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Palladio e gli studi rinascimentali dell'architettura antica

Gli studi dell’antichita del Palladio superano quelli di molti aleri
architetti rinascimentali essendo sorti in stretta collaborazione
con importanti letterati e corrispondendo cosi alla lezione del-
P’Alberti secondo cui I'architetto si regola allo stesso modo di chi
si da agli studi scientifici'.

Gia prima di visitare Roma, Palladio aveva potuto studiare
Parchitettura antica nelle allora recenti pubblicazioni sul tema
come il libro di Torello Sarayna De origine et amplitudine civita-
tis Veronae (1540) e principalmente quelle del Serlio, cio¢ il trat-
tato sugli ordini di colonne (1537) e il libro sugli edifici antichi di
Roma e di tutta I'ltalia (1540) che & 'opera pil1 ampia su questo
argomento mai stampata nel Rinascimento. Forse Alvise Corna-
ro aveva dato a Palladio I'occasione di conoscere gli studi del Fal-
conetto. Sembra che il Trissino lo avesse messo in contatto per-
sonale col Serlio e i primi studi del Palladio danno I'impressione
che il Serlio gli permetteva di copiare dalla sua immensa collezio-
ne di rilievi che stavano alla base delle illustrazioni dei suoi libri*.
Essi per la maggior parte non erano della mano dello stesso Ser-
lio, ma furono disegnati da altri. I rilievi riguardanti gli edifici
antichi di Roma risalivano al periodo che va dalla fine del Quat-
trocento sino alla sua partenza da Roma. Per quanto riguarda le
rovine del territorio di Venezia, piti precisamente a Pola e a Vero-
na, i rilievi furono eseguiti da un disegnatore che aveva studiato
anche le antichitd romane, forse dal Falconetto. Palladio copiava
dei disegni appartenenti a tutti i diversi gruppi rappresentati nel-
le illustrazioni del Serlio, perfino quelli delle antichita di Pola e
Verona.

Un esempio per quanto riguarda le copie dagli studi ancora quat-
trocenteschi sono i rilievi di tre mausolei sulla via Appia che
seguono i modelli di Gian Cristoforo Romano?®. Tali copie palla-
diane sono perd rare perché gli studi quattrocenteschi, pur essen-
do stati al loro tempo un modello, erano nel frattempo sorpassa-
ti. Nelle rappresentazioni dei mausolei dei Cercenii e Calventii la
realta & molto adattata agli ideali dell’architettura rinascimentale,
e la ricostruzione dell'alzato del mausoleo di Romolo ¢ ideata
senza osservazioni concrete. Palladio nella sua illustrazione dello
stesso monumento nel Quarto Libro tralascia Ialzato, come
nota, “perche di questo tempio non si vede ornamento alcuno™.
All’inizio del pontificato di Leone x, Giuliano da Sangallo insie-
me con il nipote Antonio e altri collaboratori avevano iniziato
ricerche di una varieta e accuratezza finora inusitata, anche di sta-
bilimenti vasti come il Serapeo al Quirinale. Giuliano inseri alcu-

ni di essi nel suo Codice Barberiniano e Bernardo della Volpaia
li riassunse conseguentemente nel Codice Coner. E presumibile
che Palladio abbia usato i rilievi di grandi rovine come il Sera-
peo, ma si possono individuare poche copie dei membri archi-
tettonici che erano importanti nella discussione allora rinnovata
sugli ordini di colonne’. Dopo il libro del Serlio sul tema, il trat-
tato del Palladio era 'unico che affrontava la questione del-
Paspetto dell’ ordine tuscanico, che allora era principale in questo
discorso®.

Palladio copiava per lo piu dal maestro del Serlio, Baldassare
Peruzzi’. Alcuni dei rilievi del Peruzzi, come quelli del tempio di
Marte Ultore nel foro di Augusto (ill. 1), appartengono al famo-
so progetto di Leone x di realizzare rilievi esatti di tutte le rovine
antiche di Roma e di ricostruirne I'aspetto originale. Forse fu
ancora Giuliano da Sangallo a escogitare I'idea, ma l'esecuzione
prese avvio soltanto alla fine del pontificato di Leone x e ovvia-
mente prosegui sotto Clemente v, il secondo papa della fami-
glia dei Medici. Limpresa fu concepita in modo molto piti auto-
revole rispetto agli studi precedenti degli architetti coinvolgendo
anche gli umanisti. Le misurazioni, le ricerche nelle rovine e I'ela-
borazione dei dati raccolti furono affidate agli architetti della fab-
brica di San Pietro e diversi collaboratori come Giovanni Batti-
sta da Sangallo, Antonio Labacco e pure il Serlio, mentre gli
umanisti indagavano sulle circostanze storiche. La nuova guida
archeologica di Roma pubblicata da Andrea Fulvio nel 1527 ¢ il
frutto di queste ricerche.

Quando il Palladio arrivd a Roma, un importante personaggio
come il Trissino o una raccomandazione del Serlio presso Ales-
sandro Manzuoli certamente gli aprirono I'accesso all'Accademia
delle Virtl,, un’associazione di umanisti patrocinata dal nipote
del nuovo papa Paolo 11, lo scopo della quale era di proseguire,
con l'aiuto di architetti, gli studi dell'antichita iniziati dai papi
Medici®. Qui si poteva incontrare Antonio da Sangallo, il giova-
ne Vignola che dall’accademia era incaricato di disegnare le anti-
chita, Antonio Labacco e Pirro Ligorio che allora cominciava i
suoi famosi studi archeologici copiati anch’essi dal Palladio (Vil-
la tardoantica presso Anguillara Sabazia, tempio di Clitcumno
presso Spoleto, tempio dei Dioscuri a Napoli)’.

In questo ambiente Palladio aveva intuito che le idee sugli edifi-
ci antichi sostenute dal Serlio ormai erano sorpassate: il libro del
Serlio sulle antichita, sebbene includesse materiale emerso dalle
ricerche d’avanguardia svolte sotto i papi Medici, era rimasto allo
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stadio del Codice Coner. Nel frattempo pero I'archeologia aveva
compiuto un passo decisivo.

I metodi di ricerca sviluppati da Antonio da Sangallo e Peruzzi in
genere non furono superati fino al Novecento. Ne sono un esem-
pio gli studi per il cosiddetto portico di Pompeo del quale si tro-
vano ancora alcuni resti presso la piazza Giudea'. Il portico era
in gran parte distrutto o ricoperto dall’edilizia medievale; fra i
suoi resti c’erano una chiesa, diverse case private e un cimitero.
Sette delle vecchie arcate con le strutture retrostanti erano anco-
ra visibili. La questione principale delle ricerche era di capire fino
a dove si estendeva il portico e com’era risolto I'angolo della sua
facciata. In uno schizzo (ill. 2) Antonio da Sangallo annota di
aver trovato a qualche distanza dalle arcate ancora visibili sotto
terra nelle cantine di un notaio e di un candellottaro i resti di un
pilastro con una colonna quadra all’angolo, accanto alle mezze
colonne delle arcate, che a causa della sua posizione e della sua
forma sembrava aver costituito la cantonata del portico. Nelle
colonne di numeri che si trovano sotto gli appunti egli calcola
quante arcate possono stare nella distanza fra I'ultima arcata visi-
bile e il pilastro d’angolo trovato. Ma ci risulta che la distanza
non costituisce un multiplo intero della larghezza di una arcata.
La soluzione della questione sulla causa di tale differenza non si
trova nello schizzo d’Antonio, ma in una ricostruzione dettaglia-
ta del Peruzzi (ill. 4) basata sulle ricerche d’Antonio, indicando
chiaramente che le arcate d’angolo sono notevolmente pil stret-
te delle altre. Quindi, dalla ricostruzione del portico di Pompeo
risultava un nuovo motivo architettonico che divenne importan-
te per l'architettura futura: cio la contrazione dell’arcata d’ango-
lo unita al rafforzamento del pilastro d’angolo.

Il Serlio ha copiato meticolosamente la ricostruzione @ll. 3)"
ma, non avendo colto il nocciolo della questione, disegna le
arcate d’angolo con la stessa larghezza delle altre. Anche Palla-
dio ha copiato la ricostruzione, ma lui aveva bene inteso il risul-
tato'. Il suo modello ovviamente era ancora pit dettagliato del
disegno del Peruzzi conservato agli Uffizi, e indicava tra I'altro
la larghezza calcolata dell’arcata angolare. La ricostruzione com-
prendeva anche I'alzato ipotizzando come le arcate d’angolo,
malgrado la contrazione della loro larghezza, avrebbero potuto
salvare I’altezza delle altre arcate. Palladio I’ha copiato in modo
convenevole, mentre il Serlio nel suo alzato dell’angolo, non
considerando il problema centrale, ricostruisce secondo un
modello vecchio il piano superiore conferendogli un aspetto

gradevole, ma non sempre rispettoso delle strutture ancora
rimaste all’epoca.

Il risultato pitt importante degli studi intrapresi sotto i papi
Medici era la nuova consapevolezza che gli antichi templi roma-
ni spesso erano in realta circondati da portici di colonne, come
vuole Vitruvio. Di solito si consideravano soltanto i pronai come
quelli del Pantheon o del tempio di Antonino Pio, che non si
potevano trascurare perché erano conservati interamente ed era
ovvio servivano originariamente al culto divino. Ancora dopo
I'edizione illustrata di Vitruvio curata da Fra Giocondo nel 1511 si
volevano ignorare i portici perimetrali, come mostra I'edizione
vitruviana del Cesariano (1521). Nel Codice Barberiniano di Giu-
liano da Sangallo, nel Codice Coner e in altri codici del tempo,
¢ raramente rappresentato un portico e, se eccezionalmente cid
avviene, esso appartiene a un piccolo sacello rotondo o a un edi-
ficio che, come nel caso del Serapeo al Quirinale, non va identi-
ficato come un tempio. Il libro delle antichita del Serlio rappre-
senta ancora quasi lo stesso livello di aggiornamento dei codici
del primo Cinquecento. Dai nuovi studi di Antonio da Sangallo
e del Peruzzi viene ripreso soltanto un unico grande edificio cir-
condato da portici che va identificato come tempio (il tempio
dorico al foro Olitorio). Soltanto il Libro appartenente all'archi-
tettura, che Antonio Labacco pubblicava nel 1552, riporta il nuo-
vo concetto che costituisce infatti il punto chiave del trattato.
Intanto alcuni scavi, intrapresi forse su iniziativa dell’Accademia
delle Virtli, avevano dimostrato che i templi erano contornati dai
portici®.

Palladio riprende il nuovo punto di vista e lo consolida ulterior-
mente nel suo Quarto Libro, nel quale riassume che i templi
antichi in genere si distinguono dalle chiese cristiane per il fatto
di essere contornati da portici, mentre quest'ultime presentano le
colonne all'interno come le basiliche'. Egli dedica alla rappresen-
tazione dei templi lo spazio pil esteso del suo trattato, racco-
gliendone tutto il materiale che poteva trovare. Per esempio copia
da un disegno del Peruzzi il cosiddetto tempio di Minerva ad
Assisi sebbene, come s'apprende dal suo commento, non I'avesse
mai visto”. Si avvale perfino del Discours historial de l'antique et
illustre cité de Nisme, che Jean Poldo d’Albenas aveva pubblicato
nel 1559 a Lione, per includere la Maison Carrée e il ninfeo che
allora era ritenuto tempio'.

I templi di Roma erano pit importanti di quelli in altri luoghi
poiché avevano i portici anche ai lati o a tergo. Basandosi in par-
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te certamente sul libro del Labacco, Palladio mostra i risultati
degli studi archeologici che furono intrapresi sotto i papi Medici
o addirittura posteriori.

1l nuovo concetto riportato dal Labacco ¢ dal Palladio ¢ fondato
su due premesse.

In primo luogo, come Palladio avverte nel Proemio del Quarto
Libro, si dovevano ricostruire i templi. Di solito i portici, al pari
di parti piu fragili, erano distrutti e, se eccezionalmente erano
conservati, si trovavano nascosti sotto strutture medievali. Anto-
nio da Sangallo e Peruzzi devono aver fatto degli scavi per capire
come fosse l'aspetto della pianta e del fronte del tempio di Mar-
te Ultore; per trovare la forma originale dei templi del foro Oli-
torio si dovevano togliere gli inserimenti medievali. Sull’onda
dellentusiasmo per le nuove scoperte, si cercava di risolvere la
vecchia questione riguardo a che cosa appartenessero le tre colon-
ne situate al centro del Foro Romano, allora famosissime per la
loro sublime qualita (ill. 5). Ovviamente s'intrapresero degli sca-
vi alquanto estesi per poi giungere alla conclusione che essi face-
vano parte di un peripteros (tempio dei Dioscuri) (ill. 6). Labac-
co riporta il risultato in modo appropriato, mentre Palladio, a
quanto pare, senza conoscenza precisa degli scavi, modificd I'illu-
strazione del Labacco adeguandola, a dispetto della realta, alla
descrizione dello pseudodipteros data dal Vitruvio”.

Con simile licenza Palladio ipotizzava molte ricostruzioni di tem-
pli o di terme, sostituendo cio che non era rimasto tramite la
descrizione fornita da Vitruvio dei tipi di templi o con conclusio-
ni trarte da analogie di tipologia architettonica. Cosi, senza alcun
indizio preciso, davanti al tempio di Antonino Pio immagina un
cortile secondo il modello del Foro Transitorio, oppure sostitui-
sce gli inusitati spazi rotondi che si trovavano nel centro delle ter-
me di Costantino con i soliti spazi secondo il modello delle ter-
me di Caracalla’. Per aumentare il numero dei peripteroi, I'archi-
tetto vicentino inventd, secondo le regole date da Vitruvio, dei
portici su tutti i lati nei casi del tempio di Vespasiano al Foro
Romano o del tempio di Venere Genitrice i cui resti forse duran-
te uno dei suoi soggiorni a Roma, come riporta lui stesso, “furno
scoperte cavandosi per fabricar una casa” (ill. 6, 7)".

Per consolidare il nuovo punto di vista archeologico non basta-
vano solo le scoperte dei portici, ma si doveva anche comprende-
re che gli edifici contornati da tali portici erano templi. Benché
Labacco ne fosse gia a conoscenza, cid non era un dato general-
mente acquisito fin dal principio del Rinascimento. Palladio

afferma talvolta la novita delle sue identificazioni e ricorda come
in un primo tempo i templi furono scambiati con altri edifici.
Serlio, per esempio, riferendosi al tempio di Marte Ultore, com-
menta ancora in modo vago: “Tra le ruine di Roma si trovano
molte cose, per le quali non si puo comprendere che cosa fosse-
ro” e aggiunge esitando che la rovina qui rappresentata “si chia-
ma la Basilica del foro transitorio™®. Lo stesso Palladio nella sua
copia dal Peruzzi annota ancora vagamente “il porticho era in nel
foro di Tragiano”. 1 Serlio condivideva ancora Popinione di Fla-
vio Biondo e di Giuliano da Sangallo secondo cui la rovina sulle
pendici del Quirinale, oggi ritenuta un tempio di Serapide, era
un palazzo®'. I resti del tempio dei Dioscuri fino ad allora furono
chiamati semplicemente le “tre colonne” (ill. 5). Come menziona
il Palladio, alcuni pensavano che esse, come pure le due colonne
del tempio di Vespasiano ancora in piedi presso il pendio del
Campidoglio, fossero sostegni del ponte che fece fare Caligola
per passare dal Palatino al Campidoglio®. Senza conoscere
Nimes, Palladio osava discutere la classificazione della Maison
Carrée come una basilica proposta da Jean Poldo con
l’argomentazione che non corrispondeva alle indicazioni a pro-
posito delle basiliche fornite da Vitruvio. Analogamente egli cri-
ticava la vecchia identificazione del famoso poligono presso Ter-
mini volgarmente detto le Galluce con la basilica di Gaio e
Lucio®.

A questo punto si vede come gli architetti traevano vantaggio
dagli studi letterari su cui erano basate le guide di Roma elabora-
te dagli umanisti. Soltanto tramite le loro identificazioni degli
edifici si potevano riconoscere i diversi tipi edilizi. Percio nel-
P'ambito delle importanti iniziative archeologiche veniva rielabo-
rata una guida di Roma, come quella del Fulvio, connessa con gli
studi sostenuti dai papi Medici, e quella di Bartolomeo Marliano
con '’Accademia delle Virtii (1534, 1538, 1544). LAlberti si basava
almeno in parte sulla guida del Biondo*. Palladio ¢ stato il pri-
mo architetto a rielaborare da solo, sebbene basandosi sulla lette-
ratura gia esistente, la guida di cui aveva bisogno per i suoi studi
sull’architetrura antica (Le antichita di Roma, 1554)”. Per questo
motivo la sua guida non & suddivisa, come di consueto, secondo
criteri topografici, ma secondo la classificazione dei tipi edilizi,
come templi, terme ecc., e quindi a beneficio degli studi architet-
tonici.

Gli studi antecedenti sull’antichita si riflettevano anche sull’ar-
chitetrura del Palladio. Dalla restituzione del portico di Pompeo



egli ha potuto conoscere il motivo della contrazione dell’arcata
d’angolo che adottd nel portico della Basilica vicentina, sebbene
aggiungendo la variante delle serliane per preservare la forma
uniraria delle arcate (ill. 8). Nelle sue ville, in particolare nelle
prime, Palladio adorttd spesso motivi delle terme antiche come le
finestre a lunetta o i tipici semplici pedimenti. Forse questa scel-
ta era ispirata dall’Alberti che prese come modello per i suoi rife-
rimenti alla casa antica le terme di Costantino, considerate un
palazzo dal Biondo e cosi ancora nel 1510 da Francesco Alberti-
ni®, 1l Palladio, nella sua guida sulle antichita di Roma, identifi-
ca la costruzione gia secondo parametri artuali, ma il fatto ben
noto che la sua tratrazione delle case & spesso orientara verso
I'Alberti, porta a supporre che egli pensava come il suo grande
predecessore che nelle terme ci fossero molti elementi ricavati
dagli edifici privati”. Quando I'Alberti raccomanda di fare i pedi-
menti delle case private meno sontuosi di quelli dei templi deve
riferirsi a quelli tipici delle terme. Sebbene i Da Sangallo avesse-
ro gia ideato la casa antica in modo simile a Fra Giocondo o al
Barbaro, Giovanni Battista, nelle sue illustrazioni al Vitruvio, ne
disegna una variante secondo il modello della disposizione gene-
rale delle terme®.

Lo spunto principale per la prassi edilizia di Palladio proveniva
perd dai nuovi studi dei templi, che finora avevano avuto riper-
cussioni soltanto nel campo scientifico dell’archeologia. Essi
infatti servivano per dare un’idea non soltanto di un tipo edilizio
qualsiasi ma, come emerge dal Proemio del Quarto Libro, del
tipo pitt degno e dunque cruciale per comprendere l'aspetto
regolare del decoro. Dal nuovo punto di vista del Palladio, il por-
tico colonnato & diventato I'elemento centrale del decoro all'an-
tica”. La collezione dei templi nel Quarto Libro ha anche il sen-
so di comprovare, attraverso gli esempi antichi, che il portico
colonnato deve avere quell’aspetto che nel Primo Libro ¢ dato
come parte integrale degli ordini di colonne e cio¢ con gli inter-
colunni stretti a differenza degli intercolunni larghi che finora
susavano adottare nei portici (ill. 9-10). Tale nuovo punto di
vista & di gran lunga piit che un dertaglio. Infatti le colonne ser-
rate danno ai portici antichi il tipico pathos che si differenzia dal-
Ja calma sobrieta dell'architettura rinascimentale. Palladio, intro-
ducendo gli intercolunni stretti nella prassi edilizia, si & avvicina-
to allo stile antico piit di chiunque altro architetto rinascimenta-
le prima di lui.
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