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[ARCHITECTURE CASTRALE EN ALLEMAGNE
DU XIII¢ AU DEBUT DU XVI¢ SIECLE *

Thomas BILLER et Christofer HERRMANN

aractériser I'architecture castrale

gothique en Allemagne est une

entreprise qui parait sans doute

plus simple en France qu'elle ne
I'est pour des spécialistes allemands. En
effet, 'on ne peut définir I'« Allemagne »
de cette époque comme une entité poli-
tique. Empire — que les contemporains
disaient « romain » et non « allemand » — se
composait de trois royaumes, dont celui
d’Allemagne; mais ce dernier éeait lui-
méme un conglomérat de territoires plus
ou moins indépendants, dont la capacité
d’intégration tendait a diminuer. Ses fron-
tieres éraient imprécises et ne jouaient
guere de role dans la vie politique, écono-
mique et culturelle. La seule fagon raison-
nable de définir 'Allemagne médiévale est
dés lors de se fonder sur le critere linguis-
tique ; c'est d’ailleurs a la notion de « pays
de langue allemande » que se réfere pour
I'essentiel I'histoire de 'art des derniéres

décennies.

Cependant, méme dans ce cadre
géographiquement bien moins étendu que
celui de I'Empire, I'Allemagne n’avait
d’unité ni politique, ni culturelle. Certes,
la communauté linguistique, réelle malgré
des différences considérables dans les
dialectes, jouait en faveur d’un certain
sentiment « proto-national » et, en tout
cas, a tout le moins, elle favorisait la
communication ; de méme, I'exiguité de
nombreux érats renforgait la nécessicé
d‘éclmngcs bien organisés, tant pour les
marchandises, les informations que pour
les particularités culturelles. Mais en méme
temps, 'Empire médiéval, si volontiers
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qualifi¢ de patchwork, favorisait la conser-
vation de nombreuses particularités micro-
régionales dont certaines remontaient
au-dela du Moyen Age. Ce dernier, d’ail-
leurs, ajouta encore de nouvelles pieces a la
mosaique : c'est ainsi que la colonisation
aboutit a germaniser des régions jusque la
g

occupées par des populations différentes et
que des « influences » extérieures nouvelles,
comme par exemple I'architecture gothique,
sexercerent de fagon disparate suivant
I'éloignement de la zone d’apparition du
phénomene, ou selon d’autres facteurs
quaujourd’hui il est souvent plus facile de
reconnaitre que d’expliquer vraiment.

Pour prendre en compte cette diversité,
une présentation de larchitecture castrale
en Allemagne devrait, si elle prétendait a
exhaustivité, traiter le sujet région par
région, ce qui prendrait énormément de
place. Mais cette recherche d’exhaustivicé
se heurterait également a la disparité de
Iétat de la recherche d’une région a I'autre.
Dans certaines régions, la question de la
spécificité des chateaux gothiques a déja
regu des réponses plus ou moins satisfai-
santes ; mais ailleurs, méme si le domaine
de larchitecture castrale fait lobjer de
recherches sérieuses, le theme spécifique de
la période gothique n'a pas été abordé en
tant que tel. Enfin, il existe encore nombre
de régions ol I'état des connaissances ne
dépasse guere le niveau d’un mélange,
hérité du xixe siécle, entre approche scien-
tifique et hypothéses.

Dans le cadre de la présente publica-
tion, nous avons décidé, pour toutes ces
raisons, de nous limiter & quelques régions
de I'Allemagne, choisies parce que leur

architecture castrale nous a semblé repré-

sentative de la diversité des phénomenes
et que la recherche y a suffisamment pro-
gressé pour que l'on puisse se risquer a
une courte syntheése limitée a l'essentiel.
L Alsace, depuis longtemps francaise, érait
jusqu’au XViI¢ siecle une composante a part
enti¢re de 'Empire et elle appartenait sans
équivoque a l'espace linguistique alle-
mand ; elle a été retenue ici en raison de
I'apparition précoce, des le milieu du xine
siecle, des formes gothiques qui fleurirent
ensuite, surtout au XIV¢ siecle, en Rhénanie.
En Prusse et en Livonie, les chateaux
datent également en majorité du Xive siecle
mais ils constituent un phénomene a part,
par la qualité de leur architecture comme
par leur force d’expression. Enfin, les
édifices de Saxe, que les recherches récentes
considerent déja comme une forme précoce
de chateaux de plaisance (Schlosser), mar-
quent la fin du phénomene castral et la
transition vers une époque caractérisée par
d'autres exigences. La comparaison entre
ces régions permet ainsi de mettre en
évidence les facettes multiples du phéno-
mene du « gothique des chateaux » ; un
élargissement du champ de la synthése
aurait certes permis d’enrichir cette mise
en perspective de nouveaux dérails mais
n'en aurait pas modifié substantiellement
les résultats.

L’ALSACE (Thomas Biller)

L'Alsace se trouvait au Moyen Agc a
I'intérieur du Saint Empire romain germa-
nique, mais elle érait directement limitrophe
de I'espace linguistique frangais et éait reliée

a ce dernier par de grands itinéraires ; aussi
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Fig. 1 - Spesbourg (Alsace, prés d’Andlau),
fenétres a réseau (Biller/Metz, Burgen des Elsafs,
1II).

n'est-il pas étonnant de déceler ici de fagon
précoce la diffusion d’une innovation fran-
caise comme le gothique. Mais ce constat
ne vaut pas sans quelques restrictions. En
premier lieu, il semble que I'architecture
religieuse gothique ait progressé vers I'est
plutot par des « sauts » que d’'une fagon
continue ; ainsi en est-il avec son apparition
précoce, mais relativement isolée, a Treves
ou a Marburg, et plus encore avec son déve-
loppement en Hongrie, ou en Saxe et en
Silésie, des les années 1200.

La seconde restriction tient, bien
évidemment, au fait que les nouveaux
moyens architecturaux apportés par le
gothique dans l'architecture religieuse,
destinés avant tout a2 magnifier de grands
espaces intérieurs, n’étaient pas directe-
ment utilisables dans les chéteaux, qui
appartenaient a un type architectural tout
3 fait différent.

Au milieu du xi1r¢ siecle, la construc-
tion de chateaux de pierre en Alsace possé-
dait déja une tradition au moins séculaire,
qui avait fait de cette région du Rhin supé-
rieur une des plus riches en chiteaux de
toute Europe centrale . Larchitecture des
chateaux romans d’Alsace érait fondée sur
des caracteres extrémement prégnants qui
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ne connurent que peu d’exceptions ; or ces
caracteres étaient peu favorables a I'inté-
gration des formes gothiques. Mises & part
I'épaisseur des murs et la rareté des ouver-
tures, qui sont apres tout des constantes
de l'architecture fortifiée, le renoncement
presque total au voltement est d’autant
plus remarquable que le grés d’excellente
qualité présent dans une grande partie des
Vosges et la pratique courante de la votte
dans Parchitecture religicuse alsacienne
auraient offert bien des possibilités 2. Mais
dans les faits, en Alsace, 'architecture cas-
trale gothique précoce, celle du xiire siecle,
conserva les spécificités traditionnelles, de
telle sorte que le progres ne put se mani-
fester que dans les dérails de 'ornementa-
tion et de la défense.

Dans ce domaine, on percoit claire-
ment, au plus tard A partir des années
1260, leffet de cette évolution vers les
formes du gothique. Rien ne permet mieux
de caractériser comme « gothiques » les
chateaux batis a partir des années 1260 que
les fenétres des salles seigneuriales, fenétres
auxquelles le gres permettait de donner des
formes élaborées. Les deux types domi-
nants furent, d’une part, I'adaptation d’une
variante de la « fenétre 4 réseau » et, d’autre
part, des variations sur les fenétres multi-
ples, tres étroitement apparentées au type
précédent. Les petites fenétres a deux
formes présentes dans I'architecture castrale
peuvent, en effet, étre considérées comme
sinspirant de la fenétre a réseau dont le type
a fait flores dans l'architecture religieuse
gothique, tout en étant adaptées de fagon 2
répondre aux autres besoins de la construc-
tion civile. En effet, architecture castrale
ne nécessitait pas de baies de grande surface
destinées a accueillir des vitraux fixes poly-
chromes qui illuminent les murs de
couleur et de lumiére mais, au contraire,
elle exigeait la présence de fenétres de plus
petite taille, ouvertes dans des niches assez
grandes pour qu'un homme puisse y entrer
de plain-pied et pour que puissent y pren-
dre place deux coussieges en vis-a-vis.
Ladapration ne se limita pas & une forte
diminution des dimensions mais elle se
traduisit également par une modification
des proportions des fenétres, tenant compte
de la nécessité de pouvoir les ouvrir ; il en
résulta un modele de fenétre aux propor-

tions bien plus ramassées. Les contours des
sous-ensembles de ces fenétres en sont d’au-
tant plus robustes : en effet, les ouvertures
vitrées sont bien plus petites et il demeure
peu de place pour les déuils tels que
rosaces, écoingons & jour ou autres décora-
tions. Ce probleme fut résolu, dans les fené-
tres des chiteaux alsaciens du Xi1r¢ siecle, par
une multitude de variantes dont la forme
de base caractéristique du gothique reste
néanmoins tout a fait reconnaissable
(fig. 1). Lexemple le plus important pour
la datation est Ortenberg, I'un des chiteaux
les plus remarquables d’Alsace, construit
par le futur roi Rodolphe I¢ ; d’apres les
sources, il était en construction en 1262 et
habitable en 1265. Non loin de 13, le
chiteau de Spesbourg n’est mentionné
explicitement qu'en 1310 mais des consi-
dérations relatives 4 son arriere-plan histo-
rique comme a son constructeur donnent a
penser qu'il existait déja vers 1247/50.

Clest également avant le milieu du
X1 siecle que I'on peut situer 'apparition
des fenétres multiples aux baies étagées en
hauteur, dont on trouve des exemples, au-
dela de I’Alsace, dans tout le sud-ouest de
I'Allemagne, y compris dans le nord de la
Suisse. Leur introduction dans I'architec-
ture castrale gothique a pu étre facilitée par
la ressemblance avec les arcatures multiples
qui existaient dés avant 1200 ; cependant,
le décor roman n’y apparait que tres
rarement et, en tout cas, pas en Alsace
(Neckarsteinach/Hinterburg). Les variantes
de ce type de baies sont bien plus riches
que celles des fenétres a réseau ; on trouve
ainsi des baies rectangulaires, des baies en
arc brisé, trilobées ou non, jusqu’a 'apogée
constitué par une fenétre 2 neuf formes
surmontée de huit roses étagées en hauteur
au chiteau de Wasenbourg (avant 1272 ;
fig. 2). Les fenétres multiples s'imposent
dans les facades de nombreux batiments
résidentiels du milieu a la fin du xi1e siecle,
tout a la fois par leur taille et parfois égale-
ment par leur multiplication, qui traduit
peut-étre I'existence de plusieurs unités
résidentielles (Landsberg/partie ouest,
milieu du xine siecle ; Birkenfels, vers
1262). Elles traduisent ainsi le besoin de
donner aux fagades un accent plus fort que
ne pouvaient le faire les doubles lancettes,
plus petites et de forme identique.
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Dans le domaine de la défense égale-
ment, l'innovation dans [larchitecture
castrale alsacienne aprés 1250 se concentra
autour d’un élément facile 4 intégrer aux
formes architecturales déja développées
dans la région : I'archere. Dans le royaume
de France, les longues fentes de tir étaient
apparues des les années 1200 dans le cadre
de la fortification « philippienne », avec des
variantes au niveau du bas de la fente et des
niches intérieures, destinées a2 donner plus
d’espace au tireur pour agrandir son champ
de tir ; mais cette généralisation se fit
presqu’exclusivement dans le cadre du
flanquement par des tours circulaires ou
dans celui de I'adoption du « plan régulier »
a tours. Le systtme fut assez rarement
mis en ceuvre en Alsace (Zellenberg, Delle,
Landsberg/ouest) ; d’ordinaire, on se
contenta plus simplement de disposer les
archeres au rez-de-chaussées des batiments
(Landsberg/ouest, Birkenfels, Haut-Andlau,
Spesbourg et autres), voire aussi dans des murs
d’enceinte non flanqués (Hohlandsberg, &
partir de 1279). Dans cette configuration,
il n’érait pas nécessaire de modifier le
plan-masse existant mais seulement de
remplacer les jours d’éclairage, de toute
fagon nécessaires, par des archeres.
Linconvénient de cette disposition était
cependant que les archeres ne pouvaient
agir que frontalement ; on perdait ainsi
l'avantage présenté par les tours flan-
quantes, permettant de battre les courtines
adjacentes.

Pour autant, il ne serait qu'en partie
exact de prétendre que la disposition d’en-
semble du chateau alsacien et la mise en
forme de ses composantes ne furent pas
modifiées par I'introduction des formes
gothiques, et qu'elle ne fit au contraire que
suivre les principes déja établis de la forti-
fication régionale. Des évolutions se
produisirent en particulier dans les rela-
tions des divers éléments batis entre eux,
ainsi que dans leurs proportions, engen-
drant ainsi une modification de I'aspect
général des chateaux, en dépit d’un parti
d’ensemble resté traditionnel. Au premier
coup d’ceil, la novation déterminante inter-
vint dans le développement en hauteur
affirmé des constructions, qui ne peut
évidemment étonner dans le cadre de I'ar-
chitecture gothique. Or cet effet n'est pas

limité aux constructions o1 existaient deux
étages ; on le constate également dans des
cas ol le noyau castral, conformément a
la tradition, ne comportait quun érage
seigneurial et ol, grice 4 une mise en
valeur des tours et une utilisation habile du
terrain, on fit naitre une architecture aux
lignes ascendantes. Un exemple remarqua-

ble en est donné par Ortenberg (fig. 3).

Cette tendance 3 donner au noyau
castral une silhouette élancée était égale-
ment favorisée par une évolution apparue
en Alsace dans Iarchitecture romane
tardive des les années 1200, conduisant a
la « concentration » du noyau castral.
Traditionnellement, le noyau castral était
congu dans I'espace germanique comme
un ensemble de batiments s'ordonnant
autour d’une cour ; la tendance fut a
concentrer cet ensemble en un seul corps
de batiment, dépourvu de cour, dont
I'effet ostentatoire était complété sur le
front étroit de I'attaque par le Bergfried
et, plus encore, était souvent dynamisé de
ce cOté par la présence d’un éperon opposé
a l'attaquant. Il s'agissait d’un archétype
qui, au-deld de son effet architectural,
permettait un gain de place appréciable,
particuli¢rement adapté aux étroites barres
rocheuses en gres de I'Alsace du nord et
du DPalatinat  (Wasigenstein, Wineck,
Schoeneck, etc.) ; mais ses premicres

apparitions, c'est-a-dire les chiteaux ol
semble s'étre formé ce type « concentré », se
situent dans I'’Alsace moyenne. Ainsi
Landsberg, prés du Mont-Sainte-Odile
(vers 1197/1200), constitue-t-il apparem-
ment un exemple non encore abouti de
cette tendance, alors que le proche chateau
de Bernstein, un peu plus récent (premier
quart du X1 siecle), en est un modele
parfaitement accompli, quand bien méme
il appartient encore 2 la tradition romane
par son décor architectural.

Cette évolution vers des édifices a plan
concentré, soulignant les lignes verticales,
se combine a 'emploi de fenétres gothiques
uniformisées et, de plus en plus souvent,
d’un appareil lisse, sans bossages, pour
produire des monuments qui, pour ceux
qui sont bien conservés, comptent parmi
ce que larchitecture castrale de toute
I'Europe centrale a produit de meilleur.
Ceci vaut en particulier pour Ortenberg,
déja mentionné a plusieurs reprises
(fig. 4) ; pour Kintzheim, inhabituel par
son plan rectangulaire ; pour Spesbourg,
qui ne fut pas construit sur une barre
rocheuse comme tant d’autres, ce qui
permit I'érection d’une fagade particuliere-
ment remarquable (ﬁg. 5) ; ou encore pour
Haut-Andlau, a qui ses deux tours rondes
donnent une silhouette originale (avant

1274).

CL. Th. Biller.

Fig. 2 - Wasenbourg (Alsace, pres de Niederbronn-les-Bains). La partic méridionale du logis avec
deux fenétres géminées ruinées au rez-de-chaussée et une fenétre a neuf lancettes a I'éage supérieur.



Le chiteau de Spesbourg représente
une autre tendance de [larchitecture
castrale gothique précoce en Alsace. En
effet, alors que les Bergfried hauts et élancés
demeuraient une composante essentielle de
larchitecture castrale régionale (fig. 4),
apparurent les premiers exemples de
chateaux ol cette tour maitresse érait
considérée comme superflue. S’il existait
en Alsace, dans la seconde moitié du
X1t siecle, des Bergfried de taille importante,
abritant de ce fait des pieces de surface
appréciable, tels Greifenstein (13 x 13 m)
ou Haut-Eguisheim/Nord (11,55 m de
coté), leurs dimensions s'étaient tellement
réduites un siecle plus tard que, non seule-
ment, les tours étaient devenues beaucoup
plus sveltes, mais que les pitces qu'ils abri-
taient éraient devenues tellement petites
que, méme en cas de danger, on aurait eu
du mal 4 s’en servir. Cette évolution tradui-
sait, outre la préférence pour une silhouette
accentuant les verticales, la tendance a
considérer ces tours comme de simples
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ouvrages de protection dont les murs
massifs étaient censés abriter les batiments
et les cours situés derriére eux.

Le dernier stade de cette évolution
pouvait étre de renoncer 2 la tour au profit
d’un ouvrage de protection encore plus effi-
cace : le mur-bouclier; et c’est Spesbourg
qui en est I'exemple le plus intéressant car il
présente des indices évidents d’'un change-
ment de conception en cours de chantier.
Dans la premiére phase fut élevé un mur-
bouclier percé d’archeres mais dépourvu de
tour; c’est seulement en fin de chantier
qu'on ajouta un petit Bergfried — ce qui
représente, d'une certaine fagon, un retour
a la tradition. En revanche, le chateau de
Wasenbourg (avant 1272) mene I'évolution
vers le mur-bouclier sans tour a son terme
(fig. 6). Cette puissante muraille qui,
comme un Bergfried, n'a d’acces qu'en
hauteur, et le logis qui sabrite derriere elle
— d'une petite taille mais d’'une qualité

exceptionnelle avec ses remarquables

« fenétres A réseau » —, en font un des
chateaux gothiques les plus remarquables
d’Alsace. Un autre exemple intéressant est le
petit chateau multiple de Dreistein, pres du
Mont-Saint-Odile ; dans I'un des chateaux,
le petit Bergfried circulaire a été transformé
en tour d’escalier d’acceés au mur-bouclier,
alors qu'un autre renonce a toute forme de
tour en faveur d’'un mur-bouclier.

En Alsace, la construction de chateaux
décrut fortement apres 1300 ; on peut en
voir la raison dans la crise bien connue du
XIve siecle mais certainement aussi dans le
grand nombre de chateaux batis aux XII¢ et
X111 siecles. Le stock de chiteaux existants
était si grand, et d’une telle qualité, que le
besoin de nouvelles constructions se trou-
vait tres limité. Jusqu'a la mutation consi-
dérable qui intervint vers 1500, 2 la fois du
fait du développement des armes 2 feu et
d’exigences nouvelles en matiére résiden-
tielle, peu de chiteaux entierement nou-
veaux ont été bAtis et, méme dans des

Fig. 3 - Ortenberg (Alsace, pres de Sélestat), élévation de la fagade orientale (B. Ebhardt, Deutsche Burgen).
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Cl. Th. Biller.
Fig. 4 - Ortenberg (Alsace, pres de Sélestat). Le
noyau castral, vu du front d’attaque.

chateaux existants, on n'a guére entrepris
de constructions d’importance. On ne
s'appesantira pas ici sur ce sujet, qui n'a pas
encore été approfondi de fagon systéma-
tique ? ; cependant, certains édifices bien
conservés et étudiés semblent montrer que
I'Alsace a été marquée au XIve siecle par une
forte influence provenant de la Rhénanie dont
P'architecture castrale éuit alors florissante.
Ainsi le « noyau castral » de Lichtenberg en
Basse Alsace fut-il doté d’une paire de tours
en fer a cheval jumelées (vers 1360 ? ¥), qui
sont uniques dans leur genre en Alsace
mais présentent une étroite parenté avec
des chateaux sur la Moselle et dans I'Eifel
(Kasselburg, Ehrenburg). Le batiment
d’habitation de Lutzelbourg pres d'Ottrote
(vers 1400 %) présente quant a lui, avec, du
coté cour, sa frise d’arceaux surmontée
d’un parapet vraisemblablement crénelé,
un élément architectural inhabituel  cette
époque en Alsace mais qui en revanche
érait fréquent en Rhénanie.

Des innovations significatives n'inter-
vinrent & nouveau dans les édifices batis
quau début de I'époque de lartillerie,
méme si elles furent plutdr expression
d’une évolution généralisée a I'Europe
enti¢re. Ceci vaut pour Mérsberg/Morimont
(vers 1513-1538 ©), avec son impression-
nante concentration de tours d’artillerie ou

rondelles, ou pour Landskron dans le Jura
(transformé vers 15167) ; mais 'exemple le
plus marquant est le Haut-Koenigsbourg,
rebddi a neuf d’une fagon véritablement
fonctionnaliste a partir de 1479. Ici aussi,
'on trouve les tours d’artillerie typiques de
I'époque sur les deux fronts d’attaque, pour
I'essentiel ouvertes a la gorge, malgré leur
taille ; en outre, la facon dont le nouveau
« noyau castral », lui aussi, fut protégé contre
le tir de mortier est sans doute unique. En
effet, les trois ailes reliées par des tours
d’escalier et pourvues de galeries ouvertes
coté cour furent surmontées de voltes en
berceau massives reposant sur un systéme
de piles-contrefort montant de fond a I'in-
térieur. Il existait certes des constructions
apparentées dans ['architecture religieuse
gothique tardive mais I'utilisation de ce
systteme de volitement au-dessus des
espaces d’habitation et de représentation
d’un chéteau érait d’une grande originalité
et elle fair partie des expérimentations les
plus intéressantes qui furent menées dans
les pays allemands a cette époque de tran-
sition entre les derniers chateaux forts et les
chateaux résidentiels (Schlosser) 5.

LA RHENANIE (Thomas Biller)

Au contraire de I’Alsace, les XI1ve et
xve siecles furent en Rhénanie une époque
de floraison importante de l'architecture
castrale. Les édifices batis a cette époque
ont marqué jusqu’a nos jours la perception
des chateaux de cette région, méme s'il
y avait existé deés I'époque romane de
nombreux chiteaux et palais.

Larchitecture castrale de cette région
est forcement conditionnée par le massif
schisteux rhénan dans lequel le fleuve a
entaillé sa vallée entre Bingen et Bonn ;
cette formation gé()logiquc détermine les
paysages a I'est et a 'ouest du Rhin, de part
et d’autre de la Moselle et de la Lahn, dans
le Hunsriick, le Taunus, le Westerwald et
I'Eifel. Or le schiste se casse naturellement
en petites plaques dans lesquelles les
macons ne sauraient tailler des pierres d’ap-
pareil ; il en résulte une magonnerie riche
en mortier qui doit étre protégée des
intempéries par du crépi. Pour autant, la
particularité géologique de la région n'a pas

pour seul effet de limiter les possibilités de

Fig. 5 - Spesbourg (Alsace, pres d’Andlau), essai de restitution de la fagade orientale du noyau castral

(Biller/Metz, Burgen des Elsaf, 111).
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Fig. 6 - Wasenbourg (Alsace, pres de Niederbronn-les-Bains), essai de restitution en isométrie de

I'état vers 1300 (Biller/Metz, Burgen des Elsafs, 111).

mise en forme; paradoxalement, elle les
élargit aussi. En effet, on peut sans grande
dépense, exclusivement en magonnerie,
créer des formes complexes, et I'enduit
permet de jouer sur les couleurs °. Mais la
maconnerie de schiste a un handicap majeur
dés lors que les chateaux ne sont plus entre-
tenus, essentiellement a partir des guerres du
XV siecle : aprés la destruction des toits et
la disparition du crépi, I'eau pénétre dans la
maconnerie qui perd rapidement sa cohé-
sion, entrainant la chute des murs.

L'absence d’'un matériau que les rail-
leurs de pierre auraient pu tailler pour
obtenir des formes exactes eut d’autres
conséquences pour l'architecture castrale
gothique en Rhénanie. Pour les encadre-
ments de fenétres et de portes, pour les
voutes et les éléments de décor, comme
pour les cheminées, il fallait 2 grands frais
importer le matériau de tres loin, par

exemple le gres du Rhin supérieur ou la
lave basaltique de I'Eifel ; en conséquence,
la tendance éeait a limiter au maximum
'emploi de tels éléments, comme on peut
le remarquer pour les encadrements de
portes qui sont en général maconnés en
schiste, et surtout pour les fenétres. Si
l'architecture castrale alsacienne, depuis le
milieu du X1t siecle, connait les « fenétres
A réseau », ces dernieres, dans la Rhénanie
du x1ve siecle, n'apparaissent pratiquement
que dans les chapelles, malgré la richesse de
I"architecture religieuse et castrale. Bien au
contraire, les fenétres des batiments civils
sont le plus souvent rectangulaires, allant
depuis de petites ouvertures étroites, en
passant par celles divisées par une traverse,
jusqu’aux grandes fenétres a croisée ; a
'occasion, leurs formes sont enrichies par
des arcs ou des remplages aveugles sur les
linteaux (par exemple Dehrn, Kasselburg —
fig. 7, Nideggen, Schleiden). Mais en vérité

bien peu de ces éléments ont €té conservés,
ce qui s'explique par la récupération de
pierres de taille — leur rareté faisant leur
valeur, apres la destruction des chateaux —
mais aussi par la fréquence probable
d’huisseries en bois ; on peut méme penser
que la tendance régionale a l'usage de
telles fenéeres rectangulaires découlait de
lemploi de cette technique.

Mais I'image actuelle de ces chateaux
rhénans, tout spécialement sur le Rhin
moyen lui-méme, tient pour beaucoup au
nombre important de chateaux qui furent
restaurds au Xixe sitcle. Ils comptent parmi
les créations les plus importantes de I'archi-
tecture allemande a I'époque romantique —
en particulier Rheinstein (1825-1829) et
Stolzenfels (1836-1842) 0 — mais leurs
formes gothiques, fortement inspirées
d’édifices anglais du Moyen Age tardif,
rendent plus difficile & caractériser la
«vraie » architecture gothique des chateaux
rhénans.

Létat de la recherche sur 'architecture
castrale rhénane est tout a fait spécifique
en Allemagne. Il existe de nombreuses
recherches monographiques en constant
accroissement, qui certes augmentent la
connaissance de facon constante, mais
deviennent de plus en plus difficiles a
appréhender dans leur ensemble, les
synthéses éant trés rares. A coté des guides
régionaux de chiteaux, qui peuvent
évoquer ou non ['évolution historique et
architecturale ', la recherche des dernieres
décennies s'est volontiers tournée vers
I’étude des constructions de lignages ou de
principautés importants ; ainsi en est-il, en
particulier, de la politique castrale des
comtes de Katzenelnbogen 12, de celle de
'ambitieux archevéque Baudouin de Tréves
(1307-1354) '3 et, sur le plan historique,
de celle des puissants archevéques de
Mayence ™. Mais il faut remonter a prés
d’'un demi-siecle pour trouver une vue
d’ensemble, avec les trois volumes de W.
Bornheim publiés en 1964 5, qui repré-
sentent une tentative intéressante dans sa
conception mais qui, dans le détail, sont
d’autant plus dépassés qu'ils reposent
surtout sur les inventaires des monuments
historiques des années 1890 a 1950. Des
enquétes comparatives récentes concernant
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spécifiquement I'époque gothique n'ont été
menées que sur quelques types de badi-
ments, parmi lesquels on citera les travaux
fondamentaux de U.Wirtler sur les picces
d’apparat '¢ et de Chr. Herrmann sur les
« tours d’habitation » (Wohntiirme) 7.

A partir du milieu du Xi1¢ siecle s'exer-
cerent en Rhénanie, comme sur toute la
frange occidentale de I'espace germanique,
les influences de la nouvelle architecture
développée dans le royaume de France.
Elles ne touchérent pas seulement I'archi-
tecture religieuse, dont la cathédrale de
Cologne commencée en 1248 est I'exem-
ple le plus marquant tant elle est apparen-
tée directement 2 la cathédrale d’Amiens ;
une influence de ce type s'exerca également
dans 'architecture castrale, méme si elle fut
de portée plus limitée. Ainsi le Bergfried du
chateau de Godesburg '8 construit vers
1244 par Konrad de Hochstaden, par
ailleurs maitre d’ouvrage de la cathédrale
de Cologne, peut-il étre regardé comme
une variante d’une tour maitresse circulaire
«a la Philippe-Auguste » ; le Bergfried de
Niirburg " est de la méme veine mais d’au-
tres tours circulaires vodrées, remontant
pour partie jusquau débur du XI1I¢ siecle,
pourraient étre rattachées & ce courant,
méme si leur évolution n’a pas éié suffi-
samment étudiée jusqu’a présent. On peut
également rattacher a cette influence
« philippienne » les « chateaux quadrangu-
laires réguliers » ou les chateaux polygo-
naux flanqués par plusieurs tours rondes,
ici comme ailleurs sur la frange occidentale
de l'espace germanophone, dans le Palatinat,
en Alsace et dans la Suisse occidentale :
citons Laufenburg pres d’Aix-la-Chapelle
(mentionné en 1217 29, fig. 7), ou
Frauenburg dans I'Eifel, dont la datation
est discutée (vers 1220 ou apres 1328 21).
La majorité des édifices de ce type, comme
les chiateaux polygonaux de Miinstereifel
(commencé sans doute en 1273 %) ou
Mayen (commencé en 1280 %), napparu-
rent probablement que dans la seconde
moitié¢ du X1 siecle.

Avec les plans réguliers « a la fran-
gaise », I'archere fit également son appari-
tion en Rhénanie, dans sa forme originelle
typique de longue et étroite fente de dir.

Clest ainsi qu'on la trouve tout au long du
X1ve siecle, le plus souvent dans une mise
en ceuvre rustique induite par la magonne-
rie de schiste, sans pierres d’encadrements.
Une analogie avec I'Alsace réside dans le
fait que les archeres, d’abord concentrées
dans les tours suivant le modele occiden-
tal, furent intégrées plus tard de préférence
dans d’autres parties de I'édifice, en parti-
culier dans les murs d’enceinte — on en
trouve également dans les enceintes urbaines
(Cologne en étant certainement I'exemple
le plus précoce et le plus important) ainsi
que dans les murs-boucliers. A cette phase
de I'évolution, on trouve des exemples
spectaculaires de tels murs-boucliers, le
plus souvent flanqués par des rtours,
comme a Hohenstein 24, Rheinfels 25 ou a
Schénburg % pres d'Oberwesel (fig. 9).

Clest seulement a partir du milieu du
X1ve siecle que se développa ce fameux style
castral rhénan qui offre aujourd’hui encore
bien des témoins et qui a été impropre-
ment compris comme représentant le style

«allemand » par excellence, essentiellement
du fait de la série spectaculaire des chateaux
le long du Rhin de Bingen a Coblence, céle-
bre depuis I'époque romantique. Ce style
érait, comme C'est caractéristique dans le
gothique tardif, plus soucieux d’effer esthé-
tique que de fonctionnalité ou d’efficacité
militaire. Comme généralement dans les
chateaux forts, on y renongait dans une large
mesure a 'ornementation —a l'exception des
frises d’arceaux empruntées a I'art roman et
de la mise en couleur tres variée ; en revanche,
on chercha 4 varier les formes et 'organisa-
tion des composantes traditionnelles du

chateau pour obtenir des effets plus riches.

Le moyen essentiel dont joua cette
nouvelle architecture furent les tours : a
I'époque romane, [a silhouette de [a plupart
des chateaux ¢éraic dominée par une seule
tour, seuls quelques chateaux de puissants
lignages en avaient plusieurs ; a I'époque
gothique, méme des chateaux relativement
petits furent équipés de plusieurs tours.
Dans cette évolution, les « enceintes basses

Cl. Th. Biller.

Fig. 7 - Kasselburg (Rhénanie, pres de Pelm), fenétre géminée avec arcs aveugles sur les linteaux.
g g £ £



extérieures » ou braies, flanquées de tours
nombreuses, jouerent un role important ;
elles se multiplierent a I'époque, pour des
raisons avant tout défensives. Mais le flan-
quement des « noyaux castraux » par des
tours multiples ne s'explique que par des
objectifs  essentiellement  esthétiques,
puisque justement la sécurité était assurée
par les braies. A cet égard, ce ne sont pas
tant les grands chateaux comme Rheinfels,
Hohenstein - ou Auerberg (résidences des
comtes de Katzenelnbogen) 27 qui surpren-
nent ; la présence de plusieurs grandes
tours n'y apparait, en effet, que comme un
prolongement de la symbolique tradition-
nelle des résidences de grands seigneurs. En
revanche, la présence dans des chiteaux
plus petits de plusieurs tours, volontiers
réduites a des tourelles pleines ou a des
échauguettes, est plus remarquable. Clest
ainsi quon en dota danciens chateaux

romans, tels Marksburg * ou Kénigstein

Thomas BILLER et Christofer HERRMANN

dans le Taunus ; on peut citer également de
petits édifices batis par les Kawzenelnbogen
sans guere modifier la disposition tradition-
nelle des masses, tels Neu-Katzenelnbogen
(« Kawz ») et Burgschwalbach 3! ; mais ce
sont Wallrabenstein *2 et Haneck 33, batis vers
1390, I'un par les comtes de Nassau, l'autre
par les insignifiants sires de Geroldstein, qui
poussent le plus loin cette évolution vers un

spectaculaire « paquet de chandelles » (fig. 10).

En plus de cette tendance a la juxta-
position des tours, on varia également le
plan de celles-ci. A coté des habituelles
tours rondes et quadrangulaires, apparais-
sent alors les plans polygonaux ; on
couronna de grandes tours par des échau-
guettes ou encore I'on donna plus de
hauteur aux tourelles d’escalier accolées.
Les Katzenelnbogen aimaient les rampes
droites menant en biais des chemins de
rondes aux tours. Une des formes les plus

CL. Th. Biller.

Fig. 8 - Laufenburg (Rhénanie, pres de Wenau), vue du front d’entrée.

marquantes de 'époque consista a surélever
la tour maitresse par une superstructure en
retrait, conservée entre autres a Idstein
(fig. 11), Friedberg #° ; ce motif apparut
également dans les tours des enceintes
urbaines de Rhénanie aux X1v¢ et Xve siecles.

Un autre aspect important de la question
des tours gothiques en Rhénanie est celui des
« tours-résidences ». Chr. Herrmann 3
a montré que ce type de tours, qui en
Allemagne avait joué un role central dans 'ar-
chitecture castrale précoce et navait jamais
totalement disparu aux XX siecles,
connut une nouvelle floraison en Rhénanie
aux XIVe-Xve siecles. Ici aussi, ce type archi-
tectural présente un large éventail de
variantes. Certaines « tours-résidences »
constituaient le batiment principal de
petits chateaux qui doivent étre considérés
comme des « postes de guet » militaires ou
des chefs-lieux de bailliage et qui n'étaient
occupés que par des garnisons : ceci vaut
par exemple pour plusieurs chiteaux de I'ar-
chevéque Baudoin de Tréves (Baldeneck,
Balduinstein ¥7). A l'opposé, un prince
aussi puissant que I'archevéque de Mayence
batit a Elwville ¥ une « tour-résidence » qui
servait de refuge aux hommes les plus
importants de sa principauté et qui était un
symbole de domination (fig. 12). Enfin, il
existe des cas, tels que Stolzenfels ¥, ol la
« tour-résidence » fut rajoutée dans un
chateau déja parfaitement fonctionnel et
doit étre considérée d’abord comme desti-
née a moderniser sa silhouette. La forme
de chacune de ces « tours-résidences »
manifeste, a coté de 'habituelle décoration
par des tourelles, des frises d’arceaux, etc.,
le gotit de la diversité. Elle s'étend d’¢di-
fices aux dimensions typiques d’un
Bergfried (Boppard *, Olbriick 1), en
passant par des tours quadrangulaires plus
volumineuses, voire ressemblant a des
maisons (Eleville, Elez 42, Balduinseck),
jusqua des formes particulicres presque
maniéristes comme les tours de Kasselburg
“ et d'Ehrenburg #, qui ressemblent a des
portes a deux tours démesurément hautes,
méme si, dans leur état final, elles n'en
éraient pas.

Ceux des éléments des « noyaux
castraux » qui ne servaient pas directement

a la défense, les logis, les salles ainsi que les
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Cl. Th. Biller.

Fig. 9 - Schénburg 4 Oberwesel (Rhénanie), mur-bouclier vu du front d’attaque.

chapelles, demeurent en arri¢re-plan dans
la connaissance de l'architecture castrale
gothique en Rhénanie. Ceci tient A la

prééminence visuelle des tours, ainsi qu'au
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fait que celles-ci servaient souvent de logis ;
mais cet état de fait est également di au
degré de destruction élevé des chateaux
rhénans, provoqué essenticllement par les
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guerres du XvIr siecle. De fait, la Rhénanie
a conservé peu de logis qui ne soient pas
des rtours-résidences. Certes, il existe
quelques splendides exceptions comme,
avant tout, la grande salle volicée 2 deux
nefs du landgrave de Hesse a Marburg
(achevée vers 1296 %), comparable a celles
des chiteaux comtaux de Vianden (votrtées
au milieu du X111 siecle (2) ) et de Nideggen
(apres 1336 97). Mais méme de tels édifices
monumentaux n'étaient pas toujours voiés,
comme le montre Nideggen ; en revanche,
ils éraient généralement accentués par des
tours d’angle et des tours médianes. A plus
forte raison, le logis normal des chateaux
rhénans des X1ve-xve siecles érait générale-
ment plafonné, avec tout au plus I'une
ou lautre piece volrtée ; I'un des rares
exemples conservés érant  celui  de
Marksburg™, lui aussi pourvu d’échau-
guettes. Ce n'est certainement pas un
hasard si les rares contre-exemples vo(icés
se situent tout a fait a l'ouest, pres des pays
francophones (Hollenfels, Larochette #,
Neuerburg pres Bitburg *, Vianden '), ou,
sils n'ont été batis que tres tard, pas avant

la fin du xive siecle (Hermannstein 2,

Westerburg 33).
tel
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Fig. 10 - Haneck im Wispertal et Wallrabenstein (Rhénanie, pres d'Idstein), essais de restitution de I'état vers 1400 (Chr. Herrmann/Th. Biller).



Une évolution importante intervint du
XIv¢ au début du xvi¢ siecle, ne se termi-
nant qu'a la Renaissance : la différenciation
des espaces de représentation™. Au-dela de
la traditionnelle grande salle — une piece

plafonnée de plan allongé au premier étage,

dotée d'une cheminée et le plus souvent

Thomas BILLER et Christofer HERRMANN

de grandes fenétres a croisée — apparut
une picce plus petite, appelée a partir du
XvI© siecle Hofstube, servant de salle de
réception et de salle & manger, située au
rez-de-chaussée a coté de la cuisine, votée
et chauffée par un poéle. Dans les autres

picces du logis aussi, le confort augmenta,

CL. Th. Biller.

Fig. 11 - Idstein dans le Taunus (Rhénanie), Bergfried circulaire avec surélévation plus mince vers

1500.

comme le montrent a Voccasion des pein-
tures murales (restaurées) et le mobilier,
connu par des inventaires de plus en plus
nombreux. Mais sur ces deux points, on ne
doit pas oublier que de tels éléments ont
pu exister des 'époque romane et que c'est
peut-étre  seulement faute d’exemples
conservés et de sources écrites précoces que
nous les ighorons.

Les chapelles sont les seuls élements,
dans Parchitecture castrale rhénane de
Iépoque, qui répondent a la définition du
« gothique ». Clest presque exclusivement
dans ces édifices que 'on trouve « fenétres
a réseau », voltes d’ogives et parfois égale-
ment contreforts, ce qui signifie que 'on
accordait a ces éléments architecruraux,
dans 'architecture castrale, la méme valeur
que celle qu'ils avaient dans I'architecture
religicuse dont ils provenaient ; et cest
donc intentionnellement que l'on y renon-
cait dans Jes autres batiments du chéateau.
Ainsi virent le jour, comme déja a I'époque
romane, un nombre non négligeable de
grandes chapelles isolées ; des exemples
significatifs, non restaurés, sont ceux de
Marburg, Lahneck ou Braunfels. Mais plus
typique de cette époque est la tendance 2
ménager des oratoires en encorbellement,
qui traduisent une pratique religieuse plus
« privée », intégrée dans I'espace résidentiel
seigneurial (Eltz, Ronneburg, Wernerseck).

PrussE ET LIVONIE (Chr. Herrmann)

Larchitecture castrale germanique
connut un développement particulier et
remarquable sur la bordure orientale de la
mer Baldque ol I'Ordre teutonique
conquit apres 1230 de vastes territoires et
mit en place une organisation territoriale
efficace 3. Les états de I'Ordre, Prusse et
Livonie, n'appartenaient certes pas formel-
lement au Saint Empire Romain
Germanique, mais ils formaient de facto
des colonies allemandes dans lesquelles
tous les milieux dominants, que ce soit au
niveau politique, religieux et économique —
et, en conséquence, ¢galement les maitres
d’ouvrage des chiteaux — étaient originaires
de 'Empire. La formation des Etats de

Prusse, dont le territoire est aujourd’hui
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partagé entre Pologne et Russie, et de
Livonie, qui couvre de nos jours la Lettonie
et 'Estonie, fut le résultat des croisades qui
ne se dirigérent pas seulement contre les
« paiens » en Terre Sainte et en Espagne

A

ﬂ

Fig. 12 - Elwville (Rhénanie). La tour-
résidence (vers 1336-1345) construite
par 'archevéque Heinrich de Virneburg,
coupe (Kunstdenkmiiler Rheingau).

mais, également, depuis le X11¢ siecle, contre
des peuplades slaves et baltes. La christia-
nisation de ces territoires se fit pour I'es-
sentiel par la force des armes, le role décisif
étant joué par les ordres militaires et les
armées croisées.

LOrdre teutonique, venu sur la Vistule
en 1230, 4 la demande du duc Konrad de
Masovie, entama depuis Thorn/Toru la
croisade contre les populations paiennes de
Prusse ; ce n'est quapres une guerre de
cinquante ans que celles-ci furent définiti-
vement soumises. Apres la pacification du
pays, I'Ordre commenga la colonisation
systématique des régions conquises, proces-
sus qui réussit grice a I'immigration de
marchands, d’ardsans et d’agriculteurs
allemands. Ce qui restait de la population
prussienne indigene fut intégré dans la
nouvelle société, avec moins de droits
cependant que les nouveaux colons. En
1309, le Grand Maicre de 'Ordre transféra
son sitge de Venise 4 Marienburg en
Prusse. Ainsi s'éleva, au cceur du chateau
de Marienburg, un superbe complexe rési-
dentiel dont élément dominant était le
palais du Grand Maitre, construit a neuf
vers 1380-1399, une des résidences les plus
modernes de son époque. Lexpansion de
I'Ordre teutonique en Prusse pric fin en
1410, apres sa défaite contre la Pologne et
la Lithuanie a Tannenberg. Apres cette
date, la construction de nouveaux chiteaux
cessa presqu’entierement. En 14606, 'Ordre
dut céder I'Ouest de son territoire au
royaume de Pologne et, en 1525, le dernier
Grand Maitre en Prusse, Albert de
Brandenburg, prononca la dissolution de
I'Etat de I'Ordre, le transformant en un
duché séculier tenu en fief du roi de
Pologne. Quant a I'Etat de I'Ordre en
Livonie, il subsista jusqu’au milieu du
XVI¢ siecle mais, soumis a la pression d'une
Russie devenue militairement redoutable,
il dut se mettre sous la protection de ses

puissants voisins, la Suede et la Pologne.

La conquéte de la Livonie avait débuté
une génération plus tot que celle de la
Prusse™. Elle commenga sous la direction
de I'évéque Albert de Riga (1199-1229),
qui fonda a cette fin Pordre des Freres de
|'l:‘,pc'6 (dic aussi des Chevaliers Porte-

Glaive), placé sous son autorité. Mais tres

rapidement ceux-ci s’ émancipérent, deve-
Nant un pouvoir autonome, jusqu’a ce que
les Lithuaniens leur infligent une défaite
écrasante en 12306. Le reste de ['Ordre des
Freres de 'Epée fut incorporé a I'Ordre
teutonique qui étendit ainsi son emprise
sur d’importantes parties de la Livonie et
devint la principale puissance de cette
région. Cependant, cette domination
demeura moins forte qu'en Prusse, méme
si 'Ordre parvint au xive siecle a étendre
son pouvoir a la moiti¢ du pays et a tenir
en respect les deux principales autres forces

en présence, archevéque et la ville de Riga.

La construction de chateaux fur le
moyen essentiel utilisé par I'Ordre teuto-
nique en Prusse pour mener sa politique de
conquéte *. Comme les grandes armées
croisées ne demeuraient dans le pays que
peu de temps et que 'Ordre, le reste du
temps, n'avait sur place qu'un petit nombre
de combattancs, il avait besoin de forrifica-
tions puissantes. Tant que 'Ordre fut en
conflic armé avec les populations indigenes
prussiennes et qu'il dut combattre pour la
possession du territoire, une architecture
élaborée a des fins d"apparat n'était pas dans
ses moyens. Cette phase s'étendit sur pres
de cinquante ans et 'on ne peut mettre en
évidence dans les chateaux construits a cette
époque aucun langage architectural carac-
téristique de I'Ordre en Prusse. On s'inspira
plutot de considérations pragmatiques, en
adaprant les constructions a des structures
préexistantes ou a la topographie. Des
exemples caractéristiques de ces chateaux
précoces irréguliers sont Thorn/Toru ,

Engelsburg/Porkrzywno et Balga.

Une nouvelle étape du développement
de I'Etar teutonique démarra entre 1270 et
1280, aprés la soumission définitive des
Prussiens. La longue période de paix qui
s'ensuivit libéra de nombreuses forces qui
purent s'exprimer aussi dans le domaine de
I"architecture. Le pragmatisme qui inspirait
la construction des premiers chateaux fi
place & une architecture élevée au niveau
d’une représentation prestigieuse de I'Etat,
chargée de symboles. Ce changement de
paradigme intervint d'une fagon si mani-
feste que 'on peut admettre que le choix
d'un nouveau vocabulaire architectural fut
faita dessein. LOrdre teutonique développa
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Fig. 13 - Plans des chateaux-monastéres de I'Ordre teutonique : 1 - Bischéflich Papau, 2 - Rehden, 3 - Ragnit, 4 - Marienburg/Charteau haut (1 et 2 d’apres

Steinbrecht ; 3 et 4 d’apres Torbus).

le type idéal du « chateau-monastere » qui
reflétait la double essence d’un ordre mili-
taire : monachisme et chevalerie 3. Coté
intérieur, 'accent érait mis sur la vie régu-
liere, avec une disposition semblable i celle
d’un monastere, ot I'on retrouvait la suite
traditionnelle des espaces nécessaires 2 la
vita communis. Mais vers |'extérieur, le
chateau, par sa forme réguliere et massive,
s'imposait comme un p;u'fhit monument
de la souveraineté territoriale (fig. 14).
Lexpression de la foi et celle de la puissance
donnaient lieu a une synthese architecto-

nique res expressive.

Les « chateaux-monasteres » les plus carac-
téristiques formaient, grace a quatre hautes
ailes assemblées a angle droit, un puissant
ensemble sur plan rectangulaire ou carré.
[Is se refermaient autour d’une grande
cour encadrée par un cloitre 3 deux niveaux
(fig. 16). Au-dessus du rez-de-chaussée
affecté aux fonctions économiques (cuisine,
entrepots), I'étage principal contenait les
espaces conventuels. Sur ce plan, on peut
reconnaitre dans presque tous les chateaux
une disposition des salles tres semblable,
qui comprenait les éléments suivants

I'église avec les cachots, la salle capitulaire,

le Remter, servant de réfectoire et de salle
de séjour, le dortoir, l'infirmerie et 'appar-
tement du commandeur. Cependant, les
fonctions des salles ne peuvent pas toujours
étre identifides avec certitude et il y eut
parfois des variantes dans la disposition des
pieces. Néanmoins, on reconnait dans
presque tous les « chiteaux-monasteres » prus-
siens le méme schéma caractéristique. Par
ailleurs, les chiteaux de 'Ordre teutonique
présentaient loriginalicd (influencée par
des modeles plus anciens en Terre Sainte)
de comporter des tours de latrines en
dehors du chateau, appelées Dansker, qui

¢taient accessibles depuis I'étage principal
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du logis conventuel par des galeries

couvertes.

Le chiteau de Bischoflich Papau/Papowo
Biskupie (vers 1270-80, fig. 13-1, 14-1) est
I'un des plus anciens « chaceaux réguliers »
complets dans les Etats de I'Ordre et
présente encore plusieurs archaismes.
Clest le seul des « chiteaux-monasteres » de
I'Ordre 4 avoir été construit en pierre
(blocs erratiques) ; tous les chateaux posté-
rieurs furent batis en briques. Les fenétres
sont éconnamment petites et manquent
méme totalement du co6té occidental, en
vue d’améliorer la défense. Méme si les
murs de moellons peuvent donner au visi-
teur moderne une impression trés rustique,
il ne sagit pourtant nullement d'une
construction primitive car son schéma
régulateur clair et rigoureux témoigne

d’une haute qualité architecturale.

Le chéteau supérieur de Marienburg/
Malbork (commencé vers 1280, fig. 13-4,
14-4, 17) compte parmi les grands
« chiteaux réguliers » précoces de I'Ordre
(60,5 x 51,5 m). Congu a 'origine avec
trois ailes seulement et un flanquement par
des tourelles d’angle étroites et minces, il
fut agrandi et complété apres 1309. A
I'étage principal de I'aile nord se succedent
classiquement I'église, 'infirmerie, la salle
capitulaire. Le mur septentrional a
conservé de nombreux détails d’une grande
qua- licd datant de I'époque de construc-
tion : frises d’arceaux décorées en terre
cuite, chapiteaux a tétes humaines, inscrip-
tions réalisées a l'aide de briques de
couleur, alternance de bandes de briques
vernissées et de briques normales, etc. Ils
témoignent de la culture technique wres
avancée des artisans qui Intervinrent,

provenant de la région de Lubeck, du

Mecklenburg et du Brandenburg. La
conception de la fagade occidentale regar-
dant le fleuve est également remarquable,
avec ses hautes niches aveugles destinées a

une vision lointaine du monument.

Rehden/Radzyn  Chelmi ski  (vers
1310-1340, fig. 13-2, 14-2) est 'exemple
type du « chiateau-monastere a plan régu-
lier » de I'Ordre teutonique. Cet édifice est
remarquable par sa taille, sa monumenta-
lit¢ et I'équilibre de ses proportions, et ses
nombreux éléments de décor d’une grande
qualité. Les quatre ailes forment un carré
de 52 m de coté dont les angles sont accen-
tués par de minces tourelles saillant 1égere-
ment ; A 'angle nord-ouest du chiteau se
trouvait un Bergfried octogonal indépen-
dant. On remarque particulicrement le
décor employé pour les courtines exté-
rieures, fait de losanges en briques noires

qui, vus de loin, donnent I'impression de

ClL Chr. Herrmann.

Fig. 14 - Vue extérieure de chateaux-monasteres de I'Ordre teutonique = 1 - Bischoflich Papau, 2 - Rehden, 3 - Ragnit, 4 - Marienburg/Chateau haut.
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Cl. Chr. Herrmann.

Fig. 15 - Vue extérieure de chiteaux épiscopaux : I - Heilsberg, 2 - Arensburg, 3 - Marienwerder, 4 — Allenstein

constituer un fin réseau. A l'est de l'aile sud
se trouve |'église, primitivement couverte
de voutes en éroile, impressionnante par sa
grande hauteur et ses immenses fenétres en
arc brisé. Les dimensions considérables de
ces fenéures prouvent qu'a 'époque de la
construction, I'Etat teutonique vivait dans
des conditions de paix et de streté telles
qu'il était possible de batir sans trop tenir
compte des exigences défensives.

Le « chateau-monastere » de Strasburg/
Brodnica, ¢difié¢ 4 la méme époque, compte
parmi les chiteaux architecturalement les
plus marquants de 'Ordre teutonique,
dans leur forme réguliere la plus aboutie.
Le puissant Bergfried, le plus haut des pays

de I'Ordre avec ses 55 m de hauteur, était
congu pour étre vu de loin ; on pouvait
I'apercevoir depuis le proche duché polo-
nais de Masovie. La tour octogonale est
couronnée par une guette a seize pans. Ce
type de tours « en baratte » s'inspire vrai-
semblablement de chareaux de Rhénanie
ou de Hesse.

Dans la seconde moitié du xive siecle,
les « chateaux-monastéres » manifestent
une nette tendance a la réduction de leurs
dimensions. On renonce aux tours d’an-
gles, aux Bergfried, aux arcatures aveugles
et a tous les superbes décors muraux. On
ne conserve que le noyau constitué par les
quatre ailes entourant une cour, dont la

rigueur quasi technocratique est saisis-
sante dans son dépouillemenc ; les chateaux
d’Osterode/Ostréda et de Ragnit/Neman
(fig. 13-3, 14-3) en sont des exemples

particulierement remarquables.

Les érablissements conventuels du type
« chateau-monastere » ne forment cepen-
dant, a l'intérieur de la Prusse et de la
Livonie, qu'un groupe de chiteaux parmi
d’autres. On pensera ainsi aux nombreux
chiteaux a fonction administrative que I'on
trouve surtout, et en grand nombre, dans
toutes les commanderies orientales de
Prusse 3, mais aussi aux chateaux servant
de camps militaires et surveillant des routes,
fréquents surtout en Livonie . Dans ces
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chateaux jouant une fonction secondaire
(sitges de baillis, de prévors, de receveurs,
d’administrateurs des foréts et de la péche,
maisons de chasse, postes routiers, stations
de ravitillement), il n'existait pas de
monastéres ; un petit nombre de chevaliers
seulement y assumait des responsabilités
administratives, il sy ajoutait un prétre de
I'Ordre, servant de chapelain et de greffier.
Un programme spatial réduit suffisait
donc : le plus souvent, on pouvait se
contenter d’une a deux ailes. Il manquait
donc a ces chateaux administratifs tout a la
fois 'apparence massive du bloc rectangu-
laire et, a l'intérieur, le programme spatial
« canonique » des « chiteaux-monasteres » ;
mais eux aussi avaient en général un plan
régulier. Cependant, certains d’entre eux,
situés pres d'une frontiere particulierement
exposée, pouvaient étre semblables en
forme, en dimensions et en ambition archi-
tecturale aux grands « chateaux-monasteres
» : ainsi Lochstidt ¢ ou Soldau/Dzialdowo.

La sicuation est différente en Livonie 2.
[ci, Lettons et Estes avaient mis leur terri-
toire en sécurité grice a plus de 400
enceintes dont la fortification en bois et
terre est caractéristique des techniques de
construction des peuplades baltiques. Dans
les premiers temps, les conquérants chré-
tiens reprirent A leur compte certaines de
ces fortifications de hauteurs mais ils
remplacerent rapidement les palissades de
bois par des murs de pierre. La premicre
fortificacion massive, combinaison d’une
« tour maitresse résidentielle » et d'une
église, fut élevée en 1185 a Uxkiill/Tkskile
(a I'est de Riga), a I'initative de I'évéque
Meinhard qui la fit construire par des
macons de Godand.

Les premiers chateaux construits
depuis la fin du x1¢ siecle en Livonie ne
relevent donc pas encore d’une architecture
propre a la région. 1l s'agit en général
d’¢tablissements qui s'adaptent aux parti-
cularités topographiques et présentent
donc une forme irréguliere. Un exemple
typique en est le chateau épiscopal de
Treiden/Turaida, un édifice construit a
partir de 1214 au nord-est de Riga. Il s"agit
d’une fortification de hauteur classique,
batie sur un éperon rocheux, dont les murs

d’enceinte suivent le contour de la plate-
forme. Le front d’accés est protégé au nord

par un Bergfried cylindrique en briques.

Ce n'est qua la fin du X1 siecle que le
type des « chiteaux a plan régulier flanqué »,
si caractéristique des « chiteaux-monasteres »
de Prusse, gagna en importance en Livonie.
Linfluence de l'architecture castrale de
I'Ordre teutonique fut déterminante dans
cette évolution. Il existait, en effet, des rela-
tions personnelles et politiques étroites
entre les deux branches de I'Ordre, en
Prusse et en Livonie ; les similitudes dans le
domaine de la fortification en sont la
conséquence logique.

Lun des exemples les plus anciens
est sans doute le chiatecau de I'Ordre
teutonique construit vers 1290 & Windau/
Ventspils. Avec ses quatre ailes, il formait
un bloc cubique dont I'angle sud-est était

renforcé par un Bergfried. Ses dimensions
relativement modestes (33 m de c6té) font
que la cour, entourée par un cloitre de bois,
est tres €rroite, gueére plus quiun puits de

lumiére.

Dans la ville de Fellin/Viljandi, I'Ordre
édifia dans de la premiere moitié du
XIve siecle un « chateau-monastere » tres
semblable par sa forme et ses dimensions
aux classiques « chateaux-monasteres » de
Prusse. Avec ses 55 m de coté, ses quatre
ailes et son Bergfried, Fellin éuaic I'un des
chateaux les plus puissants de Livonie.
Clest parce que cet édifice impressionnant
en a fourni le modele que le « chateau régu-
lier » a4 quatre ailes s'est imposé comme
architecture du pouvoir territorial en
Livonie. Au cours du Xi1ve siecle, plusieurs
résidences et sieges conventuels furent batis
sous cette forme de bloc puissant et régu-
lier — qui, comme en Prusse, traduisent

Cl. Chr. Herrmann.

Fig. 16 - Cloitres de chateaux de I'Ordre teutonique et de chiateaux épiscopaux :1 - Heilsberg,
2 - Marienwerder, 3 - Marienburg/Hochschloss, 4 - Marienwerder, 5 — Arensburg.




I'architecture du pouvoir dans sa forme la
plus aboutie.

Lexemple le plus important de cette
architecture d’Erat est le chateau de 'Ordre
a Riga . Aprés avoir di se soumettre a
'Ordre en 1330, les bourgeois furent
contraints d’'accepter — et de payer — la
construction d’un nouveau chateau. Cette
fortification fut bade a 'angle nord-ouest
de la ville ; elle s'isola de celle-ci par des
murs et un profond fossé, dotant 'Ordre
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d’un puissant bastion grice auquel il
pouvait briser les velléités indépendantistes
de Riga. La seule forme architectonique
adéquate pour ce dessein érait le « chateau
régulier » a quatre ailes dont les angles
éraient accentués par trois minces tourelles
et par une tour maitresse ; I'influence des
chateaux classiques de Prusse y est nette-
ment reconnaissable. A la fin du xve siecle,
le chateau de Riga fut complété, a deux
angles opposés, par deux puissantes tours
circulaires destinées aux armes a feu.

Cl. Chr. Herrmann.

Fig. 17 - Remter (réfectoires) de chateaux de I'Ordre teutonique et de chiteaux épiscopaux : réfectoire

du chapitre 3 Marienburg/chateau haut, en haut et grand Remter d’Arensburg, en bas.

Cette disposition asymétrique des tours
constitue une caractéristique de I'architec-
ture défensive de Livonie a l'aube des
temps modernes.

Le chateau de Narva (Hermannsfeste)
n'est pas tant célebre pour son architecture
que pour sa situation (fig. 19). Il se situaic a
I'extréme pointe nord-est de la Livonie, juste
au bord de la Narva, qui formait fronti¢re
avec la Russie. Avec la forteresse russe
d’Ivangorod, construite juste en face de lui
en 1492, il offrait une image hautement
symbolique. Les mondes occidental et
oriental se faisaient face ici sous la forme de
deux fiers chiteaux qui marquent a nouveau
de nos jours la fronti¢re entre I'Union
Européenne et la Fédération de Russie. Il n'y
a guere d’autre point en Europe ot la fonc-
tion symbolique et stratégique d'un chiteau
est aussi perceptible qua Narva.

En revanche, les seigneurs livoniens
avaient un golt prononcé pour les
« chateaux-tours ». Dans la mesure ot les
sitges de vassaux éraient bien plus
modestes que les constructions de I'Ertat
territorial, une tour fortifiée située au
milieu d’'un petit chateau constituait la
solution idéale. Un exemple bien conservé
est Grofl-Roop/Straupe ot la « tour rési-
dentdielle » 2 quatre étages de la seconde
moitié du Xive siecle se trouvait primitive-
ment isolée et ne fut complécée par diffé-
rentes constructions secondaires que par la
suite. On trouve a Kyda/Kiiu, petite loca-
licé sicuée sur le grand chemin de Reval a
Narva, un « chiteau-tour » particuliere-
ment petit. La tour faisait partie d'une cour
noble mentionnée pour la premiére fois en
1348 ; il s'agit d’un édifice circulaire a trois
étages dont 'acces est au rez-de-chaussée et
qui comporte a I'étage principal cheminée
et latrine, prouvant incontestablement la
fonction résidentielle.

A c6té de I'Ordre teutonique, les seuls
princes territoriaux étaient en Prusse et
en Livonie les évéques et les chapitres
cathédraux. Le légat pontifical Guillaume
de Modene avait effectué un partage
territorial de la Prusse en 1243 ; 'Ordre
teutonique devait céder un ders des terri-
toires conquis par lui aux quatre évéques de
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Prusse pour constituer leur temporel. En
Livonie, l'inidative de la conquéte érait
venue de I'évéque de Riga, de telle sorte que
des le début les territoires épiscopaux
formaient une puissance autonome. Il exis-
tait donc en Prusse et en Livonie de
nombreuses seigneuries moyennes et petites
appartenant aux évéques ou aux chapitres,
sur lesquelles furent édifiés des chateaux .
Mais une grande partie des évéques et des
chanoines éaient étroitement liés 2 'Ordre
teutonique, et ceci se lit facilement dans les
réalisations architecturales. Beaucoup de
chiteaux épiscopaux ou capitulaires s'inspi-
rent directement des types développés par
I'Ordre dans ses « chiteaux-monasteres » et
ses chefs-lieux de bailliages.

Un remarquable exemple de résidence
épiscopale sur le modele du « chateau-
monastere » est le sitge de I'évéque de
I'Ermland a Heilsberg/Lidzbark Warmi
ski (1350 - vers 1380) [fig. 15-1, 16-1], qui
conserve au demeurant le seul cloitre d’ori-
gine dans un chiteau de Prusse. En
Livonie, le sitge de I'évéque d'Osel-Wiek
a Arensburg/Kuresaare (fig.15-2 et 16-5)
nous est parvenu pratiquement dans son
érat d’origine et donne un apergu authen-
tique de la disposition des espaces dans une
résidence épiscopale du x1ve siecle.

Dans le domaine des chateaux capitu-
laires, le sicge du chapitre de Pomésanie a
Marienwerder/Kwidzyn (vers 1320/1340,
fig. 15-3, 16-2) est une copie fidele du
« chiteau-monastere régulier ». Ce qui est
unique a Marienwerder est I'intégration
dans le chiteau de I'imposante cathédrale
de la Pomésanie (1342-1380), ajoutée a
I'est de la construction fortifiée et incluse
dans son systeme de défense. Le Dansker
(tour de latrines), le chateau et la cathé-
drale forment un groupe monumental long
de pres de 200 m au total.

Dans le domaine des chateaux sieges
de bailliages épiscopaux, lexemple le
mieux conservé est celui du chapitre
cathédral de I'Ermland a Allenstein/
Olsztyn (vers 1370), avec une aile princi-
pale, une aile a vocation économique et
un Bergfried, qui sont groupés autour
rectangulaire.

d’une cour intérieure

Lincérieur de laile principale présente a

I'étage noble la structuration tripartite
caractéristique aux chiteaux administratifs
(Chapelle — Remter (réfectoire) — logis du
bailli).

On peut s'interroger, en conclusion,
sur lorigine du type du « chateau régulier »
dans le contexte européen. Aucune ques-
tion n'est plus abondamment rtraitée
dans la bibliographie scientifique, ni plus
controversée, que lorigine du type de
chiteau a quatre ailes dans les édifices de
'Ordre teutonique . A ce sujet, on peut
distinguer deux tendances essentielles.
D’une part, on cherche volontiers des
analogies dans d’autres pays, souvent éloi-
gnés, et l'on s'efforce de rendre plausible
leur influence sur 'Ordre en invoquant
telle ou telle circonstance historique. La
deuxieme approche est purement fonc-
tionnelle, se concentrant sur les traits
communs structurels des ordres chevale-
resques et monastiques.

Aucun de ces deux modeles n'a pu
cependant offrir jusqu’a présent de solu-
tion satisfaisante et universellement accep-
tée au probleme de la genése du type. Les
tenants de la théorie des influences archi-
tecturales se divisent en nombreuses
chapelles, dont chacune invoque un autre
modele pour le chateau classique de
I'Ordre teutonique. La liste commence
avec les castella antiques et mene, en
passant par la Terre Sainte, les Pouilles,

I'Espagne, la Bohéme, la Saxe et la
Rhénanie, jusqu'a I'Allemagne du Nord et
les Pays Baltes, sans offrir jusqu’ici de
« généalogie » satisfaisante.

Malgré lexistence de nombreuses
sources d’influence possibles, et de
nombreux paralleles, le phénomene du
chateau prusso-livonien de I'Ordre teuto-
nique demeure unique et particulier dans
'histoire de larchitecture médiévale. En
bien des lieux, on a constaté qu'une archi-
tecture réguliere et bien structurée pouvait
étre comprise comme expression d’un
pouvoir bien organisé. Cette expérience,
I'Ordre teutonique I'a mise en ceuvre de
fagon conséquente et originale dans son
Etat prussien, sans que des modeles directs
aient nécessairement préexisté. Le déve-
loppement conscient et voulu d’une archi-
tecture de pouvoir saccorde parfaitement
ala fagon réfléchie et planifiée avec laquelle
I'Ordre construisit son Erat. Le type de
« chateau régulier » des « chateaux-monas-
teres » ne s'est pas développé peu a peu
mais résulte d’une décision volontaire claire
de I'élite gouvernante. Les chateaux de
I'Ordre sautent aux yeux de fagon immé-
diate comme un ensemble cohérent. Pour
autant, chacun d’entre eux possede son
propre caractere, les principes communs ne
portant pas sur les détails mais sur les traits
essentiels du programme, comme dans les
constructions des Cisterciens et des Ordres

Cl. Herder-Institug, Bildarchiv.

Fig. 18 - Narva, Hermannsfeste et Ivangorod (avant 1945).




mendiants. UOrdre teutonique a ainsi
apporté une contribution remarquable a
I'histoire de I'architecture du Moyen Age

tardif.

LA SAXE (Chr. Herrmann)

A la fin du xve siecle, dans la période
de transition entre chateaux forts du Moyen
\gg et « chateaux d'agrément » (Schlisser)
du début de I'époque moderne, la princi-
pauté¢ électorale de Saxe fut I'une des
régions les plus novatrices d’Allemagne .
Durant cette période, de nombreuses rési-
dences princitres ou épiscopales, ainsi que
quelques chateaux de la noblesse, furent
construits a neuf ou transformés. Ce role
moteur que joua la Saxe pour I'architecture
résidentielle a partir des années 1470/1480
fuc favorisé par plusieurs facteurs. La prin-
cipauté érait devenue a cette époque l'un
des territoires les plus importants de
'Empire ; il y existait pour les batiments
princiers une administration moderne et,
du fait de la découverte de filons argenti-
feres considérables 3 Annaberg (1469) et
Schneeberg (1470), les élites politiques et
ecclésiastiques y disposaient d’énormes
moyens financiers qui rendirent possible
une rapide mise en ceuvre de programmes

architecturaux somptuaires.

A ces raisons s'ajoute le fair que la prin-
cipauté disposait, avec Arnold von
Westfalen, d'un maitre d’ceuvre génial qui
influenga par ses innovations deux généra-
tions d’archirectes et d’artisans ¢ ; ceux-ci
poursuivirent jusqu’au milieu du Xvissiecle
la mise en ceuvre des principes développés
par Arnold. Son ceuvre maitresse fut
I'Albrechtsburg a Meissen, dont il dirigea
la construction de 1470 jusqu'a sa mort en
1482. En méme temps, le maitre participa
aux chantiers d’environ une douzaine d’au-
tres « chateaux d’agrément » et de chateaux
forts 5 a partir de 1471, il occupait le
poste de maitre général des ceuvres de la
principauté, ce qui lui permit d’exercer son
influence sur I'ensemble des constructions

du prince.

Cest avec le chateau d’Albrechtsburg a

Meissen, construit de 1470 a 1490 environ

Thomas BILLER et Christofer HERRMANN

(fig. 19-22), Pun des édifices civils les plus
remarquables et les plus innovants du
Moyen Agc germanique, que souvre en
Allemagne le chapitre de la construction
des « chateaux d'agrément » de I'époque
moderne . 1l s’agit d’une construction
totalement neuve, batie sur les fondations
d’un ancien chateau fort, dans une situa-
tion dominante sur un rocher surplombant
I'Elbe. Lapparence du chateau est d’autant

plus pittoresque qu'il est au voisinage

5
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immédiat de la cathédrale de Meissen. Vue
de lextérieur, la résidence semble étre
constituée de plusieurs blocs assemblés les
uns aux autres a angle obtus. Cette irrégu-
larité voulue et mise en scéne est complétée
par I'ajout de la tour de la chapelle du cocé
de I'Elbe et de deux escaliers en vis saillants
coté cour. Comme dans d’autres « chateaux
d’agrément » précoces, ['Albrechtsburg
se caractérise par une silhouette enrichie
de nombreux pignons et tourelles ; en

-,
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Cl. Chr. Herrmann.

Fig. 19 - Albrechtsburg a Meissen (Saxe), vue coté cour.
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contrepartie, I'architecte a veillé a ce que les
étages et les roitures gardent la méme
hauteur dans tout le corps de logis et a ce
que les fenétres forment des axes stricte-
ment verticaux. Parallelement 2 la distribu-
tion spatiale tres fonctionnelle, Arnold von
Westfalen dote I'Albrechtsburg de nom-
breuses innovations stylistiques : ainsi en
est-il des « votites cellulaires », des « arcs en
rideau », des socles de piliers a mouluration
hélicoidale, ou encore de 'escalier en vis
aérien & noyau creux construit en fagade sur
cour et entouré de loggias. Arnold se révele
ici un maitre d’ ceuvre extrémement créatif,
qui s'inspire 2 la fois de I'art roman et d’in-
novations venues de France et d’Autriche
mais pour en tirer une synthése neuve.

Arnold dut pratiquer un véritable
grand écart pour concevoir le chateau car
les exigences des maitres d’ouvrage prin-
ciers s'orientaient a cette époque dans deux
directions opposées. D’un c6té, les princi-
pautés modernes éraient en train de se
former et ceux qui les gouvernaient
commengaient a rassembler les droits
féodaux dispersés hérités du Moyen Age
en sappuyant sur une administration
moderne. En lieu et place des vassaux de
petite noblesse, jadis indispensables a 'exer-
cice du pouvoir, des officiers, conseillers et
notaires rémunérés avaient fait leur appari-
tion dans Ientourage du prince ou leur
présence permanente ¢était indispensable ; il
fallait donc disposer dans une résidence
moderne des espaces nécessaires et adaptés
a leurs fonctions. Mais, d’un autre coté, la
légitimité des puissants de la fin du Moyen
Age continuait a reposer sur la coutume et
la tradition. Exhiber '’honorabilité et I'an-
cienneté d’une maison souveraine consti-
tuait une nécessité plus que vitale qui se
traduisait par I'organisation de fétes de
cour et par du mécénat artistique ou liteé-
raire. A la guerre, l'ost féodal avait éeé
remplacé depuis longtemps par des merce-
naires munis d’armes a feu ; mais, en
contrepartie, 'on n'en cultivait que plus
'image idéalisée du chevalier héroique.
Partout 'on mettait en scéne des tournois
fastueux, 'on commandait des romans
chevaleresques richement illustrés  de
miniatures ou l'on fondait des ordres
de chevalerie pour I'dlite de la cour.
Larchitecture devait, elle aussi, contribuer

Fig. 20 - Albrechtsburg (Saxe), plan du deuxieme étage (d'apres C. Gurlice, Beschreibende Darstellung
der dlteren Bau- und Kunstdenkmiiler in Sachsen, cahier 40 : MeifSen (Burgberg), Dresden, 1919).

A cette forme précoce du romantisme des
chateaux et des chevaliers.

Clest dans ce contexte qu'il convient
d’apprécier les réalisations d’Arnold von
Westfalen. Il congut une résidence qui,
3 lintérieur du bAtiment, satisfaisait
aux exigences d'un programme spatial

8
moderne, tout en conservant une coquille
architecturale respectant et magnifiant

'apparence d’un Burg traditionnel.

Les nouveautés conceptuelles et stylis-
tiques mises en ceuvre par Arnold von
Westfalen a I'Albrechtsburg  servirent
aussitot de modele pour la construction de
« chateaux d'agrément » en Saxe. « Volites
cellulaires, arcs en rideau » ou escaliers en
vis ingénieux se multiplicrent rapidement
et se généraliserent dans I'architecture civile
des seigneurs de Saxe, parfois méme au-
dela des frontieres de la principauté. En

fait, les innovations introduites par Arnold

Cl. Chr. Herrmann.

Fig. 21 - Albrechtsburg (Saxe), grande salle au deuxieme érage.
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Cl. Chr. Herrmann.

Fig. 22 - Albrechtsburg (Saxe), vue intérieure de la grande vis.

eurent tot fait de devenir une nouvelle
convention. On reproduisit les « vofites
cellulaires » ou les « arcs en rideau » sur le
modele de ['Albrechtsburg, mais sans
pouvoir atteindre la qualité de l'original.

70, construit

Le palais épiscopal de Meissen
a neuf de 1476 a 1518, en est un bon
exemple, d'autant plus facilement compa-
rable 4 son modele qu'il en est directement
voisin. Bien que de nombreux éléments de
détail aient été repris du vocabulaire archi-
tectural de 'Albrechtsburg («arcs en rideau »,
« vottes cellulaires », escalier en vis), une
rigueur technocratique tres sensible régne
au palais épiscopal, qui est tres loin de
Iéquilibre délicieux entre ordre et asymé-
trie présent dans le chateau arnoldien.

Mais I'éclat de I'Albrechtsburg ferait
presque oublier que la résidence officielle
du Prince élecreur de Saxe se trouvait 2
Dresde 7. Les ducs y avaient lancé la
reconstruction du chateau fort vers 1460,
dix ans avant celle de Meissen, et les
travaux se déroulerent parallelement sur les
deux sites jusque vers 1480. Et pourtant,
bien que ces deux édifices aient été bitis en
méme temps pour le méme maitre d’ou-
vrage, des différences fondamentales les
distinguent. A Dresde, ot il fallait compter
avec l'ancien chateau, I'on construisit un

édifice régulier a trois ailes perpendicu-
£

laires. Le noyau de la résidence était consti-
twé par un bloc fermé sur lextérieur,
entourant une cour intérieure ; il s’agissait
done d’un concept résolument différent de
celui de 'Albrechtsburg 4 Meissen, avec sa
structure ouverte et ses batiments assem-
blés sans régularité orthogonale. Certes, la
silhouette de Dresde, elle aussi, était
animée par deux tours d’angle, un pavillon
d’entrée et deux rours d’escalier sur la cour
intérieure et, vu de loin, le chiteau frappait
surtout par une ligne de toits changeante
et varide ; mais I'architecture y demeurait
au total conventionnelle et conservatrice
par rapport a celle de Meissen.

Bien que Dresde ait eu plus de poids
politique, c’est bien le chiteau de Meissen,
moins important, qui devint le modele de
l"architecture castrale en Saxe. La différence
de statur entre les deux édifices se reflete
par la suite dans leurs destins respecrifs.
Dresde devint la capitale incontestée de la
Saxe, ce qui entraina plusieurs fois des
reconstructions et agrandissements du
chateau ; aussi ne subsiste-t-il que peu
de restes de la résidence gothique tardive de
Dresde, alors que 'Albrechtsburg perdic
plus tard toute importance, ce qui lui valut
de ne subir que tres peu de modifications et
qui explique sa conservation presque dans
I'état ot Arnold la congut.

Dans lapparition du chireau d'agrément
moderne, des changements de la disposition
interne jouent un réle essentiel. Dans ce
domaine également, 'Albrechtsburg appa-
rait comme un modele pour l'avenir.
Comme l'ont montré les recherches de
Stefan Hoppe 72, la distribution des espaces
dans ce chateau fait apparaitre une organi-
sation systématique en appartements.
Chacun d’eux est constitué d’un poéle
(Wohnstube : piece a vivre chauffable) et
d’une chambre a coucher (dépourvue de
poéle, mais dotée d’une latrine) ; les appar-
tements princiers disposent en outre d’'une
troisieme pitce, sans doute un cabinet de
travail ou bureau. Dans les quatre étages du
chateau, l'on trouve au total quatorze
appartements spacieux et voltés, auxquels
s'ajoutent d’autres unités poéle/chambre
sous les combles. Chacun des apparte-
ments a son propre acces, ¢'est-a-dire qu'on
peut latteindre sans traverser un autre
appartement. Afin de rendre possible cette
indépendance, Arnold von Westfalen
congut un syst¢tme sophistiqué d’escaliers
en vis, de degrés dans 'épaisseur des murs
et de couloirs. Plus tard, le chiteau de
Torgau aura méme jusqu'a onze petites et
grandes vis qui autorisaient la desserte indi-
vidualisée de ses appartements.

Le grand nombre de ces appartements
montre clairement que, 4 c6té du prince et
de sa famille éuroite, ses proches, ses
conseillers et des officiers de haut rang
disposaient de leur propre appartement
dans la résidence. En comparaison avec le
chateau médiéval, le besoin de place pour
des appartements privés s'était multiplié,
alors méme que, pour le cérémonial de la
cour et pour les repas qu'elle prenait en
commun, 'on se contentait encore de deux
pitces, la grande salle et la Hofstube.

Signalons enfin une particularité inté-
ressante de l'organisation interne des
chiteaux de Dresde, Meissen et Torgau :
entre 1464 et 1485, deux fréres, le Prince
Electeur Ernst et le duc de Saxe Albrecht,
regnent ensemble. De ce fait, les sieges de
la dynastie sont congus comme résidences
doubles, c’est-a-dire que les programmes
de Dresde et de Meissen sont prévus
pour le séjour de deux familles princieres.
Apres le partage du territoire en 1485, cette
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conception n'aura plus lieu d’écre mais elle
s'est maintenue jusqu’a nos jours dans la
disposition de I’Albrechtsburg.

Un bon exemple de l'application a
une résidence noble des principes déve-
]oppés A Meissen se trouve au chateau de
Sachsenburg 7. Entre 1480 et 1488, le
chevalier Caspar de Schénberg, un officier
ducal de haut rang, remplace en grande
partie le vieux chateau forc du xi1re siecle
par une contruction neuve. Il ne conserve
de 'ancien édifice que les murs d’enceinte
dans le secteur du Bergfried et de la porte
d’entrée. Lutilisation de vofites en étoile et
d’« arcs en rideau » suit le modele de
Meissen, alors que l'aspect extérieur relative-
ment compact rappelle plutét la résidence de
Dresde, dont est repris également le pavillon
d’entrée en saillie. On trouve également a
Sachsenburg certains éléments nouveaux,
comme la frise de sgrafitto sur les murs exté-
rieurs 7* ou encore les formes du portail de la
Lange Stube, inspirées du modif « en rideau ».
Le maitre d’ceuvre responsable de la recons-
truction est Hans Reynhart, un ancien colla-
borateur d’Arnold von Westfalen, dont le
nom est donné par une inscription de la
chapelle, terminée en 1488.

En dehors de Meissen et Dresde, 'une
des plus importantes constructions neuves
, qui

regagne cn lIﬂPOI‘KGHC€ PO[[UquC et Clll[[l»

de Saxe est le chiteau de Wittenberg 7
relle apres le partage de 1485. Le chateau,
construit entre 1490 et 1525, est un édifice
a trois ailes et deux tours d’angle circu-
laires ; il présente un plan symétrique : on
n'en est plus au « romantisme » de I'irrégu-
larité ostensible comme a Meissen. On
citera également dans ce domaine le
chateau épiscopal de Wurzen’, rebati de
1491 a 1497 sous la forme d’'un massif
batiment 4 salle, attenant & un vaste grenier
d’abondance et a la collégiale, ce qui en fait
une variante de la situation de Meissen,
mais & plus petite échelle. Le style des
détails d’architecture de Wurzen (« fenétres
en rideau », « voates cellulaires ») trahit
également une dépendance envers les
ceuvres d’Arnold von Westfalen.

Par rapport a I'ensemble des chateaux
forts, le nombre de ceux qui furent
construits 2 neuf a la fin du Moyen Age est

cependant assez faible en Saxe, comme

également partout ailleurs dans 'Empire.
La plupart des maitres d’ouvrage de cette
époque navaient pas les moyens de réaliser
de pareilles constructions neuves, trés
coliteuses. On se contentait le plus souvent
de moderniser certains batiments et I'on
pouvait fréqguemment obtenir des résultats
tres visibles avec des moyens restreints.
Comme les constructions plus récentes

d’un chéteau sautent davantage aux yeux

Fig. 23 - Rochlitz (Saxe), vue depuis I'est.

de l'observateur que les parties anciennes
qu’elles recouvrent, voire remplacent, bien
des résidences seigneuriales de Saxe offrent
aujourd’hui une image ou le style du
gothique tardif s'impose. Le chiteau de
Rochlitz 77, par exemple, montre combien
une telle rénovation stylistique pouvait
faire d’effer. Clest sans doute sous la
conduite d’Arnold von Westfalen que I'on
construisit peu apres 1470, au deuxieme

Cl. Chr. Herrmann
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Cl. Foto-Marburg.

Fig. 24 - Torgau (Saxe), vue depuis I'est (détail d’une peinture de Lucas Cranach avant 1540).

étage du batiment transversal, de nouvelles
niches de fenétres pourvues d’« arcs en
rideau » et de petites « vo(rtes cellulaires » ;
elles furent peut-érre les prototypes des
fenétres de I'Albrechtsburg qui venait
a peine d’étre commencé. En dessous de
['étage ainsi rénové, on ajouta sur la face
orientale du chiteau une chapelle gothi-
que flamboyante. Ces deux modifications

Avertissement du traducteur

Certains mots ou concepts de la langue
allemande n'ont pas leur équivalent en
frangais ; il est donc nécessaire de trouver
des équivalences qui ne sont pas toujours
évidentes, seule la périphrase permettant
en général d’exprimer leur contenu. On
trouvera ci-dessous les choix principaux
retenus dans le corps de la traduction pour
traduire ces concepts — ou pour les laisser
dans la langue originelle ; ils sont en
italique tout au long du texte pour signaler
leur emploi.

Bergfried : tour maitresse (donjon dans
I'appellation traditionnelle fran-
caise) de petites dimensions, non
ou a peine habitable. Ce terme est
maintenu dans le texte.

transformerent la fagade dominant la ville
en lui donnant une note élégante et
moderne (fig. 23). Comme autres exem-
ples de rénovations partielles 4 I'époque du
gothique finissant, on citera Rochsburg 78
ou Belzig 7°.

Le point final du passage du chiteau
fort médiéval au « chiteau d’agrément » de

Burg : chateau ou la fortification est une

composante  essentielle  du
programme, par opposition a
Schloss, qui est en général plus
récent. Traduit par chiteau fort ou

chitean suivant le besoin.

Hofstube : salle chauffée servant de piéce a
vivre et de salle 2 manger quon
pourrait traduire par salle du
commun en francais. Ce terme
est maintenu dans le texte.

Kastell, Kastellschema, Kastellburg : chiteau
de plan quadrangulaire 4 cour
intérieure, flanqué (par référence

gallo-romain).

Traduit ici par chiteau a plan

régulier/chitean & plan quadran-

gulaire flanqué.

au  castellum

Kernburg : la partie centrale du chateau,
le noyau, par opposition a la

I'époque moderne en Saxe est fourni par le
chateau de Hartenfels a Torgau # (fig. 24).
Depuis le X1ve siecle, le chiteau était une
résidence privilégiée des margraves de
Meissen (ancétres des ducs de Saxe) qui
agrandirent I'édifice de facon continue du
débur du xve siecle jusqu'au milieu du
siecle suivant. Devant le batiment abritant
la Hofstube, datant du début du Xve siecle,
Arnold von Westfalen batit en 1474 un
grand escalier en vis saillant, 4 noyau creux,
qui, malheureusement, fut démoli i la suite
d’un incendie a la fin du xviir siecle. Du
coté opposé, au sud, fut construite en
1482-85 laile de la vieille salle et de la
cuisine, dotée de deux tours d’escalier en
vis. Du coté est fut érigée en 1533-1536
une nouvelle aile contenant une salle, dont
I'imposante vis ajourée, tout comme la
fagade sur cour, s'inspiraient encore, dans
leurs principaux éléments stylistiques, du
génial projet d’Arnold pour Albrechtsburg.
Enfin, Pon construisit en 1543-1544, 4 coté
de la vieille Hofstube, la nouvelle chapelle du
chiteau, 'un des plus anciens sanctuaires
protestants d’Allemagne. Ici encore, on
trouve des réminiscences du style gothique
tardif mais la frontiére vers le chiteau
d’agrément de la Renaissance est définiti-
vement franchie.

basse-cour ou aux ouvrages exté-
rieurs. Traduit ici par noyau
castral.

Klosterburg, Konventburg : chateau de
I'Ordre teutonique, cumulant les
programmes défensif, résidentiel
et « monastique ». Traduit ici par
chéiteau-monastere.

MafSwerkfenster :

remplage. Traduit ici par fenétre &

fenétre a réseau ou a

résea.

Schlof? : chateau ou la fortification n’est
plus une composante essentielle
du programme, par opposition
au Burg. Traduit ici par chitean
résidentiel/chatean d'agrément ou
seulement chiteau suivant le
besoin.

Turmburg : chateau essentiellement cons-
titué d’une tour résidentielle
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(Wohnturm). Traduit ici par
chiteau-tour.

Vorhangbogen : couvrement de baie formé
de plusieurs arcs convexes, dont
I'ensemble évoque la forme d’un
bas de rideau. Traduit (faute de
mieux) par arc en rideau.

* Texte traduit de I'allemand par Jean Mesqui, révisé
par Bernhard Metz.

1. Le chapitre concernant I'Alsace repose essentielle-
ment sur 'ouvrage : Th. Biller, B. Metz, Die Burgen
des Elsaff, Berlin-Miinchen, 1995 et suiv. (les volumes
I (1200-1250) et I1II (1250-1300) sont parus ; le
volume I (avant 1200) est en préparation). La plupart
des chiteaux évoqués dans ce chapitre sont traités
dans le volume III (« Larchitecture castrale du
premier gothique en Alsace ») et font 'objet de mono-
graphies prenant en compte la bibliographie anté-
rieure. Pour alléger les références, la bibliographie
complémentaire n'est donc donnée ici que lorsqu’elle
est postérieure A la parution de louvrage de référence
ou lorsque les chateaux évoqués sont 2 traiter dans le
volume IV en préparation, ayant été pour I'essentiel
construits apres 1300.

2. Sur ce sujet, voir 'ouvrage fondamental : J.-Ph. Meyer,
Voiites romanes — Architecture religieuse en Alsace de l'an
mil au début du xur siecle, 2003 (Publications de la
Société Savante d’Alsace, Recherches et documents,
t. 70).

3. Cette époque sera traitée dans le volume IV de I'ou-
vrage cité de Th. Biller et B. Metz (voir note 1). Sur
I'influence des armes a feu, voir en attendant : B.
L. Bilger, Chiteaux forts de montagne et armes a feu en
Albsace, 1991.

4. Voir ]J. M. Rudrauf, J. Koch, Lichtenberg. Du
chateau fort des sires de Lichtenberg i la forteresse royale,
1997 (Chiteaux forts d’Ablsace, n° 2). D'autres études
de J.Koch sont a paraitre. Voir aussi Th. Biller, « Zwei
Zeichnungen Daniel Specklins fiir die Festung
Lichtenberg im Unterelsass », Burgen und Schlisser,
1978/2, p. 96-102.

5. Voir Th. Biller, B. Metz, 9p. cit. note 1, vol. 111,
p. 178.

6. Th. Biller, B. Metz, « Mérsberg/Morimont — Die
« ilteste » und jiingste Burg im Elsaf — Le « plus
ancien » et plus récent chiteau d'Alsace », Cahiers alsa-
ciens d’Archéologie, d'Art et d’Histoire, t. XXXII, 1989
—~Mélanges offerts & Robert Will, p. 257-284.

7. W. Meyer, Burgen von A bis Z. Burgenlexikon der
Regio, Bale 1981, p. 55-58. E. Spiclmann, Die
Landskron, 1996. M. Adam, Histoire du Landskron et
de ses seigneurs, daprés une nouvelle approche et des
documents inédits, Hegenheim 2004.

8. Sur la formation constructive du chéteau haut de
Haut-Koenigsbourg, la premiére publication fonda-
mentale est due a4 E. Viollet-le-Duc, Dictionnaire

Wohnturm : tour maitresse résidentielle,
par opposition 4 Bergfried.
Traduit par tour résidentielle/ tour
maitresse résidentielle.

Zellengewilbe : forme de volite en usage
surtout en Saxe, analogue a la
volite réticulée, mais sans

NOTES

raisonné de larchitecture, Paris, 1854-1868, vol. 4,
chapitre « Construction », p. 233-237. Lhistoire de
la construction a été traitée par B. Ebhardt, Die
Hohkinigsburg im Elsafs, baugeschichtliche Unter-
suchungen und Bericht iiber die Wiederherstellung,
Berlin 1908. Une nouvelle étude du chateau est en
cours de préparation.

9. W. Bornheim gen. Schilling, Rheinische
Hihenburgen, 3 vol., Neuss, 1964 (Rheinischer Verein
fiir Denkmalpflege und Heimatschurz, année 1961-
1963), vol. I, Chapitre « Einfliisse und farbige
Erscheinung » (Influences et apparence colorée). A la
suite des recherches de Bornheim, qui fut des années
durant conservateur régional de Rhénanie-Palatinar,
de nombreux chateaux de Rhénanie-Palatinat ont été
remis en couleur. Les traces des couleurs originales
sont de ce fait aujourd’hui trés rares ; on en trouve
par exemple a Lahneck (W.Bornheim, op. ci., t. 2,
fig. 301) et Sooneck.

10. U. Rathke, PreufSische Burgenromantik am Rhein,
Studien zum Wiederaufbau von Rheinstein, Stolzenfels
und Sooneck (1823-1860, Munich, 1979 (Studien zur
Kunst des 19.Jahrhunderts, vol. 422). Sur Stolzenfels
et Sooneck, il existe les guides de la « Verwaltung der
staatlichen Schlésser Rheinland-Pfalz » (Admi-
nistration des chateaux nationaux de Rhénanie-
Palatinar) ; U. Rathke, Burg Sooneck, Mayence, 1995
— Cahier 8 ; W. Bornheim gen. Schilling, Schloss
Stolzenfels, Mayence, 1991 — Cahier 4). Sur
Rheinstein, voir le Kleiner Kunstfiihrer (Petit guide
artistique) n°2538 : J. et U. Glatz, Burg Rheinstein,
Ratisbonne, 2003.

11. Pour ne citer que les plus récentes publications :
H. La, Der Rhein, Burgen und Schlisser von Mainz bis
Kiln, Petersberg, 2005 ; A. Thon, St. Ulrich, « Von
den Schauern der Vorwelt umwebt... », Burgen und
Schlisser an der Mosel, Ratisbonne, 2007 ; Th. Biller,
Burgen im Taunus und im Rheingau, Ratisbonne,
2008 ; A. Thon, St. Ulrich, J. Friedhoff, « Mit starken
eisernen Ketten und Riegeln beschlossen. .. ». Burgen an
der Lahn, Ratisbonne, 2008.

12. R. Kunze, Burgenpolitik und Burgbau der Grafen
von Katzenelnbogen bis zum Ausgang des 14.
Jahrhunderts, Braubach, 1968 (Verdffentichungen der
Deutschen Burgenvereinigung, vol. 3).

13. W. Riidiger Berns, Burgenpolitik und Herrschafi
des Erzbischfs Balduin wvon Trier (1307-1354),
Sigmaringen, 1980 (Konstanzer Arbeitskreis fiir
Geschichte, Vortriige und Forschungen, vol. spécial
27) ; H. Urban, « Burgen Kurfiirst Balduins von

nervures et avec des volitains tres
creux. Traduit (faute de mieux)
par voiite cellulaire.

Zwinger : enceinte extérieure, de hauteur

réduite, flanquée de rtours.
Traduit par enceinte extérieure/-
braie.

Luxemburg im Raum Koblenz », Burgenbau im
spiten Mittelalter, Munich/Berlin 1996, p. 61-74
(Forschungen zu Burgen und Schlissern, publi¢ par la
Wartburg-Gesellschaft zur Erforschung von Burgen
und Schléssern, t. 2).

14. St. Grathoff, Mainzer Erzbischofsburgen —
Erwerbung und Funktion von Burgherrschaft am Beispiel
der Mainzer Erzbischife im Hoch- und Spiitmittelalter,
Stuttgart, 2005 (Geschichtliche Landeskunde, vol. 58).

15. Voir note 9.

16. U. Wirder, Sparmittelalterliche  Repriisen-
tationsriume auf Burgen im Rhein-Lahn-Mosel-Gebiet,
these de doctorat, Cologne, 1987 (33. Veriffent-
lichung der Abteilung Architektur des Kunsthistorischen
Instituts der Universitit zu Kiln).

17. Chr. Hermann, Wohntiirme des spiiten Mittelalters
auf Burgen im Rhein-Mosel-Gebiet, these de doctorar,
Mayence, 1993, Espelkamp, 1995 (Veriffentlichungen
der Deutschen Burgenvereinigung, Série A, vol. 2).

18. P. Clemen, Die Kunstdenkmiiler der Stadt und des
Kreises Bonn, Diisseldorf, 1905 (Die Kunstdenkmiiler
der Rheinprovinz, 5.3), p. 278-290 ; T. Potthoff, « Die
Godesburg, Archiologie und Baugeschichte ciner
kurkélnischen Burg », Archiologie mittelalterlicher
Burgen, Paderborn 2008, p. 169-174 (Veriffent-
lichungen der Deutschen Gesellschaft fiir Archiiologie des
Mittelalters und der Neuzeit, 20).

19. J. Gerhard et al., Deutsche Kunstdenkmiiler
des Kreises Ahrweiler, Diisseldorf, 1938, p. 455-
463 (Die Kunstdenkmiiler der Rheinprovinz, 17.1).
W. Bornheim gen. Schilling, Ruine Niirburg,
Mayence, 2003 (1¢< éd. 1989), Fiihrer der Verwaltung
der Staatlichen Schlisser Rheinland-Pfalz, cahier 14.

20. P Hartmann, E. Renard, Die Kunstdenkmdler
des Kreises Diiren, Dusseldorf, 1910, p. 343-346
(Die Kunstdenkmiiler der Rheinprovinz, 9.1). H.
Tichelbicker, « Die Laufenburg (Gemeinde Langer-
wehe) und der Limburger Territorialbezirk zwischen
Wehe und Wurm in Mittelalter und friiher
Neuzeit », Neue Beitrige zur [iilicher Geschichte, 9,
1998, p. 37-73.

21. W. Korb, Ruine Frauenburg Sanierung 1985-88.. .,
Baumholder, 1988. U. Weber-Karge, M. Wenzel et
al., Kreis Birkenfeld, Worms, 1993, p. 78-79
(Kulturdenkmiiler in Rheinland-Pfalz, vol. 11).
J. Métsch, « Die Frauenburg und ihre Burglehen »,
Mitteilungen des Vereins fiir Heimatkunde im Landlkreis
Birkenfeld. ..., 67, 1993, p. 121-134.




22. R. Schmiw-Ehmke, Stadtr Bad Miinstereifel,
Berlin, 1985, p. 82-85 (Die Bau- und Kunstdenkmiiler
von Nordrhein-Westfalen, 1, 9.1). A. Thon, « Das
Schlof ist auf einer Hohe erbauet, an deren Fuff die
Stadt sich ausbreitet »..., Nachrichtenbl. des Vereins
Alter Miinstereifler..., 74, 1999/2, p. 138-168.

23. H. Adenauer ez al., Die Kunstdenkmiiler des Kreises
Mayen, Dusseldorf, 1943, p. 194-205 (Repr. 1985).
U. Liessem, « Die Genovevaburg in Mayen — cine
gotische Anlage westlicher Prigung », Beitriige zur
Heimatgeschichte, n° 7, 1995, p. 29-48.

24. E. Luthmer, Die Bau- und Kunstdenkmiiler des
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