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PIOTR KRASNY
Krakéw, Instytut Historii Sztuki UJ

Odbudowa kijowskiej cerkwi Spasa
na Berestowie przez metropolite Piotra Mohyte
a problem nawrotu do gotyku w architekturze
sakralnej Rusi koronnej w XVII wieku™*

roku 1642 ks. Kasjan Sakowicz wydat dzieto zatytutowane £ rdvopBOwoio

abo perspectiva', wyjasniajac, dlaczego porzucit Kos$ciol prawostawny na

rzecz unickiego, a nastepnie przeszedt na obrzadek tacinski’. Ksiazka miata
charakter zjadliwego paszkwilu przeciw prawoslawiu, ukazujac z wielka surowoscia
iniesprawiedliwa przesada bezmiar bledow, herezjej i zabobonow w greko-ruskiej Cerkwi
dysuickiej. Sakowicz wyrazat wielkie oburzenie postawa wiadykow prawostawnych, kto-
rzy zgadzali si¢ na budowe nowych cerkwi, nie sprawdzajac, czy sa one odpowiednio
uposazone, a nawet konsekrowali $wiatynie, ktore nie mialy zadnych dokumentow funda-
cyjnych, chciwie zadajac oplaty za odprawienie owego rytu. Zdaniem Sakowicza sprawia-
to to, ze wigkszoS¢ cerkwi prezentowata si¢ zbyt ngdznie, jak na budowle przeznaczone
do sprawowania Stuzby Bozej. Do zaniedbania tych $wiatyn przyczyniali si¢ takze paro-
chowie, ktorzy nie dbali o dorazne remonty i o porzadek w ich wnetrzach®. Ganiac gnusne
owieczki, ks. Sakowicz dostrzegt jednak wielkie zastugi ich arcypasterza, metropolity
kijowskiego Piotra Mohyty. Wziqt ojciec Mohita cerkiew S. Sophiej w Kijowie od kilkuset
lat spustoszalq i teraz tak jq odnowit, ze — jak czytamy na kartach ErdwpBwoto — od
wszystkich ma pochwale. Takie monastyrze reformuje, szkoty funduje i wiele dobrego
w stronie swojego narodu czyni, i gdyby tylko schizmie chciat waledikowad, a do jednosci
z Kosciolem S. Rzymskim inkorporowanym by¢, bez waqtpienia |...] nie tvlko metropolne-
go, ale i patriarszego honoru godzien by byt. Daj mu, Boze, opamigtanie i drugim z nim®.

* Pragng podzigkowa¢ Pani prof. dr hab. Annie Rozyckiej-Bryzek, Pani dr Matgorzacie Smorag Rozyckiej i Panu
dr. Mirostawowi P. Krukowi za cenne wskazowki, ktore pomogly mi w przygotowaniu tego artyulu.

"'K. SAKOWICZ, E v pOwoio abo perspectiva y obiasnienie bledow, hereziey i zabobonow w greko-ruskiej Cerkwi
dysunickiej. Krakow 1642.

* O okoliczno$ciach powstania ksiazki Sakowicza pisze obszernie S. GOLUBJEW, Kijewskij mitropolit Piotr Mogila
i jego spodwizniki. T. 2, Kijew 1898, s. 320-357. Zob. tez. A. JABLONOWSKI, Akademia Kijowsko-Mohilanska.
Zarys historyezny na tle rozwoju cywilizacji zachodniej na Rusi. Krakow 1899-1900, s. 71-72.

¥ SAKOWICZ, op. cit.. s. 105-110.

*Ibid.. 5. 14.
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1. Kijow, cerkiew Spasa
na Berestowie, po 1638-1644, plan.
1. Kiev, church of the Saviour
at Berestovo, 1638-44, groundplan.
Wg/After Kilesso, 1975,
oprac./ study by 4. Betlej

Dzieto odbudowy kijowskiej cerkwi $w. Sofii, katedry metropolitow Kijowa i calej
Rusi, dokonane pomigdzy 1631 a 1638 rokiem, musiato cieszy¢ sig rzeczywiscie po-
wszechnym podziwem, skoro z tak wielkim zaangazowaniem pochwalit go zadeklarowa-
ny przeciwnik ,,schizmy”. Nie bylo to wszakze jedyne wazkie przedsigwzigcie na polu
architektury sakralnej podjgte przez Piotra Mohylg po objgciu przez niego urzedu archi-
mandryty pieczarskiego, a nastgpnie metropolity kijowskiego 1 odebraniu cerkwi w Kijo-
wie z rak unitow. W ciggu kilku lat metropolita zdazyt bowiem odbudowac takze Cerkiew
Dziesiecinng (1635-1654), Sobor Zasnigeia Matki Boskiej w Lawrze Pieczarskiej (przed
1642), cerkiew Trzech Swietych Patriarchéw (po 1638), cerkiew Spasa na Berestowie (po
1638-1644) 1 Sobor $w. Michata w Monasterze Wydubickim (po 1639).

Odbudowa cerkwi kijowskich przez Piotra Mohyte doczekata si¢ pierwszego nauko-
wego opracowania juz w 1864 roku®, a p6zniej byta przedmiotem licznych interesujacych
studiow®. Najwiecej uwagi poswigcono mohylanskiej restauracji katedry $w. Sofii, ale nie
zdotano nawet okreslic w przekonujacy sposob charakteru 1 zakresu owych prac, owa
Swiatynia bowiem zostala powaznie zniszczona przez pozar w roku 1697, a takze poddana
bardzo intensywnym przeksztatceniom okoto roku 1700 i w XIX wieku’. Podobny los
spotkat takze pozostale cerkwie, ktore padaty ofiara dziatan wojennych i kolejnych restaura-
cji®. Najmniej ucierpiata cerkiew Spasa, ktéra mimo kilkakrotnych przebuddéw zachowata

3 P. TROCKU, Wozobnowlenije driewnich kijewskich chramow mitropolitom Pietrom Mogitoju. ,.Kijewskije Jepar-
chialnyje wiedomosti”, 9, 1864, s. 261-281.

® GOLUBJEW, op. cit,, s. 411-463; N.I. PIETROW, Czto sdietal kijewskij mitropolit Piotr Mogita dla ukraszenija
wielikoj cerkwi Kijewo-Pieczerskoj £awry?. , Kijewskaja Starina”, 1900, s. 145-149; F.K. ERNST, Kyjwska archytektu-
ra XVII wiku. Restawracija pamjatok welykoniaziwskoj doby w XVII stoliti. [W:] Kyjiw ta jeho okolycja w istorii
i pamjatkach. Kyjiw 1926, s. 140-146; M. KRYNICKA, M. WIERZBICKI, Octavio Mancini architekt w shuzbie metro-
polity Piotra Mohyly. ,Rozprawy 1 Sprawozdania Muzeum Narodowego w Krakowie™, 5, 1959, 5. 24-45 M. K. KAR-
GIER, Driewnij Kijew. Oczerki po istorii matierialnoj kultury driewnieruskogo goroda. T. 2, Kijew 1961, s. 12-14,
109-144, 292, 353-359, 378-380, 457

7 1. KRESALNYYJ, Sofijskyj zapowiednyk u Kyjiwi. Architekturno-istorycznyj narys. Kyjiw 1960, s. 33-39.

8 Zob. zwlaszeza G.C. LUKOMSKUJ, Kiew. Denkmdler kirchlicher Architektur des. XI. bis XIX Jahrhunderts. Byzanti-
nische Baukunst. Ukrainisches Barock. Miinchen 1923, passim.
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2. Kijow, cerkiew Spasa
na Berestowie, po 1638-1644,
widok od strony sanktuarium.
2. Kiev, church of the Saviour

at Berestovo,1638-44,
looking towards the sanctuary.
Wg/After Lukomskij, 1923

w niemal niezmienionym stanie formy architektoniczne partii wzniesionych z fundacji
Mohyty, a takze wykonane na jego polecenie malowidta $cienne. Mysle wige, Ze warto
zainteresowac si¢ ta Swiatynia, ktora jest — jak si¢ wydaje — wyjatkowym ,,dokumentem”
dziatalnos$ci fundacyjnej najwybitniejszego prawostawnego hierarchy w Rzeczypospolitej
w XVII wieku”.

Cerkiew Spasa (Przemienienia Panskiego) na Berestowie, wchodzaca w sktad komplek-
su Lawry Pieczarskiej, zostala najprawdopodobniej zbudowana z fundacji Wlodzimierza
Monomacha pomiedzy rokiem 1113 a 1125 jako typowa bizantynska swiatynia krzyzowo-
koputowa. Jej wnetrze ozdobiono efektownymi freskami'®. W 1482 roku podczas najazdu
Tataréw pod wodza Mengli Gereja §wiatynia zostala powaznie zrujnowana. Wydaje sie, ze
po pewnym czasie zaczeto odprawia¢ w niej nabozenstwa, ale nie dokonano jej gruntowne-
go remontu. Po 1596 roku cerkiew znalazta si¢ w rekach unitow, ktorzy przekazali ja prawo-
stawnym w 1631 roku'!. W 1638 roku Atanazy Kalnofoyski napisat w ksiazce o Lawrze
Pieczarskiej, ze sciany [cerkwi Spasa] ledwie stojq, ruiny ziemie okryty'?. Jesli wierzy¢

9 Zob. A. ZUKOWSKY], Petro Mohyta i pytannia jednosti Cerkowi. Kyjiw 1997.

10°S K KILESSO, Kijewo-Pieczerskaja Lawra. Pamiatniki architiektury i iskusstwa. Moskwa 1975, s. 53-58.

" KARGIER, op. cit., 5. 378-379.

12 A. KALNOFOYSKI, Tepdrovpdiud lub cuda, kiére byty tak w samym $wieto-cudownym Monastyru Pieczarskim-
kiiowskim, iako y w obydwie $wietych pieczarach, w ktorych po woli Bozej blogostawieni Oycowie Pieczarscy pozywszy
i ciezary ciaf swoich ztozyli. Kijow 1638, s. 24.
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3. Kijow, cerkiew Spasa na Berestowie,
po 1638-1644, wnetrze sanktuarium.
3. Kiev, church of the Saviour at
Berestovo,1638-44, sanctuary interiors.
Wg /After Kunstdenkmaler in der
Sowjetunion. Ukraine und Moldawien
Red./Ed. G.N. Logwin, Leipzig-Moskau
1982

schematycznemu wizerunkowi owej $wiatyni na planie Kijowa dotaczonym do dzieta Kal-
nofoyskiego, rozsypujace si¢ mury cerkwi byly wowczas podparte stemplami, a na otacza-
jacych je zwatach gruzu zdazyly wyrosna¢ drzewa!3. Taki smutny stan budowli ulegt
niebawem gruntownej zmianie dzigki Piotrowi Mohyle, ktory podjal jej remont z wia-
snych funduszy. W roku 1640 zakonczono prace przy murach $wiatyni i przystapiono do
dekoracji wnetrza, a juz w 1643 roku Mohyla dokonal jej ponownego poswiecenia'?. De-
koracja malarska cerkwi zostata wykonana w 1644 roku przez artystow sprowadzonych
specjalnie z Grecji, co potwierdza inskrypcja umieszczona na malowidtach !>,
Mohylanska restauracja cerkwi Spasa zmienita zupethie wyglad budynku. Ze $rednio-
wiecznej budowli zachowano mury narteksu, ktore przeksztalcono w korpus nowej Swiaty-
ni. Do korpusu dodano prostokatne sanktuarium zamknigte trojboczng absyda, po bokach
ktérego wzniesiono dwa pastoforia na planie potowy o$mioboku (il. 1)!6. Te partie cerkwi
uniknetly szczesliwie przebudowy w XVIII wieku, ktora zmienita wyglad bryty budynku.
Wydaje sig, ze nie dokonano w nich zadnych istotnych zmian podczas gruntownej restaura-
cji $wiatyni w latach 1909-1913, przeprowadzonej pod kierunkiem Piotra P. Pokryszkina!’.

13 KARGIER, op. cit., s. 378.

'4 GOLUBIJEW, op. cit., s. 449; KARGIER, op. cit,, s. 380; KILESSO, op. cit,, s. 58-59.

15 Tre$¢ inskrypcji przetlumaczona na jezyk rosyjski podaje GOLUBJEW, op. cit., s. 451. Zob. tez KARGIER, op. cit.,
s. 380; KILESSO, op. cit,, s. 59.

16 Wykazaly to szczegolowe badania architektoniczme prowadzone w latach 1910-1914 przez D.W. Milejewa i P.P.
Pokryszkina. Zob. KILESSO, op. cit,, s. 53-54, 59, il. 37.

17 KARGIER, op. cit., s. 380-383.
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4. Kijow, cerkiew Spasa na Berestowie,
po 1638-1644, sklepienie sanktuarium.
4. Kiev, church of the Saviour at
Berestovo, 1638-44, sanctuary vaulting.
Wg/After Kilesso, 1975

Mozna zatem przyjac, ze czes¢ kaptanska cerkwi spaskiej zachowata do naszych czasow
swoje pierwotne uksztattowanie i detal architektoniczny (il. 2).

W opracowaniu architektonicznym tej partii Swigtyni mamy do czynienia z konse-
kwentnym stosowaniem form czerpanych ewidentnie z architektury gotyckiej'®, ale inter-
pretowanych juz w duchu sztuki nowozytnej (il. 3). Sanktuarium nakryto sklepieniem
kolebkowo-lunetowym, a jego apsydg 1 pastoforia — sklepieniami lunetowymi (il. 4). Na
szwy sklepienne natozono profilowane zebra, sptywajace na wsporniki, ktore utworzono
z odcinkoéw belkowania z kimationem jonskim w gzymsie, osadzonych na ptaskich kro-
ksztynach, przypominajacych w zarysie odwrocong szyszke¢. Smukle okna o$wietlajace
kaptanska czgs$¢ cerkwi zostaty zamknigte tukami ostrymi. Elewacje tej partii budowli sa
pozbawione podziatow architektonicznych, ale wiencza je szerokie, mocno zaznaczone
profilowane gzymsy.

Rozwiazania architektoniczne zastosowane w sanktuarium 1 pastorofiach cerkwi spa-
skiej mieszcza si¢ znakomicie w obrazie architektury ziem ruskich Korony w 1. potowie
XVII wieku. Gotycyzujace schematy przestrzenne 1 formy detalu wprowadzano bowiem
dos¢ czgsto w kosciotach katolickich, wznoszonych wowczas na Rusi Czerwonej i Podo-
lu. Szczegolnie wiele takich rozwiazan znajdujemy w licznych jednonawowych koscio-
tach krzyzowych, omowionych ostatnio obszernie w artykutach Serhija Jurczenki'? oraz

'8 Na pogotyckie rozwiazania w architekturze cerkwi spaskiej zwrocit uwage KILESSO, op. cit., s. 59.
''S. JURCZENKO, Krzyzowe koscioly Ukrainy w pierwszej polowie XVII w. ,Biuletyn Historii Sztuki”, 57, 1995,
s. 283-294.
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5. Zioty Potok, kosciot
dominikanow, rozpoczety
okoto 1631, widok od strony
prezbiterium
5. Zalatiy Potok,
Dominican church, begun
ca. 1631, looking towards
the chancel

Krzysztofa Czyzewskiego i Marka Walczaka?’. Jak zauwaza Jan K. Ostrowski, wérod
owych budowli wyrézniaja sig¢ niemal blizniacze $wiatynie w Podhajcach (rozpoczeta po
roku 1621 i ukonczona okoto roku 1635) i Ztotym Potoku (kamien wegielny potozony
w roku 1631, il. 5), w ktorych dosc¢ trafnie 1 konsekwentnie zastosowano formy nawiazu-
jace do architektury gotyckiej. Wnetrza obu budowli nakryto nowozytnymi konstrukcjami
sklepiennymi; w nawach zastosowano sklepienia kolebkowe z lunetami, w kaplicach
krzyzowe, a w apsydach lunetowe (il. 6). Na szwy owych sklepien natozono jednak
kamienne, profilowane zebra, na pierwszy rzut oka bardzo podobne do zeber na sklepie-
niach gotyckich (il. 7). Czg$¢ owych zeber jest sprowadzona na wsporniki, skomponowa-
ne z odcinkow gzymsu wspartego na kroksztynach o gruszkowatym ksztalcie (il. 8).
Whetrza swiatyn oswietlono smuktymi ostrotlukowymi oknami, ktére zaznaczaja si¢ moc-
no na elewacjach, pozbawionych podziatéw horyzontalnych i zwienczonych tylko profi-
lowanym gzymsem. Niemal identyczne uksztaltowanie obu Swiatyn pozwolito
Ostrowskiemu uznac¢ je za dzieto jednego warsztatu?'.

Formy detalu architektonicznego cerkwi na Berestowie sa takze bardzo bliskie rozwia-
zaniom zastosowanym w kosciotach w Podhajcach 1 Ztotym Potoku. Podobienstwo to nie
ogranicza si¢ wylacznie do sposobu opracowania elewacji i niekonstrukeyjnej ,,gotycyza-
cji” sklepien. We wszystkich trzech budowlach mamy do czynienia z identycznym profi-
lem zeber, potkolistych w przekroju, o powierzchni rozbitej na trzy watki, oddzielone

0 K.J. CZYZEWSKI, M. WALCZAK, O §redniowiecznych wzorach nowozytnych koscioldw z kaplicami in modum
crucis na ziemiach Rzeczypospolitej. [W:] Sztuka dawnej ziemi chelmskiej i wojewodztwa belskiego. Red. P. Krasny,
Krakow 1999, s. 25-37.

21 J K. OSTROWSKI, Kosciél parafialny p.w. Sw. Tréjcy w Podhajcach. [W:] Koscioly i klasztory rzymskokatolickie
dawnego wojewodztwa ruskiego. T. 4, red. J.K. Ostrowski, Krakow 1996, s. 156-160.
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6. Zloty Potok, kosciol dominikanow,
rozpoczety okoto 1631, wnetrze
6. Zalatiy Potok, Dominican church, begun
ca. 1631, current state of interiors

dwiema wkleskami. W kazdej z owych Swiatyn znajdujemy nadto charakterystyczne wspor-
niki sklepienne, sktadajace si¢ z kroksztynéw o ptynnym wykroju dzwigajacych odcinek
gzymsu.

Wskazane zbieznosci pozwalaja — jak sadze — zaryzykowac hipoteze, 1z cerkiew
spaska jest jeszcze jednym dzietem warsztatu pracujacego w Podhajcach 1 Ztotym Poto-
ku. Mozna wprawdzie stwierdzi¢, ze podobienstwa te pojawiaja si¢ w detalach o sto-
sunkowo prostych formach, ktérych stosowanie nie musi by¢ cecha szczegolna jednego
zespotu budowniczych. Myslg jednak, Ze moje przypuszczenia moge podeprze¢ bardzo
istotnym argumentem, mianowicie stwierdzeniem, ze Piotr Mohyta byl bardzo blisko
spokrewniony z kolatorka ko$ciota w Ztotym Potoku. Swiatynia ta zostata bowiem zbu-
dowana z fundacji Stefana Potockiego wojewody bractawskiego, realizowanej po jego
naglej $mierci przez jego zong Marig z Mohytow??, ktora byta corka Jeremiasza Mohy-
ty, a wiec — stryjeczna siostra metropolity?3. Warto odnotowa¢, ze duchowny ten uczest-
niczyl w pogrzebie Potockiego, ktory odbyt si¢ w Ztotym Potoku 29 kwietnia 163124,
widzial wigc zapewne fundamenty tamtejszego nowego kosciota?®, co mogto obudzi¢

22S. OKOLSKI, Russia florida rosis et liliis [....] FF.. Ordinis Praedicatorum peregrinatione inchoata nunc conventum
in Russia stabilitate fundata. Leopoli 1646, s. 88-89; S. BARACZ, Rys dziejow Zakonu Kaznodziejskiego w Polsce.
T.2, Lwow 1861, s. 494-497; OSTROWSK, op. cit., s. 158.

3 ZUKOWSKYI, op. cit., s. 37.

% P. MOHYLA, Kyjewski czuda. [W:] ZUKOWSKYJ, op. cit., s. 273.

% Fundamenty koéciota w Ztotym Potoku byly z pewnoscia gotowe w czasie pogrzebu Potockiego. Wiadomo bowiem,
ze w 1631 roku polozono kamien wegielny owej swiatyni. Kamien ten wmurowywano za$ z reguty w naroznik cian
wyprowadzonych juz nieco ponad poziom gruntu (zob. Kamien wegielny. [W:] Encyklopedia koscielna. Wyd. M. No-
wodworskl, t. 9, Warszawa 1878, 5. 393-399). Mury takie mozna byto natomiast wznie$¢ na fawach fundamentowych,
ktére byly sezonowane, to znaczy przelezaly zimg w ziemi.
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7. Zloty Potok, kosciot
dominikanow, rozpoczety
okoto 1631,
sklepienie nawy
7. Zalatiy Potok,
Dominican church, begun
ca. 1631, nave vaulting

jego zainteresowanie dalszymi losami tej budowli. ,,Fabryki” swiatyfh w Podhajcach
i Ztotym Potoku zakonczyly si¢ najpewniej okoto roku 1635, a wigc w czasie, w ktorym
Piotr Mohyta zintensyfikowat akcje odbudowy §wiatyn kijowskich. Jest wiec wielce praw-
dopodobne, ze $ciagnal do stolicy swojej archidiecezji warsztat, ktory sprawdzit sig pra-
cujac dla jego siostry, a takze stosowat dos¢ sprawnie rozwiazania architektoniczne, ktore —
jak postaram si¢ wykaza¢ w dalszej czgsci tych rozwazan — odpowiadaty znakomicie ide-
owej koncepcji owej odbudowy.

W Muzeum Narodowym w Krakowie zachowat si¢ egzemplarz traktatu architekto-
nicznego Serlia z licznymi notami wlasciciela owej ksiazki, architekta Octaviana Maci-
niego. Z owych wpisé6w dokonanych w latach 1637 i 1638 wynika, ze Mancini pracowat
wowczas przy restauracji il famoso tempio di Santa Sofia, a wigc pozostawal na ustugach
Mohyty mniej wigcej w tym czasie, w ktorym rozpoczeto fabryke na Berestowie. Wydaje
sig, ze pobyt Manciniego w Kijowie nie byt tylko krotkim epizodem, albowiem w trakta-
cie Serlia pojawiaja si¢ noty wykonane réznymi re¢kami po witosku, polsku i rusku, co
pozwala przypuszczac, ze ksiazka byta uzywana przez dluzszy czas na ziemiach ruskich
Rzeczypospolitej przez wspodtpracownikow lub ucznioéw tego architekta®.

W obecnych formach architektonicznych katedry kijowskiej, przeksztatconych bardzo
mocno w XVIII 1 XIX wieku, trudno dopatrzy¢ sig elementéw wprowadzonych za czasow
Mohyly. Analiza architektury owej budowli nie moze zatem dostarczy¢ nam istotniej-
szych informacji o rozwigzaniach stosowanych przez Manciniego. Artysta ten odnotowat
jednak w swoim egzemplarzu serlianskiego traktatu, iz uczyt si¢ malarstwa w Akademii
Carraccich wraz z Guido Renim 1 Domenicchinem. Jesli da¢ wiar¢ owym informacjom,
edukacja artystyczna Manciniego odbyta si¢ okoto roku 1600 w Bolonii?’. Trzeba za$

2 KRYNICKA, WIERZBICKI, op. cit., s. 22, 34, 39-45.
27 1bid,, s. 24.
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8. Zioty Potok, kosciol dominikanow,
rozpoczety okoto 1631,
wspornik sklepienia prezbiterium
8. Zalatiy Potok, Dominican church,
begun ca. 1631, brace in the chancel vaulting

pamigtac, ze miasto to wyrdzniato si¢ wsrod wloskich osrodkow artystycznych szczegol-
nym przywiazaniem do form gotyckich w architekturze?®. Na przetomie XVI i XVII wie-
ku jednym z najwazniejszych przedsigwzigc architektonicznych w Bolonii byty prace przy
ukonczeniu $redniowiecznego kosciola S. Petronio, ktore starano si¢ prowadzi¢ w stylu
gotyckim (maniera tedesca), czemu towarzyszyta fachowa dyskusja teoretyczna nad spe-
cyficznymi cechami gotyku. W latach 1587-1603 Francesco Morandi zwany Terribilia
zbudowat sklepienie apsydy S. Petronio?’. Wedtug Richarda Bernheimera, owa struktura
,ukazuje ewidentng niepewnos$¢ w stosowaniu form gotyckich, poniewaz architekt zasto-
sowat sklepienie o polkolistym przekroju, na ktore natozyl nastgpnie zebra, tworzac hy-
brydyczna konstrukcje, zachowujaca tylko odlegle podobienstwo do schematow
$redniowiecznych’3°.

Sposéb imitowania sklepien gotyckich w cerkwi w Berestowie, a takze w kosciotach
w Podhajcach 1 Ztotym Potoku cechuje si¢ podobna dychotomig rozwiazan klasycznych
1 gotyckich, nie mozna zatem wykluczy¢, ze nawiazuja one do bolonskiego wzoru. Ten
splot spostrzezen nadaje pewne prawdopodobienstwo przypuszczeniu, ze wszystkie te
Swiatynie zostaly wzniesione przez Manciniego. Mozna by wprawdzie zastanawiac sie,
czy klasa owych budowli nie jest zbyt niska jak na artystg, ktory glosil, ze uczyt sie
w Akademii Carraccich. Z notatek Manciniego wynika jednak, ze we Wloszech studio-
wal gruntownie malarstwo i rzezbg, zas tajniki sztuki budowlanej zglgbial wytacznie na
podstawie prac teoretyczno-architektonicznych. Byt wige typowym pittore-architetto,

2 R. BERNHEIMER, Gothic Survival and Revival in Bologna. , The Art Bulletin”, 26, 1954, s. 263-284.

29 BERNHEIMER, op. cit.,, s. 265-267; R. WITTKOWER, Gothic vs. Clasic. Architectural Projects in Seventeenth-
Century Italy. New York 1974, s. 67-71. ‘

39 BERNHEIMER, op. cit,, s. 265.
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nieobeznanym z technika budowlana?!, co sprawiato ze w zakresie rozwigzan technicz-
nych musiat polega¢ na umiejetnosciach murarzy i kamieniarzy, ktérzy mogli znieksztal-
ci¢ lub uprosci¢ jego koncepcje.

Warto moze jeszcze przypomieé, ze wielu architektow pochodzacych z poinocy Wioch,
dziatajacych w Europie Srodkowej okoto roku 1600, stosowato z duza biegloscia formy
pogotyckie, czego wybitnym przykitadem sa detale architektoniczne kilku $wiatyn pra-
skich, wzniesionych za panowania Rudolfa II, m.in. przez Giovanniego Marig¢ Filippiego
i Giovaniego Battiste Bussiego®?, a takze ostrolukowe zarysy sklepien i wykroje otwordéw
w lwowskim kosciele jezuitow, ktorego budowe rozpoczgto na przetomie roku 1620
i 1621 roku wedhig projektu modenczyka Giacoma Briana?>.

Préba kreowania Manciniego na budowniczego cerkwi Spasa na Berestowie, a tym
bardziej na protagoniste zjawiska odrodzenia, czy tez trwania gotyku w architekturze ziem
ruskich Korony*#, ma oczywiscie charakter hipotetyczny. Weryfikacja tego — mam nadzie-
j&, Ze nie pozbawionego podstaw — przypuszczenia wydaje si¢ jednak niemozliwa z po-
wodu wielkiego niedostatku informacji na temat dzialalno$ci tego architekta
w Rzeczypospolite;j.

Zastanawiajac sie nad geneza pogotyckich?> form architektonicznych zastosowanych
w cerkwi na Berestowie, nie mozemy zapominac, ze owe rozwigzania musialy by¢ zaak-
ceptowane przez Piotra Mohyle. Nie odnalaztem zadnych wypowiedzi metropolity, ktore
pozwolityby rozeznaé¢ zakres jego wiedzy teoretyczno-architektonicznej i charakter
upodoban artystycznych. Warto jednak zwroci¢ uwage na przemiany form architektonicz-
nych budowli fundowanych przez jego ojca Szymona i stryja Jeremiasza u schytku XVI
wieku. Obaj ci bojarowie wraz z bratem Jerzym biskupem Radawiec ufundowali w roku
1581 cerkiew p.w. Objawienia Panskiego w Suczawicy w péinocnej Moldawii, przezna-
czajac ja na mauzoleum rodowe. W owej okazatej budowli, zastosowano uktad wielo-
cztonowy, charakterystyczny dla sredniowiecznej architektury motdawskiej, zas w detalu
architektonicznym cerkwi przewazaty formy p6znogotyckie®. W roku 1591 Szymon

3TKRYNICKA, WIERZBICKI, op. cit., s. 24.

32 7ob. zwhaszcza D. LIBAL, Manyristickd architektura v ceskyk zemich v ramei Stredni Evropy. [W:] Ars baculum
vitae. Sbornik studit z déjin umeéni a kultury k 70. narozeninam Prof PhDr. Pavla Preisse. Praha 1996, s. 89.

33 J. PASZENDA, Kosciot jezuitow we Lwowie w sSwietle zrodel archiwalnych. ,Przeglad Wschodni”, 6, 1999, z. 1,
s. 95-115.

3 Nalezy wyraznie zaznaczyé, ze rola w owym procesie budowniczego kosciotdow w Podhajcach i w Ztotym Potoku
oraz cerkwi Spasa na Berestowie nie polegata na wprowadzeniu form pogotyckich do nowozytnej architektury sakral-
nej. Rozwiazania takie pojawiaty si¢ bowiem na Rusi koronnej juz okoto 1600 roku. W pogotyckich $wiatyniach wznie-
sionych pod koniec XVI i na poczatku XVII wieku archaizacja przejawiata si¢ jednak niemal wytacznie w uktadzie
przestrzennym budowli i ostrotukowych ksztattach otworéw, wymienionych wyzej budowlach zastosowano nadto dos¢
efektowny detal architektoniczny o formach nawiazujacych do architektury gotyckiej.

35 Terminu ,,pogotycki” uzywam na okreslenie XVIl-wiecznych form architektonicznych zblizonych do rozwiazan go-
tyckich, nie rozstrzygajac przy tym, czy owo nasladownictwo jest wynikiem trwania owych rozwiazan czy tez nawrotu
do nich. Takie znaczenie owego terminu zostalo ugruntowane przez E. KIRSCHBAUMA, Deustche Nachgotik. Ein
Beitrag zur Geschichte der Kirlichen Architektur von 1500-1800. Augsburg 1930. Zob. takze A MILOBEDZKI, Archi-
_tektoniczna tradycja Sredniowieczna w krajobrazie kulturowym Polski XV-XVIII w. Szes¢ propozycji problemowych.
[W:] Symbolae historiae artium. Studia z dziejow sztuki Lechowi Kalinowskiemu dedykowane. Warszawa 1986,
s. 369-379.

3 C. NICOLESCU, Sucevita. Bucharest 1977, s. 8-9, 13-14; A. VASILIU, Moldakldster 14.-16. Jahrhunderts. Miinchen
1999, 5. 16, 259, il. 124, 202-217.
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9. Kijow, cerkiew Spasa na Berestowie,
malowidlo fundacyjne Piotra Mohyty, 1644
9. Kiev, church of the Saviour at Berestovo, mural commemorating
the foundation by Piotr Mohyla, 1644.
Wg/After Kargier, 1961

1 Jeremiasz Mohytowie podjeli kolejna wielka fundacjg architektoniczna, inicjujac budo-
we nowej Cerkwi Wotoskiej we Lwowie”, w ktorej w roku 1633 Piotr Mohyta otrzymat
$wiecenia biskupie i zostal wyniesiony na katedre metropolitalna®®. W owej budowli
»multanski” wielocztonowy plan cerkiewny zostal niejako uregulowany na wzor poéznore-
nesansowych bazylik Veneto z ciagiem koput wienczacych nawg gltéwna. W artykulacji
cerkwi zastosowano monumentalny, wyraziscie ksztaltowany porzadek dorycki, nadajac
te) budowli, jako jednej z pierwszych we Lwowie, zdecydowanie klasycyzujacy
charakter’”. Podobne rozwiazania stylistyczne znajdujemy w kolegiacie w Zotkwi
(ok. 1606-1623)%,  oniezdzie rodowym” Stanistawa Zotkiewskiego, na ktorego dworze
Mohyta przebywat w latach 1607-1620, szkolac si¢ w rzemiosle wojennym i nabywajac
dworskiej oglady*!. Wydaje si¢ zatem, iz fundator Cerkwi Spaskiej byt $wiadomy, ze
wspotczesna mu architektura jest ksztattowana przede wszystkim przez nawiazania do
sztuki klasycznej, za$§ ostrotukowe otwory 1 sklepienia wzmocnione Zebrami naleza

31 1. SZARANEWYCZ, Storiczeskij oczerk o stawropigijskoj cerkwi Uspienija Presw. Bogorodicy wo Lwowi. [W:]
Jubilejnoje izdanije w pamiat' 300-letniego osnowanija Stawropigijskogo Bratstwa. 1886, s. 11-16; B. JANUSZ,
Zabytki motdawskie we Lwowie. ,,Wiadomosci Konserwatorskie”, 1, 1924/1925, s. 57, 62; KRYNICKA, WIERZBIC-
KI, op. cit., s. 29.

3 ZUKOWSKY], op. cit,, s. 86-87.

39 Zob. zwlaszeza J. KOWALCZYK, Kolegiata w Zamosciu. Warszawa 1968, s. 186-187: M. KARPOWICZ, Uwagi
o genezie form i oddziatywaniu Cerkwi Woloskiej we Lwowie. ,Ikonotheka”, 13, 1998, s. 169-186. -
% KOWALCZYK, op. cit, s. 187-188; J. PETRUS, Koscidt parafialny p.w. sw. Wawrzyica Meczennika. [W:] id.,
Koscioty i klasztory Zotkwi. Krakéw, s. 17, 19-23, 57-58.

4 ZUKOWSKYJ, op. cit,, s. 46-47.
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10. Suczawica, cerkiew Objawienia Panskiego,
‘ malowidto fundacyjne Jeremiasza Mohyty, 1596
10. Sucevita, church of the Epiphany, mural commemorating the foundation
of Jeremiah Mohyla, 1596. Wg/After I.D. Stefanescu, I’évolution de la
peinture religieuse en Bucovine et en Moldavie, Paris 1928

do repertuaru form architektury dawnej, ktéra wyszta juz — ze tak powiem — z mody, przynaj-
mniej wéréd najmozniejszych warstw Rzeczypospolitej*?. Dla poparcia tego przypuszcze-
nia warto przypomnie¢, ze w wielkich cerkwiach brackich, budowanych z inicjatywy
Mohyty w nawijekszych miastach na wschodzie Rzeczypospolitej (np. w cerkwi Sw. Ducha
w Wilnie, 1632-1638), stosowano uklad bazyliki transeptowej, zapozyczony ewidentnie
z rzymskokatolickiej architektury sakralnej, a ich artykulacje architektoniczng przeprowa-
dzano konsekwentnie za pomoca monumentalnych form porzadkowych?.

Mozna zatem przypuszczac, ze pojawianie si¢ pogotyckich form w berestowskiej Swiaty-
ni, byto wynikiem $wiadomej decyzji fundatora o archaizacji architektury tej budowli. Jest
niemal pewne, ze podejmujac taka decyzje, Mohyta dazyt nie tyle do osiagnigcia efektu
artystycznego, ile staral si¢ raczej zakodowac¢ w uksztattowaniu cerkwi okreslone przestanie
ideowe. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze odbudowa $wiatyn kijowskich podjeta
przez metropolitg miata charakter programowego przedsigwzigcia o wyraznie propagando-
wej wymowie. W taki sposdb uwieczniono bowiem owo dzieto Mohyly w inskrypcji na
blasze przybitej do jego trumny, stwierdzajac iz niemato ztego zaznal od wrogéw Kosciota
prawostawnego, ale ich wszystkich przemogt przestawnym ozdobieniem i odnowieniem, tak
wewnetrznym, jak i zewnetrznym cerkwi ruskich**.

#2 Zob. MILOBEDZKI, op. cit., s. 372.

# K. CERBULENAS, Sv. Dvasios cerkvés ir vienuolyno pastatu ansamblis. [W:] Vilniaus architektura. Vilnius 1985,
s. 182; Lietuvos vienuolynai vadovas. Red. 1. Vaisvilaité, Vilnius 1989, s. 404-407.

# Tres¢ inskrypcji w przekiadzie z jezyka starocerkiewnostowianskiego na ukrainski podaje ZUKOWSKYJ, op. cit.,
tabl. 16.
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11. Lublin, kaplica Tréjcy Sw.,
malowidto fundacyjne Wtadystawa Jagietty, 1418
11. Lublin, Holy Trinity Chapel, mural commemorating the foundation
of Viadislav the Jagietlo, 1418

Zasadnicze przestanie stawnego dzieta metropolity, krylo si¢ — jak sadzg¢ — juz w samym
wyborze $wiatyn, ktore doczekaly si¢ restauracji i odbudowy. Jak bowiem zauwazyt Kalno-
foyski, porownujac wspaniatos¢ Kijowa sredniowiecznego z ,,optakanym” stanem miasta
w XVII wieku, w tamtym cerkwi byto wiecej niz trzysta murowanych, sto drewnianych;
w tym zaledwie wszystkich trzynascie®. Nie tylko odtworzenie stanu kijowskiej architek-
tury sakralnej z okresu sredniowiecza byto za czaséw Mohyly zupeinie nierealne, ale tak-
ze solidne odnowienie trzynastu istniejacych wowczas §wiatyn przerastato mozliwosci
metropolity. Hierarcha ten stwierdzat bowiem z zalem: o fundusz terazniejszych czasow
trudno, bo nie mamy takowych dobrodziejow, ktorzy by dostatkami swemi cerkwie opa-
trzyli i ufundowali*®. Odnowe cerkwi kijowskich mogt wigce finansowaé niemal wytacznie
z dochodéw z dobr metropolitalnych 1 uposazenia Lawry Pieczarskiej. Aby rezultaty
owych prac mogly zosta¢ zauwazone, musiat skupi¢ swoje wysitki na Swiatyniach najbar-
dziej prestizowych i najbardziej znaczacych dla ruskiego prawoslawia. Ze wzgledu na
zajmowany urzad zatroszczyt si¢ przede wszystkim o restauracj¢ swojej katedry metropo-
litalnej 1 Soboru p.w. Zasnigcia Matki Boskiej, ktory byt gtowna cerkwia Lawry Pieczar-
skiej. Pozostale budowle zostaly za$ odnowione przez Mohyte ze wzgledu na ich
wspanialg przesztos$¢, byly to bowiem $wiatynie fundowane przez stawnych ksiazat Rusi
Kijowskiej i shuzace najczgsciej Rurykowiczom za mauzolea®’.

4 KALNOFOYSKI, op. cit., . 25.

 E. PIDMIN [whasc. P. Mohyla], At@oc abo kamieri z procy prawdy Cerkwie $wietej prawastawnej ruskiej. Kijow
1644, s. 364.

97 Szczegdlng uwage zwracaja na ten fakt ERNST, op. cit s. 145-146, 153 i KARGIER, op. cit., s. 13, 353, 375, 379.
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W gronie owych wladcoéw najwigksza stawa cieszyt sig, rzecz jasna, chrzciciel Rusi,
sw. Wilodzimierz. Dlatego nie nalezy si¢ dziwi¢, Ze metropolita podjat ze szczegolna
pieczotowitoscig remont Cerkwi Dziesigcinnej, ktora — wedlug letopisow — dw swigty
ufundowat 1 polecit ztozy¢ w niej swoje szczatki. Wedlug przekazu Sylwestra Kosowa,
Swiatynia byta zupelnie zrujnowana, a resztki jej murdéw kryly si¢ w ziemi. Mohyta jednak
budowlg t¢ z ziemnych ciemnosci ziemnych wykopaé kazat i swiattosci dniowej wygrze-
biong podat, odnajdujac podczas owych wykopalisk sarkofag z relikwiami §w. Wlodzi-
mierza*®. Z powodu braku funduszy metropolita zdotal wznie§¢ na miejscu Cerkwi
Dziesiecinnej tylko skromna kaplice*®. Wyniki wykopalisk poprzedzajacych ,,fabryke” te;
budowli, sprawily jednak, ze byla ona postrzegana jako bardzo wazny pomnik dziejow
Rusi, przypominajacy w szczegdlny sposéb o najwspanialszym okresie w jej dziejach®.

Za czasdw Mohyly cerkiew na Berestowie mogla by¢ uznana za podobna, a moze na-
wet jeszcze wazniejszg pamiatke ,,ztotego wieku” rzadéw sSw. Wiodzimierza. Wskutek
blednej informacji w kronice Macieja Stryjkowskiego, wydanej w roku 1582, poczatki tej
budowli zostaly bowiem powiazane $cisle z chrztem Rusi. Stryjkowski pisat, ze sw. Wio-
dzimierz po przyjgciu chrzescijanstwa w Konstantynopolu popow, takze diakonow, spie-
wakow, czerncow i rozmaitych rzemieslnikow dla budowiania cerkiew albo kosciolow,
hojnym jurgeltem najetych z Greciej, z sobq do Kijowa przywiédt. I kazat zarazem famac,
thuc i z gruntu wywracac batwany Charsa, Striba, Mokossa, a Wiossa batwana, ktory byt
mian za bydlecego i lesnego boga (jako byt u Arkadow Pan Faunus, etc.) kazal w wychod
pospolity wrzucié i w nieczystosciach utopic. Pioruna tez, przedniejszego batwana, kazal
koniowi do ogona przywiqzac i wlec przez miasto do Dniepru, tamze go w Dnieprze,
nawiqzawszy kamieni utopiono [...] i kazat zmurowac cerkiew w Kijowie swietego Spasa
z kamienia wielkiego na tym miejscu, gdzie byl batwan Piorun przedtym chwalon®'.
W XVII wieku kronika Stryjkowskiego byta uwazana za najlepsze kompendium dziejow
Rusi, a zawarte w niej informacje byly w peini akceptowane przez ruskich historiogra-
fow2. Jednym z nich byt wspomniany juz Atanazy Kalnofoyski, bliski wspotpracownik
Mohyly, ktory w pracy o dziejach Lawry Pieczarskiej powtdrzyt wiadomos¢ o fundacji
cerkwi Spasa przez $w. Wlodzimierza™’.

Nie nalezy si¢ wigc dziwic, ze w wystroju odbudowanej cerkwi Spasa metropolita eks-
ponowat w ostentacyjny sposéb imig¢ jej fundatora, nie zapominajac takze o upamietnia-
niu swoich zastug w ratowaniu cennej pamiatki dziejow Kosciola na Rusi**. Informacje
te zostaly podane przede wszystkim w pompatycznej inskrypcji fundacyjnej na tuku te-
czowym berestowskiej Swiatyni, gloszacej, iz cerkiew te wzniost wielki i wszech Rusi ksiq-
zZe, samodzierzawca $w. Wiodzimierz, po Chrzcie swietym Bazyli. Po wielu zas latach i po
spustoszeniu przez bezboznych Tataréw, odnowit jq z Bozym pozwoleniem wielebny Piotr
Mohyta, arcybiskup metropolita kijowski, halicki i wszech-Rusi, egzarcha Swietej

4 8. KOSOW, ITdrepixov abo zywoty SS. Ojcow Pieczarskich. Kijow 1639, s. 181.
# KARGIER, op. cit., s . 13-14.
S0 KOSOW, op. cit., s. 181.
I M. STRYJKOWKI, Kronika polska, litewska, zmudzka i wszystkiej Rusi, Warszawa 1846, t. 1, s. 132.
32 A. 1. ROGOW, Russko-polskije kulturnyje swiazi b epoku Wozrozdienija (Stryjkowskif i Jego Chronika). Moskwa
1966, s. 293-306.
53 KALNOFOYSKI, op. cit,, s. 4, 24.
> Warto zauwazy¢, ze cerkiew Spasa na Berestowie uwazano za najstarsza $wiatynie na Rusi jeszcze po polowie XIX
wieku. Zob. KARGIER, op. cit., s. 375.
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12. Kijow, Cerkiew Dziesigcinna, stan sprzed roku 1828.
Wg litografii E.R. Fabijanskiego
12. Kiev, Church of the Tithes, condition prior to 1828.
From a lithograph by E.R. Fabijanski

konstantynopolitanskiej Stolicy Apostolskiej, archimandryta pieczarski ku czci i chwale
przemienionego Boga-Stowa w roku 1643, od stworzenia swiata 7151°°. Nad owa in-
skrypcja umieszczono malowidto ukazujace Mohylg kleczacego u stop tronujacego Chry-
stusa Arcykaptana (il. 9)°°. Po bokach Zbawiciela stoja Matka Boska 1 $w. Wlodzimierz.
Z ust tego ostatniego wyptywa banderola z napisem Spdjrz, Panie, na cerkiew swojq, juz
Jjej ksztalt nie jest dostojny. Odpowiadajac niejako na to stwierdzenie metropolita podaje
Chrystusowi model odnowionej $wiatyni, moéwiac z duma Niech bedq oczy Twoje zwréco-
ne na swiqtynie Twojq, jak glosi napis na banderoli®’. Malowidlo fundacyjne przypomina-
to wige przede wszystkim o ,,starozytnosci” Cerkwi Spaskiej. Zastosowano w nim jednak
konwencjg, ponadczasowej rozmowy, ktora znosita w pewnym sensie dystans kilku stule-
ci dzielacy ziemska egzystencje dwu dobroczyfncow tej Swiatyni. W ten sposdb mohylan-
ska , fabryka™ berestowskiej cerkwi zostata ukazana jako jej renovatio, czyli swoista
convenientia et coherentia antiqui et novis operis, do ktérych dazono czesto w X V11 stule-
ciu przy odbudowie ,starozytnych” §wiatyn, chcac przypomnie¢ ich dostojne dziejes.
Rownocze$nie Mohyta zaprezentowat si¢ na malowidle fundacyjnym jako kontynuator
1 nasladowca sw. Wlodzimierza. Wydaje sig, ze owa deklaracja dotyczyla nie tylko odbu-
dowy Cerkwi Spaskiej, ale wyrazata w ewidentny sposéb istotny aspekt programu dusz-
pasterskiego metropolity. Mohyta uwazal bowiem swoja prace nad odnowieniem i reforma

35 Tekst inskprycji w jezyku starocerkiewnostowianskim podaje GOLUBIEW, op. cit,, s. 415.

3 Zob zwhaszcza KARGIER, op. cit., s. 380; 1981, 5. 56-57.

37 Teksty inskrypcji w jezyku starocerkiewnostowianskim podaje KARGIER, op. cit., s. 380.

% 7ob. M. SCHMIDT, Reverentia et magnificentia. Historizitdt in der Architektur Siiddeustchland. Osterreichs und
Béhmens von 14. bis 17. Jahrhunderts. Regensburg 1999, s. 183.
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Kosciola prawostawnego w Rzeczypospolitej, prowadzona w biedach, i uciskach i wiel-
kich utrapieniach, za dziatalno$¢ misyjna, ktéra nalezy prowadzi¢ tak, jako niegdys za
czasow apostolskich>®. Podejmujac takie heroiczne wyzwanie, wierzyt, ze utwierdza dzie-
to ,.réwnego apostotom”®® §w. Wiodzimierza, pragnac ocali¢ prawostawne dziedzictwo
chrztu Rusi®!, Jak zauwaza Sergiej A.Wysockij, gorliwe zabiegi Mohyly zmierzajace do
utwierdzenia kultu tego Swigtego podkreslaty ponadto ciaglos¢ dziejow ruskiego biaho-
czestwja od czasu wiodzimierzowego chrztu, az do trudnego okresu, w ktorym przyszio
dziata¢ metropolicie®?.

Mohyta byt jednak $wiadomy, ze owa ciaglos¢ zostata zerwana przez akt unii brzeskiej,
ktéry — zdaniem metropolity — stanowit $miertelne zagrozenie dla Kosciota Wschodniego
w Rzeczypospolitej. Wypartszy unitow z Kijowa, starat si¢ wigc zatrze¢ $lady ich dziatal-
nosci w tym miescie. Glosit wige — nie zawsze zgodnie z prawdg — ze odrestaurowane
przez niego starozytne cerkwie kijowskie popadly w ruing we wiadaniu unitow®, a reno-
vatio tych gmachow traktowat jako wyraz przywrocenia porzadku naruszonego przez
brzeski roztam. Dobitnym $wiadectwem takich intencji byl napis umieszczony na jego
polecenie w tamburze gléwnej koputy odnowionej katedry: Przy pomocy Bozej zaczql
budowac te swiqtynie Wszechmaqdrosci Bozej Swigtobliwy ksiqze i wiadca wszech Rosji
Jarostaw Jerzy Wiodzimierzowicz w roku 1037 i zakoniczyl budowe w 1038. Poswiecenia
swiqtyni dokonal Teopemptes, metropolita kijowski i az do roku 1596 przez prawowier-
nych metropolitow wschodnich utrzymywana byta, a roku tego zniszczyt ja Michat Raho-
za, odzczepieniec, | byla opuszczonq i w takim stanie trwata az do voku 1631, w ktorym za
panowania Wiadystawa IV, wielkiego kréla polskiego, do swiqtobliwych synow Cerkwi
Wschodniej wrocita, zas w roku 1634 staraniem arcybiskupa i metropolity kijowskiego,
halickiego i wszech Rosji, egzarcha chramu konstantynopolskiego, archimandryty peczer-
skiego Piotra Mohyly byla odnowiong na chwate Bogu w Tréjcy Jedynemu. Amen®*.

Powszechnym zjawiskiem w dziejach reformy Kosciota katolickiego w XVI 1 XVII
wieku byta proba powrotu do zrodet wiary, zmierzajaca do przezwycigzenia wspotczesne-
go zepsucia 1 ozigblosci religijnej. Czotowi luminarze Kosciota katolickiego usitowali
ozywi¢ w swojej wspolnocie heroicznego ducha pierwszych chrzescijan, co sktaniato ich
do podejmowania drobiazgowych badan nad poczatkami chrzescijanstwa w Rzymie.
Dziatania te zaowocowaly m.in. rozbudzeniem zainteresowan sztukg wezesnochrzesci-
janska 1 réznorodnymi prébami jej odrodzenia, widocznymi zwiaszcza w architekturze
i malarstwie rzymskim okoto roku 1600. Ow , starochrzescijanski renesans” odegrat takze
istota rolg w dyskursie katolikoéw z protestantami i wyznawcami prawostawia, przypomi-
nal bowiem, ze prymat biskupa Rzymu wspiera si¢ na fundamencie apostolskiej dziatal-
no$ci $w. Piotra i krwi przelanej przez meczennikow®?.

Y MOHYLA, Atfoo ..., s. 368.

60 Jest to oficjalny tytut przystugujacy $w. Wiodzimierzowi w Kosciele prawostawnym. Zob. J.S. GAJEK, Swieci starej
Rusi. .Chrzescijanin w Swiecie. Zeszyty ODiSS”, 20, 1988, nr 8-9, s. 88; Zob. tez. M. CZECH, Chrystianizacja Rusi
a literatura polemiczna unicko-prawostawna (do potowy XVII wieku). Ibid., s. 176-189.

' GOLUBIEW, op. cit., s. 415-416.

62 S. A. WISOCKI, Ukrainskaja portrietnaja zywopis’. Leningrad 1989, s. 94.

8 ZUKOWSKYJ, op. cit., 5. 94.

64 Tekst inskrypcji w przekladzie z jezyka starocerkiewnostowianiskiego podaje W. CIECHOWSKI, Kijow i jego pa-
miqtki. Kijow 1901, s. 132-133.

% A. HERZ, Cardinal Cesare Baronio’s Restoration of SS. Nereo ed Achilleo and S. Cesareo de’dppia. ,, The Art
Bulletin”, 70, 1988, s. 590-690.
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Piotr Mohyta przeprowadzat gruntowna reformg Kosciota prawostawnego w Rzeczy-
pospolitej, nasladujac rozwiazania i metody duszpasterskie wprowadzone w KoSciele
katolickim po Soborze Trydenckim, znane mu doskonale dzigki przekazom bazylianéw
Lawry Pieczarskiej, ktorych posytat na studia do Europy Zachodniej®. Jak dowiedli Am-
broise Jobert i Arkadij Zukows$kyj, metropolita wykazat si¢ przy tym nie tylko znakomita
znajomoscia odnowionego katolicyzmu, ale umiat takze niezwykle trafnie adaptowac jego
osiagnigcia na uzytek innej wspélnoty wyznaniowej, dziatajacej na peryferiach Europy®’.
Nie nalezy wiec dziwic sie, ze akcentowat bardzo silnie potrzebg powrotu do zrédet
ruskiego chrze$cijanstwa 1 badan nad jego najwczesniejszymi dziejami, prowadzonych
wedlug metod wypracowanych przez katolikow. Wspomniane juz Tepdrovpdipd Kalno-
foyskiego, opisujace Lawrg Pieczarska 1 jej groty z szczatkami Swigtych mnichow, byty
wprawdzie dos¢ poslednim, ale ewidentnym nasladownictwem Roma sotterranea, znako-
mitej topografii katakumb rzymskich, wydanej przez Antonia Bosia w 1632 roku 3.
Z inspiracji metropolity biskup mscistawski Sylwester Kosow wydal w roku 1635
Ildtepixov abo zywoty SS. Oycow Pieczarskich, ktory byt thumaczeniem XIII-wiecznego
tekstu ruskiego, uzupetnionym w znacznym stopniu o informacje zaczerpnigte z badan
archiwalnych®. Dzielo to przypominato zatem monumentalne potrydenckie opracowania
hagiografii katolickiej’’ i miato z pewnoscia — tak jak owe wzorce — ukazaé¢ wielko$¢
Kosciota ruskiego przez zashugi jego $wietych’!.

Jestem przekonany, ze Mohyta przejat takze od swoich adwersarzy ideg archaizowania
form sztuki sakralnej jako wyrazu powrotu do zrodet wiary. Ewidentnym przykladem ta-
kiej postawy jest — jak sadzg — pomyst umieszczenia relikwii $w. Wiodzimierza w sarko-
fagu ustawionym w specjalnym pridele katedry $w. Sofii, nawiazujacy ewidentnie do
sposobu grzebania pierwszych wiadcow Rusi Kijowskiej’?>. Koncepcja ta jest bowiem
zaskakujaco podobna do pomystu odbudowy starochrze$cijanskich konfesji nad groba-
mi meczennikow rzymskich, rozpowszechnionego okoto 1600 roku, a takze do renova-
tio Sredniowiecznych krypt mieszczacych szczatki §wigtych, dokonywanej w krajach
niemieckich Rzeszy w 1. potowie XVII wieku”. Warto zauwazy¢, iz pomyst archaizacji
form nowego grobowca $w. Wlodzimierza byt powiazany z wyszukanym programem

6 JABLONOWSKI, op. cit., s. 81-82; A. JOBERT, Od Lutra do Mohyty. Polska wobec kryzysu chrzescijanstwa
1517-1648. Przel. E. Sckowska, Warszawa 1994, s. 273.

67 JOBERT, op. cit., s 272-276; ZUKOWSKY], op. cit., s. 111-180.

68 Zob. P. PELLAGANTI, Bossio Antonio. [W:] Enciclopedia dell’arte classica e orientale. T. 2, Roma 1959,
s. 144-145.

% GOLUBIEW, op. cit, s. 268-293; JABLONOWSKI, op. cit., s. 109-110; Metropolita Sylwester Koséw. Grodno
1939, 5. 9-10; ROGOW, op. cit., s. 294-295; ZUKOWSKYJ, op. cit., s. 68.

70 Zob zwlaszcza studia zawarte w tomie Baronio storico e la Controriforma. Red. R. De Maio, L. Giula, A. Mazza,
Sora 1982. Warto podkresli¢, ze Cesare Baronio zabiegal, aby jego prace docieraly do czytelnikow prawostawnych
w Rzeczypospolitej. Zob. G. BROGI BERKOFF, Chrzescijariska Rus w Annales Ecclesiastici Cezarego Baroniusza.
[W:] eadem., Krdlestwo Stowian. Historiografia renesansu i baroku w krajach stowianskich. 1zabelin 1998, s. 146-147.
! Opracowania hagiograficzne Baroniusza, bollandystow i ich pierwsza stowiariska adaptacja sporzadzona przez Piotra
Skargg byly rzeczywiscie szeroko znane wsréd najéwiatlejszych duchownych prawostawnych na Ukrainie, ktrzy inte-
resowali sig zarowno metodami badawczymi zaprezentowanymi w owych dzielach, jak i ich przestaniem ideowym.
Zob. L. JANKOWSKA, Recepcja tworczosci ks. Piotra Skargi SJ na Rusi — w spusciznie sw. Dymitra z Rostowa
i innych. [W:] Jezuici a kultura polska. Red. L. Grzebien, S. Obirek, Krakow 1993, s. 106-111; G. BROGI BERCOFF
Dymitr Tuptato, metropolita Rostowa. [W:] id., Krélestwo Stowian..., s. 180-196. ’
2 GOLUBIEW, op. cit, s. 434; WISOCKIJ, op. cit., s. 94.

™ SCHMIDT, op. cit, s. 183.
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historyczno-propagandowym. Mohyta pragnat bowiem, aby sarkofag owego $wigtego
zostat ufundowany przez cara Michata Romanowa, jako dziedzica wlodzimierzowskiego
tytulu ksigcia wszech Rusi. Prosbg metropolity przekazat carowi mnich Ignacy, wskazujac
zardéwno duchowe, jak i polityczne korzysci, jakie wtadca ten odnidstby finansujac spo-
rzadzenie sarkofagu: a dokonawszy tego zacnego dzieta zapewnisz sobie, Panie, wstep do
Krolestwa Niebieskiego, a takze stawe sobie i swojemu najjasniejszemu rodowi carskie-
mu w wiecznej pamieci swojego rosyjskiego narodu’®. Sadzg zatem, ze mohylafiski po-
myst uczczenia relikwii §w. Wlodzimierza, ktory nie doczekat sig niestety realizacji, moze
by¢ uznany za modelowy wrecz przyklad historyzmu w sztuce nowozytnej, definiowane-
go przez Wolfganga Gotza jako Swiadome zastosowanie w dziele sztuki archaizowanych
rozwigzan artystycznych, stuzace propagandzie religijnej lub politycznej”.

Za podobny przejaw historyzmu w fundacjach Mohyty mozna uzna¢ malowidta $cien-
ne w cerkwi na Berestowie. W malowidlach tych nie tylko zachowano tradycyjne schema-
ty ikonograficzne, ale wykonano je takze w linearnej, ptaszczyznowej manierze’®, ktora
musiata uchodzi¢ za ,starozytna” w konfrontacji z rozwiazaniami manierystycznymi
1 wezesnobarokowymi, dominujacymi wowczas w dzietach malarzy 1 rytownikow pracu-
jacych w Kijowie’’.

Na szczegolna uwage zastuguje schemat ikonograficzny spaskiego malowidta funda-
cyjnego, zapozyczony ewidentnie z freskow 1 mozaik o takiej tematyce realizowanych w
sredniowieczu przez malarzy bizantynskich i ruskich. Bezposrednim wzorem dla tego
malowidta miat by¢ — wedtug Wysockiego — wielki fresk w katedrze $w. Sofii upamigtnia-
jacy fundacje tej S$wiatyni przez Jarostawa Madrego 1 odnowiony gruntownie na polecenie
Mohyty’. Kompozycja malowidta spaskiego rézni sie jednak zdecydowanie od uktadu
sofijskiego fresku, totez wydaje sig, ze Mohyta mogt potraktowac dzieto z czasow Jaro-
stawa Madrego tylko jako ideowy wzor dla upamigtnienia swojej fundacji. Znacznie bar-
dziej przekonujace jest zestawienie tego malowidla z przedstawieniem fundacyjnym stryja
metropolity Jeremiasza Mohyly we wspomnianej juz cerkwi w Suczawicy (il. 10)7, za-
proponowane przez Waldemara Deluge®®. Oba dziata taczy bowiem podobne ujecie tro-
nujacego Chrystusa 1 Marii-Wspomozycielki stojacej za fundatorem.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze zarowno na sofijskim, jak i na suczawickim fresku dobro-
czyncy cerkwi sa wyobrazeni w postawie stojacej, tak jak na wigkszosci malowidet funda-
cyjnych tworzonych w kre¢gu kultury bizantyjskiej. Warto wigc zastanowic si¢ czy wzorem
kompozycyjnym dla malowidia w cerkwi na Berestowie z klgczacym wizerunkiem Mohyly
nie byt fresk w Kaplicy Zamkowej w Lublinie (il. 11), upamigtniajacy krola Wiadystawa

7 GOLUBIEW, op. cit., s. 434.

SW. GOTZ, Historismus-Phasen. Moglichkeiten und Motivationen. ,,Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte”, 38, 1985,
s. 151-175.

76 Zob. KILESSO, op. cit,, s. 54-56. W freskach tych mozna wprawdzie dopatize¢ sig rozwiazan kompozycyjnych
zaczerpnigtych z malarstwa renesansowego 1 manierystycznego, ale o ich ogolnym wyrazie stylistycznym decyduje
przede wszystkim linearna maniera i plaskie naktadanie plam barwnych, a takze tradycyjne bizantynskie , szrafowanie”
© Swiatel 1 cieni.

77 Zob. zwlaszeza. W. DELUGA, Malarstwo i grafika cerkiewna w dawnej Rzeczypospolitej. Gdaisk 2000, passim.
W ksiazce tej sa wymieniane liczne publikacje na temat dziet malarskich i graficznych wykonanych w Kijowie za
rzadow metropolitalnych Mohyty. A

" WISOCKIJ, op. cit., s. 94-96.

7 Zob. m.in. V. DRAGUT, Moldavian Murals from 15th to 16th Century. Bucharest 1982, s. 39, il. 206; VASILIU, op.
cit., s. 261, 269, 1l. 224..

%0 DELUGA, op. cit., s. 74-76.
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13. A. van Westervelt, Powitanie Janusza Radziwitta przed katedra Sw. Sofii
w Kijowie, 1651. Rysunek zaginiony.
13. A. van Westervelt, Official reception of Janusz Radziwitt before St. Sophia’s
Cathedral in Kiev, /651. Lost drawing.
Wg/After Atlas k trudam 111 Archieotogiczeskogo sjezda w Kijewie, Moskva 1878

Jagiellg jako fundatora dekoracji malarskiej tej S$wiatyni. Zdaniem Anny Rozyckiej-Bry-
zek, przedstawienie krola jako klgeczacego oranta, charakterystyczne dla ikonografii za-
chodnioeuropejskiej, pojawito si¢ w Lublinie jako rezultat scalenia bizantynskiej
1 facinskiej tradycji ikonograficznej, albo tez ich zbieznosci ,,bgdacych wynikiem podob-
nych nurtow i postaw w kregu obu cywilizacji™®!. Mohyta nawiedzat Lublin, procesujac
si¢ 0 z unitami o prawo wlasnosci cerkwi na terenie diecezji chetmskiej i toczac spory
majatkowe z [zajaszem Kopinskim usuni¢tym przez Wiadystawa [V z urzedu metropolity
kijowskiego®. Mogt wige obejrze¢ freski w Kaplicy Zamkowej (ktore w XVII wieku znaj-
dowaly si¢ w dobrym stanie®) i przekonac sig o ich ruskiej genezie cho¢by na podstawie
licznych inskrypcji wykonanych cyrylica. Nie mozna zatem wykluczy¢, ze w malowidle
upamigtniajacym jego berestowska fundacje polecit powtorzy¢ schemat kompozycyjny
fresku fundacyjnego Wiadystawa Jagiety, ktéry — w swoim ogoélnym charakterze — mogt
uchodzi¢ za zgodny z tradycja sztuki cerkiewnej, a ze wzglgdu na osobg krolewskiego
dobroczyncy wyrdzniala go szczegdlna magnificentia®.

81 A. ROZYCKA-BRYZEK, Bizantysisko-ruskie malowidla w kaplicy Zamku Lubelskiego. Warszawa 1983, 5. 117-118.
8 dkty izdawajemyje wilenskoju kommisieju dla rozbora driewnich aktow. T. 27 Akty chelmskogo grodskogo suda.
Wilna 1900, s. LXXVI-CIV; JOBERT, op. cit., s. 271-272.

8 A. ROZYCKA-BRYZEK, op. cit., s. 13.

¥ Jak zauwaza SCHMIDT, op. cit, s. 162-166, 183, w krajach Rzeszy fundacje cesarskie cieszyly si¢ szczegolnym
szacunkiem, co sprawialo, ze podczas restauracji prowadzonych w XVII wieku starano si¢ zachowa¢ ich dawne formy,
a takze wybierano je chgtnie na wzér dla archaizowanych rozwiazan artystycznych. O pojeciu magnificencji w estclyée
nowozytnej ilaczeniu go z nasladowaniem szezeg6lnie godnych, , starozytnych” wzorow architektonicznych pisze A.C.
GAMPP, Santa Rosalia in Palestrina. Die Grablege der Barberini und das dstetische Koncept der ‘Magnificentia’.
..Romisches Jahrbuch der Bibliotheca Herziana™, 29, 1994, s. 348-349.
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Jest zatem wielce prawdopodobne, iz Mohylta pragnatl, aby nowe malowidta cerkwi
Spaskiej byly swoista rekonstrukcja, a zarazem kontynuacja freskow wykonywanych
w tej Swiatyni za czasow $w. Wilodzimierza. Zapewne dlatego nie szczedzit srodkéw na
sprowadzenie malarzy greckich, chcac nasladowaé doktadnie chrzciciela Rusi, ktory —
wedlug cytowanej juz relacji Stryjkowskiego — po swoim chrzcie przywidzt z Grecji arty-
stow i zatrudnit ich m.in. przy budowie berestowskiej §wiatyni.

W $wietle tych spostrzezen trzeba przyjac, ze zastosowanie form pogotyckich w sank-
tuarium 1 pastoforiach cerkwi na Berestowie, miato — w zamiarze Mohyty — podkre$la¢
takze ,,starozytna’ metryke owej $wiatyni. Wybor takich rozwiazan stylistycznych musiat
bazowad, rzecz jasna, na utozsamieniu gotyku z formami architektury cerkiewnej za cza-
sow $w. Wiodzimierza, a wiec na koncepcji, ktéra przyjmujemy dzisiaj z duzym zdziwie-
niem. Trzeba jednak pamietac, ze w X VII stuleciu z reguty nie zauwazano réznorodnosci
tendencji stylistycznych, pojawiajacych sig w architekturze europejskiej przez kilkanascie
wiekow dzielacych upadek Cesarstwa zachodniego i1 epoke odrodzenia. Dorobek tego
okresu postrzegano jako dos$¢ jednorodna ,,architekturg dawna”, ktorej cechy stylistyczne
proébowano okresli¢ patrzac gtéwnie na budowle gotyckie, a zwlaszcza ich ostrotukowe
otwory i konstrukcje sklepienne. Uwazano takze, ze owe formy sa charakterystyczne
przede wszystkim dla architektury sakralnej, totez opisywano gotyk jako styl koscielny
(kirchisch Art) i utozsamiano go z alten Religion, to znaczy z religia nie zepsuta przez
upadek obyczajow 1 roztam w Kosciele Zachodnim. Nie nalezy si¢ wigc dziwi¢, Ze roz-
wiazaniom pogotyckim w budownictwie koscielnym przypisano bardzo konkretng wy-
mowa ideowa .W krajach Rzeszy i innych panstwach Europy Srodkowej zarowno katolicy
jak 1 protestanci stosowali takie formy we wznoszonych przez siebie §wiatyniach, chcac
zamanifestowaé zwiazek swoich konfesji z ,,pierwotna” nieskazona tradycja Kosciota®.

Nie nalezy zapomina¢, ze na ziemiach Rzeczypospolitej nie zachowaty si¢ do XVII
wieku prawie zadne cerkwie sprzed najazdow mongolskich prezentujace w dos¢ czystej
postaci rozwigzania charakterystyczne dla architektury bizantynskiej. W pézniejszych
$wigtyniach prawostawnych pojawialy sig zas powszechnie formy péznogotyckie, czego
znakomitym przykladem moga by¢ cerkwie fundowane przez m.in. ks. Konstantego
Ostrogskiego okoto 1500 roku®6. W tym samym czasie formy takie przenikaly bardzo
intensywnie do architektury cerkiewnej Moldawii®’, pojawiajac si¢ — jak pamietamy —
m.in. w mohylanskim mauzoleum rodowym w Suczawicy. Mozna zatem stwierdzic¢, ze
Piotr Mohyta mégt w do$¢ zasadny sposob skojarzy¢ gotyk ze ,,starym” prawostawiem.

Wydaje sig zatem, ze zastosowanie pogotyckich form w cerkwi Spasa, opierato si¢ na
tych samych skojarzeniach, co gotycyzacja form dziesiatek §wiatyn w Europie Zachodniej
w XVII wieku. Idac $ladami ustalen Schmidta na temat archaizacji 6wczesnej architektury
Rzeszy Niemieckiej®®, mozna by zatem powiedzie¢, ze ,,starozytna” magnificentia form
odbudowanej cerkwi, — ktdrej poczatki taczyty sig, jak wowczas uwazano, z chrztem Rusi
— wyrazala najwyzsza rewerencj¢ dla depozytu prawdziwej wiary zachowanej przez

85 SCHMIDT, op. cit., s. 237-249.

86 Zob. zwiaszcza R. KUNKEL, Péznogotyckie cerkwie na zachodnich rubiezach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. [W:]
Sztuka ziem wschodnich Rzeczypospolitej XVI-XVIII w. Red. . Lileyko, Lublin 2000, s. 37-54; S. JURCZENKO, Nie-
ktére osobliwosci ewolucji przestrzeni cerkwi wolynskich z XVI w. , Kwartalnik Architektury 1 Urbanistyki”, 43, 1998,
s. 309-320.

7M. VOITEC-DORDEA, Reflexe gotice in arhitectura Moldavei. Bucuresti 1976, passin.

88 SCHMIDT, op. cit., s. 189-190, 242-256.
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ruskie prawostawie od czasu tego wielkiego wydarzenia. ,,Gotycyzacja” spaskiej Swiatyni
obwieszczata zatem najprawdopodobniej — tak jak napis w tamburze katedry $w. Sofii -1z
za rzadow Mohyty metropolia kijowska powrdcita do korzeni swojego btahoczestwja,
porzucajac nowinkarska droge wskazana przez unickich ,,odszczepiencow”.

W swoim testamencie Piotr Mohyta zapisat cerkwi Spasa jedna czwarta swoich sreber
stotowych, pozostale czesci przeznaczajac dla katedry sw. Sofii, Soboru Zasnigcia Matki
Boskiej w Lawrze Pieczarskiej i dla ufundowanej przez siebie Akademii Kijowskiej®’.
Uwzglednienie berestowskiej $wiatyni w tak dostojnym gronie obdarowanych $wiadczy
dobitnie, iz budowla ta byla szczegdlnie droga sercu metropolity. Jest zatem bardzo praw-
dopodobne, ze takze program tresciowy cerkwi Spasa i wyrazajace go historyzujace roz-
wigzanie formalne zostaly opracowane ze szczeg6lna starannoscia. Wielce intrygujace
jest jednak pytanie, czy takze w pozostatych ,,pamiatkach ruskiej przesztosci” odbudowa-
nych i wyremontowanych przez Mohyle, doszedl do glosu swoisty historyzm, ekspono-
wany tak silnie w berestowskiej $wiatyni.

Odpowiedz na to pytanie jest niezwykle trudna, jak bowiem pamigtamy, w owych Swia-
tyniach zatarto niemal zupelnie $§lady ich mohylanskiej restauracji. Wydaje si¢ jednak, ze
pewne przejawy tej tendencji ujawnity si¢ w Cerkwi Dziesigcinnej, ktorej dzieje splataty
si¢ — jak pamigtamy — z poczatkami chrze$cijanstwa na Rusi 1 osoba $w. Wtodzimierza.
Po wydobyciu reliktow tej Swiatyni z ,,ziemnych ciemnosci” nie probowano wprawdzie
rekonstruowac jej pierwotnych form, ale zachowano z wielkim pietyzmem fragment muru
z dwunastoma greckimi literami, wkomponowujac go w potudniowa Sciang nowej bu-
dowli®®. Takie dziatanie przypomina wyraznie XVII-wieczne historyzujace restauracje
czcigodnych $wiatyn we Wiloszech, potudniowej Francji i w krajach Rzeszy, podczas kto-
rych szczatki dawnych murdéw zachowywano jako spolia w nowych $cianach, zwtaszcza
jesli , starozytno$¢” owych reliktow byta potwierdzona inskrypcjami®!. Wkomponowanie
sredniowiecznych muréw w ,,odnowiona” struktur¢ Cerkwi Dziesigcinnej nie bylo za-
pewne jedynym rozwiazaniem, ktére miato podkresli¢ dawnos¢ tej budowli. Na litografii
Erazma Rudolfa Fabijanskiego, powielajacej rysunek ukazujacy wyglad Cerkwi Dziesie-
cinnej przed jej gruntowna przebudowa przez Wasilija P. Stasowa (1828-1842)%2, wida¢
wyraznie smuktle ostrolukowe okno w jej Scianie bocznej (il. 12). Jest zatem bardzo praw-
dopodobne, ze takze w owej cerkwi zastosowano formy pogotyckie, aby podkreslic jej
szczegoOlne znaczenie w dziejach ruskiego prawostawia jako budowli ufundowanej przez
sw. Wiodzimierza 1 jego mauzoleum.

W badaniach nad przedsigwzigciami artystycznymi Mohyty szczegdlnie powazna luke
powoduja trudnosci z ustaleniem charakteru prac restauracyjnych przeprowadzonych w ka-
tedrze Sw. Sofil, nazywanej przez metropolitg jedynq narodu naszego prawostawnego ozdo-
ba i matkq wszystkich cerkwi®*. Prace te miaty prawdopodobnie bardzo szeroki zakres,
albowiem badania architektoniczne, przeprowadzone po II wojnie $wiatowej, sugeruja, ze
za czasow mohylafiskiej odbudowy $wiatyni, wzniesiono m.in. od fundamentow cztery ap-
sydiole rozmieszczone po bokach jej saktuarium. Te partie Swiatyni zostaly jednak powaznie

% GOLUBIEW, op. cit., s. 451.

% Ibid., s. 432.

! SCHMIDT, op. cit., s. 157-164, 189-192, 202-202.
92 Zob. KARGIER, op. cit., s. 1416, il. 1.

93 ZUKOWSKY]J, op. cit., s. 94.
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zniszczone przez pozar w roku 1697, za$ w latach 1699-1707 naloZzono na nie zupehie
nowy detal architektoniczny?. Jedynym wiarygodnym zrodtem ikonograficznym doku-
mentujacym stan cerkwi $w. Sofii po remoncie Mohyly jest rysunek Abrahama van Weste-
rvelta przedstawiajacy powitanie Janusza Radziwitta w Kijowie w roku 1651 przez
metropolite Sylwestra Kosowa (il. 13)*. Na rysunku tym widzimy, ze polnocna galeria
cerkwi byta wowczas zwienczona sterczynowa attyka, ktéra z pewnoS$cia zostata przydana
budowli w X VII wieku. Drobiazgowe oddanie form owe; attyki pozwala uznac prace Van
Westervelta za wierny i precyzyjny wizerunek kijowskiej katedry. Na podstawie tego zro-
dta mozna zatem stwierdzi¢, ze na elewacje wschodniej czgSci $wiatyni nie wprowadzono
podczas mohylanskiej restauracji zadnych detali o charakterze nowozytnym®®, a zarazem
zachowano z wielka staranno$cia $redniowieczny fryz arkadkowy wienczacy elewacje
sanktuarium, a nawet ,,powtérzono”’go na elewacjach nowych apsydioli. Jest zatem wiel-
ce prawdopodobne, ze restauracja cerkwi $w. Sofii miata zachowawczy charakter®”, zmie-
rzajacy do utrwalenia jego ,,starozytnych” form z czaséw Jarostawa Madrego. Taka
historyzujaca renovatio katedry glosita zapewne — w $wietle inskrypcji umieszczone)
w bebnie jej glownej koputy — Ze ruskie prawostawie pod rzadami Mohyty powraca do
swoich $wietych poczatkow i chce zapomnie¢ o okresie doglgbnego zepsucia, ktérym
byty w Kijowie rzady unickiego metropolity Michata Rahozy.

Jesli wyniki moich dociekan sa stuszne, mohylanska ,,fabryka’ cerkwi Spasa zastuguje
na szczegdlna uwage badaczy zajmujacych sig problemem nawrotu do gotyku w architek-
turze Rzeczypospolitej X VII stulecia, a zwlaszcza przejawami tego zjawiska na ziemiach
ruskich Korony. Na owym obszarze odnaleziono bowiem — jak wiemy — wiele nowozyt-
nych $§wiatyn o formach pogotyckich, ale nie natrafiono na zadne istotne informacje, po-
zwalajace dociekac, dlaczego w owych budowlach pojawity si¢ tak archaiczne
rozwiazania. Mogloby si¢ zatem wydawac, ze ,,dhugie trwanie” form gotyckich w archi-
tekturze $wiatyn na Rusi koronnej wynikalo po prostu z tradycjonalizmu, czy wrecz iner-
cji prowincjonalnych warsztatow budowlanych, niezdolnych do przyswojenia zasad
klasycyzujacej dekoracji porzadkowej’®. Okoliczno$ci ,,fabryki” cerkwi na Berestowie
kaza si¢ jednak zastanowi¢, czy zjawisko to nie miato en bloc charakteru swiadomego
historyzmu, kodujacego okreslone tresci w archaizowanych formach. Bogactwo znaczen,
ktore byly zapewne zawarte w architekturze domniemanego pomnika chrztu Rusi, nie moze
by¢, rzecz jasna, przenoszone na wszystkie pogotyckie swiatynie na ziemiach ruskich

% KRESALNY]J, op. cit., s. 29, 33-39; H. N. LOHWYN, Sofia Kyjiwska. Derzawnyj architekturno-istorycznyj zapo-
widnyk. Kijiw 1971, s. 7.

93 7. BATOWSKL, dbraham van Westervelt, malarz XVII wieku i jego prace w Polsce. ,,Przeglad Historii Sztuki”, 2,
1930/1931, s 119. W artykule zestawiono liczne wezesniejsze publikacje rosyjskie i ukrainskie dotyczace kijowskich
rysunkow Van Westervelta.

% Zwaracaja na to uwage KRYNICKA, WIERZBICKI, op. cit, s. 32.

97 W czasach nowozytnych takie zachowawcze restauracje byly podejmowane doéé czesto, zwlaszeza w przypadku
remontow , starozytnych” budowli symbolizujacych trwato$¢ instytucji panstwowych i koscielnych. Zob. zwlaszcza
W. WOLTERS, Uberlegungen zum Wiederaufbau stark zerstorter Gebiude im Cinquecento. Die Gutachten nach dem
Brand des Dogenpalast vom 20. Dezember1577. [W:] Ars naturam adiuvans. Festschrift fiir Matthias Winner. Red.
V.V. Fleming, S. Schiitze, Mainz 1996, s. 327-333.

% Taka mozliwos¢ przyjmuja m.in. OSTROWSKI, op. cit., s. 159 i P. KRASNY, Kosciét p.w. Matki Boskiej Nieustajq-
cej Pomocy i $w. Katarzyny Aleksandryjskiej oraz klasztor OO. Dominikanow, pozniej Redemptorystow w Mosciskach.
[W:] Koscioly i klasztory rzymskokatolickie... T. 7, Krakow 1999, s. 217-218.
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Korony. Gotycyzacja form Cerkwi Spaskiej, noszaca wszelkie znamiona nowozytnego
historyzmu i dokonana przez gorliwego obroncg prawostawia, podwazaja jednak — jak
sadze — teze Krzysztofa J. Czyzewskiego i Marka Walczaka, iz ,,na Rusi postgotyckie
formy oznaczaty najpewniej ‘prawdziwos$¢’ wiary strzezonej przed ‘schizmatyckimi’ pra-
wostawnymi przez Swigty Kosciot Rzymski. ‘Gotycko$¢” oznaczatyby wigec w tym wy-
padku ‘acinsko$¢’?. Moze bardziej prawdopodobne bytoby przypuszczenie, ze zarbwno
katolicy, jak i prawostawni archaizowali formy swoich $wiatyn, chcac podkreslic, ze od
wiekow zamieszkuja ziemie ruskie, a zatem maja prawo czu¢ si¢ ich gospodarzami?

The Reconstruction of the Church of the Saviour
at Berestovo by the Metropolitan Piotr Mohyla and the
question of reintroducing the Gothic to ecclesiastical
architecture in the Ruthenian territories of the Crown
Lands in the 17th century

In the 1630s and 1640s the metropolitan of Kiev, Piotr
Mohyla, oversaw the conducting of fundamental
renovation work on a number of Orthodox churches
in the city. It was thanks to him that, above all, the
Cathedral of St. Sophia was restored in the years
1631-8, and, throughout 1642, the great Orthodox
Cathedral of the Dormition at the Caves, or Pechersk
Monastery (Pecherskaya Lavra), to which he was
archimandrite. Moreover, he supervised the
renovation or reconstruction of ‘ancient’ churches
regarded as having been founded by the earliestrulers
of (Kievan) Rus and their mausoleums; i.¢. the Church
of the Tithes (Desyatinna tserkva) in 1635-52, Church
of the Three Holy Patriarchs after 1638, the Cathedral
of St. Michael of the Vidubitsky Monastery, from
1639, and the Church of the Saviour
(1638-42). These ambitious undertakings, included
by the metropolitan in his grand programme for
restoring Orthodoxy in the (Polish-Lithuanian)
Commonwealth, or Respublica, caused not only
wonder among Mohyla’s fellow believers, but also
came to be acknowledged with due respect by his
Roman Catholic opponents. However, the new forms
applied under Mohyla’s guidance to the more
important Kiev Orthodox churches were to be in the
main removed by fires, wartime destruction and
successive rebuilding carried out on these buildings.

The only temple to remain unaffected by ensuing
catastrophes and transformations is the Orthodox
Church of the Saviour at Berestovo (tserkva Spasa

99 CZYZEWSKI, WALCZAK, op. cit. s. 35.

na Berestovi; referred to in the Polish text as the
Church of the Transfiguration: cerkiew Przemienienia
Panskiego). During renovation of this building, raised
originally between 1113 and 1125 and extensively
ruined by the Tatars in 1482, its mediaeval narthex
was transformed into a nave, to which was added a
new area for the priest. In this part of the church,
Gothic-like forms were applied in a comparatively
consistent way (i.e. polygonal closures to the
sanctuary and apses, pointed-arch windows, stone
profile ribs placed over the barrel vaulting), relating
to details taken from Classical architecture (moulded
cornices, vault bracing in the form of imposts).
These Gothic-like solutions appeared
comparatively frequently in the architecture of the
Ruthenian lands of the Crown in the first half of the
17th century. The architectural detail of the Holy
Saviour Church reveals a pronounced similarity to
solutions applied at Pidhajei (commenced in 1621,
completed in 1635) and Zalatiy Potok (corner stone
laid in 1631). The building of this latter temple was
finansed by the metropolitan’s cousin, Maria Potocka
of the Mohylas, and it is thus highly likely that the
the same workshop was employed in the
reconstruction of the Berestovo church. No
information allowing identification of the architect
directing this workshop has survived. However, it is
known that around 1638 the architect Octaviano
Mancini was in the employ of Mohyla. The possibility
should not be ruled out that this artist was capable of
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design using Gothic forms, since he originated from
the city of Bologna, in which mediaeval traditions
had continued to exist. At the time Mancini was
undergoing his artistic training, Gothic rib vaulting
was being created in the church of San Petronio, in
connection with which a competent discussion
concerning the specific features of Gothic architecture
is recorded.

The choice of Gothic forms for the priest’s section
of the Church of the Saviour was part of a significant
message relating to the metropolitan’s intentions.
According to the chronicle of Maciej Stryjkowski,
regarded in the 17th century as the best compendium
of Kievan-Rus history, the Berestovo church had been
built by the Kievan prince Vladimir (Volodymyr in
Ukrainian). Following his baptism in Constantinople,
this ruler was supposed to have introduced artists
from the Byzantine Empire and have them build the
Berestovo temple, on the site where a pagan statue
had been knocked down. The ruined Church of the
Saviour was identified with this building, thus making
it a particularly valuable monument in the history of
Russo-Ruthenian Orthodoxy. For Mohyla, Saint
Vladimir was a figure of considerable veneration. The
metropolitan regarded his policies, aimed at renewing
Orthodox Christianity in the Commonwealth, as a
continuation of the mission commenced by the prince.
Small wonder, therefore, that in a mural
commemorating the reconstruction of the Berestovo
church, he had himself depicted next to Saint
Vladimir together with an inscription describing this
undertaking as a conscious act of renewing the oldest
temple in the Rus lands of the Commonwealth. It
would seem that this act of relating to the tradition of
St. Vladimir was intended to emphasize the continuity
of Orthodox Christianity in the Russo-Ruthenian, and
also to remove from living memory the dramatic
period that had followed the Union of Brest Litovsk
(1596), in which the temples of Kiev had been placed,
albeit temporarily, in the hands of the Uniates, whom
Mohylaregarded as renegades and traitors aiming to
break the eternal links between the Eastern Slavonic
church and the Patriarch in Constantinople.

Archaizing the Saviour Church’s stylistic forms and
interior architecture provided an optimum way of
expressing a complicated historicising programme in
the clearest way. Mohyla did not economise on the
costs involved, which included bringing over painters
from Greece, who decorated the building with murals
preserving the principle of canonical schemes applied
in Orthodox church art and presenting formal solutions

“of a comparatively traditional expression. It would
appear that the metropolitan had become convinced
that Gothic art must have been the characteristic style
of the Eastern Church’s sacral architecture. This belief
may well have been based on the late-mediaeval
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Orthodox churches of Moldavia, where his family roots
lay. Regarding Gothic as the traditional style of
Orthodox church architecture would have suited the
excellent perception of mediaeval architecture in early-
modern times. The artistic output of this period is most
often described as a comparatively uniform ‘ancient
architecture’, whose stylistic features have been
attempted to be defined mainly by means of Gothic
edifices, and in particular the pointed-arched openings
and vaulting. It has also been considered that these
forms are characteristic above all for sacral
architecture, as a result of which Gothic has been
referred to as ‘the church style’, being identified with
‘old-style religion’, uncorrupted by schisms in the
Church and the decline in customs. It should come,
therefore, as little surprise that Gothic-like solutions
in church building became an important part of
ideological expression. In the countries of the Holy
Roman Empire and other parts of Central-Eastern
Europe, Catholics and Protestants alike applied such
forms in the churches they had constructed, wishing
to manifest the link in their confessions between the
original, untainted tradition of the Church. In a similar
way, the Orthodox metropolitan of Kiev, who in his
ministerial activities and theological writings drew both
evidently and extensively on the traditions of the
Western Church, might well have sought to make use
of Gothic-like solutions in architecture, adapting such
borrowings in an extraordinarily accurate way as an
apologia for his own, Orthodox, Church. Mohyla’s
‘factory’ of churches at the Berestovo may thus be
regarded as its renovatio; i.e. its own kind of
convenientia et coherentia antiqui et novis operis,
towards which endeavours were frequently made in
the 17th century in the rebuilding of ‘antique’ temples,
aiming to recall their distinguished history. It would
seem that the use of pseudo-Gothic forms at the priest’s
end of the Saviour Church may be considered as even
amodel example of historicism in post-mediaeval art,
defined by Wolfgang Goetz as a conscious application
in works of art of archaic artistic solutions in religious
or political propaganda.

On the basis of iconographic sources, it may be
stated that pseudo-Gothic forms were also applied to
the Church of the Tithes in Kiev, originaly founded by
St. Vladimir and chosen by the prince as his place of
eternal rest. Mohyla had excavations carried out
beneath the temple, which lead to the unearthing of
the saint’s sarcophagus. It would thus seem that during
the Tithes Church’s reconstruction, following on
rapidly after the sarcophagus’s discovery, the
archaisation of this building’s architectural form was
carried out consciously in order to emphasize its
‘antique’ and especially worthy metrics.

The most prestigious of Mohyla’s architectural
undertakings involved reconstructing the Sophia
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Cathedral of Kiev. If the drawing by Abraham van
Westervelt, documenting the temple’s appearance and
dated 1651, is to be believed, the renovation involved
not only avoiding alterations to the mediaeval
architectural decor, but even its most characteristic
forms on the elevations of the newly raised parts.
According to the inscription placed in the cathedral’s
main cupola, the renovatio, which included the
removal of alterations and damage caused by the
Uniates under their metropolitan, Mikhal Rahoza, was
meant to bring about the revival of its original
appearance. It would thus seem that in the case of St.
Sophia’s reconstruction, as carried out under
Mohyla’s supervision, we come against the
phenomenon of conscious historicism. Attempts to
preserve the building’s original forms underlines its
significance as the most important monument in the
centuries of Russo-Ruthenian Orthodox Christianity.

The rebuilding under Mohyla of the Church of
the Saviour and various other Orthodox Christian
temples in Kiev is worthy of the researcher’s
particular attention in relation to the question of
reintroducing Gothic to the architecture of the so-
called Polish-Lithuanian Commonwealth in the 17th

century; and especially the expressions of this
phenomenon in the Ruthenian lands of the (Polish)
Crown. Until now, no basic historic premises have
been formulated which would permit an explanation
of why such archaic forms were applied to the
buildings discussed. However, a hypothesis has come
to enjoy wide acceptance that Gothic-like forms were
introduced to the churches of ‘Ruthenia’ in order to
expound the connection between them and the world
of Latin culture, and thus their affiliation with the
Roman Catholic Church. The applying of such forms
in the Orthodox Christian temples of Kiev, rebuilt on
the instruction of an avid defender and propagator of
Orthodoxy, nevertheless undermines this supposition.
A better-grounded hypothesis would appear to be that
Catholics and Orthodox Christians alike applied
archaic forms to their temples with an aim to
underlining that for centuries they had been inhabiting
the former territories of Kievan Rus subsequently
incorporated into the Polish-Lithuanian Common-
wealth, or Respublica, and as a result they were the
ones who had a right to be regarded as its rulers.

Translated by Peter Martyn



