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Lata 1572-1764 mialy szczegdlne znaczenie dla uksztaltowania polskie.go krajo-
brazu architektonicznego. Iloé¢ budowli wzniesionych w owym okresie p.rzera-
stala kilkakrotnie liczbe przedsiewzigc budowlanych podjgtych w Polsce w Wlekécb
Srednich. Intensywnos¢ ruchu budowlanego okoto r. 1600 byla efektem znakon‘nte]
sytuacji gospodarczej Rzeczypbspolitej w tym czasie. Jednak takze podczas glgbohego
kryzysu, ktéry dotknat gospodarke polska po serii wyniszczajacych wojen w polowie
W. XVII, znajdowano $rodki na nowe fundacje architektoniczne. W latach 1740-1770
nastapit w Polsce kolejny boom budowlany, spowodowany nastaniem tr.walego po-
koju i ozywieniem gospodarczym. Ruch budowlany w Rzeczypospolitej w w. XVII
i XVIII nie rozwinalby sie w takim stopniu, gdyby o podjeciu i skali budowy decyd?-
waly tylko wzgledy utylitarne. Budowano jednak wowczas ponad miare .rzeczyw1-
stych potrzeb. Zdarzalo sie na przyklad wielokrotnie, ze burzono éredniow1ec'zr1e k'o-
Scioly zachowane w dobrym stanie, aby wznieéé na ich miejscu okazalsze éw1.qtyn1e.
Niemal nieustannie powigkszano palace o nowe skrzydta i sale, nie tyle czyniac wy.-
godniejsze zycie mieszkancow, ile wzmagajac reprezentacyjny charakter bufiowll.
Owe dzialania byly wyrazem wysokiej rangi przypisywanej fundacjom architekto-
nicznym w hierarchii dziatan ludzkich. ;

W Rzeczypospolitej przyjmowano chetnie tezg Arystotelesa, iz czyr.xem sz.czeg'ol.—.
nie godnym wielkich ludzi jest wznoszenie wspanialych budowli. W éwxetle.te) opinii
okazate Swigtynie, gmachy uzytecznosci publicznej lub rezydencje byly sw01sty.m }?O—
mnikiem fundatora. Dlatego tez jego osoba byla upamietniania na bud}?ﬂ(u fal.)llcal m—
skrypcyjna, herbem, a nawet odpowiednim doborem tematyki dekoracji rzezblarsku’e].
Nie nalezy przy tym zapominaé, ze okazalos¢ budowli byla postrzegana w spos6b
wzgledny. Za , pomnik” magnata mog}t by¢ uznany tyko wielki kosciot lub porr.lpatycz-.
na rezydencja, jednowioskowy szlachcic byt za$ podziwiany za zbudo.wanfe malej
drewnianej $wiatyni. Wielka role w rozwoju architektury koéciola katolickle’go.l pra\.,vo-
slawnego odegrata tzw. Teologia zastugi. W $wietle tej doktryny, bUdOWf‘ SW}qty“‘ a.d
maiorem Dei gloriam byla uwazana za dobry uczynek szczegolnej rangl, ktory mo}ze%
rozstrzygnac o zbawieniu fundatora. Cho¢ takie myslenie stalo w jawne] sprzeczn(?sa
z teologia protestancka, wplywalo takze czgsto na decyzje o budowie nowyc.}.l z'borow,

Ozywiony ruch budowlany na ziemiach polskich sprawil, ze do realizacji licznych
zaméwien potrzebowano bardzo wielu architektow, ktorym stawiano rézne wymaga-
nia, zaleznie od zamoznosci, wyksztalcenia i swiadomosci artystycznej zlecenioc.iawcy.
Najmoiniej si zleceniodawcy, wywodzacy sie z elity wladzy, badz z szeregow w.yzszeg.o
duchowienstwa, zazwyczaj mogli pochwali¢ si¢ dos¢ rozlegla wiedza w zakres,u.s archi-
tektury, zdobyta glownie dzieki lekturze traktatow architektonicznych i POd.TOZ(?H" do
glownych centrow artystycznych Europy. Ich gustéw nie zadowalaly mozhwo,scx fol-
wodowe budowniczych ksztalconych w Rzeczypospolitej w ramach cechow, kt(?re m.e
zdolaly dostosowac swojego systemu pedagogicznego do rozwoju sztuki nowolzytne].
Mimo staran kréla Jana III nie zdotano utworzy¢ w Polsce akademii artystycznej. Pozo-
stawalo wiec sprowadza¢ architektéw z zagranicy, albo wysylac miodych Polakéw na
nauke do czolowych osrodkéw sztuki europejskiej. Takie kosztowne i skomplikowane
dzialania podejmowali nieliczni inwestorzy, za$ przewazajaca czgsc moznowladcow
starala sie zatrudnia¢ dorywczo architektow-przybyszow.

Wsrod architektow obcych sprowadzonych do Polski przewazali Wlosi. Byli to
przede wszystkim Luganczycy i Tessynczycy (Giovanni Trevano, Matteo Trappola, Giu-
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seppe Simone Belotti, Paolo Antonio Fontana), mogacy sie czesto pochwali¢ edukacja
w Srodowisku rzymskim (Mateo Castelli, Constante Tencalla, Carlo Antonio Bay), a tak-
ze rodowici rzymianie (Giovanni Battista Gisleni, Pompeo Ferrari, Francesco Placidi).
Bardzo wielu architektéw dzialajacych w Rzeczypospolitej w w. XVIII pochodzito
z Rzeszy Niemieckiej, glownie z Saksonii (Carl Friedrich Péppelmann, Johann Sig-
mund Deybel, Johann Friedrich Knobel, Johann Heinrich Klemm) i érodowiska czesko-
austriackie (Karl Martin Franz, Bernard Meretyn, Johann Christoph Glaubitz, Joseph
Horch). W tym stuleciu docierali takze do Polski nieliczni Francuzi (Pierre Ricaud de
Tirregaille) Tylman van Gameren, czolowy architekt dzialajacy na ziemiach polskich
w 2. potowie w. XVII, byl Holendrem wyksztalconym zaréwno w swojej ojczyznie, jak
i we Wioszech. Zdolnych miodziencéw z Polski wysylano na studia architektoniczne
przede wszystkim do Accademia di San Luca w Rzymie, co pozwolito m.in. na rozwoj
wielkiego talentu Kacpra Bazanki. Wielu Polakow studiujacych w zachodnioeuropejsk-
ich akademiach rycerskich zapoznawalo si¢ nie tylko z regulami budowy fortyfikacji,
ale zglebialo takze dos¢ gruntownie ogolne podstawy architektury.

Architekci wyksztalceni w cechach tylko sporadycznie mogli uzyskiwa¢ prestizo-
we zamoOwienia. Artysci ci pracowali czasem dla moznych zleceniodawcéw nie przy-
wigzujacych wigkszej wagi do klasy artystycznej budowli. Przede wszystkim jednak
byli zatrudniani przez ubozszych dysponentoéw: drobng szlachte, mieszczan i mniej-
szoéci religijne. Stosunkowo niskie zarobki rekompensowali duzg iloscig przyjmowa-
nych zaméwien. Na przyklad, w 1. polowie w. XVII architekci z cechu w Lublinie wy-
budowali w okolicach tego miasta kilkadziesiat koscioléw i kilkanascie synagog o silnie
stypizowanych formach.

Dynamiczny rozwo6j ruchu budowlanego w Rzeczypospolitej w dobie baroku wy-
magal prawnego i instytucjonalnego okreslenia warunkow pracy architekta. Wiadze
panstwowe nie stworzyly jednak nowoczesnego prawa budowlanego, a przepisy $re-
dniowiecznego prawa magdeburskiego nie pasowaly do zupelnie nowych warunk6w.
Znaczng role w ruchu budowlanym odegral wigc system precedenséw, pozwalajacych
obchodzi¢ archaiczne nakazy.

Prawo magdeburskie zalecalo, aby wszyscy architekci nalezeli do cechéw budow-
lanych. Jak juz wiemy, w czasach nowozytnych architekci cechowi byli spychani na
margines polskiego zycia artystycznego. Mimo to cechy dzialaly w w. XVII i XVIII we
wszystkich wielkich miastach Rzeczypospolitej, a takze w dziesigtkach mniejszych
osrodkéw. Jedna z powinnosci cechu bylo réwnomierne rozdzielanie zaméwien mie-
dzy jego czlonkow. Wiladze miejskie egzekwowaly skutecznie ten obowigzek tylko
w w. XVIIi to wylacznie w niektérych osrodkach (Gdansk, Torun, Lublin i Lwow).

Niezwykle korzystne dla architekta bylo pozyskanie tzw. serwitoriatu, czyli stalego
zatrudnienia na dworze kréla, magnata lub biskupa. Ten rodzaj zatrudnienia zapew-
nial artyscie stala pensjg i stanowil swoista reklame przy poszukiwaniu dodatkowych
zamo6wien na wlasna reke. Szczegolne znaczenie mialo dla architekta otrzymanie tytu-
lu serwitora krolewskiego, ktéry chronil w praktyce posiadacza do wszystkich rosz-
czen wladz cechowych na terenie calego kraju. Wielu architektéow nie zwigzanych
w rzeczywistosci z dworem zabiegalo wigc o formalny serwitoriat krolewski. W w. XVII
mozna bylo uzyskac taki przywilej za zastugi dla Rzeczypospolitej, na przyklad za
udzial w kampanii wojennej w charakterze inzyniera fortyfikatora. W nastepnym stu-
leciu nadawano serwitoriaty krolewskie jako wyraz uznania dla umiejetnosci zawodo-



wych architekta. Pozyskanie serwitoriatu krélewskiego pozwalato architektowi na
utworzenie firmy budowlanej, zdobywajacej samodzielnie zlecenia architektoniczne.
Na taka dzialalnos¢ decydowali si¢ z reguly najambitniejsi i najzdolniejsi architekci
(P Ferrari, K. A. Bay, B. Meretyn, J. Ch. Glaubitz), totez okolo polowy w. XVIII opanowali
oni rynek budowlany w wielu osrodkach, uzyskujac najbardziej prestizowe zamowienia.

Na terenie Polski dzialali takze stosunkowo liczni architekci bedacy czlonkami za-
konéw, pracujacy przede wszystkim na potrzeby swoich wspolnot, ale przyjmujacy
takze czasem zamoéwienie innych zleceniodawcow. W 1. polowie w. XVII do tej grupy
nalezeli glownie architekci pochodzacy z Wioch (Giovanni Maria Bernardoni, Giusep-
pe Bricio, Giacomo Briano) i krajow habsburskich. Polskie wsp6lnoty zakonne zaczely
jednak niebawem posytac zdolnych nowicjuszy na nauke architektury do Rzymu, Pra-
gl i innych centrow artystycznych, dzieki czemu dysponowaly spora kadra architek-
tow - Polakow (Bartlomiej Wasowski, Pawel Gizycki, Tomasz Zebrowski). Wybitne pro-
jekty w zakresie architecturae civilis sporzadzali niektorzy inzynierowie wojskowi
sluzacy w armii Rzeczypospolitej (Jan de Witte).

Architekci nalezacy do wszystkich tych kategorii pracowali — jak wiemy — dla r6z-
nych grup zleceniodawcéw, co ograniczalo powaznie wzajemne oddziatywania twor-
czosci owych artystow. Architekci wyksztalceni poza granicami Rzeczypospolitej stoso-
wali formy obowigzujace w oérodku swojej edukacji, nie poddajac ich powazniejszym
Przeobrazeniom. Miejscowi artysci cechowi najczesciej nie byli w stanie zrozumiec,
a tym bardziej przyswoi¢ w petni importowanych rozwiazan. Nie nalezy si¢ zatem dzi-
WIC, Ze architektura polska doby baroku cechowala si¢ wielka réznorodnoscig form sto-
sowanych w tym samym czasie. Jej dziejow nie mozna wiec przedstawic’ jako prostego
ciagu nastepujacych po sobie tendencji stylistycznych.

Sie¢ wielkich miast Rzeczypospolitej uksztattowata sie w pelni w okresie $rednio-
wiecza. Mimo koniunktury gospodarczej okolo r. 1600 nie powstal zaden o$rodek za-
Slugujqcy na miano metropolii. Na koniunkturze skorzystaly gléwnie wielkie miasta
Prus Krélewskich — Torun i Gdansk, totez w owych oérodkach pojawialy si¢ liczne ka-
mienice, kt6rym nadawano efektowne formy nawiazujace do manierystycznej archi-
tektury niderlandzkiej. Sprzyjajace okolicznosci gospodarcze wplynely takze na prze-
obrazenie wielu miast (Lowicz, Kazimierz Dolny, Jarostaw, Wschowa, Nowy Sacz,
Krosno), w ktérych drewniane domy zostaly wyparte przez pi¢trowe kamienice.

Kryzys gospodarki polskiej, poglebiajacy sie od polowy w. XVIL, dotknat gléwnie
mieszczanstwo. Zubozali mieszczanie nie byli w stanie utrzyma¢ posiadanych przez
siebie nieruchomosci. Ich wykupem byla zainteresowana magnateria i szlachta, a takze
kosci6t rzymskokatolicki, ktory liczyt na owocng prace duszpasterskg w $wigtyniach
usytuowanych posrod licznych wiernych. Wiadze Gdanska i Torunia, korzystajac ze
specjalnych uprawnien samorzadowych, hamowaly skutecznie proces wykupu dzia-
lek miejskich przez takich nabywcéw. Zdawano sobie bowiem sprawe, ze doprowadzi
on do ograniczenia dziatalnosci gospodarczej w miastach i wplywow z podatkow.
W pozostatych wielkich miastach Rzeczypospolitej nie zdolano jednak opanowac wy-
kupu nieruchomosci przez magnaterie, szlachte i Kosci6l. Stara Sredniowieczna zabu-
dowa ustgpowala miejsca architekturze sakralnej i rezydencjonalnej. Pod koniec w.
XVIII na terenie Krakowa znajdowaly sie 64 koscioly, a 1/3 gruntéw w miescie nalezata
do réznych instytucji Ko$ciola rzymskokatolickiego. Stare miasto w Lublinie zostalo za$
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w dobie baroku otoczone wienicem licznych kosciolow i klasztoréw, ciagnacych sie nie-
mal nieprzerwanie wzdluz muréw miejskich. Przy rynkach we Lwowie i w Krakowie
cze$¢ kamienic musiala ustapi¢ miejsca palacom magnatéow i wyzszego duchowien-
stwa. Owym przeobrazeniom nie towarzyszyly zadne proby powazniejszych regulacji
uklad6éw urbanistycznych. Znamienny jest fakt, ze przy odbudowie Wilna po katastro-
falnym pozarze w r. 1737 zachowano chaotyczny i niefunkcjonalny sredniowieczny
plan tego miasta.

W bardzo swoisty sposéb uksztaltowat si¢ plan nowozytnej Warszawy. W r. 1569
zdecydowano, ze wszystkie sejmy beda si¢ odbywa¢ wlaénie w tym miescie. Od tej po-
ry Warszawa stala si¢ glownym osrodkiem polskiego zycia politycznego, a z czasem
takze siedziba dworu krélewskiego. Przyczynilo si¢ to do gwaltownej rozbudowy mia-
sta, w ktorym wznoszono gléwnie palace magnackie oraz koscioly i klasztory zakonow
i zgromadzen, zabiegajacych o osiedlenie si¢ w nowej stolicy. Przestrzen $redniowiecz-
nego Starego Miasta, zamknigta w ciasnym pierscieniu muréw, byla catkowicie wypel-
niona przez kamienice mieszczanskie i budowle sakralne. Nowe gmachy wznoszono
wiec przede wszystkim wzdiuz traktu do Krakowa (Krakowskie Przedmiescie) i drog
wychodzacych z miasta na zach6d (ul. Wierzbowa, ul. Miodowa. Wokoét jadra stolicy
powstawaly takze liczne prywatne osady (jurydyki) nie podlegajace wiadzom Warsza-
wy. Budujac extra muros sredniowiecznej Warszawy inwestor nie byt skrepowany mu-
nicypalnymi przepisami budowlanymi dotyczacymi wielkosci parceli i jej zabudowy.
Stoteczne patace z w. XVII i XVIII mialy wigc w wigkszosci charakter rozlegltych wiej-
skich rezydencji z duzymi dziedzifncami i ogrodami. Uklad przestrzenny Warszawy na-
brat w ten sposéb charakteru kompozycji nieskoordynowanych elementéw. Pierwsza
probe jego regulacji podjeli krolowie Wiadystaw IV i Jan Kazimierz, przeksztalcajac
Krakowskie Przedmiescie w swoiste ,forum”, stanowigce pomnik dynastii Wazow
i urbanistyczng oprawe dla uroczystoéci panstwowych. Szczegélny charakter ulicy zo-
stal podkreslony przez dominanty przestrzenne — okazale gmachy i pomniki, wsrod
ktorych zwracala przede wszystkim uwage kolumna Zygmunta III ustawiona na pol-
nocnym krancu Krakowskiego Przedmiescia. Zakrojong na znacznie wieksza skale re-
gulacje Warszawy podjeli krolowie August ITi August III, ktorzy w celu jej przeprowa-
dzenia zorganizowali nawet specjalny urzad budowlany (Bauamt). Skutki tych dziatan
okazaly si¢ jednak dos¢ skromne wyjawszy ambitne zalozenie urbanistyczne zwane
Osig Saska (1715). Trzon owego zalozenia stanowily trzy ulice w nowatorskim ukladzie
radialnym zogniskowane na nowym patacu krélewskim. W praktyce O$ Saska byta od-
separowana od ogolnodostepnej przestrzeni miejskiej, stajgc sie przede wszystkim
miejscem parad wojskowych i uroczystosci dworskich. Mozna wiec powiedzie¢, ze az
do schylku w. XVIII cala aglomeracja Warszawy (wyjawszy obszar Starego Miasta) pre-
zentowala typ miasta rezydencjonalnego, charakterystyczny dla stolic srodkowoeuro-
pejskich. Ceremonialne ciggi urbanistyczne, otoczone monumentalnymi budowlami,
kontrastowaly w niej bowiem — tak jak w Dreznie, Monachium czy Malej Stranie w Pra-
dze — w nieuporzadkowang, luzna zabudowa pozostatych obszarow miejskich.

W latach 1572-1764 zalozono co najmniej 250 nowych miast, ale byly to z niewiel-
kimi wyjatkami osady o lokalnym znaczeniu, czesto pozbawione odpowiedniego za-
plecza gospodarczego. Wigkszos¢ tych miejscowosci byta zakladana jako miasta pry-
watne, pelnigce funkcje niewielkich osrodkow administracyjnych débr ziemskich.



O podijeciu znacznej czesci owych lokacji, decydowaly zreszta nie tylko przyczyny eko-

nomiczne. Wybudowanie nowego miasta bylo znacznym przedsigwzigciem finanso-
wym i organizacyjnym, stanowilo wiec znakomite $wiadectwo ,moznosci” fundatora.
Z nowego miasta mozna bylo uczyni¢ wyjatkowo okazaly pomnik, gloszacy SR,
lozyciela i jego rodu. Monumentalna funkcja miasta znajdowala wyraz w jfgRnazie,
odwolujacej sie do nazwiska fundatora (Zamoéé, Zotkiew, Sieniawa, Potok Zloty), jego
herbu (Pilawa), lub waznych wydarzen z dziejow jego rodziny. Nazwy muiask PO
kéw tworzono szczegélnie czesto od imion, stosujac formy dzierzawcze il
styczne dla jezyka polskiego (Tomaszow, Stanistaw6éw) lub wymyslajac kpprbmkae
Czerpniete z greki (Annopol, Teofilpol).

Przy projektowaniu miast-pomnikéw przedkladano wzgledy reprezentacyjne nad
troske o funkcjonalne rozplanowanie ukladu urbanistycznego. Wielka populepRicl
cieszyl sie wiec na ziemiach polskich wloski renesansowy schemat miasta inearege.
zamknigtego w zarysie figury foremnej i podzielonego regularng szachownicg ulic.
W w. XVII starano sie z reguly, aby ten efektowny uklad wypelnic okazalymi budowla-
mi (Zamosé - fig. 1, Zotkiew, Brody, Stanistaw6w). W nastgpnym stuleciu powstawaly
nadal okazale miasta idealne (Sieniawa), ale nie brakowalo takze zalozen stanowiacych
reduction ad absurdum tej koncepcji. Zdarzalo sie, ze w regularna siec ulic wbudowy-
Wano parterowe drewniane chatupy i stodoly (Frampol) lub nie zdolano w gpdlezaise
dowa¢ wymierzonych starannie parceli (Krzeszow nad Sanem).

Kompozycja przestrzenna miast-pomnikéw bywala réwniez opierana na systemie
dominant. W widoku osady starano sie wyeksponowac rezydencje wiabciciela oraz je)
ideowy pendent — kosciol stanowigcy grobowiec czyli ,wiecznego przebywania dom”

rodu posiadajgcego miasto. W tym celu wznoszono nieraz wysokie wieze przy rezy-

1. Zdjgcie z lotu ptaka oraz Plan Zamoscia, zalozonego
w 1580

Renesansowe miasto zostalo zbudowane w ciagu
okoto dwunastu lat na wz6r ,idealnych miast” wlo-
skich jako centrum najwigkszej posiadlo$ci magnac-
kiej w Rzeczypospolitej.
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2. Bernard Meretyn, Ratusz w Buczaczu, ok. 1750

Reprezentacyjny rokokowy gmach powtarza formy
stosowane w polskich ratuszach od w. XVI, w kt6-
rych zwartg bryle budowli wienczy wysoka wieza.
Bogactwo rzezbiarskiej dekoracji dluta Jana Jerzego
Pinsla wyraza idee obce sztuce mieszczanskiej, glo-
ryfikujac r6d Potockich, wlascicieli Buczacza.
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dengji i $wigtyni (Rzeszow). W wiekszosci miast obie te budowle wyr6znialy sie przede
wszystkim okazalg, murowang struktura na tle skromnej architektury mieszczanskiej.
Droga taczaca rezydencje i kosciél byla najczesciej jedna z gléwnych ulic miasta, przy-
bierajac nieraz forme regularnej, wyrazistej osi urbanistycznej.

Na przelomie w. XVII i XVIII zaczeto zakladac na zachodnich krancach Rzeczypo-
spolitej prywatne miasteczka, w ktérych osadzano duze grupy rzemie$lnikow jednej
specjalnoéci (Rakoniewice, Nowa Czestochowa). W miasteczkach tych wprowadzano
bardzo regularny szachownicowy uklad urbanistyczny, wypelniajac go stypizowany-
mi domkami rzemieslniczymi, zwréconymi ku ulicy Sciang szczytowa poprzedzona
podcieniem.

Upadek ekonomiczny miast polskich od 2. polowy w. XVII sprawil, ze wzniesiono
w nich bardzo niewiele okazalych swieckich gmachéw publicznych. Wéréd znaczniej-
szych dziet architektury polskiej w. XVII i XVIII mozna wskazac zaledwie kilka ratuszy.
W r. 1701 Tylman van Gameren dokonat tylko znaczacej przebudowy ratusza w War-
szawie, otaczajac te budowle regularnym czworobokiem murowanych kraméw. Okoto
potowy w. XVIII podobne zespoly kraméw byly wznoszone na rynkach kilku mniej-
szych miast na wschodzie Rzeczypospolitej (Brzezany, Husiatyn, Wlodawa).

Okazaly gmach ratusza nie pasowal do koncepcji prywatnego miasta-pomnika,
ktore mialo przeciez afirmowac ,moznos¢” wlasciciela, a nie ide¢ samorzgdnosci miej-
skiej. Totez ratusze z wiezami powstawaly tylko w nielicznych miastach prywatnych
stanowiacych centra wielkich dobr ziemskich (Zamo$¢, Leszno, Stanistaw6w), aby po-
miesci¢ administracje owych latyfundiéow, funkcjonujaca niczym rzady udzielnych
ksiestw. Jeden z ratuszy pelnigcych taka specyficzng funkcje, w Buczaczu (B. Meretyn,
okoto 1750, fig. 2), wyr6zniat sie obok okazatej formy architektonicznej niezwykle roz-
budowang dekoracja rzezbiarska. Dekoracja ta glosita w alegoryczny spos6b chwale
wiascicieli Buczacza - rodu Potockich, wskutek czego ratusz zatracil w znacznym stop-
niu charakter budowli municypalnej, a stal si¢ pompatycznym pomnikiem magnackiej
rodziny.

U schytku w. XVI mieszkancy wielonarodowej Rzeczypospolitej wyznawali wiele
religii. Polacy i Litwini byli katolikami lub zwolennikami reformacji w kilku odmianach
(luteranizm, kalwinizm, unitarianizm). Rusini wyznawali prawoslawie, a Ormianie
mieli swoj kosci6l narodowy opary ma doktrynie monofizyckiej. Zydzi wyznawali,
rzecz jasna, judaizm, Tatarzy — islam, za$ bardzo nieliczni Karaimowie — wlasng religi¢
narodowg, oparta na Starym Testamencie interpretowanym w odmienny sposéb niz
w tradycji zydowskiej. Ow pluralistyczny obraz ulegl znacznym przemianom w na-
stepnym stuleciu. Kontrreformacyjne dzialania Kosciola rzymskokatolickiego ograni-
czyly obszar wystgpowania protestantyzmu do kilku osrodkéw na terenie kraju. Pra-
woslawni od r. 1596 przyjmowali stopniowo unie ze Stolica Apostolska, tworzac na
ziemiach polskich Kosci6t grekokatolicki (unicki). W r. 1630 polscy Ormianie takze pod-
porzadkowali si¢ papiezowi, zachowujac odrebna liturgie.

Architektura sakralna na ziemiach polskich cechowata sie zatem bardzo duza r6z-
norodnoscig typéw swiatyn, dostosowanych do liturgii i tradycji r6znych religii. Domi-
nujaca pozycja Koéciola rzymskokatolickiego znalazla wyraz w tysiacach kosciolow bu-
dowanych na terenie calego kraju. W miastach niemal calej Rzeczypospolite]

wznoszono takze synagogi. We wschodniej czesci panstwa dominowaly cerkwie unic-



kie i prawoslawne. Na tym obszarze powstalo takze kilkanascie ko$ciolow ormian-
skich. Nieliczne zbory luteraniskie budowano na terenie Wielkopolski i Prus Krolew-
skich, za$ zbory kalwinskie — na p6inocy Litwy. Na obszarze Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego wznoszono takze skromne meczety Tatarow i kinessy Karaimow.

Okolo r. 1600 w rzymskokatolickiej architekturze sakralnej ziem polskich domino-
waly jeszcze rozwigzania uzaleznione wyraznie od tradycji sztuki éredniowiecznej. Na
Podolu budowano nawet koscioly o formach gotyckich, z detalem laczacym srednio-
wieczne i nowozytne motywy ornamentalne (koscioly parafialne w Dunajewie, Brze-
zanach i Podhajcach). Na terenie calej Rzeczypospolite] powstawaly $wiatynie 0 ukla-
dach przestrzennych nawiazujacych do schematéw sredniowiecznych, ktore
przybierano jednak w kostium stylowy, utrzymany konsekwentnie w nowozytnych
formach. Korpusom najokazalszych $wiatyn nadawano forme bazylik (Bernardo Mo-
rando: kolegiata w Zamoéciu, 1578-1600) lub hal. Taki uklad przestrzenny utrzymal si¢
szczegolnie dlugo w $wigtyniach zakonéw o $redniowiecznej metryce, jak dominika-
nie czy franciszkanie. Skromniejsze $wiatynie parafialne byly z reguly jednonawowe.
W kosciolach tych stosowano charakterystyczng listwowa dekoracje sklepien (wypra-
cowang w srodowisku lubelskich architektéw cechowych) oraz szczyty zdobione spig-
trzonymi wolutami i sterczynami w ksztalcie obeliskow.

Obok $wiatyf o tradycyjnych formach pojawialy si¢ w rzymskokatolickiej archi-
tekturze sakralnej rozwiazania inspirowane bezpo$rednio Pprzez manierystyczng
I wezesnobarokows architekture wloska. Za przyklad moze postuzy¢ tu kolegiata
w Klimontowie (Lorenzo Sens?, 1643-1650) zbudowana na efektownym planie bardzo
podobnym do jednego z rysunkéw projektowanych Ottawiana Mascarina.

Nowe uklady przestrzenne i kompozycje fasad kosciolow, nawiazujace z reguly do
architektury rzymskiej okolo r. 1600, byly wprowadzane przede wszystkim przez zgro-
madzenia zakonne utworzone w czasie kontrreformacji. Szczegolna rola przypadia tu
jezuitom. Uklady przestrzenne i fasady kilku $wiatyn tego zgromadzenia (G. M. Ber-
nardoni: kosci6t Bozego Ciala w Nieswiezu, 1586-1599; koéciol $S. Piotra i Pawla w Kra-
kowie, 15961633, fig. 3; Jan Frankiewicz: kosciot &w. Kazimierza w Wilnie, 1604-1616)
byly wzorowane na macierzystym kosciele jezuitow — Il Gesa w Rzymie. Plan tej rzym-
skiej Swiatyni byl takze wykorzystywany w architekturze karmelitow bosych, czesto
W bardzo indywidualny i wyszukany sposob, jak np. w kosciele Sw. Teresy w Wilnie (C.
Tencalla, 1635-1650) lub w kosciele Chrystusa Zbawiciela w Wisniczu (Matteo Trapola,
1631-1635). Najstarsze $wiatynie jezuitow i karmelitow bosych byly fundowane przez
kréla i czolowych magnatéw, ktérzy zatrudniali do ich budowy wybitnych architektow
Swiezo przybylych z Wloch. Dzigki temu w fasadach kosciola éS. Piotra i Pawla w Kra-
kowie (1619-1630) i w karmelitanskiej $wiatyni Matki Boskiej Loretanskiej we Lwowie
(G. B. Gisleni, po 1650) pojawily sie efektowne rozwigzania wzorowane na dzietach
Carla Maderny: plastyczna, $wiatlocieniowa artykulacja, ,migsisty” detal kamieniarski
Oraz masywne, rzezbiarskie woluty. W dekoracji wnetrz owych $wigtyn szczegolng ro-
le odgrywaly sztukaterie, wéréd ktorych wielkim bogactwem fantazyjnych motywow
Ornamentalnych wyr6znialy si¢ prace Giovanniego Battisty Falconiego w kosciotach je-
Zuitbw w Krakowie i karmelitow bosych w Wisniczu Nowym. Warto zaznaczy¢, ze ar-
t’yS.ta ten w latach trzydziestych i czterdziestych w. XVII przyozdobil kilkanascie innych
SWIatyn na terenie Malopolski i Rusi Czerwonej, przeobrazajac czgsto radykalnie pro-

ste wnetrza niewielkich kosciolow i kaplic. W $wiatyniach zakonnych stosowano takze

3. Koscidl SS. Piotra i Pawla, Krakow, 1596-1633

Ogrodzenie dziedzinczyka przed kosciolem, zbudo-
wane w 1. 1715-1722 przez architekta Kacpra Bazan-
ke i ozdobione posagami dluta Dawida Heela,
stanowi doskonaly przyklad zastosowania korekty
optycznej w architekturze dojrzalego baroku.
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4. Tylman van Gameren, architekt, Baldassare Fonta-
na, tworca dekoracji wnetrza, Koscidl Sw. Anny, Kra-
kéw, 1689-1703

Oftarze o skomplikowanej konstrukgji architekto-
nicznej, setki rzezb wykonanych w stiuku i bogata
dekoracja ornamentalna doskonale harmonizujg ze
zlozong forma architektoniczng kosciota.

7
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bardziej tradycyjne rozwiazania charakterystyczne dla architektury krajow habsbur-
skich, nadajac korpusom tych budowli funkcjonalng forme bazyliki emporowej
(G. Briano: kosciét jezuitéw we Lwowie, 1610-1636; kosciot dominikanéw w Zotkwi,
1653-1655; kosciol jezuitow w Swietej Lipce, 1688-1693).

W ostatniej ¢wierci w. XVII Tylman z Gameren upowszechnil w rzymskokatolickiej
architekturze sakralnej uklad centralny, wznoszac na planie krzyza greckiego efektow-
ne koscioly zwienczone monumentalnymi kopulami (kosciét sakramentek w Warsza-
wie, 1689-1695; kosciél bernardynéw w Czerniakowie, 1690-1692). Plaska, a zarazem
wyrazisfa artykulacja nadala tym budowlom silnie klasycyzujacy charakter. Projektujac
kosciét Sw. Anny w Krakowie (1689-1703) (fig. 4) Tylman zmodernizowal takze trady-
cyjny schemat Swigtyni podiuznej. W budowli tej zréznicowat spos6b uksztaltowania
i oswietlenia poszczegélnych przesel, modulujac przy tym system artykulacji wnetrz
wymyslnymi korekturami. Wybitne realizacje Tylmana zainicjowaly nurt klasycyzujacy
w architekturze Kosciola rzymskokatolickiego w Polsce. Nasladowcy Tylmana konty-
nuowali w w. XVIII charakterystyczne formy tego architekta, uzupelniajac je o nowe
rozwigzania, na przyklad o schemat fasady wielkoporzadkowej wywodzacej si¢
z tworczoéci Palladia, ktory cieszyt si¢ w Polsce szczeg6lng popularnoscig az po schylek
w. XVIIL

Wplywy dojrzalego baroku rzymskiego i péinocnowloskiego ujawnily sie w pol-
skiej architekturze sakralnej w kilku etapach. U schytku w. XVII zaczgto aranzowa¢
wnetrza koscielne stosujgc kompleksowo motywy architektoniczne, rzezbiarskie i ma-
larskie, tak jak czynil to Gianlorenzo Bernini. Zwyczaj kompleksowej dekoracji wnetrz
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wprowadzili do Rzeczypospolitej wybitni wloscy architekei - dekoratorzy, tacy jak Bal-
dassare Fontana (aranzacja wnetrza kosciola w. Anny w Krakowie, 1693-1703) Pietro
Perti (aranzacja wnetrza kosciola §$. Piotra i Pawla w Wilnie, ukonczona 1686). Dla zdy-
namizowania przestrzeni wnetrz koscielnych wprowadzono do nich wolnostojace ko-
lumny (B. Wasowski: kosci6t jezuitéw w Poznaniu, 1677-1701), tworzac kulisowe, sce-
nograficzne kompozycje nawigzujace do dziel Baldassaraa Longheny, Andrei del
{)OZ,ZO i Bibienow. Wyjatkowo wysoka klase artystyczna osiagnely kompleksowe aran-
zacje wnetrz ko$cielnych stworzone przez Kacpra Bazanke w oparciu 0 wzory czerpa-
ne z tworczosci Berniniegoo, Borrominiego i Pozza (kosciol norbertanek w Imbramowi-
cach, po 1711-1720; koéciél misjonarzy w Krakowie, 17191728, fig. 5). Duza role
W uwydatnianiu waloréw tych aranzacji odegralo swiatlo kierowane przez skompliko-

wany system otworow i luster.
Opar?yiqp::z‘&kuvw- .?(Vm wznoszono w Polsce koscioly na krzywoliniowym planie
: sekwengji elips, wzorowanym na dzielach Borrominiego i Guarina Guari-
niego. Rozwigzanie to, popularne szczegdlnie w Wielkopolsce i na wschodzie Rzeczy-
Pospolitej, bylo przenoszone prosto ze zrodla przez architektow wloskich dziatajacych
;Vnzflls;; n;.in. przez Pompea Ferrariego (korpus kosciola cystersow w Ladzie,
1734—173SI -l 6?' Paola {Kntonia Fontane (koéciol bernardynek w Drohiczynie,
) i Franciszka Placidiego. Docieralo tez do nas za posrednictwem Czech, poja-

V;]:a,iq'c si¢ w dzielach architektéw pochodzacych z krajow habsburskich — K. M. Franza
(kosciot parafialny w Rydzynie, 1746-1786) i B. Meretyna.

5. Kacper Bazanka, Koscidél Misjonarzy, Krakow,
1719-1728

Kosciol zbudowany przez polskiego architekta
ksztalconego w rzymskiej Akademii Sw. Lukasza,
stanowi efektowna kompozycj¢ zlozong z motywow
zapozyczonych z architektury Wiecznego Miasta.
Whnetrze, wzorowane na kaplicy Colleggio di Propa-
ganda Fide, wyroznia si¢ skomplikowanymi efekta-
mi luministycznymi osiagnietymi przy pomocy lu-
ster kierujacych $wiatlo dokladnie do wnetrza
mrocznych kaplic.
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6. Pompeo Ferrari, Wngtrze i plan kosciola Cysterséw,
Lad, 1728-1735

Nawa o zlozonym planie, nakryta niezwykla, smukla
kopula, wyr6znia si¢ starannie przemyslana kompo-
zycja przestrzenng, w tym m.in. efektownymi ,kon-
strukcjami otwartymi” charakterystycznymi dla
architektury p6znobarokowej ksztaltowanej pod
wplywem tworczosci Francesca Borrominiego i Guari-
na Guariniego.

7. Jan de Witte, Wngtrze i plan kosciola Dominikandw,
Lwoéw, 1745-1759

Wnetrze obszernej owalnej nawy nabralo nadzwy-
czaj plastycznego charakteru dzieki parom kolumn
dZwigajacym silnie lamane belkowanie. Nad ko-
lumnami stojg efektowne drewniane figury optycz-
nie ,podpierajgce” mniejsze kolumny wewnatrz
bgbna, w ten oryginalny sposob realizujac baroko-
wa koncepcje jednosci sztuk plastycznych.
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Wplywy dojrzatego baroku wloskiego byly takze widoczne w formach fasad ko-
Scielnych. Borromiiniowska koncepcja wklgsto-wypuklej fasady pojawila si¢ w latach
dwudziestych w. XVIII w dzielach P. Ferrariego, P A. Fontany oraz C. A. Baya. Ostatni
z tych architektow, dzialajacy na Mazowszu i Podlasiu, wzmagal rzezbiarski charakter
falujacych fasad, stosujac obficie kolumny na tle muru (kosciol pijarow w Lowiczu,
1720-1747). Liczne wkleslo-wypukle fasady wznoszono az do lat pigédziesiatych, da-
z3c z czasem do nadania ich formom wigkszej lekkosci i dekoracyjnosci (P. Gizycki, ko-
§ciot jezuitow w Krzemienicu, 1731-1746; E Placidi, kosciol trynitarzy w Krakowie,
1752-1758).

Rozwigzania charakterystyczne dla dojrzalego baroku rzymskiego pojawialy si¢
takze w monumentalnych oltarzach kolumnowych wznoszonych przez najwybitniej-
szych architektéw dzialajacych w Rzeczypospolitej. W niezwykly sposob aranzowano
wnetrza kociotow wilenskich taczac kilka lub kilkanascie okazalych oltarzy w swoista
dEkoraCYif‘Q sie¢ oplatajaca cale wnetrze $wiatyni (J. Ch. Glaubitz: aranzacja wnetrza
kosciola Sw. Jana 1744-1745; Franz Hoffer: aranzacja wnetrza koéciola Sw. Ducha,
1753-1760).

' Od przelomu lat trzydziestych i czterdziestych w. XVIII obok inspiracji wloskich
U)Ef\wnily sie w polskiej architekturze sakralnej silne wplywy sztuki austriackiej i cze-
Sk.lej. Plan kosciola Sw. Karola Boromeusza w Wiedniu, oparty na owalu otoczonym
wieficem Kaplic, byl nasladowany w kosciolach wznoszonych przez P A. Fontane
W okolicach Lublina (kosci6l paulinéw we Wlodawie, 1741-1780; kosciél pijarow
W.C?\elmie, 1753-1763). Najbardziej efektowna adaptacja tego schematu byt kosciot do-
r’ml.nkan()w we Lwowie (1745-1759) zaprojektowany przez J. de Witte (fig. 7). W owej
Swiatyni pojawily sie tak niezwykle rozwiazania, jak uksztattowanie fasady w formie
wyolbrzymionego motywu dientzenhoferowskiego (edikuli kolumnowej z przelama-
nym przyczétkiem odcinkowym) oraz wkomponowanie drewnianych figur w system
artykulacyjny wnetrza nawy.
= 2:3:;3 Zpol.owy w. XVIII w architekturze $wiatyn rzymskokatolickich zaczely zani-
e z.aama charakterystyczne (flla dojrzalego baroku, a zwlaszcza skomplikowana
Otl‘Zymy}\:le przestrzenna wnetrza i rzezbiarskie traktowanie bryly budowli. Koscioly
1733-1734 lﬁbP::ZSt?-kfoéme hal (JOha)n'n’ Zelr\erf k.oéc.ic’)l jelzu.itéw w Chojnicac.h,
7511771 0w tryl '( - Meretyn: ko?c1?l Przemienienia Par.15k1ego w Tarno'grodne,
podpér i jednoﬁtezu Z'mtegrowanym 51‘1n%e prz'ez zastosowanie smuklych delikatnych
skiej doby Regenc‘igio, mte.nsywnego .oswwtlema. Pod wp.iywem architektury francu-
nych $cian koécio;()‘: usmac.ko'czesmg.o iyt celkamcs) negou.artykmacje i
A r()Zlog‘l‘ar;\lczano do linearnych, rzadko rozmieszczonych pilastrow
Slerckpurac rOkOkowegC l}:pr}?szczyzn ekspor\‘owanc? bogata .dekc,)racje;, najczeéci?j
tektura Rusi CZerwone'ya ;Wl:' ltn}";h ’p.rzykladow takich rozw1qz'an dost'arcza archi-
Y skpcenyni adasons 3;\ SZCZE.I os?lf)}y B. M‘eretyna 0 smukl.e] sylwecie, charakte.-
lowanie do azur 4 hl wazonami (kosciol parafialny w Hodowicy, 1751-1758). Zami-
wilenskich koéci olv’vyc , wertykalnych form znalazlo takze wyraz w uksztaltowaniu
Wi 10 iw; wznoszonycl’i lub pfzebudowywanych przez]. K. Glaubitza (ko-
cal bryly ko};cigir}e , 742—'17‘.16; ‘l«fsmo'l misjonarzy, 1750-1757). Architekt ten wzboga-
Mt o W}’SOkm?liwwzaml, perforowanymi przez duze przezroczai wielo-

yinymi szczytami i skomplikowanym wklesto wypuklym zarysie.
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8. Cerkiew grekokatolicka, Réwnia, 1700-1750

Ta cerkiewka reprezentuje formy stosowane w set-
kach drewnianych cerkwi unickich budowanych na
wschodnich rubiezach Polski. Budowniczowie sto-
sowali tradycyjny podzial cerkwi na trzy czesci, na-
krywajac kazda z nich fantazyjng kopulg, co
nadawalo skromnej budowli efektowna ,nastrze-
piong” sylwetke.
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Nalezy zaznaczy¢, ze w w. XVII i XVIII wéréd koscioléw rzymskokatolickich na
ziemiach polskich bylo bardzo wiele $wigtyn drewnianych. W uksztattowaniu tych bu-
dowli prébowano czasem adaptowac zlozone schematy przestrzenne pojawiajace si¢
w owczesnej architekturze murowanej, nadajac im na przyklad forme zblizona do ba-
zyliki (kosciot parafialny w Tomaszowie Lubelskim, okolo 1727; kosciél parafialny
w Szalowej, 1739-1756) lub wznoszac je na planie centralnym (kosciél Sw. Malgorzaty
w Krakowie, 1680-1690). W kosciele w Mnichowie (1765-1770) prébowano nawet na-
sladowac¢ skomplikowane formy krakowskiego koéciola Sw. Anny, nie wlaczajac monu-
mentalnej kopuly.

W w. XVI'i XVII architektura ko$ciola prawoslawnego i grekokatolickiego trwala
przy ukladach przestrzennych wypracowanych w okresie §redniowiecza w bizantyn-
sko-stowianskim budownictwie sakralnym. W najokazalszych cerkwiach stosowano
plan krzyzowy (cerkiew SS. Piotra i Pawta w Kamieficu Podolskim, okoto 1580; cerkiew
Sw. Onufrego w Husiatynie, okolo 1600) lub schemat budowli podluznej zlozonej
z trzech cztonow, wienczonych najczesciej koputami. Owe tradycyjne struktury byly
zwykle przybierane w nowozytny kostium stylowy, oparty na wyrazistych podzialach
porzadkowych i efektownej kamieniarce o p6zno manierystycznych formach (Paolo
Dominici: Cerkiew Woloska, 1591-1629; kaplica Trzech Swietych we Lwowie, po 1671)-
Schemat $wigtyni trojdzielnej zostal zaadaptowany w cerkiewnej architekturze drew-
nianej (fig. 8). W w. XVII i XVIII powielano go w setkach cerkwi, przeobrazajac nieraZ
ich kopuly w fantazyjne smukle helmy o skomplikowanym zarysie.

Okolo r. 1700 ostatnie diecezje prawoslawne w Rzeczypospolitej przyjely unie ze
Stolica Apostolska. W r. 1720 zwolano do Zamoscia synod Kosciola grekokatolickiegos
ktéry zadecydowal o upodobnieniu liturgii unickiej do rytu rzymskiego. W $lad za ty-
mi ustaleniami nastapila okcydentalizacja form cerkwi, ktére zaczeto ksztaltowac na
wz6r koscioléw rzymskokatolickich. Najokazalsze $wigtynie unickie budowano na pla-
nie nawigzujacym do Il Gesit, badZ nadawano im uklad bazylikowy, zaznaczajac fasa-
de parg wyniostych wiez (katedra w Chelmie, 1735-1756). We wnetrzach cerkwi
umieszczano — tak jak w koéciolach rzymskokatolickich — monumentalne oltarze zdo-
bione rzezbami. Katedra [fig. 9] grekokatolicka we Lwowie (B. Meretyn, 1743-1772),
wyrézniala sie rokokowa elegancja smuklej bryly, a takze szczegolnie udang rzezbiar-
ska dekoracje fasady. Swiatynie unickie uksztaltowane przez J. Ch. Glaubitza (katedra
w Plocku, 1738-1765; cerkiew bazylianéw w Berezweczu, 1750-1767) zaskakuja lekko-
Scig azurowych wiez i smuklych szczytow tak samo, jak wileniskie koscioly tego archi-
tekta. W w. XVIII formy barokowe pojawialy si¢ takze w $wiatyniach ormianskich,
0 czym moze $wiadczy¢ efektowne wnetrze kosciola w Stanistawowie (1742-1762) za-
pelnione wolnostojacymi kolumnami, w nawigzaniu do rzymskiego kosciota S. Maria
in Campitelli, wzniesionego przez Carla Rainaldiego.

W w. XVII i XVIII budowa zboréw luteranskich i kalwinskich napotykala na po-
wazne przeszkody, m.in. wymagala akceptacji biskupa rzymskokatolickiego, ktéry ze-
zwalal najczesciej tylko na wzniesienie Swiatyn o prowizorycznej konstrukcji. W w-
XVII powstaly jednak nieliczne okazalsze Swigtynie protestanckie o formach nawigzu~
jacych wyraznie do architektury gotyckiej (Marcin Woyda: zbér Sw. Jana w Leszni€s
1652-1654). Na terenie pélnocy Litwy zbory mialy z reguly forme jednonawowej bu~
dowli z wieza na osi fasady (Deltuva, 1629-1638; Kelme, 16601670, o$wietlanej ostrolu-
kowymi oknami. Rozwigzania charakterystyczne dla architektury dojrzalego barokt
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9. Bernard Meretyn, Katedra Sw. Jura, Lwow,
1743-1772

Rokokowy korpus katedry, zwlaszcza jego falista fa-
sada, stanowi doskonaly przyklad zastosowania
w budowli Kosciola grekokatolickiego rozwigzan
charakterystycznych dla zachodnioeuropejskie-
j architektury barokowej. W przeciwienstwie do tra-
dycji prawoslawia, grekokatolicy w Polsce swoje
$wiatynie zdobili rzezba, czego przykladem sj zna-
komite posagi wykonane przez Jana Jerzego Pinsla
na fasadzie katedry.
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10. Synagoga, Zotkiew, ok. 1650

Zwarta bryla synagogi, odpowiadajaca charakterem
wnetrzu dostosowanemu do potrzeb liturgii zy-
dowskiej, rézni sie calkowicie od renesansowych
i wczesnobarokowych koscioléw wznoszonych
w Polsce w w. XVI i XVIL Na elewacjach budowli
wystepuja jednak motywy stosowane powszechnie
w architekturze polskiej tego okresu, takie jak wyso-
ka attyka z malowniczym zwienczeniem.
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pojawily sie w budownictwie sakralnym protestantéw dzieki P Ferrariemu, ktéry w I
1685 zaprojektowat zbor Sw. Krzyza w Lesznie. W $wiatyni tej nawa na planie dwoch
przenikajacych sie owaléw zostala wpisana w prostokat scian obwodowych dla uzy-
skania miejsca na obszerne empory. Okazaly zb6r Sw. Ducha w Toruniu (Efraim
Schroger, 1753-1756) przypominat 6wczesne koscioty rzymskokatolickie wyrazisto$cia
halowego ukladu przestrzennego i elegancja smuklej bryly nastrzepionej fantazyjnym
szczytem.

Synagogi, dostosowane do potrzeb liturgii judaistycznej, roznily si¢ zdecydowanie
od $wiatyn chrzedcijanskich. Synagoga skladala sie z sali modlitwy, wznoszonej z regu
ly na planie kwadratu, do ktérej przylegaly aneksy mieszczace sale dla kobiet oraZ
szkole kahalng. Centralnym punktem sali modlitwy byta kazalnica, zwana bima, Wy~
rézniana w w. XVI zelazng, azurowq altang. Okolo r. 1620 po$rodku synagogi zaczet0
sytuowac masywny filar, we wnetrzu ktérego drazono przestrzen bimy otwarta cztere-
ma arkadkami i przysklepiong jakby slepa kopula (fig. 10) (Luck, 1626-1628; Stonim
1642, Tykocin 1642). W tym samym czasie budynki synagog zaczeto wienczy¢ attykami
oraz przybiera¢ we wczesnobarokowy kostium stylowy, nakladajac na elewacje tych
$wiatyn artykulacje porzadkowg, a takze zdobic ich sklepienia listwowa dekoracja sztu-
katorska (Szczebrzeszyn, okoto 1620; Zamos¢, przed 1630; Leczna, przed 1648). Formy
synagog nie ulegly w zasadzie zmianie az do polowy w. XVIII, kiedy zaczeto sytuowac
bime pomiedzy czterema bardzo smuklymi filarami (Tarnogréd, okoto r. 1760). Pozw0-
lifo to na integracje przestrzenng wnetrz, ktére zaczely przypominac¢ dwczesne wng-
trza koscielne, wypelnione intensywnym $wiatlem przenikajacym pomiedzy delikat-
nymi podporami. Na wschodnich ziemiach Rzeczypospolitej budowano takze okazale
synagogi drewniane, stosujac nieraz wyszukane rozwigzania konstrukcyjne (Grodno
2. polowa w. XVIII).

Ze wzgledu na podobienstwo religii Karaiméw do judaizmu, kinessy przybieraly
formy zblizone do synagog. Wznoszono je wylacznie z drewna, jako skromne budow-
le na planie kwadratu z kazalnicg ustawiong posrodku sali modlitwy (Troki). Rowni€
skromny charakter miala architektura sakralna Tataréw. Wznosili oni drewniane me-
czety na planie centralnym, wieficzagc owe budowle kopulami i dostawiajac do nich
wieze-minarety (Stonim, Wilno-Lukiszki, Kruszyniany).

Rezydencje wznoszone na ziemiach polskich w Wiekach Srednich mialy form¢
zamkow, czyli budowli obronnych zlozonych z kilku skrzydet otaczajacych szczelni€
dziedziniec. Zamki byly umacniane przez potezne wieze bramne, narozne baszty i kre-
nelaz wienczacy sciany. W w. XVI zamki zaczely traci¢ walory militarne z powodu roz”
woju artylerii. Okoto r. 1600 funkcje obronng zachowaly tylko wielkie zamki budowan€
na potudniowo-wschodnich rubiezach Rzeczypospolitej, ktére mialy stanowic refe-
gium dla okolicznej ludnosci na wypadek tupiezczego najazdu Tatar6w, nie uzywajd”
cych broni palnej.

W pozostaltych dzielnicach Polski rezydowanie w zamku bylo gestem symbolicZ'
nym. Wielkie rodziny magnackie, chlubigce sie rycerska tradycja, nie chcialy porzuCaé
zamkow, ktore byly ich ,gniazdami rodzinnymi”. Homines novi, pojawiajacy sie w s2€
regach magnaterii, kupowali za$ chetnie zamki wymarlych ,starozytnych” rodéw, szU”
kajac w ten spos6b legitymizacji swej pozycji spolecznej. Formy sredniowiecznych

zamkoéw gruntownie modernizowano, obudowujac ich dziedzince kruzgankami arka®



dowymi, a takze wprowadzajac péznomanierystyczne detale kamieniarskie (M. Trap-
pola: przebudowa zamku w Wisniczu Nowym, okolo 1615-1621). Zdarzalo sig, ze takze
V\{ centralnych dzielnicach panstwa polskiego wznoszono od fundamentow nowe zam-
kl. czynigc z tych budowli symbole rycerskich tradycji i przymiotéw wilascicieli. W ta-
kich budynkach eksponowano z ostentacja pseudoobronne rozwigzania w rodzaju

wiez bramnych, wiez naroznych, zespolow strzelnic, lub portali stylizowanych na
umocnione bramy. Wielka popularnoscia cieszyla si¢ w Rzeczypospolitej rezydencja
W typie palazzo in fortezza, stanowiaca jakby wersje zamku dostosowana do nowej
mody. W zalozeniach tego rodzaju budynki mieszkalne byly chronione wiencem
umocnien bastionowych. Najefektowniejsza rezydencja w typie palazzo in fortezza byl
zamek Krzyztopor (1631-1644), wyrozniajacy si¢ wielkimi rozmiarami i manierystycz-
nym ksztaltowaniem przestrzeni dziedzincow (fig. 11).
dow‘l/ivrle;:::c-i w. XVII nastq,}aily t'ak;'ze istotne zmiany w ukladzie przestrzennym bu-
W XVI (S yGuccC.].O“alln}’Ch- W .Sredr'no“.riecznych zamkach, a takze w palacach z konca
Ryl TEZ'ydencl'.opa lac W KS}QZQ Wle‘lklm, 1585-1595). Okoto r. 1630 w polskiej architek-
Upowszechnion]e n?‘ne) .POJaWﬂy sie znacz.n.ie okazalsze rozwigzania przestrzenne,
2 dp krélewgk(i)wme P.YZEZ F.'Tenca.llle .1 innych architektow wloskich zwigzanych
AN e :1 m. QWI artysci wzmeéh w dekadzie 1635-1645 liczne palace wlad-
e w: = agnatovr/ Rzeczypospolitej. W palacach tych stosowano wielotrakto-
i budowliivzbw oparciu o wzor.y c.:zerpane z traktatow Palladia i Serlia. Elewacje
il g Ogacgllzo eleganckimi de.talami kamieniarskimi i stosowang oszczed-
e v\]/qe riorzq ?WQ- Przy ’naljoznikach palacow sytuowano wieze, chcac
bt an)’ AEH]C\).E do zamkéw i przypisa¢ im w ten sposob, symbolike siedzib
s zdomin0wayna Y- : rc k1ltektura Palacow’a 2. potowy w. XVII zostala niemal catkowi-
FACS I Moy pr.ze.z asycyzujaca t\.N’orczoéé Tylmana van Gameren. Architekt 6w
Przede WSZyset;kim r:le]scowych 'ZWyCZa]OW wznoszac wieze na naroznikach palacéw.
iy e HOlpr(;V."-adzél Jf?dnak n().wz.xtorskie rozwigzania zaczerpnigte z archi-
b Pt :N Wa“ 11, t.akle jak plaski pilastrowy portyk na osi fasady palacu (pa-
RIS, e ‘:rlszawm, 1689-1695). ?ie;gal réwniez po wzory francuskie, wpro-
R l};‘;’l 162; 9ne;;o salonu wy.sumgtego czeSciowo poza zarys palacu (palac
’ -1679, fig. 12). Jako pierwszy architekt na ziemiach Rzeczypospolitej

11. Rzut poziomy oraz Ruiny zamku Krzyztopdr, Ujazd,
1631-44

Gigantyczny — zamek  ze skomplikowanym
manierystycznym ukladem przestrzennym, byl
otoczony fortyfikacjami z bastionami, wjazd byl
chroniony potezna wieza. Te umocnienia na swoj
sposéb symbolizowaly cnoty wlascicieli zamku,
rodu Ossolinskich. Jednakze w polowie XVII wieku
trudno bylo oprze¢ si¢ dzialaniom nowoczesnej
techniki militarnej, totez zamek w krotkim czasie
zostal doprowadzony do ruiny przez wojska
szwedzkie.
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12. Tylman van Gameren, Palac Krasinskich, Warsza-
wa, 1689-1695

Typowy palac tego architekta, ktory zapoczatkowal
nowa tendencje w polskiej architekturze rezyden-
cjonalnej. Pod wplywem koncepcji palladianskich
i XVII-wiecznej klasycyzujacej architektury holen-
derskiej, Tylman wypracowal charakterystyczng
forme patacu, ktérych zwarta konstrukcje wzboga-
cal plaski portyk pilastrowy usytuowany na osi bu-
dynku.
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konsekwentnie sytuowat patace entre court et jardin, rozrézniajac formy reprez,entacyj'

nej fasady i elewacji ogrodowej opracowanej w swobodniejszy sposab, nawiqzyWal
takze do polskiej tradycji architektonicznej podkreslajac wiezami narozniki budowli.
Krol Jan III zafascynowany osobowoscia Ludwika XIV polecil przeksztalci¢ SWoja
ulubiong rezydencje w Wilanowie (Augustyn Locci, 1679-1692) na wzor stynnej siedzi-
by francuskiego wtadcy w Wersalu. W w. XVIII powstalo na ziemiach polskich wiele
okazalych rezydencji magnackich nasladujacych réwniez Wersal (J. S. Deybel i J. H.
Klemm: Bialystok, 1728-1771; Jakub Fontana: Radzyn Podlaski, 1752-1766; . Ricaud dé
Tirregaille: Krystynopol, 1756-1761). Takze w architekturze skromniejszych patacow
dominowaly rozwigzania o genezie francuskiej, wprowadzane przede wszystkim
w 2. éwierci tego stulecia przez saskich architektéw z warszawskiego Bauamt. Stosowa”
li oni chetnie motyw owalnego salonu wysunietego poza zarys budynku. Czesto rozbi-
jali bryte palacu na kilka segmentow przykrytych odrebnymi dachami mansardowymif
nasladujac francuska architekture rezydencjonalng doby Regencji. W palacach uksztal-
towanych w taki sposob zrezygnowano niemal calkowicie z bogatszych opracowaniJ

elewacji, nie chcac odcigga¢ uwagi widza od efektownego, calosciowego widoku bu~



dowli (J. S. Deybel: patac Przebendowskich w Warszawie, przed 1729). Czasem poste-'
powano jednak w zupelnie odmienny sposéb, wznoszac patace o prostej kubicznej
bryle, ozywionej bogata dekoracja ornamentalng i figuralng, ktére nasladowaty roz-
wigzania charakterystyczne dla rezydencji w krajach habsburskich i potudniowych
Niemczech (Karl Heinrich Wiedemann: patacyk letni w Rzeszowie, 1737-1746; palac
Branickich w Warszawie, przebudowany okoto 1740). )

W rozplanowaniu zespoléw rezydencjonalnych nawigzywano takze do wzorc?w
czerpanych z szesnastowiecznych traktatéw architektonicznych. Korzystano m.in.
z pomystow Palladia, wznoszac po bokach patacow ¢wierckoliste galerie (Jan de Kawe:
palac w Eubniach, po 1744). E Placidi zbudowal palac w Grabkach (okolo 1742) na oso-
bliwym planie mollino da vento zapozyczonym z traktatu Serlia.

Najskromniejszym, ale zarazem najbardziej rozpowszechnionym rodzajem rezy.-
dencji na ziemiach polskich byly dwory - stosunkowo niewielkie, parterowe bud}’l.’lkl,
wznoszone gléwnie przez mniej zamozna szlachte. Starano si¢ tu nasladowac, w miarg
skromnych mozliwosci, rozwiazania pojawiajace si¢ w Gwczesnej architekturze palaco-
wej, takie jak wielotraktowy, palladianski uklad pomieszczen, czy salon wysunigty flf?‘
Sciowo poza zarys budynku. Bryle dworéw wzbogacaly czesto alkierze, stanowiace
swoista redukcje wiez oraz tzw. dach tamany, nasladujgcy w uproszczony sposéb for-
my dachu mansardowego (dwoér w Ozarowie, 1756).
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