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Zur Einfihrung

»Alte Kleider waren nie Gegenstand besonderer
Sorgfalt, und unsere Vorfahren haben sie wie wir
den allgemeinen Wandelungsprozef alles Irdi-
schen durchmachen lassen«!. Die Giiltigkeit die-
ser Klage, die August Essenwein 1870 angesichts
der im Aufbau begriffenen Kostiimsammlung
des Germanischen Nationalmuseums formulier-
te, mufl die heutige Textilforschung in besonderer
Weise neu erfahren, wenn in weit groflerem
Umfang als je zuvor die historischen Kleidungs-
und Lebensgewohnheiten aller Bevolkerungs-
schichten in den Blickpunkt des wissenschaft-
lichen Interesses riicken. Natiirlicher Verschleifd
und das tiberwiegende Fehlen jener Kriterien, die
wie der Wert der Materialien oder die Prominenz
des Trigers ein Bewahren hitten bewirken
konnen, reduzierten den Bestand an frithneuzeit-
licher Kleidung und Haustextilien derart, daf}
Originale als Quellen kaum ins Gewicht fallen.
Fiir die erhaltenen Stiicke fehlen meist gesicherte
Provenienzen. Oft verfilschen spatere Umarbei-
tungen das urspriingliche Bild.

Unter diesen Voraussetzungen erhalten bildli-
che und schriftliche Zeugnisse eine besondere Be-
deutung. Dem Zufall der Sachiiberlieferung in
vielem iiberlegen, setzen jedoch auch hier Liik-
kenhaftigkeit und begrenzte Auslegungsfihigkeit
des historischen Materials deutliche Grenzen.
Anders als das 19. Jahrhundert, dessen so ge-
schlossen erscheinende kostiimgeschichtliche
Panoramen heutiger Quellenkritik nicht mehr
standhalten konnen, wird daher die textile Sach-
kulturforschung unserer Tage neben gesicherten
Erkenntnissen immer wieder Thesen und Mut-
mafungen zur Diskussion stellen miissen, wenn
nicht erneut Erginzungen und Interpretation aus
dem Blickwinkel des eigenen historischen Hori-
zonts jene Liicken fiillen sollen.

Die Niirnberger Kleidung des Untersuchungs-
zeitraums stand schon friihzeitig im Zentrum hi-
storischen Interesses. In den mit unverstelltem
Blick fiir kostiimliche Details gezeichneten Klei-
dungsstudien Diirers und davon beeinflufit be-
reits in den ersten Trachtenbiichern des 16. Jahr-

hunderts maflgebend dokumentiert, konnte das
19. Jahrhundert auf eine ebenso bedeutende wie in
ihrer Authentizitit unzweifelhafte Uberlieferung
zuriickgreifen, die nicht nur fiir die einsetzende
Kostiimforschung, sondern auch fiir das in beson-
derem Mafle der Diirerzeit verpflichtete Niirn-
bergbild des Historismus grofe Anziehungskraft
besa. »Um die Tauschung vollstindig zu
machen, miifiten nur noch die Leute in der Tracht
jener Zeit einhergehen«, befand Athanasius Graf
Raczynski 1836 in seiner »Geschichte der neueren
deutschen Kunst«<2. Von den mittelalterlichen
Hiusern und Gassen Niirnbergs eingestimmt,
ertriumte die romantische Phantasie »die Begeg-
nung eines Raths oder Kaufherrn in der weiffen
Halskrause und dem wiirdigen Mantel von Samt,
oder eines lustigen Gesellen in hellem Wams,
oder einer alterthiimlich gekleideten Haus-
frau«,

Einen Weg, die vermif3te Illusion vergangenen
stidtischen Lebens zumindest voriibergehend
herzustellen, boten die historischen Festziige des
19. Jahrhunderts, in denen die bewunderte Epo-
che nicht zuletzt iiber historisch eingekleidete
Teilnehmer neu erstehen sollte. Der stets im
Zentrum der Festvorbereitungen stehende Vor-
gang einer stimmigen Kostiimfindung ist in der
bewuften Durchdringung von historischer Uber-
lieferung und zeiteigener Interpretation charakte-
ristisch fiir die Auseinandersetzung des Historis-

1 August Essenwein: Das germanische Nationalmuseum
zu Niimberg. Bericht iiber den gegenwirtigen Stand der
Sammlungen und Arbeiten, sowie die nichsten daraus
erwachsenden Aufgaben,an den Verwaltungsausschufl erstat-
tet. Niirnberg 1870, S.19. Vollstindiger Abdruck in: Bernward
Deneke - Rainer Kahsnitz (Hrsg.): Das Germanische Natio-
nalmuseum Niirnberg 1852-1977. Miinchen 1978, S. 993-1062.
2 Norbert G6tz: Um Neugotik und Niirnberger Stil. Niirn-
berger Forschungen 23. Niirnberg 1981, S. 6.

3 Ebda.,nach Gustav von Heeringen: Das siidliche Franken.
In: Friedrich Campe (Hrsg.): Niirnbergische Denkblitter.
Niirnberg 1840, S. 14.

4 Wolfgang Hartmann: Der historische Festzug. Seine
Entstehung und Entwicklung im 19. und 20. Jahrhundert.
Miinchen 1976.



mus mit der Kleidung vergangener Jahrhunderte,
wie sie auch die Anfinge der kostiimgeschicht-
lichen Forschung prigte. Bei dem anliflich eines
Kiinstlermaskenfests 1840 in Miinchen veranstal-
teten Festzug »Kaiser Maximilian I. und Albrecht
Diirer in Niirnberg« galt die Aufmerksamkeit
speziell der reichsstidtischen Kleidung des 16.
Jahrhunderts, deren Schilderung in dem zeitge-
nossischen Festbericht Rudolf Marggraffs breiten
Raum einnahm:

»Nur selten mag ein Unternehmen dieser Art
gleich von Anfang an mit so allgemeiner und leb-
hafter Begeisterung von Kiinstlern und Nicht-
kiinstlern aufgenommen und begriifft worden
seyn, als das gegenwirtige. Die Theilnahme daran
wuchs von Tage zu Tage, und je weiter man in der
Ausfiihrung vorwirts schritt, desto strenger wur-
den auch die Anforderungen hinsichtlich der
Schonheit und historischen Wahrheit des Co-
stiims. Jedem Theilnehmenden wurde die Wahl
des Costiims iiberlassen, aber von Seiten des Co-
mité’s wachte man auf’s sorgsamste dariiber, dafl
nichts Theatralisches und Fremdartiges mitunter-
liefe. Bibliotheken, Kupferstichsammlungen und
Gemaldegalerien wurden durchstobert, um ge-
schichtliche Portraits und Costiime aufzufinden,
namentlich aber der reiche Schatz von Bildern
auszubeuten gesucht, der in dem Albrecht Diirer-
schen Triumphzuge Maximilians, im Trostspiegel
und in den Burgkmaier’schen Holzschnitten zum
Weiflkunig niedergelegt ist. So entstand eine Rei-
he von nahe an 600 der verschiedenartigsten und
schonsten Costiime, in deren Form und Stoff
man sich gegenseitig zu iiberbieten suchte: eine
ganz neue, eigenthiimliche, poetisch-kiinstleri-
sche Schopfung, hervorgerufen durch das Verlan-
gen, die herrschenden Sitten, Interessen, Personen
und Zustinde eines wichtigen Zeitabschnitts der
deutschen Vergangenheit im sichtbaren, lebendi-
gen Abbilde vor uns verwirklicht zu sehen. Jeder
Einzelne hatte die ganze dichterische Fiille seiner
Liebe auf die kiinstlerische Ausbildung und Voll-
endung seines Costiims verwandt, indem er seiner
gesammten duflern Erscheinung nach auch das
wirklich zu seyn strebte, was er vorstellen sollte;
und man mufite die einzelnsten und kleinsten

10

Nebendinge betrachten, um sich von jener sorg-
filtigen, poetisch-kiinstlerischen Durchfiihrung
einen Begriff zu machen. Aber auch nur durch
diese vollendete Gestaltung des Einzelnen war es
moglich, ein so vollendetes, charakteristisches
Bild des Ganzen herzustellen und jene historisch-
poetische Befriedigung zu bewirken, welche die
Zuschauer beim Anblick dieses merkwiirdigen
Zuges empfunden haben, dessen Erinnerung un-
verloschlich ist.«

Waihrend die Kostiime selbst nicht erhalten sind,
vermitteln iiber einhundert zwischen Mirz und
Juli 1840 entstandene Federzeichnungen Eugen
Napoleon Neureuthers von den Festzugteilneh-
mern ein verlilliches Bild jener »neuen, eigen-
thiimlichen, poetisch-kiinstlerischen Schopfun-
geng, als welche sie weit entfernt waren von einer
um Authentizitit bemiihten Rekonstruktion
historischer Kleidungé. Kostiimformen des
16. Jahrhunderts und moderner Zeitgeschmack
gingen die fiir den Historismus kennzeichnende
Verbindung ein, wenn eine der als Niirnberger
Patrizierinnen verkleideten Kiinstlerfrauen ihr
»Fliigelkleid« selbstverstindlich mit biedermeier-
lichen Korkenzieherlocken verband (Abb. 1).
Aber auch die Haarhaube mit schrig aufsitzen-
dem Barett, Dekorationsschlitze, Fliigelairmel, das
am Hals gefiltelte Hemd und das bestickte Brust-
tuch waren durch die Brille der eigenen Zeit ge-
sehen und besaflen allenfalls Zitatcharakter. Auf
einem anderen Blatt beschreibt eine handschrift-
liche Notiz das dargestellte Kostiim als »Roth mit
grau Seiden, schwarzer Hut mit weiflen Federn,

5 Rudolf Marggraff: Kaiser Maximilian und Albrecht Diirer
in Niirnberg. Ein Gedenkbuch fiir die Theilnehmer und
Freunde des Maskenzugs der Kiinstler in Miinchen am 17. Fe-
bruar und 2. Mirz 1840. Niirnberg 1840, S. 5—6. Dazu auch W.
Hartmann: Kaiser Maximilian I. und Albrecht Diirer. Ein
Kiinstlerfest der Spatromantik und sein Anspruch. Renais-
sance-Vortrige der Stadtgeschichtlichen Museen Niirnberg6.
Niirnberg 1976. Bernward Deneke: Das Kiinstlermaskenfest
von 1840 in Miinchen. In: Kat. Ausst. Die Meistersinger und
Richard Wagner. Germanisches Nationalmuseum, Niirnberg
1981, S. 122-124.

6 Miinchen, Staatliche Graphische Sammlung. Einige Abb.
bei W. Hartmann und B. Deneke (Anm. 5).
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1. Eugen N. Neureuther: Teilnehmerin des Festzuges »Kaiser
Maximilian I. und Albrecht Diirer in Niirnberg« mit histori-
sierendem Fliigelkleid. 1840.

dunkelbrauner Giirtel mit Perlen« (Abb. 2)7. Uber
das Erscheinungsbild hinaus zeigen damit auch
die verwendeten Materialien und A ccessoires die
Herkunft dieser Kleider weit mehr aus dem
biedermeierlichen Miinchen denn aus dem diirer-
zeitlichen Niirnberg, dessen Kleidergesetzgebung
selbst einer Patrizierin einen derartigen Kleider-
luxus verwehrt hitte.

Im engen Zusammenhang derart subjektiv be-
stimmter Geschichtsinszenierungen des Historis-
mus stehen die Anfinge der kostiimgeschichtli-
chen Forschung. Franz von Schlichtegroll nennt
als Adressaten seiner 1802 in Leipzig erschienenen
»Gallerie altdeutscher Trachten, Gebriuche und
Gerithschaften . . .« Theatermeister, Historienma-
ler und als »Nebengebrauch« auch die Karnevals-
zeit, bevor er auf den umfassenden kulturhistori-
schen Anspruch des Kostiimwerks verweist: »Die
Darstellung von hundert kleinen Individualititen
der altteutschen Welt wird unmerklich, aber si-
cher dazu beytragen, daff es dem Dichter, dem Hi-
storiker und jedem philosophischen Freunde der
Geschichte der Menschen, der Geschichte der
Cultur und Sitten, leichter werde, sich ein treues

und lebendiges Bild der teutschen Vorwelt in ver-
schiedenen Perioden zu machen«. Vierzig Jahre
spater war die Kostiimgeschichte noch immer ei-
ne »Disciplin, die bisher, in ihrer vollen und tief-
greifenden Bedeutung, noch nicht auf eine gar ge-
niigende Weise behandelt worden ist«, von der
man aber iiberzeugt war, dafl »der Geschichts-
freund, dem es nicht blos auf Namen und Jahr-
zahlen und nicht lediglich etwa nur auf Gedan-
ken, sondern auch auf die lebendigen Thatsachen
ankommt, in denen die Gedanken der Geschichte
sich verkorpert haben, ihrer auf keine Weise
entbehren (kann)<.

2. Eugen N. Neureuther: Festzugsteilnehmerin, als Niirn-
berger Patrizierin verkleidet. 1840.

7 Miinchen, Staatliche Graphische Sammlung, Inv. Nr.
23 703, Bl. 38: Frau Neureuther als Niirnberger Patrizierin.

8 Franz von Schlichtegroll: Gallerie altdeutscher Trachten,
Gebriuche und Gerithschaften nach zuverlissigen Abbil-
dungen aus den vorigen Jahrhunderten. Leipzig 1802, S. 10.
9 Franz Kugler: Geschichte des Kostiims. Rezension zu Ja-
kob von Hefner-Alteneck: Trachten des christlichen Mittelal-
ters (1840). In: Kunstblatt 24, 1843, S. 323.
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An dem méglichst alle Lebensiuferungen ein-
schlieBenden kulturgeschichtlichen Ansatz des
19. Jahrhunderts verbliifft zunichst die Verwandt-
schaft mit Fragestellungen unserer Tage zur Er-
forschung der Alltagskultur: »Seitdem die
Geschichte nicht mehr bloff aus einer Aufzihlung
der Regenten, Kriege und Friedensschliisse
besteht; seitdem man fragt, wie sich die Biirger
eines Staates in dieser oder jener Periode befan-
den, wie sie lebten, was sie fiir schon und anstin-
dig hielten, was fiir Erfindungen sie machten,
welches die Artikel ithres Handels waren, worin
thr Luxus bestand usw.; kurz, seitdem die Idee
einer Geschichte der Menschheit aufgestellt, ...
seitdem sind eine Menge Dinge in dem biirger-
lichen und gesellschaftlichen Leben der Vorwelt
wichtig und bemerkenswerth, die es vorher nicht
schienen«9, Eine die Gewohnheiten und Befind-
lichkeiten der Menschen beriicksichtigende
Geschichtsschreibung sollte an die Stelle blofler
Fakten und Ereignisse treten, wie es auch die
moderne Sachkulturforschung fiir sich bean-
sprucht, die »Vielfalt der Lebensiduflerungen und -
ausformungen in ihrem unmittelbaren Konnex
mit den wirtschaftlichen und sozialen Strukturen,
mit den geltenden Wert- und Normensyste-
men«!! zu erschliefen.

Auch wenn die im Laufe des 19. Jahrhunderts
in rascher Folge publizierten Kostiimwerke!2
aus heutiger Sicht in erster Linie zu wissenschafts-
historischen Dokumenten geworden sind, liefert
das damit zuginglich gemachte historische
Material der aktuellen Forschung wertvolle
Grundlagen. Man erkannte und nutzte den doku-
mentarischen Wert von Haushaltsbiichern, Nach-
lafinventaren, Rechnungen, Chroniken und
Kleiderordnungen!3. Speziell fiir Niirnberg ist zu
verweisen auf die an textilen Belegen reichen Edi-
tionen des von 1507 bis 1517 gefiihrten Haushalts-
buchs Anton Tuchers!4, der Rechnungsbiicher
Michael und Paulus Behaims!S sowie des Brief-
wechsels Balthasar Baumgartners mit seiner Braut
und spiteren Ehefrau Magdalena Behaim!é.
Heinrich Wilhelm Eberhard besorgte um 1840/50
eine Folge von Nachstichen der Niirnberger Ko-
stiime aus Hans Weigels »Trachtenbuch«von 1577,

2

die sich freilich trotz bemerkenswerter Original-
treue bei niherem Hinsehen als typische Produk-
te des 19. Jahrhunderts erweisen!?. In Unkenntnis
der historischen Bedeutung kostiimlicher Eigen-
arten wurde Wesentliches verindert, wenn etwa
bei der zum abendlichen Hochzeitstanz gekleide-
ten, filschlicherweise als »Jungfrau« vorgestellten,
jungen Frau die stindisch signifikanten Verbri-
mungen des Kleides als beliebiger Zierat mifver-
standen und abgewandelt wurden (Abb. 3, 4).
Dem Geschmack der Zeit folgte auch die in krifti-
gen Farben gehaltene Kolorierung der Nach-
stiche. Es konnte scheinen, als habe eine mittler-
weile jahrzehntelange Historismusforschung mit
derartigen Rezeptionsvorgingen hinlinglich ver-
traut gemacht, doch zeigen selbst neuere Publika-
tionen, dafl nicht oft genug auf den Eigenanteil
des 19. Jahrhunderts an seinen kostiimhistori-
schen Aussagen und die dadurch bedingten Ein-
schrinkungen ihres Quellenwertes hingewiesen
werden kann!8.

10 FE.v. Schlichtegroll (Anm. 8), S. 31.

u  Harry Kiithnel (Hrsg.): Alltag im Spatmittelalter. Graz-
Wien-Kéln 1984, S. 7.

12 Jakob Heinrich von Hefner-Alteneck: Trachten des
christlichen Mittelalters. 3 Bde. Frankfurt a.M. 1840-1854. - Ja-
cob von Falke: Die deutsche Trachten und Modewelt. 2 Bde.
Leipzig 1858. - Hermann Weifl: Kostiimkunde. 3 Bde. Stutt-
gart 1860—72. Karl Kohler: Die Trachten der Vélker in Bild
und Schnitt. Dresden 1871-1873. — Jacob Heinrich von Hefner-
Alteneck: Trachten, Kunstwerke und Gerithschaften vom
friihen Mittelalter bis Ende des 18. Jahrhunderts. 10 Bde.
Frankfurt a.M. 1879—1893. — Jacob von Falke: Kostiimgeschich-
te der Culturvolker. Stuttgart 1880. — Friedrich Hottenroth:
Handbuch der deutschen Tracht. Stuttgart [1896].

3 Dazu Georg Steinhausen: Uber den Plan einer zusam-
menfassenden Quellenpublikation fiir die deutsche Kultur-
geschichte. In: Zs. f. Kulturgeschichte 5, 1898, S. 439—450.

14 Wilhelm Loose (Hrsg.): Anton Tuchers Haushaltbuch
(1507 bis 1517). Bibliothek des Litterarischen Vereins Stuttgart
134. Tiibingen 1877.

15 Johann Kamann: Aus Niirnberger Haushaltungs- und
Rechnungsbiichern des1s. und 16. Jahrhunderts. In: MVGN 6.
Niirnberg 1886, S. 57-122; 7, 1888, S. 39—168.

16 Georg Steinhausen: Briefwechsel Balthasar Paumgart-
ners des Jiingern mit seiner Gattin Magdalena, geb. Behaim.
Bibliothek des Litterarischen Vereins Stuttgart 204. Tiibingen
1895. — Steven Ozment: Magdalena and Balthasar. An Intim-
ate Portrait of Life in the 16th Century Europe Revealed in the
Letters of a Nuremberg Husband and Wife and Illuminated
by Steven Ozment. New York 1986 (dt. Ausgabe: Magdalena
und Balthasar. Briefwechsel der Eheleute Paumgartner. Aus
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3. Jost Amman: Junge Frau der Niirnberger Oberschicht mit
Rock, Halshemd und Haube (Kdpflein). 1577.

Weitere Untersuchungen zur Niirnberger Textil-
und Kostiimgeschichte erhielten in drei seit 1853
ins Leben gerufenen Zeitschriften ein neues Fo-
rum: Den beiden Mitteilungsblittern des ein Jahr
zuvor gegriindeten Germanischen Nationalmu-
seums »Anzeiger flir Kunde der deutschen Vor-
zeit«!? und »Mitteilungen aus dem germanischen

der Lebenswelt des 16. Jahrhunderts. Frankfurt/M. 1989). - Die
Originalbriefe im Archiv des GNM.

17 GNM, Graphische Sammlung HB 25459, Nr.1—9. Die ko-
lorierten, zum Teil signierten Kupferstiche besitzen ihre Vor-
lagen in: Hans Weigel — Jost Amman: HABITVS PRAECI-
PVORVM POPVLORVM TAM VIRORVM QVAM foemi-
narum Singulari arte depicti. Trachtenbuch: Darin fast aller-
ley vnd der fiirnembsten Nationen/die heutigs tags bekandt
sein/Kleidungen . .. abgerissen sein. Niirnberg: Hans Weigel
Formschneider 1577, Nr. 8, 10, 11, 12, 13, 14, 16, 20, 21.

18 So etwa Gunvor Krogerus: Bezeichnungen fiir Frauen-
kopfbedeckungen und Kopfschmuck im Mittelniederdeut-
schen. Helsinki1982, wo die Visualisierung historischer Kostii-
me immer noch durch Strichzeichnungen Hottenroths ge-
schieht. - Julia Lehner: Die Mode im alten Niirnberg. Niirn-
berg 1984, vermengt teilweise die genannten Nachstiche Eber-

"Gameht Yer Bungfrauen gu Hiwnbeg,
wenn fle dm Abend gur Gockselt gehen .

4. Heinrich Wilhelm Eberhard: Nachstich der Figurine Jost
Ammans. Um 1840/50.

Nationalmuseum«?, sowie den »Mitteilungen
des Vereins fiir Geschichte der Stadt Niirnberg«2!.
Wihrend sich letztere vorwiegend der Lokalge-

hards mit den Weigelschen Originalen (Abb.28,29,30).- Sieg-
fried Miiller entwickelt im Kapitel »Kleidung und Mode« sei-
nes 1986 erschienenen Buches »Leben im alten Hannover«das
Bild der Kleidung vom 15.-17. Jahrhundert unter anderem
anhand von Zitaten aus Hottenroths Kostiimwerk von 1896:
Die Miannerkleidung im 15. Jahrh. wire so eng gewesen, »dafl
vornehme Leute eines Dieners bedurften, um sich sozusagen
hineinschiitteln zu lassen« (S. 74); die Halskrausen des 16.
Jahrhunderts fithrten dazu, daff man »Léffel mit langen Stie-
len herstellen muflte, damit es den Damen méglich wurde, die
Suppe zum Munde zu fithren ohne ihre Krause zu zerknit-
tern« (S.77), um nur einige der aus dem19. Jahrhundert aufge-
griffenen Klischees zu nennen.

19 Anzeiger fiir Kunde der deutschen Vorzeit. Neue Folge.
Organ des germanischen Museums Bd. 1-30, 1853-1883;
1884/86 ff: Anzeiger des Germanischen Nationalmuseums.
(Anz. GNM).

20 Mitteilungen aus dem germanischen Nationalmuseum
1884/85-1921 (Mitt. GNM).

21 Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Stadt Niirn-
berg, 1879 ff (MVGN).
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schichte zuwandten, publizierten die Organe des
satzungsgemifd der kunst- und kulturgeschichtli-
chen Erfassung des gesamten deutschen Sprach-
raums verpflichteten Germanischen Nationalmu-
seums »Originalartikel aus allen Gebieten der Ge-
schichte, namentlich der Kulturgeschichte«, die
»nach Bedarf illustriert, alle in den Sammlungen
des Museums vertretenen Ficher beriicksichti-
genc sollten22.

Aber auch hier war die Niirnberger Textilge-
schichte gut reprisentiert. Der »Anzeiger« verof-
fentlichte 1859 unter dem Titel »Neuaufgefundene
Actenstiicke zur Kunst- und Kulturgeschichte des
16. Jahrhunderts« das wenig zuvor entdeckte
Nachlafinventar Willibald Imhoffs von 1580, das
vor allem durch die Auflistung des umfangrei-
chen Imhoffschen Kunstbesitzes von Interesse
war23, Eigens hervorgehoben wurde jedoch die
Aufstellung iiber die nachgelassene Kleidung des
Niirnberger Patriziers als »eine fiir die Geschichte
der Tracht ergiebige Abtheilung. Wir ersehen
unter Anderem daraus, daf eine Schaube, wie sie
um die Mitte des 16. Jahrhunderts ein vornehmer
Niirnberger trug, auf 8o fl. kam«?4. Unter der
Uberschrift »Leben. Lebensweise« erschien 1862
ein Auszug aus den Niirnberger Ratsbiichern. Er
enthielt »Polizeiliche Mafiregeln des Raths der
Stadt Niirnberg, gegen Luxus und Unsittlich-
keit«25, die in der Mehrzahl Verstofe gegen die
stidtische Kleiderordnung nebst den verhingten
Buf3en betrafen. Eine spatere Nummer veroffent-
lichte »Das Schenkbuch einer Niirnberger Patri-
cierfrau von 1416-1438«26, das neben Goldschmie-
dearbeiten zahlreiche Kleidungsstiicke, Stoffe
und Haustextilien verzeichnete. Als kultur-
geschichtliche Quelle, die das Wissen um den
»kunstreichen Kupferschmied und ... Verfertiger
der in Kupfer getriebenen Figuren am Uhrwerk
der Liebfrauenkirche«, Sebastian Lindenast,
mehren sollte, erschien im September 1882 dessen
1529 niedergeschriebenes Inventar?7.

Im ersten Jahrgang der »Mitteilungen aus dem
germanischen Nationalmuseum« war die »Aus-
steuer der Gemahlin des Niirnberger Patriziers Se-
bastian Volckamer vom Jahr 1436« abgedruckt.
Erstaunlich modern muten — methodischer und
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quellenkritischer Vorbehalte eingedenk — erneut
die dem originalen Wortlaut des im Archiv des
Germanischen Nationalmuseums aufbewahrten
Dokuments vorausgeschickten Bemerkungen an:
»Fiir die Kulturgeschichte des Mittelalters, insbe-
sondere fiir die Kenntnis der Einrichtungen der
Wohnungsriume zu jener Zeit, fiir die Lebens-
weise sowie die Anspriiche und Bediirfnisse ihrer
Inwohner sind Nachrichten iiber das von einer
Braut in die Ehe gebrachte Mobiliar, iiber Wi-
sche, Kleider und Schmuck, die sie mitbekam,
von eben solch hohem Interesse, als die Inventare
iiber die Hinterlassenschaft Verstorbener, welche
genau angeben, was und wieviel von jeder Gat-
tung Hausgerit, Wische usw. bei eingetretenem
Tode in diesem oder jenem Raume sich vorgefun-
den«28. Derartige Editionen stellen fiir die in der
Textilforschung gegeniiber der Kleidung stets in
den Hintergrund getretenen Haustextilien wich-
tige Vorarbeiten dar. Beitrige wie »Ein siiddeut-
sches biirgerliches Wohnhaus vom Beginne des
18. Jahrhunderts«?® und »Aus einem Niirnberger
Biirgerhaus zu Ausgang des 15. Jahrhunderts«30
bringen das auf die Gesamtheit der biirgerlich-
hiuslichen Sachgiiter gerichtete kulturgeschichtli-
che Interesse des 19. Jahrhunderts zum Ausdruck
und machen auf in Vergessenheit geratene Quel-
len aufmerksam, bei denen die heutige Forschung
wieder neu ansetzen muf.

Daf§ dabei ein kritisches Abwigen der damali-
gen Forschungsergebnisse unerlafilich ist, wird
allenthalben deutlich. Dies gilt besonders fiir die
den publizierten Inventaren, Haushaltsbiichern
22 Bestimmungen iiber die Publikationen des germani-
schen Nationalmuseums vom 6. Oktober 1870. In: B. Deneke
- R. Kahsnitz (Anm. 1), S. 969-970. — Anz. GNM 1884, Vor-
wort.

23 Anz.GNM 1859, Sp. 411-413; 448—450.

24 Ebda,, Sp. 450.

25 Anz.GNM 1862, Sp. 325-326.

26  Anz.GNM 1876, Sp. 37-42, 70-74.

27  Anz.GNM 1882, Sp. 225-232.

28  Mitt. GNM 1884/86, S. 69-71, bes. 69.

29  Hans Bosch: Ein siiddeutsches biirgerliches Wohnhaus
vom Beginne des 18. Jahrhunderts. In: Mitt. GNM 1897,
S.17-26, 4153, 62—74, 109-116.

30 Hans Heerwagen: Aus einem Niirnberger Biirgerhause

zu Ausgang des 15. Jahrhunderts. Inventarium Dorothea
Hanns Wynnterin . . ., 1486. In: Mitt. GNM 1902, S. 30-32.



und vergleichbaren Quellentexten beigegebenen
Glossare, deren Erklarungen der historischen Ter-
minologie oft phantasiereich — und wegen der bis
heute nicht immer verliflicheren Kenntnisse oft
unbemerkt - in die Irre fiihren. Die Definitionen
der im Nachlaf der 1486 verstorbenen Niirnberge-
rin Dorothea Winter verzeichneten »Steuchleine,
die der Aufbewahrung im Haushalt entspre-
chend, im Inventar an verschiedenen Stellen auf-
tauchen, reichen von »Kopftiichlein, Schleier«
tiber »Armel, Pulswirmer« bis zum Wischesack
fir Schmutzwische3!. Ein anderes Mal wird
Willibald Pirckheimers nachgelassene »schwartze
einfache schamlottene heysocken mit damasch-
kattenn ermel, also ein rockidhnliches Oberge-
wand, ungeachtet der Armel als »Beinkleider,
Hosen« gedeutet32.

Bei zunehmender wissenschaftsorganisatori-
scher Differenzierung erfolgte zu Beginn unseres
Jahrhunderts die Aufspaltung des umfassenden
kulturgeschichtlichen Ansatzes in die Zustindig-
keiten einzelner, ihre jeweils eigenen Methoden
und Ziele formulierender historischer Diszipli-
nen. Fiir die Kleidungsforschung brachte dies eine
bislang ungekannte Zweigleisigkeit zwischen ko-
stiimgeschichtlichen und volkskundlichen Seh-
weisen, die der einsetzenden Trennung der mate-
riellen Kultur in die stilgeschichtlich interessie-
renden Erscheinungsformen ihrer Objekte und

31 Ebda, Anm. 19: »steuchlin: zu mhd. stiiche Lexer II, 1259,
Kopftiichlein, Schleier. Schmeller II, 722 Stauchen. Bei Nico-
lai, Beschr. e. Reise (1781) I, 1788. Anhang S. 124 als Niirnber-
gisch »Stiuchlein« verzeichnet. Oder sollte das Diminutiv
hier»Armel, Pulswirmer« bedeuten?«; Anm. 29:»Steuchleinss.
zu ob.: steuchlin. Méglicherweise an dieser Stelle Wischsicke
gemeint, in denen die schmutzige Wische angesammelt wur-
de«. - Zur Mehrdeutigkeit von Steuchlein zwischen Kopfbe-
deckung und Armel vgl. auch L.v. Wilckens: Rez. Gunvor
Krogerus: Bezeichnungen fiir Frauenkopfbedeckungen und
Kopfschmuck im Mittelniederdeutschen (1982). In: WKK 26,
1984, S. 68-69.

32 Friedrich Campe: Zum Andenken Willibald Pirckhei-
mers Mitglied des Raths zu Niirnberg. Niirnberg o.]. (1828),
S. 49.

33 Dazu ua. Wilhelm Hansen: Aufgaben der historischen
Kleidungsforschung. In: Giinter Wiegelmann (Hrsg.): Ge-
schichte der Alltagskultur. Beitrige zur Volkskunde in Nord-
westdeutschland 21,1980, S. 149-174. — Elisabeth Vavra: Kunst-
werke als Quellenmaterial der Sachkulturforschung. In: Euro-
paische Sachkultur des Mittelalters. Veroffentlichungen des

deren ehemalige Gebrauchszusammenhinge
Rechnung trug.

Seitdem die komplexen Bezugssysteme des For-
schungsgegenstandes Kleidung wieder verstirkt
ins Bewufitsein riicken und die wissenschaftliche
Auseinandersetzung bestimmen, bemiiht man
sich um die Uberwindung der negativen Folgen
dieser Entwicklung. Ansitze zur Ausbildung
einer adiquaten theoretischen Fundierung zeitge-
mafler Kleidungsforschung sind gemacht33. Als
ein Beitrag auch zu ihrer praktischen Anwendung
versteht sich die vorliegende Arbeit, in der fiir
Niirnberger Haushalte zwischen 1500 und 1650
der Versuch unternommen wurde, Kleidungs-
gewohnheiten sowie den tiglichen Umgang mit
Textilien des hiuslichen Bereichs zu rekonstruie-
ren. Die von der Uberlieferung erméglichte sozia-
le Streuung reicht vom stidtischen Patriziat bis zu
den Unterschichten. Die gestellten Fragen betra-
fen nicht nur das Erscheinungsbild und den
materialen Bestand der Textilien, sondern ebenso
ihre vielfiltigen Gebrauchszusammenhinge bis
hin zu gesetzlichen Reglementierungen, Herstel-
lung, Erwerb und Wertschitzung von Kleidung
sowie Probleme der historischen Terminologie.
Neben Bild-und Schriftquellen wurden Originale
nur dann herbeigezogen, wenn ihre Zugehorig-
keit zum Untersuchungsgebiet hinreichend gesi-
chert erschien.

Instituts fiir mittelalterliche Realienkunde Osterreichs 4,1980,
S.195-232. — Gabriele Raudszus: Die Zeichensprache der Klei-
dung. Untersuchung zur Symbolik des Gewandes in der deut-
schen Epik des Mittelalters. Hildesheim-Ziirich-New York
1985. - Helmut Ottenjann (Hrsg.): Mode — Tracht - Regionale
Identitit. Historische Kleidungsforschung heute. Museums-
dorf Cloppenburg 1985 (Referate des internationalen Sympo-
siums, mit Bibliographie). — Barbara Purrucker: Mittelalter-
liche Bauernkleidung um 1200. Erfahrungen bei Rekonstruk-
tionsversuchen fiir das Museumsdorf Diipel in Berlin. In:
Ausgrabungen in Berlin 7, 1986, S. 219-245. - Wolfgang
Briickner: Mode und Tracht. Ein Versuch. In: Klaus Beitl
(Hrsg.): Kleidung - Mode - Tracht. Referate der Osterreichi-
schen Volkskundetagung 1986 in Lienz. Wien 1987, S. 15-43. -
Terminologie und Typologie mittelalterlicher Sachgiiter: Das
Beispiel Kleidung. Verdffentlichungen des Instituts fiir mit-
telalterliche Realienkunde Osterreichs 10, 1988. — Gisela
Jaacks: Kleidung um 1288 im Kélner Raum. In: Kat. Ausst. Der
Name der Freiheit 1288-1988. Kélnisches Stadtmuseum 1988, S.
201-205. - Wolfgang Briickner (Hrsg.): Bekleidungsgeschichte
und Museum. Symposion in Schlof Hofen. Bregenz 1988.
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I. Bild- und Schriftquellen
zur frithneuzeitlichen Kleidung

1. Das »gemalte« Kostiim

Nur selten konnen Kostiimdarstellungen auf
Werken der bildenden Kunst unmittelbar zur
Herleitung authentischer Kleidungsgewohnhei-
ten benutzt werden. Zwar sind Kunstwerke neben
der archivalischen Forschung unerldfllich fiir
unsere Kenntnis des historischen Kostiims, doch
entscheidet iiber den kostiimhistorischen Quel-
lenwert einer Darstellung nicht nur thre Thema-
tik, sondern ihr gesamter, mit Hilfe kunstwissen-
schaftlicher Arbeitsmethoden zu erschliefender
Entstehungszusammenhang. Dazu  gehéren
auflerkiinstlerische Faktoren wie die wirtschaft-
liche, politische und gesellschaftliche Situation
einer Region und einer Zeit und die dadurch
bedingten Auftraggeberinteressen ebenso wie die
Besonderheiten kiinstlerischer Ausdrucksmog-
lichkeiten und Formensprachen, bis hin zur indi-
viduellen kiinstlerischen Potenz.

Ist bereits bei den als Dokumente kostiimlicher
Eigenarten entstandenen Trachtenbildern Vor-
sicht geboten, um so mehr bei Kunstwerken ganz
anderer Zielsetzungen. Der auf einer spatmittelal-
terlichen Altartafel versammelte Personenkreis
1at gewohnlich zwar das Interesse des Kiinstlers
an zeitgendssischen kostiimlichen Details able-
sen, doch tiberlagern tiblicherweise ikonographi-
sche Vorgaben und Werkstattraditionen die
»Realitit«. Wohl erschliefit das seit dem 15. Jahr-
hundert zunehmend neben die christlichen Stof-
fe tretende Portrit einen neuen Zugang zum Indi-
viduum und seinen Gewohnheiten, doch kann es
aufgrund seiner sozialen Verankerung in einer be-
grenzten Auftraggeberschicht nur einen Teilbe-
reich gesellschaftlichen Lebens erfassen. Nicht
nur der einfache Biirger und die Unterschichten
bleiben ausgeklammert, sondern auch die gesam-
te Alltagssphire jener »Bildnisschichtenc, die sich
von der reprisentativen Zurschaustellung im Por-
trit mit Sicherheit unterschied. Die Druckgra-
phik, die im Gefolge der Reformation verstirkt
den »Gemeinen Mann« in ihre Thematik einbe-

16

zog, birgt in ihrer spezifischen Typisierung und
Stilisierung neue Einschrinkungen fiir die ko-
stiimgeschichtliche Auswertung.

r.1. Kostiimbilder

Unter Kostiimbildern sollen hier diejenigen Dar-
stellungen verstanden werden, in denen - auf Ein-
zelblittern oder in Trachtenbiichern - die Klei-
dung um ihrer selbst willen zum Thema wurde.
Die das Kostiim tragende Person bleibt — anders
als beim Portrit — in der Anonymitit, szenische
Zusammenhinge fehlen. In der Regel werden mit
dem Kostiimbild zeitgebundene, regionale, stin-
dische oder funktionale Besonderheiten der Klei-
dung zum Ausdruck gebracht. Diese Vorausset-
zungen scheinen am ehesten die Gewihr fiir eine
authentische ~Wiedergabe kleidungsmafiger
Eigenarten zu geben, doch sind auch hier Un-
sicherheitsfaktoren bei der kostiimgeschichtli-
chen Auswertung zu berticksichtigen.

1500 zeichnete Albrecht Diirer eine Niirnberge-
rin in der Kirchgangstracht, eine andere im Tanz-
kleid, eine dritte im Hauskleid (Abb. s, 6,7)34. Die
konservative Kirchgangstracht ist charakterisiert
durch den schon spitmittelalterlich belegten ge-
filtelten Umhang und die ausladende weifle
Haube. Das Tanzkleid als weltliches Festkleid
zeigt mit dekolletiertem korperbetonenden Ober-
teil, Fligelarmeln, Schleppe, Brustschliefe und
Kette betont modische Elemente. Zum Hauskleid
gehoren Schiirze, der Hemd und Ausschnitt kra-
genartig bedeckende Goller, die Haube, die das
Haar der verheirateten Frau umschlieit sowie
Beutel und Schliisselbund als hausfrauliche In-
signien. In ithrer anlaffbezogenen Kennzeichnung

34 Alledrei Zeichnungen Wien, Graph. Sammlung Alberti-
na. Varianten und Wiederholungen in London, Basel und
Mailand. - Friedrich Winkler: Die Zeichnungen Albrecht
Diirers I. Berlin 1936, S. 157-162. — Peter Strieder: Diirer.
Konigsstein 1.T. 1981, Nr. 172, 173, 178, 179.
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5. Albrecht Diirer: Niirnberger Patrizierin mit Kirchenman-
tel und Kirchenhaube (Sturz). 1500.

6. Albrecht Diirer: Niirnberger Patrizierin mit Fliigelrock
und Haube (Schleier) zum Tanz auf dem Rathaus gekleidet.
1500.

7. Albrecht Diirer: Niirnbergerin in Hauskleidung: Lang-
armeliger Rock, Schurz, Goller und Haube (Steuchlein). 1500.

7



4 TZ' x ﬁgc&ww‘mm Loten )»mﬁém

o9

P

7

R M“}ﬂ“"’""

8, 9. Weibliche und minnliche Kostiimfiguren aus dem Trachtenbuch des Christoph Weiditz. Nach 1531.

vermitteln die drei Kostiime Einblick in die Klei-
dungsgewohnheiten der diirerzeitlichen Reichs-
stadt, doch triigt das vermeintlich so eindeutige
Bild. Erst aus anderen Zusammenhingen ist zu
erfahren, dafl das Kirchgangsgewand in dieser
Form oberschichtliche Standestracht und damit
an exakt definierte soziale Voraussetzungen
gebunden war35. Im modischen Tanzkleid nah-
men ausschlieflich die Frauen aus Patriziat und
Ehrbarkeit an den Geschlechtertinzen im
Rathaus teil36, und selbst das Hauskleid mit pelz-
verbrimtem Rock und Goller, sorgsam gefiltel-
tem Schurz und verzierter Haube dokumentiert
den Wohlstand der Trigerin.

Die grofiten Unsicherheiten hinsichtlich der Au-
thentizitit von Kostiimbildern liegen jedoch in
ihrer zumeist riickschauenden Dokumentation
begriindet. Fiir die Illustrationen von Trachtenbii-
chern37 wurden Kleidungen vergangener Perio-
den in Erinnerung gerufen, so daf vielfach histo-
risierende Nachschopfungen an die Stelle eigener
Anschauung traten38, Ubernahmen fremder Vor-
bilder, mangelnde Kenntnis kostiimlicher Eigen-

18

arten sowie freie Rekonstruktionen stellen die
historische Zuverlissigkeit der gezeigten Kostii-
me ebenso in Frage wie die im 16. Jahrhundert ver-
breitete, mehrmalige Verwendung derselben
Holzstocke zur Darstellung unterschiedlicher
Kostiime und Personen. Die beiden einzigen
deutschen Trachtenbilder in dem iltesten, zum
Teil auf Reiseskizzen der 3oer Jahre des 16. Jahr-
hunderts zuriickgehenden Trachtenbuch des
Christoph Weiditz3® zeigen bereits eine »Vor-

35 Dazu Jutta Zander-Seidel: Das erbar gepent. Zur stindi-
schen Kleidung in Niirnberg im 15. und 16. Jahrhundert. In:
WKK 27, 1985, S. 119-140.

36 Entsprechend erscheint das »Fliigelkleid« im Trachten-
buch Hans Weigels (Anm. 17) als Kleidung der »Geschlechter
Weiber/wann man sie zum Tantz fithret« (Nr. 3). — Zum
»Fliigelkleid« s. S. s0-52.

37 Einen Uberblick iiber die Trachtenbiicher des Untersu-
chungszeitraumes gibt Hans Doege: Die Trachtenbiicher des
16. Jahrhunderts. In: Beitrige zur Biicherkunde und Philolo-
gie. Leipzig 1903, S. 429-444.

38 Leonie von Wilckens: Das shistorische Kostiim im 16.
Jahrhundert. In: WKK 3, 1961, S. 28—46.

39 GNM, Hs. 22 474, BIL 87, 83. - Theodor Hampe: Das
Trachtenbuch des Christoph Weiditz von seinen Reisen nach
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10. Jost Amman: Niirnbergerin in festlxcher Kleidung mit
Unterrock, gefilteltem Schurz, Briistlein, Halshgmd und
Barett. 1577.

malige deutsche Tracht«. Die mannliche Kostiim-
figur (Abb. 8) wurde dariiber hinaus Vorbild fiir
das um 1560 entstandene Heldt’'sche Trachten-
buch40, wihrend sich die weibliche Figurine unter
der Uberschrift »Allso dergestalt Ist der Edlen
Teiischen Beklaydung gewesen vor Etlichen
Jaren« (Abb. 9) ebenfalls einer exakten zeitlichen
Einordnung entzieht.

Ausdriicklich als Spiegel zeitgendssischer Klei-
dung verstand sich Hans Weigels 1577 in Niirn-
berg erschienenes Trachtenbuch4!. Unter den
Kostiimen verschiedener Stidte, Territorien und
Nationen nimmt die Niirnberger Kleidung mit
achtzehn Holzschnitten breiten Raum ein (Abb.
10, 11). Die Darstellungen folgen unmittelbar auf
die an den Anfang des Buches gestellten kaiserli-
chen, koniglichen und fiirstlichen Ornate, wobei
ihre Abfolge der stindischen Ordnung der Stadt
entsprechend vom Patriziat zur Hausmagd fiihrt.
Fiir die ganzfigurigen Holzschnitte griff der Illu-
strator Jost Amman zum Teil auf Kostiimbilder
zuriick, die er zehn Jahre zuvor in den genealogi-

ANCILLA DOMESTICA
Normbergenfis,
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. Jost Amman: Nirnberger Hausmagd mit Unterrock,
Schurzfleck, Briistlein, Halshemd und Haarband. 1577.

schen Portrits der 1566/67 illustrierten sog. Pfin-
zing-Bibel geschaffen hatte 42. Dennoch kann
man wohl davon ausgehen, daff die Originaltreue
der schon durch ihren Platz innerhalb des Werks
und ihre Anzahl hervorgehobenen Niirnberger
Kostiime grofer ist als bei den fiir andere Regio-
nen vorgestellten Kleidungen. Fiir Jost Amman
wie fiir Hans Weigel war hier am Ort ihres Schaf-
fens die Moglichkeit der tiglichen Anschauung
gegeben, so dal das Trachtenbuch trotz gattungs-
bedingter Einschrinkungen eine wichtige Orien-
tierungshilfe zur Niirnberger Kleidung der 6oer
und 7oer Jahre des 16. Jahrhunderts darstellt.

Spanien (1529) und den Niederlanden (1531/32). Berlin/Leipzig
1927. - Paul Grotemeyer: Christoph Weiditz. In: Thieme-Bek-
ker (1942), S. 267-268. - Ruth Mathilda Anderson: Hispanic
Costume 1480-1550. New York 1979.

40 Th. Hampe (Anm. 39), S. si—52. = Zum Heldt’schen
Trachtenbuch L.v. Wilckens (Anm. 38), S. 35-38.

41 Vgl. Anm. 17.

42 L.v. Wilckens (Anm. 38), S. 38.

9



Gt BettedifcBe Braue voi Ge:
. {chlechtertr,
wﬂnnsu’&mbig cine Draut
Berfprochen hateim S3annjhr Hauty
L foll balten jbren Kivchgang/
Darauff fienun geivartetlang/

Sofchrmicket ficfich Hubfeh ond fein/
Wic aufitveifet der Augenfchein/

3eh glaubnichtda man {choner Leut
Sindenmog/ als Benedifch Brdu,

12. Jost Amman: »Ein Venedische Braut von Geschlechtern«.
1586.

Erst in der Folgezeit verloren die in vielfiltigen
Zusammenhingen neu verwendeten Amman-
Weigelschen Kostiimbilder an Zuverlissigkeit.
Auf topographischen Ansichten dienten sie, wie
auf dem Niirnbergblatt des von Georg Braun und
Franz Hogenberg 1572 bis 1618 herausgegebenen
Stadtewerks, zur lokaltypischen Personenstaffa-
ge 43, und noch hundert Jahre spiter lassen sich in
Niirnberger Trachtenbiichern einzelne Motive
nachweisen 44. Auch Jost Ammans 1586 in Frank-
furt erschienenes »Frauentrachtenbuch« 45 stellte
die mittlerweile rund zwanzig Jahre alten Entwiir-
fe nach wie vor als zeitgendssisches Kostiim vor,
doch besafl das zweite von Amman illustrierte
Trachtenbuch auch aus anderen Griinden nicht
die Differenziertheit des ersten. Es stellt sich
grundsitzlich die Frage nach der Originaltreue der
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13. Jost Amman: »Ein Jungfraw auf der Fugger Geschlecht«.
1586.

gezeigten Kleidungen, wenn fiir die »Jungfraw
aufl der Fugger Geschlecht« derselbe Holzstock
verwendet wurde wie fiir die »Venedische Braut

43 Georg Braun - Franz Hogenberg: Beschreibung und
Contrafactur der vornembster Stit der Welt. Koln 1574-1618,
Bd. 2, 43. - Zu den Kostiimfiguren bei Braun-Hogenberg vgl.
den Kommentar von Max Schefold zur Faksimileausgabe
Plochingen 196, S. 22.

44 Ingeborg Petrascheck-Heim: Die Entwicklung der
Frauenkleidung Niirnbergs im r7. Jahrhundert. In: MVGN
44,1953, S. 424—441, hier 429.

45 Jost Amman: Im Frauwenzimmer Wirt vermeldt von
allerley schénen Kleidungen vnnd Trachten der Weiber/ho-
hes vnd niders Stands/wie man fast an allen Orten ge-
schmiickt vnnd gezieret ist . . ., Frankfurt a.M. 1586. - Die Frage
nach der Authentizitit der einzelnen Kostiimbilder stellt
auch Manfred Lemmer in seinem Kommentar zur Faksimi-
leausgabe des Frauentrachtenbuchs im Insel-Verlag Leipzig,
1972, S. 12§-142.
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14. Virgil Solis: Landgrifin Christina von Hessen. Um 1550.

von Geschlecht« (Abb. 12, 13), die »Edle Matron«
aus Lyon der Edelfrau aus Ferrara entspricht und
die Augsburger Geschlechterin der Frankfurterin
gleicht. Dariiber hinaus finden sich Bildwieder-
holungen bei der »Fraw aufl Engelland« und der
»flirnemen Fraw von Rome, bei dem »Weib von
Placentz« (= Piacenza) und »Camilla def8 Ttirki-
schen Sultans Tochter«. Die Sorglosigkeit, mit der
auf diese Weise selbst so fundamentale kostiimge-
schichtliche Kriterien wie die regionale und stin-
dische Zugehorigkeit einer Person miflachtet
wurden, bzw. die Tatsache, da diese als solche
noch gar nicht existierten, ruft einmal mehr die
historische Bedingtheit dieser Quellengruppe in
Erinnerung, iiber die sich eine Auswertung nicht
hinwegsetzen darf.

Die Verwendung ein und desselben Holzstockes
fiir die Wiedergabe der Kleidung verschiedener
Personen ist selbst bei Portritdarstellungen zu

15. Virgil Solis: Kurfiirstin Sibylle von Sachsen. Um 1550.

beobachten. Von Michael Ostendorfer, Niclas
Stor, Virgil Solis und anderen sind um die Mitte
des 16. Jahrhunderts umfangreiche Produktionen
von Fiirstenbildnissen bekannt, die im Interesse
einer rationellen Fertigung von zwei getrennten
Holzstocken gedruckt wurden. Nur der obere
wurde mit Inschrift und portrithaften Gesichts-
ziigen fiir jeden der Dargestellten individuell
angefertigt, wihrend fiir die untere Figurenhilfte
und damit einen Grofteil des gezeigten Kostiims
wenige vorhandene Stocke mehrmals verwendet
wurden (Abb. 14, 15)46.

46 Zur Herstellung der Fiirstenbildnisse Arnulf Wynen:
Michael Ostendorfer. Diss. Freiburg 1961 (Ms.), S. 153-174, bes.
154-157. — Fiir Hinweis und Einsicht des Manuskripts danke
ich Kurt Locher.
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16. Michael Wolgemut: Musterblatt fiir weibliche Kopfbedeckungen. Vor 1472.



1.2. Die christlichen Themen

Vorlagebiicher nach Werken fremder Kiinstler
und Kunstlandschaften waren selbstverstind-
licher Bestandteil des spatmittelalterlichen Werk-
stattbetriebes. Aus ihnen schépfte man Anregun-
gen fiir die eigene Arbeit, in der sich tradiertes
Formengut mit der Umsetzung von Erfahrungen
aus der zeitgendssischen Umwelt des Kiinstlers
vermengte. Zusammen mit ikonographischen
Vorgaben prigten sie in besonderer Weise bei
christlichen Themen auch die Kleidung der darge-
stellten Personen, die daher zeitgendssische
Gewohnheiten nur bedingt widerspiegelt.

Die Vermittlung kostiimlicher Vorbilder ge-
schah tiber Musterblitter und Musterbiicher, aber
auch tiber »fertige« Werke, die man erwarb oder
von denen man Kenntnis besafl. So findet sich ei-
ne torichte Jungfrau Martin Schongauers durch
ithre Kopfbedeckung deutlich erkennbar in Augs-
burg wieder auf Hans Holbein d.A. Tempelgang
Mariens 47, wihrend die weiblichen Képfe und
Kopfbedeckungen auf einem Musterblatt Mi-
chael Wolgemuts (Abb. 16) in Herkunft und Wir-
kung das Ineinandergreifen der verschiedenen
Kunstlandschaften beispielhaft erkennen las-
sen48,

Wie bei den Kostiimbildern werden auf diese
Weise fremde, phantastische oder historische
Kleidungsformen mit zeiteigenen Eindriicken
verquickt, zumal, als im weiteren Verlauf des 16.
Jahrhunderts an die Stelle der kontinuierlichen
Weitergabe von Werkstatt zu Werkstatt kompen-
dienartige Vorlagenbiicher fiir den kiinstlerischen
Gebrauch traten. Heinrich Vogtherrs 1538 als
Reaktion auf diese wesentlich durch die Reforma-
tion bedingte Zisur erschienenes »Kunstbiich-
lein« enthilt auf zehn Seiten insgesamt neunzig
minnliche und weibliche Biisten mit verschie-
denartigsten Kopfbedeckungen (Abb. 17), gefolgt
von Hand- und Fufistellungen, Helmen, Riistun-
gen, Waffen und Architekturteilen - »ein Summa
oder biischelin aller fremden und schweresten
stiicken so gemeinlich vil fantasierens zeit miig-
lich zusamen in ein biichlin gebracht, auff das bl-
de heupter gespart die hochverstendigen visierli-

17. Heinrich Vogtherr: Musterblatt fiir weibliche Kopfbedek-
kungen. 1538.

chen Kiinstler dardurch ermundert unnd ermanet
werden noch vil héher und subtiler Kiinsten. . .an
tag zubringen«4?, Wie die Architekturteile stellen
die Minner- und Frauenkdpfe aus ihren
urspriinglichen Zusammenhingen herausgelste
Versatzstiicke dar, bei denen tradierte Formen mit
eigenen Zutaten primir dekorationswertig weiter-
verarbeitet wurden. Noch immer finden sich
Kopfbedeckungen mit tippigen Wiilsten, Netzen,

47 Auf dem Innenfliigel des Kaisheimer Altars (Miinchen,
Bayer. Staatsgemildesammlungen, Inv. Nr. 726). Dazu H.A.
Schmidt: Holbeinstudien. In: Zs. f. Kunstgeschichte 1o,
1941/42, S. 1-39, hier 13-15.

48 Miinchen, Staatl. Graph. Sammlung, Inv.Nr. 10986.
Dazu auch E. Vavra (Anm. 33), S. 204205 und Abb. 19-23.
49 »Ein frembds und wunderbars Kunstbuechlin allen Mo-
lern/ Bildschnitzern, Goldschmiden/ Steinmetzen/ Schrei-
nern/ Plattnern/ Waffen un Messerschniden hochnutzlich
zu gebrauchen/ Der gleich vor nie keins gesehen/ oder inn
den Truck kommen ist.« Strafburg: Heinrich Vogtherr 1583. -
Dazu Jutta Funke: Beitrige zum graphischen Werk Heinrich
Vogtherrs d. A., Diss. Berlin 1967, S. 46-66.
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Gold-und Edelsteindekorationen sowie gesteckte
Zopffrisuren und turbanartige Drapierungen, die
den Typenvorrat Schongauers und Wolgemuts —
nun losgeldst von allen zeitgendssischen Paralle-
len - in die Formensprache des zweiten Drittels
des 16. Jahrhunderts tibertragens0.

Dariiber hinaus beeinflufiten ikonographische
Vorgaben die Kostiime auf Bildern christlicher
Thematik. Die iltesten und am meisten gefestig-
ten Traditionen besaflen die zentralen Figuren des
Heilsgeschehens, so daf Darstellungen von
Christus und Maria als Quellen fiir zeitgenossi-
sche Kleidungsformen nahezu ausfallen. Nur ver-
einzelt konnten lebendige Kleidungsgewohnhei-
ten Eingang finden, wenn etwa in der Szene des
»Noli me tangere« Christus als Girtner mit Spaten
und breitkrempigem Strohhut erscheint, wie wir
thn auch bei auf dem Feld arbeitenden Bauern
antreffen (Abb. 18, 19). Auflerhalb derartiger
Sonderikonographien aber verbietet sich die Vor-
stellung etwa einer Mariendarstellung in mo-
discher Zeitkleidung, so dal die Identifizierung

24

von Lucas Cranachs d.A. Bildnis einer jungen
Frau in sichsischer Hofkleidung mit einem Neu-
geborenen auf dem Arm als Madonna zu Recht
angezweifelt wurde (Abb. 20): »Die ungewShnli-
che Darstellung wird schwerlich — wie angenom-
men - als eine Madonna zu deuten sein. Den bib-
lischen Gestalten der Judith und der Salome hat
Cranach zwar zeitgendssiche Tracht und zuwei-
len portritmiRige Ziige verlichen, nie jedoch der
Madonna, wie die vielen, auch spiteren Beispiele
von Madonnenbildern in Cranachs Werk zeigen.
Am wahrscheinlichsten ist hier eine junge Dame
der sichsischen Hofgesellschaft mit ihrem Neuge-
borenen portritiert, wobei Cranach - vielleicht
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19. Simann in lindlicher Arbeitskleidung. Aus dem Missale
des Martin de Beaume, um 1490.

so Zu den Vorbildern Vogtherrs fiir die minnlichen und
weiblichen Biisten, fiir die auch J. Funke auf den Meister E.S.,
Schongauer und Wolgemut sowie die Vermittlung der nieder-
lindischen Manieristen des 16. Jahrhunderts verweist, ebda.,
S. 54-66.



20. Lucas Cranach d. A.: Junge Frau in sichsischer Hofklei-
dung als Madonna. Um 1525.

auf Wunsch des Bestellers — auf das Madonnen-
hafte des Motivs angespielt hat«51.

Heilige und biblische Gestalten erhielten ihre
unverwechselbare Identitit durch vielerei auf die
jeweilige Vita bezogene Attribute, zu denen auch
die Kleidung gehort. Judas Ischarioth kennzeich-
net sein Rock in der gelben Farbe des Juden und
verachteten gesellschaftlichen Aufenseiters als
Verriter des Herrn. Die Konigstochter Katharina
von Alexandrien erscheint auf den Darstellungen
der Katharinenlegende in reicher hofischer Klei-
dung. Die Einbringung zeitgendssischer Kostiim-
elemente ist neben charakterisierenden Farben
und stindischen Wertigkeiten um so eher zu
erwarten, je mehr die Betreffenden in Nebenrol-
len am heiligen Geschehen beteiligt sind oder die-

sem gar als Beobachter und Teilnehmer aus den
Volk beiwohnen52.

Die Auflésung dieser innerhalb der christlichen
Bildaufgaben unterschiedlich starken Verquik-
kung der verschiedenen Bezugssysteme des ge-
malten Kostiims liflt sich anschaulich beim
mehrzonigen Stifterbild vornehmen. Das in der
Werkstatt Albrecht Diirers um 1500 entstandene
Epitaph fiir Karl Holzschuher (Abb. 21) 53 vermit-
telt mit der Darstellung der fiir den Kirchgang
gekleideten patrizischen Stifterfamilie in der
untersten Zone ein verlaflliches Bild zeitgendssi-
scher Kleidungsgewohnheiten, wihrend die
zentrale Beweinung Christi auch in kostiimlicher
Hinsicht von ikonographischen Traditionen
gepragt ist. Insgesamt herrschen zeitlose Gewand-
formen vor. Lediglich bei den beiden »Rand«
Figuren, der klagenden Frau und Joseph von
Arimathia, zeigen die Kopfbedeckungen verhal-
ten Kostiimelemente aus der Entstehungszeit des
Gemildes - vielleicht um auf diese Weise den
gliubigen Betrachter gleichsam in das heilige
Geschehen einzubinden. Die Figuren im Bildhin-
tergrund erscheinen in orientalisierender Klei-
dung und verleihen damit dem biblischen Ort der
Handlung in gewohnter Weise eine Art Lokal-
kolorit.

Die Szene des Herodesmahls auf dem in der
Werkstatt Michael Wolgemuts entstandenen
Schwabacher Hochaltar (Abb. 22)54 vereinigt iko-

st Eisenach, Wartburg-Stiftung. Um 1525. - Max J. Friedlin-
der, Jakob Rosenberg: Die Gemalde von Lucas Cranach. Ba-
sel-Boston-Stuttgart 1979, Nr. 170. Werner Schade erkennt in
dem Bildnis die Wiederaufnahme des Chrysostomus-The-
mas durch Cranach: »Auf ihm steht die Kénigstochter des Le-
gendenberichtes in reicher Hofkleidung mit dem neugebore-
nen Kind vor einem Landschaftshintergrund, in dem die Ge-
stalt des umherkriechenden Heiligen zu erkennen ist«.
(Kat. Ausst. Lucas Cranach. Basel 1974, 2, Basel-Stuttgart 1978,
Kat. Nr. 486).

52 z.B. das Auditorium bei Predigtszenen. — Vgl. die ent-
sprechende Beobachtung bezogen auf Kopfbedeckungen bei
Elisabeth Heller-Winter: Der Hut im Bilde — mehr als ein
Kleidungsstiick. In: Kat. Ausst. Von Kopf bis Hut. Miinchner
Stadtmuseum 1984, S. 12-43, bes. 16.

53  GNM, Gm 165.

54 Schwabach, Evang.-luth. Stadtkirche St. Martin. — Kurt
Locher in: Kat. Ausst. Veit Stof in Niirnberg. Germanisches
Nationalmuseum 1983. Miinchen 1983, S. 309-311 (mit Lit.).
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21. Albrecht Diirer, Werkstatt: Epitaph fiir Karl Holzschuher. Um 1500.




22. Wolf Traut (?): Gastmahl des Herodes. 1506.

nographische Uberlieferung und zeitgendssische
Eindriicke auf andere Weise. Dem mit Turban,
Hermelinkragen und langem Bart traditionell als
orientalischer Herrscher gekennzeichneten Hero-
des sitzt die Gattin in unverkennbar niirnbergisch
gepragter Kleidung gegeniiber. Haube, Goller und
Armelform sind Varianten dessen, was wir von
Diirers Niirnbergerin im Hauskleid (Abb. 7), aber
auch aus anderen Frauendarstellungen der Zeit
kennen.

Bei vielen Themen war seit dem spiten Mittelal-
ter die Ubertragung des biblischen Geschehens in
die eigene Umwelt des Betrachters tiblich gewor-
den™. Die Mariengeburt vom ehemaligen Wel-
seraltar der Niirnberger Frauenkirche (Abb. 23) lei-

stet dies fiir unser Untersuchungsgebiet, indem
sowohl das Wochnerin und Kind pflegende Per-
sonal als auch die Besucherin durch ihre Kleidung
eindeutig der Umgebung des der Diirerschule
entstammenden Malers angehoren. Die Kleidung
der Hebamme und der Magd im Hintergrund
liele sich aus einem beliebigen Niirnberger Biir-
gerinventar der Zeit exemplarisch benennen,
wihrend die Besucherin in der »ehrbaren Tracht«
der Niirnberger Oberschicht wohl als Bildnis

55 Dazu Reiner Haussherr: Convenevolezza. Historische
Angemessenheit in der Darstellung von Kostiim und Schau-
platz seit der Spitantike bis ins 16. Jahrhundert. Akademie der
Wissenschaften und der Literatur. Abhandlungen der geistes-
und sozialwissenschaftlichen Klasse 4. Mainz 1984.
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23. Umbkreis Albrecht Diirer: Die Geburt Mariens. 1520/25.

Ehrentraut Thumers, der Frau des patrizischen
Stifters, anzusehen 1st56.

Die Einfiihrung der Reformation in Niirnberg
brachte eine drastische Reduzierung kirchlicher
Auftrage, ohne dafl profane Bildthemen in ver-
gleichbarem Umfang an deren Stelle getreten
wiren. Die damit verlorene Materialbasis »gemal-
ter« Kleidung und Textilien wird daher im Unter-
suchungszeitraum nie mehr erreicht, zumal auch
die als textilgeschichtliche Bildquellen des 17.
Jahrhunderts so ergiebigen Stilleben in Niirnberg
selten bleiben.

28

13. Das Portrit

»Wann emann abgemailt oder contrafit, so ist neit
allein das heubt und leib zu treffen, dann auch si-
ne kleidung, was er umb, uff und an gehat«57. Die-

56 GNM, Gm 188. - Zum Altar J6rg Rasmussen: Die Niirn-
berger Altarbaukunst der Diirerzeit. Hamburg 1974, S. 80—91.
Stifter des Altars war Jakob Welser (1468-1541), seit 1493 verhei-
ratet mit Ehrentraut Thumer, gest. 1529. Vgl. Johann Michael
von Welser: Die Welser 1. Niirnberg 1917, S. 77.

57 Hermann von Weinsberg: Das Buch Weinsberg, zit. nach
Hildegard Westhoff-Krummacher: Barthel Bruyn der Altere



ses Zitat aus der Kélner Chronik des zwischen 1539
und 1583 selbst mehrfach portritierten Hermann
von Weinsberg macht deutlich, weshalb unter
den kostiimgeschichtlichen Quellen des 16. und
17. Jahrhunderts das Bildnis an vorderster Stelle
steht: Die vom Auftraggeber geforderte Wieder-
erkennbarkeit bezog sich nicht nur auf Gesicht
und Gestalt, sondern auch die Kleidung galt es als
wesentlichen Faktor der Selbstdarstellung »zu
treffen«. Zusitzlich kommen beim Portrit im
giinstigsten Fall Name, Stand, Lebensraum und
Alter des Dargestellten bei der Auswertung des
gemalten Kostiims zur Hilfe, jedoch reprisentiert
ein Bildnis auch dann immer nur einen begrenz-
ten Bereich aus der kostiimlichen Vielfalt seiner
Zeit. Nicht nur diejenigen Kreise, die keine Bild-
nisse in Auftrag gaben, bleiben ausgeklammert,
sondern auch die Kleidung der »Bildnisschichten«
in all den Situationen, die nicht im Portrit darge-
stellt wurden.

Die Kleidung des biirgerlichen Portrits ist die
profane Fest- und Reprisentationskleidung. Aus
Anlaf seiner Heirat mit Sabina Geuder lief Chri-
stoph Scheurl 1560 sich und seine Frau »In Iren
breut klaidern und Zirte ... abcontrafetten zu
einer gedechtnung«s8, wie Hochzeitsbildnisse
stets einen dem Ereignis der Eheschlieffung vor-
behaltenen Kleidungsaufwand wiedergeben.
Aber auch erfolgreiche Handelsherren, angesehe-
ne Biirger, Amtstrager und selbstbewufite Vertre-
ter eines Berufsstandes achteten auf angemessene
Reprisentation, die von der Kleidung wesentlich
mitbestimmt wurde5.

Als der Patrizier und Kaufmann Paulus Behaim
1567 bei dem seit einigen Jahren in Niirnberg
ansissigen Nicolas Neufchéitel ein Bildnis in
Auftrag gab, vermerkte er in seinem Haushalts-
buch: »Adi 15. may hab ich mich Paulus Behaim
lassen abcontrafeiten von eim niderlender beym
weissen pirpreu, bey der seg wonhaft, in einer
schamlotten mardren schauben bis unterhalben
leib, zalt im darvon 12 taler und seim weib verert
1 fl. und zu trinkgelt 6 zwelfer, cost die leinwat 16
zwelfer, thut 15 fl. 6 t 12 5«60, Das lediglich in
einem Kupferstich von 1674 als Halbfigur iiberlie-
ferte Bildnis zeigt den Dargestellten in Barett und

Pelzschaube®. Dem Eintrag des Haushaltsbuches
nach war diese aus hochwertigem Schamlott
gefertigt, der sie zusammen mit dem in der zeitge-
nossichen Materialhierarchie gleichfalls weit
oben angesetzten Marderfutter an die Spitze der
biirgerlichen Reprisentationskleidung stellt. Ent-
sprechend war 1560 im Nachlaf des Patriziers
Christoph Kress dessen mardergefiitterte schwar-
ze Schamlottschaube mit 40 Gulden um vierzehn
Gulden hoher veranschlagt als die nachstfolgende
Schaube®2. Das entsprechende Kleidungsstiick
des Hieronymus Imhoff iibertraf 1571 mit 75 Gul-
den Schitzwert dessen sonstige Schauben bis zu
41 Gulden63. Andreas Imhoff hinterlieR eine
schwarze Schamlottschaube mit Marderfutter
und Uberschlag zu 60 Gulden gegeniiber einer

als Bildnismaler. Miinchen-Berlin 1965, S. 63. Vollstindige
Ausgabe der ab 1561 iiber die Jahre 151898 gemachten Auf-
zeichnungen Hermann von Weinsbergs in den Publikationen
der Gesellschaft fiir Rheinische Geschichtskunde 3, 1886; 4,
1887; 16,1898, auf der Grundlage des Originals im Stadtarchiv
Kéln. Speziell zu den Kleidungsbelegen Helene Dihle: Min-
nerkleidung des 16. Jahrhunderts nach dem Buch Weinsberg.
In: Zs. f. historische Waffen- und Kostiimkunde NF 1, 192325,
S. 177-184.

58 Niirnberg-Fischbach, Scheurl-Bibliothek, Cod. 275/337,
Dr. Christoph Scheurl Schuld- und Rechnungsbuch/Chri-
stoph III Familienbuch 1543-1592, fol. 268 v:»Ich lief mich und
sie In Iren breut klaidern und Zirte Christoffen Maller abcon-
trafetten zu einer gedechtnung davon zallet ich 16 fl. und fiir
die Ram 10 fl.« - Wihrend Hochzeitsordnungen kaum Hin-
weise auf die bei den Feierlichkeiten zu tragende Kleidung
enthalten, lassen Kleiderordnungen fiir Hochzeiten und
andere »Ehrentage« fiir alle Stinde hochwertigere Materialien
und reicheren Zierat zu.

59 Dazu Kurt Lécher: Bildnismalerei des spaten Mittelalters
und der Renaissance in Deutschland. In: Kat. Altdeutsche Bil-
der der Sammlung Georg Schifer in Schweinfurt. Schwein-
furt 1985, S. 31-56.

60 J.Kamann, 1888 (Anm.15),S.115.~ Rudolf Alexander Pelt-
zer: Nicolaus Neufchatel und seine Niirnberger Bildnisse. In:
Miinchner Jahrbuch der bildenden Kunst NF 3, 1926,
S. 187-231, bes. 202.

61 Kupferstich von Andreas Paul Multz. Abb. bei R.A. Pelt-
zer (Anm. 60),S. 216. Zur versuchsweisen Identifizierung eines
anonymen Ratsherrnportrits Neufchétels mit dem Bildnis
Paulus Behaims ebda., S. 214, Abb. 15.

62 GNM, K-A XXVI, 12d; Christoph II Kress (1515-1560),
Loszettel der viterlichen Kleider, 1560.

63 GNM,I-A, Fasz. 41,Nr.3a: Inventar Hieronymus Imhoff

(1518-1571), 1571
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24. Hans Plattner: Katharina Tucher (1515-1571) anlallich ihrer
Eheschlieffung mit Nikolaus Gofwein. 1537.

solchen mit schwarzem Kropfenfutter zu 15 Gul-
den®4, wihrend das Inventar Willibald Imhoffs
1580 gar zwei mardergefiitterte Schamlottschau-
ben zu 81 und 80 Gulden verzeichnete, gefolgt
wiederum von einer kropfengefiitterten Scham-
lottschaube zu 28 Gulden®5. Wenn auch die hoch-
wertigen Marderschauben vielleicht aufgrund
selteneren Gebrauchs besser erhalten gewesen
sein mogen als andere, lassen doch diese Zahlen in
Verbindung mit dem Eintrag des Haushalts-
buches keinen Zweifel, daff auch Paulus Behaim
fir die Portratsitzung bei Neufchatel sein bestes
Kleid wihlte.

Als »Identifikationsmittel fiir die Angehorigen
bestimmiter sozialer Gruppen«66 gewihrleistet das
Portrit ein hohes Maf der Ubereinstimmung von
Bild- und Lebensrealitit insofern, als die dem
Auftraggeber zur Selbstdarstellung verfiigbaren
Sachgiiter wie Kleidung und Schmuck sicherlich
bis zuletzt ausgeschopft, wohl nicht jedoch ekla-
tant an den fiir ihn geltenden Normen vorbei ein-
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25. Nicolas Neufchatel: Katharina Goflwein, geb. Tucher.
Um 1565.

gesetzt werden konnten. Das im Bildnis darge-
stellte Kostiim gibt daher in seiner Gesamtheit ei-
nen verlafllichen Einblick in die reprisentations-
wertigen Bestandteile und A ccessoires der biirger-
lichen Kleidung, der modische Entwicklungen im
Rahmen des Zulissigen widerspiegelt und gleich-
zeitig geeignet ist, im Vergleich mit Bildnissen
anderer Kunstlandschaften regionale Eigenarten
der Kleidung hervorzuheben.

Neben bildniswiirdigen biographischen Statio-
nen bestimmte auch das Alter der Dargestellten
die Kleidung auf dem Portrit. Die 22jihrige
Katharina Tucher tragt sich auf dem 1537 anlilich

64 GNM, I-A, Fasz. 51, Nr. 5: Inventar Andreas Imhoff
(1491-1579), 1579.

65 GNM, I-A, Fasz. 41, Nr. 4: Inventar Willibald Imhoff
(1519-1580), 1580.

66 Berthold Hinz: Studien zur Geschichte des Ehepaarbild-
nisses. In: Marburger Jahrbuch fiir Kunstwissenschaft 19,1974,
S. 139-218, bes. 140.



ithrer Eheschliefung mit Nikolaus Géfwein bei
Hans Plattner in Auftrag gegebenen Portrit
modisch mit Barett, schwarzem Samtgoller,
rotem Kleid und Schmuckgiirtel (Abb. 24)¢7. Die
wohl zur Hochzeit geschenkte Goldkette hingt
bis iiber die Taille herab. Achtundzwanzig Jahre
spiter tritt uns die sojahrige, inzwischen verwitwe-
te Frau gealtert und fiilliger geworden in einem
zweiten Portrit, nun von Nicolas Neufchitel,
gegeniiber (Abb. 25)¢8. Witwenstand und fortge-
schrittenes Alter lassen als einzigen Schmuck der
dunkel gehaltenen Kleidung einen erneut mit
»Gesichtlein«? beschlagenen Giirtel zu. Auf der
weitere vier Jahre spiter entstandenen Bildnis-
medaille Valentin Malers ist schlieflich auch das
Barett durch die mittlerweile ausschlieflich dem
Alter vorbehaltene Haube ersetzt (Abb. 26)70.
Besonders sensibel reagiert das Portrit auf modi-
sche Verinderungen im Bereich der Kopfbedek-
kungen. In der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts
geben vielfiltige Barettformen verldfliche Datie-
rungshilfen?!. Hier und da machen nachtragliche
Abwandlungen einer bereits gemalten Kopfbe-
deckung den mittlerweile eingetretenen zeitmodi-
schen Wandel ablesbar. So zeigt die Rontgenauf-
nahme von Hans Burgkmairs Hochzeitsbildnis
der Barbara Schellenberger unter der neuartigen
italienisch beeinflufiten Goldhaube noch die weit
traditionellere weifle Wulsthaube, wie sie aus

67 Niirnberg, Stadtgeschichtliche Museen, Tucherschlof-
chen. — Kat. Ausst. Wenzel Jamnitzer und die Niirnberger
Goldschmiedekunst 1500-1700. Niirnberg, Germanisches Na-
tionalmuseum 1985, Nr. 259.

68 Prag, Nationalgalerie. - R.A. Peltzer (Anm. 60), S. 228,
Nr. 33.

69 Dazuauch L.v. Wilckens: Schmuck auf Niirnberger Bild-
nissen und in Niirnberger Nachlaffinventaren. In: Kat. Ausst.
Wenzel Jamnitzer (Anm. 67), S. 87-105, Abb. 50, 51; dort auch
zu den Giirteln der Katharina Gofwein (S. 92). — Bereits 1530
besaf die Frau des Flaschners Heinz Regberger » schlechten
samaten Porten mit Kunterfey beschlagen« (StaN, LI 1, fol.
150 r-152v), weiter sind »Geschichtlein« auf Beuteln belegt: »1
schwarz Sammaten Wetschker zu baider seits mit silbern
Knopffen unnd Gesichtlein« (Inventar Katharina Tucher,
1574. GNM, K-A XXVI, 16a), wihrend die Niirnberger Klei-
derordnung von 1568 diese Verwendung untersagt: »Derglei-
chen sol man sich enthalten/silberin gesichtlein/ trew vand
ander dergleichen getriebne vergulte oder vnuergulte arbeit/

26. Valentin Maler: Katharina Gof8wein,
geb. Tucher. 1568.

zahlreichen Frauenbildnissen der Jahre um 1500
vertraut ist (Abb. 277, 28)72. Eine nachtrigliche Ver-
inderung der Haube zeigt auch ein Hans von
Kulmbach zugeschriebenes Frauenbildnis von
1518 (Abb. 94) , auf dem die Dargestellte statt der
am Oberkopf flach gehaltenen, nach hinten in
leicht konkavem Schwung ansteigenden Haube
urspriinglich ebenfalls die in ihren Umrissen
noch deutlich erkennbare hohe ballonformige
Haube trug, die Barbara Schellenberger bereits 10
Jahre frither durch die Goldhaube ersetzt hatte.
Neben anderen Quellen und Vergleichsbeispie-

vand kleynoter (ausserhalb der silberin knopf/ wie die von
alters/ vnnd bif§ hieher im brauch gewest) auf vand an die
Wetschker vind Peutel machen zulassen.«

70 GNM, Med. C 1277. - Georg Habich: Die deutschen
Schaumiinzen des 16. Jahrhunderts I, 2. Miinchen 1932, S. 354,
Nr. 2416.

71 K. Locher (Anm. 59), S. 49.

72 Irmgard Hiller, Horst Vey: Katalog der deutschen und
niederlindischen Gemilde bis 1550 im Wallraf-Richartz-Mu-
seum und im Kunstgewerbemuseum der Stadt Kéln. Katalo-
ge des Wallraf-Richartz-Museums 5. Koln 1969, S. 32-34. - Zu
den in Deutschland neuartigen Goldhauben vgl. Friedrich
Winkler: Zwei neue Bildnisse Burgkmairs. In: Pantheon 13,
1934, S. 169-172, bes. 172: »Kurfiirst Friedrich der Weise legt in
einem Brief von 1508 auch Wert darauf, mit der>neuen< Haube
abgebildet zu werden«.

73 Christian Altgraf Salm: Kat. Sammlung Thyssen-Borne-
misza. Villa Favorita Castagnola 1971, Kat. Nr.159. - K. Locher

(Anm. 59), S. 49.
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27. Hans Burgkmair: Barbara Schellenberger, geb. Ehem, mit
Goldhaube. 1507.

len geben derartige Kleidungsverinderungen im
Bildnis Gelegenheit zur zeitlichen Fixierung mo-
discher Entwicklungen.

Regionaltypisches Merkmal der Niirnberger
Frauenbildnisse des Untersuchungszeitraums ist
eine unpritentios-niichterne Personendarstel-
lung, die ihnen Eigenstindigkeit gegeniiber der
Selbstdarstellung des Adels, aber auch gegeniiber
dem biirgerlichen Portrit manch anderer Region
verleiht. Sie hat ihre Ursache in der auffilligen Zu-
riickhaltung bei kleidungsmifligem Zierat und
Schmuck, die mit einer relativ frithzeitigen Stan-
dardisierung der weiblichen Bildniskleidung ein-
hergeht. Schon im zweiten Jahrzehnt des 16. Jahr-
hunderts wurden Ausschnitt und Brusttuch gern
von strengen hochgeschlossenen Samtgollern be-
deckt, die ausschlieflich in Schwarz zugelassen
waren. Indem sie zu den besten Kleidungsstiicken
zahlten, deren Besitz zunichst sogar quantitativ
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28. Rontgenaufnahme des Bildnisses Barbara Schellenber-
gers mit {ibermalter Leinenhaube.

reglementiert war, waren sie wiederum typische
»Bildniskleidung«74. Wie auf dem Hochzeitsbild
Katharina Gofweins (Abb. 24) konnten iiber dem
Goller wohl Ketten und Schmuckanhinger zur
Schau gestellt werden, doch erreichten diese nie
die Opulenz, wie sie etwa auf Conrad Faber von
Creuznachs Bildnissen Frankfurter Patrizierin-
nen zu beobachten ist75. Ebenso reichte der mit
mannlichen Biisten und Renaissanceornamenten
beschlagene, fiir Niirnberger Verhiltnisse bereits
aufwendige, Giirtel Katharina Goweins nicht im

74 Vgl. die Niirnberger Kleiderordnungen von 1568, 1583,
1618,1657. — »Deflgleichen ist zugelassen das ain yede fraw oder
Junckfraw nicht mer dann ain schwartz goller von samat doch
ganntz one farb haben und tragen mag« (StaaN, RV 1510, Nr.
524, fol. 7v).

75 Vgl. Wolfgang Briicker: Conrad Faber von Creuznach.
Schriften des Hist. Mus. Frankfurt a.M. 11,1963, Kat. Nr.2,11,21,
24,33, 36 (mit Abb.).
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29. Bildnis des Ehepaares Nikolaus (1464-1521) und Elsbeth Tucher, geb.
Pusch (geb. 1473), nach Portritvorlagen von Albrecht Diirer. 1590/96.
_ Farbtafel nach Seite 32

mindesten an die gerade bei diesem Accessoire
auffillige Pracht etwa Kolner Frauenportrits.
Perlenbestickte Giirtel, wie sie auf Bildnissen
Barthel Bruyns d.A. und anderer kolnischer
Meister fast die Regel sind, waren im Niirnberg
des 16. Jahrhunderts durch Kleidergesetze aus-
driicklich verboten. Auf Bildnissen sind sie wie
Perlenschmuck erst seit der Mitte des r7. Jahrhun-
derts zu finden?7s.

Schlieflich sei noch auf die meist ganzfigurigen
Ehepaarbildnisse in Geschlechter-und Stammbii-
chern sowie auf gemalte Stammbiume hingewie-
sen, in denen die stadtischen Oberschichten adeli-
ger Familientradition und -dokumentation ein
Aquivalent entgegenstellten wollten. Wihrend

man sich beziiglich des Aussehens des jeweiligen
Vorfahren um Portrithaftigkeit bemiihte, indem
vorhandene Bildnisse als Vorbilder verwendet
wurden (Abb. 29, 59)77, begniigte man sich bei der
Kleidung weitgehend mit dem Zitat zeittypischer
Kostiimelemente, bzw. dem, was dafiir gehalten
wurde. Ein Konglomerat aus in Trachtenbiichern

76 L.v. Wilckens (Anm. 69), S. 102.

77 Fiir die genealogischen Bildnisse im sog. Tucherbuch
sind u.a. Portrits Diirers und Schiufeleins nachzuweisen.
Vgl. Ludwig Grote: Die Tucher. Miinchen 1961, S. 85-88. -
Kat. Ausst. Niirnberg 1300-1550. Kunst der Gotik und Renais-
sance. Germanisches Nationalmuseum, Niirnberg 1986.
Miinchen 1986, Kat. Nr. 111.
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und anderen Bilddokumenten verfiigbaren Ko-
stimformen und eigener Interpretation macht die
genealogischen Bildnisse hiufig fiir die Klei-
dungsforschung zu Quellen aus zweiter und drit-
ter Hand, deren Bedeutung weitgehend auf den
Bereich der Rezeptionsgeschichte historischer

Kleidung beschrinkt bleibt.

1.4. Populire Druckgraphik

Umfangreiches Bildmaterial besonderer Art liegt
fiir den Untersuchungszeitraum in jenen Flug-
schriften und -blittern der Reformationszeit vor,
in denen der »Gemeine Mann« in seiner alltigli-
chen Umwelt einen thematischen Schwerpunkt
darstellte”8. Fiir die Kennzeichnung der unteren
Stinde kam der Kleidung aufgrund ihrer sozialen
Zeichenhaftigkeit besondere Bedeutung zu, so
dafl sich der Kostiimkunde tiber die Druckgra-
phik bis dahin kaum zugingliche Bereiche er-
schlossen. Zwar besitzen die schnell produzierten,
in hohen Auflagen verbreiteten Holzschnitte der
Flugblitter durch ihre massenwirksame Schema-
tisierung und Typisierung nur geringe Aus-
sagekraft fiir eine am modischen Wandel und
kostiimlichen Detail interessierte Disziplin, doch
gewinnen mit der Indienstnahme der Kleidung
zur stindischen, moralischen bis hin zur glau-
benskimpferischen  Charakterisierung  ihrer
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30.. Georg Pencz: »Inhalt zweierley predig«. 1529.

—

Triger andere Seiten des Forschungsgegenstandes
an Kontur, die fiir eine auf Bestand und Funktion
ausgerichtete Kleidungsgeschichte nicht minder
von Belang sind. Als kostiimgeschichtliche Quel-
lengattung finden die druckgraphischen Werke
der Reformationszeit ihre Nachfolge in der sati-
risch-polemischen Bildpublizistik des 16. und 17.
Jahrhunderts, in der die Mode zunehmend zum
Gegenstand karikierender Darstellungen wird.
In diesem Sinne glaubenskampferische Zeichen-
haftigkeit gewinnt die Kleidung auf Georg Pencz’s
Holzschnitt »Inhalt zweierley predig« (Abb. 30)7%.
Er erschien 1529 als Illustration eines pro-reforma-
torischen Flugblattes, wo er in der zu erwartenden
Parteinahme einen evangelischen und einen
pipstlichen Prediger konfrontierte. Wie schon
diese durch Chorrock und Reformatorenschaube
unzweifelhaft gekennzeichnet waren, ordnete
Pencz auch den beiden Parteien der Gliu-
bigen jeweils spezifische Kleidungsstiicke zu. Ne-
ben Rosenkrinzen und kostbarem Kanzelbehang
iberwiegen im altgliubigen Auditorium bei den
Minnern ausladende Barette und Goldhauben.
78 Konrad Hoffmann: Die reformatorische Volksbewe-
gung im Bilderkampf. In: Kat. Ausst. Martin Luther und die
Reformation in Deutschland. Germanisches National-
museum, Niirnberg 1983. Frankfurt a.M. 1983, S. 219-254, bes.
248-254.
79 Max Geisberg: Der deutsche Einblattholzschnitt in der
ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts. Miinchen 1939, Nr. 997.



=i gefp2ech s2vifchen Siben mennern oarinn
fie jre Yeyber beklagen.

=
J Eif 3 45 UIE
' i 1 ‘ /} W55 :'?l: ‘
; - ‘;’R‘;\’W‘ ' = : D T [ /,
2 \ E‘,g:@\ ‘;‘ ’,,rr,\& f\ﬂ‘ 2 %@ ;.\9 \ \\\3\\ / 7 : ;/
Ne= e = NI B
= £ S : == O

il

/

31a. Erhard Schon: »Ein gesprech zwischen Siben mennern, darinn sie jre Weyber beklagen«. 1531.

—_—

Wie Siben Weyber vber jre vngeratene
menner Rlagen,

Eine der Frauen trigt die mittlerweile veraltete
Kirchenhaube spitmittelalterlicher Stifterbildnis-

31b. Erhard Schon: »Wie Siben Weyber uber jre ungeratene menner klagen«. 1531.

Eine stindisch differenzierte Kleidung sowie neu-
zeitliche Kostiimelemente werden damit gleich-

se. Auf reformatorischer Seite hingegen sind die
versammelten Minner durch ihre Kopfbedek-
kungen als Angehorige aller Stinde ausgewiesen.
Die Frauen tragen neben dem Schleier das »Biind-
lein«, die neue Kirchenhaube, die nach mehrjahri-
gem Kampf gegen das »ungestaltn gepennd der
Stiirtz« in Niirnberg seit 1522 zugelassen war80,

sam zu ikonographischen Merkmalen des pro-
pagierten Lebens in lutherischem Glauben, ent-
sprechend dem Austausch der pipstlichen
Rosenkrinze durch das Buch auf evangelischer
Seite.

80 J. Zander-Seidel (Anm. 35), S. 129-131.
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Die Kennzeichnung von Alter und stindischer
Zugehorigkeit durch die Kleidung erlaubte der
populiren Druckgraphik eine schlagkriftige Ty-
pisierung ihrer Protagonisten. Auf dem 1531 in
Niirnberg gedruckten Flugblatt mit dem Titel
»Ein gesprech zwischen Siben mennern/darinn
sie jre Weyber beklagen« (Abb. 31a)8! stellt ein
Holzschnitt Erhard Schons sieben Mianner um
einen Tisch sitzend vor, deren Kleidung die von
Hans Sachs im zugehorigen Text gegebene Schil-
derung der einzelnen Charaktere bewuflt auf-
nimmt. Ein »junger schéner man« in modischer
Schaube mit Schulterkragen, gefilteltem Hemd-
kragen und sorgfiltig gelocktem Haar diskutiert
mit einem birtigen Alten, dessen hoher Hut und
pelzverbrimtes Obergewand nicht mehr dem
Zeitiiblichen entsprechen. Ein ebenfalls am
Gesprich beteiligter »wiister knab« erscheint in
der den Landsknechten zugeordneten reich ge-
schlitzten Kleidung. Der »erber man« der
Gesprichsrunde trigt die grofziigig mit Pelz aus-
geschlagene Schaube und das Barett des angesehe-
nen Kaufmanns. Nicht ganz so differenziert
erscheint die Kleidung der sieben Frauen, die in
einem Gegenstiick tiber ihre ungeratenen Minner

klagen (Abb. 31b)82. Hier geschieht die Kenn-
zeichnung bis auf die zerschlissen und mit bloen
Fiiflen charakterisierte »gantz arm« Frau in erster
Linie iiber die Kopfbedeckungen, unter denen
das modische Tellerbarett der »jungen Fraw«
zugeordnet wurde.

Der in der konfessionellen Polemik der Refor-
mationszeit von beiden Seiten hinreichend be-
miihte Teufel8 wurde seit der zweiten Hilfte des
16. Jahrhunderts auch fiir andere Bereiche zur gin-
gigen Metapher. Im »Hosenteufel« (Abb. 32)8
fand er als Urheber und Triger der verponten
Pluderhosen Eingang in die zeitgendssische
Modekritik. Mit stets in karikierender Ubertrei-
bung dargestellten Kostiimen bekleidet, wurde er
um die Jahrhundertwende als »Kleiderteufel« zu
einer universell einsetzbaren Anti-Mode-Figur,
ehe die konkrete Metapher schliellich in einer
Fiille kleidungsbezogener Spottblitter aufging.
Als kostiimgeschichtliche Quellen sind sie durch
die Benennung der zur Kritik stehenden Klei-
dungsgewohnheiten von Belang, wenngleich
auch hier gattungsbedingt polemische Uberzeich-
nungen in Rechnung gestellt werden miissen.

2. Die schriftlichen Quellen

Die schriftlichen Quellen zur Alltags- und Sach-
kulturforschung erfuhren in den vergangenen
zwel Jahrzehnten eine umfangreiche theoretisch-
kritische Aufarbeitung. Nachlafinventare, Aus-
steuerverzeichnisse, Testamente und Haushalts-
biicher wurden aufgrund ihrer Nihe zum authen-
tischen Besitzstand als bedeutende und ergiebige
Quellengruppe  wiederentdeckt, wenngleich
Spezialuntersuchungen zu Textilien nur einen
verschwindenden Anteil bilden. Unter den 424

81 M. Geisberg (Anm. 79), Nr. 1177.

82 Ebda., Nr. 8.

8  Ernst Walter Zeeden: Der Kampf um den Bestand des
Protestantismus und die Formierung der Konfessionen. In:
Kat. Ausst. Martin Luther (Anm. 78), S. 441-468, bes. Kat. Nr.
635-639.

84 Andreas Musculus: Vom Hosenteufel. Frankfurt a.O.
1555. Die Schrift des protestantischen Theologen markiert den
Beginn der die gesamte zweite Hilfte des 16. Jahrhunderts in
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fir die Bundesrepublik Deutschland und West-
Berlin aufgefiihrten Titeln der 1984 von Hildegard
Mannheims und Klaus Roth erstellten internatio-
nalen Bibliographie der Nachlalverzeichnisse
finden sich lediglich neun Titel zur Sachgruppe
»Kleidung, Schmuck«, wihrend Haustextilien
kein eigenes Stichwort im Sachgruppenschliissel
erhielten, sondern unter »Hausrat und Wohn-
weise« subsumiert sind®5. Im Gegensatz zu den
meist auf den spektakuliren Einzelfall gerich-

Wort und Bild durchziehende Polemik gegen die Pluderho-
sen. Dazu ]. Zander-Seidel: Der Teufel in Pluderhosen. In:
Waffen- und Kostiimkunde 29, 1987, S. 49-67.

85 Hildegard Mannheims — Klaus Roth: Nachlaf8verzeich-
nisse. Internationale Bibliographie. Beitrige zur Volkskultur
in Nordwestdeutschland, hrsg. von der Volkskundlichen
Kommission fiir Westfalen, Landschaftsverband Westfalen-
Lippe 39. Miinster 1984, Nr. 238, 241, 375, 385, 386, 405, 486, 493,
494



32. Der Hosenteufel in Pluderhosen.

Titelholzschnitt zu Andreas Musculus: Vom Hosen Teuffel, 1555.
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teten oder auf zu diinner Materialbasis generali-
sierenden kulturgeschichtlichen Arbeiten des 19.
Jahrhunderts, stellt die heutige Forschung den
Massencharakter derartiger Quellen und die da-
mit verbundenen Erkenntnisméglichkeiten zum
Besitzstand breiter Schichten der Bevolkerung in
den Vordergrund. Entsprechend erfolgt ihre weg-
weisend im volkskundlichen Bereich geleistete
Auswertung vorzugsweise nach statistisch-quanti-
fizierenden Methoden, fiir die sich zunehmend
die elektronische Datenverarbeitung als hilfreich
erweist.

Obwohl die vorliegende Untersuchung andere
Schwerpunkte setzt, stellen auch hier Nachlafiin-
ventare die zentrale Quellengruppe. Kleiderord-
nungen und Handwerksordnungen textilbezoge-
ner Berufe geben Einblick in die fiir den Untersu-
chungsbereich giiltigen Normen. Notwendige
Korrekturen dieses Soll-Zustandes liefern praxis-
orientierte Materialien zum Vollzug der Kleider-
gesetzgebung, Kundenauftrige an Schneider,
Kiirschner, Hutmacher, Deckweber und andere
mehr, Handwerkerrechnungen sowie noch kaum
beachtete Belege fiir den Erwerb von Textilien,
wihrend literarische Texte als eigenstindige und
fachfremde Forschungsaufgabe weitgehend aus-
geklammert blieben.

2.1. Quellen zum individuellen Besitzstand

Insgesamt wurden 574 NachlafSinventare8é Niirn-
berger Biirger zur Auswertung herangezogen. Das
Stadtgesetz von 1564 schrieb, wie schon die erste
Fassung von 1479, vor, daff »Ein yeder der in
ainem Testament zu Erben eingesetzt, oder dem
on ain Testament, ain Erbschafft angestorben ist,
... in ainem Monat dem nechsten, nachdem Er
des todsfals vnd angestorbner Erbschafft bericht
worden, alle vnd yede hab vnd giiter, Schulden,
Gegenschulden, Briefliche vrkunden vnd anders,
zu Inuentieren vnd zubeschreiben, anfahen, vnd
in zweyen Monaten darnach vollenden, also, das
der gantz Inuentari in dreyen Monaten gefertigt
werde. ... So dann ain Inuentari aufgericht
worden ist, mag der Erb, sich der Erbschafft ent-
schlagen, oder diesselben mit wolthat des Inuen-
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tariums annemen«87. Bei unmiindigen Kindern
hatte die Inventarisierung zur Sicherung des Erbes
durch die Eltern oder Vormiinder zu geschehen,
wobei die Inventare stets der Besiegelung und
Unterzeichnung durch zwei Vertreter des kleine-
ren oder grofleren Rates der Stadt sowie der
Beeidigung und gerichtlichen Beglaubigung
bedurften.

Auch wenn die Uberlieferung keine gleichwerti-
gen Untersuchungen innerhalb der einzelnen so-
zialen Gruppen gestattete, ergab sich doch ein ei-
nigermaflen breit gefichertes Bild8s:

Oberschicht (Patriziat, Ehrbarkeit) — 9o zum Teil
sehr umfangreiche Inventare, in denen eine Viel-
zahl von Textilien differenziert aufgefiihrt ist89.

Mittel- und Unterschichten (vermdgende Hand-
werksmeister, mittlere Kaufleute, abhingige
Lohnempfinger, Handwerksgesellen, Kauf-

86 Zur Inventarauswertung vgl. die grundsitzlichen Arbei-
ten von Peter Loffler: Inventare. Historische Entwicklung
und rechtliche Grundlagen. In: Rheinisch-westfilische Zs. f.
Volkskunde 23, 1977, S. 120-31 und Ruth-E. Mohrmann:
Archivalische Quellen zur Sachkultur. In: G. Wiegelmann
1980 (Anm. 33), S. 6986, bes. 71—74. Daf} Inventare unter den
schriftlichen Quellen der Sachkulturforschung die grofite,
mit Abstand auch am intensivsten bearbeitete Gruppe bilden,
zeigt die 1417 Titel umfassende internationale Bibliographie
der NachlaRverzeichnisse (Anm.85). Uber die dort genannten
Titel hinaus sind speziell zu Untersuchungsbereich und -zeit-
raum zu nennen. L.v. Wilckens: Das Puppenhaus. Miinchen
1978. — Hildegard Weiss: Lebenshaltung und Vermdgensbil-
dung des mittleren< Biirgertums. Studien zur Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte der Reichsstadt Niirnberg zwischen
1400-1600. Miinchen 1980.

87 Der Stat Niirmberg verneute Reformation. 1564. Nach-
druck Altdorf 1755, S. 230 1/v. — Zur Fassung von 1479 vgl. Ger-
hard Kébler: Reformation der Stadt Niirnberg. Arbeiten zur
Rechts- und Sprachwissenschaft 25. Gieflen 1984.

88  Zur Sozialstruktur Niirnbergs im 16. und 17. Jahrhundert
Rudolf Endres: Zur Einwohnerzahl und Bevolkerungsstruk-
tur Niirnbergs im 15./16. Jahrhundert. In: MVGN 57, 1970,
S.242-271. Den dort fiir die soziale Differenzierung der Niirn-
berger Einwohnerschaft im 16. Jahrhundert erarbeiteten Zah-
len folgt die hier zugrunde gelegte Klassifizierung: Gesamtbe-
volkerung Niirnbergs im 16. Jahrhundert: ca. 50 ooo Einw.,
Oberschicht (iiber 5000 fl. Vermdgen): 6-8%, 4000 Einw.,
Mittelschicht (roo-s5000 fl. Vermégen): 60%, 30 ooo Einw.,
Unterschicht (o-100 fl. Vermégen): 32%, 16 ooo Einw. — Peter
Zahn: Biographische Erginzungen zu Niirnbergs Bevolke-
rung im 16. Jahrhundert. In: MVGN 74,1987, S. 171-181. - R.
Endres: Niirnberg in der Frithneuzeit. In: Kersten Kriiger
(Hrsg.): Europdische Stidte im Zeitalter des Barock. Koln-
Wien 1988, S. 141-167.



mannsgehilfen, Taglohner, Arme, Kranke) - 435
Inventare aus den Inventarbiichern des Niirnber-
ger Stadtgerichts”, sowie 49 Inventare von Hand-
werkern und kleinbiuerlichen Familien, die im
Niirnberger Umland unter patrizischer Eigen-
herrschaft lebten. Neben den stidtischen Haus-
halten geben sie Einblick in die textilen Bestinde
der lindlichen Bevolkerung?!.

Die Erstellung der Inventare hatte nach dem
Niirnberger Stadtgesetz von 1479 durch die Hin-
terbliebenen zusammen mit »zwayer annder oder
mer glawbhafftiger personen von einem Rat,
oder wittiben vnd waysen vormunden«®? zu
geschehen. Die bei jedem Titel verzeichneten
Schitzwerte wurden bei geringen Bestinden von
der gegebenenfalls auch mit dem Verkauf des
Nachlasses beauftragten »Kiufflin«93 festgesetzt.
Bei umfangreicheren Nachlissen waren meist
Sachverstindige der in Frage kommenden Hand-
werke eingesetzt, so dafl beispielsweise die Schit-
zung der Hinterlassenschaft des 1547 verstorbenen
wohlhabenden Goldschligers Georg Palm durch
mehrere Gutachter erfolgte: Die Immobilien
(»Liegende Giiter«) durch zwei Makler und einen
Zimmermann, das »Silbergeschirr« durch den
Goldschmied Hans Multerer, das Werkzeug
durch zwei Berufskollegen des Verstorbenen und
schlieflich der verbleibende Hausrat (»Varnus«)
durch die »Kaufflin«?4. Mit weit geringerem Auf-
wand wurde 1537 das Inventar des Taglohners und
Niirnberger Biirgers Contz Vogel erstellt, dessen
Kosten als »Gegenschuld« von dem hinterlasse-
nen Vermogen von kaum mehr als vierzehn Gul-
den abgezogen wurden:

»Der Keufflin von dem . # %
Dinglich zu schitzen -~.20
Inventarium schreiben -—.20
Essen und Trinken beim

inventiren ——.20¢95

Ein verbindliches Schema, nach dem die Inventa-
risierung vorzunehmen gewesen wire, gab es im
Untersuchungszeitraum noch nicht%. Gegeniiber
den meist der Abfolge einzelner Riume folgen-
den mittelalterlichen Inventaren ging man jedoch
im 16. Jahrhundert zunehmend zu nach Sachtiteln
geordneten Inventaren tiber, fiir die sich in etwa

die Reihenfolge von Immobilien, Bargeld,
Schmuck, Goldschmiedearbeiten iiber Zinn-,
Messing- und Kupfergeschirr zu Kleidung sowie
Textilien und anderem Hausrat einbiirgerte.

Die nachgelassenen Kleidungsstiicke sind zu-
meist nach »Mannskleidern« und »Frauenklei-
dern« getrennt verzeichnet, wihrend Haustexti-
lien je nach Material und Gebrauch zwischen
»Leinendinglich«, »Bettgewand« und Hausrat auf-
geteilt erscheinen. Ausnahmen bilden am ehesten
Inventare unterschichtlicher Haushalte, deren we-
nige Habseligkeiten ohne weitere Sachgruppen,
oft auch ohne verlifliche Trennung zwischen
Minner- und Frauenkleidung, aneinandergereiht
sind, wohingegen Inventare wohlhabender Fami-
lien hiufig zusitzliche Spezialtitel aufweisen?®’.

89 Zum grofiten Teil aus den patrizischen Familienarchiven
im GNM: Imhoff-Archiv, Kress-Archiv, Loffelholz-Archiv,
Archiv fiir bildende Kunst (Baumgartner); daneben StaN, Be-
stand Niirnberger Familien und Scheurl-Archiv.

90 StaN, LI 1-6, 1529-86.

91 Die Inventare sind den eigenherrlichen Familienarchi-
ven im GNM eingegliedert. - Zur Eigenherrschaft im Niirn-
berger Raum Gerhard Hirschmann: Das Niirnberger Patri-
ziat. In: Hellmuth Réssler: Deutsches Patriziat 1420-1740.
Biindinger Vortrige 1965. Limburg a.d.L. 1968, S. 257-276, bes.
264-265.

92 G. Kébler (Anm. 87), S. 245.

93 Vgl dazu S. 386ff

94 StaN, FA Palm, Nr. 2.

95 StaN LI 2, fol. s3r-54 1.

96 Formularbiicher zur Inventarerstellung sind seit dem 18.
Jahrhundert belegt. Vgl. Barbara Kniittel: Manns- und Weibs-
kleider in Unterfranken. Veréffentlichungen zur Volkskunde
und Kulturgeschichte 15. Wiirzburg 1983, S. 18-22. Das Stadtar-
chiv Bamberg besitzt das Musterformular eines Nachlafin-
ventars aus dem Jahr 1760 (HV Rep. 3, Nr. 1232).

97 Besonders im 17. Jahrhundert spiegeln die Inventare der
stidtischen Oberschichten eine bislang ungekannte Vielfalt
an Kleidungsstiicken und Materialien, die in differenzierten
Sachgruppen aufgefiihrt werden. Nachstehend die Einzeltitel
fiir Textilien aus dem Inventar Martin und Maria Peller, 1641
(StaN, FA Peller 29):

»Frauenkleider und Leinendinglich der Frau Pellerin sel.
Biindt und Steuchlein, wie auch Haar- und andere Hauben
Kirchenmintel und Mintelein

Schauben, Réck und Boltz

Frauen-Rocklein, Briistlein, Goller und Schurzfleck

Zopf, Giirtel, Beutel und anders

Leinendinglich zu der Frauen sel. Leib gehérig
Mannskleider des Martin Peller sel.

An Leinengewandt

Leilacher

Deckbettziechen, Polsterziechen
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Zum »Leinendinglich« zihlten au8er Tisch- und
Bettwische leinene und baumwollene Haustexti-
lien aller Art, waschbare Kleidungsstiicke wie
Hemden, Hauben, Leinengoller und dergleichen
mehr. Decken, Teppiche und Vorhinge, die frei-
lich in durchschnittlichen bis unterschichtlichen
Haushalten wenig oder gar nicht belegt sind, wa-
ren, wenn nicht in eigenen Rubriken, unter
»Hausrat« verzeichnet. Fiir die Auswertung wur-
den in erster Linie jene Belege herangezogen, die
iiber die Nennung der Stiicke hinaus Schliisse auf
Aussehen, Material, Farbe, Muster, Alter, Prove-
nienz, Verwendung etc. zulieffen.

Zu den Nachlaflverzeichnissen kommen 38
»Zubringungsinventare« der Jahre 1522-1649%8, die
iiber den von Frauen und Minnern bei der Erst-
oder Wiederverheiratung in die Ehe eingebrach-
ten Besitz erstellt wurden. Thr besonderer Wert
liegt darin, daf sie gegeniiber den oft von alten
und kranken Personen erstellten NachlafRinventa-
ren einen »lebendigen« Bestand an Kleidung und
Haustextilien reprasentieren, der, gerade bei Aus-

Kopfkiiffziechen und Inngefieder

Tafel- und Tischtiicher, Wasserumleg, Collation und andere
Fatscheinlein

Handtquehln

Spiegel- und Haartiicher

Allerlei gemein Leinendinglich

Kindtbettzeug

An Leinwath, gemddelt und glatten Haustuch, wie auch Bett-
zeug, Porten, Spitzen und Nehefaden

Leinwath

Gemodelt Tuch

Glatt flichses Tuch

Bettbarchant, Zwilch u.a. Bettzeug

Weifle Porten, Spitzen, Nehefaden

Guldene und Silberne Stuckh

Allerlei seidene Zeug

Sammat

Atlas

Taffet

Schamlot

Worschet, Rasch und Arras

Getruckter Tiirckischer Zeug

Scharlach, Englisch und Futtertuch

Barchant und Schetter

Zertrennte und andere in gemaine Erbschaft gehorige Klaider
und stroene Garten- oder Sommerhiiet

Borten und Seiden

Baumwolle, Flachs und Garn

Decken
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steuerverzeichnissen, auch neu erworbene Stiicke
beinhaltete. Wihrend die Zubringungslisten bei
Erstverheiratungen Einblick in Mitgiftgepflogen-
heiten gestatten, umfassen die zur Klirung der Ei-
gentumsverhiltnisse bei Wiederverheiratungen
angelegten Listen die aus der vorhergehenden
Ehe mitgebrachten hiuslichen Giiter.

Testamente erwiesen sich fiir die auf den Gesamt-
bestand zielende Erschliefung von Kleidung und
Haustextilien als wenig ergiebig. Sie wurden fiir
diese Untersuchung nicht systematisch erfafit,
sondern nur fallweise als Erginzung herangezo-
gen?. Uber die Tatsache einer Erbschaft hinaus
beschrinkten sich ihre Aussagen weitgehend auf
die Nennung der vererbten Giiter und die daran
beteiligten Personen, zu denen neben Familienan-
gehorigen, Freunden und Ehalten auch bediirftige
Stadtbewohner, vor allem die »Hausarmen«, zihl-
ten. An Familienangehorige und Freunde wurden
einzelne - oft die besten — Kleidungsstiicke oder
Haustextilien vererbt190, aber auch gesamte Klei-
dungsbestinde, auf welche innerhalb einer Fami-

Tafel-, Tisch- und Wandteppich

Lidere Polster wie auch Fenster- und Sitzkiifl

Umb- und Fiirhang

Kambfutter«.

98 Davon 34 aus den Stadtgerichtsbiichern, 4 von Angeho-
rigen der Oberschicht. Zur Intention der Zubringungsinven-
tare L.C. Lahner: Vollstindige Sammlung derer zu des Heil.
Rom. Reichs freyen Stadt Niirnberg verneuerten Refor-
mation de Ao. 1564. gehorigen Additional Decreten. Niirn-
berg, 1773, S.664/665, X. Gesetz: In was Zeit ain Eegenof nach
absterben des andern heyraten még. — Allg. zur Quellengat-
tung R-E. Mohrmann (Anm. 86), S. 72.

99 Zur Auswertung von Testamenten R.-E. Mohrmann
(Anm. 86), S. 74. — Gerhard Jaritz: Die realienkundliche Aus-
sage der sogenannten »Wiener Testamentsbiicher«. In: Das
Leben in der Stadt des Spatmittelalters. Veroff. des Instituts
fiir mittelalterliche Realienkunde Osterreichs 3. Wien 1977,
S. 171-190. — Auf der Auswertung von Testamenten beruhen
die Arbeiten: Maria Schmidt: Biirgerliche Frauenkleidung in
Miinster (1500-1750). In: Rheinisch-Westfilische Zs. f. Volks-
kunde 9, 1962, S. 200-233. - Dies.: Biirgerliche Minnerklei-
dung in Miinster (1500-1750). In: Ebda. 10, 1963, S. 129-140. —
Hartmut Boockmann: Leben und Sterben im mittelalter-
lichen Géttingen. Uber ein Testament des 15. Jahrhunderts. In:
Gottinger Jb. 31, 1983, S. 73-94.

100 »...dafl man alle meine Kleider (auerhalb der3 besten,
welich ich sonderlich Inhalt einer Zettel mit meinem Siegel
versiegelt, verschickt hab) kundigen Eehalten oder hausar-
men leuten, oder mein und meiner Haufrauen armen Bauers-



lie die Tochter oder Sohne das Vorrecht
besaflen101. Lieflen die wirtschaftlichen Méglich-
keiten des Erblassers eine Differenzierung zu, so
wurden auch das Hauspersonal und Arme
bedacht, wobei sich letztere zumeist mit zerrisse-
nen und »gar schlechten« Textilien begniigen
muflten102,

Ein auflergewShnlich aufschluf8reiches Doku-
ment einer Erbschaft enthilt das Familien- und
Rechnungsbuch des Christoph Scheurl, indem es
im Gegensatz zu den nur verteilenden Testamen-
ten iiber die Weiterverwendung eines ererbten
Kleidungsstiickes berichtet. Dabei handelte es
sich um »einen gutten groe domaschaten mardren
rock«, den Christoph Scheurl im Februar 1537 aus
der Hinterlassenschaft des kurz zuvor verstorbe-
nen Johann von Sachsen erhielt und den er wie
folgt umarbeiten liefl: »Item ich hab aws dem
groen domasckatn gemach ein wammes und
einen seyon. Item ich kowft den 16. Aprilis von
Ursula Gundlfingerin 29 eln des besten und
schonsten Seiden Schamlot genant Thobin. Wi si
den vhon Hansn poemern erkowft hat, und an
gwin di eln umb 178 gut gelt Thut 24 fl 13 8. doraws
macht mir Melchior Tayg ein ehrschawbn, die
futert ich mit obgemelten m.g. herrn mardern fut-
ter, und zalet der Gundlfingerin fur Thobin und
anders 27 fl 2 b 15 $«193, Es mag zunichst erstau-

leuten, die des notdiirftig oder hinder uns verprennt und
schaden genommen haben, geben und austeilen, alles nach
meiner lieben Hausfrauen, Sohn und Tochter Wohlgefallen
und Gutdiinken« (Testament des Caspar Kress, 1521. GNM,
K-A, Fasz. D, Nr. 4). Besagter Zettel enthalt u.a. die Verfu-
gung: »[tem meinem lieben Sohne Christoff Kress schick ich
meinen besten schwarzen wollenen Rock und meiner lieben
Hausfrau mein schwartzen mederin schamlotin Hesucken
und Kunigund Christoph Kressin meiner lieben Schnur mein
schwarze schamlote einfache Hesucken, daf sie alle mein da-
bei in gut gedenken ...« (ebda., Nr. 4b).

o1 »Wann in verdingten Heyraten, S6ne vnd Téchter, die
Viterliche oder Miiterliche Erbschafft, on Geschefft anne-
men, So sollen die Séne, allen harnisch vand Waffen zu der
wher gehorig, auch die Viterliche Klaider vand Biicher, damit
man nit handtiert, zum Voraus nemen, vnd die Tochter, die
Miiterliche Klaider, auch Schleyer, hauben, vnd andere Gepe-
pende« (Niirnberger Reformation 1564 (Anm. 87), S. 212: Vom
Voraus der S6ne vnd Téchter). - In den ausgewerteten Inven-

nen, daf Christoph Scheurl das Ehrengeschenk
seines »gnedigen Herrn« nicht unversehrt bewahr-
te, sondern fiir die eigenen Bediirfnisse umarbei-
ten lief, zumal der Damastrock sowohl als
Geschenk als auch fiir den von den biirgerlichen
Kleiderordnungen freigestellten ~Akademiker
durchaus erlaubt gewesen wire.1%¢ Doch waren
Umarbeitungen getragener Kleidung an der
Tagesordnung und dies nicht nur innerhalb der
Familie oder in den drmeren Schichten, sondern
bis hinauf in die Spitzen der Gesellschaft. Ent-
sprechend lief Scheurl aus dem herzoglichen
Rock ein Wams und einen dariiber zu tragenden
Leibrock, den »Seyone, anfertigen, wihrend der
Marderpelz des Erbstiickes als Futter einer neuen
Seidenschamlottschaube Verwendung fand.

In Haushalts- und Rechnungsbiichern nehmen Ein-
nahmen und Ausgaben fiir Textilien breiten
Raum ein. Kaufpreise und Handwerkerlhne fiir
Kleidung und Hauswische, erhaltene oder
gemachte Geschenke, Einnahmen aus dem Ver-
kauf getragener Kleidung und anderes mehr ge-
ben Einblick in den tiglichen Umgang mit dem
textilen Hausrat, in Gebrauch und Wertschit-
zung. Neben den in Editionen des 19. Jahrhun-
derts vorliegenden Aufzeichnungen Niirnberger
Familien105 wurden weitere unverdffentlichte
Quellen herangezogen.

taren fanden sich hiufig Bemerkungen, dafl diesem Gesetz
entsprechend verfahren wurde.

102 So im Inventar Willibald Pirckheimer (1470-1530), 1531.
GNM, I-A, Fasz. 40, Nr. 4 a: »68 Tischtiicher gut und p&s in-
einander, sind 10 ganntz pose darundter gewesen und armen
leuten geben worden ...

43 leyne Mannshemdt gut und bés ineinander, darunter
9 schlechte und bés armen leuten zu geben verordennt ...
4 gut Schlathauben und 4 schlecht Schlafhauben, die sind
durch gots willen zu geben bevolhen . . .«

103 Scheurl-Bibl. (Anm. 58), fol 156r.

104 Noch 1568 untersagte die neue Kleiderordnung »Réck/
Schauben oder Mentel zutragen/ von Guldem vnd Silberm
Tuch/ auch Sammat/ Atlas/ Dammafkat/ oder anderm Sei-
denem Gewand«. Vgl. Auflzug auf eins Erbern Raths jiingst
den VIII. Augusti M.D.LX VIIL verruffter Ordnung vand Ver-
potts/die Hoffart belangendt . . ., Niirnberg: Valentin Geissler
1568, fol. Aijr.
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Die einzelnen A ufstellungen unterscheiden sich
erheblich in Anlage, Umfang und Intention. Das
bereits  zitierte Rechnungsbuch ~ Christoph
Scheurls106 enthilt laut Vorbemerkung des Au-
tors »all mein Vermdgen, Einnehmen, Ausgeben
und Handlung«, doch weisen zahlreiche Eintrige
weit iiber eine niichterne Haushaltsfiihrung hin-
aus. Bemerkungen iiber die Geburt des ersten
Sohnes, iiber Zeitereignisse und Schicksale ma-
chen es zu einem privaten, zuweilen anriithrenden
Tagebuch des bertihmten Humanisten iiber die
letzten zwolf Jahre seines Lebens. Hinweise auf
die Herstellung von Atlas im Niirnberger Predi-
gerkloster 1532, detaillierte Auftrige an Deckweber
und Schneider, die bereits zitierten Beschreibun-
gen der eigenen Kleidung und nicht zuletzt die
Weiterfithrung des Buches nach dem Tod Chri-
stoph II Scheurls 1542 durch den Sohn - mit
Unterbrechung - bis 1592 machen es zu einer er-
giebigen Quelle auch fiir die Niirnberger Textilge-
schichte.

Ganz anderer Natur ist das zwischen 1587 und
1629 gefiihrte »Verrechnungsbuch des Martin Pel-
ler«197, In thm wurden zum Teil von Martin
Peller, zum Teil von Handelsdienern, aus den
Handelsbiichern der Gesellschaft die fiir den per-
sonlichen Bedarf der Familie Peller anfallenden
Einnahmen und Ausgaben notiert, buchhalte-
risch getrennt nach Soll und Haben. Zeitpunkt,
Verwendung und Wert der einzelnen Titel sind
exakt vermerkt, die wiederum eine Vielzahl von
Kleidungsstiicken und Haustextilien ein-
schlieffen. So erfahren wir auf der einen Seite mit
der Zuverlassigkeit offizieller Handelslisten die
zeitgenOssischen Bezeichnungen der gingigen
Leinwandsorten, die Peller aus Sachsen, Schlesien
und Bohmen bezog, von Einkiufen auf den
Mirkten in Bozen, Leipzig und Breslau, vom Be-
zug hochwertiger Seidenartikel aus Italien, aber
auch von den in Niirnberg zur Verfiigung stehen-
den Erwerbsquellen. Auf der anderen Seite gestat-
tet die Beschrinkung auf die fiir den persénlichen
Bedarf anfallenden Giiter Einblick in die indivi-
duellen Bediirfnisse der Familie.

Ausgaben fiir Aussteuer und Haushaltsfiihrung
in den zwei Jahren vor der EheschlieRung ihrer
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Tochter Sabina mit Christoph III. Scheurl ver-
zeichnet ein von Brigitta Geuder, geb. Hirschvo-
gel, von 1558-1560 gefiihrtes »Ausgabenheft«108,
Die vornehmlich Lebensmitte] und Textilien
umfassenden Eintragungen erhalten ihren Wert
durch die konkret definierte Bestimmung im
Hinblick auf die bevorstehende Heirat. Dazu ge-
horen die iiblichen Brautgeschenke wie Kranz,
Hemd und »Fazelet« fiir den Brautigam, aber auch
eine Reihe von Kleidungsstiicken und Accessoi-
res, die fiir die Braut »von der Hochzeit wegen«
angeschafft wurden, A hnlich exakt bestimmt sind
die zum Teil mit den Nachlaflinventaren iiberlie-
ferten Kostenaufstellungen von Vormiindern fiir
thre Miindel, in denen die verzeichneten Texti-
lien wiederum in realen Lebenszusammenhingen
erkennbar werden.

2.2. Textilien im Spiegel obrigkeitlicher Normen

Kleiderordnungen, Handwerksordnungen, Tax-
ordnungen und Mandate zu zahlreichen Belan-
gen des offentlichen Lebens regelten die Herstel-
lung und den Gebrauch von Textilien. Unter den
fir Niirnberg erstmals 1535 kodifizierten Hand-
werksordnungen war, trotz der Vorherrschaft me-
tallverarbeitender Gewerbe, das Textilhandwerk
gut vertreten!%®. Zu den »geschworenen Handwer-
kerne, die eine eigene Ordnung besaflen, zihlten

105 Vgl. Anm. 14, 15.

106 Vgl. Anm. s8. - Das Buch wurde von 1531-1542 von Chri-
stoph II Scheurl (1481-1542) gefiihrt unter dem Titel »Mein
Doctor Christoph Schewrls Hauwshalten«. Nach dessen Tod
fiihrte es der Sohn Christoph I11 (1535-1592) ab 1579 weiter (fol.
259: »Alhi fecht sich Christof Schewrls Buch an«), mit Riick-
eintragen bis 1543. — Teiledition durch Heinrich Heerwagen:
Bilder aus dem Kinderleben in den dreissiger Jahren des sech-
zehnten Jahrhunderts. In: Mitt. GNM 1906, S. 93-116.

107 Verrechnungsbuch des Martin Peller (559-1629),
1587-1609 und 1609-1629. StaN, PA Nr. 20. Dazu Gerhard Sei-
bold: Die Viatis und Peller — Beitrige zur Geschichte ihrer
Handelsgesellschaft. H. Kellenbenz u.a. (Hrsg.): Forschungen
zur internationalen Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 12.
KéIn-Wien 1977, bes. S. 96—99.

108 Niirnberg-Fischbach, Scheurl-Archiv VII, K2: Ausga-
benheft der Brigitta Geuder, geb. Hirschvogel, fiir Aussteuer
und Haushaltsfithrung ihrer Tochter Sabina, verh. Scheurl
(1537-1610), 1558-1560.



Leinweber, Barchentweber, Tuchmacher, Firber,
Schneider, Hutmacher, Deckweber sowie die
gleichfalls an der Herstellung von Kleidung und
Zubehor beteiligten Kiirschner, Schuster, Tasch-
ner, Beutler und Handschuhmacher. Seit dem
spaten 16. Jahrhundert folgten weitere bislang
»freie Kiinste«: 1594 die Barettmacher, 1595 Gold-
spinner, Bortenwirker, Karteschenmacher, 1629
Hosenstricker, Purat- und Zeugwirker, nach lan-
gem Bemiihen 1699 die Seidenweber!10. Gleich-
zeitig regelten Kleiderordnungen das Kleidungs-
verhalten der stidtischen Bevilkerung. Ersten
fragmentarisch erhaltenen Erlissen aus dem 14.
und 15. Jahrhundert folgten in der ersten Hilfte
des 16. Jarhunderts mehrere zum Teil in spiteren
Abschriften, zum Teil nur in ihrer Existenz beleg-
te Ordnungen. Erstmals vollstindig tiberliefert
ist eine am 9. Juli 1560 proklamierte, noch unge-
druckt gebliebene Kleiderordnung, der ab 1568
weitere, nun stets auch im Druck vorliegende,
folgten. Davon gehoren die Fassungen der Jahre
1583, 1618 und 1657 dem Untersuchungszeitraum
anlil,

Die von der stidtischen Obrigkeit erlassenen
Handwerks- und Kleiderordnungen liefern eine
Fiille von Hinweisen zu Aussehen, Materialien,
Farben, Mustern, Gebrauch, Herstellung und
Wert von Kleidung und Haustextilien, fiir die sich
jedoch durchwegs die Frage nach dem Verhaltnis
von Norm und Praxis stellt. Ordnungen sind eben
nicht »die sichersten Quellen fiir Zustinde und
Einrichtungen in den verschiedenen Lebenskrei-
sen«, als welche sie Georg Steinhausen 1898 in sei-
nem »Plan einer zusammenfassenden Quellen-
publikation fiir die deutsche Kulturgeschichte«
bezeichnete und damit fiir lange Zeit ein quellen-
theoretisches Miflverstindnis unterstiitzte!!2. In
der Meinung, »weil sie alles bis ins Kleinste be-
stimmen, geben sie ganz von selbst ein Bild der
bestehenden Zustinde«!13, wurden die in den po-
lizei-, gewerbe- und arbeitsrechtlichen Verord-
nungen geforderten Normen wie selbstverstind-
lich mit der Realitit gleichgesetzt — ein Verfahren,
dessen Problematik auch in jiingeren Arbeiten
nicht immer ausreichend erkannt wird. Weber-
ordnungen schrieben Linge und Fadenzahl eines

Gewebes vor: Waren Fehlstiicke die Ausnahme
oder gingige Praxis? »Storerordnungen« verboten
die Herstellung neuer Kleider auflerhalb des
geschworenen Handwerks: Klagen von Schnei-
dermeistern, die aufgrund der Storerarbeit — be-
rechtigt oder unberechtigt - um ihr Auskommen
bangten, durchziehen den gesamten Zeitraum der
Untersuchung. Ebenso stellt sich die Frage nach
der Befolgung der in den Ordnungen vorgegebe-
nen Normen fiir den Bereich der Kleidung:
Untersagten die Kleiderordnungen gingige,
nichtsdestoweniger von der Obrigkeit miflbillig-
ten Kleidungsgewohnheiten der Biirger oder ver-
hinderten sie es, daf? solche iiberhand nahmen? In
welchem Umfang gab es Freiriume fiir privile-
gierte Biirger und die Oberschichten? Inwieweit
waren Mittel- und Unterschichten aufgrund ihrer
wirtschaftlichen Méglichkeiten iiberhaupt in der
Lage, dem Kleiderluxus zu fronen?

23. Quellen zur textilen Praxis

In der Handwerkerrechnungen und Kundenauf-
trigen, Kauf- und Verkaufsbelegen sowie einer
umfangreichen Uberlieferung zum Vollzug der
Kleiderordnungen existiert ein nicht unbetricht-
liches historisches Material, das den normativen
Quellen der Ordnungen und Mandate den ver-
mifdten Praxisbezug voraus hat. Erginzend zum
sichtbaren Bestand der Bildquellen und zur
abstrakten Begrifflichkeit der Inventare vermit-

109 Zur Vermdgens- und Berufsstruktur der zur Textilerzeu-
gung, fiir Bekleidung und Zubehor titigen Handwerke vgl.
Michael Toch: Die Niirnberger Mittelschichten im 15. Jahr-
hundert. Niirnberger Werkstiicke zur Stadt- und Landes-
geschichte 26. Niirnberg 1978, S. 88—97.

mo StaaN,Rep.s2 b, Amts-und Standbiicher, Nr.259: Hand-
werksordnungen 1535; Nr. 261: Handwerksordnungen 1629
(mit Nachtrigen bis 1759). — Arno Kunze: Zur Geschichte des
Niirnberger Textil- und Firbergewerbes vom Spitmittelalter
bis zum Beginn der Neuzeit. In: Beitrige zur Wirtschaftsge-
schichte Niirnbergs 2. Niirnberg 1967, S. 669-699.

mr  J.Lehner (Anm. 18), S.8-10. - Zu den Kleiderordnungen
des Untersuchungszeitraums vgl. S. 290 ff

2 G. Steinhausen (Anm. 13), S. 444. - Dazu auch Gerhard
Jaritz: Handwerkliche Produktion und Qualitit im Spatmit-
telalter. Anspruch-Norm-Verwirklichung. In: Medium Ae-
vum Quotidianum. Newsletter 6. Krems 1986, S. 8-10.

m3  G. Steinhausen (Anm. 13), S. 444-
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teln Schneiderrechnungen!14 detaillierte Kennt-
nisse iiber Materialien und Verarbeitung eines
Kleidungsstiickes bis hin zu versteifenden Ein-
lagen und dem verwendeten Nahfaden, aber auch
tiber das Zusammenspiel der einzelnen Handwer-
ke etwa von Schneider, Firber, Kiirschner, iiber
das Verhiltnis von Neuanfertigungen und Umar-
beitungen, iber Art und Héufigkeit von Instand-
setzungsarbeiten  getragener Kleidung. Bei
Webern wurden Tisch-und Bettwische, Decken
und Teppiche in Auftrag gegeben. Reparaturen zu
eng oder zu kurz gewordener Kleidungsstiicke
wechseln ab mit der Anfertigung aufwendiger
Festkleidung. Dem »guten Kauf« einer Seiden-
decke steht der einer »teglichen Deck« gegen-
tiber!15, so dafl Einblicke auch in die Alltags-
kultur des 16. Jahrhunderts moglich werden.

Ein wesentlicher Faktor der textilen Praxis ist der
Erwerb von Kleidung und Haustextilien. Neben
Belegen individueller Anfertigung durch das
Handwerk verweisen Haushaltsbiicher, Verkaufs-
protokolle in Nachldssen, Kraminventare und das
aus unterschiedlichen Blickwinkeln dokumen-
tierte Florieren stidtischer Altkleidermarkte auf
einen umfangreichen Handel mit neuwertiger
und gebrauchter Fertigkleidung!16. Das allein fiir
Niirnberg zu diesem noch nahezu unbearbeiteten
Themenkomplex vorhandene Quellenmaterial
kann im Rahmen einer textil- und kleidungshisto-
risch ausgerichteten Untersuchung nur teilweise
ausgewertet werden und sollte Anreiz bieten fiir
das Interesse weiterer Fachdisziplinen.

Fiir die Kleidung erlauben Beratungsprotokolle
und Ausfithrungsbestimmungen der Kleiderord-
nungen, »Hoffartsriigen« und Dokumente ihrer
Ahndung zumindest partiell die Uberpriifung der
gesetzlichen Reglementierungen an ihrer histori-
schen Wirksamkeit!!?. Bei Neufassungen und
Anderungen beigezogene Vorbilder und Ratge-
ber verweisen auf Intention und Anspruch der
Ordnungen. Vollzugsbelege reichen von Berich-
ten stadtischer Aufseher und betroffener Biirger
bis zur mehrseitigen Einlassung eines Niirnberger
Patriziers, die dieser den seiner Frau zur Last geleg-
ten Kleidungsverstoflen entgegenstellte!18, Bean-
standete Kleidungsstiicke, die relative Hiufigkeit
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von Riigen sowie ihre Korrelierung mit heraus-
ragenden Ereignissen wie Seuchenzeiten und
Kriegen, aber auch Aufenthalten hochgestellter
Personlichkeiten in der Stadt, sind geeignet, das
Kleidungsverhalten im Untersuchungszeitraum
in einen iibergreifenden Kontext zu stellen.

Schlieflich sei mit Modeberichten in Stadt- und
Familienchroniken noch eine immer wieder be-
miihte Quellengruppe zur Kleidungsgeschichte
angesprochen, die das historische Geschehen nur
vermeintlich objektiv dokumentiert. In den Stid-
techroniken erscheinen modische Neuerungen
stets als von der allgemeinen Kostiimentwicklung
losgeloste Fakten. Eine neue Haubenform, die
Zulassung bestimmter Materialien, der Erlaf ei-
ner neuen Kleiderordnung, werden anhand von
nur selten verifizierbaren Quellen in die histor-
sche Folge der Ereignisse eingereiht, so dafl
scheinbar exakt datierbare Modenovititen die
Realitit einer kontinuierlichen Kostiimentwick-
lung verdringen. Situationsbedingte Ausnahmen
oder spektakulire Einzelfille werden zu kostiim-
historischen Stationen, die es in dieser Eindeutig-
keit nie gab.

Ebensowenig liefern die hiufig retrospektiv in
Familienchroniken und Stammbiicher einge-
brachten Kostiimschilderungen per se ein verlaf3-

14 Fir diese Arbeit ausgewertet: Niirnberger Schneider-
rechnungen 1592-1606 im Scheurl-Archiv, XVI, 42-43: Rech-
nungen fiir Bekleidung, Hauswirtschaft und Handwerker,
Schmidmayr 1592-1610 (vgl. auch Anm. IV 38).

us  Rechnungsbuch Christoph Scheurl (Anm. 58), fol. 41/v.
116 siehe S. 376 ff.

117 Fiir die vorliegende Untersuchung wurden die im Staats-
archiv Niirnberg erhaltenen Ratsverlisse fiir die Jahre 1500
1600 systematisch nach Belegen zur Kleidergesetzgebung und
zum Kleidungsverhalten in Niirnberg gesichtet und ausge-
wertet (Rep. soa, Verlisse des Inneren Rates). — Zur Quellen-
gruppe der Ratsverldsse und den bislang edierten Teilberei-
chen Theodor Hampe: Niirnberger Ratsverlisse iiber Kunst
und Kiinstler im Zeitalter der Spitgotik und Renaissance.
Wien-Leipzig 1904. — Irene Stahl (Bearb.): Die Niirnberger
Ratsverlisse 1449-1450. Neustadt/Aisch 1983. - Klaus Freiherr
von Andrian-Werburg: Ein Ratsverldsse-Fragment von 1443.
In: MVGN 76, 1989, S. 27-34.

m8  StaN, FA Volckamer, Nr. 288: Species facti des Rugs Vor-
stands, welchen ich wegen meiner Frauen Kleidung und
anders gehabt habe. Johann Christoph Volckamer, 1677. Dazu
auch S. 295/296.



liches Bild der tatsichlich getragenen Kleidung.
Fiir die Bildquellen wurde auf diese Problematik
im Zusammenhang von Trachtenstudien und ge-
nealogischen Portrits bereits hingewiesen. Fiir
Kostiimbeschreibungen, wie sie fiir Niirnberg
etwa in den autobiographischen Skizzen Hiero-
nymus Kolers aus der 1. Halfte des 16. Jahrhun-
derts vorliegen!1?, gelten entsprechende Ein-
schrinkungen. Subjektive Interpretationen durch
den Autor riicken derartige Quellen in die Nihe

literarischer Texte zur Kleidung, so daff eine iso-
lierte kostiimgeschichtliche Auswertung hier wie
dort zu Mikverstindnissen fithren kann.

19 Die Kostiimbeschreibungen sind in zwei Manuskripten
der Autobiographie Hieronymus Kélers (1507-1573) tiberlie-
fert: GNM, Hs. 2910 (begonnen 1537) und London, British
Museum, Hs. Add. 15217 (begonnen 1560). Dazu Hannah S.M.
Amburger: Die Familiengeschichte der Koeler. In: MVGN 30,
1931, S. 161-288, bes. 214-244.
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II. Dokumentation Kleidung

Eine vorwiegend als kunstgeschichtliche Hilfs-
wissenschaft betriebene Kostiimkunde hat die
Kleidung lange Zeit als eigenstindigen For-
schungsgegenstand verkannt. Zeitmoden und ko-
stiimliche Eigenarten dienten der Stilkritik als Da-
tierungs- und Zuschreibungshilfen. Fragen an die
historische Kleidung gingen tiber den sichtbaren
Bestand nicht hinaus. Wie die Kunstwerke selbst
wurde auch das gemalte Kostiim zum Objekt ei-
ner autonomen Formgeschichte, die gesellschaft-
liche Einbindungen im weitesten Sinne vernach-
lassigte.

Selbst renommierte Kostiimhistoriker wie Paul
Post ordneten das Kostiim des Untersuchungs-
zeitraums in der Abfolge »Werden, Erblithen und
Vergehen«! dem stilgeschichtlichen Epochen-
schema von Spitgotik, Renaissance und Manie-
rismus unter, wobei die der Kunstentwicklung
beigegebenen Wertungen wie selbstverstindlich
auf die Kleidung iibertragen wurden. Das pau-
schal in eng anliegender Minnerkleidung, auf-
wendig-skurrilen Frauenhauben, tiefen Aus-
schnitten und Schnabelschuhen typisierte spit-
mittelalterliche Kostiim galt als Ausdruck einer
»ungehemmten Zeit« des Umbruchs, die in den
ersten drei Jahrzehnten des 16. Jahrhunderts ihre
groflartige Konsolidierung fand. Namen wie Dii-
rer, Griinewald, Holbein und Martin Luther stan-
den fiir kunst- und geistesgeschichtliche »Bliite-
zeiten«, die auch in der Entwicklung der Kleidung
ithren Ausdruck fanden. »An die Stelle iiber-
schlanker, magerer Korperlichkeit mit langge-
streckten Gliedmaflen in schwebenden Haltun-
gen, eckigen Bewegungen, treten nun breitschult-
rige Gestalten von eher untersetzter Figur, festge-
griindet auf stimmigen Beinen. Das Gleichmaf$
wird durch Betonung der horizontalen Korper-
linien gegeniiber den aufstrebenden erzielt, des
Gerundeten gegeniiber dem Spitzen. Dies neue
Korperideal und seine Rhythmisierung findet im
Kostiim der deutschen Renaissance seine glin-
zende Erfiillung«2. Entsprechend fiihrte die
Negativbewertung der deutschen Kunst seit dem
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vierten Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts zum gleich-
falls negativ belegten »Kostiimmanierismus«. Fiir
die Jahre 1530-1550 konstatierte eine ihrer histori-
schen Bedingtheiten beraubte Kleidungsge-
schichte »Entartung und Einmiinden in das
Fahrwasser des spanischen Kostiimmanieris-
mus«3. Verfeinerung und Uberfremdung des
Geschmacks waren die Schlagworte, die nun der
Abqualifizierung des spanischen Kostiims gegen-
iiber der Kleidung der deutschen Renaissance
galten.

Derartige, letztlich sachfremde, kostiimge-
schichtliche Entwicklungslinien bediirfen der
dringenden Uberpriifung und Korrektur anhand
einer systematischen Auswertung der vorhande-
nen Quellenmaterialien. Einer primir am
Erscheinungsbild unterschiedlicher Zeitmoden
interessierten Kostiimkunde ist eine funktional
ausgerichtete Kleidungsforschung entgegenzu-
stellen, bei der die historische Kleidung in ihren
vielfiltigen gesellschaftlichen Einbindungen im
Vordergrund steht. Nicht nur das Aussehen der
Schaube ist interessant, sondern auch, wer eine
solche wann getragen hat, wo sie unter welchen
Umstinden und Voraussetzungen erworben wer-
den konnte, wie sie aufbewahrt und gereinigt wur-
de,um nur einige Aspekte anzusprechen. Weit da-
von entfernt, fiir groflere riumliche und zeitliche
Einheiten verbindliche Aussagen treffen zu kon-
nen, will daher die folgende Darstellung der
Niirnberger Kleidung zwischen 1500 und 1650
nicht nur einige vertraut gewordene kostiim-
geschichtliche Postulate durch die kleinteilige
Uberpriifung am Gegenstand Kleidung in Frage
stellen, sondern auch Einblick geben in die viel-

1 Paul Post: Das Kostiim der deutschen Renaissance
1480-1550. In: Anz. GNM 1954-1959, S. 21—42.

2 Ebda, S. 25.

3 Ebda, S. 29. - Zur Kritik der herkémmlichen kostiim-
historischen Periodisierung Bernward Deneke: Aspekte der
Modernisierung stidtischer und lindlicher Kleidung zwi-
schen 1770 und 1830. In: G. Wiegelmann (Hrsg.): Wandel der
Alltagskultur seit dem Mittelalter. Beitrige zur Volkskultur in
Nordwestdeutschland ss, 1987, S. 161-177, bes. 161-164.



faltigen, bei allen vermeintlichen Parallelen, von
denen unserer Tage so verschiedenen Kleidungs-
gewohnheiten des 16. und 17. Jahrhunderts.

Forschungsstand und Quellenlage erlauben es
nicht, die im Untersuchungszeitraum in Niirn-
berg getragene Kleidung mit all ihren Bestandtei-
len zu rekonstruieren. Wihrend die epocheniiber-
greifende kostiimgeschichtliche Literatur mit
ihrer notwendigerweise verallgemeinernden Dar-
stellung der groflen Linien, aber auch aufgrund
mangelnder Quellenforschung und langlebiger
Klischees aus dem 19. Jahrhundert, den Eindruck
wohl geordneter, benennbarer und exakt fixierba-
rer Entwicklungsschritte innerhalb der Klei-
dungsgewohnheiten erweckt, scheitert die klein-
riumige Studie zur Kleidung eines tiberschauba-
ren Zeitraumes rasch an derartigen Anspriichen.
Nur allzu oft versperren Unzulinglichkeiten der
Uberlieferung den Zugang zu wiinschenswerten
Details, nicht immer wird die historische Praxis
selbst in groben Ziigen nachvollziehbar. Fir die
folgende Dokumentation, die somit keine »Ko-
stimgeschichte« im gewohnten Sinne sein kann,
wurde daher eine aus dem erkennbaren authen-
tischen Gebrauch abgeleitete Gliederung der
historischen Kleidung nach Funktionseinheiten
angestrebt, innerhalb derer die einzelnen Klei-
dungsstiicke anhand der zur Verfiigung stehen-
den Materialien einzuordnen sind.

Neben der Unterscheidung in Frauen-, Minner-
und Kinderkleidung wurde fiir die weitere Klassi-
fizierung das vom Internationalen Komitee fiir
Kostimmuseen und -sammlungen des Interna-
tionalen Museumsrates (ICOM) erarbeitete
Schema zur Katalogisierung von Kleidung
zugrunde gelegt?. Seine Einteilung der Kleidungs-
stiicke nach threm Verhiltnis zum menschlichen
Korper kommt den Zielen einer funktional ausge-
richteten Kleidungsforschung entgegen, doch
wurde deutlich, daf die fiir die Museumspraxis in

erster Linie an den Gegebenheiten seit dem 18.

Jahrhundert orientierten Kategorien fiir den

Untersuchungszeitraum der Modifizierung

bedurften. Denn bereits eine grobe Einteilung

nach Ober-, Uber- und Unterkleidung stot fiir

das 16. und r7. Jahrhundert auf grundlegende

Divergenzen gegeniiber spateren Gewohnheiten.

Meint etwa das damalige »Frauenhemd« die

Oberkleidung »Bluse« oder die Unterkleidung

»Hemd«? Ist der als Standeszeichen fungierende,

auch in Innenriumen getragene »Mantel« der

minnlichen Uber- oder Oberkleidung zuzuord-

nen? Unter diesen Voraussetzungen wurden

folgende Kategorien festgelegt:

1. Oberkleidung (mehrteilig, ganz oder teilweise
sichtbar, im Haus und auflerhalb getragen)

2. Uberkleidung (ausschlieflich aufler Haus ge-
tragen)

3. Unterkleidung und Wische (nicht sichtbar,
unmittelbar auf dem Korper getragen)

4. Schuhe und Striimpfe

5. Kopfbedeckungen

6. Zubehor und modisches Beiwerk.

Weitere Aspekte zum historischen Kleidungs-
verhalten liefern bestimmten Anlassen oder Ta-
tigkeiten vorbehaltene Sonderkleidungen. Fiir die
Kleidung von Kindern stellt sich die Frage nach
Abweichungen von den Gewohnheiten der
Erwachsenen. Auf der Grundlage des anhand der
Quellen erschlossenen Bestandes interessieren
konkrete Belange des Umgangs mit diesem, wie
Pflege, Reinigung und Aufbewahrung, aber auch
iibergreifende Fragestellungen zum Verhaltnis
von Kleidung und Gesellschaft, soweit sie sich aus
den hier gewonnenen Einsichten beantworten las-
sen.

4 Vocabulary of basic terms for cataloguing costume.
ICOM International Committee for the Museums and Col-
lections of Costume. In: WKK 24, 1982, S. 119-151.
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FRAUENKLEIDUNG

1. Oberkleidung

Die zentrale Gruppe der weiblichen Kleidung bil-
dete eine mehrteilige, jedoch nicht notwendiger-
weise vollstindig getragene Oberkleidung. Zu ihr
zihlten Kleider, zweiteilige Oberteil-Rock-Kom-
binationen, Schiirzen, das der sichtbar getragenen
Bluse entsprechende »Hemd« sowie jene kragen-
oder jackenartigen Kleidungsstiicke, die iiberwie-
gend als »Goller« bezeichnet, den Oberkorper
iiber- und unterhalb der Brust endend umschlos-
sen. Die Darstellung der einzelnen Kleidungs-
stiicke erfolgt nach Sachgruppen geordnet
anhand der in den Kleiderverzeichnissen iiberlie-
ferten zeitgenossischen Terminologie.

1.1. Den Kérper ober- und unterhalb der Taille
materialgleich bedeckende Kleiders

r..1. Rock-Armelrock

Neben zahlreichen differenzierenden Varianten
war »Rock« die allgemein verbreitete Bezeich-
nung fiir das einteilige Frauenkleid. Erst im letz-
ten Drittel des 16. Jahrhunderts setzte sich dafiir
im Zuge einer kostiimgeschichtlich weitreichen-
den Bedeutungsverinderung die Bezeichnung
»Schaube« durch, nachdem das urspriinglich da-
mit gemeinte Kleidungsstiick von der Modeent-
wicklung abgel6st worden war und »Rock« gleich-
zeitig auf den Halbrock zweiteiliger Kleider tiber-
ging.

Die Bedeutung des Rockes fiir die Niirnberger
Frauenkleidung spiegelt eine Vielzahl von Bild-
und Schriftbelegen. Bildnisse lassen den langir-

meligen Frauenrock bis ins spite 16. Jahrhundert -

als »Portritkleidung« der Niirnbergerin schlecht-
hin erkennen. Bisweilen unterscheidet die Be-
zeichnung »Erbelrock/Ermelrock« das langarme-
lige Kleidungsstiick gegeniiber drmellosen Aus-
fithrungens.

Der tiefe, breit zu den Schultern verlaufende
Halsausschnitt des Rockes war bereits im 15. Jahr-
hundert Gegenstand der Kleidergesetzgebung.
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Eine auch noch im Untersuchungszeitraum giilti-
ge Verordnung von 1490 verbot fiir »Frauen Réck
und Klayder« tiefere Ausschnitte, als »so sie auff-
recht steen, ains zween finger prait undter irem
Knorrlein am hals reichends, es sei denn, es wurde
ein hochgeschlossenes Hemd oder ein Brusttuch
und ein »zugethan goller aneinander«darunter ge-
tragen. Um eine unangemessene Entbl6lung des
weiblichen Korpers zu verhindern, durften weiter
»die Rock und ander Kleidungen der Weibspild
ob der Giirtel nit offenstehen«, sondern mufSten
»mit Gesperren und sonst ganz zugethan wer-
den«’. Eine Frau, die mit rotem Brusttuch, einem
mit Hikchen »zugethan« Goller und »Gesperre-
Kettchen all diesen Vorschriften Geniige zu lei-
sten scheint, zeigt Hans von Kulmbachs Bildnis
einer unbekannten 24jihrigen von 1515 (Abb. 33)8.
Daf! dies jedoch nicht notwendigerweise so war,
macht ein Ratsverla aus dem Jahr 1508 deutlich,
der zu Verstoflen gegen die Kleiderordnung in
diesem Punkt Stellung nahm: »Von den Erbern
frawen die umb die au8geschnitten goller oder
weitte Claid gerugt sein, soll man von inen ain
gullden nemen«®.

5 »Kleid« in der Bedeutung Frauenkleid steht hier als ko-
stimkundlicher Gattungsname. Im Untersuchungszeitraum
bezeichnete Kleid/Kleider in erster Linie die Gesamtheit der
minnlichen und weiblichen Kleidungsstiicke, aber auch
nicht niher spezifizierte einzelne Kleidungsstiicke. In der
Minnerkleidung des frithen 7. Jahrhunderts steht »klaidt«
auch fiir einen »Anzug« aus Wams und Hose (vgl. S. 202).
6 Zubringung Katharina Praunsperger, 1536 (StaN, LI 2, fol.
17v-18v): »1 schwarzen Frauenermelrock,3.«.— Inventar Contz
Reck, 1547 (StaN, LI 4, fol. 169 r-1711): »1 schwarzen Erbell
Rock mits Paarsilbere vergulten Gesperren und schwarz Sam-
mat verbrimt, 2.4.6.«. — Inventar Helena Baumgartner, 1567
(GNM, Reichsstadt Nbg. X VIIL, Geschlechter Paumgirtnerr):
»I braunen Ermelrock mit rotem Samat verbremt, 3.«.

7 StaaN, Rep. 52 b, Nr.235: »Hochfart Alt und new ordnung
allerlei claydung« (Abschriftiss8). Enthilt Verordnungen zwi-
schen 1465 und 1529 sowie undatierte Erlisse.

8 Dublin, National Gallery of Ireland. - David Oldfield:
German Paintings in the National Gallery of Ireland. Dublin
1987, S.36-37, Nr. 371.

9  StaaN, RV 1580, Nr. 497, fol. 12v.



Die Kleiderordnungen des 16. Jahrhunderts sa-
hen fiir Frauenrocke ausschliefflich Woll- und
Leinengewebe vor, seit 1618 fiir die Oberschichten
auch Seidenstoffe wie »gewisserter Schamlott, To-
bin oder Daffet«. In den Kleiderverzeichnissen
tiberwiegen Wollrocke von hochwertigem Tuch
bis zum einheimischen Kemler. Daneben sind
Schamlott, Arlas, tiirkischer Macheier, Barchent
und Leinen nachzuweisen, doch beschrinkten
sich die Materialangaben bei der Mehrzahl der
Belege auf ein nicht naher bestimmtes »wullen«19,
Der nur selten erkennbare Materialverbrauch
schwankte fiir einen Frauenrock am Anfang des
16. Jahrhunderts zwischen fiinf und sechs Ellen1!.
Bei den seltenen Angaben zu etwaigen Rockfut-
tern handelte es sich um Pelzfutter.

Dekorativ und stindisch signifikant zugleich
waren die Verbrimungen der Frauenrdcke. In de-
taillierten Abstufungen regelten Kleiderordnun-
gen Material, Breite und Farben der fiir die jeweili-
gen Gesellschaftsschichten zugelassenen Besitze,
wihrend eine Vielzahl iiberlieferter Verstofie und
deren Ahndung erkennen lassen, dafl gerade die-
ser Art der stindischen Kennzeichnung der Klei-
dung auch in der Praxis herausragende Bedeutung
zukam 12, Anders als fiir die Rocke selbst waren
von Anfang an hochwertige Materialien zur Ver-
brimung »oberhalb der giirtel umb den Leib
unnd die Ermel« sowie »vornen herab« zugelas-
sen. Die Ordnung von 1536 gestattete den Ober-
schichten Samt, Atlas oder andere Seiden ohne
Farbbeschrinkung, wihrend den Frauen sonst bis
ins 17. Jahrhundert nur schwarze oder »negelfar-

10 Inventar Ursula Imhoff, geb. Niitzel, 1520 (GNM, I-A,
Fasz. 19, Nr. 19): » roter scharlacher rock 10., 1 alter groer
Kemler Rock —6.-«. Inventar Ursula Spengler, 1529 (StaN, LI
4, fol. 166 r-1751): »1 leberfarben wullin Rock mit einem alten
Marderkehlenfutter,1 schwarzen einfachen wullen Rock mit
Sammat verbremt, 1 groer purpianischer einfacher Rock«.
Inventar Kunigund Glaser, 1529 (StaN, LI 1, fol. 29 v—30v):
»1 kemlein einfachen Rock 2.« Inventar Margarete Rieter, geb.
Kress, 1548 (GNM, K-A XXVI, 8 a): » alten griinen arlasen
Rock mit weilem Kropfen Futter —5.—«. Inventar Katharina
Tucher, 1574 (Anm. [ 69): »1 schwarzen Schamlottinen Rockh
mit einer schwarzen Puben Sammaten Umbleg 4., 1 Griinen
Rock von tiirckischem Macheier 2.«.

1 z.B. Haushaltsbuch Anton Tucher 1507-1517 (W. Loose,
Anm. I 14): »Item adi 28 novembris czalt per Virgili dem Hans

33. Hansvon Kulmbach:24jahrige Frau mit Leinengollerund
Brusttuch. 1515.

be«, also dunkelbraune, Samtverbrimungen zu-
standen!3. Der Rock der 24jihrigen Barbara
Straub, geb. Pirckheimer, auf Hans Plattners Bild-
nis reprasentiert demnach mit roten Samtverbri-
mungen um den Ausschnitt und entlang der Vor-
der6ffnung sowie roten Damaststulpen an den
Armeln einen der Patriziertochter angemessenen

Standard (Abb. 34)14.

Staiber fur 6 eln grab parcket und 1 drittelen attles dem Chor-
delen meinem eniclen czu einem rocklen 8 # 20 S« (S. 75).
»Item adi 7 jener der Tucherin meiner schnur czum newen jar
6 eln perpianisch tuch czu einem welischen rock pro 6 fl.«
(S.76). »Item adi 21 dito vereret die Lochnerin umb ir tegliche
mue pei mir mit § eln leberfarb tuch czu einem rock, a 3 ort«
(S. 96). — Haushaltsbuch Michel Behaim (J. Kamann 1886,
Anm. I 15): »[tem 1489 ... zalt ich meinem weib fur 5 ellen
swartz tuchs zu einem rock ir, dem Furleger, facit 7 guld. rein«
(S.67).»Item 1510, am freytag nach Dionisy, zalt ich furio ellen
grabR tuchs, meinem weib und meiner tochter Lucia zu
zwayen rocken, facit summa 9 fl. rein« (S. 102).

12 Vgl. dazu StaaN, RV 1500-1520, Stichwort »Prem«.

13 StaaN, Rep. 52 b, Nr. 235, S. 78.

14 GNM, Gm 8o.
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34. Hans Plattner: Barbara
(1501-1560). 1525.

Straub, geb. Pirckheimer

In der Praxis waren Material und Ausstattung
der Frauenrocke bestindiger Gegenstand von
Hoffartsriigen. 1500 wurde ein weibliches Mit-
glied der Patrizierfamilie Haller »einf sametts
premf halb, das zu preyt sein sol«!5 vor den Rat zi-
tiert. Zwei Jahre spater wurde einer anderen Niirn-
bergerin fiir einen verbotenermaflen um den
Saum herum mit Pelz verbrimten Rock ein Buf-
geld in der Hohe eines Guldens abverlangt!6. Be-
reits 1504 war, wiederum bei einer Hallerin, eine
goldene Verbrimung zu beanstanden!’. In den
genehmigten Besatzbreiten wurden an die Schnei-
der amtlich gepriifte Messing- oder Blechmafie
ausgegeben, »mit warnung der frawen claid den-
selben und auch eins rats gesetz gemefd halten«18.
Bei Ubertretungen ist die Auflage belegt, die
beanstandeten Verbrimungen schmailer machen
zu lassen!?. Zum eigentlich umkimpften Standes-
attribut wurden die Besitze der Frauenrocke je-
doch erst in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhun-
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derts. Verstofle gegen Farbe und Besatzbreite der -
nun »Schauben« (s. dort) — sind aus dieser Zeit vor
allem seitens der nachdringenden Mittel- und
Unterschichten iiberliefert, wihrend in den Ober-
schichten die traditionelle Standeskleidung mehr
und mehr gegen zeitmodische Kleidungsstiicke
verteidigt werden mufite.

1.1.2. Fliigelrock

Der »Fliigelrock« stellt sich anhand der Uberliefe-
rung als das fithrende weltliche Festkleid der
Niirnberger Patrizierinnen dar, das herausragen-
den gesellschaftlichen Ereignissen, allen voran
dem Geschlechtertanz auf dem Rathaus, vorbe-
halten war. Diirers Zeichnung einer Niirnbergerin
im Tanzkleid (Abb. 6), dessen Bestimmung als
»Fliigelkleid« bereits Helene Dihle gelang29, re-
prisentiert somit ein ausschlieflich den ersten Fa-
milien der Stadt zukommendes Kostiim, dem die
als »Fliigel« bezeichneten, pelzgefiitterten Hin-
geirmel eben diese stindische Signifikanz verlie-
hen. Sie fligten dem zeitmodischen Kleid, dessen
tailliertes, mit einem dekorativen »Gesperr« ver-
sehenes Oberteil ebenso wie das goldverzierte
Hemd, Kette und Haube von Diirers wenig zuvor
entstandenen Bildnissen Elsbeth und Felicitas Tu-
chers (Kassel, Weimar) her vertraut sind (Abb. 59,

15 StaaN, RV 1500, Nr. 388, fol. 16b.

16 StaaN, RV 1502, Nr. 408, fol. 16b: »Der horneckin ist ein
Rug halb Eins brems das Rauch gewesen ist umb Ein wullen
Rock und untten verbrembtt 1 gulden nemenc.

17 StaalN, RV 1504, Nr. 434, fol. 14: »Karell Hallerin soll von
dem gulden prem die Rug geben .. .«.

18 StaaN, RV 1514, Nr. 577, fol. 23v: »Von der praite der
erlaubten frawen prem soll man newe mef von messing oder
plech lassen mahen und allen schneidern derselben ains ge-
ben, mit der warnung der frawen claid denselben und auch
ains rats gesetz gemef halten oder ain rat werd verursacht der-
halben ain gesetz und pen auff sy zestellen. dergleichen soll
man mit den kiirschnern der rauhen prem halben auch thun
und Inen desselben auch mef gebenc.

19 StaaN, RV 1515, Nr. 585: »Sigmund Tetzlin von wegen Irer
Rug mit dem verpremten klaid uber daf gesetz ein giilden Ne-
men und daf sy dafl prem an der schawbn schmeler mache.
20 Helene Dihle: Herkunft und Entstehung des Fliigelklei-
des. In: Zs. f. hist. Waffen- und Kostiimkunde NF 9, 1921,
S. 213-216.



90), ein exklusiv patrizisches Standesattribut hin-
zu, dessen Bewahrung Gesetzgeber und Betroffe-
nen gleichermafen am Herzen lag. Ein Erlaf von
1546, das »Fiihren der Frauen und Jungfrauen zum
Tanz auf das Rathaus« betreffend, unterstrich die
Stellung der zum Tragen des Fliigelrockes berech-
tigten Frauen an der Spitze der gesellschaftlichen
Hierarchie, indem er bestimmte, daR »allein die
frauen mit fliigel Réck und hefftlin gefiirt wer-
den und dj andern frawn one fiirer, Je 2 und 2 mit-
einander geen«21,

Erwartungsgemif! stammen die zwischen 1522
und 1554 nachzuweisenden Inventarbelege fiir
Fliigelrocke ausschlieflich von jenen iltesten
Familien des Niirnberger Patriziats, die seit dem
sog. Tanzstatut von 1521 die erste Gruppe der zum
Tanz auf dem Rathaus Berechtigten bildeten22.
Zur Aussteuer der Anna Kress bei ihrer Heirat mit
Joachim Haller 1522 zihlten ein brauner und ein -
wie auf Diirers Kostiimblatt - griiner »gefliigelter«
Rock, letzterer neu gefertigt aus 9 Ellen griinem
»Rossentuch«. Im Nachlaffinventar der bereits
nach sechs Ehejahren Verstorbenen ist nur noch
der braune Fliigelrock mit einem Schitzwert von
19 fl. verzeichnet?23. 1537 hinterlief Hedwig Loffel-
holz einen »roten Schwanzrock samt den Fliigeln«
zu 12 f1.24, Ursula Holzschuher 1546 einen »brau-
nen Rock, samt den Fliigeln« zu 8 f1.25. Dorothea
Kress schliellich besal bei ihrem Tod 1555 einen
»braunen Fliigelrock mit weissem Lossat« zu 12 fl.,
der sechs Jahre spiter beim Tod des Witwers mit
weiteren Kleidern der Mutter an die mittlerweile
15jahrige Tochter Helena iiberging2é.

Bilddarstellungen von Fliigelkleidern lassen bis
ins 18. Jahrhundert die Verwandtschaft mit dem
von Diirer vorgestelltem Festkleid erkennen. Um

21 StaaN, RV 1546, Nr. 992, fol. 34 v.

22 Theodor Aign: Die Ketzel. Ein Niirnberger Handels-
herrn- und Jerusalempilgergeschlecht. Freie Schriftenfolge
der Ges. f. Familienforschung in Franken 12. Neustadt/Aisch
1961, S. 100-118: Exkurs: Der Tanz auf dem Niirnberger Rat-
haus insbesondere Das Tanzstatut des Jahres 1521.

23 Aussteuer Anna Kress (1503-1528), 1522 (GNM, K-A
XXXII, D 6): »I praun geflugeltn rock von guten tuch ...,
1 grun geflugeltn rock von guten rosen tuch«. Inventar Anna
Haller, geb. Kress, 1528 (GNM, K-A XXXII, D 8): »Item

€ Gnad Juncthenwicfeytibe fosag ' SartfdhSne Bravot Bey meyner buld

D i D oen Auffgnad perot jc euch meyn vafduld
Tn aﬁﬁgﬁyﬁﬁuﬁﬁ i wam'gg) mq,:l Gnedigen Herunban
Tudyemchtet aucy eyn fpersdprechen. 30 fif gedienct auff der pan.

35. Erhard Schon: Kronbraut im Fliigelrock aus einem Hoch-
zeitszug. Um 1532.

1532 tragt die patrizische Braut in Erhard Schons
Hochzeitszug den durch pelzgefiitterte Hingeir-
mel ausgewiesenen Fliigelrock (Abb.35)27. In
Hans Weigels Trachtenbuch von 1577 erscheint er
mit nun zu schmalen Pelzstreifen reduzierten
»Fliigeln« erneut als Braut- und Tanzkleidung der
Niirnberger Patrizierin, in beiden Funktionen
durch die beigegebenen Verse von Hans Sachs
anschaulich beschrieben (Abb. 36, 37, 40):

1 Braun fliigl Rock umb 19 fl.«.

24 GNM,L-A, A I, Nr. 64.

25 GNM,I-A, Fasz.56,Nr.1: Inventar Ursula Holzschuher,
geb. Imhoff (1599-1546), 1546.

26 GNM, K-A XXVI, m: Teilzettel iiber den Nachlaf der
Dorothea Kress, geb. Haller (1520/21-1553), 1555: Des Herrn
Kressen sel. Kinder aus erster Ehe miitterliches Erbe.

27 M. Geisberg (Anm. I 79), Nr. 1169.

28 H. Weigel (Anm. I 17), Bl. XII, XIII.
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SPONSA PATRICIA

Normbergenfis. "

¥ X,
CinNarmbergerifihe Sefcblecheer Braut.
gg;: reiche Braut/ von hohem Standy
het daher in foldhem Siwandey g
SuNdemberg in Teuthemlands, i
~ i .tt
36. Jost Amman: Patrizische Braut mit Perlenkrone und
Flugelrock. 1577.

»Zu Niirmberg/die Geschlechter Breut/
Gehn in eim Braun Gfliigeltem Kleidt.
Wann ein Tantz ist auff dem Rathaufl/

Zu nachts wann man tantzt sonst im Hauf.
Haben sie Rot fliigel Rock an/
Auff dem Haupt von Perlin ein Kron«.

»Die Geschlechter Weibr sind also ziert/
Wann mans zum Tantz auffs Rathaufl fiihrt.
Am rechten arm tragn sie zuhandt/

Den Fliigel von dem braunen Gwandt«.28

Die Niirnberger Kronbraut eines Trachtenbuches
aus den 20er Jahren des 18. Jahrhunderts mag auf
den ersten Blick durch vermeintlich vier Arme
verwirren, die sich jedoch bei niherem Hinsehen
als Eigenart der barocke Volantirmel und traditio-
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PATRICIARVM ORNATVS
in chorzxis,

‘.

XII1.
Dier der Sefeblechter Weiber/ wann man fic um Lang fbeet.
©3¢ Sefclecheer Weibr find alfo ziert/
: Wann mang sumTanf airffs Rathaup fiher.
Amredyten arm tragn fic subandt/ i
Den Fingelvon dem braunicn Swande,

37. Jost Amman: Niirnberger Patrizierin mit Fligelrock und
Haube (Kdpflein) zum Tanz auf dem Rathaus gekleidet. 1577.

nelle Hingeirmel verbindenden »Brautschaube«
zu erkennen geben (Abb. 38)2°.

1.13. Schwanzrock

In dem ebenfalls festlichen Anlissen vorbehalte-
nen »Schwanzrock« lebte das spatmittelalterliche
Schleppkleid weiter, wie es noch wenige Jahre zu-
vor ein bevorzugtes Ziel der geistlichen Modekri-
tik darstellte (Abb. 39)30. Einen »Schwanzrock«

29 Johann Christoph Weigel: Niirnberger Trachten. ca.1725.
Dazu Bernward Deneke: Hochzeit. Bibliothek des Germa-
nischen Nationalmuseums Niirnberg zur deutschen Kunst-
und Kulturgeschichte 31. Miinchen 1971, S. 8s.

30 Der selen wurtzgart. Ulm: Konrad Dinckmut 1483, Kap.
21: Ein exempel von einer burgerin von mentz. — Albert
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38. Johann Christoph Weigel: Niirnberger Kronbraut mit
Brautschaube und Hochzeitskrone. Um 1720.

39. Spottbild auf die spitmittelalterliche Schleppenmode.
1483.

40. Jost Amman: Kronbraut mit Tischjungfrau im Schlepp-
kleid (Schwanzrock). 1577.
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41. Jakob Seisenegger: Erzherzogin Anna von Osterreich im
Faltenrock. Um 1545.

triige demnach zu Beginn des Untersuchungszeit-
raums Diirers zum Tanz gekleidete Jungfrau3!,
wihrend 1577 Hans Weigels Niirnberger Ge-
schlechterbraut im »gefliigelten Kleid« von einer
Tischjungfrau im Schleppkleid begleitet wird
(Abb. 40).

Der oben zitierte »rote Schwanzrock samt den
Fliigeln« aus dem Nachlafl Hedwig Loéffelholz32
lif3t vermuten, daf sich der ebenfalls mehr als bo-
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denlange Fliigelrock nur durch die Hangedrmel
vom Schwanzrock unterschied. Alle Frauen, in
deren Nachlaflinventaren Fliigelrocke verzeich-
net waren, besafen auch Schwanzrocke. Diese wa-
ren tiberwiegend rot und schwarz, daneben braun
und leibfarben33. Schriftliche Belege finden sich
bis ins spite 16. Jahrhundert. Sabina Scheurl erbte
1570 nach dem Tod ihrer Mutter deren roten
Schwanzrock. Fiir die eigene Tochter stellte ein
Schneider 1596 in Rechnung: »adi 12 feberary der
Junckfrau ein roten Schwantz rock kdrzer gema-
chet und wieder lenger gemachtt und in die fallten
gestochen, 5o Pfg.«34.

Schramm: Der Bilderschmuck der Frithdrucke 6. Leipzig 1923,
S.5 und Taf. 19, Abb. 102. - J. Zander-Seidel (Anm.184), S. 49.
31 W.227.Basel, Offentl. Kunstsammlung, Kupferstichkabi-
nett.

32 Anm. 24.

33 Aussteuer Anna Kress, 1522 (Anm. 23): »ein schon rotn lan-
gen schwanz rock auf das pest von newen gemacht mit rotm
samet verpremt, ein schon swarzn langen schwanzrock von
newen gemacht mit swarzm samet verpremte.

Erbteilung Katharina Imhoff, geb. Muffel, 1536 (GNM, I-A,
Fasz. 40, Nr. 7):

»1 praun schwannz Rock mit samat verpremt 8.

1 Roter wullener Schwannz Rock mit samat verpremt 6.

1 Leibfarbenn Schwannz Rock one prem und ermel 3.«
Inventar Hedwig Loffelholz, 1537 (Anm. 24):

»1 rotten Schwanntzrock sampt den Fliigeln 12.

1 schwartzen Schwantzrock mit schwartzem

Sammat verprembt 8.«

Inventar Ursula Holzschuher, 1546 (Anm 25):

»1 Rotten Schwannzrock«

Inventar Dorothea Kress, 1555 (Anm. 26):

»1 Rotten schwannz Rock 10.«

34 Teilzettel Sabina Scheurl, geb. Geuder, 1570 (Scheurl-
Archiv, VII, K 1): »Ein Rotter Schwantz rockh«. — Ebda., VII
K 3: Rechnung des Schneiders Hans Fischer fiir Sabina
Scheurl und deren Tochter, 14.11.1596.



1.1.4. Faltenrock - Wappenrock

Faltenrocke sind fiir die Frauenkleidung des 16.
Jahrhunderts in erster Linie von ganzfigurigen
Adelsportrits vertraut. Uber die Malerei Lucas
Cranachs bestimmen volumindse Rollfalten
unsere Vorstellung von der zeitgendssischen sich-
sischen Hofkleidung. Erzherzogin Anna von
Osterreich erscheint um 1545 auf Jakob Seisen-
eggers Portrit in einem materialreichen Falten-
rock, dessen scharfe Grate sich aufgrund der
Uberlinge am Boden stauchen (Abb. 41)3.

In den Niirnberger Kleiderverzeichnissen kon-
zentrieren sich die wenigen Belege fiir Faltenrok-
ke, die analog zum minnlichen Falt-, Palt- oder
Wappenrock auch als »Wappenrocke« bezeichnet
werden, auf die Nachlafinventare wohlhabender
Frauen. Anna Haller hinterlief§ 1528 einen griinen
und einen rosinfarbenen Wappenrock zu 7 bzw.
8 Gulden36. Der auflergewohnlich reichhaltige
Kleiderbestand der aus Lauingen zugezogenen
Margaretha Hess, geb. Weyhenmayer, enthielt
1530 einen »guten schwarzen fallten oder wappen-
rock mit schwarzem Samat verprembt« zu flinf
Gulden?37. Die Frau des 1537 verstorbenen Perga-
menters Gregor Spengler besafl zwei schwarze
und einen braunen »faltenrock«38, der Sache nach
wohl materialreichere Kleider bezeichnend,
deren Rocke in Falten gelegt waren.

1.15. Schaubenrock

Die Bezeichnung »Schaubenrock« ist zwischen
1529 und 1543 in einigen Handwerkerinventaren
anstelle des sonst iiblichen »Rock« oder »Armel-
rock« nachzuweisen3?. Nachdem in den Mittel-
und Unterschichten naturgemaf weniger Spezial-
kleidungsstiicke vorhanden waren, wire sie als Be-
nennung eines Kleidungsstiickes denkbar, das in
seiner Funktion Schaube und Rock gleicher-
maflen geniigen mufite. Moglicherweise handelte
es sich dabei um eine sprachliche Mischform, in
der sich schon der spiter vollzogene terminolo-
gische Wandel von »Rock« zu »Schaube« ankiin-

digt.

L.L6. Schaube

Bereits Paul Post verwies in seinem Beitrag zu
»Herkunft und Wesen der Schaubes, in welchem
er die Schaube der Reformationszeit mit dem
spitmittelalterlichen Tappert und dem kniekur-
zen Minnerrock des 16. Jahrhunderts in einen ko-
stiimgeschichtlichen Zusammenhang stellte, auf
die eigenstindige Entwicklung der Frauenschau-
be40. Wie die Midnnerschaube war sie aus dem bo-
denlangen pelzgefiitterten Mantelrock des 15.
Jahrhunderts hervorgegangen. Wie dort waren ei-
ne neuartige Vorderéffnung, der lose, mantelarti-
ge Fall, Pelzfutter, sowie ein breiter Kragenum-
schlag zunichst die kennzeichnenden Merkmale.
Gleichfalls analog dem minnlichen Pendant war
die Frauenschaube nie ausschlieflich wirmende
Uberkleidung, sondern stets auch reprisentatives,
stindisch signifikantes Obergewand.

35 Vgl. dazu Kat. Ausst.. Die Falte. Hochschule fiir ange-
wandte Kunst in Wien 1987, S. 42—46.

36 Inventar Anna Haller (Anm. 23).

37 StaN, LI 1, fol. 193r-195v.

38 StaN, LI 2, fol. 741r-77v.

39 Inventar Endres und Brigitta Weif3, Schleifer, 1529 (StaN,
LI 1, fol. 4v—6v):

»1 blauen Schauben Rock 1.«

Inventar Valentin Bosel beim Tod der
Ehefrau, Glaser, 1529 (StaN, LI 1, fol. 72r-73v):
»1 leberfarben Schaubenrock

Inventar Sebastian und Anna Lindenast,
Kupferschmied, 1529 (StaN, LI 1, fol. 79r-82r):
»1 schwarzen Schaubenrock mit 5 silbern
vergoldten Knopfen R
Inventar Margarethe und Sebastian Miiller,

Pfragner, 1530 (StaN, LI 1, fol. 126v-129v):

»1 schwarzen Schaubenrock 1. 4. 6«
Inventar Contz und Anna Liebhart, 1530

(StaN, LI 1, fol. 184r-1851):

»1 rosinfarben Schaubenrock I. 4. 6«
Inventar Jorg und Margareth Negelein,

Firber, 1537 (StaN, LI 2, fol. 71v—73v):

»1 kemler Schaubenrock 5.«
Zubringung Kunigund Miillner, 2. Frau

des Kompaflmachers Hans Miillner, 1538

(StaN, LI 2, fol. 164r-164v):

»1 mechlischer groer Schaubenrock 3.«

Inventar Agnes Miillner, 1543 (StaN, LI 3,

fol. 33v-34v):

»1 alt Schaubenrock - 5. =«

40 Paul Post: Herkunft und Wesen der Schaube. In: Zs. f.
hist. Waffen- und Kostiimkunde NF 1, 1923, S. 42-47, bes.

S.47.
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42. Hans Schiufelein: Betende Stifterin mit Schaube und
Biindlein. Um 1520.

Kostiimgeschichtlich noch kaum gewiirdigt
wurde dagegen der bedeutungsmaflige Wandel,
den die Bezeichnung »Schaube« im Laufe des 16.
Jahrhunderts erlebte. Vom mantelartigen, meist
pelzgefiitterten Ubergewand, das die darunter
getragene Oberkleidung erkennen lief}, ging diese
in der zweiten Jahrhunderthilfte auf das bislang
als »Rock« bezeichnete einteilige Frauenkleid
tiber, nachdem die urspriingliche »Schaube« von
der Modeentwicklung abgelost worden war.
»Rock« bezeichnete in der Folgezeit iiberwiegend
den Halbrock zweiteiliger Jacke-Rock-Kombina-
tionen, wihrend die pelzgefiitterte Schaube der
Sache nach in der ausschlieflich aufler Haus als
Uberkleidung getragenen »Husecke« weiterlebte.

Anders als die immer wieder betonte herausra-
gende Stellung der Schaube fiir die Kleidung der
Reformationszeit vermuten liefle, bereitet vor
allem die Rekonstruktion der Frauenschauben
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der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts Schwierig-
keiten. Dies beginnt bereits bei den Bildbelegen
im Bereich der biirgerlichen Frauenkleidung, wo-
bei eindeutig niirnbergische Darstellungen
schwer nachzuweisen sind. Eine Frauenschaube
mit Pelzfutter, Umlegekragen und Hingearmeln
zeigt die wohl bereits in Nordlingen entstandene
Zeichnung einer betenden Stifterin von Hans
Schiufelein (Abb. 42). Auf dem Winterbild des
um 1530 in der Werkstatt Jorg Breus d.A. entstan-
denen Jahreszeitenzyklus iiberquert eine Augs-
burger Biirgerin den Perlachplatz in einer Schau-
be, die denjenigen der Ratsherren im Vorder-
grund im Typus entspricht (Abb. 43, 143). In der
Buchmalerei Albrecht Glockendons lassen sich
um 1530 Darstellungen finden, auf denen wohlha-
benden Frauen fiir den Gang aufler Haus pelzge-
fiitterte Schauben umgelegt haben (Abb. 44)",
wihrend Bildnisse in diesem Zusammenhang fiir
Niirnberg nahezu ausfallen. Anders als die minn-
lichen Bewohner der Stadt und anders auch als
Frauen anderer siiddeutscher Regionen, lieflen
sich die Niirnbergerinnen gew6hnlich nichtin der
Schaube, sondern im langirmeligen Kleid, mit
oder ohne Goller, portritieren. Das nur in einer
um 1700 entstandenen Wiederholung erhaltene
Bildnis der Patrizierin Anna Pfinzing, geb. Loffel-
holz, nach einem Original von 1540, muf§ hier als
Ausnahme gelten (Abb. 45)*.

Schriftliche Nachweise Niirnberger Frauen-
schauben sind von Anfang an reichlicher vor-
handen. Sie machen deutlich, daff die Schaube
keineswegs ausschliefflich den Oberschichten
vorbehalten war, lassen jedoch anhand der Klei-
derverzeichnisse in Quantitit und Qualitit erheb-
liche Unterschiede erkennen. Die Anzahl der
Schauben schwankte in den ausgewerteten Patri-

41 Brevarium »Horae Divinae«, 153042, fol. 123r. Niirnberg,
Stadtbibliothek, Hertel I, 9. — Barbara Daentler: Die Buch-
malerei Albrecht Glockendons und die Rahmengestaltung
der Diirernachfolge. Miinchen 1984, S. 41-57.

42 GNM, Gm g21. - Dagegen etwa Barthel Beham, Frauen-
bildnis 1529 (Wien, Kunsthist. Museum); Wolf Huber, Bildnis
einer Angehdrigen der Familie Reuss, 1534 (Lugano, Slg. Thys-
sen-Bornemisza).



zierinventaren der ersten Hilfte des 16. Jahrhun-
derts zwischen finf und fiinfzehn Belegen je
Inventar (Durchschnittswert: 9,1), wohingegen die
Werte bei den Mittel- und Unterschichten
zwischen vier und einer Schaube lagen, bzw. gar
keine Schauben vorhanden waren. Entsprechen-
de Differenzen zeigen sich bei den Wertangaben.
In oberschichtlichen Inventaren waren Schauben
mit Schitzwerten um 20 Gulden keine Selten-
heit43. Daneben gab es aber auch »alltegliche«,
»alte« oder »lang getragene, zum Teil zerissene«
Schauben#4, die nur mit zwei bis drei Gulden
angesetzt wurden. Bei den Handwerkerfamilien
erreichten Spitzenstiicke wie eine »negeleinfarben
Frauenschauben mit wullen Futter und Sammet
verpremt bis auf die Fiif«45 oder eine »schwarze
arlaene Frauenschauben mit wullen Futter und
mit schwarzer Umleg«46 Werte von sieben, bzw.
fiinf Gulden, wihrend schlechte und zerrissene
Schauben meist nur noch mit wenigen Pfennigen
bewertet wurden.

b lig.

43. Jorg Breu d. A., Werkstatt: Der Augsburger Perlachplatz. Um 1530.

) j:. L2131 P

Zu Beginn des Untersuchungszeitraums waren
die Frauenschauben iiberwiegend pelzgefiittert.
Nachzuweisen sind neben dem in allen Schichten
verbreiteten Kropfenfutter das wohlhabenderen

43 Inventar Ursula Imhoff, 1520 (Anm. 10):

»1 praune Samatine schauben mit veh

gefutert 22.4

Inventar Anna Haller, 1528 (Anm. 23):

»1 lichtgelbe schamlotte schauben mit groe

fehen futter 20.«

44 Aussteuer Anna Kress, 1522 (Anm. 23):

»1 griine altegliche rauhe Schauben«.

Erbteilung Katharina Imhoff, geb. Muffel,

1536 (Anm. 22):

»1 schwartze alte schamlotine schauben, mit

Samat verprembt 3

Inventar Ursula Spengler, 1529 (Anm. 10):

»1 Rote (wiewol lanng getragene zum theil

zerrifine) kammakane Schauben, mit einem

allten groen vehen futter«.

45 Inventar Hans und Margarethe Losel, Messerer, 1538
(StaN, LI 2, fol. 1o7r-109r).

46 Inventar Sebastian und Margarethe Popp, Leinweber,
1538 (StaN, LI 2, fol. 93r-94v).
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44a. Albrecht Glockendon: Eine Frau in Schaube, Goldhaube und Barett beim Besuch
auf dem Lande. 1535.

loria &
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ﬁdmmtmwuﬁéulo domie: étwn{datusf umDefec

44b. Albrecht Glockendon: Eine Frau in pelzgefiitterter Schaube wird
zur Schlittenfahrt abgeholt. 1530/ 42.

Frauen vorbehaltene Fehfutter, wihrend Mar-
derfutter fiir Frauenschauben grundsitzlich ver-
boten war47. Dennoch lassen sich in patrizischem
Besitz einzelne Stiicke nachweisen, ebenso eine in

47 StaaN, RV 1510, Nr. 525: »Zu lewterung ains Erbern Rats
gesetz drinn den frawen In gemain mederine futter verpotten
werden zu tragen, Ist bey ainem Erbern Rate ertailt das damit
die mederkelin futter gleichweifl verpoten werden sollen auch
In das gesetz mit lawttern worten verleibt werdt«.— Ebda., RV
1513, Nr. 526, fol. 1« ... Und s6ll desgleichen den frawen nit
allain mederine sondern mederkeline futter zutragen verpot-
ten sein, und Deffhalb bey dem gesetz pleiben, Doch ob allt
frawen desgleichen futter tragen wiirden soll ain umbsehen
beschehen .. .«. - Ebda., Kleiderordnung 1536 (Anm. 13): »Es
soll auch hinfuro kein fraw, Junckfraw oder Inwonerin diser
Stat Niirnberg kein Zeblin, Mederin oder Mederkelen futer
Kiirsen schauben Hesucken noch peltz tragen, noch auch der-
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diesem Zusammenhang ausgesprochene Hof-
fartsriige48. Daneben besafl man, zumindest in
den Oberschichten, ungefiitterte »Sommerschau-
ben«4%, wihrend einfachere Bestinde meist aus-

selben futer keins untter ainich klaide fiittern lassen« (S. 79).
48 Inventar Ursula Imhoff, 1520 (Anm. 10):

»1 schwarze arlase schaubenn mit mider

gefutert, 6.« — StaaN, RV 1519, Nr. 633, fol. 20r: »dem
pfenndter bevelhen, gegen den personen so auff des waldstro-
mers hochzeit In Schwabach geriigt umb irs ubertreibung in
hoffart, mit costlich keten, guldin hauben und mederin
frawen schauben furderlich rug fiirzenemenc.

49 Inventar Ursula Imhof, 1520 (Anm. n):

»Ein leberfarbe schamlotene Sumerschauben

mit vergulten Knopffen ist an die Knopff

fir fiinff gulden geschazt

Ein groe Samatine Sumerschauben mit



schlielich pelzgefiitterte, und damit mantelartig
wiarmende Schauben aufwiesen. Seit dem zweiten
Jahrhundertdrittel ging Pelz gegeniiber Woll- und
Leinenfutter auffillig zuriick, bis gegen Ende des
Jahrhunderts gelber Wollstoff als Schaubenfutter
iberwog?0. Fiir die Schauben selbst sind in der
groflen Mehrzahl Woll- und Mischgewebe wie
Schamlott, Arras, Arlas, Satin, Wurschet und
Kemler belegt, daneben Leinenschauben aus
Schetter oder Barchent sowie trotz des Verbots
jeglicher Seidengewebe »ausserhalb des Samma-
tins«3! solche aus Seiden-Arlas und Daffets2.
Um die Jahrhundertmitte stellt sich das Frauen-
kleid in der spanisch beeinfluften Hofmode als
eine Art Mischform aus Schaube und einteiligem
»Rock« dar. Mit dem in der Taille ansetzenden
Reifrock und einem dariiber getragenen einteili-
gen Kleid verband es die urspriinglich eigenstin-
digen Kleidungsstiicke zu einer mehrteiligen
Oberkleidung, die vereinfacht auch in die biirger-
lichen Frauenkleidung Eingang fand. Ob das wie
die Schaube seit je her vorne durchgehend offene
Oberkleid im Rockbereich ganz oder teilweise
aufsprang und den meist reich verzierten »Unter-
rock« erkennen lief oder ob es geschlossen getra-
gen wurde, war in den einzelnen Kostiimland-
schaften und wohl auch nach Stand der Trigerin
verschieden. Die zeitgendssische Bezeichnung
des gesamten Kleides als »Schaube« lfit sich fiir
den Niirnberger Sprachgebrauch zweifelsfrei
nachweisen. Als Bildbelege wiren sowohl Nico-

Samat verprembt Xy, L1

Ein Rote schamlotene Sumerschauben 3. 2. 4.

Ein schwarze Schamlotene Sumer-

schauben 7

Ein schwarze arlase Sumerschauben 4. 2. 4.

Ein leberfarb arlase Sumerschauben 3. 2. 44

so Katharina Tucher hinterlief 1574 sechs Schamlottschau-
ben im Wert zwischen zehn und sechzehn Gulden, von de-
nen nur noch eine pelzgefiittert (Feh) war. Die anderen fiinf
besaflen Wollfutter, viermal gelb, einmal weiff (Anm. I 69). Im
Nachlafl der Frau des Drahtziehers Michael Jungwirt befand
sich 1571 »1 schwarze arrase Schauben mit gelben Unterfutter
einer lindischen Umleg und vorn herab mit Sammt umlegt«
zu 5 Gulden (StaN, LI s, fol. 152r-154v).

st Das Verbot galt das gesamte 16. Jahrhundert hindurch,
letztmals formuliert in der Kleiderordnung von 1583: »Es soll

e e T—— T m——

45. Anna Pfinzing, geb. Loffelholz (1498-1543). Gemilde des
17. Jahrhunderts nach einem Original von 1540.

las Neufchatels 1561 gemaltes Ganzfigurenpor-
trit der Frau des Heinrich Pilgram anzufiihren
(Abb. 46),als auch Braut und Tischjungfrauen der
biirgerlich »erbaren« Hochzeit in Hans Weigels
Trachtenbuch (Abb. 47)33.

Seit den 6oer Jahren des 16. Jahrhunderts tauchen
in den Niirnberger Kleiderordnungen erstmals
akribische Differenzierungen der fiir die einzel-

kein Weibsperson vnnd Jungfraw/einich gulden/Sam-
mat/Atlas/Damaflkat/oder ander seidene Kleidung/von
Schauben/Récken unnd der gleichen/ausserhalb des Samma-
tins/ vnd was jnen/wie hernach vermeldt/weiteres zugelassen
ist/nicht antragen« (Eins Erbern Raths der Statt Niirmberg
verneute Policeyordnung und verpot der Hoffart/und was ei-
nem jeden seinem stande nach/von Klaidung und anderm zu
tragen gebiirt/und zugelassen ist.« Niirnberg: 1583).

52 Aussteuer Anna Kress, 1522 (Anm. 23); »ein gelben Dafat
myt bullen futer hat ir Cristophl Kress geschankt zu einer
Schauben«. - Rechnungsbuch Paulus Behaim: »Adi 19. marzo
1549 jar hab ich meiner schwiger geschenkt als ain aiden nach
altem geprauch und gewonhait 18 eln seiden arlas, cost 25 £ die
eln, ir zu ainer schauben . . .« (J. Kamann 1888, Anm. I 15, S. 61).
53 Budapest, Museum der Bildenden Kiinste, Inv. Nr.347.-
Weigel (Anm. I 17), Bl. XXII.
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46. Nicolas Neufchitel: Bildnis der r7jahrigen Margaretha
Pilgram, Frau des Kaufmanns Heinrich Pilgram (Abb. 165).
I561.

nen Stinde zugelassenen Schauben auf. Gleich-
zeitig hdufen sich Verstofle gegen die geltenden
Vorschriften sowie Antrige auf die Zulassung hie-
rarchisch hoherwertiger Ausfithrungen, die sich
in Material, Farbe und Besatzbreiten manifestier-
ten. Unter den Materialien stand Schamlott an
erster Stelle, der einer Niirnberger Chronik zufol-
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ge 1484 erstmals den Oberschichten zugestanden
wurde’4. 1583 jedoch waren Schamlottschauben
bereits allen Frauen aufler den Dienstmigden
erlaubt, so dafl Farben und Besatzbreiten die ei-
gentlich umkimpften Standesattribute wurden.
Besonders »gefirbte Schauben« waren Gegen-
stand zahlreicher Hoffartsriigen, nachdem bis ins
frithe 7. Jahrhundert aufferhalb der Oberschich-
ten allein schwarze und »negelfarbe« Schauben
offiziell zugelassen waren. Auffillig oft wurde bei
den Streitigkeiten das Tragen farbiger Schauben
verweigert: »Ursula Knorin sol man bei der straf
pleiben lassen, und Ir das begern umb zulassung
gefarbte kleider zutragen ableinen«. ... »Erharten
Neidhart sol man seins weibs kleidung halb bei
der straf pleiben lassen, und sein begern das Sie ge-
farbte kleider tragen mueg ableinen«55.»Dem sup-
plicirenden A rnoldten Wencken sol man sein be-
gern, seinem Weib zuzelassen gefarbte schauben
zu tragen ableinen, und sie bei der straf pleiben
lassen«56. Entsprechend bleiben rote, leberfarbe-
ne, griine, gelbe und leibfarbene Schauben bis zu
differenzierten Farbabstufungen wie goldgelb,
lichtgelb, lichtleberfarben weitgehend auf ober-
schichtliche Inventare beschrankt.

Fiir Verbrimungen waren Farbe und Menge des
zugelassenen Samtes gleichermaflen zu beachten.
Lediglich die farbigen Schauben der Frauen des
1.und 2. Standes durften mit ebenfalls farbigen Be-
sitzen aus zunichst einer Elle Samt ausgestattet
werden. Alle anderen Frauen sollten sich laut
Kleidergesetzgebung mit einer halben Elle
schwarzen Samts begniigen. Die »Ellen Samt«
wurde damit zur knappen und gingigen Bezeich-
nung dieses kleidungsmifligen Standeszeichen,
die auch in die Sprache der Nachlaflinventare
Eingang fand. Das Kleiderverzeichnis der 1614
verstorbenen Helena Baumgartner nennt unter
mehreren Schauben »1 rote schamlote Schauben
mit der Ellen Samt«, die mit einem Schitzwert

54 Johann Christian Siebenkees: Kleine Chronik der
Reichsstadt Niirnberg. Altdorf 1790, S. 41.

ss  StaaN, RV 1571, Nr. 1328, fol. 4or.

56  Ebda, RV 1572, Nr. 1341, fol. 8r.



von 16 Gulden erwartungsgemifl das wertvollste
Stiick darstellte 57.

Angaben zum Materialverbrauch der Schauben
sind relativ selten. 1549 schenkte Paulus Behaim
seiner Schwiegermutter »nach altem Geprauch
und gewonhait 18 eln seiden arlas, cost 25 £ die eln,
ir zu ainer schauben«38. 1599 bezahlte Brigitta Geu-
der fiir ihre Tochter Sabina »18 eln leberfarben ge-
wesert schamlat« und »10 eln gelbe fuder thuch
unter die Schauben«, wihrend »den roten gar gu-
ten samet« fiir die Besitze die Tochter selbst bei-
steuerte. Ein Jahr spiter erhielt Sabina Geuder,
mittlerweile verheiratete Scheurl, eine weitere
Schaube aus 19 Ellen »aschafarben schamlat«9.
Zwischen 1591 und 1592 waren fiir eine Tochter des
Ehepaares Schmidmayr drei Schauben beim
Schneider in Arbeit0:

»Erstlich der Junckfrauen ein
rode schamlote Schauben das

Pristla in seiden enger gemacht fl. ke %
fiir seiden unnd machen - 6.-
Mehr ein rode Schauben die Ermel und

den Leib weider gemacht zu Lon - 4
Mehr der Junckfrau ein grine Schauben

gemacht zu Lon 1.45.~
1 Lot 1 8 rode Pordlein auff das Ketter — —.25.-
3 Lot 1 £ rode und grine Seiden -.§52.-
Fiir die filz in die Schauben 1:

1 E steiffen Zwilch under den Samet -.10.-
Fiir rode Pordlein oben

umb den Ausschnit - 4

Die Umarbeitungen an »Briistlein«, Armeln und
»Leib«, sowie Besitze um Saum und Ausschnitt
belegen einmal mehr, daff sich die weit fallende
Pelzschaube des frithen 15. Jahrhunderts inzwi-
schen zum figurbetonten langirmeligen Kleid ge-
wandelt hatte.

12. Den Korper unterhalb der Taille
bedeckende Oberkleidung

1.2.1. Unterrock - Rock

»Unterrock« bezeichnete im Gegensatz zum ein-
teiligen Kleid, dem »Rock«,den in der Taille anset-

MEDIOCRIS CONDITIONIS SPONSA
__ cum duabus virginibus,ipfam comitantibus in templum,

XXII,

47. Jost Amman: Biirgerliche Braut mit zwei Tischjung-
frauen in Brautschaube, Goller und Hochzeitskranz. 1577.

zenden Halbrock, als welcher er Bestandteil der
mehrteiligen Oberkleidung war. Der Name
»Unterrock« wurde erst durch »Rock« ersetzt, als
infolge des terminologischen Wandels von
»Rock« zu »Schaube« Verwechslungen mit dem
Frauenkleid nicht mehr gegeben waren.

57 GNM, ABK, Vermogensinventare Baumgartner: Inven-
tar Rosina Ulrich Hans Starck, geb. Teschler und Helena
Nicolaus Hieronymus Baumgarter, geb. Starck, 1614.

58 Vgl. Anm. 52.

59  Ausgabenheft fiir Sabina Scheurl (Anm. I 108).

60 Scheurl-Archiv (Anm. I 114): Rechnung des Schneiders
Karl Busenreuth vom 6.9.1592 fiir Anna Maria Schmidmayr.
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48. Junges Midchen beim Bicker. Aus dem Hausbuch der
Mendelschen Zwolfbriiderstiftung, 1567.

Der Unterrock wurde stets zumindest partiell
sichtbar getragen. Mit einem mieder- oder jacken-
artigen Oberteil und einer Schiirze kombiniert,
gehorte er wihrend des gesamten Untersu-
chungszeitraums zur alltiglichen Kleidung aller
Schichten (Abb. 48). Zwischen den aufspringen-
den Vorderteilen der Schaube trat er nur in einem
schmalen Segment in Erscheinung (Abb. 47).
Charakteristische Eigenart der Unterrocke waren
ihre dekorativen Saumbesitze. Zeitgendssisch als
»Umleg«, »Prem« oder »Koder« bezeichnet, waren
diese im Gegensatz zu den schmalen Samtverbri-
mungen der Récke und Schauben aus vielfiltig
gestalteten Zierstreifen breit zusammengefiigt.
Wie jene unterlagen sie der Reglementierung
durch die Kleiderordnungen. Die Ordnung von
1568 nennt in diesem Zusammenhang »Kdderlein«
aus Wolle, Arras und Wurschet, »gedrungene
Schniirlein«, »zinckete Portlein« von einer halben
Elle Hohe. Ausdriicklich verboten waren »Um-
legen« aus Bubensamt, die »zerhauen, zerstickelt,
mit Schniirwerk belegt, gestickt und ausgenehet«
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waren, wihrend fiir solche »allein mit einem
Strich und unterlegung eines leistleins
gebremt« einschliefllich »zeug und macherlohn«
ein Hochstbetrag von fiinf Gulden festgesetzt
wurde. Fiir die Praxis steht eine Schneiderrech-
nung aus dem Jahr 159661:

»... adi 2 feberary der Junckfrau ein grin schamlotte
rock gemachet mit rottn samett Bremt 4 schmal strich
und 3 Braid strich dar zwischen und gelba Borttla drauf
und darneben und neben den Borttla auf den Braid
strich rontte schniirla und ein damaschgatte brust
drauf gemachet 3 fl., mer fiir ringla 6 Pfg.

adi 26 october der Junckfrau ein schwartz schamlott
rock gemachtt mitt schwarz samett Bremtt 9 schmal
strich und 2 Braid strich darzwischen 1 1/2 fl.«

Das Weigelsche Trachtenbuch fiihrt die breiten
Zierborten der Rocke und ihre vielfiltigen Mu-
sterstellungen in zahlreichen Beispielen vor Au-
gen (Abb. 49, 50). Ihr dekoratives Hervortreten
unter nicht ganz bodenlangen Minteln, das dort
die Straflenkleidung der »ehrbaren« Frauen kenn-
zeichnet (Bl. XVII), blieb einem entsprechenden
Passus der Kleiderordnung von 1618 zufolge noch
lange Zeit in Gebrauch: »Aber die hoch gebrem-
ten Rock/ die man unter den Mindeln zutragen
pflegt/ mdgen noch ferners bleiben/ wie diessel-
ben mit alters herkommenc. Bereits 1514 wurde be-
klagt, daff »kurtzlichen ain newe Hoffart einge-
brochen, das vil frawen, Junnckfrawen unnd mai-
de unten umb an Iren claidungen und untterock,
Samat, seiden und ander wat kostliche Umleg und
Zulege getragen, so ains tayls unterlegt, zer-
pflambt, zerhauen und durchsichtig gemacht
sind«62. Eine Verbesserung der Kleiderordnung
untersagte noch im gleichen Jahr »die newigkeit
mit den zerhackten geflamten und durchsichtigen
umbleg«3, doch offensichtlich ohne den ge-

61 Rechnung fiir Sabina Scheurl und deren Tochter
(Anm. 34).

62 Verneute Ordnung vnd Verbott der Hoffart. Niirnberg
1618, fol. Bijv und Mandat vom 3.9.1514 (Anm. 7).

63 StaalN, RV 1514, Nr. 574, fol. 16r: »Das gesetz mit dem ver-
premen der frawen clayder soll man pessern damit die newig-
keit mit den zerhackten geflamten und durchsichtigen
umbleg abgestelt wird«.



MERCATORIS VXOR DOMI1

inter merces (uasverfans,

XX,

Cines Kauffimans Weib,

©3¢R¢uﬁmana‘m¢(b«(n vem Hauf?
Crreiden [idh tdglich fo herauf.
S feien im Givelb oder Kram/
So hairn ficfih Tugentfam.

49. Jost Amman: Niirnberger Kaufmannsfrau mit Unter-
rock, Briistlein, Schurzfleck, pelzgefuttertem Goller, Hals-
hemd und Schlappe. 1577.

wiinschten Erfolg. 1549 muflte »zuvorderst dem
pfennter ernstlich bevolhen werden auf ... silbe-
rin schniirlin dj unterrdck damit zu umblegen ...
kundtschaft zemachen, und mit riigen fiirzene-
men«$4, Im Mirz 1557 sah sich der Rat veranlaft,
»mit vleis« zu bedenken, wie eine »iibermessig
bracht unnd kostligkheit ... inn Wammessen,
unterrocken unnd annderem ... abgeschnitten,
unnd Inn ein biirgerliche mass gebracht werden
mag«65. Gleichzeitig ergingen zahlreiche Hof-
fartsriigen gegen »zu hochverprembte« und »zu
hoch verkéterte« Unterrocket6. Namen ober-
schichtlicher Familien wie Baumgartner, Romer,
Ortel, Schmidmayr, Holzschuher, Tucher sind
darunter ebenso vertreten wie Frauen anderer ge-
sellschaftlicher Schichten, wobei die Verfahrens-

VISITANTIVM PVERPERAS

wveltitus,

Xvir,
Die Framwen/wann ficin ciy Kindtbett gehen,
Anns aber in ein Kindebett gahn/
Sind fie auff folcd weif angethan.
Drrgleichen fic audh sicret feinde
Wann fiectsoan an SNarc gebnbt,

so. Jost Amman: Konservative Standeskleidung der Niirn-
berger Oberschicht: Schwarzer Mantel und Biindlein, dar-
unter sichtbar der verzierte Rocksaum der modischen Tages-
kleidung. 1577.

protokolle einen Erlafl der Strafe erkennen lassen,
sofern die Beschuldigte »an aids stat« erklirte, daf}
sie zu Unrecht geriigt worden sei. Leider sind die
Einlassungen der Frauen nur selten iiberliefert, so
daf der »Fall« der Patrizierin Katharina Tucher,
die im Februar 1573 »umb Ihrer hoffart willen mit
dem underrock«vorgeladen wurde, ein besonders
aufschluffreiches Dokument darstellt67.
Kombinationen der in der Taille ansetzenden
Récke mit mieder- oder jackenartigen Oberteilen
waren auf die Gesamtbevolkerung gesehen die

64 StaaN, RV 1549, Nr. 1037, fol. 10v.
65 StaaN, RV 1557, Nr. 1140, fol. 24r.
66 StaaN, RV 1570-1573.

67 1.8:295
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st. Lorenz Strauch: Die Kaufmannstochter Magdalena
Muelich (1553-1609). Um 1578.

wohl verbreitetste Frauenkleidung. »Unterrock-
macherinnen«, die bemerkenswerterweise nicht
die Rocke, sondern die praktisch erst zusammen
mit diesen als tragbare Kleidung gesehenen Ober-
teile herstellten, waren in den Niirnberger Schnei-
derordnungen mit eigenen Vorschriften be-
dacht8, und auch in den Kleiderverzeichnissen
sind Unterrocke fast immer mit den dazugehori-
gen »Briistlein« aufgefithrt. Dabei fillt von
Anfang an eine lebhafte Buntheit auf, die bis ins
17. Jahrhundert unverindert beibehalten wird.
Keine Seltenheit sind Kombinationen von grii-
nen Unterrocken und roten Briistlein. Rote, gelbe,
blaue, leber-, gold-, leib- und aschfarbene, verein-
zelt auch schwarze Unterrocke wurden mit Ober-
teilen einer ebenso reichen Farbskala getragen.
Die farbliche Abstimmung zum kompletten
»Kleid« wurde vielfach durch einen Saumbesatz
des Unterrockes in der Farbe des Oberteiles ge-
sucht.

Bei den Materialien der Unterrocke tiberwiegen
Wolle, Barchent und Leinen, die um die Wende
zum 17. Jahrhundert allmihlich durch die neuen
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Gewebe Perpetuan, Vierdraht, Macheier und
Purat abgelost wurden. Neben einfarbige Sorten
treten dann auch neue zwei- und dreifarbige Stof-
fe, die in den Kleiderverzeichnissen mit relativ
hoch bewerteten Récken nachzuweisen sind:

»1 tiirggischen macheyern griin

in goldtfarben Rock mit 5 roten

Seidenborten prembt, und fl. k. %
rotem poy gefiittert 24. ——

1 puraithen blob in goldfarben Rock,
mit 3 griin seidenen borten prembt,

und gelben Futter gefiittert 20. —.-

1 viertroten blob in roten Rock
mit 3 griinen halbseidenen borten

und gelben wiillen Futter 8. —.—«b9

Mit diesen hochwertigen Ausfithrungen war der
ehemals alltigliche Halbrock lingst in den Be-
reich der Festkleidung vorgedrungen. Schon 1577
hatte das Weigelsche Trachtenbuch eine Kombi-
nation aus Rock, langidrmeligem Oberteil und
Schiirze als das »gewohnlich Ehrkleidt« der Niirn-
bergerin vorgestellt (Abb. 10). Etwa gleichzeitig
belegen Niirnberger Frauenbildnisse den modi-
schen Wandel. An die Stelle des mit und ohne
Goller getragenen einteiligen Kleides traten hell-
farbig bunte Rocke, die von dunklen »Armel-
briistlein«, farblich abgestimmten Zierschiirzen,
Miihlsteinkrause und Spitzenmanschetten zur
neuen »Portritkleidung« erginzt wurden (Abb.
51). 1618 fanden zweiteilige Kleider offiziell in die
konservative Hochzeitskleidung Eingang, als den
Frauen aus Patriziat und Ehrbarkeit gestattet wur-
de, »an den Nachhochzeiten nitt In Schauben,
sonder In unterrocken« zu erscheinen«70.

68 S.378-380, 391.

69 StaN, YY 1166 Kastenbein: Zubringungsinventar Marga-
retha Kastenbein bei ihrer Heirat mit dem Erbarn Lorenz
Neuhofer, 1628 April 20.

70 StaaN,RV 1618, Nr, 1957, fol. 43v:». .. Soll man die Hoch-
zeitordnung dahin richten, das die Erbarn frawen und Jung-
frauen an den Nachhochzeiten nitt In Schauben, sonder In
unterrocken erscheinen sollen, doch das die Jungfrauen nitt
Baretlein, sonder Nur Harpendter aufftragen.



1.2.2. Filzrock

Der seit den 7oer Jahren des16.Jahrhunderts nach-
zuweisende »Filzrock« hatte seinen Namen von
einer versteifenden Filzeinlage. Schneiderrech-
nungen lassen in zahlreichen Belegen die reifrock-
artige Funktion eines den Récken nachtriglich
eingearbeiteten gestirkten »filz« erkennen. Das
fertige Kleidungsstiick fithrt Maria Kress auf Lo-
renz Strauchs Portrit von 1594 vor Augen, deren
nach unten kegelférmig ausgespannter Rock
nicht ohne eine versteifende Stiitze denkbar wire
(Abb. 52). Mit dem Filzrock hatte die spanisch
beeinflufite Mode des 16. Jahrhunderts selbst in
die Alltagskleidung der Niirnbergerinnen Ein-
gang gefunden. Am 1. November 1571 bezahlte
Magdalena Behaim fiir ihre Tochter »zu eim le-
berfarben wilen alteglichen underrock ein filz
umb 5o %, umb ein halb fiertel roten hengel zu
eim wilschtlein 18 $, und fir schnierlein zum kot-
ter 48 S und fir 3 eln griene seidene pirtle zur prist
18 S und dem schneidergeseln zu drinkgelt 8 $,
dud 4 t 22 .« Ein weiterer Filzrock wurde vier
Jahre spiter in Auftrag gegeben: »Mer lies der
Sabina ein grien wurscheten unterrock machen,
darzu kauft ir ein prustle umb ein 1/2 fl., mer fir
griene seidene pirtle und ringle 18 S, umb ein filz
56 9, und fir ein alts trum filz zu storcken 12 $,
mer fir das koterwerk 13 tb, mer fir grien faden und
seiden 18 ., dud 2 1/2 fl.<71.

Weiter geben detaillierte Auflistungen Niirn-
berger Schneider aus den goer Jahren Einblick
in die konkrete Fertigung der Rocke, die bis
zum Ende des Untersuchungszeitraumes in den
Kleiderverzeichnissen prisent bleiben?2:

»Mehr der Junckfrauen ein samets

Pristla und ein dobin Rock

und ein dobinen Schurzfleck

gemacht mit 9 Strichen Samet fl. ke 5

bremt zu Lon 2.30.
3 E weiflen Parchet under

das Pristla -27.~
Fiir steiffen Zwilch inn

Kragen und Ermel -3
2 1/2 E gutten Sammet

zum Pristla 8.45.-

3 Lot 3 £ Seiden zum Rock und

s2. Lorenz Strauch: Maria Kress, geb. Fiirer (1570-1621), im
Filzrock, mit Tochter Maria. 1594.

Pristla und zum Schiirzfleck —45 -
Fiir die filz in den Rock -30.-
Fiir Pordla und Ringla zu der

Prust und Scheder zum Stock -9.-
Fiir steiffen zwilch unden in

den Schurzfleck -3
Mehr der Junckfrauen ein schwarzen

dobinen Rock ein neuen Filz auff den

anndern gemacht zu Lon - 4.
Fiir ein Mitl Plat —12.-

71 J. Kamann 1888 (Anm. I 15), S. 131, 136.
72 Rechnungdes Schneiders Karl Busenreuth fiir Anna Ma-
ria Schmidmayr, 6.9.1592 (Anm. I 114).
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Mehr der Junckfrauen ein grin
schamloten Rock die Prem alle herab
than und hinden lenger gemacht und
die filz wider von neuem nein gemacht
und wider von neuem premt und ein
Prust darauf gemacht zu Lon

1/2 E Miincher Zwilch under die Prust
1 E Macheur zu der Prust

Fiir Pordla und ringla zu der Prust
und Scheder zum stock

Fiir 1 neuen Filz

1/3 E roden Puben Samet darzu

1 1/2 Lot gelbe grine und rode

Seiden darzu

LY
- 8.-

—=.20.—

=.I0,—
=12~
=20~

=24

Rechnung fiir Sabina Scheurl,

I4. 1. 159673

»Erstlich der Junckfrau ein macheuer
rock bessert und ein wulstla umbe fl. ke 5
gemachet und ein fultz nein gemachet - —42.
mer der frauen ein schwarzen

schamlote rock ein wiilstla umbs

gemachet und ein fultz nein und

korzer gemachet -
mer der Juckfrau ein Braun rock korzer
gemachet und ein fultz nein gemachet -

~42.
—.24.

Die in oberschichtlichen Kleiderverzeichnissen
des 17. Jahrhunderts belegten Filzrocke zeichnen
sich durch kriftige Farben und reiche Saumbe-
sdtze aus:

»1 grasgriin gewdssert Schamlotter
Filzrock ohne Filz, mit 5 rot braiten und

schmalen bubensammaten Strichen, fl. 8. hl
gelben seiden zeug und wiillen futter 6.<74
»1 gelbfarben schamloten filtz Rock fl. ke
mit rot wiillen Strichen 1.30

1 rot schamloten filtzrock mit griin
sammet Strichen 2}
1 blauer dobiner Filzrock mit roten

Sammetstrichen und Lilien verbremt 3.475

123. Stock

In den Zusammenhang Unterrock/Rock verwei-
sen Inventare und Schneiderrechnungen auch die
Bezeichnung »Stock«. Im Nachlafl der Witwe des
wohlhabenden Wirtes Peter Kiener findet sich
unter der Rubrik »Réckh zum thail ohne Pruest«
der Eintrag: »1 nigelfarben schamlotten Unter-
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rock oder Stockh mit bubensameten Strichen und
einem gelben Unterfutter« zu drei Gulden’s.
Weitere bis ins 17. Jahrhundert reichende Belege
zeigen ebenfalls einen nahezu synonymen
Gebrauch von »Stock« und »Unterrock«:

»1 alten leinen Unterrock mit altem fl.
rauhen Futter =
1 alten leinen Stock mit einem alten
wullen Futter

»1 griin arlassen Stock mit einer

grilnen Umleg

»1 alten macheyern Stockh mit 9 Strichen
1 Stockh von Plob in rot gewurckten
Zeug, mit 3 Strichlein sammet und

einem roten wullen Unterfutter

LS -
W ¥

. =qamdt

78
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Dariiber hinaus zeigt die Herstellung der »Stockex«
deutliche Gemeinsamkeiten mit der Fertigung
von Rocken:

»Mehr der Junckfrau ein roden
schamloten Stock gemacht fl. ke
zur schauben zu Lon I. - -
1 1/2 Lot Stebt unnd Neheseiden -24. -
Fiir 1 Mitl Plat und fiir ein groflen filz -.24.
Mehr der Junckfrau ein Prust

auf ein roden Underrock

gesetzt und ein schwarzen

schamlotten Stock in ein

Porden eingefafit zu Lon -

2

8.—80

73 Rechnung des Schneiders Hans Fischer fiir Sabina
Scheurl, 14.11.1596 (Anm. 34).

74 StaN, FA Peller 29: Inventar Martin und Maria Peller,
geb. Viatis, 1641. — Maria Peller besa noch weitere fiinf »Filz-
rocke« aus Schamlott, Zeug und Wolle.

75 GNM, ABK. Niirnberg Kunsthandwerk Paumgirtner
Helena Gertraud. Teilzettel der Jungfrau Helena Gertraud
Paumgirtnerin iiber ihrer verstorbenen Mutter Erbe, 1642.
76 Inventar Peter und Helena Kiener, Wirt,1602. StaN, Gen.
Pap. Kiener, Nr. 4.

77 StaN, LI 4, fol. 1oor-102r: Inventar Dorothea Scheren-
bach, Witwe eines Sensenschmids, 1546.

78 StaN, LI 6, fol. s6v—s8r: Zubringungsinventar Barbara
Clausen bei ihrer 1. Ehe mit Hans R6mer, Sporer und Biirger
zu Niirnberg, 1563.

79 Inventar Kiener (Anm. 76).

80 Wie Anm. 72.



»1 griin Stock zu einem Unterrock«8! deutet darauf

hin, daff »Stock« auch den noch unausgearbeite-
ten Unterrock, ohne schmiickende Besitze und
»Koder« bezeichnete - eine Bedeutung, die ein
Eintrag im Haushaltsbuch der Familie Paulus
Behaim bestitigt: »Mer hab ich der Madli machen
lasen ein schwarzen arlosen stock, die feiertag uber
zu storzen, zalt ich zu dem kotter fir 11/2 eln
pubensamet, schwarz und weis, die eln 4 t 24 $,
mer fir pirtlein fir den samet auch schwarz und
weis 42 eln 4 th 6 S und umb ein filz 50 S und ein
grien fir hang schwarz zu ferben, daraus der stock
gemacht ist, 18 S, dud 1 fl. 3 4 8 H82.

12.4. Pelz

Als »pars pro toto« bezeichnete »Pelz« den fellge-
fiitterten Frauenrock, der zusammen mit eben-
falls pelzgefiitterten Oberteilen wie Briistlein und
Goller oft die gesamte wiarmende Kleidung der
unteren sozialen Schichten ausmachte. Entspre-
chend stammt die iiberwiegende Zahl der Belege

54. Hans Schiufelein: Frau mit Kind in Niirnberger Haus-
kleidung: Langirmeliger Rock, Schurz, Hemd und Haube.
1507.

81  StaN, LI 2, fol. 185r-187r: Inventar Contz und Elisabeth
Daum, Messerer, 1539.

82 J.Kamann 1888 (Anm.I15),S. 31.— Vgl. auch SchmellerII,
730: »Stock am Hemd, Hemdstock, Unterstock = der Rumpf
daran, ohne Armel; in diesem Sinne im Inventar Michel
Weyler, 1530 (StaN, LI 1. fol. 154 v-1571): 3 Stock zu Unterhemd
a 36 S«

67



L ; fite o

s5. Albrecht Diirer: Studie zu einer Biuerin mit Schurz. 1513.

aus Handwerkerfamilien und der urterbiirgerli-
chen Stadtbevélkerung, wihrend in den patrizi-
schen Inventaren keine »Pelze« nachzuweisen
sind. Analog zum »Unterrock« findet sich auch
die Bezeichnung »Unterpelz«33, zum Teil wie jene
mit dazugehorigen Oberteilen aufgefiihrt. Wie
die Unterrocke besaflen auch die »Pelze« farbige
oder fellene »Prem« und »Umleg«#4, wobei die
Obermaterialien denen der ungefiitterten Rocke
entsprachen. Daff das wirmende Futter das We-
sentliche dieses Kleidungsstiickes darstellte, zei-
gen Formulierungen wie » Uberzug iiber ein
Pelz« oder »1 iiberzogen schettern Pelzs.

Die verwendeten Pelze waren ausnahmslos ein-
heimische Fellsorten ohne jeglichen Luxusan-
spruch. Neben Schaf und Ziege sind »kulwemmex
und »kropfen« Pelze nachzuweisen, deren Schitz-
werte meist zwischen vier Gulden und wenigen
Pfennigen lagen.

125. Schurz - Schurzhemd - Schurzfleck

Frauenschiirzen waren im Untersuchungszeit-
raum Kleidungsstiicke von vielfiltigem Ge-
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brauch und Aussehen. Bereits die zeitgendssi-
schen Bezeichnungen »Schurz«, »Schurzrocke,
»Schurzpelz«, »Schurzhemd« und »Schurzfleck«
verweisen auf sachliche und funktionale Unter-
schiede. Im 17. Jahrhundert fand zudem eine
Anniherung der Bedeutungen von »Schurz«und
»Rock« statt8¢, Wihrend der »Schurz« den darun-
ter getragenen Rock rundum umschloff und
zunichst als eine Art Kleiderschiirze auch den
Oberkorper einbezog, bezeichnete »Schurzfleck«
die nur den vorderen Teil des Rockes bedeckende
Zier- oder Arbeitsschiirze. »Schurzrock« und
»Schurzhemd« waren wohl seltenere terminologi-
sche Varianten zu »Schurz«. »Schurzpelz«
bezeichnete moglicherweise einen mit warmen-
dem Pelzfutter ausgestatteten Rockschutz.
Demnach entsprach der zeitgendssischen Be-
zeichnung »Schurz« die auf zahlreichen Bildern
des frithen 16. Jahrhunderts nachzuweisende
»Doppelschiirze«7, die von den Helferinnen bei
der Geburt Mariens ebenso getragen wurde wie
von den in ihrer hiuslichen Kleidung dargestell-
ten Frauen auf Studienblittern Albrecht Diirers
und Hans Schiufeleins (Abb.s3,7,54)88. Die stark
eingehaltenen Vorder- und Riickenpartien des
Schurz sind latzartig nach oben gefiihrt und mit

83 StaN, LI, fol.221r—221v: Inventar Margareth Ottnort, 1531:
»1 kropfen Unterpelz -.4.6.« Ebda, LI 2, fol. 15v-17r: Inventar
Elsbeth Schmid, 1537: 1 Unterpelz mit einer Brust, - —5.-.
GNM, L-A, C, Fasz. IX, Nr. 1-23: Inventare Loffelholzischer
Untertanen zum Gibitzenhof 1545-1649: Nr. 9, Inventar Anna
Pechtner, 1601: »1 Pelz mit einer roten Umleg und einem rot
arrasen Miieter 1.2.3.«.

84 GNM (Anm. 8): Nr. u, Eva und Hans Komlein,
Bestindner und Vogler: »1 Peltz mit einer rot leibfarben
wollen Brust, und einer rot leibfarben wollen Umleg, 1.4.6.«.—
Ebda, Nr. 22, Ursula und Hans Pfitzer, Bauer: »1 limmern Pelz
mit einer roten Umleg und einer rotwiillen Brust.

85 StaN, LI 1, fol. m3v-114v: Inventar Elsbeth Biissel, 1547.
86 Vgl. Johann Heinrich Zedler: Grofes vollstindiges Uni-
versal-Lexikon Aller Wissenschaften und Kiinste. 64 Bde.
Halle-Leipzig 1732-1760, Bd. 35,1743, Sp. 1682: »Schurtz, heisset
den niirnbergischen Weibesbildern so viel als der Rock«.

87 Diesen Terminus wihlte Friedrich Hottenroth: Hand-
buch der deutschen Tracht. Stuttgart 1896, S. 396.

88  Niirnberg-Katzwang, Hochaltar der ev.-luth. Pfarrkirche
St. Maria. - Erlangen, Universititsbibliothek. Elfriede Bock:
Die Zeichnungen in der Universititsbibliothek Erlangen.
Frankfurt/M. 1929, Nr. 730.



56. Hans Baldung Grien: Pyramus und Thisbe. Um 1530.
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57. Georg Erlinger: Alter Mann und junge Frau mit Halb-
schiirze. 1519.

einem lockeren Band um den Hals befestigt. Die
Seiten sind im Rockbereich ganz oder teilweise
miteinander verbunden. Speziell mit dem tiber
die Schultern gefiihrten Schiirzenlatz setzte sich
Diirer in seiner Studie eines Bauernpaares von 1513
auseinander (Abb. §5)8%, wie der Schurz in dieser
Form iiberhaupt zum charakteristischen Klei-
dungsstiick seiner Bauerndarstellungen wurde. In
dieser sozialtypischen Funktion griff ihn bevor-
zugt die zeitgendssische Druckgraphik auf, wo er
noch lange iiber die Zeitmode hinaus auf Flug-
blittern und Holzschnitten nachzuweisen ist.
Andere Darstellungen zeigen einen als Halbrock
getragenen Schurz, der den Rock der Oberklei-
dung bis auf einen schmalen Saumstreifen be-
deckte (Abb. 6, 57). Er war gewissermaflen ein
waschbarer Uberrock fiir das in der Regel nicht
waschbare Kleid und damit sicherlich im Alltag
ein wirkungsvollerer Schutz als der nur vorgebun-
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dene »Schurzfleck«. Dieser Schurz lebte in den ge-
filtelten Uberrocken Niirnberger Biirgerinnen
aus dem Weigelschen Trachtenbuch weiter (Abb.
10), deren regelmifige, kleinteilige Falten mittler-
weile zum Gegenstand der Kleidergesetzgebung
geworden waren. 1560, 1562 und letztmals 1568
legten die Ordnungen fest, dafl keine
Niirnbergerin mehr als einen halben Gulden
»Felterlohn« fiir einen »Eerschurz, der zum aller
rainsten und klainsten gefeltelt« geben diirfe, »fiir
einen gemainen Schurtzen, die so gar rain nit
gefeltelt weniger«®.

Den Kleiderverzeichnissen zufolge waren die
Schiirzen iiberwiegend aus Leinengeweben (Lein-
wand, Flachsleinen, Schetter, Haustuch) Leinen-
Baumwolle- oder Leinen-Wolle-Halbzeugen
(Wammasin, Tirentail) gefertigt. Die Farben be-
schrinkten sich fast ausnahmslos auf weif3, rot
und schwarz. So besaf! die Frau des 1537 verstorbe-
nen Schreiners Hans Pockel als wertvollstes Stiick
einen mit eindreiviertel Gulden angesetzten
schwarzen »gefeltelten Schurz«, daneben »1 roten
wammesinen Frauenschurz« zu anderthalb Gul-
den, »1 roten Schurz« zu sieben Pfund sowie
»1 kropfes alts Schurzpelzlein mit einer Umleg«zu
einem Gulden?1. Zur Aussteuer der Patriziertoch-
ter Anna Kress gehorten 1522 zwei lange »Tanz
Schurz aufs Rathaus<®? und auch Ursula Holz-
schuher hinterlieff ihrem Stand entsprechend auf-
wendige Ausfithrungen, zum Teil bestickt und
mit Goldborten besetzt?3:

fl. &% S
»2 Schwartz unnd ain groen Schurtz - 4.6
1 Schwartzenn Schedern Schutz
mit ainem Samaten koderlein 3.
1 groen Schurtz -. 6.9
1 Schwartzen Schurtz mit ainem
guldein portlein - §-
1 Rottenn wamasinen Schurtz
mit gold ausgeneth oy

1 Rottenn wamasinen Schurtz

89 W. 230. Berlin, SMPK Kupferstichkabinett.

90 StaaN, Rep. 40a SIL 587, Nr.17 (1560) und StaN, Fiinfer-
gericht Nr. 1, fol. 129r-131v (1562).

ot StaN, LI 2 fol. 31r—34r: Inventar Hans und Kunigund
Pockel, Schreiner, 1537.

92 GNM (Anm. 23).

93 1546. GNM (Anm. 25).



mit weyfler seidenn ausgeneth 2 2.3,

1 Rottenn geferbtenn Schurtz I.

1 weyen wamasinen Schurtz

mit ainem falschenn Saum I. 4. 6
1 weysen wamasinen Schurtz 1. 4. 6
s wey8 Schurtz I. ——«

Uber den Gebrauch, und nicht wie gewohnt
durch material- oder ausstattungsmifiige Be-
schrinkungen, wurde das »Schurzhemd« bereits
im spiten 15. Jahrhundert zum Gegenstand der
Nirnberger Kleidergesetzgebung. Erstmals 1496
wies die stidtische Obrigkeit in einem Mandat
darauf hin, dal »unter dem weiblichen geschlecht
...ein Mibrauch und Unordnung entstanden ist,
als daf? sie zu zeiten bei Tag und Nacht auf offener
gassen und Straflen ithre Haupter und angesicht
mit Schurtzhemden, Tischtiichern und anderem
auflerhalb pfleglicher Gebennde bedecken und
sich damit unkenntlich machen«4. Eine Reihe
von Ratsverlassen der Jahre 1500 bis 1523 beschaf-
tigte sich ebenfalls mit dem genannten Mif3-
brauch, wobei ein vergleichsweise hartes Durch-
greifen bei Verstofen auffillt. Den Stadtknechten
wurde befohlen, »den frawen die schurtzhemb
und tischtucher von den kopffen zunemen mit
bescheydenheyt, und sie zufragen wer sie sein,
und diesselbig mit Rug anzugeben«®5. Dennoch
sah man sich 1523 genotigt, »dz gesetz von wegen
bedeckung der frawen und Jungfrauen mit tisch-
tiichern und schurtzhemden wider vernewen mit
ertailt pesserung«, die, wie das ein Jahr spiter
nochmals bekriftigte Verbot zeigt, in der Verord-
nung eigener Aufseher zur Uberwachung dieses
Mandats bestand%. Uber 100 Jahre spiter gab die
Mode der Regentiicher ein weiteres Mal Grund
zum Verbot einer ihre Trager zur Unkenntlichkeit
verschleiernden Kleidung, gegen die wie schon
bei den Schurzhemden der Vorwurf erhoben
wurde, dafl unter ihr »frembden frey und unge-
scheucht zur Unzucht Anlafl« gegeben sei?”.
Die auch von Minnern als Schutzkleidung ge-
tragene Vorderschiirze, der »Schurzfleck« oder
das »Fiirtuch«, war in der Frauenkleidung je nach
Ausfithrung und Anlafl Arbeits- oder Zierschiirze
(Abb. s1, 58). Nachlafinventare lassen fast durch-
gingig groflere Bestinde erkennen, farblich wie
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8. Hans von Kulmbach: Die Geburt Mariens. Um 1515.

der »Schurz« iiberwiegend in Weiff, Rot oder
Schwarz. Bei den Materialien nahmen neben Lei-
nen, Leinen-Wollzeugen und Wolle seit der Mitte
des 16. Jahrhunderts hochwertigere Stoffe zu, so
daR Niirnberger Kleiderordnungen erstmals 1583
Materialvorschriften fiir Schurzflecke aus leich-

94 StaaN (Anm. 7).

95  StaaN, RV 1500, Nr. 392, fol. 10/10b. - Vgl. auch die Rats-
verldsse Nr. 389, 401, 447.

96 StaaN, RV 1523, Nr. 693, fol. 3r: »dz gesetz von wegen be-
deckung der frawen und Jungfrauen mit tischtiichern und
schurtzhemden wider ernewen mit ertailt pesserung damit
solchs auf nachsten Sontag beriift werde«. - Vgl. auch (Anm.
7),»Verbot Schurzhemd tiber Kopff zutragen«, vom 26. Okto-
ber 1524.

97 Mandat gegen das Laster der Unzucht, 1649 Dezember 8.
StaaN, Niirnberger Mandate 1634-1650, Bd. K, Nr. 135. - Inhalt-
lich fand dieses Mandat erstmals in der Kleiderordnung von
1657 Eingang. - Vgl. Kap. 2.5. Regentuch.
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59. Albrecht Diirer: Elsbeth Tucher, geb. Pusch, mit ausge-
schnittenem Hemd und Haube (Steuchlein). 1499.

ten Seiden und Schamlott in den gewohnten stin-
dischen Abstufungen enthielten?.

Bereits 1512 war hingegen verfiigt worden, daf3
»Weibsbilder, Biirgerin, Biirgerskind oder Inwoh-
nerin der Stadt ... keine mit Gold oder Silber ge-
fitzten oder ausgenidhten Schurz oder Fiirtticher
tragen«sollen?, ein Verbot, das die Art und Weise
der Niharbeit betraf, mit der die Weite der Schiir-
ze unter dem Taillenband tblicherweise einge-
halten wurde!®. Je nach Stichfithrung und ver-
wendetem Faden entstand dabei ein mehr oder
weniger auffilliger Zierstreifen von smokartiger
Wirkung, der selbst auf vergrobernden Holz-
schnitten deutlich als dekoratives Element der
Schiirze zu erkennen ist (Abb. 57). Als ein in
Niirnberg ausgetibtes Handwerk ist das »Seiden-
fitzen« 1560 bei Hans Sachs erwihnt101,

13. Den Korper oberhalb der Taille
bedeckende Oberkleidung

Die Bekleidung des weiblichen Oberkdrpers
umfaflite bis zu drei iibereinander getragene
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»Schichten«: Das im Kleidausschnitt, bzw. an den
Armen sichtbare »Hemd«, das den Rock zum
Kleid vervollstindigende Oberteil, das je nach
Machart als »Briistlein«, »A rmelbriistlein«, »Leib-
briistlein, »Leiblein« oder »Mieder« erscheint, so-
wie den »Goller«, der als kragen- oder jackenarti-
ges Kleidungsstiick dariiber getragen wurde. In
Kleiderverzeichnissen vorzugsweise lindlicher
Haushalte erscheinen dariiber hinaus »Kittel,
»Mutzen« und »Schopenc.

13.1. Hemd - Halshemd - Frauenhemd -
Unterhemd

»Hemd« bezeichnete im Untersuchungszeitraum
die sichtbar getragene Bluse und das Unterhemd
gleichermaflen. Als zeitgenossische Benennun-
gen sind »Hemd«, »Frauenhemds, »Unterhemdx«
und »Halshemd« nachzuweisen, wobei eine nihe-
re Bestimmung noch am ehesten fiir das »Hals-
hemd« gelingt. Hier sind in den Kleiderverzeich-
nissen am haufigsten Angaben zu Material und
Ausstattung vorhanden, so daf sich die so be-
schriebenen Kleidungsstiicke zweifelsfrei mit den
unter Kleid oder Mieder sichtbar getragenen, hau-
fig mit einem dekorativen Halsabschluf versehe-
nen Hemden identifizieren lassen102.

98 Die vierstufige Kleiderordnung von 1583 legte folgende
Regelung fest: Erbare Frauen und Jungfrauen von Ge-
schlecht:»...dobine/Ormasine vand der gleichen/ abernicht
von héherm zeug gemachte/und mit einer halben ellen Sam-
mat verprembte schiirtzfleck/one einig stickwerck«; Frauen
und Tochter von Kaufleuten und Genannten: »Seidene
schiirtzfleck seind jnen verbotten/bey obstehender straf/
Aber von schamlot vand geringerm zeug/mit einer halben
ellen sammat verprembt/zugelassen«; Frauen und T&chter
anderer Biirger, Krimer und Handwerker: ». .. schamlottene
vnd seidene schiirtzfleck ... seind jnen ... verpotten«; Dien-
stehealten: ». .. seien jnen verpotten zu tragen ... wurschate
schiirzfleck« (Anm. 51).

99  StaaN (Anm. 7), Mandat vom 22. August 1512.

100 Vgl. Grimm Bd. 3, Sp.1695/96: »fitzen, telam ordire, opus
textile ordiri, .. .1in falten legen«. Schmeller I, Sp. 781, verweist
auf die Bedeutung »fitzen = eine bestimmte Anzahl Fiden,
eine Fitze, sondern und umbindenx.

o1 Vgl. Schmeller (Anm. 100).

102 Vgl. Almut Junker, Eva Stille: Die zweite Haut. Zur Ge-
schichte der Unterwische 1700-1960. A usst. Historisches Mu-
seum Frankfurt 1988, S. 22.



60. Barthel Beham: Frau mit langarmeligem Rock, Hals-
hemd und Barett. 1535.

Ein »altfrenkisch ausgeschnitten Frauenhemd«
aus dem Inventar des 1577 verstorbenen Wolfgang
Miinzer!93 mag noch dem um 1500 gelidufigen Ty-
pus angehort haben (Abb. 59), der bereits seit den
20er Jahren des 16. Jahrhunderts durch neue hoch-
geschlossene Hemdformen ersetzt wurde. Hohe
Stehkrigen mit Riischenabschluf, reiche Filte-
lungen und dekorative Zierstickereien blieben bis
zum Ende des Jahrhunderts ihre auf zahlreichen
Bildnissen iiberlieferten Merkmale (Abb. 60, 61).
In den Inventaren erscheinen »gefitzte« Halshem-
den, Halshemden mit Samtverbrimungen, »gefil-
telte« Halshemden und »Halshemd Bortlein«104,

103 StaN, WST A Spez. Reg. MXII, 33, 33a: Inventar Wolf-
gang Miinzer (1524-1577), 1577; Rep. 80 B, Nr. 254: Verkaufs-
register der Miinzerschen Hinterlassenschaft. Zur Person:
Helmut Rascher: Die Kleiderstiftung des Wolfgang Miinzer
von 1577. In: MVGN 57, 1970, S. 1-123.

104 StaN, LI 1, fol. s7v—s9r: Inventar Anna Koch, Frau des
Kannengieflers Melchior Koch, 1529: »1 wammasines Hals-
hemd - 2.-,1 weifl Halshemd -.2.—, 1 gefitzt Halshemd mit Ge-
sperren -.4.6., 1 gefitzt wammasin Halshemd -.-70.«. Ebda.,

61. Nicolas Neufchatel: Bildnis einer unbekannten Niirn-
bergerin. Um 1560.

Vier »halbe Halshemder«, wie sie die Frau des 1529
verstorbenen Caspar Stapf neben zwei nicht na-
her bezeichneten Halshemden besafs, sind mogli-
cherweise als bereits unter dem Busen endende
Halbhemden zu denken!%. Die Amme des Veit
Conrad Schwarz in dessen Augsburger Trachten-
buch hat ihr nur im Ausschnittbereich gefilteltes
Hemd vorne weit ge6ffnet, um dem Saugling die
Brust zu geben (Abb. 62))106.

Erst um die Jahrhundertwende signalisieren mit
Halskrausen und Spitzen versehene Halshemden
einen modischen Wandel. Helena Kiener hinter-
lieR 1602 »19 neue flechsene Halshemd mit scho-

LI 2, fol. r7v-18v: Zubringungsinventar Katharina Praunsper-
ger bei ihrer 2. Ehe mit Heinrich Winkler, Tuchscherer, 1537:
»12 Halshemd gut und bos -.6.9.,1 wammasine Halshemd mit
rot Sammat 1., 1 rot wammasine Halshemd mit einem schwar-
zen Sammat 1.23.«<. GNM (Anm. [ 63): Inventar Hieronymus
Imhoff, 1571 (Frauenkleider): »4 Stiicklein Halshemd Bértlein
—23.«.

105 StaN, LI 1, fol. 15v-16v.

106 August Fink: Die Schwarzschen Trachtenbiicher. Berlin
1963, S. 190/191.
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nen Kroesen und ausgeniht« zu neuneinhalb
Gulden, »6 ausgenihte Halshemden mit Spitz-
lein« zu drei Gulden, »3 neue Halshemd ohne Kri-
gen« zu anderthalb Gulden, aber auch 18 »abge-
fuerde«, also abgetragene Halshemden, die jeweils
noch mit 24 Pfennigen angesetzt wurden!07.
»Halshemden mit Perlein gestickt oder darauf Per-
lein geheft« untersagte hingegen erstmals ein Klei-
dermandat von 1493, und noch die Ordnung von
1583 verbot »gute perlen/noch ander gestick/ ...
harts/geschlagens oder gezogens/oder ander gold
vnd silber« selbst fiir das Patriziat!08,

13.2. Briistlein

»Briistlein«, mundartlich »Briistla«, ist die in den
Niirnberger Quellen verbreitetste Bezeichnung
fiir die Oberteile zweiteiliger Frauenkleider. Aus
anderen Kostiimlandschaften sind Namen wie
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62. Jeremias Schemel: Veit Konrad Schwarz mit Siugamme.

Joppe, Wams, Leib, Brustleib, Briistle, Leibstiick,
Leibchen, Mieder!®? belegt, wihrend es sich bei
dem von Friedrich Hottenroth 1896 in seiner Ko-
stiimgeschichte erwihnten »Briistling« um ein hi-
storisierendes Kunstwort des 19. Jahrhunderts
handeln diirfte119, Auch fiir das Untersuchungs-
gebiet sind neben »Briistlein« und der naher
spezifizierenden Ableitung »Armelbriistlein«, die
Benennungen »Leiblein« und »Mieder« nachzu-
weisen, jedoch mit weit geringerem Anteil.
Gleichwohl darf aus derartigen terminologischen
Schwankungen nicht notwendigerweise auf sach-
liche Unterschiede geschlossen werden; denn so-
wohl »Briistlein« wie auch »Leiblein«sind mitund
ohne Armel sowie in den gleichen Materialien,
Farben und Ausstattungen belegt.

Schon im Zusammenhang der »Unterrocke«
wurde auf das eigens fiir die Herstellung der dazu-
gehorigen Oberteile zustindige Gewerbe der
»Unterrockmacherinnen« und deren Ordnung
hingewiesen. Ein Ratsverlaf! aus dem Jahr 1539 be-
legt daneben die der eigentlichen Tatigkeit mehr
entsprechende Bezeichnung »priistmacherin«11,
Fiir das spite 16. Jahrhundert dokumentiert eine
Schneiderrechnung der Niirnberger Familie
Schmidmayr die Anfertigung mehrerer »Briist-
lein«112:

»... der Junckfrauen ein dommasts
Pristla gemacht mit drei samten
Strichen bremt den Samet

mit Attlas fiirgeschossen den
Attlas zerrissen den Samet
Pordlein premt und mit fl.
Schniiren iberstochen zu Lon

kr. 5
1.1§5.—

107 StaN (Anm. 76).

108 Vgl. Anm. 7, s1.

109 Gudrun Lindskog-Wallenburg: Bezeichnungen fiir
Frauenkleidungsstiicke und Kleiderschmuck in Mittelnieder-
deutschen. Goteborger Germanistische Dissertationsreihe s.
Berlin 1977, S. 76-81. - Liselotte Constanze Eisenbarth: Klei-
derordnungen der deutschen Stidte zwischen 1350 und r700.
Gottingen 1962, S. 143-144.

mo F. Hottenroth (Anm. I 12), S. 550.

m  StaaN, RV 1539, Nr. gor, fol. 3r: »Catherinen weilerin
priistmacherin Irn kram aufm Sewmarkt Jetzo wider lassen,
doch sagen, man hab Ir den Iren zennckisch wesens halben
aufgesagt . . .«.

m2  Wie Anm. 72.
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3 E weilen Parchet darunder -.30.-
2/3 E zwiherigen Samet darzu 2.20.~
1/2 E florendiner Attlas 1. 6.-
1/3 E Daffet zum Kragen und

Ermel zu fiittern - 6.-
2 Lot spanisch Porden

auf den Samet -48.-
11/2 Lot iberstech

Schniir darzu -.30.—
Fiir Miincher Zwilch in

Kragen und Ermel - 3.-
1 Lot Stebt und Neheseiden —-.24.—

Mehr der Junckfrau ein roden

schamloten Rock kiirzer gemacht

und an die Prust ringla

gesetzt zu Lon -I12.-

Mehr der Junckfrau ein dobines

Pristla den Samet ausbessert

und die Ermel enger gemacht

zu Lon - 6.-

Mehr ein schamlotes Pristla
bessert zu Lon - 3.

Mehr der Junckfrauen ein macheurs
Pristla gemacht zum Laid
mit 2 stebtlein zu Lon -.20.~

63. Niirnberg, 1593: Die 35jidhrige Katharina Rosenthaler, geb. Eber

3 E weilen Parchet darunder
3 1/4 niderlendischen Macheur
3 £ Seiden darzu

Fiir Steiffen Zwilch in Kragen
und Ermel

Mehr der Junckfrauen ein samets
Pristla und ein dobin Rock und
ein dobinen Schurzfleck
gemacht mit 9 Strichen Samet
bremt zu Lon

3 E weiflen Parchet under

das Pristla

Fiir steiffen Zwilch inn

Kragen und Ermel

2 1/2 E guten Sammet zum
Pristla

3 Lot 3 £ Seiden zum Rock
und pristla und zum
Schiirzfleck

Fiir die filz inn den Rock

Fiir Pordla und Ringla zu

der Prust und Scheder

zum stock

Fiir steiffen zwilch unden in

den Schurzfleck

Mehr der Junckfrau ein Prust auf
ein roden Underrock gesetzt und

(gest. 1602), und ihre vier Tochter.

=27~

8.45~

—45 -
S4aL



67. Die Kochin Ottilia Riidtler. Aus dem Hausbuch der
Mendelschen Zwélfbriiderstiftung. 1651.

gels »Kaufmanns Weib« (Abb. 49) und das Portrit
der Kochin Ottilia aus dem Hausbuch des Men-
delschen Zwolfbruderstiftung (Abb. 67)117. In In-
ventarbelegen hingegen werden Schniirbriiste
nicht kenntlich. Die Angaben beschrinken sich
auf umfangreiche Materialbenennungen, eine
reichhaltige Farbskala sowie — vor allem bei Fellen
- die Bezeichnung des Futters. Die praktisch alle
zeitgenossisch fur die Niirnberger Bevolkerung
denkbaren Kleiderstoffe einschliefenden Mate-
rialien reichen von Seiden oder Halbseiden (At-
las, Damast, Samt, Zendel, Tobin, Taffet, Samatin,
Seiden-Arlas, Satin, gewisserter Schamlott) iiber
Wollgewebe (Schamlott, Wolle, Kemler, liindi-
sches Tuch, Arlas, Scharlach, A rras, Wurschat) bis
zu Mischgeweben und Leinen (Wammesin, Bar-
chent, Macheier, Vierdraht, Ligatur, Bauernda-
maskat, Zwilch, Schetter), wobei relativ hochwer-
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tige Stoffe bis in die Mittel- und Unterschichten
auffallen.

Grundsitzlich waren die Materialvorschriften
fiir Briistlein weniger restriktiv als bei anderen
Kleidungsstiicken. Wahrend die Niirnberger
Kleiderordnung von 1583 allen Schichten »Sam-
mat, Atlas, Damaskat oder andere seidene Klei-
dunge« fiir Schauben, Récke und »dergleichen«
verbot, waren Seidenstoffe »ausserhalb von gant-
zem Sammat« den Frauen der Oberschicht fiir
ihre Briistlein zugelassen. 1618 wurden bereits dem
3.und 4. Stand »Seidene Prustlein (ausserhalb def3
Atlas)« zugestanden, dem 5. Stand immerhin
»Briistlein von Zendeldort/schwartzen Scham-
lot/ Arras/ Wurschat/ Macheyer«!18.

Dies bedeutete freilich nicht, dafl damit stindi-
sche Zeichenfunktionen aufgegeben worden wa-
ren. Wohl finden sich im 17. Jahrhundert auch in
den Kleiderverzeichnissen mittel- und unter-
schichtlicher Familien aus dem Niirnberger Vor-
ort Gibitzenhof Briistlein aus Schamlott, Tobin,
Zendeldort, sogar gebliimtem Samt, als vereinzel-
te Spitzenstiicke!!?, doch konnten diese in keiner
Weise mit den mittlerweile sehr umfangreichen
Bestinden bei Patriziat und Ehrbarkeit konkurrie-
ren. Die Aussteuer Margaretha Kastenbeins bei
ithrer Heirat mit Lorenz Neuhofer 1628, die beide
dem 2. Stand angehorten, enthielt allein zehn
Briistlein von durchwegs gehobener Ausstat-
tung120:

»1 gemodeltes ganz Erbelbriistlein mit
2 seiden Bortlein prembt und fl.
nigelfarben Parchet gefiittert 10.

kr.

117 Niirnberg, Stadtbibliothek. Hausbuch der Mendelschen
Zwolfbriderstiftung 1388-1799. M 1I, fol. 128r. — Margarethe
Wagner: Niirnberger Handwerker. Wiesbaden 1978, S.179 und
Abb. 76.

n8 Kleiderordnung 1583 (Anm. 51), fol. B 3v. Kleiderordnung
1618 (Anm. 62), fol. Dr, Diiir, Ev.

19 Inventar Margaretha und Nicolaus Lutz, Paternosterma-
cher und Wirt, 1648 (Anm. 83), Nr. 21: »1 schwarz viertrohtene
ganze Brust —15.—, 1 schlechte geblumt samete Brust —.8.—,1 glat
worschetes Leibbriistlein mit seidenen Bortlein gebremt 1.,
1 legatura Brust blau in rot, mit griin seiden Bortlein gebremt
-30.~, 1 legatura Brust mit griin seiden Bortlein gebremt 1.,
1 glat wurschates Erbelbriistlein mit seiden Bortlein der Wittib
zum Voraus«.

120 StaN (Anm. 69).



1 geblumtes seidens ganz Erbel-
briistlein, mit ein seiden bértlein prembt
und mit Barchet gefiittert 5.

1 silberfarb daffetes gestraimts Erbel-
briistlein, mit weiff und schwarzen
seidenborten prembt 4.

1 schwarzes puraites Erbelbriistlein
mit einem Atlasbortlein prembt 2,

1 ungewassert schamlottes
Erbelbriistlein mit ein seiden
bortlein prembt 1.30.

1 damaskates geblumbtes Leib-
briistlein mit 2 seiden Bortlein prembt 2.

1 gestraimbtes braun in goldfarbs
Leibbriistlein mit gelben Lilien L.

1 griin in goldfarbe damaskate
Brust mit griinen seidenbértlein
prembt und einer roten Schofl 2,

1 gebliimte zeugene Brust mit
griinen bortlein prembt und
einer griinen Schofl I

1 gebliimter Zeug zur Brust 2;

Die modischen Entwicklungen, denen die Ober-
teile wihrend des Untersuchungszeitraums unter-
lagen, lassen sich anhand der Inventarbelege nur
in groben Ziigen ablesen. Zwar nehmen seit dem
letzten Viertel des 16. Jahrhunderts mit der Abl6-
sung einteiliger Kleider die langirmeligen Armel-
briistlein deutlich zu, wihrend im r7. Jahrhundert
verstirkt Schoflbriistlein auftauchen, doch lassen
nur selten weitere Angaben auf die jeweils kon-
krete Machart schliefen. Neben »Briistlein« und
»Leiblein« mit oder ohne Armel erscheinen sol-
che mit »eingestickten Armeln«21, »Marderaus-
schligen«122, »geschopten ~Armeln«123, und
»Schoflen«124, 1647 besall die Witwe des Notars
Gabriel Ditlinus »1 Brust mit Vischbain« zu 30
Pfund!25. »Ein schwarzes schamlotes schwebisch
Briistlein mit schwarzem Sammet verbremt« aus
dem Nachlaf der 1537 verstorbenen Hedwig Lof-
felholz mufR, wie so oft, in der Sache ungeklart
bleiben126,

133. Rocklein - Affenrocklein

Eine Abart des »Briistlein« ist in den fiir das spite
16. und 17. Jahrhundert belegten »Récklein« zu
sehen. In den Kleiderordnungen von 1618 und 1657
erscheinen sie zusammen mit »Briistlein« und
»Schurzflecken« im gleichen Abschnitt; wie fiir
diese sind — mit den iiblichen stindischen Diffe-
renzierungen — Seidenstoffe und Bortenverbra-
mungen erlaubt. In den Nachlaflinventaren bilde-
ten »Frauen-Rocklein« entweder, wie bei Maria
Peller (1641), eine eigene Sachgruppe mit »Briist-
lein, Goller und Schurzfleck«127, oder sie waren
zumindest mit jenen in einer Reihe aufgefiihrt.
Eine moglicherweise kiirzere Ausfithrung des
Rockleins, vielleicht eine Art Goller, wurde mit
»Affenrocklein« bezeichnet. 1602 enthielt das Klei-
derverzeichnis der Helena Kiener » ungewis-
sert schamlotes Affen Rockhlein mit zwei Stri-
chen Sammet und einem weiflen kropfen Unter-
futter« zu drei Gulden!28. 1614 hinterlief Helena
Baumgartner neben fiinf weiteren Rocklein »1 da-
maskates Affenrocklein«, das ebenfalls mit drei
Gulden veranschlagt wurde!2. Ein Hinweis zum
Gebrauch dieses Kleidungsstiickes, der freilich
trotz allem keine eindeutige Bestimmung erlaubt,
findet sich in dem Briefwechsel des Ehepaares
Baumgartner aus dem Jahre 1584, als die schwange-
re Magdalena Baumgartner ihren in Lucca weilen-
den Mann von Niirnberg aus um Damast zu
einem »Affenrocklein« bittet: »Herzalerliebster
schazer, ich bit dich, wan du etwa ein drimla

121 Inventar Hedwig Léffelholz, 1537 (Anm. 24): »1 schwartz
arlas priistlein mit kropffen Futter und eingestickte ermeln 1.«.
122 Inventar Margaretha Rieter, 1548 (Anm. 10): »2 Schwarze
Schamlote prustlen mit marder ausschlegen sind wol getragen
L«

123 Teilzettel Dorothea Kress, 1555 (Anm. 26): »1 schwarz wur-
sates Priistlein mit geschopten ermeln und sammat verprembt
und mit weiflen Kropfen unterfiittert auch mit Marderkelen
aufischlegen auch der Helena angemacht«.

124 Inventar Barbara Schuster, 1618 (Anm. 83) Nr. 14: »2 bar-
chente Briist mit Schofen 1.«.

125 StaN, YY 1164, Verkaufsregister Nachlaf des Erbarn und
Hochgelehrten Gabriel Ditlini Not: Publici .. ., 1647.

1226 GNM (Anm. 24).

127 StaN (Anm. 74).

128 StaN (Anm. 76).

129 GNM (Anm. 57).
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68. Georg Pencz: Familie bei Tisch. 1534.

domasck bekumen konst, nor ein schlechten ein 4
eln, welst mirn herausschicken zum afenreckla.
Hab sy doch nie gedragen gern; iez mus ichs thun.
Wan ich ausgehe, kon ich nimer meine pristla ein-
thun; habs herausgelasen, so weit ich kind. Wan
ich nun ein wenig dicker wier, mus ichs erstucken,
welgs ich nit gern thue. Wolte mich ein weil mit
eim reckla zudecken.«130

13.4. Goller

»Goller« bezeichnete in der Frauenkleidung ein
iiber Kleid und Hemd, oder auch als Einsatz an
Stelle eines Hemdes, getragenes Kleidungsstiick,
das Brust und Schultern kragenartig bedeckte,
bzw. als eine Art drmelloses Jickchen unmittelbar
unterhalb der Brust endete. In allen Schichten
nachzuweisen, zihlte er zu den vielseitigsten Klei-
dungsstiicken des Untersuchungszeitraumes.

8o

Bereits auf Diirers Kostiimstudie von 1500 war
der Goller Bestandteil der weiblichen Hausklei-
dung (Abb. 7). An der herrschaftlichen Tafel des
Herodesmahles auf dem Schwabacher Hochaltar
(Abb. 22), bei der vorbildlichen Mahlzeit auf dem
Titelholzschnitt einer biirgerlichen Tischzucht
(Abb. 68)131, sowie am Tisch einer Wochenbett-
feier (Abb. 69)132, haben Frauen in Gollern Platz
genommen, deren zum Teil erkennbares Pelzfut-
ter auf die Bedeutung wirmender Kleidungsstiik-
ke auch im Hause verweist.

3o G. Steinhausen (Anm. [ 16), S. 211.

B1  Georg Pencz, Flugblattillustration zu Hans Sachs: Ein
tisch-zucht. Niirnberg: Wolfgang Resch 1534 (Geisberg Nr.
1268).

32 Unbekannter Kiinstler, Kindbettschmaus. Holzschnitt,
um 1540. GNM, Graph. Sammlung, HB 2345.
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69. Niirnberg, um 1540: Frauen beim Kindbettschmaus.

Daneben komplettierte der zum einteiligen
Kleid getragene Goller auf zahlreichen Bildnissen
den festlichen Anzug. Es iiberwiegen reprisentati-
ve Ausfithrungen in Samt, Damast, mit reichen
Verbrimungen und Zierat, doch sahen die biir-
gerlichen Kleiderordnungen ohnehin fiir den
Goller hoherwertige Materialien vor als fiir alle
anderen Bestandteile der Ober- und Uberklei-
dung. Schon 1506 gestattete man allen Frauen vom
Patriziat bis in die unterbiirgerlichen Schichten
Goller aus »Atlas, Damaskat oder ander seiden ge-
wandt<33, so dal 1529 die Frau des Schleifers
Endres Weifd ganz legal tiber ein »damaskates Gol-
ler gelb und leibfarben mit einem Gesperr« verfii-
gen konnte!34. In den meisten Handwerkerinven-
taren der Zeit sind ebenfalls Goller aus Damast
oder Atlas verzeichnet, zu denen der die Brust wie
ein pelzgefiittertes drmelloses Jackchen um-
schliefende Damastgoller auf dem Portrit der
Niirnberger Schermesserergattin Anna Fleischer
gleichsam als Illustration herangezogen werden
kann (Abb. 70)135. Die historische Terminologie

differenzierte nach »hoch«, »prait« und »rund«
Goller, »Brustgoller«, »schwebisch oder ander
Halsgoller«, »Tanzgoller« und »Zipfelgoller«,
ohne dafl die damit bezeichneten Kleidungsstiik-
ke jedoch im einzelnen zu beschreiben wiren136.

133 StaaN (Anm. 7), Mandat vom 17. Oktober 1506.

B4 StaN, LI 1, fol. 4v—6v: Inventar Endres und Brigitta
Weifl, Schleifer, 1529.

s Kurt Locher: Ein Bildnis der Anna Diirer in der Samm-
lung Thyssen-Bornemisza. In: Wallraf-Richartz-Jahrbuch, Bd.
29,1977, S. 83-91.

136 StaN,LI2,fol. s53r-54r: Inventar Contz Vogel, Taglohner:
»2 Brustgoller, ein rauchs arlassen und ein schwarz -3.~«
(Frauenkleider). - Ebda, fol. s4v—s5v: »1 schwarz arlassen
Brustgoller mit einem schwarzen Sammet verbremt« (Inven-
tar Hans Hiibner, Klingenschmied, 1537). — Inventar Anna
Haller (Anm. 23): »1 leynen Tantz Goller mit gulden Portten
und 1 Prusttuch 2., 1 Porten umb ein Tanntz Goller mit Silber
und Goldt 1.4.6.« — StaN, LI 2, fol. ir-2v: Inventar Barbara
Regenfufl, 1536, Frau des Rotschmieddrechslers Pankratz
Regenfufl: »1 atlas und burschat schwebische Goller«; vgl.
dazu das Verbot der Niirnberger Kleiderordnung von 1536,
»hinfiiro ainich schwebisch oder ander Halsgoller mit goldein
oder silberin Schniiren nit verpremen aussticken oder aus-
nehen lassen« (StaaN, Anm. 7). - Einen umfangreichen
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70. Niirnberg, 1525/27: Anna Fleischer, geb. Diirer, mit
Damastgoller und Schlappe.

71. Peter Gertner: Clara Behaim, geb. Rieter, mit Samtgoller
und Barett. 1527.
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Auf Bildnissen bleiben Kragengoller im wesent-
lichen auf das erste Drittel des16. Jahrhunderts be-
schrinkt, wihrend der jackenartige Typus bis in
die 7oer Jahre beibehalten wurde (Abb. 71, 72).

Eine weitere Variante des Gollers waren im
Kleidausschnitt getragene weifle Leineneinsitze
(Abb. 73, 34). Anders als die in den Kleiderver-
zeichnissen unter »Frauenkleidern« aufgefiihrten
Goller aus Seiden- oder Wollzeugen bildeten sie
eine Gruppe mit der vorhandenen Leinenwische.
In ihrer Funktion waren sie dem Hemd vergleich-
bar, indem sie wie dieses die weiten Halsaus-
schnitte der Mieder den Forderungen der Kleider-
gesetzgebung entsprechend bedeckten!37. Die
Bickersfrau Anna Meichsner besaf 1538 »1 leber-
farbs arlas Goller, 1 runds schwarz atlas Goller, 1
wulles rund Goller« sowie zwei »weifle Goller«138,
Ursula Holzschuhers Inventar von 1546 verzeich-
net aufler den tiblichen Samt- und Damastgollern
folgende Leinengoller:

»Dreyzehenn eln Schmale Leinwath fl. % 5
zu gollern I.

ain Zipffelgoller unnd Zway halb-
helsene goller - —15«139

Trotz der vergleichsweise liberalen Materialvor-
schriften fiir Goller besaflen die dem Gesetz nach
noch 1583 ausschliefllich den stidtischen Ober-
schichten zugelassenen schwarzen Samtgoller ei-
ne klar definierte stindische Zeichenfunktion.
Erstmals 1510 wurde festgelegt, dafl »ain yede fraw
oder Junckfraw nicht mer dann ain schwartz gol-
ler von samat doch ganntz one farb haben und tra-
gen« solltel40, doch deutet manches darauf hin,
dafl die Praxis anders aussah. So findet sich bereits

Bestand an Frauengollern hinterlieR Hieronymus Imhoff
1571: »1 schwarz seides Goller -6.9., 1 schwarz seides rauhs
Goller -3.-, 1 schwarz sammet Goller 3., 1 schwarz sammet
Goller mit zenncketen Portlein 1., 1 schwarz damascates
geschiepts Goller 1., 1 schwarz attleRes Goller mit zwifachem
Sammet 1.4.6.,1 negeleinfarb damascates Goller - 3.—,1 Goller
von gulltem Stiick —.6.9.,1schwarz attleRes Goller —.r.12.,1 pelt-
zes Goller mit Maderkehlen Ausschlegen —.1.—« (GNM, Anm.
[ 63).

37  Kleidermandat 1490, vgl. Anm. 7.

38  StaN, LI 2, fol. 156r-158r.

139  GNM (Anm. 25).

140 StaaN, RV 1510, Nr. 524, fol. 7v.



72. Nicolas Neufchatel: Ursula Praun, geb. Ayrer (1525-1592).
1568.

in einem Ratsprotokoll von 1522 die Anordnung,
»mit den Sammathen Gollern ... ditz mals mit
den verruckten frauen ein umbsehen thun doch
sie warnen und In allen die gesetz fur lessen«!41,
und auch die patrizischen Kleiderverzeichnisse
enthalten statt des zugelassenen einen Samtgol-
lers in der Regel zwei oder drei der kostbaren
Stiicke142,

Gleichzeitig sind aus den nachdringenden ge-
sellschaftlichen Schichten zahlreiche Hoffartsrii-
gen »des Sammaten gollers halb« dokumentiert.
Dabei wird deutlich, dafl der Samtgoller in der ge-
setzlichen Kleidungshierarchie noch vor der fiir
die Verbrimung der Schaube zugelassenen Elle
Samt rangierte, wohl nicht zuletzt wegen des ho-
heren Materialverbrauchs: »Auf die bei den Herrn
vor den filinffen angebrachte Rug, Das Wilhelm
Hains paretlmachers hausfrau ein schamlottene
Negelfarbe schauben mit einer Eln Roten Sam-
mat, und ein schwartz Sammaten goller angetra-
gen, Welche Rug auch fiir E. Rathe gebracht, Ist
verlassen, Sie die haynin uf Ihr erbieten diffmals

nvcmcwvanscm«m“ ANKO AETATIS SVAT TRICES TERTIO
geb. Straub

73. Hans Schiufelein: Katharina Tucher,

(1501-1549). 1534

des Sammatin gollers halb, das Sie dasselb, wofern
Sie dessen nit befugt sein solt, zutragen miissig
steen wolt, der Rug zuerlassen. Aber weil Ir Mann
ein Genannter, solt Sie die Eln Sammat der
ordnung Gemes ungeferbt zutragen macht ha-
ben«143,

13.5. Kittel - Mutzen - Schopen

Die in zahlreichen Inventarbelegen greifbaren
»Kittel«, »Mutzen« und »Schopen« bilden eine ei-
gene Gruppe innerhalb der weiblichen Oberklei-
dung. Sie konzentrieren sich auf die Kleiderver-
zeichnisse der Bevolkerung aus den Niirnberger
Vororten und des Umlandes und verweisen so be-

141 Ebda., RV 1522, Nr. 682, fol. 1.

142 Aussteuer Anna Kress (Anm. 23): »1 swarz samat goller
mit laset underfutert, ein swarz sameten goller mit scheter
underfutert«. — Vgl. auch Anm. 36 (Hier. Imhoff, 1571).

143 StaaN, RV 1577, Nr. 1416, fol. 7r. - Vgl. auch RV 1570, Nr.
311; 1578, Nr. 1418.
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reits auf das spitere Weiterleben dieser Kleidungs-
stiicke im lindlichen Bereich.

Bedeutungsmifig riickt »Kittel« im 16. Jahrhun-
dert in unmittelbare Nihe des »Hemdes«. In sei-
nem deutsch-lateinischen Worterbuch erklirt Jo-
hannes Frisius 1574 lat. »supparus« als »ein leinen
frawenkleid, underhembdt, kittel, juppen«l44,
und auch die Niirnberger Quellen lassen grund-
sitzliche Ubereinstimmungen zwischen beiden
erkennen. Neben roten und weiflen gefitzten
Frauenkitteln werden solche aus Zwilch, Barchent
und Wammasin genannt. In den Kleiderverzeich-
nissen des Niirnberger Umlandes ersetzt der
»Halskittel« das aus stidtischen Bestinden ver-
traute »Halshemd«145.

»Mutzen« und »Schopen« werden dagegen als
kurze, jackenartige Oberkleider beider Ge-
schlechter definiert!46. Die in den Inventaren
ablesbaren Materialien und Wertstellungen deu-
ten durchwegs auf einfache Gebrauchskleidung,
wobei strapazierfihige ~Wollqualititen wie
Kemler und Wurschet vor dem ebenfalls ver-
wendeten Barchent an erster Stelle standen. Unter

den nur selten niher bezeichneten Kleidungs-
stiicken fallen ein »schamlott Mutzen mit bar-
chent Futter« zu zwei Gulden auf, aus dem Nach-
laR der Kraftshofer Bickersgattin Kunigunde
Graf, sowie die »wurschete Mutzen mit leinen
Futter und Samt verbrimt«, welche die Frau eines
Leinwebers im gleichen Dorf hinterlie147. Bej
den »Schopen« wurde wie bei den »Briistlein« zwi-
schen solchen mit und ohne Armeln unterschie-
den. Elisabeth Russing aus Gibitzenhof hinterlief}
1551 »1 kemles Leibschoplein mit gelbem Futter,
1alte kemlere Schopen, 1 barchente Schopen ohne
Armel mit Rauhem gefiittert«148. Margaretha
Miiller aus Schwarzenbruck besaf 1574 beim Tod
ihres Mannes ein »negelafarbs Schopplein mit
Samt«, das mit einem halben Gulden relativ hoch
bewertet wurde!4%. Moglicherweise in dieser Zu-
sammenstellung getragene Kleidungsstiicke wur-
den in dem Inventar der Kunigund Gufiregel aus
Reckenhof 1561 zu folgendem Titel zusammenge-
faflt: »1 kemleins Schoplein, 1 griiner Unterrock,
1 schwarze Schiirzen«150,

2. Uberkleidung

Als Uberkleidung werden im Folgenden diejeni-
gen Kleidungsstiicke zusammengefafit, die iiber
einer in sich vollstindigen Oberkleidung getragen
wurden. Bei den Frauen waren dies mehrere lange
und kurze Ubergewinder, unter denen der »Man-
tel«, die »Husecke« und das »Schiublein« am ver-
breitetsten waren. Das »Regentuch« hiillte Kopf
und Korper umhangartig ein. Sie alle wurden
aufer Haus als Schutz gegen Witterungseinfliisse
getragen, wihrend Kirchen- und Trauermintel als
Sonderkleidungen bestimmten Anlissen vorbe-
halten waren.

144 Grimm, Bd. 5, Sp. 862/863.

145  StaN,LI4,fol.166r-175v: Inventar Ursula Spengler, 1529:
»2 Frauenkittel gefitzt, 1 roter und 1 weiler«. - Ebda, LI 1, fol.
42v—45v: Inventar Hans und Margareta Schober, Leinweber,
1529: »1 gefitzter Frauenkittel 1.4.6.«. — GNM, Loffelholz-
Archiv (Anm. 83): »2 wammasine Halshemd -2.3.,1 wammasi-
nes Kittelein —23.«. - GNM, K-A IVb, A, 1-24, Inventare
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2.1. Mantel

Zu Recht wird in der kostiimkundlichen Literatur
betont, dafl der Mantel bis ins 18. Jahrhundert »mit
dem heutigen Mantel ... aufler dem Namen und
der Funktion als Ubergewand nichts gemein« ha-
be: »Als drmellose Hiille wird er lose iiber die
Schultern gelegt, wobei eine Knebelung iiber der

kressischer Untertanen zum Kraftshof, 1567-1652, Nr.8: Inven-
tar Kunigunde Graf 1603, Frau eines Bickers: »2 Frauen-
hemden und 6 alte Halskittel —.4.6.«.

146 Schmeller 1, 1706: »Der Mutz, das Miitzlein, kurzes
Oberkleid, Camisol, Uberjacke, besonders des weiblichen
Geschlechts auf dem Lande«. - Ebda. 2, 438: »Der Schoppen,
das Schopplein, Art Bekleidung des Oberleibs beider Ge-
schlechter, Jacke, Janker, Joppe, Camisol, Corset, ital. giub-
ba,.. frz. jupe«.

147 GNM, K-A (Anm. 145), Nr. 8, 10.

148 GNM, L-A (Anm. 83), Nr. 2.

149 StaN, LI 5, fol. 155r-1571.

150 Ebda,, fol. 27r-127v.



Brust das Hinabgleiten verhindert«!5!, Die Be-
stimmung des Typus Mantel, der sich damit
grundsitzlich von der Schaube und dem Rock
unterscheidet, als irmelloser Umhang von unter-
schiedlicher Linge und Weite ist auch fiir das
Untersuchungsgebiet ohne Einschrinkungen giil-
tig. Bereits im 15. Jahrhundert gehérten lange und
kurze Maintel zum Kleidungsbestand der
Frauen!52, wihrend seit dem zweiten Drittel des
16. Jahrhunderts kurze Mintel in den Nachlaf-
verzeichnissen rasch zunehmen und die langen
Formen auflerhalb der Oberschichten fast voll-
staindig ersetzen. Als Reprisentations- und
Waiirdezeichen spielte der Frauenmantel keine
dem mainnlichen Kleidungsstiick vergleichbare
Rolle.

Grundsitzlich kam dem Mantel im Untersu-
chungszeitraum noch nicht die Bedeutung spite-
rer Epochen zu. Zahlreiche andere Kleidungs-
stiicke wie pelzgefiitterte Rocke, Briistlein, Schau-
ben, Goller und Husecken waren weit besser als
Schutz gegen Kilte geeignet, so dafd keineswegs je-
de Frau einen Mantel besal. Die verwendeten
Materialien waren iiberwiegend Wollstoffe, vom
Schamlott bis zum liindischen Tuch. Wahrend
bei den kurzen Minteln nur selten Angaben zum
Futter gemacht wurden und die wenigen Inventar-
belege ausschliellich Wollfutter erkennen lassen,
waren die langen Mintel stets mit Seide abgefiit-
tert. Bereits aus einer Niirnberger Kleiderordnung
des 15. Jahrhunderts erfahren wir, daff den Frauen
leichte Seiden wie »zenndel, schylher oder taf-
fant«bis zu einem Wert von fiinf Gulden als Man-
telfutter zugelassen waren, wohingegen fiir alle
»anndern klaydungen ausserhalben der menttel
eynicherlay seyden gewanndt« strikt untersagt
warl53, Gleichzeitig zihlte das Verbot seidengefiit-
terte Mantel zu tragen zu den im Bereich der Klei-
dung verhingten Ehrenstrafen, so geschehen 1459,
als die Frau des angesehenen Kaufmanns Lien-
hardt Podmer des Ehebruchs beschuldigt wur-
de!54. Den Dienstmigden blieben Seidenstoffe
als Mantelfutter generell untersagt.

Den Kleiderverzeichnissen zufolge standen
schwarze Mintel mit farbigen Seidenfuttern an
erster Stelle. Am haufigsten waren Rot-, Gelb-und

Goldtone, daneben schwarze sowie seltener leib-
farbene, braune, blaue und weie Futterseiden.
Die auf bildlichen Darstellungen immer wieder
zu beobachtenden farbigen Umhinge finden in
den Inventaren keine Entsprechung, wihrend die
farbigen Seidenfutter in der Regel deutlich zu
erkennen sind. Besonderen Wert auf die farb-
changierenden Effekte der Futterseide legte nicht
zuletzt Diirer bei seiner Kostiimstudie einer
Niirnbergerin im Kirchenmantel von 1500 (Abb.
5)-

Zahlreiche Belege lassen erkennen, daff die sei-
denen Mantelfutter herausnehmbar waren. Nicht
nur in oberschichtlichen Inventaren erscheinen
neben gefiitterten Minteln solche »ohne Seiden«
sowie einzeln aufgefiihrte Seidenfutter, die iibli-
cherweise als »Pleter (Blatter) unter einen Mantel«
bezeichnet sind155. Das Inventar der Patrizierin
Ursula Imhoff (1520) enthilt mit kurzen und lan-
gen, gefiitterten und futterlosen Minteln sowie
einzelnen Seidenfuttern alle Spielarten des
Frauenmantels in der ersten Hilfte des 16. Jahr-
hunderts!56:

»1 schamloter kurzer mantel mit fl. % S
wullen tuch gefutert 2% 3
2 Schamlotene kurze mentelein

bede fur TEXS

1 wullens kurz mentelein

mit silbren stefftlein unnd

sonnst beschlagen i
1 guter schwarzer wuller mantel

.15

151 G. Lindskog-Wallenburg (Anm. 109), S. 62.

152 Inventar Dorothea Winter, 1486: »Zwen schwartz arras-
sin mentel mit Seyden Drey schwartz wullin mentel mit Sey-
den ...ain Schwartz mentelin«. Zit. n. H. Heerwagen (Anm. I
38), S. 34.

153 Joseph Baader (Hrsg.): Niirnberger Polizeiordnungen
aus dem 13. bis 15. Jahrhundert. Bibliothek des litterar. Vereins
in Stuttgart 63. Stuttgart 1861, S. 99.

154 Wolfgang Freiherr Stromer von Reichenbach: Die
Niirnberger Handelsgesellschaft Gruber-Podmer-Stromer.
Niirnberger Forschungen 7. Niirnberg 1963, S. 142.

155 StaN, LI 1, fol. 35v—41v: Inventar Albrecht und Ursula
Brannt, Krimer, 1529: »1 schwarz arrasser mantel mit schwarzer
Seiden ganze Pletter 4.,2 Pletter Seiden oder Schiller unter ein
mantel -.4.6.«. - Ebda,, fol. mgr-123v: Heinrich Tolzer, 1530
(Frauenkleider): »1 arlafen Mantel mit 2 schwarz seiden Plet-
teT =3 %.

156 GNM, I-A (Anm. 10).
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74. Jost Amman: Niirnberger Patrizierin mit Fehenmantel
und Biindlein. 1577.

mit Rotem Zendeldort 13. - —
1 schwarzer wuller mantel mit

schwarzem Zendeldort 3.2. 3
1 schwarzer wuller mantel

on seydenn 2 i
1 schwarzer wuller mantel

on seyden 3. 4- 6

1 arlaser schwarzer mantel

mit einer schwarzen Seyden

Vier pleter Rots Zendeldort
unnder mentel die pesten

zway fur zwen gulden ein ort
unnd die anndern fur zwen gulden
minder ein ort.

Zway pleter schwarz unnd gelbs
Zenndelschilhers unnder

einen mantel TN«

Eine weitere Besonderheit [ift das Aussteuerver-
zeichnis der Anna Kress von 1522 erkennen. Zu ei-
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nem neuen schwarzen Arlasmantel mit rotem
Futter aus Zendeldort gehorten hier weitere vier
Ellen schwarzer Zendeldort, zu welchem die das
Verzeichnis erstellende Mutter anmerkte: »ob sy
zw eine klag ging daff den dan under mocht schla-
gen«157. Durch den Wechsel des farbigen Seiden-
futters in ein schwarzes konnte also ein beliebiger
Mantel in einen Trauermantel verwandelt wer-
den.

Wihrend fiir den Alltagsgebrauch der kurze
»Marktmantel«158 bereits in den 30er Jahren des 16.
Jahrhunderts die langen Formen abgelGst hatte,
setzten sich um die Jahrhundertmitte kurze Man-
telumhinge allgemein durch. Die Kleidergesetz-
gebung konstatierte erstmals 1560, dafl »ein Zeyt-
thero die frauen und Junckfrauen kurtze mente-
lein getragen, welche etwa gar kestlich von seyden
gewanndt gemacht und mit gantzen Marderen
futter gefuttert auch mit sammaten und seydenen
premen verprembt worden«!5%. Seit dem frithen
17. Jahrhundert tauchen sie vermehrt auch in den
Kleiderverzeichnissen auf. So hinterliefR Maria
Loffelholz, als sie 1637 74jahrig starb, neben vier
langen Wollminteln ein »damascates Mintelein
mit drei Seidenbortlein« zu zehn Gulden, »ein ge-
wassert Schamlotes Mintelein mit madern Schla-
gen und Fehwammen Schligen, oder sag ich Fut-
ter« zu zwei Gulden, »mehr ein solches Mintelein
mit gemodelt sammaten Schldgen«zu zehn Pfund
sowie zwel weitere Schamlott-Mantelein. Ein »gar
altes Miéntelein« wurde nur mehr mit vier Pfund
bewertet160, Auflerhalb der Oberschichten waren
jedoch auch die kurzen Mintel iiberwiegend aus
Wolltuchen gefertigt, zu denen sich im friithen 17.
Jahrhundert leichtere Wollgewebe gesellten!6!.

157 GNM, K-A (Anm. 23).

158  StaN, LIz, fol. 154r-155v: Inventar Pankratz Nickel, Mes-
serer, 1538 (Frauenkleider): »1 kurzen Marktmantel 3., 1 kurzen
schlechten Mantel —7.—«. - Ebda., fol. 39v—41v: Inventar
Ursula und Deinhart Ries, Nagler, 1537: »1 schwarzen kurzen
Frauenmantel 2.23.«. - Ebda., fol. 78r-8or: Inventar Margare-
tha und Veit Peck, Ringmacher, 1537: »1 schwarzen kurzen
Marktmantel, lange Zeit getragen worden 3.«.

159  Kleiderordnung 1560 (Anm. 90).

160 GNM,L-A, A [, Nr,72: Inventar Maria Lffelholz, geb.
Sitzinger (1563-1637), 1637.

161 GNM, L-A (Anm. 83), Nr. 18a: Inventar Pankratz Heu-
singer, 1639: »2 schwarz wiillen Weibermintel«. — Ebda., Nr.19:



2.2. Fehenmantel

Der »Fehenmantel« war die dem »Fliigelrock«
rangmifig entsprechende Uberkleidung, dessen
namengebende Besonderheit breite Pelzbesitze
entlang der Vorderkanten darstellten (Abb. 74).
Diese wurden, ebenso wie die stindisch signifi-
kanten Seidenfutter, beim Tragen nach auflen ge-
schlagen, so daf die gesellschaftliche Stellung der
Tragerin unmittelbar ablesbar wurde. Ausschlief3-
lich patrizische Inventarbelege nennen braune
und schwarze Fehenmintel aus Wolltuchen. Das
Kleiderverzeichnis der Katharina Tucher von 1574
enthilt neben dem langen Fehenmantel auch ein
»schwarzes schamlot Mintelein mit Mardertiber-
schlag und Fehfutter« zu sieben Gulden - eine
modische, sicherlich jedoch nicht im Gebrauch
austauschbare Abart des zeremoniellen Fehen-
mantels!62,

Getragen wurde der Fehenmantel zum festli-
chen Kirchgang. Die Bedeutung derartiger Hierar-
chien innerhalb der historischen Kleidungspraxis
1t die zeitgenossische Beschreibung der Hoch-
zeit Christoph Scheurls mit Katharina Fiitterer
von 1519 durch den Briutigam erkennen, indem
dieser die geladenen Giste einteilte in diejenigen,
»die von meint wegen sein gebetn, zum Kirchgang
Vehenn mentel, vand aufs Haus Vehenn geflugelt
rock anzulegen«und in jene, die »weiter sein gebe-
tenn auf meiner seyten wullen mentel anzule-
gen«163,

2.3. Husecke

Anders als der Mantel war die »Husecke« zumeist
pelzgefiittert. Einem Kostiimbild aus dem Wei-
gelschen Trachtenbuch zufolge (Abb. 75) wurde
das fast bodenlange, sich von den Schultern aus
glockig nach unten erweiternde Gewand wie der
Mantel umhangartig getragen, doch stellten zwei
mit Lings- und Querschlitzen versehene Hin-
gedrmel die typusmifiige Verbindung zur Schau-
be her. Die moirierte Zeichnung des Oberstoffes
lalt auf die Verwendung von hochwertigem ge-
wisserten Schamlott schliefen. Dariiber hinaus
zeichnen Samtbesitze und Zierknopfe die im zu-
gehorigen Text als Kleidung der »Weiber von dem

PATRICIZEZ NORIMBERGENSES
suntes ad conuiuia,
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75. Jost Amman: Niirnberger Patrizierin mit Husecke und
Barett. 1577.

Geschlecht wann sie zu Gast gehen« niher be-
stimmte »Hosseken« aus. Eine altkolorierte Fas-
sung des Trachtenbuches zeigt die Husecke

Georg Gahns, Forster, 1641 (Frauenkleider): »1 zeuges Mande-
lein mit dreien Pértlein und einem pelzen Futter 1.«. - Ebda.,
Nr. 21: Nikolaus Lutz, Paternostermacher und Wirt, 1648
(Frauenkleider): »1 alts viertrohtes Mindelein mit schwarzen
Ausschligen —.45.—«.

162 Aussteuer Anna Kress (Anm. 23): »1 praun fechen mantl
von greuten (?) tuch, 1 swarzn fechen mantl von kostlichn ge-
want«. — Hedwig Loffelholz, 1537 (Anm. 24): »1 praun wullen
lanngen mantl, hat kain Seyden, sampt einer vehenen Kiirsen
18«. — Dorothea Kress, 1554 (Anm. 26): »1 Praun lanngen
Mannttel mit einer halben vehen Kiirsen 12.«. - Katharina Tu-
cher, 1574 (Anm. I 69): »1 lanngen Braun wiillen Mantl, forn
mit Vehen fuetter 14.«.

163 Eugen Freiherr Loffelholz von Kolberg: Dr. Christoph
Scheurls Hochzeit mit Katharina Fiitterin am 29. August 1519.
In: MVGN 3, 1881, S. 155-168, bes. 162.
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schwarz mit weiflem Pelziiberschlag, den auch in
anderem Zusammenhang als vorherrschend
tiberlieferten Farben.

Eine wenig verinderte Variante liefert Jost
Amman in dem pelzgefiitterten Umhang einer
Niirnberger Patrizierin seines Frauentrachtenbu-
ches von 1586164, den er vorstellt als »Ein lang vnd
kostlichen Talare, in welchem die Niirnberger Ge-
schlechterinnen »durch die Statt hin gehen«
Ubereinstimmend benennen somit die Texte der
Kostiimbilder die Husecke als ein aufler Haus,
beim Gang durch die Stadt oder auf dem Weg zu
einer Einladung getragenes Ubergewand. Entspre-
chend sind beim Publikum eines 1561 auf dem
Niirnberger Hauptmarkt abgehaltenen Gesellen-
stechens zahlreiche Zuschauerinnen in Husecken
zu erkennen (Abb. 76), wihrend die im Haus des
Gastgebers angekommene Besucherin, wiederum
bei Hans Weigel, »ir Hossecken abgethan« hat
und sich in dem darunter getragenen Kleid pri-
sentiert (Abb. 10).

Zahlreiche Inventare belegen die Husecke fiir
die Niirnberger Frauenkleidung in den iiblichen
material- und ausfithrungsmifiigen Abstufungen
bis in den Handwerkerstand. Angegeben sind zu-
meist Obermaterial (Arlas/31 — Schamlott/13 —
Arras/8 — Wurschet/s — Leinen/4 — Barchent/2 -
Satin/2 — Schetter/1 — Macheier/1), Futter (Pelz,
allg./15 — Kropfen/ 13 — Feh/13 — Schetter/7 -
Leinen/3 — Marder/2 - Fuchs/2 - Boy/1 - Riick-
wammen/1 — Pelzsamt/1), Uberschlagkrigen aus
Pelz, Seide oder Wollzeug sowie Verbrimungen
aus Samt, mit »Schniirlein« oder »Portlein«. Als
Farbe iiberwiegt Schwarz, fiir das Futter weifer
Pelz. Daneben sind leberfarbene, negelfarbene
und graue Husecken belegt, zum Teil auch mit
schwarzem Futter.

Zu Materialverbrauch und Wertstellung lassen
sich kaum verbindliche Aussagen treffen. Nur ein
einziges Mal wird die zu einer Husecke verarbeite-
te Stoffmenge mit 12 Ellen schwarzem Arlas ange-
geben, wihrend gleichzeitig zu einem Rock 9
Ellen, zu einer Schaube etwa 16-18 Ellen benétigt
wurden!65, 1520 hatte Diirers Frau Agnes in den
Niederlanden 14 Ellen Arlas zu einer »Hocken«
als Geschenk erhalten, sei damit nun ebenfalls ei-
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ne Husecke gemeint oder aber ein langer Man-
tel166. Offensichtlich um Ausbesserungsarbeiten
handelte es sich, als Paulus Behaim in seinem
Rechnungsbuch als Ausgabe fiir seine Frau »1/2
eln schwarz samet zu den alten hosecken« mit ei-
nem Gulden, 2 Pfund, 3 Pfennigen notierte. Wei-
ter erwarb er»4 1/2 eln schwarz arles zu den fliigeln
forn an die hosecken«, wobei »Fliigel« wie beim
Fliigelrock die Hingedrmel der Husecke bezeich-
nete!67. Das nur wenige Jahre vor dem Erscheinen
des Weigelschen Trachtenbuches erstellte Inven-
tar der Niirnberger Patrizierin Katharina Tucher
nennt eine dem Kostiimbild entsprechende
schwarze Schamlotthusecke mit schwarzem
Samt, Fehiiberschlag, Fehriicken- und Wammen-
futter. Diese liegt mit 12 Gulden nur knapp unter
einem mit 14 Gulden bewerteten Fehenmantel
und einer roten Schamlottschaube mit Samt-
besatz und Pelzfutter zu 16 Gulden. Alle drei Klei-
dungsstiicke stellen die am hochsten bewerteten
threr Art dar, doch besafl die Verstorbene auch
einfachere Husecken: eine ungefiitterte schwarze
Schamlotthusecke mit schwarzem Samt verbrimt
zu sechs Gulden und eine alte schwarze Arras-
husecke mit rauhem Futter zu zwei Gulden!68. Es
wird deutlich, dafl das in dem Niirnberger Trach-
tenbuch vorgestellte patrizische Ausgehgewand
bestenfalls einen kleinen Ausschnitt der klei-
dungsmaifligen Realitit vertritt. Daneben miissen
wir einen wohl kaum mehr rekonstruierbaren
Bestand an alltaglichen Husecken annehmen, die
alle zusammen erst ein authentisches Bild der
historischen Kleidung in der Stadt vermitteln
konnten.

Niirnberger Kleiderordnungen erwihnen die
Husecke zwischen 1536 und 1618. Stindische Regle-
mentierungen betrafen Obermaterial, Pelzfutter
und Samtbesitze, wobei die zugelassenen Mate-

164 J. Amman (Anm. I 45), Nr. 48.

165 Aussteuer Anna Kress (Anm. 23): »ein swarzn arlaf xij
eln zw einer hesuke geschenkt kost iij gulden«.

166 Hans Rupprich (Hrsg.): Diirer. Schriftlicher Nachlafi.
3 Bde. Berlin 1956-1969, Bd.1, S. 154: »19. 8. 1520, Item der Toma-
sin hat meinem weib geschenckt 14 eln guten dicken harafl zu
einer hocken und tritthalb elen halben attlas zu unterfiittern«.
167 ]. Kamann, 1888 (Anm. I 15), S. 118.

168 GNM, K-A (Anm. I 69).



76. Niirnberg, um 1560: Gesellenstechen auf dem Niirnberger Hauptmarkt.

rialien von Schamlott und Sammatin mit Marder-
kehlen- und Fehfutter bis zu den einfachen Woll-
geweben Wurschat und Arras in Kombination
mit Feh- und Kropfenfutter reichen. Uber den ge-
samten Zeitraum untersagt blieben Husecken
lediglich Dienst- und Hausmigden. In der Klei-
derordnung von 1657 sind sie erstmals nicht mehr
erwihnt. Als Uberkleidungen erscheinen nur
noch die modisch kurzen »Scheublein« und
»Mintelein«, bei denen weiterhin Pelzfutter und
Uberschlige standesbedingten Beschrinkungen
unterlagen. Verstofle gegen die Kleidergesetz-
gebung sind fiir Husecken nicht iiberliefert. Die in
der Mehrzahl pelzgefiitterten Stiicke der Inven-
tare bewegen sich innerhalb der gegebenen Mate-
rialvorschriften. Die dariiber hinaus verzeichne-
ten Husecken aus Leinen oder Barchent unter-
lagen keinen Beschrinkungen.

Eine erste sprachgeschichtliche Erschliefung
der Husecke lieferte 1877 das Deutsche Worter-
buch Jacob und Wilhelm Grimms. Nachdem das
18. Jahrhundert die Husecke nur noch in einer spa-
ten Sonderbedeutung als Trauermantel kannte16,
wurde sie anhand zahlreicher Belegstellen defi-
niert als »ein mantel des 15. bis 7. Jahrh., urspriing-
lich fiir beide geschlechter, zuletzt nur fiir frauen«.
Als Belege dienten mittellateinische Worterbii-
cher, in denen lat. »mastruga/pallium/praetexta/
toga« mit »schaub/huseck/frawenmantel«und de-
ren sinngemiflen Varianten {ibersetzt wurden so-

169 Gottlieb Siegmund Corvinus (»Amaranthes«): Nutzba-
res, galantes und curiGses Frauenzimmer-Lexicon . . ., Leipzig
1715, Sp. 908: »Hussecke, Ist ein langer Mantel von schwartzen
Tuch, worinnen die Handwercks-Weiber in Augspurg zur Lei-
chen gehen, und selbigen iiber den Riicken hinunter schla-
gen«.
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FOEMINA NORIMBERGENSIS,
in quotidiano habitu,

XX1.
Ein Nirmbergerin in ciner Sticrnhanben/vnd Schepblin,
B Narmberg in derverden Stade/ :
Daces allerley HandtwereE hat,
i vif cin gmainer Trachtder Frawen/
Somandaallctag thut fd»gmn.

77. Jost Amman: Niirnbergerin mit kurzem Mantelumhang
(Schéublein) und Stirnhaube. 1577.

wie die bereits bekannten Niirnberger Kleiderord-
nungen!70.

Die bei Grimm gegebene Etymologie der Hu-
secke aus frz. housse = Decke, Uberkleid, Mantel
wird von der neueren Forschung erneut aufgegrif-
fen. Demnach wiren Bezeichnung und Klei-
dungsstiick Anfang des 15. Jahrhunderts iiber-
nommen worden, wobei das deutsche Lehnwort
Husecke in zahlreichen Dialektvarianten belegt
ist171, Schon Johann Friedrich Voigt brachte in sei-
ner 1889 erschienenen Arbeit tiber Hamburger
Hochzeits- und Kleiderordnungen die dort nach-
zuweisende Form »Assuke« mit der Husecke in
Verbindung!72, ohne freilich Erklirungen zum
Kleidungsstiick selbst zu geben. Kiirzlich schlug
Gisela Jaacks fiir die Hamburger Kleidung eine
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Gleichsetzung der Assuke mit dem aus der spani-
schen Ropa abgeleiteten »Weiten Rock« vorl73,
was sich jedoch fiir den Niirnberger Raum nicht
bestitigt. Die Quellen stellen die Husecke eindeu-
tig als mantelartiges Ubergewand dar, wihrend
der »Weite Rock« Bestandteil der mehrteiligen
Frauenoberkleidung war.

2.4. Schiublein

»Schiublein« als Diminutiv zu »Schaube«
erscheint in der historischen Terminologie syno-
nym mit »Mintelein«, dem hiiftkurzen Frauen-
mantel. In Kleiderordnungen bilden »kurtze
Scheublein oder Mentelein«, bzw. »Mindelein
oder Schiublein« eigene Gruppen neben den lan-
gen Husecken und Kirchenminteln, aber auch ge-
geniiber Rock und Schaube. Eine »Niirmbergerin
in einer Stiernhauben/ vnd Scheyblin« in Hans
Weigels Trachtenbuch zeigt das »Scheyblin«als ei-
nen kurzen pelzgefiitterten Umbhang, wihrend
das gesamte Kostiim erldutert wird als »gmaine
Tracht der Frawen/ So man da alle tag thut scha-
wen«!74 (Abb. 77). Auch im Nachlaf der 1530 ver-
storbenen Frau des Niirnberger Schneiders Jobst
von Spalt wurden der kurze Mantel und das
Schiublein ausdriicklich als »allteglich« innerhalb
der weiteren Uberkleidung gekennzeichnet!75:

»1 arlafen Frauenmantel mit fl.

th S
einer roten Seiden I. 4. 6.
1 schwarzen kurzen Frauen Mantel 3
1 kurz allteglich Mantel —-.I0.
1 schwarz arlassen Hosecklein 75
1 allteglich Scheublein
mit rauhen Futter 1.«

170 Grimm, Bd. 4, Sp. 1975.

171 G. Lindskog-Wallenburg (Anm. 109), S. 53-54.

172 Johann Friedrich Voigt: Die Hamburgischen Hoch-
zeits-und Kleiderordnungen von 1583 und 1585. Hamburg 1889,
S. 53.

173 Gisela Jaacks: Hamburger »Mode« zu Beginn des Dreiflig-
jahrigen Krieges. In: Waffen- und Kostiimkunde 25, 1983,
S. 2-16.

174 H. Weigel (Anm. I 17), Bl. XXL.

175 StaN, LI 1, fol. 105v-107v: Inventar Meister Jobst von
Spalt, 1530, Schneider am Weinmarkt.

176 Vgl. »Schurzhemds, S. 71.
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AWas idy alédann vonndthen hab, “JBN Fnftig au£ s Guté hevgeben.

78. Nirnbergerin im Regentuch auf dem Gemiisemarkt. Um
1689.

2.5. Regentuch

Das Kopf und Kéorper einhiillende Regentuch ist
in Niirnberg seit dem friithen 17. Jahrhundert be-
legt, doch wurde es erst in der zweiten Hilfte des
17. und im 18. Jahrhundert zum Gegenstand von
Trachtengraphik und Modekritik. Bereits um 1500
besafl das Regentuch in umhangartig iiber dem
Kopf getragenen »Schurzhemden« und Tischtii-
chern gewissermaflen seine Vorldufer, wie sie in
den Quellen iiber ihren miflbriuchlichen ver-
mummenden Gebrauch greifbar werden!7.
Anders als jene zweckentfremdeten Leinentii-
cher war das Regentuch zuerst Schutzkleidung fiir
den »Nothfall des Schnee- und Regen-Wet-
ters«177, Wihrend im 16. Jahrhundert als spezielle
Regenkleidung nur einmal ein »schlechtten wul-

cimwgu' frnu i grunm :chrn @i‘xcﬁ
Q}aa Donna di Mnmbcryu col Velo verde .
Une Fmme de Nuremberg dans le Vol verd

79. Jakob Andreas Friedrich: Niirnbergerin im Regentuch.
1720.

len Regenmantel«!78 sowie die wohl als Kopf-
schutz vorzustellenden »Regenstiirzlein« nachzu-
weisen sind17?, enthilt das Kleiderverzeichnis der
Helena Baumgartner 1614 erstmals ein »griin taffe-
tes Regentuch«180, 1639 hinterlief} die ebenfalls der
biirgerlichen Oberschicht zugehérige Elisabeth

177 Verneuerte Kleider Ordnung und Verbott der Hoffart.
Niirnberg 1657 (Ms. im StaaN, Niirnberger Amts- und Stand-
biicher, Nr. 236).

178 Inventar Anna Haller, 1528 (Anm. 23).

179 StaN, LI 4, fol. uér-175v: Inventar Ursula Spengler, 1529:
»2 Regenstiirz«. - Ebda., LI 1, fol. 42v—4sv: Inventar Hans und
Margarethe Schober, 1529: »2 Regensturz —.—25.«. - Ebda., fol.
79r-82r: Inventar Sebastian und Anna Lindenast: »3 girne
Steuchlein und 1 Regenstiirzlein -.23.«. - GNM, Hieronymus
Imhof, 1571 (Anm. I 63): »1 lideres Secklein mit dreyen Regen-
stiirzen —.2.15.«.

8o GNM (Anm. 57).
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Krauf! zwei im Inventar zwischen Vorhingen ver-
zeichnete »griin schettere Regentiicher«, Maria
Peller 1641 »1 flichses Regentuch mit dollein«!81.
Zahlreicher und im einzelnen aufwendiger ausge-
stattet wurden Regentiicher erst nach dem hier
interessierenden Zeitraum, wie auch bildliche
Darstellungen von Frauen mit Regentiichern erst
nach der Jahrhundertmitte vorliegen!s2.

Sie alle lassen einen iiber den Wetterschutz hin-
ausgehenden Gebrauch erkennen. Das Regen-
tuch erscheint im alltiglichen Strafenbild, aber
auch als modische Uberkleidung, als welche es
den Mantel zu ersetzen schien (Abb. 78, 79)183.
Wie auf den Modekupfern war Griin auch die in
den Inventarbelegen fiir Regentiicher bevorzugte
Farbe, sowohl bei den im Untersuchungszeitraum
noch vorherrschenden Ausfithrungen in Leinen
wie auch in Seide, Halbseide und Wolle184, Unter
der Bezeichnung »Kirchentiicher« sind mit
weillen, blauen oder schwarzen Streifen versehe-
ne Leinentiicher in Kleiderverzeichnissen der
6oer bis 8oer Jahre des 16. Jahrhunderts aus dem
Niirnberger Umland nachzuweisen!85, die mogli-
cherweise fiir die lindliche Bevdlkerung die
Funktionen der stidtischen Regentiicher iiber-
nahmen.

Uber die ordentliche wie auch mif8briuchliche
Verwendung der Regentiicher geben Niirnberger
Kleidergesetze seit 1649 Aufschluff. Im Dezember
beklagte ein »Mandat gegen das Laster der
Unzucht« den »eingerissenen schindlichen Mif3-
brauch, ... wann nemblich allerhand Standes
Weibspersonen, so tags, so nachts, mit leinen und
wiillenen Regentiichern, auch sogar bei hellem
Wetter, wann einiger Regen nicht zu besorgen ist,
durch die Stadt verdeckt gehen, dafl man sie nicht
fuglich kennen kan und unter denselben etliche
unziichtige Dirnen vielen Mannspersonen, son-
derlich frembden, frey und ungescheucht zur
Unzucht Anlaff geben und begehen«186, In einem
Zug mit dem »ungebiihrlichen Umbstreifen
unziichtiger Dirnen«wurde daher »das Tragen der
Regentiicher ausser dem Regenwetter ernstlich
abgestellt und verbotten«, mit dem Hinweis an die
iiberwachenden Aufseher, dafl bei VerstoRen
»Derselben das Regentuch abgerissen, und sie
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offentlich verschimpft ... werden solle«. Dieses
Mandat wurde in einer erweiterten Form der Klei-
derordnung von 1657 angefiigt, mit dem ausdriick-
lichen Hinweis, »daf8 nicht nur schlechte und ge-
meine Weibs Personen/ sondern so gar, Ehrbare
Frauen und Jungfrauen/ bey hellem Sonnen-
schein/ und wann gantz keine Anzeig einiges Re-
gen- oder Schnee-Wetters vorhanden/ mit Regen-
tiichern eingewickelt und verhiillet/ so wol auf die
Gassen/ als an Sonn- Feyer- und Predig-Tagen/
damit in die Kirchen zu gehen/ darinnen bey hal-
tung des Gottes-Diensts/ also verdeckt zu sitzen/
wie nicht weniger auch in solchem Unformb vor
der Obrigkeit und dero 6ffentlichen Aembtern zu
erscheinen«. Darauthin wurde »auf8driicklich ver-
ordnet und gebotten, ... daf ein jedes/ so sich bey
Regen- und Schnee-Wetter der Regentiicher ge-
brauchet/ wann es den Gottes-Dienst besuchen/
oder bey der Obrigkeit und dero Aembtern etwas
anbringen und verrichten will/ solche Regen-
tiicher vorhero abthun/ und zusammen legen/
und alsdann in Ehrbarer und gebiihrlicher Klei-
dung sich bemeldter Orten einfinden und erschei-
nen solle/ darzu dann Ehrlieben- und Weibs-
Personen/ verhoffentlich fiir sich selbsten geneigt
seyn werden«187,

81 StaN, WSt A Spez. Reg. K XIV, Nr. 3 und Anm. 74.
182 Vgl. L. v. Wilckens: Kleiderverzeichnisse aus zwei Jahr-
hunderten in den Nachlaflinventaren wohlhabender Niirn-
bergerinnen. In: WKK 23, 1981, S. m3-131, hier Inventar Anna
Sabina Oelhafen von Schellenbach, geb. Holzschuher, 1675. -
Inventar Dorothea Lemp, geb. Grissel, r7or.

183  Elias Porcelius: Curioser Spiegel, in welchem Der allge-
meine Lauff des ganzen Menschlichen Lebens . . . zur Belusti-
gung vorgestellt wird. Niirnberg: Johann Andreas Endter,um
1689. - GNM, Graph. Sammlung HB 25 4387.

184 Helena Baumgartner, 1614 (Anm. 57): »1 griin taffetes Re-
gentuche«. - Elisabeth KrauR, 1639 (Anm. 181): »2 griin Schettere
Regentiicher - 8.—«. — Maria Peller, 1641 (Anm. 74): »1 flichses
Regentuch mit dollein —5.4.<. - Dorothea Lemp, 1701 (Anm.
182): »1 Regentuch aus grilnem Soy mit gewirkter Spitze 6.,
1 Regentuch aus doppeltem ArlaR mit 1 gewachsten Spitze
130.<.

185 StaN, LI 6, fol. 106v-108r: Inventar Kunigund Stadel-
mann zu Oberlindelbach, 1569: »3 Kirchentiicher, 2 mit
weiflen, das ander mit blauen Streifen«. — Ebda, LI 5, fol.
167v-169r: Inventar Ulrich Schwarm zu Stockig, 1581
»1 Tischtuch und 1 Kirchenzwehel —3.—«. — Ebda, fol. 18or-
182r: Inventar Hans LaurhaR zu Laippach, 1585: »4 Kirchen-



3. Unterkleidung und Wische

Die verbreitetste und oftmals wohl auch einzige
Unterkleidung der Frauen war das Hemd. Nur in
wenigen Beispielen sind Mieder belegt, davon nur
einmal zweifelsfrei als unter der Kleidung getrage-
nes Wischestiick. Auch eventuell vorhandene
Unterrocke, Stiitzrocke oder Stiitzpolster sind
anhand der Quellen nicht zu rekonstruieren,
ebensowenig der Gebrauch von Unterhosen. Als
Nacht- oder Schlafkleidung sind fast ausschlie3-
lich Schlafhauben nachzuweisen. Erst fiir das 17.
Jahrhundert sind vereinzelt »Nachtschauben«
belegt, die jedoch nach Materialien und Ausstat-
tung wohl als eine Art Haus- oder Morgenmantel
zu denken sind.

Angesichts der damaligen Lebensverhiltnisse
bleibt diese Quellenlage schwer begreifbar. In ei-
ner Zeit, als die Menschen nicht nur aulerhalb
ithrer Hauser und in der klimatischen Lage Niirn-
bergs mit Sicherheit nicht nur im Winter unter der
Kilte litten, scheint uns heute eine wirmende
Unterkleidung unerlafilich, selbst wenn man eine
mehrschichtige, zum Teil pelzgefiitterte Ober-
und Uberkleidung in Rechnung stellt. Zudem
weisen kleidungsgeschichtliche Untersuchungen
bereits fiir das 14. Jahrhundert darauf hin, daR als
Unterkleidung getragene halblange Leinenhem-
den weniger die Funktion hatten, den Korper zu
schiitzen und zu wirmen, sondern in erster Linie
eine waschbare Zwischenschicht zwischen dem
Korper und der zumeist nicht waschbaren Ober-
kleidung bildeten!88. Noch im 18. Jahrhundert war
die weibliche Unterkleidung weitgehend auf
Hemd, Mieder und Unterrocke beschrinkt, noch
immer war sie ein fast ausschlieflich oberschicht-
liches Phinomen!89.

3.. Hemd - Unterhemd

Neben den sichtbar im Kleiderausschnitt getrage-
nen »Halshemden« sind in den Niirnberger Klei-
derverzeichnissen in der Regel mehrere »Frauen-
hemden«und »Unterhemden« verzeichnet. Ob es
sich dabei um eine Unterkleidung im eigentlichen
Sinn handelt, i3t sich nicht mit Sicherheit ent-

scheiden, doch legt die gleichzeitige Nennung
von »Halshemd«, »Frauenhemd« und »Unter-
hemd« - oft in einer Zeile - Unterschiede in
Erscheinungsbild oder Funktion zumindest nahe.
So hinterlief die Biirstenbinderwitwe Elsbeth
Vollant bei threm Tod 1530 »1 gefitzt Halshemd«
zu sechs Groschen, zwei weitere Halshemden fiir
zusammen sechs Groschen sowie »1 Underhemd«
zu 25 Pfennigen!%. Im gleichen Jahr besal die
Frau des Firbers Michel Weyler ein Halshemd zu
einem Viertel Gulden sowie »3 Stock zu Unter-
hemd« a 36 Pfennige, nach Schmeller der Rumpf
eines Hemdes, ohne Armel191. Die Patrizierin
Hedwig Loffelholz hinterlief 1537 »4 Frauenhem-
den, 2 wammasine Halshemd, 1 wammasines Kit-
telein«192,

Diese Aufzihlung wire beliebig fortzufiihren,
wobei das Verhiltnis von Halshemden und
Frauen-, bzw. Unterhemden schwankt. Zahlen
wie 1 Halshemd: 3 Frauenhemden, 10 Halshem-
den: 5 Unterhemden, 14 Halshemden: § Frauen-
hemden, 23 Halshemden: 10 Frauenhemden, 21
Halshemden: 1 Frauenhemd, lassen jedoch mei-
stens ein Ubergewicht zugunsten der Halshem-
den erkennen. Im Inventar Margarethe Rieters
von 1548 lag das »frauen hemmet« mit einem
Schitzwert von 42 Pfennigen deutlich unter den
aufwendigeren Halshemden!93:

tiicher, darunter 2 mit weiflen, eins mit blauen und eins mit
schwarzen Streifen .«

186 Anm. 97.

187 Anm. 177.

188 Stella Mary Newton: Fashion in the Age of the Black
Prince. London 1980, S. 32.

189 Erika Thiel: Geschichte des Kostiims. 5. Auflage Wil-
helmshafen 1980, S. 256. - Phillis Cunnington, C. Willet: The
History of Underclothes. London 1951. - Zuletzt Almut Jun-
ker, Eva Stille: Die zweite Haut. Zur Geschichte der Unter-
wische 1700-1960. Ausst. Historisches Museum Frankfurt
1988 (mit weiterer Literatur und Ausblicken in die Zeit vor
1700).

190 StaN, LI 1, fol. gér-100r.

191 StaN, LI 1, fol. 154v-157 und Anm. 82.

192 GNM, L-A (Anm. 24).

193 GNM, K-A (Anm. 10).
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80. Wischetafel aus einem Niirnberger Puppenhaus. Um
1639.

»1 wammasines Halshemmet mit 1w s

einem roten samet = B
5 gute unnd mit seiden ausgenete ;
Halshemder 1. 4. 6

15 gute unnd pose grosse und
klaine Halshemeter
1 frauen hemmet

—n 5
— =424

Die Wischetafel aus einem Niirnberger Puppen-
haus von 1639 zeigt unter den aufgemalten Haus-
und Leibwischestiicken ein halblanges und ein
kurzes — vielleicht ein »halbes«194 — Hemd (Abb.
80)195, Fiir den Gebrauch ist wohl davon auszu-
gehen, dafl eine eindeutige Trennung zwischen
Ober- und Unterkleidung nicht notwendiger-
weise bestand.

94

3.2. Mieder

Die anders als »Briistlein« und »Leiblein« in den
Inventaren im Zusammenhang der leinenen
Leibwische verzeichneten »Mieder« wurden auf
oder unter dem Hemd getragen. 1550 hinterlief
Margarethe Clatz »1 alts weiff mutter auf ein
Hemd«1%. Die Patrizierin Margarethe Rieter be-
safy mit acht Miedern »neue und alte, uff und
under Hemet«197, eine ungewchnlich hohe Stiick-
zahl. Zumindest dem Material nach unterschie-
densich die in den Niirnberger Quellen nachweis-
baren Mieder damit von den entsprechenden
Kleidungsstiicken aus fiirstlichen und adeligen

81. Untermieder der 22jihrigen Pfalzgrifin Dorothea Sabina
von Neuburg (gest. 1598).

194 Vgl.S. 7.

195 Aus GNM HG 4063.
196 StaN, LI 5, fol. 41v—42r.
197 GNM, K-A (Anm. 10).



82. Spottbild auf die Mode der Hiiftpolster. Um 1600.

Nachldssen. Maria Jacobda Fugger hinterlief§ 1588
zwei Untermieder aus Macheier und Zendel-
dort!%8. Die 1598 22jdhrig verstorbene Pfalzgrifin
Dorothea Sabina von Neuburg trug unter ihrem
Grabkleid ein am Unterrock angenesteltes Unter-
mieder aus hellbraunem Seidenmoiré (Abb.
81)199. Ob zwischen dem im Bayerischen Natio-
nalmuseum in Miinchen erhaltenen Mieder der
Pfalzgrifin und den Stiicken der Niirnberger
Inventare Parallelen bestanden, ist aufgrund der
Quellenlage nicht zu entscheiden. Doch bleibt
festzuhalten, daf allein das patrizische Kleider-
verzeichnis der Margarethe Rieter die beachtliche
Anzahl von acht Miedern enthielt - wohl doch
ein Hinweis auf die modische Fiithrungsrolle der
stadtischen Oberschichten, hier im Hinblick auf
eng anliegende, korrekt sitzende Oberteile im Stil
der spanischen Mode.

3.3. Unterrock — Reifrock — Stiitzpolster

In den herangezogenen Kleiderverzeichnissen
und Handwerkerrechnungen fanden sich keiner-

lei Hinweise darauf, ob die Niirnberger Frauen
mit Unter- und Stiitzrocken in der Art des durch
biegsame Reifen und Auflagen verstirkten »Ver-
dugado«?® der spanischen Mode der zweiten
Hilfte des 16. Jahrhunderts Rechnung trugen. Es
fehlen Belege wie in dem 1588 erstellten Inventar
der Maria Jacobaa Fugger, die vier als »Fortugall«
bezeichnete Reifrocke aus fischbeinverstirktem
Damast, Taft oder Macheier hinterlief8201, so dafl
der zweifellos auch in Niirnberg gesuchte An-
schluff an die herrschende Zeitmode wohl vor
allem iiber die bereits angesprochenen »Filz-
rocke« geschah (Abb. 52). Ebenso mufl dahinge-

198 Karen Stolleis: Die Kleider der Maria Jacobda Fugger
(1562-1588). In: Documenta Textilia. Festschrift fiir Sigrid Miil-
ler-Christensen. Miinchen 1981, S. 357370, bes. 363-364.

199 Miinchen, Bayer. Nationalmuseum, Inv. Nr. T 41m1. -
Karen Stolleis: Die Gewinder aus der Lauinger Fiirstengruft.
Forschungsheft 3. Hrsg. vom Bayer. Nationalmuseum Miin-
chen. Miinchen 1977, Kat. Nr. 3.

200 E. Thiel (Anm. 189), S. 200.- Ingrid Loschek: Reclams
Mode- und Kostiimlexikon. Stuttgart 1987, S. 391-392. - Janet
Arnold: Queen Elizabeth’s Wardrobe Unlock’d. Leeds 1988,
S. 194-200: The farthingale makers and their work.

201 K. Stolleis (Anm. 198), S. 364.
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83a. Israhel van Meckenem: Der Kampf um die Hose. Um
1470.

83b. Israhel van Meckenem: Die Frau als Siegerin beim
Kampf um die Hose. Um 1470.
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stellt bleiben, ob es sich bei dem singuldren Beleg
im Inventar Maria Pellers von 1641 iiber drei
seidene »Kleiderkiifflein unterschiedlicher Far-
ben« etwa um jene als »Weiberspeck« verspot-
tete Hiiftpolster handelte, wie sie eine Modekari-
katur der Zeit anschaulich vor Augen fiihrt (Abb.
82)202,

3.4. Unterhosen

Unterhosen waren im 16. und r7. Jahrhundert kein
Bestandteil der {iiblichen Frauenkleidung. Fiir
Italien wurde ihr Gebrauch in einer Reisebeschrei-
bung des frithen r7. Jahrhunderts als Besonderheit
der Oberschichten eigens vermerkt: »The city
Virgins, and especially Gentlewomen ... in many
places weare silk or linnen breeches under their
gownes«. In Frankreich hitte Katharina von
Medici diesen Brauch ihrer Heimat eingefiihrt,
wahrend fiir die breite Bevolkerung ihre Verwen-
dung nicht vor dem beginnenden 19. Jahrhundert
nachzuweisen 1st203,

Erwartungsgemifl fanden sich in den Niirn-
berger Kleiderverzeichnissen nur ganz vereinzelte
Belege fiir Frauenhosen, wobei stets zu fragen
bleibt, ob es sich dabei tatsichlich um solche
handelte. »Hose« ist zeitgendssisch ebenso in der
Bedeutung »Striimpfe« nachzuweisen, deren
Gebrauch weit eher im Rahmen des Ublichen lag.
1536 verzeichnet der Nachlaff der Frau des aus
Antwerpen zugezogenen Atlaswebers Franz
Lorenz »gestrickte Hosen und zwei Flecklein« zu
acht Pfennigen204. 1552 hinterlief die Witwe Kuni-
gunde Fellner »1 gestrickts Paar Hosen«, das eben-
falls mit acht Pfennigen bewertet wurde205,
Wiederum nach Antwerpen fiihrt ein Eintrag in
Diirers Tagebuch seiner Niederlindischen Reise,
der unter dem 3. September 1520 als Ausgaben fiir
seine Frau Agnes »pantoffel, holz zu kochen und
kniehosen« festhielt206,

202 StaN (Anm. 74).

203 Fynes Morison: Itinerary (1605-1617), zit. n. Ph. Cun-
nington, C. Willet (Anm. 189), S. 52. — A. Junker, E. Stille
(Anm. 189), S. 78-83.

204 StaN, LI 2, fol. 3v—4v.

205 StaN, LI 5, fol. s6r—57v.

206 H. Rupprich (Anm. 166), S. 156.
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In ganz anderem Zusammenhang bestitigt sich
die Hose als ein fiir Frauen uniibliches Kleidungs-
stiick 1m sog. Kampf zwischen Mann und Frau
»um die Hosen«. In dieser vor allem im 15. und 16.
Jahrhundert populdren Spielart der Weiber-
macht-Ikonographie manifestiert sich eine ver-
kehrte Welt, in der die Frau den Anspruch erhebt
zu herrschen, wihrend sie dem Mann die eigene
Rolle im hiuslichen Leben aufzwingt. Der im
Verstindnis der Zeit licherliche Rollentausch fin-
det seinen Ausdruck in der vertauschten Zuord-
nung traditioneller geschlechtsspezifischer Attri-
bute. Fiir den Mann sind dies in der Regel Spinn-
rad und Rocken. Die Frau kimpft um die als
Siegestrophde zu wertende Unterhose des Man-

207 Vgl. dazu Christiane Andersson: Dirnen, Krieger, Nar-
ren. Ausgewihlte Zeichnungen von Urs Graf. Basel 1978,
S. 61-66; hier im Kap. »Weibermacht« Abb. 45, Israhel van
Meckenem, Der Kampfum die Hose. Der inhaltlich verwand-
te Kupferstich, auf dem sich die Frau die errungene Manner-

84. Lucas Moser: Die hl. Magdalena erscheint dem Fiirstenpaar im Traum. 1431.

nes, bzw. zieht sich diese, als Zeichen des errunge-
nen Sieges, selbst an (Abb. 83)207.

3.5. Nachtwische

Der Gebrauch von Nachthemden, Nachthauben
und vergleichbaren ausschlieflich fiir das Bett be-
stimmten Kleidungsstiicken wird kostiim-
geschichtlich allgemein fiir das 16. Jahrhundert
angenommen?2%8, Dafiir liefern bis zu einem ge-
wissen Grad auch die Niirnberger Quellen eine
Bestitigung, doch keineswegs in dem Mafle, dafd
eine spezifische Nachtkleidung bereits als die
Regel angesehen werden konnte. In keinem der
ausgewerteten Inventare waren Nachthemden

hose selbst anzieht, ist der kostiimgeschichtlich ergiebigere. -
Elisabeth Broker: Israhel van Meckenem. Bocholt 1953, Abb.
14, 24.

208 E.Thiel (Anm.189),S.176. - Vgl. auch Regina Flury-von
Biiltzingslowen: Die modische Entwicklung des Hemdes. In:
Ciba-Rundschau 1, H. 131, 1957, S. 1—22 (Nachthemd).
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8s. Georg Girtnerd. J.: Tod der Crescentia Pirckheimer, geb.

leter,im

Kindbett 1504. 1624.

eigens erwihnt, doch mdgen die zahlreich aufge-
fiilhrten Frauen- und Minnerhemden auch im
Bett getragen worden sein. Relativ hiufig erschei-
nen dagegen Nacht- oder Schlafthauben in vieler-
lei Ausfithrungen. Bereits 1486 befand sich im
Nachlaff Dorothea Winters »ain Secklein mit
nachtheublein«?®® und auch spiter sind, wenn
iberhaupt, Bestinde zwischen etwa vier und
zwanzig Hauben iiberliefert. Diese waren stets zu-
sammen mit weiterer Leinenwische verzeichnet,
bisweilen nach Sommer- und Winterschlaf-
hauben, bzw. nach einfachen Leinwandhauben
und »dicken Schlafthauben«spezifiziert210. Borten
und Spitzen gehorten auch hier bald zum gingi-
gen Zierat. Daneben gab es »abgenete« und »aus-

98

geneete« Schlathauben?!l. Zur Kindbettausstat-
tung der wohlhabenden Frau gehérten »Kind-
betthaube« und »Kindbetthemds, die im Hinblick
auf die zu empfangenden Besucher sicherlich
besonders schon ausgearbeitet waren?12,

209 Anm. [ 30.

210 GNM, [-A (Anm. I 62) und Anm. 52.

2ui StaN, LI3, fol. igr-120r: Inventar Paulus und Dorothea
Planck, Austrager im Bad zur Fleischbrucken, 1545: »1 alte aus-
geneete Schlathauben --i15.«. — GNM, ABK, Niirnberg
Kunsthandwerk Paumgartner Georg, Inventar und Beschrei-
bung der Zubringung Sabina Baumgartner, geb. Harsdorfer,
1640: »2 leinwate schlafthauben mit Spitzen und Porten —.45.-,
12 leinwate Schlafhauben mit Spitzlen und Portlein 136.,
4 abgenehte Schlathauben —.48..«



Auf Bildern iiberwiegen auch im 16. Jahrhundert
noch jene Darstellungen, auf denen Minner und
Frauen lediglich mit Nachthauben bekleidet im
Bett liegen. Ein anschauliches Beispiel liefert ein
Jahrhundert zuvor Lucas Mosers Magdalenen-
altar in Tiefenbronn (Abb. 84), und auch fiir den
Untersuchungszeitraum sind Geburts- und Kran-
kenszenen vor allem im Zusammenhang christ-
licher Bildthemen ein ergiebiges Feld. Hemd und
Haube trigt dagegen die 1504 im Kindbett verstor-
bene Crescentia Pirckheimer auf der 1624 von
Hans Imhoff gestifteten Niirnberger Gedicht-
nistafel, die freilich durch ihre historisierende
Manier nur geringen kleidungsgeschichtlichen
Quellenwert besitzt (Abb. 85)213.

Seltener als bei Minnern sind fiir Frauen
»Nachtschauben« belegt. Die aus leichten Tuchen
oder Wollstoffen gefertigten, vielfach pelzgefiit-
terten Uberrécke dienten wohl als wirmende

Hauskleidung und sind in den Kleiderverzeich-
nissen vorwiegend des 17. Jahrhunderts nachzu-
weisen. Bereits 1547 hinterlieff die Witwe Kathari-
na Rotmaier »1 alts arlas rauhs Nachtscheublein«
zu sieben Pfund?14, wihrend spitere Stiicke deut-
lich hoher bewertet wurden. Offensichtlich waren
die wirmenden Uberkleider vor allem bei ilteren
Frauen beliebt. 1602 besafl die in diesem Jahr zum
dritten Mal verwitwete Helena Kiener »1 schwarze
Arrese Nachtschauben mit einem khynruckhen
Unterfutter und Marderkehlen Kriglein« zu
sieben Gulden215. 1614 verzeichnen die Inventare
der in einem Jahr verstorbenen Rosina Starck und
threr Tochter Helena Baumgartner unter den
Kleidern »der alten Frau« »1 Macheyerne Nacht-
schauben mit marderkehlen Uberschligen« zu
sechs Gulden, wihrend die »junge Frau« keine
Nachtschaube besessen hatte216.

4. Striimpfe und Schuhe

Zum Gebrauch von Striimpfen und Schuhen in
der Frauenkleidung gibt es fiir den Untersu-
chungszeitraum nur wenig aussagefihiges Quel-
lenmaterial. Auf Bildnissen sind, wenn iiber-
haupt, bestenfalls die Schuhspitzen erkennbar.
Kleiderordnungen reglementierten das Tragen
von Seidenstriimpfen ausschliefllich fiir Manner,
nachdem die nicht sichtbar getragenen Frauen-
strimpfe noch kein Gegenstand kleidungsmafi-
ger Luxusentfaltung waren. In den herangezoge-
nen Nachlaflinventaren waren zweifelsfrei von
Frauen getragene Striimpfe nur in wenigen Klei-

212 Erbteilung Katharina Imhoff, 1536 (Anm. 33): Mehrere
»Kynndtpedt hembt« und »Kynndtpedt hauben.

213 Niirnberg, St. Rochus. - Kurt Pilz: St. Johannis und St.
Rochus in Niirnberg. Niirnberg 1984, S. 163-165.

214 StaN, LI 3, fol. i5ov-1s1r.

215 StaN (Anm. 76).

216 GNM (Anm. 57).

217 5. S. 96 »Unterhosen«. — Die zeitgendssische Bezeich-

derverzeichnissen nachzuweisen, sei es, dafd
Striimpfe nur selten vorhanden waren, oder daf§
diese durch die Benutzung unbrauchbar gewor-
den waren und weggeworfen wurden. Zweimal
sind »gestrickte Hosen« verzeichnet, womit wohl
ebenfalls Striimpfe gemeint waren217.

Eine Zusammenstellung der aufgefundenen
Belege a3t als Materialien der Frauenstriimpfe
Wolle, Baumwolle, Leder und Damast erkennen.
Neben gestrickten Striimpfen ist daher auch von
geschneiderten Exemplaren auszugehen:

nung von Striimpfen als »Hose« liegt auch dem Handwerk der
»Hosenstricker« zugrunde. Auf eine entsprechende Termino-
logie in Miinster verweist Maria Schmidt (Anm.I99), S.224.-
Zu Fragmenten spitmittelalterlicher Wollstriimpfe Klaus Ti-
dow in: Liibecker Schriften zur Archiologie und Kulturge-
schichte, hrsg. fiir das Amt fiir Vor- und Frithgeschichte der
Hansestadt Liibeck, Jgg. 1978, 1980, 1982, 1984. — Allg. zur Ge-
schichte der Striimpfe: Anny Latour: Der Strumpf. In: Ciba-
Rundschau 115, 1954.
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fl. # 5
2. 3.4

1528, Anna Haller, geb. Kress?!8:
»2 damaste Stumpff -

1536, Anna Lorenz, Frau eines
Atlaswebers219:
»Gestrickte Hosen und zwei Flecklein«

1546, Brigitta Baumann, Frau eines
Streithammermachers220: fl.
»1 paar Frauenstrumpf -

&
—.I.§%

1551, Barbara Tillmann, Witwe eines
Barbierers?2!: flo# 5
»1 alt weifl wullen Paar Striimpf - —21.4

kr. &
- 8.«

1552, Kunigund Fellner, Witwe222: fl.
»1 gestrickte Paar Hosen -
1553, Zubringung Katharina Meier fl. ke &
bei ihrer Ehe mit einem Biittner223:

»1 Paar Strimpf - —32.
1625, Bartholomius Viatis

(Kleidung der verstorbenen

Schwester)224: fl. & hl
»1 gelb lideres Paar Striimpf - 5=

1 schlechtes lideres und 1 rot

gestrickts paar striimpf — 5. 4«
1640, Zubringung Sabina Harsdorffer225: g
»1 leibfarbs gestrickts paar strumpf
1 schwarz gestrickts Paar Striimpf
1 paumwolles gestricktes Paar
Weiberstriimpf

kr. 5
1.30.
=45

— 45

1641, Magdalena Gahns, Witwe
eines Forsters226: fl. k. &
»8 Paar weifle strickte Striimpf —16.—«

1641, Maria Peller227: fl,
»1 Paar baumwollene Frauenstriimpf -

8. hl
§.—«

1648, Johann Kastenbein,
Hutschmiicker228: fl.
»1 griin gestrickt Paar Frauenstriimpf -

kr. 5
6.—«

1599 bezahlte Martin Peller fiir
»2 bahr rotte striimpflein«, die er
seiner Frau in Frankfurt gekauft
hatte, 13 Pfund 8 Pfennige229.

Weiter geben die stidtischen Handwerksordnun-
gen Einblick in das Gewerbe der Niirnberger
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Strumpf- und Hosenstricker. Nachdem ein Rats-
verlal bereits 1600 von »Der Hosenstricker
Supplicirenden begern umb Maisterstiick, gesetz
und ordnung« berichtet?30, wurde 1625 die erste
»Hosenstricker Ordnung« erlassen?31. Sie schrieb
fiir die kiinftigen Handwerker eine vierjihrige
Lehrzeit und eine ebenso lange Gesellenzeit vor,
von welcher 2 Jahre auf Wanderschaft verbracht
werden sollten. Ansonsten war vorgesehen, »daf§
die jenigen so das Hosenstricken schon gelernet,
und ein gute Zeit getrieben haben, dazu Biirger
sindt, und sonst kein andere Handwerck konnen:
Item die Jenigen so die gestrickten Striimpff flik-
ken und auflbessern, bey Ihrer Arbeit und nah-
rung, wie sies bilanhero getrieben, noch verblei-
ben und gelafen werden sollen, bif} sie abster-
ben«. Weiter sollte »zwischen den Claren
Striimpffstrickern und den Windter Arbeitern,
nach wie bifhero, ein gewieser Unterscheidt sein,
also moglicherweise der Herstellung von diinne-
ren Sommer- und dicken - gefilzten? - Winter-
striimpfen. 1630 wurde als Hilfsmafinahme fiir das
einheimische Handwerk den Krimern der
Ankauf »frembder Hosenstricker arbeit« unter-
sagt bis auf dasjenige, was jeder »selbsten in sei-
nem kram und auflwendig uf Méfen und Mirck-
ten verkauffen kan, oder Ballen: und VaRweif an

218 GNM (Anm. 23).

219 StaN, LI 2, fol. 3v—4v.

220 StaN, LI 4, fol. 87v—9ov.

221 StaN, LI 5, fol. 45r—45v.

222 StaN, LI 5, fol. s6r—s7v.

223 StaN, LI 6, fol. 18r-19r.

224 StaN, P-A, Nr. 16: Inventar Bartholomius Viatis d. A.
(1538-1624), 1625.

225 GNM (Anm. 2m1).

226 GNM (Anm. 83), Nr. 19.

227 StaN (Anm. 74).

228 StaN, Niirnberger Familien YY 1159: Inventar des Er-
barn Johann Kastenbein (gest. 1646), 1648. Hutschmiicker.
229 StaN, P-A (Anm. [ 107).

230 StaaN, RV 1600, Nr. 1708, fol. 6or

231 StaaN, Rep. 52b, Nr. 261. - In Paris ist bereits 1527 eine
Strumpfstrickergilde nachgewiesen, wihrend die Strumpf-
stricker in den meisten Stidten erst im frithen 16. Jahrhundert
ziinftig wurden (vgl. Lucie Hampel: Stricken und Wirken bis
zum Jahre 1700). In: Maschen. Hrsg. von der Propagandaver-
einigung der Osterr. Strick- und Wirkwarenbranche. Wien
1962, S. 9-23, bes. 14.



86. Barthel Beham: Kirchweihtanz in Mégeldorf. Um 1527.

ander Orts versendet«232. 1699 wurde die Ordnung
um folgende Meisterstiicke erginzt: »Erstlich ei-
nen Teppicht von allerhand frischen farben, mit
figuren, blumen und Laubwerk, nach der Mahler
Kunst, drey Eln lang und zwey ein halbe Eln breit
..., zum Andern soll er machen ein Paret, gantz
rund, glatt und ohne runtzel. Drittens ein paar
Manns Strimpff ohne Tadel, mit so genannten
doppelten Spanischen Zwickeln sauber und wohl
auflgemacht; Zum Vierdten ein weiff Camisol,
mit Ermeln ohne Nad, und zwar dergestalt, dafi es
einem Mann recht seye. Dann fiinfftens, ein paar
handschuch mit zehen fingern, da8 wann ein
Mann solche anziehet, kein fehl daran erscheine.
Und Zu verfertigung jetzt beschriebener Stiick,
soll einem jungen Meister 12 Wochen Zeit gege-
ben seyn, in welcher er dieselbe (doch daff solche
nicht tiber 25 fl. kosten) verfertigen, und sodann
denen geschworenen Meistern Zur Schau vorle-
gen (soll)«233. Mit Barett, Striimpfen, Camisol-
Jacke und Handschuhen umfafiten die von den
Strickern geforderten Meisterstiicke alle wesentli-
chen Kleidungsstiicke, die seinerzeit gestrickt auf
dem Markt waren.

Bei den Schuhen fallen zunichst die relativ
groflen Mengen auf, die von einer einzelnen Per-
son verbraucht wurden. 1501 erhielt der Schuster
Michael Behaims fiir 27 Paar fiir die Familie gefer-

tigter Schuhe einen Betrag von 18 Pfund 13 Pfenni-
gen. Davon waren 7 Paar fiir Michel Behaim be-
stimmt, 6 Paar und 1 Paar Pantoffel fiir dessen
Frau, 5 Paar und 1 Paar Stiefel fiir den Sohn Fried-
rich, fiir zwei weitere Kinder je 4 bzw. 3 Paare234.
1508 bezahlte Margarethe Behaim dem Schuster
fir 1 Paar eigene Schuhe einen Gulden, 1510 22
Pfund fiir 14 Paar Schuhe fiir Sohn Friedrich und 9
Paar Schuhe fiir Tochter Lucia?35. Am 31. Juli 1562
beglich Paulus Behaim eine Schusterrechnung
iber 2 Gulden 3 Pfund u Pfennige »fiir 1 par
schiich zu 55 Pfennigen, in eim jar zerdreten«236,
Dieser hohe Verschleiff von ca. 10 Paar Schuhen
pro Jahr erklirt wohl auch, daf Schuhe in den
Nachlalverzeichnissen nur duflerst selten aufge-

232 StaaN (Anm. 231), fol. 182/183.

233 Ebda, Zusatz vom 4. Oktober 1699, fol. 183v.

234 J.Kamann, 1886 (Anm. I 15), S. 86: »Item 1501, am erytag
nach der kindlein tag, zalt ich meinem schuster fur mich fury
par schuch 5 4 $; mer meinem weib fur 6 par schuch und fur
ein par pantofel 5 ¢b 8 %, mer dem Fridelein fur § par schuch
und fur ein par stifel 4 t 25 %, mer dem Lutzlein fiir 4 par
schuch 2 th, mer dem Ketherlein fur3 par schuch 1 t 6 $, facit
summa 18 th 13 S«

235 Ebda, S. 100: »Item 1508, am mitwoch nach Gally, zalt
mein weib irem schuster fur i par schuch, facit summa 1 fl.
rein.« S. 103: »Item 1510, am erytag nach sant NiclaR tag, zalt
mein weib meinem sun Fritzen fur 14 par schuch und dem
Lutzlein fur g par schuch, irem schuster an sant Gilgen gassen,
facit summa 22 the.
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87. Knopfstiefel aus dem spiten 15. Jahrhundert.

fiihrt waren. Die vorhandenen Bestinde waren in
der Regel abgetragen und wertlos. Bei den weni-
gen Belegen mag es sich um relativ neue Schuhe
handeln oder um selten getragene Festschuhe, was
vor allem fiir die ungewShnlich hoch bewerteten
Stiicke aus dem Besitz Maria Pellers zutreffen
diirfte. Grundsitzlich schligt sich der Wandel der
Schuhmode im frithen 7. Jahrhundert zum auf-
wendigen Absatzschuh mit Rosetten- und Schlei-
fenschmuck in hheren Preisen nieder:

1545, Margareta Guttenberger237: fl.
»2 Schuch -

th 5
—.14.«

1550, Elsbeth Castner, Witwe eines

Knappen?38: fl
»2 Frauenschuch -
1 Paar Holtzschue -

th 5
=10

= g«

1551, Ursula Roesner, Witwe eines fl.
Rotschmieds?39:
1 Paar Stiefel, 1 Paar Pantoffel -

kr. S

—42.«

1628, Zubringung Margaretha
Kastenbein240:
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»2 Paar weile Stiefel und fl. kr. §
1 Paar Pantoffel I.«
1641, Maria Peller 241: fl. 8 hl
»1 lideres Paar Pantoffel -I0.

2 Paar sammete Pantoffel i

3 Paar neue lidere Frauenstiefel 1.10.«

Als zeitgendssische Bezeichnungen sind in den
Inventaren Schuhe, Pantoffel, Holzschuhe und
Stiefel belegt, in den Behaimschen Rechnungsbii-
chern lesen wir von »hoch schuch«, »nieder
schuch«, »furfiis« und »zockel«. Kostiimkundlich
vertraute Namen wie »Entenschnibel«, »Barentat-
zen« und »Kuhmaulschuhe« sind dagegen nicht
nachzuweisen. Sie gehen jedoch zuriick auf zeit-
gendssische Spottbilder und Topoi der literari-

236 Ebda, §S. 105.

237 StaN, LI 4, fol. sor—s9v.
238 StaN, LI s, fol. g1v—42r.
239 StaN, LI s, fol. ssr—ssv.
240 StaN (Anm. 69).

241 StaN (Anm. 74).



88. Lucas Cranach d.A.: Lot und seine Téchter. 1529.
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schen Modekritik, wenn u.a. Hans Folz 1488 in sei-
nem Gedicht »Von Einem Buler« von Schuhen
mit »kiimeiiler vorn« spricht242.

Als zeitgendssische Bildquellen fiir Striimpfe
und Schuhwerk kommen in erster Linie Szenen
aus dem Volksleben in Betracht, nachdem eine
fuflsichtige Kleidung nicht der fiir die reprasenta-
tive oberschichtliche Darstellung verbindlichen
Zeitmode entsprach. Barthel Behams sechsteiliger
Holzschnitt zeigt mit den Tidnzern und Tdnzerin-
nen der vor den Toren Niirnbergs stattfindenden
»Mogeldorfer Kirchweih« ein vielfiltiges Panora-
ma zeitgendssischer Schuhe, vom Schaftstiefel
tiber halbhohe und den Fuff umschlieffende For-
men bis zu ausgeschnittenen »Kuhmaulschuhen«
mit und ohne Ristspangen. Ein halbhoher Knopf-
stiefel des ausgehenden 15. Jahrhunderts aus
einem Niirnberger Bodenfund scheint dem
Schuhwerk der Tinzerinnen der mittleren
Frauengruppe sehr nahe zu kommen (Abb. 86,
87)243. Das beim Bicker einkaufende junge Mad-
chen auf einer Miniatur im Hausbuch der Men-
delschen Zwolfbriiderstiftung trigt zu rotlich-
braunen Strimpfen knochelhohe schwarze

Schuhe (Abb. 48), wihrend sich die Kostiimbilder
des Weigelschen Trachtenbuches - bis auf die bar-
fuf} laufende Dienstmagd — dem »fu8losen« Ideal
der spanischen Mode verpflichtet zeigen.

In seltener Deutlichkeit werden Frauenstriimpfe
auf Israhel van Meckenems Kupferstich »Kampf
um die Hosen« erkennbar (Abb. 83). Halblang,
wohl aus Tuch oder Leder gefertigt, umschliefen
sie die Unterschenkel der siegreichen Frau, wobei
jeder Strumpf unterhalb des Knies von einem
Band gehalten wird. Um Striimpfe dieser Art mag
es sich bei den »kniehosen« gehandelt haben, die
Albrecht Diirer 1520 seiner Frau Agnes in Antwer-
pen kaufte244. Die eng anliegenden Halbschuhe
der Frau stecken zum Schutz gegen Abnutzung
und Straflenschmutz in spitzigen Holzpantoffeln,
die als »Trippen« allgemein bekannt sind. Die mit
parallelen  Dekorationsschlitzen — versehenen
schmalen Schuhe der Tochter Lots auf Lucas
Cranachs Gemilde von 1529 fithren noch einmal
zurlick zur oberschichtlichen Kleidung (Abb.
88)245, deren diinnsohliges Schuhwerk an dem fiir
die Niirnberger Patrizierfamilie Behaim belegten
raschen Verschleif} keinen Zweifel 1af3t.

5. Kopfbedeckungen

Eine Wiirdigung der Frauenkopfbedeckungen
des Untersuchungszeitraums bedeutet ein weite-
res Mal den Versuch, Bild- und Schriftquellen in
ihren verschiedenen Aussageformen in Einklang
zu bringen. Einer Fiille von Einzelformen und
Trageweisen von Hauben, Baretten und Hiiten,
wie sie auf Bildnissen und in anderen themati-
schen Zusammenhingen erhalten ist, steht in den
Kleiderverzeichnissen eine nicht minder reichhal-
tige Terminologie gegeniiber, deren Koordinie-
rung auf breiter Basis versucht werden soll. Daf} es
dabei nicht nur um das duflere Erscheinungsbild
benennbarer Kopfbedeckungen gehen kann, ma-
chen Darstellungen deutlich, auf denen etwa Hau-
be und Barett, Haube und Hut iibereinander ge-
tragen werden, wahlweise in Haube oder Barett
denkbare Frauenbildnisse, Hauben, deren ver-

104

schiedene Stiitzkonstruktionen uns im wortli-
chen Sinne verborgen sind. Neben den eigentli-
chen Kopfbedeckungen besaflen Haarbinder,
Krinze und Zopfe ihre exakt vorgegebenen
Gebrauchszusammenhinge.

242 »...was sol ich weiter sagen mer/ man get ycz vor dem
wames her/ nebem dem mantel hintern schuen/ von welchen
ich auch nit mag ruen:/ einer hat swalben fliigel dran/ dem
andern flatern sie her dan/ als werns mit fledermetisen phan-
gen/ ... ein teil haben kiimeiiler vorn/ oder wie schlechte
ochsen horn/ etlich geformt sein wie die kegel/ vnd etwen vil
wie raczen zegel/ den meren teil wie leberwiirst . .. .« Zit. n.
Ingeborg Spriewald: Hans Folz. Auswahl. Studienausgaben
zur neueren deutschen Literatur. Hrsg. Dt. Akademie der
Wissenschaften zu Berlin. Berlin 1960, S. 151-152.

243 M. Geisberg (Anm. I 79), Nr. 144-149.

244 Vgl. S. 6.

245 Lucas Cranach d. A., Lot und seine Téchter, 1529. Bayer.
Staatsgemildesammlungen, Staatsgal. Aschaffenburg, Inv.
Nr. WAF 167.
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89. Michael Wolgemut: Ursula Tucher, geb. Harsdorffer
(gest. 1504), mit Schleier. 1478.

Terminologisch und der Sache nach bietet sich
eine Unterscheidung in Haube, Barett und Hut
an. Hauben im Sinne des 16. und r7. Jahrhunderts
waren alle die Haare vollstindig oder zum groR-
ten Teil umschliefenden Kopfbedeckungen, die,
eventuell iiber einer formgebenden Stiitzkon-
struktion, um den Kopf gebunden, bzw. vorgefer-
tigt aufgesetzt wurden. Barett und Hut fiihrten da-
gegen erstmals auch in die Frauenkleidung im
groflen Stil haarsichtige Kopfbedeckungen ein,
wobei sich der Hut von dem ebenfalls mit Kopf-
teil und Krempe versehenen Barett durch seinen
relativ hohen, steif aufragenden Kopf unter-

schied.

5.1. Hauben

Hauben aus Leinen- oder Baumwollgeweben
stellten den Hauptanteil der in Niirnberg getrage-
nen Frauenkopfbedeckungen. In den Inventaren
rangieren sie zahlenmifig deutlich vor Baretten
und anderen Kopfbedeckungen und auch
anhand der Bildquellen stehen sie - lafit man das

ucher, geb. Rieter (1466-1514),

mit Steuchlein. 1499.

ausschliefflich die reprisentative Kleidung einer
begrenzten sozialen Schicht zeigende Portrit bei-
seite — an erster Stelle. Als authentische Bezeich-
nungen sind »Steuchlein«, »Schleier«, »Sturze,
»Biindlein«, »Kopflein«, »Wulst« und »Wulsthau-
be« belegt, doch gelingt nicht in allen Fillen eine
eindeutige Bestimmung des damit gemeinten
Kleidungsstiicks. Im Laufe des 16. Jahrhunderts
nahmen Hauben aus Samt, Seiden- oder auch
Wollzeugen zu. Daneben gab es gestrickte oder
gewirkte Hauben aus Seidengarnen oder Goldfi-
den sowie Pelzhauben aus unterschiedlichen Fel-
len. Zeitgenossische Namen wie »Goldhaubex,
»Haarhaube«, »Stirnhaube«, »Faltenhaube«, »Bo-
genhaube« und »Flinderhaube« sind ihnen auf-
grund von Materialangaben in den Kleiderver-
zeichnissen zuzuordnen.

Auch wenn sich das Barett seit dem zweiten Jahr-
zehnt des 16. Jahrhunderts seinen festen Platz in
der Niirnberger Frauenkleidung eroberte, blieb
doch die Haube unverzichtbare Kopfbedeckung.
Bis ins 17. Jahrhundert behaupteten sich bestimm-
te Hauben als Bestandteil der konservativen ober-
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o1. Albrecht Diirer: Die vier Hexen. 1497.

schichtlichen Standestracht, andere in der alltagli-
chen Kleidung sowie bei ilteren Frauen und Wit-
wen. Nachdem die Zeitmode mit Barett und Hut
haarsichtigen Kopfbedeckungen Vorschub gelei-
stet hatte, verloren um die Mitte des 17. Jahrhun-
derts auch die Hauben ihre urspriingliche, das
Haupthaar verhiillende Funktion. Zumindest in
der modischen Kleidung wurden sie zu vielgestal-
tigen Accessoires neuzeitlicher Haartrachten, die
noch bestehende Reminiszenen an das mittelal-
terliche »Gebande« endgiiltig ablegten.

5.1 Steuchlein — Wulsthauben

Die mittelalterliche Tradition der Frauenhaube
als Zeichen und Gebot des Ehestandes setzte sich

106

im Untersuchungszeitraum nur bedingt fort.
Haarhauben und Pelzhauben wurden ebenso von
jungen Midchen und unverheirateten Frauen ge-
tragen, aber auch verheiratete Frauen trugen ihr
Haar zumindest teilweise zur Schau. In erster Li-
nie gilt dies fiir die charakteristische »Bildnis-
sicht« der Niirnbergerin in Barett und Hingezopf,
deren Anfinge im zweiten Jahrzehnt des 16. Jahr-
hunderts liegen, wihrend bei den Hauben selbst
leichtere Formen die michtigen, Haare sowie Tei-
le des Gesichts verhiillenden Gebilde des spiten
15. Jahrhunderts ablosten.

Diese Entwicklung vollzog sich zu Beginn der
Neuzeit in allen grofReren Stidten, doch fand sie
in Niirnberg in anderen Kostiimformen ihren
Ausdruck als etwa in Augsburg. Die Rontgenauf-



nahme des Bildnisses der Augsburger Patrizier-
tochter Barbara Ehem, das Hans Burgkmair 1507
anldflich ihrer Eheschliefung mit Hans Schellen-
berger malte, lief erkennen, daf eine urspriinglich
vorhandene traditionelle weifle Leinenhaube in
einem zweiten Malvorgang durch die modische,
italienisch beeinflufite Goldhaube ersetzt worden
war (Abb. 27, 28). In Niirnberg portritierte
Michael Wolgemut 1478 Ursula Tucher, geb. Hars-
dorffer in einer schweren weifen Haube mit
Kinnbinde, deren in der Literatur erwihnte Ver-
inderung im Zusammenhang der Heirat jedoch
nur schwer nachzuvollziehen ist (Abb.89)246. 1499
tragen auch hier die beiden Ehefrauen Tucher auf
Diirers bekannten Bildnissen in Kassel und
Weimar (Abb. 59, 90) leichtere hals- und kinnfreie
Hauben, bei denen ein zartes Schleiertuch iiber
eine zuriickgesetzte, wulstartige Unterhaube
gebunden wurde. Diirers Kupferstich der »Vier
Hexen« (Abb. 91)247 liefert dazu eine aufschlufirei-
che Riickansicht. Die Unterhaube allein findet
sich auf einer Portritstudie Albrecht Diirers von
1503 (Abb. 92)248. Aufgrund ihres Aussehens soll
diese versuchsweise mit der in zahlreichen Klei-
derverzeichnissen aufgefithrten »Wulsthaube«
identifiziert werden, die offensichtlich ihrerseits
wiederum aus einem stiitzenden »Wulst« und
einer dariibergezogenen Haube bestand.

So hinterlief} Katharina Wagner 1529 drei »Wulst-
hauben«und zwei »Wulst« um zusammen 15 Pfen-
nige24%, Barbara Schauer 1531 »1 Frauenwulst mit-
samt der Hauben« um einen Groschen250, und
noch in der Aussteuer Maria Sitzingers 1588 befan-
den sich »Wulsthauben« und »Wiilste«:

»11 Wiilst und 1 Wulst zu einem Magdtsteuchlein

10 Wulsthauben

22 Wulsthauben

2 zerdrente Wulsthauben

1 zertrenter Wulst

1zwifachs Tuch mit Baumwollen abgenehet undter den
Waulst Winterszeiten zuegebrauchen«51.

Die Verbindung von »Wulst/Wulsthaube« und
»Steuchlein« im Inventar Maria Sitzinger legt eine
Bestimmung der kompletten aus Unterhaube und
Schleiertuch  bestehenden Frauenhaube als

92. Albrecht Diirer: Frau mit Wulsthaube. 1503.

»Steuchlein« nahe, das in den Kleiderverzeichnis-
sen iiber den gesamten Untersuchungszeitraum
und alle sozialen Schichten hinweg die am haufig-
sten genannte Kopfbedeckung bleibt. Nur verein-

246 Kassel, Staatl. Kunstsammlungen, Inv. Nr. GK 4. -
Erich Herzog: Die Gemildegalerie der Staatlichen Kunst-
sammlungen Kassel. Hanau 1969, S. 78: »1481 ist erst die Auf-
schrift am oberen Bildrand anldllich der Vermihlung hinzu-
gefiigt worden. Damals wurde auch die Ballonhaube der Frau
verindert, wie sich aus der Rontgenaufnahme ergibt«. — Kat.
Ausst. 1471 Albrecht Diirer 1971. Germanisches Nationalmu-
seum, Niirnberg 1971, Kat. Nr. 97:»Die obere Aufschrift wurde
1481 nach der Vermihlung mit Hans VI Tucher angebracht
und zugleich, wie eine Rontgenaufnahme erwiesen hat, als
Zeichen der verheirateten Frau die Form der Haube verin-
dert«.

247 Kat. Ausst. Diirer (Anm. 246), Kat. Nr. 514 (mit Lit.).
248 Berlin, SMPK Kupferstichkabinett, Inv. Nr. KdZ. 2380.-
Kat. Ausst. Diirer (Anm. 246), Kat. Nr. 528.

249 StaN, LI 1, fol. 86r-88r.

250 StaN, LI 1, fol. 222r-223r.

251 Zubringung Maria Loffelholz, geb. Sitzinger (1563-1637)
bei ihrer Heirat mit Wolfgang Loffelholz 1588. Niedergeschrie-
ben beim Tod des Ehemannes 1622. GNM, L-A, A I, Nr. 70.
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93. Wolf Traut: 35jahrige Frau mit Steuchlein. 1510.

94. Hans von Kulmbach zugeschrieben: Frauenbildnis mit
modisch verkleinerter Haube. 1518.

95. Nicolas Neufchatel: Bildnis einer Unbekannten mit
Haube. Um 1560.




zelt erscheint daneben die Stammform »Stau-
che«?52, von der sich auch in anderen Kostiim-
landschaften Bezeichnungen fiir Frauenkopfbe-
deckungen ableiteten. Sprachwissenschaftliche
und kostiimkundliche Untersuchungen verwei-
sen auf eine seit ahd. »stuhha« vorhandene Dop-
pelbedeutung von »stauche«als weiter Armel und
Kopfbedeckung?s3, die mitunter Verwirrung stif-
tet. Fiir die Niirnberger Quellen des 16. und
17.Jahrhunderts kann eine derartige Ambivalenz
jedoch ausgeschlossen werden. Die Belege fiir
»Steuchlein/Stauche« sind durchwegs eindeutig
auf Kopfbedeckungen zu beziehen und folgen
damit der seit dem ilteren Neuhochdeutschen
vorherrschenden Bedeutung.

Die modische Entwicklung des »Steuchleins«im
16.Jahrhundert bewirkte eine deutliche Abnahme
des urspriinglichen Haubenvolumens. Der radar-
tig ausladende Wulst reduzierte sich auf eine nur
noch schwache Auspolsterung am Hinterkopf,
wihrend die das Gesicht rahmenden Zierborten
an Breite und dekorativer Ausgestaltung zunah-
men. Auf besondere Weise greifbar wird diese
Entwicklung in einem Hans von Kulmbach zuge-
schriebenen Frauenbildnis von 1518, wo eine
bereits vorhandene traditionelle Haube den
modischen Bediirfnissen folgend iibermalt wurde
(Abb. 93-95)254.

Die tatsichliche Vielfalt der »Steuchlein« lassen
jedoch erst die Kleiderverzeichnisse ermessen.

252 StaN, LIz, fol. s7v—s9r: Inventar J6rg und Barbara Eisen-
hofer, 1537: »10 Stauchen, gut und bos —.10.—«.— Ebda., L1 6, fol.
106v-108r: Inventar Kunigund Stadelmann zu Oberlindel-
bach: »2 Stauchen mit gulden und 2 mit weiflen Pleiden«. —
Ebda., LI, fol. 18or-182r: Inventar Hans Laurhaf zu Laipp-
ach: » Stauchen, so ziemlich gut«.

253 Vgl. G. Krogerus (Anm. 118), S.34 und Anm. I 31.

254 Vgl. Anm. I73.

255 StaN, LI 1, fol. 35v—41v: Inventar Albrecht und Ursula
Brannt, Krimer, 1529: »3 Steuchlein mit gulden Pleiden146.,
4 gemeine Steuchlein -2 3.,10 weif8 gemeine Steuchlein14 6.,
3 schlechte baumwollene Steuchlein mit gulden Pleiden 1.,
4 schlechte baumwollene Steuchlein -3.-«. — Ebda., fol.
nov-mv: Inventar Paulus und Brigitta Reinwolt, Leinweber,
1530:»2 Steuchlein mit gulden Pleiden —5.-,3 gemeine Steuch-
lein -2 1/2.~«.

256 StaN, LI 1, fol. 57v—sor: Inventar Anna und Melchior
Koch, Kandelgiefer, 1529: »3 Steuchlein, 2 weifle, 1 rots 2.,
4 Steuchlein mit schwarzen Pleiden —4.6., 2 Steuchlein mit

Nahezu jede Frau besaf neben einfachen »gemei-
nen« Steuchlein zumindest eines mit einer golde-
nen Zierborte, die als »gulden Pleiden« bezeichnet
wurde255, Vereinzelt sind Steuchlein mit schwar-
zen oder roten Borten nachzuweisen?56. Gegen
Ende des 16. Jahrhunderts finden sich »ausgenih-
te« Steuchlein sowie mit »durchsichtigen Méde-
lein« oder Spitzen versehene Stiicke257. Neben
durchsichtig-zarten »girnen« und »nesselgirnen«
Steuchlein verzeichnen die Inventare solche aus
Leinwand, Flachsleinwand, Baumwolle und
Zwilch, wihrend sich die stidtische Obrigkeit be-
reits 1511 veranlaflt sah, »den mayden Ir cost-
lich(k)ait der seyden damatschke, golld In steuch-
lin und sonst durch gesetz zuverpieten«258,

»12 Umbind Steuchlein mit gulden Pleiden« aus
dem Inventar der Dorothea Kress?59 verweisen
auf den Aufbau der Kopfbedeckung aus stiitzen-
der »Wulsthaube«, Zierborte und dariiber gebun-
denem Schleiertuch. Alle drei Bestandteile sind in
den Inventaren auch einzeln belegt, wobei das
Schleiertuch bisweilen als noch unausgearbeitete
Meterware nachzuweisen ist:

1538, Margaretha Morl260: % 5
»2 neue Steuchlein ungesembt - 4-

5 girne Steuchlein - 9.~

3 Steuchlein mit gulden Pleiden 2. 4. 6
2 Padsteuchlein aneinander steendt - =3I«

gulden Pleiden —4.6., 2 baumwollene Steuchlein, 2 flechsene
Steuchlein -3.~«. — Ebda. LI 5, fol. 34r-35v: Zubringung
Margarethe Immendorfer bei ihrer 2. Ehe mit Hans Vogl,
Nagler, 1537 (niedergeschrieben 1549): »3 bainwollen Steuchle,
3 mit gulden, eins mit schwarzen Pleiden 146., 3 girnene
Steuchlein, eins mit einer gulden Pleiden 1.4.6«. — Ebda, LI6,
fol. 25r—26v: Inventar Martin Pauknecht und seiner Haus-
frauen, 1553: »1 rotes Steuchlein mit einer roten Pleiden —.—75«.
257 StaN, LI s, fol. ;52r-154v: Inventar Michael und Elsbeth
Jungwirt, Drahtzieher, 1571: »s schone baumwollene Steuchla
mit gulden Pleiden 2.2.12.,6 baumwollene ausgenihte Steuch-
la und 1 girnes 1.1.6.«.— Zubringung Maria Loffelholz, geb. Sit-
zinger 1588 (Anm. 251): »9 Stiirz iiber Steuchlein zu decken, 10
Steuchlein, darunter 6 mit durchsichtigen Médelein, 2 neue
Stiick Steuchleinsleinwand zu 2 Umbinderlein, 1 marmelstei-
ne Steuchleinskugel«. - GNM (Anm. 83), Nr. 19: Inventar
Georg Gahns, Forster, 1641: »1 Steuchlein mit Spitzen —z75.—«.
258  StaN, RV 1511, Nr. 526, fol. 14v.

259 GNM (Anm. 26).

260 StaN, LI 2, fol. i71v-173r.
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15517, Hans und Christina Popp?26!:

»s Steuchlein, darunter 3 mit fl. % 5
gulden Pleiden s

13 baumwollene Steuchlein, darunter

eins mit einer gulden Pleiden I.

5 unplaichte flechsene Steuchlein
aneinander, je eins 15 Pfg.

2.20«

Paulus Behaim verbuchte 1549 als Ausgabe fiir
seine Frau: »... hab ich ir in Antorf mer kauft
1 stiick kleine steuchle, helt 11 eln, cost 2 b, 14 &3,
darvon verschenkt, ungefer 14 8 werd, resto fur sy
2 th, thon 10 fl.«262, In einigen Fillen lassen die
Inventare weiteres Zubehor erkennen, wie
»Steuchlaholz«»Steuchlapress« und eine marmor-
ne »Steuchleinskugel«263. Bei letzterer mag es sich
um eine Art Haubenstock fiir die gebundene
Kopfbedeckung gehandelt haben.

Laut Kleidergesetzgebung waren Steuchlein mit
goldenen »Pleiden« allen Stinden aufler den
Dienstmigden zugelassen, ohne daff jedoch
exakte Vorschriften bestanden hitten. Auf die
Anzeige des Stadtpfinders, »das die Pirckenauerin
Wirtin ein steuchlein mit einer gulden Pleiden
getragen, welche preiter dann die ordnung ver-
mag«, bemerkte das zustindige Fiinfergericht
noch 1577, dafd »In der hoffarts Ordnung von der-
gleichen und der Handwergs weiber Pleiden
nichts statuiert Zufinden«, man jedoch »derwegen
auch nichts statuieren soll«. Der Geriigten wurde
die Anzeige erlassen und der Pfinder angewiesen,
»dergleichen Rugen weiter nicht fiirzunemen«264,
Auf der anderen Seite bestanden fiir das Steuch-
lein zunichst noch Beschrinkungen im Zusam-
menhang der biirgerlich-oberschichtlichen Fest-
kleidung, die als standesgemifle Kopfbedeckung
den traditionellen »Schleier« forderte.

5.1.2. Schleier

Diirers Kostiimzeichnung einer zum Tanz auf
dem Rathaus gekleideten Patrizierin (Abb. 6) in
Verbindung mit dem im gleichen Jahr erlassenen
Mandat des Niirnberger Rates, zu eben diesem
Ereignis »in dem gepend der Schleyer und nit
steuchlein« zu erscheinen265, erlaubt die Identifi-
zierung der dargestellten Haube mit der zeitge-
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nossisch als »Schleier« bezeichneten Kopfbedek-
kung. Seit den 7oer Jahren des 15. Jahrhunderts ist
die traditionelle Haube mit Kinnbinde und einer
in mehreren Lagen drapierten Stoffiille von zahl-
reichen Frauenbildnissen her vertraut, bevor sie
durch das leichtere und wohl auch einfacher zu
handhabende »Steuchlein« abgelost wurde. Als
Kirchgangshaube erscheint der »Schleier« neben
dem »Sturz« noch weit ins 16. Jahrhundert.
Wihrend der Schleier mit umgebundenem
Kinnstreifen fiir den Kirchgang obligatorisch war,
zeigen Bildnisse vielfach eine freiere, das Gesicht
nicht mehr verhiillende Trageweise, die gewisser-
maflen das »Steuchlein« vorwegnahm (Abb. 96,
97). Ahnlichkeiten ergaben sich auch durch die
fir beide Kopfbedeckungen anzunehmende
wulstartige Unterhaube, die unter den dichten
Leinen- oder Baumwollgeweben des Schleiers je-
doch nur formgebend in Erscheinung trat. In den
Kleiderverzeichnissen ist entsprechend von
»dicken« Schleiern die Rede266 — ein wohl auch
durch den mehrlagigen vorderen Hauben-
abschluff hervorgerufener Eindruck. Die iberein-
anderliegenden, fein gefiltelten Lagenrinder,
zeitgendssisch mit »vach« bezeichnet, wurden mit
einer punktartigen Heftung zusammengehalten,
die auf allen Darstellungen deutlich erkennbar ist.
Die Zahl dieser Schichten war Gegenstand klei-
dergesetzlicher Reglementierung: »Es soll auch
eynich weibspilde, inwonerin dieser statt, hinfiiro
nyt tragen eynichen schlayr, der uber sechs vach
hab oder der mitsambt der pleyden unnd annder

261 StaN, LI s, fol. 46r—49r.

262 J. Kamann, 1888 (Anm. [ 15), S. 62.

263 StaN, LI 3, fol. 54v—s5v: Inventar Fritz und Anna Pil-
gram, Kompafimacher, 1544: »4 alte Steuchla —2.—,1 Steuchla-
holtz —.-2.«. - Ebda, LI3, fol. 161r-162v: Inventar Stefan Béd-
lein, 1547: »1 Steuchla pref —.-21.,9 Steuchla d 12 Pfg. —3.18.«.—
Zubringung Maria Loffelholz (Anm. 251).

264 StaN, RV 1577, Nr. 1414, fol. 2v.

265 StaN, RV 1500, Nr. 390, fol. 8b: »Ob ein tantz gehallten
sollt werden, sol befolhen werden den frawen zusagen, das sie
In dem gependt der Schleyer und nit steuchlein Zum tantz
geenc.

266 StaN, LI 1, fol. 57v—sor: Inventar Anna Koch, 1529: »1
weiflen dicken baumwollen Schleier -2 3.«. - Ebda., L1, fol.
341-35v: Zubringung Margarethe Immendorfer bei ihrer 2.
Ehe mit Hans Vogl, Nagler, 1537 (niedergeschrieben 1549):
»1 roten dicken Schleier mit einer dicken Pleiden 1.4.6.«.



96. Albrecht Diirer (?): Barbara Diirer mit geléstem Schleier.
Um 1490.

zierde oder zugehornde desselben iiber sechs
guldin cost oder werdt sey bey peen aines yeden
tags oder nacht drey guldin«?67, Dafl auch hier
die Praxis anders aussah, zeigen sowohl Diirers
Kostiimstudie als auch Niirnberger Frauen-
portrats mit Schleiern bis tiber zehn Lagen.
Kleiderverzeichnisse aus der ersten Hilfte des 16.
Jahrhunderts enthalten neben weiflen immer wie-
der rote Schleier. Dies gilt vor allem fiir mittel-
und unterschichtliche Bestinde, wo diese, mit gol-
denen »Pleiden« oder »Strichen« versehen, auf-
grund hoher Schitzwerte zwischen einem und
drei Gulden die Spitzenstiicke darstellten. 1529
hinterlief die Frau des Kannengiefers Melchior
Koch einen roten Schleier zu zwei Gulden und »1
weilen dicken baumwollen Schleier« zu einem
viertel Gulden268; »1 roter Schleier mit 3 gulden
Strichen« der Frau des Leinenwebers Hans Scho-
ber wurde im gleichen Jahr mit anderthalb Gul-
den deutlich hoher bewertet als ihr mit einem
Gulden angesetzter bester weiler Schleier26?. Das

97. Schwaben, um 1470: Bildnis einer Frau mit gelostem
Schleier.

Inventar Heinrich Tolzers, der 1530 ohne Vermo-
gen starb, enthilt sechs unterschiedlich bezeich-
nete und bewertete Schleier, unter denen wieder-
um der rote an erster Stelle stand270:

»1 roter Schleier mit einer gulden A o# 5
Pleiden 35

1 weifler Schleier -. 4. 6.
1 weild Schleierlein - 3

1 Schleierlein mit schwarzen Leisten = "o,
1 alts Schleierlein - —.25.

1 weiteres o

In den roten Schleiern fand eine alte Tradi-
tion ihre Fortsetzung. Bereits Niirnberger Kleider-
ordnungen aus dem 14. Jahrhundert untersag-
ten Frauen und Witwen andere Schleier »danne
slehte reisen, die weiz oder rot sein, als si von alter

267 J. Baader (Anm. 153), S. 98.
268 StaN, LI 1, fol. s7v—s9r.
269 Ebda, fol. 42v—45v.

270 Ebda, fol. ngr-123v.
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98. Hans Wertinger: Frau mit rotem Schleier. Detail aus der Sigismundtafel, 1498. Farbtafel nach S. 96

her gewesen sint«271, wihrend die Ordnungen des
Untersuchungszeitraums rote Schleier zu keiner
Zeit mehr vorsahen. Entsprechende Bildbelege
fehlen fiir das biirgerliche Niirnberg, doch trigt
die mit Hermelin und Stab als hohe Fiirstin ge-
kennzeichnete Dame auf Hans Wertinger Freisin-
ger Sigismundtafel von 1498 (Abb. 98)272 einen
leuchtend roten Schleier mit goldverzierten
Lagenrindern, der ansonsten dem bereits vorge-
stellten weilen Haubentypus durchaus gleicht.
Freilich muff offenbleiben, inwieweit dieser die
tatsichlich getragene Kleidung der Entstehungs-
zeit des Gemaldes widerspiegelt, und man wird in
dem aufwendigen firstlichen Kopfputz wohl
kaum ein Abbild der in den Niirnberger Hand-
werkerinventaren aufgelisteten »roten Schleier«
annehmen diirfen. Ihr Fehlen bei den stidtischen
Oberschichten und damit auf Bildnissen sowie in

2

s 4‘;'5&1,"‘ li\

den Kleiderordnungen des 16. Jahrhunderts,
deutet vielmehr darauf hin, daR hier ein traditio-
nelles, von der Zeitmode lingst iiberholtes Klei-
dungsstiick bei der einfachen Bevolkerung weiter-
lebte, wie dort spater auch weiffe Hauben nochin
Gebrauch waren, als diese bei den modischen
Fithrungsschichten bereits von Barett und Hut
abgelost waren.

Weit mehr als das Steuchlein war der Schleier die
Haube der verheirateten Frau. Giinther Zainers
1473/74 in Augsburg erschienenes »Vocabularius
latino-germanicus« erklirt infolgedessen »stauch«

271 ]. Baader (Anm. 153), S. 66.

272 Gloria Ehret: Hans Wertinger. tuduv-Studien. Reihe
Kulturwissenschaften 5. Miinchen 1976, Kat. Nr. 112.: Der
franzésische Konig erteilt die Erlaubnis zur Bestattung der
Leiche des Burgunderkonigs Sigismund.
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99. Albrecht Diirer: Kirchenhaube (St#rz) und Kirchenmantel Niinberger Patrizierinnen. 1527.

als »... vestis linea et rugosa que mulier cooperit
caput suume, wihrend es den Schleier ausdriick-
lich als Zeichen des Ehestandes hervorhebt:
»Peplum/schlaier est vestimentum capitis mulie-
ris quod defertur in signum matrimonialis hono-
ris«273,

Ein Zeichen dafiir, daf! der Schleier im 16. Jahr-
hundert rasch »aus der Mode« kam, ist die soziale
Verteilung der Inventarbelege. Wohl sind diese
bis zum Ende des Untersuchungszeitraums vor-
handen, doch seit der Mitte des 16. Jahrhunderts
ausschlieflich in den unteren stidtischen Schich-
ten und auf dem Lande. Das Kleiderverzeichnis
Maria Sitzingers enthielt 1588 »7 baumwollene
Bauern Schlayr mit Leisten«?74. Die Frau des
wohlhabenden Bauern Leonhard Laber aus dem
Vorort Gibitzenhof besafl 1601 »6 Schleier mit gul-
den Pleutten« zu zwei Gulden und »5 alltigliche
weille Schleier« zu sieben Pfund?75. An weiteren

Kopfbedeckungen sind fiir letztere nur noch eine
Pelzhaube sowie mehrere Schlaf- und Zipfel-
hauben aufgefiithrt, und auch vergleichbare
Inventare scheinen nun simtliche leinenen
Frauenhauben unter dem Begriff »Schleier«
zusammenzufassen. Nachdem Barett und Pelz-
haube die Leinenhaube stark zuriickgedringt
hatten, war auch die terminologische Vielfalt des
16. Jahrhunderts tiberfliissig geworden.

5.13. Sturz — Biindlein

»Stiirz« und »Biindlein« waren die im 16. Jahrhun-
dert zeitlich aufeinander folgenden Hauben der
oberschichtlichen Standestracht der Niirnberge-

273 L. von Wilckens (Anm. I 31), S. 68.
274 GNM (Anm. I 62).
275 GNM (Anm. 83), Nr. 8.
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1o1. Albrecht Glockendon: Die Gans als »Sturzfrau«. 1535.

rin. Fiir beide Kopfbedeckungen erlauben die
Quellen eine ungewohnlich vollstindige Rekon-
struktion, die nicht nur Aussehen und Funktion,
sondern auch den in der Ablésung des traditionel-
len »Sturzes« durch das »Biindlein« sich vollzie-
henden modischen Wandel transparent werden
ladt276.

Entscheidende Hilfe leistet dabei eine heute ver-
schollene Kostiimstudie Albrecht Diirers, die
dieser 1527 der Haube der bereits im Jahr 1500 vor-
gestellten Niirnberger Kirchgangskleidung wid-
mete (Abb. 5,99)277. Als »gepent und kleidung der
erbern frawen zu Nornberg« beschriftet, werden
die bekannten stindischen Wertigkeiten erneut
angesprochen. Dieselbe Zeichnung erscheint in
dem 1588 erstellten Inventar iiber den Kunstbesitz
Willibald Imhoffs als »Drey alte Sturz-Frauen«?78,
Eine weitere Kostimzeichnung von 1555, die
Diirer nicht kopiert, wohl aber durch das Blatt
von 1527 angeregt sein diirfte, trigt auf der Riick-
seite. den Vermerk »sturtzfrauenn 1555« (Abb.
100)27%, Die damit {iiberlieferte historische Be-
zeichnung der Kirchgangshaube als »Sturz« be-
legen dariiber hinaus zahlreiche unter dem Stich-
wort »Sturzfrawen« registrierte Niirnberger Rats-
verlisse zur oberschichtlichen Standestracht28.

Wie sehr die Haube selbst zum Kiirzel der Kirch-
gangskleidung geworden war, zeigt ihre satirische
Verwendung in Albrecht Glockendons »Breva-
riume«, wo eine Gans mit »Sturz« und Paternoster
der Kirche zustrebt (Abb. 1o1)281,

Die Haube selbst bestand aus Unter- und Ober-
haube. Die Unterhaube bildete der auflerhalb der
Oberschichten als Kirchenhaube getragene
»Schleier«, dessen mehrlagiger Randstreifen und
die straffe Kinnbinde auf Abbildungen deutlich
erkennbar sind. Als Oberhaube und damit stin-
disch signifikanter Bestandteil diente ein knapp
schulterlanges, in kantigen Falten iiber den Wulst

276 J. Zander-Seidel (Anm. I 35).

277 W. 943. - Ehem. Rotterdam, Mus. Boymans-van Beu-
ningen, Leihgabe Slg. Frans Koenigs.

278 Joseph Heller: Das Leben und die Werke Albrecht
Diirers 2. Bamberg 1827. S. 78-8s.

279  Erlangen, Graph. Sammlung der Univ.-Bibl. -
(Anm. 88), Nr. 452-454.

280 z.B.StaaN, RV 1515, Nr. 579, fol. 1ir: »Den pfennter Zusa-
gen das er sich horn laf8 gegen den Erbern frawen die vorha-
ben sollen die stiirtz abzuthun. Das sy daran ainem Rate ain
mifdfalls thun das es auch ain Rate nit werd gedulden«. Diese
fritheste Erwihnung einer Protestbewegung unter den Frauen
der Niirnberger Oberschicht gegen den »Sturz« findet sich im
zeitgenOssischen Register unter dem Stichwort »Sturz-
frawen«.

281 Wie Anm. 41, fol. 7or.

E. Bock
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102. Sigmund Held und seine beiden Frauen mit Sturz und
Biindlein. Aus dem Hausbuch der Mendelschen Zwolfbrii-
derstiftung, 1533.

des Schleiers drapiertes Tuch, das unter dem Kinn
durch eine Schniirung Halt fand.

Nur selten sind Stiirze in den oberschichtlichen
Nachlissen explizit verzeichnet. 1546 hinterlief§
Ursula Holzschuher »drey weyf Sturtz« zu einem
halben Gulden?82. Ein Eintrag im Inventar Ursula
Spenglers, der Frau des Ratsschreibers und Huma-
nisten Lazarus Spengler von 1529 tiber »8 Schleier
bos und gut, den merertail Sturzschleier nit
lang«283, legt die Vermutung nahe, dafl die erst
beim Tragen ihre spezifische Gestalt gewinnen-
den Stiirze auch als »Schleier« gefithrt wurden.
Besonders aufschlufireich ist ein Titel im Inventar
Konrad Imhoffs von 1486, wonach sich in einem
von der Ehefrau Katharina benutzten Schrank-
chen neben den Stiirzen selbst die wichtigsten
Utensilien fiir deren Pflege befanden: »eine sturtz-
pref mit etlichen Stiirzen«, dariiber hinaus

16

»Sayffen, Schwammen, Sterck zu stiirtzen und
anders kleins dings«284. Ein stiitzendes Drahtge-
stell, wie es in der Literatur fiir den Sturz immer
wieder angenommen wurde, ist hingegen in
keinem Fall erwihnt?85. Allem Anschein nach
gab die in dem Imhoffschen Inventar genannte
Stirke, auf die Leinwand aufgetragen und mit Hil-
fe der »sturtzpref3« in Form gebracht, der markan-
ten Faltung durchaus den erforderlichen Halt,
zumal iiber der stiitzenden Unterhaube des
Schleiers.

Seit dem zweiten Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts
wird bei den Frauen der Niirnberger Oberschicht
der Wunsch erkennbar, sich des als unzeitgemift
empfundenen »ungestaltn gepennd der Stiirtz«zu
entledigen?86. Zahlreiche Eingaben an den Rat der
Stadt, dessen Einwilligung erforderlich war,
wurden zunichst abschligig beschieden, indem
die Obrigkeit Tradition und stindische Signifi-
kanz der Haube als Argumente gegen eine
Abschaffung anfiihrte287. Erst auf Fiirsprache
Erzherzog Ferdinands erreichten die Frauen 1522
nach siebenjihrigen Auseinandersetzungen ihr
Ziel. Unter ausdriicklicher Hervorhebung der
Willfihrigkeit gegeniiber dem kaiserlichen
Statthalter und Stellvertreter wurde in knappen
Worten verlassen: »So will doch ein rat seiner
grossmechtig durchleuchtigkeit zu eren und
unnderthingigem gefallen irem geschehen an-
suchen in underthinigkeit willnfaren und nachge-
ben, das die erbern frawn berurt gepennd der
Stiirtz mogen abthun und welche dz thun werden
daran sol aim rat. .. kain mif¥fallen geschehen«288,
282 GNM (Anm. 25).

285 StaN, LI 4, fol. uér-17sv.

284 GNM, I-A, Fasz. 7, Nr. 6.

285  Die zuerst in den Kostiimgeschichten des 19. Jahrh. ver-
breitete Meinung (F. Hottenroth (Anm. I 15), S. §32; J.H. von
Hefner-Alteneck (Anm. I 15), S. 11, Taf. 456) wird bis in die
jlingste Zeit iibernommen. Paul Post beschrieb die Haube
von Diirers Niirnbergerin in der Kirchgangskleidung als
»grofle Leinenhaube iiber Drahtgestell« (Anm. 1, S. 33); Julia
Lehner erklirt den Sturz als »jene iiber ein Drahtgestell gefal-
tete, grofle Haube« (Anm. 118, S. 132).

286 StaaN, RV 1522, Nr. 676, fol. 24b.

287 Die gesamte Entwicklung ist anhand von Ratverlassen
anschaulich dokumentiert. Vgl. dazu J. Zander-Seidel (An-

m. I 35), S. 126-129. *
288  StaalN, RV 1522, Nr. 676, fol. 24b.



Die neue oberschichtliche Standeshaube,
die in den folgenden Jahren die Nachfolge des
»Sturzes« antrat, war das »Biindlein«. Von den
beiden Ehefrauen des Ehrbaren Sigmund Held,
der von 1533 bis 1540 das Pflegeramt der Mendel-
schen Zwolfbriiderstiftung innehatte, trigt auf
dem Stifterbild des Hausbuches nur noch die
links von ihm stehende, bereits 1518 verstorbene
Katharina Unbehauen den Sturz. Die zur Zeit der
Pflegschaft noch lebende zweite Frau Magdalena
Fuchs (gest. 1541) hingegen erscheint im Biindlein
(Abb. 102) ebenso wie die Frauen auf allen spite-
ren Stifterbildnissen?8?. Auf einem Holzschnitt
aus Georg Penczs Hochzeitszug von 1531 wird der
traditionelle »Sturz« zum Zeichen der »erberkaite«
seiner Tragerin, wihrend das modische Biindlein
der Schwester deren auch im beigegebenen Text
zum Ausdruck gebrachte Offenheit fiir irdische
Giiter signalisiert (Abb. 103).

Formal hatte das Biindlein gegeniiber den aus-
ladenden Umrissen des Sturzes betrichtlich an
Umfang abgenommen. Bis auf eine Auswélbung
am Hinterkopf, die mit fortschreitenden Jahren
kleiner wurde und nach unten rutschte, umschlof
es den Kopf in seiner natiirlichen Form. Mit dem
tief in die Stirn gezogenen vorderen Rand und
einer den Oberkopf etwa in Hohe des Haaransat-
zes umgreifenden Borte, stand es dem festlichen
Steuchlein nahe. Lediglich in dem straff gebunde-
nen Kinnstreifen lebte das mittelalterliche
Gebinde fort und unterschied so die Haube der
oberschichtlichen Standeskleidung von allen
anderen zur gleichen Zeit gebriuchlichen Kopf-
bedeckungen. Erst in der zweiten Hailfte des
16.Jahrhunderts begann die Kinnbinde den Hals
lockerer zu umspielen, blieb jedoch als solche fiir
das Biindlein als wesentlicher Bestandteil erhal-
ten.

In den Kleiderverzeichnissen sind »Biindlein«
oder »Umbindlein« frithzeitig nachzuweisen. Als
Anna Haller 1528 25jihrig verstarb, hinterlief sie
bereits einen ansehnlichen Besitz von 21 Stiick2%0:

»1 leynbates steuchle unnd fl % S
2 umbpyntlein mit weyser seyden I.
3 leynweten umbpintelein mit

Scyweffer wic dir P: 1Ey liche fyweffer niir
Das fie difen ber Der weder balten nodh laffen tan
T o 1 R
©o ift doch acls o peit baufrat Jdolob noch abertais fiir git,

Absechye Gloctenbon Tluminift, 1530

103. Georg Pencz: Zwei Frauen mit Sturz und Biindlein. 1531.

goldt genet - 9

1 Neflein umbpintlein mit ainer

grossen gulden pleyden o ST
1 Rot umbpintelein mit schon

gulden pleyden

4 Rot umbpintlein mit guldein pleyden
7 schlecht umbpyntelein

mit pleyden I. 4. 6«

N

Von Anfang an werden Zierborten hervorgeho-
ben, deren Ausfithrung wie bei den »Steuchlein«
gegen Ende des Jahrhunderts reicher und vielfalti-
ger wurde. Einen umfangreichen Bestand enthilt
das Aussteuerverzeichnis Maria Sitzingers von
1588, aufbewahrt in »einem gefiirneisten Nehetrii-
helein«291:

289 Niirnberg, Stadtbibl, Hausbuch der Mendelschen
Zwolfbriiderstiftung 1, fol. 149b.

290 GNM (Anm. 23).

291 GNM (Anm. 251).
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»3 Biindtleins Porten mit saubern Krauf8en

par schmale Biindtleins Porten mit kleinen Krausen
Biindtleinsporten ohne Kraufl

Biindtleinsporten mit einem aingen Kraufl
weifle Piindtleins Porten

glatten Piindtleinsporten von Tuch, mit einem
klainen Zihnlein zum Laidtragen

2 glatte Tiicher unter ein Laidtpiindtlein

24 Umbbiinderlein, darunter ein gar langes

7 baumwollene umbbinderlein

2 gestrickte Hauben undter Bindlein aufzusetzen«.

= 0o = W W

In der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts wurde
das Biindlein zum bevorzugten Gegenstand der
Kleidergesetzgebung. Zum einen galt es, seine
klassenmiflige Exklusivitit gegeniiber den nach-
dringenden Mittel- und Unterschichten zu erhal-
ten, zum anderen mufite die traditionelle Haube
bei den Berechtigten zunehmend gegeniiber mo-
discheren Kopfbedeckungen verteidigt werden.
Bereits 1557 wandte sich die neue Niirnberger
Hochzeitsordnung gegen das modische Barett
und verwies auf das Biindlein als standesgemifle,
dem Anlaf} entsprechende Kleidung, und noch
zwanzig Jahre spiter stellte Hans Weigel in sei-
nem Trachtenbuch die Niirnberger Geschlechte-
rin auf dem Gang zur Hochzeit im Biindlein vor
(Abb. 74)?92. Wihrend die gleichzeitige Bildnis-
malerei fast ausschlieflich mit Barett und Hinge-
zopf die modische Entwicklung im Bereich der
Kopfbedeckungen reprisentiert, erscheint das
Biindlein als betont konservative Standestracht.
Entsprechend verzeichnet das Inventar der Hele-
na Baumgartner von 1614, unmittelbar an die
Mintel, Schauben, Rocke, Briistlein und Schiir-
zen der Verstorbenen anschlieffend, mit zwei gol-
denen Baretten im Wert von zusammen achtzig
Gulden, einem schwarzen gestickten Samtbarett
und zwei Samthiiten mit goldenen Schniiren ei-
nen ansehnlichen Bestand an modischen Kopfbe-
deckungen. Die nach wie vor vorhandenen drei
Biindlein, darunter ein schones im Wert von sech-
zehn Gulden, erscheinen dagegen ganz am Ende
der Liste, durch Borten, Spitzen, Stoffreserven
und Accessoires von den Kleidungsstiicken des
tiglichen Gebrauchs getrennt293.

Unberechtigtes Tragen der Biindlein ist in dieser
Zeit vor allem fiir den Handwerkerstand tiberlie-

18

fert. Mit Verzeichnissen von Berechtigten und
konsequenten Riigen versuchte man den Klei-
dungsforderungen einer komplexer werdenden
berufsstindischen Gesellschaft entgegenzuwir-
ken, nachdem man sah, daff »die piindtlein und
ketten bey gemainen leuten gar einreissen und ge-
main werden«2%4. Neben der grundsitzlichen Be-
rechtigung, das Biindlein zu tragen, war die jeweils
zugelassene Breite der goldenen »Pleiden« in den
Kleiderordnungen festgelegt. 1568 gestattete man
den Frauen des Patriziats eine goldene Zierborte
von einer viertel Elle »iiber zwerch zu messens,
den ebenfalls berechtigten Frauen der ehrbaren
Kaufleute, die dem Rat als Genannte angehorten,
lediglich die Breite von einer sechstel Elle. In der
Neufassung des Jahres 1583 erlaubte man dariiber
hinaus dem Ersten Stand einen »guldenen kraufl
sambt einem seiden und guldenen porten, doch
ohne perlein«, den Genannten-Frauen nur einen
»schmalen geschmeidigen kraus« und ausschlie3-
lich seidene Borten295.

Mit den Stiirzen und ihren Nachfolgern, den
Biindlein, blieb bis zur Mitte des r7. Jahrhunderts
eine zumindest dem Gesetz nach den biirgerli-
chen Oberschichten vorbehaltene Kopfbedek-
kung existent. Noch die sechsstufige Kleider-
ordnung des Jahres 1657 gestattete die hier letzt-
mals erwihnten Biindlein »vermog einer alten
Ordnung« nur den beiden vordersten Stinden,
wahrend in der Praxis die traditionelle Haube der
Ehrbarkeit unter gewissen Voraussetzungen bis in
die kaufmannischen Mittelschichten zugelassen
werden konnte.

292 »Und sollen hinfiiro zuerhaltung merer Erbarkeyt die
alten auch alle Junge Frauen (doch auffgenommen die Jheni-
gen so unnter einem Jar das erste mal geheyrat und hochtzeit
gehalten, denen es Inn solcher ersten Jarsfrist unverpoten sein
soll) zu den Lautmerungs und Hochzeittigen Inn Iren alten
unnd Erbern gepennden der piindtlein oder kopflein, alls von
Alters herkommen erscheinen unnd sich ainicher pireth (wie
biffhero zu etlichen maln bescheen) nit gebrauchen« (Hoch-
zeitsordnung 1557, StaaN, Amts- und Standbiicher Nr. 243, fol.
7V).

293 GNM (Anm. 57).

294 StaaN, RV 1563, Nr. 1223, fol. 34r.

295 Vgl. die Niirnberger Kleiderordnungen von 1568 und
1583.



5.1.4. Kopflein

Nur eine ansatzweise Erschliefung gelingt fiir die
mit »Kopflein« bezeichnete Frauenhaube. In
tiberwiegend oberschichtlichen Kleiderverzeich-
nissen erscheinen weifle und rote Képflein aus
Baumwolle, Nessel und Seide, mit und ohne gol-
dene,bzw. schwarze Pleiden oder Borten. Kathari-
na Tucher hinterlief 1574 »1 gebundenes Kopf-
lein« mit goldener Borte zu zwei Gulden, weiter »
Kopflein« und »6 Umbinderlein« zu einem Vier-
telgulden?%. Den umfangreichsten Bestand
enthielt die Aussteuer Maria Sitzingers 1588 bei
ithrer Heirat mit Wolfgang Loffelholz297:

»1 schoner guldener Kopfleinsportten mit zweyen
Krauflen

1 wol alter Kopfleinsporten mit klainen Kraufen

23 seidene Kopfflein, gut unnd bos

10 Baumwollene Kopftflein

32 leinwatene Steuchleinskdpfleine.

Zusammensetzungen wie »Steuchleinskdpflein«
»gebundene Kopflein« und »Képfleinsporten«
lassen an eine den Steuchlein und Biindlein
verwandte Kopfbedeckung denken, wie sie auch
aus anderen Zusammenhingen naheliegend
erscheint. Die bereits zitierte Hochzeitsordnung
von 1557 forderte anstelle der unerwiinschten Ba-
rette, dafl die Frauen »Inn Iren alten unnd Erbern
gepennden der piindtlein oder kopflein, alls von
Alters herkommen erscheinen«?%8, Maria Peller
hinterlief} 1641 »1 gebundenes Biindt- oder Kopf-
lein mit ein schwarz seiden Stirnmddelein, auch
gulden borten« zu sechs Gulden2%.

Alle bislang vorgestellten Frauenhauben liefen
einen ihnlichen Aufbau erkennen. Uber einer
formgebenden Unterhaube mit zunichst hohem
radartigen, spater den Hinterkopf nur noch leicht
betonenden Wulst, wurde die eigentlich sichtbare
Uberhaube getragen, deren jeweilige Ausfithrung
den Charakter der Kopfbedeckung prigte.Je nach
Stand und Anlaf! reichten die Materialien von
einfacher Leinwand bis hin zu zarten durchsichti-
gen, auch seidenen Geweben. Die dazugehérigen
Zierborten waren in Breite und Ausstattung vom
Stand der Trigerin abhingig. »Wulsthauben« als

stiitzende Unterhauben sind fiir jeden der Hau-
bentypen belegt. Dorothea Kress hinterlie 1560 »5
Piindtles wiilst«390. Im Nachlaf der 1639 verstorbe-
nen Elisabeth Kraufl befanden sich »8 plode
Steuchlein, etlich umbbinderlein und kopflein
samt zwei Wulsthauben«301, und auch Helena
Baumgartner hatte 1614 »1 guldes Kopfles Porten,
1 Wulsthauben samt dem Wulst und 1 seides
Steuchlein« sowie »4 Wulsthauben, 2 Porten,
3 Umbinderlein und 3 Kopflein« besessen302,

5.L.5. Haarhaube — Goldhaube - Flinderhaube

»Haarhaube« oder, wenn das Material den Aus-
schlag gab, »Goldhaube«, waren die zeitgendssi-
chen Namen der kostiimkundlich meist als »Ka-
lotte« bezeichneten Kopfbedeckung. In Italien
und beim Adel schon im 15. Jahrhundert belegt,
erscheinen Haarhauben seit den spiten goer Jah-
ren auch auf deutschen Frauenbildnissen der stid-
tischen Oberschichten - bezeichnenderweise
zuerst im weltoffenen, speziell mit Italien eng aus-
tauschenden Augsburg (Abb. 27). Als Typus greift
die Haarhaube das in Frankreich bereits im 12./13.
Jahrhundert nachzuweisende Haarnetz auf, wel-
ches den Frauen erstmals gestattete, thr Haar sicht-
bar »in den modischen Bereich einzubezie-
hen«303, Schon derartige Netze wurden von ver-
heirateten Frauen und jungen Midchen getragen,
allein oder mit einem Schleier bedeckt, mit Krin-
zen und Reifen geschmiickt sowie mit und ohne
Gebinde.

Das gegeniiber der verhiillenden Leinenhaube
sichtbare Fassen und Betonen der Haare, das Tra-
gen mit oder ohne weitere Kopfbedeckungen so-
wie verheiratete Frauen, junge Miadchen und so-
gar Kinder als Trigerinnen, waren auch die be-
stimmenden Merkmale der Haarhauben des
Untersuchungszeitraums. Auf einer 1521 bei der

296 GNM (Anm. I 69).

297 GNM (Anm. 251).

298 Wie Anm. 292.

299 StaN (Anm. 74).

300 GNM (Anm. 26).

3or  StaN (Anm. 181).

302 GNM (Anm. 57).

303 Elfriede Heinemeyer: Zwei gotische Frauenhaarnetze.
In: WKK 8, 1966, S. 13-22, bes. 16.
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104. Albrecht Diirer: Agnes Diirer mit Schleier und Kélner Madchen mit »Stickelchen« auf dem Rhein bei Boppard.

1520/21.

Riickreise aus den Niederlanden entstandenen
Silberstiftzeichnung portritierte Diirer seine Frau
Agnes mit »Schleier« neben einem Kélner Mad-
chen in dem zur Gattung der Haarhauben geho-
renden »Stickelchen« (Abb. 104)304. 1594 bat Mag-
dalena Baumgartner ihren in Lucca weilenden
Gatten, »der safelorfarben seiden nit (zu) verges-
sen, aus welcher »dem klein Madela harheibla«
gefertigt werden sollten305. Wihrend sich die
Augsburgerinnen Sibilla Arzt und Barbara Ehem
bereits 1498 und 1507 in Goldhauben portritieren
lieBen, steht das Hans von Kulmbach zugeschrie-
bene Bildnispaar von 1518 wohl eher fiir die im
Untersuchungsgebiet vorherrschende kostiim-
liche Praxis (Abb. 94, 21). Barett und Goldhaube
als modischen Kopfbedeckungen des Mannes
entspricht auf Seiten der Frau noch die weifle Lei-
nenhaube, deren nachtriglich verkleinerter
Umfang freilich auch im Rahmen der traditionel-
len Kleidung das Bemiihen um zeitmodische
Aktualitit erkennen 1d3t306.

120

Die frithesten Bildnisse Niirnberger Biirgerin-
nen in Barett und Goldhaube sind Medaillenbild-
nisse des Augsburger Hans Schwarz, der 1519/20
und 1523 in Niirnberg nachweisbar ist. Noch bei
seinem ersten Aufenthalt entstand eine Bildnis-
medaille Felicitas Imhoffs (Abb. 105), sowie die
des Ehepaares Ulrich und Katharina Starck, geb.
Imhoff307. 1522 folgte mit dem Portrit der Gold-
schmiedemeistersgattin Lucia Dorer die wohl frii-
heste Darstellung auflerhalb des Patriziats (Abb.
106)308, 1523 Zeichnung und Medaille der 28jihri-

304 Wien, Graph. Sammlung Albertina (W. 780). - Zum
»Stickelchen« vgl. auch H. Westhoff-Krummacher (Anm. I
57), S. 60.

305 G. Steinhausen (Anm. I 16), S. 213.

306 Vgl. Anm.I73.

307 Georg Habich (Anm.I70), 1,1 Nr. 190, 166. - Zu den da-
zugehorigen Zeichnungen Max Bernhart: Die Portritzeich-
nungen des Hans Schwarz. In: Miinchner Jb. fiir bild. Kunst

11. 1934, S. 65—95.
308 G. Habich (Anm. I 70), I, 1 Nr. 239.



105. Hans Schwarz: Felicitas Imhoff, geb. Pirckheimer
(1497-1530), mit Barett und Haarhaube. 1519.

106. Hans Schwarz: Lucia Dorer mit Barett und Haarhaube.
1522.

gen Margarethe Tetzel, geb. Melber3. Im glei-
chen Jahr entstand ein Medaillenbildnis der 31ih-
rigen Barbara Schedel, geb. Pfinzing, das auch fiir
ein gemaltes Portrat in Barett und Goldhaube als
Vorlage diente (Abb. 107)310.

In den Kleiderverzeichnissen existieren nur we-
nige gesicherte Nachweise fiir Haar- oder Gold-
hauben, die zudem deutlich spiter als die genann-
ten Bildnisse sind. 1546 hinterlieff Ursula Holz-
schuher fiinf »schwartz Seyden haubenn«3!1, Aus
dem Nachlaff Dorothea Kress wurde »1 guldene
haarhauben« mit einem halben Gulden bewer-
tet312. Umfangreichere Bestinde bringt erst das 7.
Jahrhundert. In allen Inventaren aus Patriziat und
Ehrbarkeit sind nun zwischen zwei und neun
Hauben enthalten, die durch zum Teil detaillierte
Beschreibungen ein anschauliches Bild der Zeit-
mode vermitteln. Auf die Fertigung der Netzhau-

ben verweist »1 Haarhauben Rohm samt den Ke-
geln« aus dem Zubringungsinventar Margaretha
Kastenbeins:

1625, Bartholomaus Viatis
(Frauenkleider)313: fl. 8. hl
»4 schwarze seidene Haarhauben - 6. 8«

1628, Zubringung Margaretha Kasten-

bein314:

»1 goldfarbe seidene kniipfte fl. k. 5
Haarhauben 2.

geb. Pfinzing

107. Niirnberg, 1524: Barbara Schedel,
(1492-1528), mit Barett und Haarhaube.

309 Ebda, I, 1 Nr. 245.

310 Ebda., I, 1 Nr.248. - Den Hinweis auf das in Privatbesitz
befindliche gemalte Portrit verdanke ich Kurt Lécher. Vgl.
auch L. von Wilckens (Anm. I 69), Abb. 43, ansonsten unver-
offentlicht.

31 GNM (Anm. 33).

312 GNM (Anm. 26).

313 StaN (Anm. 224).

314 StaN (Anm. 69).
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108. Johann Alexander Boener: Klara Buchner, geb. Weyer-

mann (1565-1618) mit Hut und Goldhaube. 1674.

1 blau in leibfarbe déllete seidene
Haarhauben
1 Haarhauben Rohm samt den Kegeln

1639, Elisabeth Krauf$315:

»1 seidene dollete Haarhauben

1 schwarze seidene mit schlechtem
Gold gewirkte Haarhauben

2 schwarze seidene Haarhauben

1640, Zubringung Sabina Harsdorffer31e:

»1 guldene Haarhauben mit flinderlein
1 solche Hauben mit klein Flinderlein
1 schlechte solche Haarhauben mit
Stefften und Flinderlein

Mehr ein dergleichen Hauben

1 gesteffelte Hauben mit gulden Plett-
lein
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1 schwarze Haarhauben mit silbern
Plettlein I.«

1641, Sabina Baumgartner®:
»1 guldene schlechte Haarhaube mit fl. ke &

eim gulden Porten -.30.—«
1641, Maria Peller318:

»1 schone schwarze seidene mit gold f. 8 hl
eingewiirckte Haarhauben 4.10.

1 schwarze seidene dollate mit gold
durchgewiirckte Haarhauben mit

gulden Spitzlein 2
2 schwarze seidene dollete Haarhauben 3.
1 schwarze seidene Haarhauben mit

gulden Roslein Z,

1 weitere 1.10.

1 schlechte schwarze dollete

Haarhauben —-.10.~

1 schwarze seidene mit lionischem

Gold durchwiirckte Haarhauben - 5. 4.
1 kleine griine seidene Haarhauben —. 3. 4
1642, Helena Baumgartner319: fl. k. &
»1 schwarze guldene Haarhauben I3

1 alt guldene Haarhauben -.30.-

1 weitere —.30.~

1 braun seidene Haarhauben —12.~«
1648, Margaretha Kastenbein320:

»1 Cronatenbliiefarben seidene Aok
Haarhauben —45.—

1 florene Haarhauben mit leibfarber

Seiden ausgeniht -.20.—«

Nun auch unter Hiiten getragene Goldhauben
(Abb. 108) sowie mit »Flinderlein« geschmiickte
Haarhauben fanden um 1600 zunehmend Ein-
gang in die Nirnberger Bildnismalerei. Eine
unbekannte Niirnbergerin trigt auf ihrem um
1640 entstandenen Portrit die bis ins spite 7. Jahr-
hundert als auffillig-charakteristische Kopfbe-
deckung der oberschichtlichen Kleidung nachzu-

315 StaN (Anm. 181).

316 GNM (Anm. 21).

317 GNM, ABK, Niirnberg Kunsthandwerk Baumgartner
Sabina, Teilzettel fiir Sabina Endres Georg Baumgartner, geb.
Harsdorffer, 1641, betr. Erbschaft nach dem Tod der Jungfrau
Magdalena Harsdorferin.

318 StaN (Anm. 74).

319 GNM (Anm. 75).

320 StaN, YY 1159. Inventar Johann Kastenbein, 1648
(Frauenkleider).



109. Niirnberg, um 1640: Bildnis einer Frau mit Flinderhaube.
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10a, b. Flinderhaube. Vorder- und Seitenansicht. Um 1640.
ur. Abschlufborte und Grundgeflecht der Haube mit eingearbeiteten Flindern.
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weisende »Flinderhaube« (Abb. 109)321, Eine
originale Haube des 7. Jahrhunderts bewahrt die
Kostimsammlung des Germanischen National-
museums (Abb. 110, 111)322, Die in den Inventaren
aufgefiihrten Haarhauben mit und ohne Flindern
machen die Entwicklung der Flinderhaube aus
den netzartigen Goldhauben deutlich, wobei frei-
lich die Flinderhaube durch Auspolsterungen
und ihre die gesamte Oberfliche iiberziehenden
Metallplittchen eine neue Eigenstindigkeit
gegeniiber der meist zusammen mit anderen
Kopfbedeckungen getragenen Goldhaube er-
reicht hatte.

Seit 1618 nachzuweisende kleidergesetzliche Vor-
schriften fiir Frauenhaarhauben unterscheiden
zwischen »Geflinder« und - ebenfalls bei Sabina
Harsdorffer belegten — goldenen oder silbernen
»Plittchen«. In der Kleidungshierarchie fiihrend
war dabei die noch 1657 ausschlieRlich dem Patri-
ziat erlaubte Flinderhaube mit ihren auch als
»eingehenckte Plittlein« bezeichneten Metallflin-
dern, wihrend Haarhauben mit »aufgehefften
Plittlein« bis in den dritten Stand zugelassen
waren. Tatsichlich sind die tropfenférmigen ge-
lochten Metallplittchen der originalen Haube des
Germanischen Nationalmuseums an kurzen, mit
Seidenfiden umschlungenen Drahtstiftchen frei-
hiangend befestigt, so dafl diese durch Lichtreflexe
beim Tragen den im Vergleich zu aufgendhten
Plattchen sicherlich auffilligeren Zierat darstell-
ten.

5.1.6. Pelzhauben

Pelzhauben waren im 16. Jahrhundert in der biir-
gerlichen Frauenkleidung in erster Linie notwen-
dige wirmende Kopfbedeckungen. Den Leinen-
oder gar Goldhauben entsprechende stindische
Wertigkeiten und damit kleidergesetzliche Be-
schrinkungen sind nicht erkennbar, und auch die
verwendeten Pelzsorten bewegten sich nach Aus-
sage der Inventare stets unterhalb der Luxusgren-
ze. Bis in die 6oer Jahre des 16. Jahrhunderts sind
ausschliefllich »vehene Hauben« mit Schitzwer-
ten bis zu einem halben Gulden nachzuweisen,
wobei die Belege simtlich aus den Kleiderver-

zeichnissen der unteren Mittelschichten und
Unterschichten stammen, iiberwiegend von
Handwerkerfrauen. Einen Eindruck vom
Erscheinungsbild vermitteln neben Burgkmairs
Augsburger Portrit der Anna Laminit323 eine
»niirnbergisch« gekleidete Kirchenbesucherin auf
dem ehemaligen Welseraltar um 1522 (Abb. 112),
sowie - bis ins spate Jahrhundert kaum verandert
- die Kopfbedeckung einer 75dhrigen Frau auf
einem 1596 von Lorenz Strauch gemalten Bildnis
(Abb. 13). 1598 bat Magdalena Baumgartner brief-
lich ithren Mann um eine »fihinen haubens, so
daf! dieser »9 grof8 unnd klein von Augspurg her-
tiber kommen« lief8324, Eine neuartige stindische
Differenzierung der Feh-Hauben verbot 1657
»weifl Vehene Hauben« allen Dienst- und Haus-
mégden325.

Erstmals im Zubringungsinventar der Apollonia
Hetzelberger, das 1563 anlifllich ihrer Ehe-
schliefung mit dem Niirnberger Biirger und Ring-
macher Stefan Bruckner erstellt wurde, findet sich
der Nachweis fiir eine »ertzene Hauben«326. Bis
zum Ende des Untersuchungszeitraums traten sie
neben die herkommlichen Hauben aus Fehpelz,
nun auch als Kopfbedeckungen oberschichtlicher
Frauen. Wihrend Grimm und Schmeller die be-
reits 1560 bei Hans Sachs belegte Bezeichnung »er-
zene hauben« als spezifisch niirnbergische
Ableitung von »erz« erkldren, das eine »verbri-
mung, namentlich um eine haube und pelzmiitze,
was vielleicht ein drahtbesatz oder borte war«und
dariiber hinaus auf »erzene Egglhauben« einer
bayerischen Kleiderordnung von 1626 verwei-
sen3?7, stellt sich »erzen« in den Niirnberger
Inventaren eindeutig als wechselweise mit »nort-

321 GNM, Gm 748.

322 GNM, I 35. - Eine Beschreibung bei L. von Wilckens:
Das Kleid des Menschen und sein Schmuck. In: Rudolf Péort-
ner (Hrsg.): Das Schatzhaus der deutschen Geschichte. Diis-
seldorf-Wien 1982, S. 357384, bes. 373-374.

323 GNM, Gm 1554.

324 G. Steinhausen (Anm. I 16), S. 283.

325 Kleiderordnung 1657 (Anm. 177).

326 StaN, LI 6, fol. s8r—s9r.

327 Grimm, Bd 3, Sp. 1086. — Vgl. dazu auch Veronika Baur:
Kleiderordnungen in Bayern vom 14. bis zum 19. Jahrhundert.
Miinchen 1975, S. 55/56.
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2. Umkreis Albrecht Diirer: Darbringung Christi im Tempel. 1520/25.

zen«, »Ortzen, »nertzen« verwendete Materialbe-
nennung dar. Die »er(t)zene« Haube erweist sich
somitals Nerzhaube, die seinerzeit allein vom Fell
her noch keineswegs eine hochwertigen Kopfbe-
deckung war. Auch Handwerkerfrauen und Biue-
rinnen besaflen »nortzene Hauben«, »ertzene
Hauben«, »irtzene Weiberhauben« und »ortzet
frauenheublein«328, Die wohlhabende Maria
Peller hinterlieff 1641 eine »hohe nérzene Hau-
ben«, wie sie wohl auch Maria Magdalena Fiirer
auf dem Bildnis Matthius Merians von 1645 tragt
(Abb. 114)32°. Hauben »von ibergestrichenen
Ertz« oder »nidere Ertzene Hauben« sahen die
Kleiderordnungen hingegen bis in den 5. Stand
vor, so daff die Kéchin Anna Maria Huffnagel aus
dem Mendelschen Zwolfbriiderhaus mit einer
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Nerzhaube durchaus standesgemaf? portratiert ist
(Abb. 115)330,

328 GNM (Anm.145), Nr.8: Inventar Kunigunde Graf, Frau
des Bickers Jakob Graf,1603: »1 Nortzene Hauben 2.«.- GNM
(Anm. 83), Nr. 10: Inventar Hans und Margaretha Waltzer,
Schneider zum Gibitzenhof, 1604: »1 ertzene Hauben 1.«. -
Ebda., Nr. 13: Inventar Fritz und Anna Kern, 1618: »1 irtzene
Weiberhauben 2.«. — Kiener 1602 (StaN, Anm. 76): »1 ortzet
frauenheublein —.6.9«.

329 Maria Peller1641 (StaN, Anm.74):»1 hohe nérzene Hau-
ben 2.«. - Miinchen, Bayerisches Nationalmuseum, Inv. Nr.
67/30.

330 Vgl. Kleiderordnung von 1657 (Anm. 177): »Hauben sol-
len sie tragen von iibergestrichenen Ertz/wie auch so genann-
te frembde Hauben/ .. .jedoch ... die nidere Ertzene Hauben
und Nistlein/iiber sechs/oder auf meist acht Gulden nicht
werth seyn«. — Niirnberg, Stadtbiliothek (Anm. 117), M I, fol.

143V.



5.1.7. Sonstige Hauben

Seit dem letzten Viertel des 16. Jahrhunderts und
verstirkt im r7. Jahrhundert erreichten die zeitge-
nossischen Haubenbezeichnungen eine neue
Vielfalt. In den Inventaren erscheinen »Stirnhau-
ben«, »Faltenhauben«, »Bogenhauben«, »Rosen-
hauben« und »fremde Hauben«, in Kleiderord-
nungen dariiber hinaus »Nistlein«, »Aufsitze,
»Pendel« sowie mit Zobel und Marder verbrimte
Hauben. Ohne im einzelnen hinreichende Be-

3. Lorenz Strauch: 71jihrige Frau mit Pelzhaube. 1596.

114. Matthias Merian: Maria Magdalena Fiirer, geb. Tucher,
mit Nerzhaube. 1645.

5. Kéchin Anna Maria Huffnagel mit Nerzhaube. Aus dem
Hausbuch der Mendelschen Zwolfbruderstiftung, 1663.
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6. Lorenz Strauch: Sabina Scheurl, geb. Geuder (1537-1610),
mit Samthaube. 1597.

schreibungen zu ermdglichen, lassen die Quellen
als Materialien tiberwiegend schwarzen Samt,
zum Teil mit Marder-, Otter- und Nerzfutter
erkennen, daneben Woll- und Seidenzeug. »Ros-
lein«, »Schmelzwerk«, »Buggel«, »seiden bortlein«
und »seiden buckeln« zierten die besten Stiicke:

Stirnhauben
1574, Katharina Tucher331:
»1 schwarze sammete gefiittert fl.

Stirnhauben - 6. 9.
1571, Rechnungsbuch Behaim332:

»Eine wilene stirnhauben zur Klag .t 5
meines pruders Pampejus I. 6. 1.«

1602, Helena Kiener333: fl. & %

»1 grobgroene Stirnhauben - 2. 3.
Bogenhanben

1628, Margaretha Kastenbein334;

»I sammate bogenhauben mit fl. k. 5

schwarzem schmeltzwerck 1.30.

128

1 solche bogenhauben mit zweien
seiden bortlein 1.4

1639, Elisabeth Krauf3335:
»1 fremde wiillene Bogenhauben mit . ke S
seiden buckeln 3.

1 frembt wiillen Bogenhauben 130.
1648, Margaretha Kastenbein336:

»1 wullene Bogenhauben mit Seiden- fl
borten und Buggeln 3.

Faltenhauben
1637, Maria Loffelholz337:
»1 sammate Faltenhauben«

1628, Margaretha Kastenbein338:
»1 schwarze sammete faltenhauben mit 1

einem braunen Otter 6.«

1641, Maria Peller33°:

»1 schwarze sammate Faltenhauben mit . &
einem schwarzen Schmelzwerk 6.

1 schwarze wiillene Falten: oder Laidt-

hauben 1.10.

1 sammate Faltenhauben mit Schmelz-

werk ohne Norz —.I1§.—«
Rosenhauben

1641, Gahns, Gibitzenhof340:

»1 griin in goldfarb Rosenhauben -.20.-
1 fremde Hauben mit Roslein -.20.—«

Damit hatte sich die urspriinglich weiff leinene
Frauenhaube in Material und Ausstattung den Ba-
retten und Hiiten angenihert. Daf jedoch »Hau-
be« im Gegensatz dazu nach wie vor eine den
Kopf umschliefende, Teile der Haare verhiillen-
de Kopfbedeckung bezeichnete, macht u.a. Hans
Weigels »Niirmbergerin in einer Stiernhauben/
und Scheyblin«von 1577 (Abb. 77) deutlich, deren

331 GNM (Anm. I 69).

332 ]. Kamann, 1888 (Anm. I 15), S. 121.
333 StaN (Anm. 76).

334 StaN (Anm. 69).

335 StaN (Anm. 181).

336 StaN (Anm. 320).

337 GNM,L-A, Al, Nr.72. Inventar Maria Loffelholz, geb.
Sitzinger (1563-1637).

338 StaN (Anm. 69).

339 StaN (Anm. 74).

340 GNM (Anm. 83), Nr. 19.



Lorenz Strauch: Clara Praun, geb. Roming (1565 — 1638),,
mit randlosem Barett und rot eingeflochtenem Hingezopf, 1598,
siche Seite 133 :







Haube am Hinterkopf immer noch den schon fiir
Steuchlein, Schleier und Biindlein charakteristi-
schen Wulst aufweist. Ebenfalls eine schwarze
Samthaube trigt die 60jahrige Sabina Scheurl auf
Lorenz Strauchs 1597 gemaltem Portrit (Abb.
116)341, trotz ihres Alters in Verbindung mit einem
langen Hingezopf.

5.2. Barett — Schlappe

Das Barett bestimmt wie keine andere Kopfbe-
deckung das Bild der frithneuzeitlichen Kleidung.
In vielfiltigen Formen, Ausfithrungen, Materia-
lien und Zieraten erscheint es auf zeitgends-
sischen Darstellungen. Kaum eines der ausgewer-
teten Inventare, das ohne Barett — in den mundart-
lich gefirbten Schreibweisen Paret(h), Peret,
Piret(h), Pret(t) - auskime. Kleiderordnungen
gaben Richtlinien fiir seine stindische Reglemen-
tierung; Haushaltsbiicher und Handelslisten
lassen einen regen Handel mit Baretten erkennen.
Daneben gab es in Niirnberg eine von der stidti-
schen Obrigkeit geforderte einheimische Produk-
tion durch das Handwerk der »Piretmacher«, das
1594 seine erste Ordnung erhielt.

Eine Unterart des Baretts waren die nicht minder
haufig belegten »Schlappen« oder »Schlipplein«.
Das Deutsche Worterbuch erklirt die aus mittel-
hochdeutsch »slappe« abgeleitete Form als
»kapuze, baret, miitze, hut, .... kopfbedeckung
von beutel- oder klappenforme«,daneben als einen
ledernen Nackenschirm am Helm. Unter den
Belegstellen findet sich ein Zitat aus Sebastian
Francks »Weltbuch« von 1542, der »breyte beret
und schlappen«als der Biirger Germaniens Tracht
benennt. Im 17. und 18. Jahrhundert lebte Schlap-
pe als abwertende Bezeichnung vorwiegend
unterschichtlicher und lindlicher Kopfbedeckun-
gen fort342, Fiir die Mannerkleidung, jedoch auf
die der Frauen ubertragbar, stellt Matthius
Schwarz in den Kostiimbildern seines Kleidungs-
buches das in den j3oer Jahren tellerférmig aus-
ladende »biret« der kleineren, den Hinterkopf mit
einem anliegenden Rand miitzenartig umgeben-
den »schlap« gegeniiber (Abb. 117)343. Gestrickte
alltagliche Ausfihrungen beider Grundtypen
liegen aus Bodenfunden des 16. Jahrhunderts vor,

TS A p L es 8 e e
117. Magdalena Renner: Matthidus Schwarz mit Barett (links)
und Schlappe (rechts). 1530.

und auch das Germanische Nationalmuseum
besitzt eine gestrickte Miitze vom Typus »Barett«
(Abb. 18, 119, 201)344.

341  Hannshubert Mahn: Lorenz und Georg Strauch. Bei-
trige zur Kunstgeschichte Niirnbergs im 16. und 17. Jahrhun-
dert. Tiibinger Forschungen zur Archiologie und Kunst-
geschichte 8. Reutlingen 1927, S. 33, Kat. Nr. 32 und Abb. 21.
342  Grimm. Bd. 9, Sp. 483-484.

343 A.Fink (Anm. I 106), S. 154-155, 139-140, 38-139.

344 New York, The Metropolitan Meseum of Art, The
Costume Institute, Bashford Dean Memorial Purchase,
56.63.15/56.63.14. Dazu Kat. Ausst. The Secular Spirit: Life and
Art at the End of the Middle Ages. New York 1975, S. 75, Kat.
Nr.78 a/b.- GNM, T 3o7. Auf ein Strickbarett mit Dekora-
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118. Strickbarett. Wolle, um 1500.
119. Gestrickte Schlappe. Wolle, um 1500.



Anna

Schwarz:
(1498-1543), mit Barett. 1519.

120. Hans

Pfinzing, geb. Loffelholz

Zu den friihesten Bildnissen einer Niirnbergerin
im Barett gehort das Medaillenportrit Anna Pfin-
zings von Hans Schwarz von 1519 (Abb. 120). Auch
Ursula Imhoff und Ursula Pfinzing liefen sich im
gleichen Jahr mit der fiir das biirgerliche Frauen-
portrit neuartigen Kopfbedeckung abbilden,
womit sich die jungen Patrizierinnen wohl auch
hier modischen Tendenzen am aufgeschlossen-
sten erwiesen345. Mit einer gewissen Verzogerung
folgte das gemalte Portrit, wo — zumindest dem
heutigen Bestand nach zu urteilen — das Barett
in Niirnberg nicht vor dem dritten Jahrzehnt des
16. Jahrhunderts nachzuweisen ist. Seit 1524 jedoch
liegen die Beispiele nicht nur aus dem Patriziat in
solch dichter Folge vor, daff die traditionelle
Haube fast vollstindig verdringt wurde.

Dabei fiihrt die modische Abfolge in der ersten
Jahrhunderthilfte von ausladenden Tellerbaret-
ten zu kleineren Kopfbedeckungen mit weichem
Kopfteil und schmaler Krempe (Abb. 121, 122).
Daneben findet sich von Anfangan die stets weni-
ger pritentiose, vom reprasentativen Bildnis iiber
Inventare aller Schichten bis in die populire
Druckgraphik nachweisbare »Schlappe«, hiufig
mit iber der Stirn zusammengefiigten Klappen

tionsschlitzen verweist J. Arnold: Decorative Features: Pink-
ing, Snipping and Slashing. In: Costume 9,1975, S. 2226, Abb.
9, 10 (London, The Museum of London).

345 G.Habich (Anm.I70) L1 Nr.184,187,186, - Vgl. dagegen
die im gleichen Jahr entstandene Portritmedaille der 46jihri-
gen Magdalena Schlaudersbacher in der traditionellen Lei-
nenhaube (ebda., Nr. 65).

122. Niirnberg, 1541: Bildnis der 33jahrigen Katharina Voit,
geb. Nadler.
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123. Albrecht Diirer: Veronika Andreae mit
Schlappe. 1525.

oder »Uberschligen«346 versehen, wie auf Diirers
Bildnis der Veronika Andreae von 1525 (Abb. 123).
Nach der Jahrhundertmitte vereinheitlichte sich
das Erscheinungsbild zugunsten allgemein klei-
nerer Formen, mit denen das Barett vollends zum
Bestandteil einer fast befremdlich standardisier-
ten Bildnis-»Tracht« wurde. Den Kopf nur noch
geringfligig tiberragend, flach, mit eingezogener
Krempe, sitzt das Barett der6oer Jahre gerade tiber
der freien Stirn (Abb.124),ehe um die Wende zum
17. Jahrhundert hutartig versteifte, jedoch rand-
lose »Pillbox«Formen die Barettmode ausklingen
lassen (Abb. 125, 126). Die Haube war auf Bildnis-
sen bereits in den 6oer Jahren zur Ausnahme
geworden (Abb. 95), und selbst in der konserva-
tiven festlichen Standeskleidung konnte sie sich
kaum noch gegeniiber dem modischen Barett
behaupten347.

Neben den Barettformen bestimmten vielfiltige
Schmuckelemente wie Medaillen, A graffen, paar-
weise zusammengekniipfte Goldstifte, Zierkor-
deln, Durchziige und Stickereien das Bild. Fiir ein

132

124. Niirnberg, um 1570: Bildnis einer jungen Frau aus der
Familie Fiitterer.

Barett »mit macherlon/Medeien/stefften/unnd
allem andern geschmuck« setzte die Kleiderord-
nung von 1568 einen Hochstpreis von zwanzig
Gulden fest, wobei Goldschmuck nur den Ober-
schichten zugelassen war348. Allein hier finden
sich auch in den Nachlissen jene Barette, die dem
auf den meisten Bildnissen dokumentierten
Standard entsprachen. Ein »szwarz samet piret
mit medern gefutert« und ein »swarz samet piret
mit seydn gefutert und mit gold knepft« gehorten
1522 zur Aussteuer Anna Kress**’. Margarethe
Rieter hinterlief 1548 »1 sametes runts paretlen«

346 Inventar Hedwig Loffelholz, 1537 (Anm. 24) »1 schwart-
ze sammate Schlappen mit uberschlegen«.

347 Vgl. Anm. 292.

348 Auflzug aufl eins Erbern Raths jiingst den VIII. Augusti
MDLXVIII beruffter ordnung unnd Verpotts/die Hoffart be-
langendt .. ., Niirnberg 1568, fol. Biijr: »Erbare Frawen unnd
Jungkfrawen von Geschlechten/des Rathaufl vehig/mogen
ein schwartz Sammate Paret/so mit macherlon/Medeien/
stefften/unnd allem andern geschmuck/vber 20. gulden
miintz/nit kost noch werd ist/auftragen«.

349 GNM (Anm. 23).
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125. Lorenz Strauch: Clara Praun, geb. Roming (1565-1638), mit
randlosem Barett und rot eingeflochtenem Hiangezopf. 1598.
Farbtafel nach Seite 128

sowie »2 wullen pirret mit samat durchzogen«350,
1549 hielt Paulus Behaim die Anschaffung eines
neuen Baretts fir seine Frau in seinem Rech-
nungsbuch fest: »... zalt ich fiir ein schwarzen
samet zu eim peret, auch darvon zu machen, cost
in als 4 fl. Mer hab ich von Lion lassen pringen 24
par giilde steft an obgemeltes piret, mer 24 giilde
puckele, mer ein gulde medeyen, ist alles an obge-
meltes piret komen, hat als cost ... 28 fl. 55351,

»1 schwarz sammates Paretlein mit 12 bar gulden
stefften« zu zehneinhalb Gulden war das Spitzen-
stiick im Nachlaf der 1554 verstorbenen Dorothea
Kress, der mit »2 sammate Weiber Paretlein« (3 fl),
»1 sammates Schleplein mit Poschlein« (x fl) und
»1 sammates Schleplein gefittert unnd mit
Schwenzlein« (1 1/2 fl) jedoch auch einfachere
Stiicke enthielt352. Belege aus der zweiten Hilfte
des 16. Jahrhunderts lassen noch einmal reiche
Bestinde erkennen, bevor Barette in den Kleider-
verzeichnissen des r17. Jahrhunderts deutlich
hinter Samt-, Goldhauben und zunehmend
Hiiten zuriicktraten:

126. Lorenz Strauch: 36jihrige Frau mit Barett und »dickem
Kragen«. 1613.

1567, Helena Baumgartner333:
»1 sammates Paret mit guldin Madeien .

und einer giildin Schnur 10.

1 schwarz samates Piret mit einer

seiden schnur i
4 alte Paret samt einer alt sammeten
Schlappen I.
1 sammate Schlappen mit Poschlein,

mit silber vergoldeten Kopfen 1.«

1571, Hieronymus Imhoff (Frauen-

kleider)354:

»1 schwarz sametes Paretlein, mit zwey- . # s
fallters knoten 2.

1 schwarz samates Piret mit madern

Stulpen I. 2. 3
1 samates piretlein i

1 samates piretlein mit seiden poden - 1. -

1 rauhes samates Schlepplein -

350 GNM (Anm. 10).

351 J. Kamann, 1888 (Anm. I 15), S. 61-62.
352 GNM (Anm. 26).

353 GNM (Anm. 6).

354 GNM (Anm. I 63).
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1574, Katharina Tucher355: % 5
»1 guldes Schniirlein um ein Piret -. 4. 6.
1 schwarzes Sammates Piretlein I.

1 allts schwarzes Samates Piretlein — 2. 3.
1 schwarzes wiilles Laid Piretlein - 3.«
1614, Helena Baumgartner3s¢: fl. 4 9
»1 Schons guldes Bretlein 60.

Mer 1 guldes bretlein 20.

1 sammates schwarz gesticktes Pretlein =~ 2. 4. 6«
1641, Teilzettel fiir Sabina

Baumgarter3s7: fl. ke 5
»1 sammates Paretlein mit schmelzwerk -.20.—«

Im Zubringungsinventar Sabina Harsdorffers
bei ihrer Heirat mit A ndreas Baumgartner im Jahr
1640 ist kein Barett mehr verzeichnet. Die dem
patrizischen Standard entsprechenden modi-
schen Kopfbedeckungen waren nunmehr 2 Samt-
hauben, 1 Pelzhaube, 2 Steuchlein, 1 Hut sowie
6 Haar- und Goldhauben mit und ohne Flin-
dern3ss,

Ein bis zwei Barette und »Schlappen« waren um
die Mitte des 16. Jahrhunderts aber auch in Hand-
werkerfamilien die Regel. Spezifizierende Be-
schreibungen der Inventare benennen Feh-,
Nerz-, Kropfen- und Hasenfutter3s® sowie
»Knebelein« als seltenen Zierat360. Anhaltspunkt
zu den verwendeten Materialien jedoch fehlen
zumeist. Da man davon ausgehen muf, daf§ ein
wertvolles Samtbarett gebiihrend vermerkt wor-
den wire, wird es sich iiberwiegend um Wolltuche
oder Wollstrickereien gehandelt haben. Sie allein
waren auch den Kleiderordnungen zufolge fiir
Barette auflerhalb der Oberschichten und des
Genanntenstandes  zugelassen. »Kramer/und
Handwercker Weiber und Téchter« sollten noch
1583 »keine Pareter/hauben noch Schlappen/von
auf oder unaufgeschnittenem Samat tragen/son-
dern von wiillenem gewandt/oder anderm
ringerm zeug/wie von alters herkommen/bey
peen 3. gulden«361,

Der fritheste handwerksgeschichtliche Nach-
weis iiber Herstellung und Vertrieb von Baretten
in Niirnberg stammt aus dem Jahr 1523. Dem »pi-
retmacher Stefan von pisanntz« wurde damals
zum Verkauf seiner Ware eine Krime auf dem

B4

Siumarkt zugewiesen, die sobald wie mdglich
durch einen grofleren »eckcrame ersetzt werden
sollte362. Einstweilen war es thm gestattet »auff
der langen priicken fail zu haben«, wihrend man
sich gleichzeitig fiir ihn um »ain hiitlein zum ver-
ben« bemiihte363. 1526 wurde »vom piretmacher
auff dem sewmarckt, dem mon etlich new gepew
gethan« ein Jahreszins von 2 Gulden gefordert364,
ein Jahr spiter gelang es, mit Peter Basse einen wei-
teren Handwerker anzusiedeln. Als Vergiinsti-
gung seitens der Stadt wurde ihm kostenlos das
Biirgerrecht zugestanden sowie ein zinsloser zwei-
jahriger Kredit iiber 100 Gulden365. Nicht eindeu-
tig zu interpretieren ist ein Ratsverlal vom Juli
1530 mit der Forderung, »Bey dem Anthoni Basse
soll man abstellen piret zu machen, aber stricken
mag ers laBen«366. Immerhin verweist er auf die
Herstellung gestrickter Barette in Niirnberg durch
eigene Stricker, die freilich erst knapp hundert
Jahre spiter im Handwerk der Paret- und Hosen-
stricker zusammengefafit wurden36’. Bereits 1530
sollten »die herren am amtbuch bedencken, ob
man den piretmachern ein ordnung geben wolle«,

355 GNM (Anm. I 69).

356  GNM (Anm. 57).

357 GNM (Anm. 317).

358 GNM (Anm. 2m).

359 StaN LI 4, fol. 44v-45v: Inventar Peter und Gertraud
Rottenkesell 1544: »1 Schleplein mit einem hesen futer —23.,
1 Pirett und 1 schlepplein —.4.6.«. - Ebda., fol. 87v—9ov: Inven-
tar Brigitta und Hans Baumann, Streithammermacher 1545:
»1 schwarzes Frauenpireth mit Nerzen stulpen 1.4.6.,1 vehene
Frauenschlappen -.r.12., 1 Frauenschleple —15.« — Ebda., L13,
fol. B6r-136v: Inventar Ella und Jorg Nagel, Tuchstreicher,
1546: »1 Piret mit schwarzen Kropfen unterfiittert«.

360 StaN, LI 3, fol. 47v—48r: Inventar Katharina Thunche-
rin, 1543: »1 schwarze Schlappen mit Knebelein und Sammat
verbramt«. — Ebda., fol. 63v-64r: Zubringung Barbara Popp,
bei ihrer Heirat mit dem Hufschmied Hermann Popp, 1544: »1
schwarze Schlappen geringsrumb mit Knebelein«.

361 Kleiderordnung 1583 (Anm. s1).

362 StaaN, RV 1523, Nr. 695, fol. 6r.

363 StaaN, RV 1523, Nr. 697, fol. 14v; 1524, Nr. 700, fol. 20r.
364 StaaN, RV 1526, Nr. 739, fol. 4r.

365 StaaN, RV 15277, Nr. 741, fol. 27r: »Peter bassen piretma-
cher sol man umbsunst zum biirger annemen. Und 100 fl. ley-
hen. die sol er in zweyen Jarn wider zalen Nemlich ein yedes
jar so fl. und des ein schuldbrieff, darin er fiir solch summa all
sein hab verpfend nemen«.

366 StaaN, RV 1530, Nr. 786, fol. 4r.

367 Vgl Anm. 231.



doch dauerte es auch hier noch 64 Jahre, bis am 16.
Dezember 1594 die erste »Paretleinmacher«-
Ordnung in Kraft trat368, Bis dahin wurden Baret-
te auferhalb des »geschworenen Handwerks« von
Minnern und Frauen hergestellt, wie etwa der in
der Handwerksordnung eigens genannten »Pren-
nerin, welche bisher nhun vil Jar, vilen Erbarn
frawen und Junckfrawen, Im Geschlecht unnd
sonsten, [hre sammatene paretlein unnd anders
gemacht hat, unnd noch machen thut.« Thr wurde
das Recht auf die weitere Ausiibung ihrer Titig-
keit zugestanden, wihrend alle zukiinftigen
Barettmacher eine mindestens sechsjahrige Lehr-
zeit absolvieren mufiten.

Die Zustindigkeiten der Barettmacher, deren
Ordnung 1629 als »Paretleinmacher und Huet-
schmiicker Ordnung« erweitert wurde, betrafen
das »fiittern, failhaben und verkauffen der gefiit-
terten und geschmiickten filzhuet, Paret und
Haubene, was gleichzeitig den Krimern, bis auf
den Verbrauch vorhandener Vorrite, aberkannt
wurde. Sie durften nur noch die rohen einheimi-
schen und fremde Hiite sowie Hutschniire ein-
zeln oder dutzendweise verkaufen, deren Ver-
arbeitung dann dem neuen Handwerk oblag. Ent-
sprechend sind A useinandersetzungen der Barett-
macher ua. mit Krimern, Taschnern und
Kiirschnern iiberliefert, so daff die einzelnen
Tatigkeitsmerkmale immer wieder prazisiert
werden mufiten. 1635 etwa wurde den Barett-
machern gestattet, »gemachte weiberhauben ...
mit otter zupremen, und die dazu gehorige otter
selbsten zu ferben«. 1643 sollten »die Cordawani-
schen Kiplein, oder Haublein, wie sie iezt ge-
breuchlich, niemand anders, dann die Paretma-
cher und Taschner zumachen, fail haben, und zu-
verkaufen macht haben, doch dz die Taschner
dieselben blos von leder machen, die Paretmacher
aber die Ihrigen, so sie machen mit borten verbre-
men oder zieren mogen«. Auch hier also spiegelt
das Einbeziehen von anderen Kopfbedeckungen
in das Handwerk der Barettmacher die Modeent-
wicklung im frithen r7. Jahrhundert, als Barett und
Schlappe mehr und mehr durch Hiite und Pelz-
hauben abgel6st wurden369.

Das zwischen 1533 und 1551 gefithrte Handels-

buch des Augsburger Kaufmanns Bartholomius
Hartpronner enthilt neben Eintragungen zum
Leinwand-, Barchent-, Tuch- und Seidenhandel
zahlreiche Hinweise auf einen regen Kauf und
Verkauf von Baretten und Schlappen. Er bezog
die Kopfbedeckungen in vielerlei Ausfiihrungen
und Farben meist dutzendweise in Fisser verpackt
aus Italien, um sie hauptsichlich in Niirnberg und
Ulm durch seine Handlungen verkaufen zu las-
sen:

1533 erwarb Hartpronner aus Verona ein
Dutzend »einfache Barett« (7 fl.), zwei Dutzend
»zwifache Barett« (6 fl.) und zwei Dutzend »kleine
Barett« (5 fl.), die er mit Fellen bezahlte. Ebenfalls
in Verona kaufte er zum Mitfastenmarkt 49
Dutzend Schlappen zu 107 fl., dazu ein Dutzend
Barette zu 5 fl. Mit 40 Dutzend war die Mehrzahl
der Schlappen schwarz, je zwei Dutzend waren
blau und leberfarben, fiinf Dutzend blau.Im glei-
chen Jahr erhielt Bernhard Utter aus Niirnberg
4 /2 Dutzend rote Schlappen zu 13 fl., um diese
dort zu verkaufen. 1534 bezahlte Hartpronner sei-
nen Briiddern Wolf und Sebastian in Ulm 13 Ellen
griinen Samt zu 26 fl. teilweise mit Baretten. Er
schickte ihnen in einem Fal 6 Dutzend »Kinds-
barett« und 37 Dutzend »Schlapen«; in einem
anderen Fal »6 Dutzend blaue Schlappen, gut
und schlecht, 1 Dutzend leberfarbe, 2 Dutzend
aschfarbe, 1/2 Dutzend einfache schwarze Barett a
5 1/2 fl., /2 Dutzend einfache Kindsbarett a 3 1/4
fl., /2 Dutzend zwyfach spanisch Barett zu 6 1/2
fl., 2 Dutzend blaue Schlappen, 3 Dutzend asche-
farbe Schlappen, 1 Dutzend leberfarbe, 1/2 Dut-
zend weifle, je zu 2.9.«. Weiter sandte er nach Ulm
8 rote »zwyfach barett« zu 4 fl.,, 1 Dutzend rote
»einfache Barett« zu 2.10., 1 schwarzes Barett »zu
aim Muster« um —.10.,1 schwarzes »einfach Barett«
um -84.,1 Dutzend Schlappen griin, blau, weiff zu
2.8., sowie 2 Dutzend schwarze Barette. Im selben
Jahr verkaufte Hans Fridmann in Niirnberg fiir

368 StaaN,RV 1530, Nr.786, fol. 41; StaaN, Rep. 52b, Nr. 258.—
Zum Handwerk der Niirnberger Barettmacher vgl. auch Ernst
Mummenhoff: Handwerk und freie Kunst in Niirnberg. In:
Bayer. Gewerbe-Zeitung Nr. 1, 2, 12, 14, 15, bes. 14, S. 315-319.
369 StaaN, Rep. 52b, Nr. 261, fol. 341r-342r und Zusitze der
Jahre 1603, 1635/37, 1643.
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127. Erhard Schon: »Drey arme hauffmeyd klagen . . .«. 1530.

Hartpronner § Dutzend »rote Barett« zu 5.10.,11/2
Dutzend »schwarze Barett« zu 6.10.,1 Fifdlein mit 6
/2 Dutzend »brefert (?) Barett« zu 6 fl. und 4 1/2
Dutzend »Dockenbarett«. Hans Naykom erhielt
10 Dutzend »brefiotti (?) Barett« zum Verkauf in
Niirnberg.

Weiter kaufte Hartpronner 1535 bei Steffen
Brof$ano, Barettmacher zu Verona, »Schlappen
von mehrlei Farben«, das Dutzend um 2 fl. Tho-
mas Urttenberger in Niirnberg erhielt ein Fi8lein
mit 2 /2 Dutzend »bresette (?) Barett« und 41/2
Dutzend »dockenbarett«. Seinen Briidern nach
Ulm schickte Hartpronner r7 Dutzend schwarze
Schlappen, weiter 2 Dutzend schwarze »braytt«, 4
Dutzend rote, 3 Dutzend rot »brayt«, 2 Dutzend
»aschfarb«, 2 Dutzend weifle, 2 Dutzend »leber-
farb« und 32 Dutzend nicht niher bezeichnete
Barette zu je 11 1/2 fl.; 4 Dutzend »Kindsbarett« zu
2 fl,, 2 Dutzend von »Pelfaut«, dazu 12 Karten Sei-
den. Aus Verona bezog er zum Galli-Markt erneut
8 Dutzend »bresete (?) Barett«, 10 Dutzend »Kinds-
barett«, 3 Dutzend rote »Schlipplein«, 4 Dutzend
schwarze, 3 Dutzend »aschefarb«, 3 Dutzend
»leberfarb«, 2 Dutzend weifle Barette. Nach Niirn-
berg zu Thomas Urrtenberg ging 1539 ein Fillein
mit »12 Dtz. rote gute mein zeichen Barettlein on
stilblin, 23 1/2 Dtz. rote Barett mit meim Zeichen,

136

6 Karten fein Seiden«. Weitere in den 4oer Jahren
durch Hartpronner von Veroneser Barettmachern
bezogene Ware erscheint in dem Handelsbuch
ohne nihere Angaben nur noch tiber die Kauf-
summen370,

53. Hut

Als »Hut« bezeichnete Kopfbedeckungen waren
in der Frauenkleidung des 16. Jahrhunderts nur
der Strohhut und der Badehut. Zeitgendssisch
»Schaubhut« oder »Scheibhut« genannt371, wur-
den breitkrempige Strohhiite vorwiegend als Son-
nenschutz bei der Feldarbeit getragen (Abb. 127).
Der ebenfalls strohene »Badehut« war Bestand-
teil einer mehr oder minder umfangreichen Ba-
dekleidung372.

Erst um die Wende zum 17. Jahrhundert fanden
Hiite auch in die biirgerliche Frauenkleidung Ein-

370 Augsburg, Stadtarchiv, Rep. 217, Kaufmannschaft und
Handel, Nr. 4: Handelsbuch des Bartholomius Hartpronner,
15331551

371 Grimm, Bd. 8, Sp. 2301. - StaN, L1 4, fol. 87v—gov: Inven-
tar Brigitta und Hans Baumann, Streithammermacher, 1546:
»2 Badhuet, 1 Schaubhut«; ebda., LI 3, fol. s4v—-ssv: Inventar
Fritz und Anna Pilgram, Kompafmacher, 1544: »2 Schaub-
huet«.

372 Vgl. S. 277-282.



der Familie Behaim. 1619.

gang. Von den zeitgendssischen kleinen Barettfor-
men, die mit ihren randlosen steifen Kopfen
selbst hutihnlichen Charakter angenommen hat-
ten, unterschieden sie sich durch deutlich sichtba-
re Krempen und hohere Kopfe,um deren A nsatz-
linie sich, wie beim Minnerhut, eine je nach Stand
unterschiedlich ausgefithrte Hutschnur legte
(Abb. 108, 128, 129). Wenn auf Andreas Herneisens
vielfigurigem Gedichtnisbild auf die Ubergabe
der Augsburger Konfession von 1602 eine Frau
mit Hut selbst den Abendmahlskelch aus der
Hand des Priesters empfingt, hat sich auch die am
lingsten konservative Kirchgangskleidung modi-
schen Einfliissen getffnet — Zeichen eines in den
vorausgegangen hundert Jahren erfolgten tiefgrei-
fenden Wandels im Bereich der Kleidung, dessen
Dimensionen sich ermessen lassen in der Gegen-
tiberstellung des kecken Federhiitchens auf Hern-

eisens Konfessionsbild mit den schweren verhiil-
lenden Kirchenhauben des frithen 16. Jahr-
hunderts (Abb. 5, 130).

Am hiufigsten findet sich unter den im Ver-
gleich mit anderen Kopfbedeckungen seltenen
Hutbelegen der »Sommerhut«. Die wohlhabende
Wirtsfrau Helena Kiener besafl 1602 neben
4 Schlappen, 2 Hauben, 14 Steuchlein, etlichen
Umbinderlein, Kopflein und Wulsthauben »1
schwarzen atlasen Sommerhut«373. 1628 gehorte
zur Zubringung Margaretha Kastenbeins »1
schwarzer Sommerhut mit einem sammaten
Schniirlein und Perleinmuttern rofilein«, der mit
1 Gulden 30 Kreuzer relativ hoch bewertet
wurde374. Bereits 1619 kaufte Martin Peller laut

373 StaN (Anm. 76).
374 StaN (Anm. 69).
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seines »Verrechnungsbuches« in Miinchen »etlich
stroene Sommerhiit, und noch auf Johann
Kramers Nirnberger Trachtenbild von 1669
erscheinen »Drey Erbare Jungfrauen, wie sie im
Sommer sich zutragen pflegen«, in hohen breit-
krempigen Hiiten (Abb. 129)375.

Ebenso die Kleiderordnungen nahmen aus-
schliefflich auf »Sommerhtite« Bezug. Erstmals
1618 wurden dafiir die dem 1. bis 4. Stand zugelas-
senen Verzierungen festgelegt, wihrend fiir die
beiden untersten Stinde keine Hiite vorgesehen
waren. Fiir den ersten Stand waren dies »Sommer-
hiit mit einer Schnur von guldenen R6flein und
Piickelein deren eine/ sambt der Madeyen/ funft-
zehen bif} zwantzig Gulden Rheinisch in Geld
kostete, fiir den zweiten Stand solche »mit einer
seidenen/ oder von gesponnenen Silber und Gold
vermengten Schnur/ jedoch daff solche tiber
drey/ aufs meiste vier Gulden nicht werth«. Fiir
die Hiite der Frauen des dritten Standes war noch

38
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129. Johann Kramer: Drei Jungfrauen der Niirnberger Oberschicht mit Sommerhiiten. 1669.

eine »Silbern mit Seiden vermengte Hutschur«im
Wert von drei bis vier Gulden zugelassen, im vier-
ten Stand »sollen sie auf den Hiiten allein seidene
Schniir gebrauchen«376,

Aufler »Sommerhiiten« enthalten die ober-
schichtlichen Kleiderverzeichnisse der 1. Hilfte
des 17.Jahrhunderts einige wenige Samt-und Filz-
hiite, wihrend in den Unterschichten Frauenhiite
nach wie vor nur als strohene Arbeitshiite nachzu-
weisen sind.

1614, Rosina Starck377: % 5
»I sammeter Hut = b (G

1614, Helena Baumgartner37s:
»1 schoner sammeter Hut mit einer

375 StaN (Anm. I 107). - Johann Kramer: Niirnbergische
Kleider Arten. Niirnberg 1669, Bl. 17.

376 Kleiderordnung 1657 (Anm. 177).

377 GNM (Anm. 57).

378 Ebda.



fl 5
gulden Schnur 10.
1 schlechter sammeter Hut mit einer
gulden Schnur - 6. 9.«
1639, Elisabeth Krauf379: fl. ke &
»1 schwarzer Filzhut mit Seidenband —.40.~«

1640, Zubringung Sabina Harsdorffer380: a. k.
»1 Filzhut mit ein daffetband 4.30.
1 von gold gestickte Hutschnur 1.30

130. Andreas Herneisen: Frauen in modischer Kleidung beim Abendmahl (Detail). 1602.

e e

1 schlecht guldene Hutschur mit eim

Roflein -.30.—«
1641, Maria Peller381:

»1 schwarzer filzhut mit einer Spinn- fl. 8 hl
webenrosenschur —.10.—«

1633, Barbara Riihl, Gibitzenhof382:
»1 Schaibhuet«

6. Zubehor und modisches Beiwerk

6.1. Haarband - Kranz

Auf zeitgendssischen Darstellungen sind Haar-
bander der verbreitetste Kopfschmuck von Kin-
dern und jungen Midchen. Wie die Haube die
verheiratete Frau, kennzeichnet das Haarband in
der Nachfolge des mittelalterlichen Schapel das
Midchen im Kindesalter sowie die noch unver-
heiratete junge Frau (Abb. 31, 132)383. Seit dem 15.

Jahrhundert schrieben Kleiderordnungen die
jedem Stand zugelassenen Ausfithrungen der
Haarbinder vor, von schlichten schwarzen Samt-
bindern fiir Dienstmigde iiber allen anderen
Stinden zugelassene »perlein Haarbinder« bis

379 StaN (Anm. 181).

380 GNM (Anm. 2m).

38 StaN (Anm. 74).

382 GNM (Anm. 83), Nr. 18.
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zu perlenbestickten Goldborten der Oberschich-
ten. Einer Kramjungfrau wurde 1544 eine »Rug
getragens perlin harpant halben« wieder erlassen,
»dweil das gesetz nit auf kram Jungfrawen son-
dern allein auf hausmaid steet«383. Erst die beiden
Ordnungen des 17. Jahrhunderts liefen Perlen-
haarbander von 4 bzw. 6 Gulden auch fiir Dienst-
magde zu, wihrend fiir das Patriziat die Wertober-
grenze mittlerweile bei 50 Gulden lag384.
Haarbiander waren somit bis ins r7. Jahrhundert
die einzigen Schmuck- und Kleidungsstiicke, fiir
die Perlen als Zierat zugelassen waren, doch han-
delte es sich deshalb keineswegs immer um hoch-
wertige Bestinde. Ein Kraminventar von 1639
verzeichnet »56 weif$ Perleine Haarbiander« zu 56
Kreuzer sowie »168 schwarz Perleine Painen Haar-
bander« zu 2 Gulden 48 Kreuzer, also mit ein-
fachen Hornperlen ausgestattete Stiicke385. Ein
»wasserperlein Haarband« im Nachlafl Christina
Leisentritt 1537 wurde mit einem dreiviertel
Gulden ebenfalls relativ niedrig bewertet386. Eine
»gutes perles Haarband mit dem Eseles (?) Model«
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1. Paul Lautensack d. A.: Gedichtnistafel der Familie Ayrer (Detail). 1551.

brachte es 1602 immerhin auf zehn Gulden,
wihrend ein »Perles Haarband mit dem Roseleins
Maodelein« nur mit anderthalb Gulden angesetzt
wurde387,

Die Nachlaflinventare jiingerer Frauen, ledig
Verstorbener, Kinder sowie anlifilich von Ehe-

383 StaaN, RV 1544, Nr. 969, fol. 37r: »Der Ridlerin kram
Jungkfrawn Rug getragens perlin harpandts halben wider
abschaffen, dweil das gesetz nit auf kram Jungfrawen sondern
allein auf hausmaid steet«. — Die seinerzeit giiltige Kleiderord-
nung von 1536 (StaaN, Anm. 13) untersagte den Dienstmigden
Haarbinder »oder ander gepennd von perlein«, wihrend fiir
alle anderen Jungfrauen Perlenhaarbinder bis zu einem Wert
von 20 fl. zugelassen waren.

384 Kleiderordnung 1657 (Anm. 177). Den Dienstmigden
war »Ein Perlen Haarband/das tiber sechs Gulden in Miintz
nicht werth/... bey Ehren zu tragen erlaubt« (fol. Gijv); den
Jungfrauen des 1. Standes wurde »vergonnt/Perlene Haar-
band/deren eines aufs hochste funffzig Gulden in Miintz
werth/. .. zu tragen« (fol. Biiyjr).

385 StaN (Anm. 181).

386 StaN, LI 2, fol. 47v—48v: Inventar Christina und Hans
Leisentritt, Weilgerber, 1537.

387 Inventar Kiener, StaN (Anm. 76).



schliefungen erstellte Zubringungsverzeichnisse
enthalten das Gros der Belege fiir Haarbinder.
Meist beliefen sich diese auf ein Perlenhaarband
je Frau. Selten erscheinen Samthaarbinder oder
auch mebhrere, bis zu drei, Stiicke388. Gegeniiber
den auf bildlichen Darstellungen allgegenwarti-
gen Haarbindern mogen die geringen Einzelbe-
stainde iiberraschen, doch waren perlenverzierte
Spitzenstiicke wohl in der Regel die einzigen
Haarbinder, die durch ithren Materialwert und
ithren Erhaltungszustand des Aufhebens wert wa-
ren und wie Schmuckstiicke vererbt wurden. Das
Haarband der Mutter zihlte zu den Geschenken
des Briutigams an die Braut, das dieser freilich
noch vor der Eheschliefung tiberreichte. Fiir Sixt
Oelhafen war es gut einen Monat vor der Hoch-
zeit am 1. Mirz 1547 das erste Geschenk an seine
zukiinftige Frau: »Adi 27. januarii, vier Tag vor
dem handschlag, als die werbung gethan worden
was, und ich denselben abend mit der breut afie,
verehretich sie mit einem harpant,so an mich von
meiner lieben muter seligen erblich komen
was«389,

Wiederum sind es die oberschichtlichen Quel-
len, die zu den einzelnen Haarbiandern die detail-
liertesten Auskiinfte geben. 1522 befanden sich in
Anna Kressens Aussteuer »ein schon perlein har-
pant auf eim zogen porten, ein schlecht perlein
harpant, ein schon perlin krenzlein mit perlein
schniiren, alles von perlein x I geschazt«39. Pau-
lus Behaim vermerkte 1564 in seinem Haushalts-
buch die Ausgabe von zweieinhalb Gulden, »zalt
mein weib der seidenstickerin von 3 perlein har-
pant zu heften, ... Fur gold und seiden dazu
7 th 15 S1«. Drei Jahre spater notierte er als Ausgabe
fur seine Tochter Maria: ». ... der Maria umb ein
guldes portle zu eim harpant, 4 t 6 $. Umb 1/4
onz gold darzu 1 b 22 $, vom harpant zu heften
4 th24 S, umb seiden zu fuettern12 $. Die perlein
hab ich gehabt«391, Reicher als standesiiblich ver-
ziert und daher wohl bei einer Hochzeit getragen
waren ein »perlein Kranz mit einer gulden schnur
umbunden« im Nachlafl der 1529 verstorbenen
Rotschmiedsgattin Katharina Amman, und auch
Helena Kiener hinterlief 1602 »1 guldes Portlein,
umb ein Haarband zu binden«392.

-~ S | 523 ,
132. Albrecht Diirer: Junges Middchen mit besticktem Haar-
band. 1515.

6.2. Zopfe

Bei den verbreiteten Zopffrisuren der Niirnber-
gerinnen iiberrascht es nicht, dafl fiir die ge-
wiinschte Linge und Fiille das eigene Haar nicht

388  StaN, LI2,fol. s7v—sor: Inventar Jérg und Barbara Eisen-
hofer, 1537: »1 perles Haarband 3., 1 perles Haarband 1.10., 1 per-
les Haarband 1.«; ebda, LI s, fol. 182v-183v: Inventar Margare-
tha und Ulrich Bachschmid, 1586: »3 samete Haarband«.

389 Abgedruckt bei H. Bosch: Verlobung und Vereheli-
chung in Niirnberg im 16. Jahrhundert. In: Mitt. GNM 1893,
S. 41-53, hier 47.

390 GNM (Anm. 23).

391 J. Kamann, 1888 (Anm. I 15), S. 126 und 128/129.

392 StaN, LI, fol. ir—4r. - Zur Person vgl. Otto Baumgirtel:
Das Inventar der Katharina Amman von 1529. In: MVGN 6g,
1982, S. 167-184 (mit Abdruck des Inv.). - StaN (Anm. 76).
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133. Hans Hoffmann: Bildnis der 32jdhrigen Barbara Morin-
ger, geb. Hertz, mit rot eingeflochtenen Zépfen. 1573.

immer ausreichte. Kinder, junge Midchen und
Frauen jeden Alters erscheinen auf Bildnissen in
hiiftlangen Hingezopfen, die eingeflochtene
bunte Binder dicker und linger machten (Abb.
133,125). Diirers Portrit der sog. Fiirlegerin mit auf-
gestecktem Haar vertritt die Haartracht der hei-
ratsfihigen jungen Frau in einer volumindsen
Ausfiithrung, die ohne kiinstliche Auspolsterung
kaum vorstellbar ist (Abb. 134)3%3.

Auch wenn der konkrete Vorgang der Einflech-
tung im einzelnen schwer zu rekonstruieren ist,
scheint es doch unzweifelhaft, dal fiir derartige
Frisuren die in Kleiderverzeichnissen hiufig
aufgefiihrten kiinstlichen Zopfe Verwendung
fanden. Meist paarweise notiert, erscheinen als
Materialien ein nicht niher bezeichnetes »seiden«
sowie Flidtseide, Zendeldort, Daffet, Ormesin
und Atlas. Zusitzlichen Schmuck bildeten
»gewunden gold«und »gulden dolln« Bei den Far-
ben iiberwiegen Rot, Griin und Gelb, doch sind
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134. Albrecht Diirer: Bildnis eines 18jihrigen Madchen mit
aufgesteckten Zopfen und Perlenhaarband. 1497.

auch leberfarbe, leibfarbe, goldfarbe, braune,
schwarze, blaue, negeleinfarbe, aschenfarbe und
meergriine Zopfe nachzuweisen. Die Bewertun-
gen lagen mit Betrigen zwischen einem Gulden
und wenigen Pfennigen relativ niedrig, so dafd sei-
dene Zopfe auch in den Nachlissen von Hand-
werkerfrauen anzutreffen sind. »1 griines seides
Paar Z6pf mit gewunden Gold«zu einem Gulden,
das Barbara Popp in ithre Ehe mit einem Niirnber-
ger Hufschmied mitbrachte394, »1 schwarz genets
seydins par zopf mit gulden dolln«und »1 Rot flid-
seidins par zopf mit gulden dolln« aus dem Besitz
der Schneidermeisterin Anna Rappolt3?5, sowie

393 Berlin, SMPK Gemaldegalerie. — Anstelle der fritheren
Identifizierung der Dargestellten mit einem Mitglied der
Niirnberger Familie Fiirleger wurde aufgrund physiognomi-
scher Ahnlichkeiten die Schwester Albrecht Diirers, Kathari-
na Frey, als Modell vorgeschlagen (vgl. Peter Strieder: Diirer,
Konigstein 1.T. 1981, S. 236/237).

394 StaN, LI 3, fol. 63v—64r.

395 StaN, LI 5, fol. 38r—39r.



»1 rotes Paar attlafle Zopf« zu zwei (!) Gulden in
dem auch Frauenkleider verzeichnenden Inven-
tar Hieronymus Imhoffs 15713% stellten herausra-
gende Spitzenstiicke dar.

Einblick in Herstellung und Aussehen der
kiinstlichen Zopfe erlaubt ein Eintrag von 1571 im
Haushaltsbuch der Familie Behaim tiber 1 Pfund
10 Pfennige, die bezahlt wurden »fir ein 1/2
deckweberswolen, der Madlin 2 par zopf zu filen«.
Vier Jahre spiter wurde vermerkt: »Adi den 15. de-
cember zalt ich fir ein eln und ein fiertel schwar-
zen stadtzenel zu eim par zopf, fir nehseiden
2 6 S Adi den 18. december 1575
zalt ich fir ein eln und ein halb fiertel praun orme-
sin, der Maria zu eim par zopf und fir neseiden
und firwoln 18 $«397. 1553 brachte Katharina Meier
»1 Paar flid seiden Zopf« und »1 schwarz Paar
Z6pf« mit in die Ehe sowie »1 hollder da mann
zopf durch strickht«398, Demnach wurden die
Zopfe oder auch nur die dazu benétigten Einzel-
stringe aus meist leichten Seiden gendht und mit
Abfallwolle ausgestopft, bisweilen — worauf der
Zopfthalter hinweist — wohl auch gestrickt. Es
scheint, als hielte der Zopfmacher von 1646 aus
dem Hausbuch der Mendelschen Zwolfbriider-
stiftung derartige Zopfstringe, bunt gebiindelt, als
Attribut seines Berufes in der Hand (Abb. 135)3%°.

Wie viele andere Accessoires wurden Zopfe,
wenn nicht wie fiir die Familie Behaim auf Bestel-
lung gefertigt, in Krambuden und auf Schragen
zum Kauf angeboten. Marktstreitigkeiten lassen
erkennen, dafd sich Verkaufsstellen »bey unser fra-
wen kirchen«, also auf dem Hauptmarkt, befan-
den400, Das Wareninventar der 1639 verstorbenen
Grofthiandlerin Elisabeth Krauf8 verzeichnet ei-
nen ansehnlichen Bestand an Zopfen, der nun,
anders als die Inventarbelege, auch solche aus
Leinwand, Arlas und Baumwolle umfafite401:

396 GNM (Anm. I 63).

397 J. Kamann, 1888 (Anm. I 15), S. 131, 121, 138.

398 StaN, LI 6, fol. 18r-19r.

399 Niirnberg, Stadtbibl. (Anm. 117), M II, fol. 125r.

400 StaaN, RV 1544, Nr. 965, fol. 30r: »Dem haderschreiber
ansagen, mit der Rug gegen den z6pfmachern bey unsere fra-
wen Irs sontiglich feilhaben halben fiirzegeen . . .«. - Ebda,,

-

135. Der Zopfmacher Hans Tauscher. Aus dem Hausbuch der
Mendelschen Zwolfbriiderstiftung, 1646.

fl. kr. 5

»7 Paar kleine Kindszopflein 1.10.—
21 Paar sendlene Zopf I. 3.-
2 Paar sendlene etwas kleinere Z6pf 344~
609 Paar allerlei farb leinwat Zopf 10. 9.~
280 Paar arlese und baumwollene Zopf  4.40.—«

63. Giirtel

Ehe sichim Laufe desry.Jahrhunderts mit Schnep-
pentaille und Schoffmieder auch in der biirgerli-
chen Frauenkleidung eine giirtellose Mode durch-

RV 1546, Nr. 1004, fol. 34v: »Die newgemachten Zopfmacher-
puden, so bey unser frawn kirchen auf die strassen vornzu ge-
stellt, solln hie zwischen Montags wider abgeschafft und fiir-
ter alda nit mer gestattet, dem pfennter und marckmaister
auch darob zehalten bevolhen wird. Den Zépfmachern son-
derlich auch sagen, das sie wider Schregen prauchen und Ire
wahren nachts heim tragen solln, wie von alter herkommen«.
401 StaN (Anm. 77).
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136. Niirnberg, 1545: Bildnis einer 38jihrigen Frau.

setzte, waren Giirtel als schmiickendes und funk-
tionales Beiwerk gleichermaflen verbreitet. Die
Ausfiihrungen reichen vom schlicht-zweckmaf3i-
gen Lederriemen iiber textile Giirtel unterschied-
licher Qualitit bis zu hochwertigen Goldschmie-
dearbeiten, wobei in den Kleiderverzeichnissen
die hier vor allem interessierenden textilen Giirtel
den Hauptanteil stellen. Ihre Zusammensetzung
aus Giirtelband (»Porten«, oft auch Bezeichnung
fir den gesamten Giirtel), Metallbeschligen
(»Spangen«), -Giirtelschnalle (»Ring«) und Rie-
menzunge (»Senkel«) folgt dem bereits beim mit-
telalterlichen Giirtel zu beobachtenden Auf-
baut02. In der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts
iiberwiegen breite, eng geschniirte Taillengiirtel
aus gemusterten, zum Teil beschlagenen Gold-
borten sowie Samtbindern mit medaillonartigen
Applikationen (Abb. 66, 70). Neben Pflanzen-
mustern und Figuren erkennt man antikisierende
mannliche Biisten, die »Kunterfey« oder »Ange-
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sichtlein« der historischen Terminologie (Abb. 24,
25,122, 136)*”. In den 6oer Jahren sind die Giirtel
schmaler geworden, die Taille zumeist locker
umspielend. Zu textilen Ausfithrungen kommen
zunehmend »Kettengiirtel« aus Metallgliedern
(Abb. 124, 126) sowie lange, seitlich geschlossene
Hingegiirtel, deren rechteckige Einzelglieder mit
Scharnieren untereinander verbunden sind (Abb.

51, 72, 133).

Die Kleiderverzeichnisse bestitigen weitgehend
den Befund des »gemalten Kostiims«. Die aus-
nahmslos schwarzen und roten Giirtelbander wa-
ren {iberwiegend aus Samt, daneben sind solche
aus Seide%4, »gestrickte«*9S und zum Teil mit
Gold »gewurckte« Giirtel4% nachzuweisen. Die
Beschlige waren bei den kostbarsten Stiicken aus
Gold, tiberwiegend jedoch aus Silber vergoldet,
Silber, Kupfer vergoldet oder Kupfer. Als Be-
schlige erscheinen neben dem allgemeinen Be-
griff »Spangen«, Sterne, Rosen*%?, »Kunterfey«
und »Angesichtlein«#98, Buchstaben*%?, glatte run-

402 Vgl.Ilse Fingerlin: Giirtel des hohen und spiten Mittel-
alters. Berlin 1971, S. 11.

403 Vgl. Anm. [ 69.

404 Ursula Imhoff 1520 (Anm. 10): 1 »seydes gurtelein mit
vier Silbren Ringlein, 1 »klains seydes gurtelein ... mit ein
wenig Silber beschlagen«. — Katharina Tucher 1574 (Anm. [
69): »1 seidene Leonische Giirttl, Braun unnd WeiR, —.2.3.«.
405 Elisabeth Russing, 1551 (Anm. 83, Nr. 2): »1 gestrickten
Umbgurtt porten.

406 Ursula Ries, 1537 (StaN, LI 2, fol. 39v—41v: Inventar Ries,
Nagler): »1 gewurckte Giirtel«. — Elsbeth Pollant, 1538 (Ebda.,
fol. 12rv-123v: Inventar Pollant, Wagner): »1 gewurckten
untzgolden Porten mit 16 vergulten Spangen mit ein Rincken
und Senkel silbern vergult, 3.4.6.«.

407 Aussteuer Anna Kress, 1522 (Anm. 23): »1 swarz sameten
Porten mit sylberen Stern, 8.«.— Ursula Spengler, 1529 (StaN, LI
4, fol. m6r-175v): »1 schwarz sammatin Porten mit weifen sil-
bren Rosen, Senkel und Gurt; 1 rots guldins Portlein mit ver-
gulten Roflein, Senkel und Gurt«.

408 Kunigund Regberger 1530 (StaN, LI 1, fol. 150r-152v: In-
ventar Regberger, Flaschner): »1 schlechten sameten Porten
mit Kunterfey beschlagen, —.1 1/2.—«. Sigmund Hartmann, 1539
(Frauenkleidung) (StaN, LI 2, fol. 213r-2151): »1 schwarz sam-
maten Porten beschlagen mit vergulten Angesichtlein durch-
aus.« Hieronymus Imhoff 1571 (Anm. I 63): »1 schwarzer Sam-
mater Giirtelportten mit silber vergulten Angesichtlein, 12.«.
409 Ursula Spengler 1529 (Anm. 407): »1 guldens Portlein
mit Puchstaben und vergulten Roslein, Senkel und Giirtl«. -



de oder »puckelte« Spangen419, »dolln«#1! und -
wie Goldbeschlige entgegen den geltenden Klei-
dergesetzen — Perlenkndpfe412. Die Zahl der Be-
schlige je Giirtel schwankt zwischen fiinf und
dreiunddreiflig »Spangen«, wihrend unbeschlage-
ne Borten relativ selten sind.

Die hiufig verwendeten Diminutivformen
»Portlein« und »Giirtelein« mdgen auf schmale
Giirtel hinweisen. »1 Frauen hingenden Giirtel«413
bezeichnet einen langen Giirtel mit herabhingen-
dem Band und Senkel, wie sie aus zeitgendssi-
schen Darstellungen vertraut sind. Weitere Son-
derformen waren »1 silberne verguldte Tanzgiirtel
mit Gliedern« zu 62 Gulden, 2 Pfund, 3 Pfennigen,
»1 silberner Kettengiirtel mit verguldet Unter-
mirklein«, sowie »1 silberner Schlogiirtel samt ei-
nem Schliisselhaken dazu« aus dem Nachlaf Ma-
ria Loffelholz414. Ursula Holzschuher hinterlief§
1546 »ain Schurz gurtl vornen mit zweyen silbere
vergultten Stefften<#15, Margaretha Hess 1530 »1
gulden unbeschlagen Wustgiirtelein« zu einem
halben Gulden#16. Unter den im Inventar des Hie-
ronymus Imhoff verzeichneten Frauenkleidern
befand sich ein »Sammete Wiistengurttel mit
weiflem beschleg« zu drei Gulden#17.

6.4. Giirtelutensilien: Beutel - Messer —
Schliissel - Nadelband

Neben seinen dekorativen Eigenschaften diente
der Giirtel wesentlich der Befestigung all jener
Utensilien, die man tagtiglich um sich benétigte.

Margaretha Morl 1538 (StaN, L1 2, fol. r7tv-173r: Inventar Morl,
Goldschmied): »1 sammeten Giirtel mit silbren Buchstaben,
3.

410 Ursula Holzschuher 1546 (Anm. 25): »1 schwarzen Sama-
ten Porten mit glatten runden silbern vergulten Spanngen, 5.«
- Helena Schlaudersbacher, geb. Imhoff (1499-1554), 1554
(GNM, I-A Fasz. 43, Nr. 4): »1 Giirtel uf ein schwarzen samme-
ten Porten mit puckelten Spanngen vergult, 5.«.

411 Hieronymus Imhoff 1571 (Anm. I 63): »1 kleines Giirtel-
portlein mit einem dolln, -3.; 1 aschenfarbes Portlein mit
2 dollen, —.~.20.«

412 Ursula Holzschuher 1546 (Anm. 25): »1 samater schwar-
zer Peutel samt dergleichen Gurtl mit ainem vergultten

Bereits mittelalterliche Frauendarstellungen las-
sen mit Taschen, Beuteln, Schliisseln, Messern,
Rosenkrinzen und Amuletten profane und reli-
giose Gegenstinde erkennen, die mit Haken am
Giirtel befestigt waren und dort je nach Ausfiih-
rung Gebrauchs- und Schmuckwert in sich verei-
nigten. Attributartig ins Blickfeld riickte Diirer
Beuteltasche und Schliisselbund bei seiner Niirn-
bergerin im Hauskleid (Abb. 7), wihrend derarti-
ge »Insignien« des hduslichen Lebens bei den
gleichzeitigen weltlichen und kirchlichen Fest-
kleidungen fehlen.

Um die Jahrhundertmitte wurden der »hidngen-
de Beutel«#18, Messer und Schliisselbund voriiber-
gehend zu Bestandteilen einer spezifisch biirgerli-
chen Portritikonographie. Sowohl die Frau des
Malers Erhard Schwetzer auf dem Bildnis Georg
Pencz’ als auch Elsbeth Lochmann auf Tobias
Stimmers Ganzfigurenportrit schmiicken sich
selbstbewufit mit den Symbolen ihres hiuslichen
Wirkungskreises (Abb. 137, 38), wihrend in der
zweiten Hailfte des 16. Jahrhunderts der Ge-
brauchswert derartiger Utensilien zunehmend
hinter dekorativen Ausfithrungen zuriicktritt.
Beutel, Besteck und Schliissel wie die dann dazu-
gehorige »Portritkleidung« aus Armelbriistlein,
Halbrock und Zierschiirze lassen ihre Herkunft
aus der biirgerlichen Alltagssphire nur noch
erahnen (Abb. s1) und verschwinden schlieflich
ganz, als die biirgerlichen Oberschichten im 1.
Jahrhundert vermehrt den Anschluff an das Vor-
bild des Adels suchen. An ihre Stelle treten mit

Rinncken, Sennkel und perlein knapffen, 4.«

413 StaN, LI 2, fol. usv—1r7v: Inventar Gropner, Schellenma-
cher.

414 GNM (Anm. 160).

415 GNM (Anm. 25).

416  StaN, LI 1, fol. 193r-195v.

417 GNM (Anm. I 63).

418 Margarethe Miillner 1538 (StaN, LI 2, fol. 161v-163v: In-
ventar Miillner, Kompafmacher): »1 Porten mit gulden Feden
mit einem silbren vergulten Beschleg, 1 hingender gelber da-
mastscher Peutel 2.4.6.«.— Ursula Holzschuher 1546 (Anm. 25):
»1 groen Samatten hanngennden Peutel mit 15 silbere vergulte
Knopffen 1.«
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137. Georg Pencz: Bildnis der Elisabeth Schwetzer. 1545.

Handschuhen, Fichern und Ziertaschentiichern
die im Adelsportrit vorgebildeten Attribute, wie
auch in der modischen Kleidung erneut einteilige
Roben in den Vordergrund riicken (Abb. 108, 139).

Die Inventare verzeichnen neben textilen Beu-
teln aus Samt, Atlas und Damast solche aus Leder,
wobei die Materialien zumeist auf den Giirtel
abgestimmt waren. Mit silbernen und vergoldeten
»Knopfen« und »Gesichtlein«*!® waren auch die
Beschlige angepaft, wihrend geringwertige Le-
derbeutel oder »altegliche peutell«®20 wohl als
schmucklose Gebrauchsgegenstinde vorzustellen
sind.

Terminologisch tritt »Beutel« in den Niirnberger
Quellen neben ein synonym verwendetes
»Wetschker« und dessen mundartlichen Varian-
ten (Wetschger, Wetschka, Watscho, Wetschker-
lein)#21. Dorothea Kress hinterlief§ 1554 »1 schwarz
sammates wetschkerlein mit 10 silberen Knopf-
lein« zu anderthalb Gulden sowie »1 sammaten
hanngenden Peuttel von vielerlei farben unnd mit
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138. Tobias Stimmer: Bildnis der 48jihrigen Elsbeth
Schwytzer, geb. Lochmann. 1564.

17 silber verguldten Knopffen« zu drei Gulden#?2.
Helena Schlaudersbacher besaf im gleichen Jahr
»1 schwarzenn sammeten peutel mit etlichen
Knopfflein, unnd 1 vergulte schaiden« zu andert-
halb Gulden sowie »1 schwarzen sammeten
Wetzschker mit 14 vergultenn knopfen« um zwel
Gulden*23, Ein »Wetschgerring« aus dem Nachlaf§
Elsbeth Schmid (1537) mochte der Befestigung der
Tasche am Giirtel dienen?24.



Auch Messer, Messerscheiden, Schliisselhaken
und »Nadelbinder« sind in den Inventaren als
Giirtelutensilien vermerkt. Eine »komplette«
Ausstattung hinterlie§ die Frau des Glasers Valen-
tin Bosel 1529:

»1 sammeten Porten mit einem kupferin fl. k. 5
verguldten Beschlag,

1 alts schwarz Beutelein, 1 griines

sametes Nadelband,

1 Paar Messer, 2 silberin verguldt Ring, ~2.3¢425

Anna Rappolts Inventar von 1550 verzeichnet »1
alter Wetzschker on einer Giirtel samt ainem par
Messer und zweien Nadelpenttern« zu einem hal-
ben Gulden426,

Die Ausstattung differierte auch hier je nach
Stand der Besitzerin. Zur Aussteuer Anna Kress
gehorte 1522 ein Paar Messer mit Silber vergoldet
beschlagen um drei Gulden*?’. Anna Lindenast
hinterlief 1529 »1 beutel samt Messerscheiden mit
silberen Beschligen« um dreiviertel Gulden?28,
Unter »Kleinat« verzeichnet das Inventar des
Schmiedes Kunz Remeisen »1 Paar Messer mit
griinen Hefften und Silber beschlagen«; die dazu-
gehorige mit Silber beschlagene Scheide findet
sich mit Giirtel und Beutel unter »Frauenklei-
der«#29. Einen besonders reichhaltigen Bestand
besal die 1602 verwitwete Wirtsfrau Helena
Kiener#30:

»1 ganz silberne Messerschaiden mit fl. ke 5
einem Kétlein und zweien Messern 5. 4. 6
1 Par Messer mit dreyen silbern

Puntlein, einem Kottlein,

2 Messerlein, 1 Malagit Schalen 5. 4. 6

419 Zubringung Katharina Meier 1553 (StaN, LI 6, fol.
18r-191): »1 schwarzer Wetschker mit einem gulden Gesicht-
lein und 1 Paar Messer und 1 Nadelband«. - Martin Pauknecht
und Ehefrau 1553 (Ebda., fol. 255-26v): »1 Wetschgar mit
einem gulden Angesichtlein —.4.6.«. - Michael und Elsbeth
Jungwierth, Drahtzieher 1571 (Ebda., L 5, fol. 152r-154v): »1 se-
misch Frauenbeutel mit einem schlechten Gesichtla —.4
Wolfgang Miinzer 1577 (Anm. 103): »1 schwarzen samaten
Wetschker oder Peutel mit ein Perlein gesichtlein und silber
vergulten Kndpfen, daran die fiir Schieberlein Allein Messer
1234
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139. Joachim Sandrart: Maria Martha Besserer,gcb. Gutthater
(1634-1672). Um 1670.

1 Par Messerlein, in einer roten

sameten Schaiden, die Messer mit

Perlemutter geziert -. 6. 9.
1 Par Messer mit silbern heublein - 2. 3.«

420 Helena Schlaudersbacher 1554 (Anm. 410).
421 Grimm, Bd. 13, Sp. 2596-2598, »Witschger«.
422 GNM (Anm. 26).

423 GNM (Anm. 410).

424 StaN, LI 2, fol. i5v—17r: Inventar Schmid, Zimmerer.
425 StaN, LI 1, fol. 72r-73r.

426 StaN, LI s, fol. 38r—39r.

427 GNM (Anm. 23).

428 StaN, LI 1, fol. 79r-8r.

429 1530. StaN, LI 1, fol. 164v—167r.

430 StaN (Anm. 76).
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140. Handschuhe, Psalmenbiichlein und Nadelkissen der
Elisabeth Stuart. Um 1630.

Bleiben die 6fters ebenfalls zusammen mit Mes-
sern, Beuteln und Giirteln verzeichneten, meist
aus Samt gefertigten »Nadelbinder«. Ublicher-
weise in Bestinden von ein bis zwei Stiick vorhan-
den, verzeichnet das Inventar des Hieronymus
Imhoff 1571 unter Frauenkleidern: »12 Notelpenn-
der allerlei Gattung«#31, die jedoch insgesamt mit
nur vier Pfund bewertet wurden. Das Zubrin-
gungsinventar der Anna Kolmair von 1565 enthilt
»4 Nadelbinder, 1 klein koralles Paternosterlein
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und etlich aidstein« zu einem Gulden#32. Ilse Fin-
gerlin benennt in ihrer Untersuchung zum mittel-
alterlichen Giirtel unter den daran befestigten
Gegenstinden Toilettengerite und Nadelkis-
sen33. Die erhaltene Accessoire-Garnitur der

431 GNM (Anm. I 63).
432 StaN, LI 5, fol. 142v-144v.
433 I Fingerlin (Anm. 402), S. 13.



141. Hans von Kulmbach: Bildnis einer Frau mit Leinengoller und
Brusttuch. 1512.

Kurfiistin und bohmischen »Winterkonigine«
Elisabeth Stuart aus dem ersten Drittel des 17.
Jahrhunderts umfafite neben einem Paar Hand-
schuhen und einem Psalmenbiichlein mit bestick-
tem Einband ebenfalls ein am Giirtel zu befesti-
gendes Nadelkissen (Abb. 140)#34. In diesem
Zusammenhang sind wohl auch die Nadelbiander
der Niirnberger Kleiderverzeichnisse zu stellen,
die als eine Art Nihzeug Beutel, Schliissel und
und Messer als hausfrauliche Utensilien vervoll-
stindigten.

434 Miinchen, Bayer. Nationalmuseum, Inv. Nr. 62/21. -
Dazu: Margarete Braun-Ronsdorf: Die Handschuhe der Elisa-
beth Stuart. In: WKK 6,1963, S.1-6, bes.8—9 und Abb. 8.- Gay
Ann Rogers: Nadel-Faden-Fingerhut. Eine illustrierte

Geschichte des Nahzubehors. Bern-Stuttgart 1986. Ohne auf

den Bestand des 16. und 17. Jahrh. nidher einzugehen, bzw.
»Nadelbinder« zu erwihnen, weist die Verfasserin darauf hin,
dafl es tiblich war, »kleine Nadelkissen an Bindern an der Tail-
le anzuheften« (S. 155). Weitere Beispiele fiir Nadelkissen des

6.5. Brusttuch — Brustfleck

Das »Brusttuch« oder der »Brustfleck« diente der
Verkleinerung des Halsausschnittes, wo es als Ein-
satz unzulissige Blofen verdeckte oder als zusitz-
liches Kleidungsstiick die Brust vor Kilte schiitz-
te. Letzteres galt vor allem fiir wollene Brusttii-
cher von hochwertigem Scharlach iiber Arlas und
Wurschet bis zum nicht niher bezeichneten »al-
ten roten wollenen Brustfleck«#35, Daneben sind

frithen 17. Jahrh. bei Marie Schuette-Sigrid Miiller-Christen-
sen: Das Stickereiwerk, Tiibingen 1963, S. 51, Nr. 385, 386 (mit
Abb.).

435 Anton Tucherisi2 (W.Loose, Anm.I14,S.94):»Item adi
16 ottobris kauft 3 scharlache prustiicher, eins fur mich, die
andern 2 fur Anton und Linhart Tucherin, dafiir par beczalt 21
th«. — Ursula Imhoff 1520 (Anm. 10): »1 rot scharlach Brusttuch
-.6.9.«. — Margarethe Rieter, geb. Kress 1548 (Anm. 10).
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»rauhe«, also pelzgefiitterte, Brusttiicher belegt43,
iiberwiegend jedoch fiir Minner. Mit breiten Bor-
ten versehene oder »mit Gold gefitzte«437 Brust-
tiicher gehorten bis ins spite 16. Jahrhundert zu
den wenigen schmiickenden Accessoires auf
Niirnberger Frauenbildnissen, wo sie den Aus-
schnitt des Kleides gegeniiber dem weiflen Goller
oder Hemd abschlossen. Auf Hans von Kulm-
bachs Bildnis einer unbekannten Frau von 1512
umliuft die Goldborte den gesamten Ausschnitt
(Abb. 141). Deutlich sichtbare Stiche verbinden sie
mit dem dazugehérigen Leinengoller, gleichsam
wortlich dem Kleidermandat von 1490 folgend,
das bei zu tiefen Ausschnitten Brusttuch und ein
»zugethan goller aneinander« forderte438. Diesem
Schema entspricht im wesentlichen noch die Klei-
dung Barbara Mohringers, die auf Hans Hoft-
manns Bildnis von 1573 ohne den inzwischen
tiblich gewordenen Samtgoller erscheint (Abb.
133).

In den Inventaren bleiben die dekorativen Ein-
sitze erwartungsgemdfl auf oberschichtliche
Nachlisse beschrinkt. Ursula Spengler hinterlief§
1529 neben »etlichen gefitzten Brusttiichlein« ein
»Brusttuch von einem gulden Stiick«43%, »1 Brust-
tuch mit Gold«warim Nachlaf8 der 1554 verstorbe-
nen Helena Schlaudersbacher mit zwolf Pfenni-
gen angesetzt#40. In spiteren Jahrzehnten traten
»einleg Portten«, »Halfporten« und »fiirthue
Porten« an ihre Stelle441.

6.6. Armel — Handirmel (Muff)

In den Kleiderverzeichnissen trifft man immer
wieder auf gesondert aufgefiihrte Armel. In der
Minnerkleidung erscheinen sie paarweise zusam-
men mit drmellosen Leibrocken, in welche sie ein-
gesetzt wurden. In den weiblichen Inventaren
handelt es sich vorwiegend um Einzelstiicke. Es
mag sein, daf§ der Titel »1 braun Samatermel,
1 braunes Priistlein, 1 Trum Samat« auf dem Teil-
zettel Sabina Imhoffs {iber den Nachlafl ihrer
Mutter alte zertrennte Kleidungsstiicke zur Wie-
derverwendung angibt#42, doch weisen andere
Zusammenhinge eindeutig darauf hin, daf
zumindest fiir manche der genannten Armel
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bereits in der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts
eine Verwendung als Muff anzunehmen ist.
1548 besal} die Witwe des Boten Wolf Schmalz
einen mit fiinf Pfennigen bewerteten »Erbell do
man die henndt einstesst«*43. Zur Zubringung
Barbara Stockels gehorte 1563 »1 gefiitterter A rmel«
um 24 Pfennige#44. 1567 hinterlief} die Patrizierin
Helena Baumgartner »1 rot damaskaten Ermel mit
rauhem Futter und Samat verbremt« zu dreivier-
tel Gulden#45. Magdalena Behaim dankte im De-
zember 1582 ihrem geschiftlich in Lucca weilen-
den Briutigam Balthasar Baumgartner fiir seine
»treue virsorg der kelten halber, das du mich also
mit deinem erbele versehen hast, den von deinet-
wegen zu dragen und dabei zu gedencken« - ein
spater Nachklang der traditionellen Minnegabe
des Frauenarmels#46. Unter dem Titel »Schliplein,
Hauben und ander Weibergerithlich«befand sich
unter den Kleidern der 1602 verwitweten Helena
Kiener »1 schwarzer grobgronen gefiitterter Erbel«
zu zwei Pfund 24 Pfennigen; Rosina Starck hinter-

 lief 1614 »2 Paar pelzene Ermel und 1 pelzes Leib-

lein« zu einem viertel Gulden, sowie »7 Schlupfer-
mel« zu eindreiviertel Gulden*4”. In den spiteren
Inventaren des 7. Jahrhundert nehmen die Nach-

436 Margaretha Birlinger 1538 (StaN, LI 2, fol. ri4r-1151): »3
rauhe Brusttiicher, 1 fehene Kiirsen 2.«.

437 Anna Haller 1528 (Anm. 23): »4 Briisttiich mit gold ge-
fytzt 1., 1 preyte portten uff aim prustthuch r.«.

438 Vgl S. 48.

439 StaN, LI 4, fol. uér-175v.

440 GNM (Anm. 410).

441 Helena Baumgartner 1567 (Anm. 6): »1 fiirthue Porten
mit einem Krefllein —1.—, 1 einleg Portten und 1 HalRporten
-.6.9.«.

442 GNM, I-A Fasz. 40, Nr. 7. Teilung der Hinterlassen-
schaft Willibald Pirckheimer, Hans Imhoff, Katharina
Imhoff, 1536. Anteil Sabina Imhoff.

443 StaN, LI 4, fol. rzor-121v.

444 StaN, LI 6, fol. sor-60v.

445 GNM (Anm. 6).

446 G.Steinhausen (Anm.I16), S.13-14, dazu Joachim Bum-
ke: Hofische Kultur 1. Miinchen 1986, S. 193-194. — Zur Ge-
schichte des Muff im 16./17. Jahrhundert. Kat. Ausst. Modi-
sches aus alter Zeit. Accessoires aus vier Jahrhunderten.
Fachslg. Bayer. Nationalmuseum Miinchen, Bayer. Versiche-
rungskammer 1979, S. 38. — Elizabeth Ewing: Fur in Dress.
London 1981, S. 541.

447 StaN (Anm. 76); GNM (Anm. 57).
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142. Meister des Hortulus animae: Ehepaar im Winter
auf dem Weg zur Kirche.
Um 1500.

Ky | e

weise deutlich zu, wobei sich als Bezeichnung
»Handerbel« oder »Handirmel« eingebiirgert hat-
te:

1628, Zubringung Margaretha

Kastenbein#48:

»1 gebliimten zeugen Handerbel, mit fl.
weiflem Fuchs gefiittert 2.4

1639, Elisabeth Krauf8**’:
»1 Frauenhand Erbel

1640, Zubringung Sabina Harsdorffer*50;

»1 rot atlasen Handtermel mit gold

gestickt und gulden Spitzen auch mit

Vehem Futter gefiittert i
1 schwarzer damaskater Ermel mit ein
madern prem und pelzen Futter I.
1 Handermel von gemodelten Zeug mit
3 gulden Portlein -.30.~«
fl. 8 hl
1641, Maria Peller#s1:

»1 Handermel von schwarz gemodelten

guten Sammat und Madern Futter

fiirgeschossen 2

1 ungewassert schamlotter Handarmel

mit Iltis gefiittert - 4

143. Jorg Breu d. A., Werkstatt:
Frau mit eingesteckten Hinden.
Detail aus Abb. 43.

1648, Margaretha Kastenbein452: fl ke &
»1 seidener Frauenirmel mit krépfen
Futter -.20.~¢

Grundsitzlich war das wirmende Verhiillen der
Hinde im Kleidungsverhalten des 16. Jahrhundert
kein Novum. Lange weite Armel, Pelzstulpen
und umhangartige Mintel gaben dazu bereits hin-
reichend Gelegenheit, ehe mit dem Muff ein ei-
gens fiir diesen Zweck vorgesehenes Kleidungs-
stiick entstand. Ein um 1500 illuminiertes flimi-
sches Stundenbuch zeigt auf dem Januarbild ein
Ehepaar in verschneiter Landschaft beim Kirch-
gang, das die Hiande zum Schutz gegen die Kilte
in seine pelzbesetzten Armel steckt (Abb. 142)453.

448 StaN (Anm. 69).

449 StaN (Anm. 181).

450 GNM (Anm. 211).

451 StaN (Anm. 74).

452 StaN (Anm. 320).

453 Flandern,um 1500: Stundenbuch des Meisters des »Hor-
tulus animae, fol. 2r (Januar). Miinchen, Bayer. Staatsbibl.
cod. lat. 28 345 fol. 2r. - Wilhelm Hansen: Kalenderminiaturen
der Stundenbiicher. Miinchen 1984, S. 214216 und Abb. S. 62.
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Fer ol intéefeieiche Frackin der WeibsbilFE. .

Dv.
wasrwﬁ

Auf dem Winterbild aus Jorg Breus Jahreszeiten-
zyklus wiarmt eine vornehme Augsburgerin ihre
Hinde in den durch die Hingedrmel der Schaube
gefiihrten weiten Armeln des darunter getragenen
Kleides (Abb. 143), und auch in Hans Weigels
Trachtenbuch umhiillt die »Geschlechterin zu
Niirnberg« thre Hinde mit Hilfe des pelzbesetz-
ten Mantels (Abb. 74)

Obwohl  Niirnberger  Kleiderverzeichnisse
schon vor der Mitte des 16. Jahrhunderts auf den
Gebrauch des Muffs verweisen, erscheint dieser in
den ortlichen Trachtenbiichern nicht vor der
zweiten Hilfte des 7. Jahrhundert. Als friiheste,
gleichwohl wenig authentisch anmutende Ko-
stiimbilder einer Frau mit Muff gelten die »Eng-
linderinnen«in dem 1562 in Paris gedruckten »Re-
cueil de la diversité des habits qui sont de present
en usage tant es pays d’Europe, Asie, Affrique et
Illes Sauvages«454 sowie in Abraham Bruyns 1577
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144. Johann Kramer: Vier Niirnbergerinnen mit Muff. 1669.

in Koln erschienenem Trachtenbuch455. Bei Cesa-
re Vecellio gehorte der Muff 1589 zur »Usanza mo-
derna delle Donne Venetiane nobile et altre ricche
il Verno«#56, ehe er in den Trachtenbiichern des 17.

454 Paris: Richard Breton 1562. — Eva Nienholdt-Gretel
Wagner-Neumann (Bearb.): Katalog der Lipperheideschen
Kostiimbibliothek. 2 Bde. 2. Aufl. Berlin 1965, Kat. Nr. Aas. -
E. Ewing (Anm. 446), S. 53 zitiert die Ausgabe von 1567, die je-
doch in der Illustrationen mit der Erstausgabe iibereinstimmt.
455 Abraham Bruyn: Omnium poene Gentium Imagines,
Ubi oris totiusque corporis & vestium habitus, in ordinis
cuiuscunque ac loci hominibus diligentissime ex primuntur.
Koln 1577. - Unter den als Vorbilder fiir den Pariser »Recueil«
genannten Trachtenstichen des Enea Vico findet sich keine
Vorlage fiir die »Englinderin« mit Muff (vgl. Bartsch: Peintre
Graveur XV, Nr. 134-232). Eine Modepuppe mit Muff von ca.
1585 befindet sich in der Leibriistkammer in Stockholm (J.
Arnold, Anm. 200, S. 157).

456 Cesare Vecellio: Habiti antichi et moderni di tutto il
Mondo. D1 nuovo accresciuti di molte figure . . ., Venedig 1598,
fol. 99v/100T.



Jahrhunderts allgemein zum Bestandteil der
biirgerlichen Frauenkleidung wurde. Nach
Wenzel Hollars »Vornehmer Biirgers- oder Kauf-
mannsfrau zu Prag« von 1643457 erscheint er 1669
auch in Johann Kramers »Niirnbergische Kleider
Arten«, wo die vorgestellten »unterschiedlichen
Trachten der Weibsbilder« zumindest in einem
pelzenen Muff ihre Gemeinsamkeit besitzen
(Abb. 144)%38.

6.7. Kragen - Uberschlige (Manschetten)

Als gegen Ende des 16. Jahrhundert die weiflen
Hemdkrigen grofler und aufwendiger wurden,
verselbstindigten sie sich zu einem neuen dekora-
tiven Accessoire der Minner- und Frauenklei-
dung. Nur zweimal sind vorher in weiblichen
Kleiderverzeichnissen  einzeln  aufgefiihrte
Krigen nachzuweisen*?, wihrend sie seit dem
frithen 17. Jahrhundert zum festen Bestandteil der
Aufstellungen wurden. Auf Bildnissen, die hier
sicherlich sensibel auf modische Verinderungen
reagieren, gewannen die Frauenkrigen seit den
spiten 7oer Jahren des 16. Jahrhunderts deutlich
an Volumen und Auszier, bis an der Wende zum
letzten Jahrzehnt auch in Niirnberg die sog.
»Miihlsteinkrause«voll ausgebildet war (Abb. 145,
125, 126).

Die stidtische Kleidergesetzgebung konstatierte
1583 nur fiir die Mannerkleidung, »das mit den
ubergrossen/hohen/ und breiten Krosen/an den
hemmetern/ein neuerung uber die ander auf-
kombt«, wihrend die Frauen erst in der nachfol-
genden Neufassung von 1618 ermahnt wurden:
»Dieweilen mit den Krosen/durch die daran ge-
machte lange Spitzen/ein grosse iibermessigkeit
gebraucht worden/das man vor denselben fast
kein Leinbat an den Krosen gesehen/Als sollen
hinflirter alle diejenigen Weibspersonen in die-
sem Stand (= 1. Stand. ] .Z.)/an ihre Kr6f von wei-
sen Spitzen/nur ein sechzehenteil: oder auffs mei-
ste ein zwolfftheil eine Elen lang/und dariiber
nicht machen lassen und derselben Krof keines in
allem iiber sechs gulden werth sein. Und zu den
gewonlichen Gulden Krof8spitzen nur zwo Untz
Gold/und nicht dariiber genommen werden/bey

145. Lorenz Strauch: Bildnis der 17jihrigen Maria Sabina
GlockengiefRer (1579-1596). 1596.

straff zwolf gulden«. Dem zweiten Stand wurden
ebenfalls Krigen mit oder ohne Spitzen bis zu
sechs Gulden zugestanden, wihrend die fiir den
dritten bis sechsten Stand spitzenlosen Krigen
nur noch Werte von vier, drei, zwei und schliefi-
lich einem Gulden erreichen durften*60,

Auch anhand der Inventarbelege lifit sich be-
ziiglich der neuen Kragenmode ein gewisser Vor-

457 Wenzel Hollar: Theatrum Mulierum, sive Varietas at-
que Differentia Habituum Foeminei Sexus, diversorum Eu-
ropae Nationum hodierno Tempore vulgo in uso . .., London
1643.

458 J. Kramer (Anm. 375), Taf. 16.

459 Margaretha Hess 1530 (StaN, L1 1, fol. 193r-195v): »4 Kra-
gen, darunter 2 mit Gold und 2 Paar gefitzte Piichfle an die
Ermell —5.—«. — Kunigunde Miillner 1538, Zubringung (StaN,
LI 2, fol. 164r-164v): »2 weifl gefitzt Krigen —.4.6.«

460  Kleiderordnung 1618 (Anm. 62), fol. Bijv, Ciijr, Dr,
Diijr, Er, Eiijv.
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sprung der Minnerkleidung erkennen. Einzel-
krigen setzen hier friiher ein. Die Bestinde sind in
der Regel umfangreicher. Der Wirt Peter Kiener
hinterlief 1602 20 Hemdkrigen und »24 Hemden
mit aufgesetzten Krigen«, wihrend seine Frau
zum gleichen Zeitpunkt lediglich acht Krigen
sowie »6 gefeltetelte Halshemd mit aufgesetzten
Krigen« besessen hatte461, 1615 lief Martin Peller
»mehrerlei Muster Krigen Spitzen« aus Koln
nach Niirnberg kommen. Im Mirz 1616 bezahlte
er tiber dreiffig Gulden fiir »Spitzen zu den dicken
Krigen«#62, wie die »Miihlsteinkrause« allgemein
in Niirnberg genannt wurde:

1614, Helena Baumgartner?63: fl. & &
»5 dicke Krigen mit Spitzen 6. 2. 3.
7 dicke Krigen ohne Spitzen 0 o ol
1624, Magdalena Hagendorn464: fl. k. 5
»1 leinwater dicker Kragen - 8.—«
1622, Barbara Schuster, Gibitzenhof?65: fl. kr. &
»4 dick und 2 gefafite Krigen 2.4

1641, Georg Gahns, Gibitzenhof466: fl. k. %
»1 dicken Kragen mit 3 Blittern I.
1 geringen dicken Kragen — e}

Daneben ist die Rede von »gespitzelten« — mit
Spitzen versehenen - und »ungespitzelten« Kri-
gen, wohingegen das in den Kleiderordnungen
verwendete »KrGse« als Bezeichnung der Kragen-
spitze und davon ausgehend des gesamten Kra-
gens, in der Terminologie der Inventare kaum
Niederschlag gefunden hat. Mit Goldspitze ver-
sehene Kragen wurden eigens hervorgehoben:

1614, Helena Baumgartner467: fl t 5
»1 guldener Kragen zu einem Goller i

10 E gulden Spitzen uff ein Kragen

d=23. 2. 4. 6«

1641, Maria Peller46s:
»1 Tanzkragen mit lionischer Goldarbeit . g i

geziert - 5. 4
1 solcher Tanzkragen mit lionischen

Silber geziert - 3. 4
1 leinwater Kragen mit gulden Spitzlein

und roter Seide ausgeniht —. 3. 4«

I54

1639, Elisabeth KrauR**”: fl. ke 5
»7 gespitzelte Frauenkrigen 3.30.
7 leinwate ungespitzelte Frauenkragen 3.30.
7 leinwate Frauenkrigen 1.45.
7 alte Frauenkrigen —42.«

In der ersten Hilfte des r7. Jahrhunderts wurde
die steife Halskrause durch weich fallende Kri-
gen abgelost (Abb. 114, 109). In den Kleiderver-
zeichnissen fand die neue Mode mit der iiblichen
Verzogerung ihren Niederschlag, wie der Nachlaf
der 1675 64jihrig verstorbenen Anna Sabina Oel-
hafen, geb. Holzschuher, erkennen 1aft470:

»1 leinener dicker Frauenkragen mit fl,
Spitzen 3
1 Frauenkragen mit Spitzen T3
2 glatte Frauenkragen 3.

Zusammen mit den Krigen erscheinen zeitgends-
sisch als »Uberschliglein« oder »Piichslein« be-
zeichnete Ziermanschetten (Abb. 146, 147). Mar-
garetha Hess hinterliefd bereits 1530 »4 Krigen, dar-
unter 2 mit gollt und 2 Paar gefitzte Piichsle an die
Ermell«471, wihrend alle anderen Nachweise aus
Inventaren des r7. Jahrhunderts stammen:

1614, Helena Baumgartner472: ot 5
»19 Paar iiberschliglein (L s ]
4 Paar schwarz und rote Porten biixlein ~ -. 1.20
2 Paar tiberschligle mit gulden Spitzen - 428«

461  StaN (Anm. 76).

462 StaN (Anm. [ 107).

463 GNM (Anm. 57).

464 StaN, Niirnberger Familien YY uér: Teilzettel der Jung-
frau Magdalena Hagendorn, Tochter der Herrn M. Johann
Hagendorn, gewesener Schaffer bei St. Sebald, iiber viterli-
ches, miitterliches, ahnfrauliches, briiderliches und vetterli-
ches Erbe, 1624.

465 GNM (Anm. 83), Nr. 14.

466 Ebda., Nr. 19.

467 GNM (Anm. 57).

468 StaN (Anm. 74).

469 StaN (Anm. 181).

470 Zit. n. L. von Wilckens (Anm. 182), S. 37.

471 Wie Anm. 459.

472 GNM (Anm. 57).



147. Ziermanschetten (Uberschliglein) eines Frauenhemdes. Detail aus Abb. 126.

1619, Katharina Baumgartner473:
»1 Paar tiberschlaglein

1628, Zubringung Margaretha
Kastenbein474:

»4 Paar leinwate iiberschliglein mit
Spitzen

1640, Zubringung Sabina
Harsdorffer47s:

»2 Cammerleinwate Frauenkrigen mit
niederlindischen Spitzen und Porten
4 Krigen von niederlindischer Leinwat
und dergleichen Spitzen

3 leinwate Kriagen mit porten und
Spitzen

2 Cammerleinwate Krigen ohne
Spitzen

3 leinwate Kragen

20.

1.30.

s Paar iiberschliglein mit niederlin-

dischen Spitzen 3.45.

s Paar tiberschliglein mit Spitzen 2.30.

2 Paar iiberschliglein ohne Spitzen -.30.—«
1641, Maria Peller476:

»2 Paar iiberschlidglein mit gulden Spitz- . & i
lein und solchen Zentel unterlegt - 8-
7 Paar leinwate iiberschlaglein mit rot

und schwarz Seide ausgeniht und

gulden Spitzlein —.11. 8«

473 GNM, ABK, Vermdogensinventare Baumgartner: Teil-
zettel der Jungfrau Katharina Baumgartner 1619.

474 StaN (Anm. 69).

475 GNM (Anm. 21m).

476 StaN (Anm. 74).
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148. Georg Pencz: Bildnis einer 20jihrigen Frau mit Barett,
Samtgoller und Handschuhen. Um 1547.

Als einzigen Nachweis einer nicht leinenen Kra-
gen-Manschetten-Garnitur besafl die Witwe des
wohlhabenden Paternostermachers und Wirts
Nikolaus Lutz aus Gibitzenhof 1648 »1 glat
wurschates Erbelbriistlein mit seiden Bortlein ge-
bremt, 1 gebliimt worscheten Kragen und derglei-
chen tiberschliglein«77,

6.8. Handschuhe

Bei den Frauenhandschuhen lassen sich fiir das 16.
Jahrhundert zwei voneinander unabhingige
Entwicklungslinien erkennen: Der Handschuh
als wirmende und schiitzende Zweckkleidung
der Mittel- und Unterschichten und der festliche
Handschuh, der nach jahrhundertelanger Be-
schrinkung auf geistliche und weltliche Wiirden-
trager sowie den hofischen Gebrauch nun auch in
die reprasentative Kleidung und Selbstdarstellung
der biirgerlichen Oberschichten Einzug hielt.
Bereits fiir die erste Halfte des 16. Jahrhunderts
vorwiegend bei dlteren Frauen belegte Handschu-
he wurden in den Kleiderverzeichnissen durch-
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wegs mit niedrigen Betrigen zwischen 2 und 20
Pfennigen angesetzt. Die Frau des Pfriindners und
ehemaligen Barbierers Peter Tillmann hinterlief
1551 »1 alt wullen Paar Handschuh« zu 8 Pfenni-
gen#78, im Nachlaf! der Heilig-Geist-Pfriindnerin
Barbara Kilian befanden sich 1547 »1 alt Paar hand-
schuh, ralter Ermel, 1 Schurzfleck, 1 alt Goller«um
zusammen 10 Pfennige4’?. Derartige »wullen«
Handschuhe waren mit Sicherheit gestrickt, und
wie bei den Striimpfen reichte auch hier die Palet-
te der zeitgenossischen Produktion vom seidenen
Pontifikalhandschuh bis zum alltiglichen Woll-
handschuh. Uber die Machart selbst, etwa Faust-
oder Fingerhandschuh, gibt nur ein einziger Beleg
Auskunft. Als Katharina Reinmann, die Frau ei-
nes Niirnberger Zirkelschmieds, 1537 verstarb, hin-
terlief sie »2 Handschuch gefiittert mit Finger-
lein« zu 25 Pfennigen8o.

In den oberschichtlichen Inventaren setzen
Nachweise fiir Handschuhe um die Mitte des 16.
Jahrhunderts ein. Margarethe Rieter hinterlief§
1548 »1 Paar lidere handschuch«#8!, die damit in
etwa zeitgleich sind mit den hellen Fingerhand-
schuhen auf dem Bildnis einer unbekannten
Zwanzigjihrigen von Georg Pencz (Abb. 148).
Gleichwohl gehorten Handschuhe in dieser Zeit
in Niirnberg keineswegs zur Ikonographie des
biirgerlichen Frauenportrits und noch auf Neuf-
chétels vierzehn Jahren spater entstandenen Bild-
nissen der Ehepaare Pilgram und Derrer halten
jeweils nur die Manner Handschuhe in den Hin-
den (Abb. 46,165, 225). »7 Paar lidere Handschuch«
waren mit insgesamt einem halben Gulden 1567
im Nachlafl der Helena Baumgartner verzeich-
net*82, Das Pellersche Rechnungsbuch vermerkt
fir den 13. April 1614: »4 Paar Manns und Weiber-
handschuh, ... hat er Herrn Carol vom Birkholz
von Venedig kommen lassen ..., kosten samt
allen Unkosten fl. 22172.483. Daf es sich dabei

477 GNM (Anm. 83), Nr. 21.
478 StaN, LI 5, fol. 45r—45v.
479 StaN, LI 3, fol. 163r.

480 StaN, LI 2, fol. 34v—36.
481 GNM (Anm. 10).

482 GNM (Anm. 6).

48 StaN (Anm. I 107).



trotz der zu beriicksichtigenden Wegekosten um
teuere Luxushandschuhe handelte, zeigt der Ver-
gleich mit einem gleichzeitigen patrizischen
NachlaR, wo fiinf Paar nicht niher bezeichneter
Handschuhe mit zusammen nur einem Gulden
angesetzt waren*84, Im Laufe des 17. Jahrhunderts
nahmen Wert und Ausstattung der Handschuhe
merklich zu. Zur Aussteuer Sabina Harsdorffers
gehorten 1630 »1 paar lidere Handschuch mit Gold
und seiden gestickt« um drei Gulden, sowie »1 paar
gestickte handschuh mit gold und Seiden« um
vier Gulden?85. Maria Peller hinterlieff 1641 acht
Paar Handschuhe:

»4 Paar lidere gestickte Frauen- fl. & hl
handschuh 1. 6. 8
4 Paar lidere Frauenhandschuh I. 1. 4486«

Auch auf den Bildnissen waren stickerei-, band-
und spitzenverzierte Stulpenhandschuhe mitt-
lerweile zum gingigen Attribut geworden (Abb.
149, 150). Mit zunehmender Hinwendung zu einer
am Vorbild des Adels ausgerichteten Lebensfiih-
rung suchten die biirgerlichen Oberschichten ge-
rade im Bereich der Selbstdarstellung durch die
Ubernahme traditioneller Bild- und Gestaltungs-
elemente des Hofportrits einen moglichst engen
Anschluf, der die ehemals eigenstindigen A nsit-
ze einer biirgerlichen Portritikonographie rasch
iberlagerte. Wenn man einer alten, inzwischen
verlorenen Notiz bei den 1928 im Kunsthandel
aufgetauchten, 1963 vom Bayerischen National-
museum erworbenen Handschuhen der bohmi-
schen »Winterkonigin« Elisabeth Stuart glauben
darf, wurden die noch aus dem ersten Drittel des
17. Jahrhunderts stammenden Handschuhe »1662.
27. August. von der Patrizierin N. an ithrem Hoch-
zeitstag getragen« (Abb. 140)*87. Auch wenn diese
Aussage nicht mehr iiberpriift werden kann, wiir-
de sie sich doch zwanglos in das Bild einer zuneh-
menden Aristokratisierung der stadtischen Ober-
schichten einfiigen, indem nun am Ende des

149. Ziermanschetten und Stulpenhandschuhe mit Band-
schlaufen. Detail aus Abb. 109.
150. Georg Strauch: Bildnis einer Unbekannten. 1664.

Untersuchungszeitraums neben ikonographi-
schen Affinititen fiirstliche Kleidungsstiicke
auch ganz real in patrizischem Besitz tibergingen.

484 Helena Baumgartner 1614 (Anm. 57).

485 GNM (Anm. 21).

486 StaN (Anm. 74).

487 Miinchner]Jb.der bild. Kunst 3.F.14,1963, S. 252-253, dazu
Anm. 471. - Bianca M. du Mortier: Zur Symbolik und Bedeu-
tung von Hochzeitshandschuhen. In: Kat. Ausst. Die Braut -
geliebt, verkauft, getauscht, geraubt. Kéln, Rautenstrauch-
Joest-Museum 1985. Koln 1985, 1, S. 336-343.
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MANNERKLEIDUNG

1. Oberkleidung

Die Oberkleidung der Minner setzte sich wie
die Frauenkleidung aus in unterschiedlichen
Kombinationen getragenen Einzelteilen zusam-
men.Zum Anzug aus Hose und Wams kamen das
im ausgeschnittenen Wams oder zumindest am
Kragen sichtbar werdende Hemd, Goller und
Leibstiick sowie Rocke unterschiedlicher Linge
und Machart. Zu ihnen zihlten auch Schaube
und Husecke, und selbst beim Mantel zeigen sich
die Uberginge zwischen Ober-und Uberkleidung
fliefend.

.. Den Korper ober- und unterhalb der Taille
bedeckende Kleidungsstiicke

Bereits Sigrid Flamand Christensen verwies 1934
in ihrer grundlegenden Untersuchung zur minn-
lichen Kleidung in der siiddeutschen Renaissance
auf die vielfiltige historische Terminologie, die
den »lose hingenden, offenen Rock der minn-
lichen Kleidung« in seinen unterschiedlichen
Ausfiihrungen bezeichnete488. Nach wie vor gilt,
daf die in den schriftlichen Quellen als »Rocks,
»Ehrrock«, »Gestaltrocke, »Leibrocke«, »Paltrocks,
»Wappenrock«, »Reitrock«, »Schaube« und
»Husecke« gefiihrten Kleidungsstiicke nicht
immer in der gewiinschten Eindeutigkeit zu
bestimmen sind. Ihre Zuordnung zu den Darstel-
lungen der Bildquellen bleibt oftmals hypothe-
tisch. Weiter erschweren funktionale Gemein-
samkeiten von »Rock« und »Mantel« die
Trennung zwischen Ober- und Uberkleidung,
wenngleich typologisch klar zwischen dem mit
Armeln versehenen »Rock« (Abb. 151) und dem
irmellosen umhangartigen »Mantel« (Abb. 166)
zu unterscheiden ist.

Weniger eindeutig erweist sich die Situation hin-
sichtlich der Trennung von »Rock« und »Schau-
be. Einerseits erscheint »Rock«als Oberbegriff fiir
alle dem Armeltypus zuzuordnende Obergewin-
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der489, auf der anderen Seite wurde zwischen bei-
den Benennungen sehr wohl unterschieden. Am
21. August 1507 bezahlte Anton Tucher seinem
Kiirschner Klaus Zimmermann das Fiittern einer
»czamlotten schauben« mit einem halben Gul-
den. Neun Tage spiter erwarb er »von her Sixt Tu-
cher ein schwarczen czamlotten rock mit einem
mederen futter pro 35 f1.<4%0. Lazarus Spengler hin-
terliefd 1534 einen »schwartzen wullen Rock mit ei-
nem guten schwartzen kropffen fuetter« sowie ei-
ne »schwartze schamlottine Schauben, mit einem
allten schwartzen kropfin fuetter«#91.

Im NachlaR Willibald Pirckheimers standen
sich 1531 »1 schwarze schamlottine schauben mit ai-
nem mardern futter« zu 20 Gulden und »1 guter
grosser schwarzer wullener rock mit ainem guten
mardern futter« zu 80 Gulden gegeniiber492. We-
der hier noch anderswo erlauben die Beschreibun-
gen die Ableitung eindeutiger sachlicher Unter-
schiede zwischen Rock und Schaube, zumal Hin-
weise auf die moglicherweise kennzeichnende
Lange der Kleidungsstiicke fehlen. Jedoch besti-
tigt sich die vielfach vorgenommene Unterschei-
dung zwischen der bodenlangen »Schaube« und
dem nach 1500 rasch kiirzer werdenden »Rock«
zumindest fiir Niirnberg nicht, nachdem noch in
den Inventaren des angehenden 17. Jahrhunderts
»Schauben« zur Mainnerkleidung gehorten493.
Auf die Gesamtheit der Belege hin gesehen, lassen

488  Sigrid Flamand Christensen: Die minnliche Kleidung
in der siiddeutschen Renaissance. Berlin 1934, S. 50-51.

489 In seinem »Kleidungsbuch« verwendet Matthius
Schwarz ausschlieflich die Bezeichnungen »Rock« und
»Rocklein«. Vgl. A. Fink (Anm. 106).

490 W. Loose (Anm. I 14), S. 57.

491  StaN, LI 4, fol. 166r-175v.

492 GNM (Anm. [ 102).

493 Vgl.S.Christensen (Anm. 488), S. 45.— Wolfgang Loffel-
holz (1563-1617), 1617: 1 schamlotte Schauben mit Marder ge-
fiittert und 2 mardern Ausschligen 80.;1 schamlotte Schaube
mit Marder gefiittert und schwarzen Komanaischen Uber-
schligen so. (GNM, L-A, A I, Nr. 69).



sich Unterschiede am ehesten bei den verwende-
ten Materialien erkennen, indem Schauben vor-
zugsweise aus Schamlott gefertigt waren, wihrend
bei den Rocken Wolltuche iiberwogen. Entspre-
chend sah die Handwerksordnung der Schneider
von 1535 unter den geforderten Meisterstiicken ei-
nen »langen Rock . .. von fiinferlei Tuch, nimlich
pruckisch, Mechlisch, lirisch, liindisch, herrenta-
ler« vor, fiir eine Schaube hingegen Schamlott,
Arras, Zwilch und Schetter4%4.

r.11. Rock

Die verwendeten Wolltuche kennzeichnen den
Rock als strapazierfihiges Kleidungsstiick des tag-
lichen Gebrauchs, das oft den Mantel ersetzte
(Abb. 152). In den Mittel- und Unterschichten war
Nordlinger oder in den Niirnberger Vororten
Wohrd und Gostenhof hergestellter »Kemler«das
verbreitetste Material4?5. Hochwertigere Qualita-
ten waren liindisches und »purpianisches« Tuch
sowie Arlas. Neben den stets ohne Farbangaben
aufgefithrten Rocken aus Kemler war die hiufig-
ste Farbe Schwarz, dicht gefolgt von Grau und Le-
berfarben. Als Futter dienten beim »einfachen«
Rock Woll- oder Leinenmaterialien, beim »rau-
hen« Rock Felle unterschiedlicher Giite, vom
minderen Kropfenfutter bis zum hochwertigen,
auch stindisch signifikanten Marderriicken und
Zobel. Aus dem tblichen Rahmen fallende Zu-
sammenstellungen sind auch hier zuerst bei den
Oberschichten zu finden, so daff sich bereits 1501
ein Ratsverlafd speziell an die jungen Patriziersch-
ne richtete: »Ettlich Jungen erber geseln Irer kost-
lichen tracht halb schawbn mentel ketten und

494 StaaN, Rep. 52b, Nr. 259, S. 272-281.

495 Vgl. die entsprechenden Angaben im Haushaltsbuch
Anton Tuchers (W. Loose, Anm. I 14): »Item adi marczi czalt
hinab in die compangnia fur 11 eln Norlinger kemler czu 6 8
3 hlr., mee fur 13 eln gelb futtertuch dem endres meinem reitt-
knecht und dem Proschel czu Schnigling czu 2 reittrocken, da-
fur par czalt 5 1/2 gulden« (S. 97). »Item adi 3 marczo gab dem
Proschel czu Schnigling 7 eln grab Werder kemler geneczt und
geschorn czu3 2 S1eln czu einemrock . . .« (S.130). - Inven-
tar Haimeran Vischer, Nadler, 1550 (StaN, L I 4, fol. 161v-162v):
»1 Rock von Gostenhofer kemlein 2.«

L (S - S /? .q-_»'»A
151. Meister der Stalburg-Bildnisse: Claus Stal-
burg im langirmeligen Pelzrock. 1504.
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Bildnis des 7oiéige<

152. thard Schén zugeschrieben:
Sigmund Fiirer (1470-1547). 1540.

annderf warnen und steen sie nit ab, sie Rugen
und der Ruge nachgen, ... nemlich Seyfried holt-
scher, Caspar Loffelholz, Jorg Ketzell«#%. 1506
hinterlief der 3yihrig ledig verstorbene Chri-
stoph Loffelholz »1 groen pruckischen Rock mit
Samat verpremt, 1 gelben Rock mit einem Iltisfut-
ter, 1 fuchsen Rock mit barchent iiberzogen, 1 sa-
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maten gelben wellischen Rock«%7. Das Inventar
des Gewiirzgrofhindlers Georg Bayer lif3t gerade
unter den neu in die wirtschaftliche Fithrungs-
schicht vorgedrungenen Biirgern einen immen-
sen Kleidungsaufwand erkennen?%8:

»1 grosser schwarzer wullenner

mannfirock mit madernn futter fl t 5
gefuettert 8o.
1 schwarzer arlaser mit marder

gefuetterter Rock 40.
1 grauer Rock mit marder gefuettert 36.
1 schwarz arlaser Rock mit marder

kheln gefiittert 18.
1 wursates Mannfl Rocklein mit

Ermelln unnd Zoblein futter 25.
1 schamlottes mannfl Rocklein mit
mardernn futter 4.
1 wursates Rauhes mannfl Récklein I.
1 grosser schwarz einfacher mit

Sammath verprembter Rock 12
1 negeleinfarber manfirock mit

Sammath verprembt 6.
1 mahafarbenn Mannfirock 4.

1 Kembler Reitt Rock 1. 4. 6«

Michael Imhoff hinterlieR 1574 einen gestreiften
Seidenrock mit Wolfsfutter und schwarzen Samt-
besitzen*9?. Ein mit hundert Gulden besonders
hoch bewertetes Exemplar besafl Hieronymus
Loffelholz 1622: »1 schoner seidener grobgriiner
Rock mit 3 sameten Strichen, mit Atlas fiir-
geschossen und seiden Schniirlein, durchaus mit
Marder gefiittert«5%0. Gegeniiber derartigen Spit-
zenstiicken reprisentiert eine Auswahl der in
Handwerkerinventaren verzeichneten Rocke

496 StaaN, RV 1501, Nr. 400, fol. 4 b.

497 GNM, L-A, A I, Nr. 62: Inventar Christoph Loffelholz
(1475-1506), 1506.

498 GNM, I-A, Fasz. 42, Nr. 6: Inventar Georg Bayer, 1555.
Zur Person: Hanns Hubert Hofmann: Das Haus der Siiddeut-
schen Eisen- und Stahl-Berufsgenossenschaft am Weinmarkt
zu Niirnberg, 1692. Hier wird Georg Bayer d.A. erwihnt, der
1514 das Haus aus dem Besitz der Familie Loffelholz erwarb
und es daraufhin grofziigig umbaute. Er war Gewiirzgrofi-
hindler und wird als typisch »Neureicher« dargestellt; 1586 ver-
kaufte der Sohn das Haus wieder.

499 GNM, I-A, Fasz. 53, Nr. 8.

soo GNM, L-A, A I, Nr. 71: Inventar Hieronymus Loffel-
holz (1567-1622), 1622.



wohl eher die Mehrzahl der im Niirnberger Stadt-
bild vorherrschenden Ausfiihrungen:

1529, Sebastian Lindenast501:

»1 schwarzer Rock mit altem fl. # %
Kropfenfutter

1 kemler Rock mit Fuchsriicken-

futter unterzogen

1 alten kemlen Rock mit alten Fuchsen-

futter 2.
1 schwarzen einfachen Rock 2
1 einfachen kemler Rock 1.«
1530, Christoph Stiicklein502: fl ® 5
»1 schwarzen liindischen Rock 4.
1 gefiitterten fiichsen Rock 5.
1 groen kemler gefiitterten Rock 2.4

1531, Sebastian Armaurer503:
»1 schwarzen Mannsrock mit . % 5

schwarzem Kropfenfutter 3. 4 6
1 leberfarben Mannsrock mit Marder-
kehlenfutter 8.

1 leberfarben Mannsrock mit Fuchsen-

futter 5.

1 kemlein Rock mit weiflem Futter 1.«
1538, Anna Meichsner504:

»1 graben Mannsrock mit schwarzem fl # 5
Futter 4.

1 graben einfachen purpurischen

Mannsrock 4.

1 leberfarben einfachen Mannsrock 3

1 alten graben Rock - 3.«

1573, Pankratz Hatzold, Gibitzenhof505: g,
»1 alten wullen Mannsrock -

th S
2. 3.«

Die Entwicklung des Mannerrockes im 16. Jahr-
hundert vom bodenlangen zum schenkelkurzen
Gewand schligt sich in neuen Begriffsbildungen
nieder. Wie bei anderen Kleidungsstiicken steht

sor  StaN, LI 1, fol. 79r-82r.

so2  StaN, LI 1, fol. 102v-104t.

so3  StaN, LI 1, fol. 223v-225v.

504 StaN, LI 2, fol. i56r-158r.

sos  GNM (Anm. 83), Nr. 4.

s06 Vgl. Anton Tucher 1511: »Item fur 1 1/2 firtel schwarcz sa-
met mir auf erbel czu einem schwarczen rock 7 # 2 S.« (W.
Loose, Anm. I 14,S.89). - Linhard G6tz,1604:1 schwarzer liin-
discher Rock mit Armeln (GNM, Anm. 145, Nr. 9).

so7  Wolf Loffelholz (1468-1519), 1519: »1 leberfarben scham-
lotten Rock mit einem Uberschlag mit schwartzen Kropffen

153. Wolf Traut: Bildnis eines unbekannten Mannes. Um 1515.

auch hier der Diminutiv »Rocklein« fiir kiirzere,
weniger aufwendige A usfithrungen, von allem fiir
den korpernahen, wamsartigen Leibrock. Weitere
Beschreibungen von Schnitt und Machart betref-
fen Armel5%, Kragenformens” und Zierbesit-
ze508, Besonders aufschlufireich sind die autobio-
graphischen Kostiimbeschreibungen des jungen
Hieronymus Kéler, in welchen er u.a. seine Werk-
tags- und Feiertagsrocke als Niirnberger Kauf-
mannsdiener 1530 sowie ein Jahr spiter die Rocke

underfiittertt« (GNM, L-A, A [, Nr. 63). Hermann Peck, 1530:
»1 schwarzen einfachen Rock mit iiberschlag 2.« (StaN, LI 1,
fol. 142v-143v). Paulus Holzschuher (1460-1532), 1532: »1
schwarzen wuelhen ainfachen Rock mit einem schwarzen
Uberschlag 4.« (GNM, I-A, Fasz. 54, Nr. 10).

s08 Willibald Imhoff, 1580: »1 wuller Rockh mit schwarzen
Sammet verprembt mit Marderkeln futter und einem Me-
dernuberschlag 26., 1 gefiitterter rockh mit einen vierecketen
uberschlag 4.« (GNM, Anm. I 65). - Contz Daum, Messerer,
1539: »1 brauner purperanischer Mannsrock mit Sammet ver-
bremt 3.« (StaN, LI 2, fol. 185r-187r).
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154. Die miannlichen Mitglieder der Familie Karl Holzschuher in langen R6cken. Detail aus Abb. 21.

des Studenten in Wittenberg und des 24jdhrigen
»erbaren burgerssuhn« schildert50%:

»Als ein kaufmannsdiener was mein gstalt am werktag.
Item mit einem beschornem kopf, in einem grauen
wiillen rock an sammet, daran weite ermel bis an die
hand. Ein lengleten schnitt darein. Griiene hosen und
hohe schue. P. memori.

An den feyertagen.

Ein groflen auflgebraiten gelben bart, ein dunkel
negeleinfarben wiillen rock mit einem koderlein sam-
met herumb. Die ermel weyt biff an die hand. Einen
zwerch schnitt darein. Weyf hosen und auflgeschnitte-
ne schuch.«

»Zu Wittemberg studentenweis war ich. .... Mein ge-
stalt was damals:

In einem groflen, langen, schwartzen rock, mit langen
gantzen ermeln, ein studentenschlappen auf, mit be-
schornem kopf, einem groflen, gestutzten schwarzen
bart, schwartze hosen, ein schreibtafel und papier in der
hand, ein federn hinter dem oher, ein kalema an der
giirtel, schwartze hosen und schue, p. memori.«

»Als ich dieser zeyt zu Niirmberg, war wie volgt mein
gestalt.
Item ich wurde damals, als ich im vierundzwentzigsten
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jar alt was, anderst nit gehalten dann neben andern auch
ein erbarer burgerssuhn und war am feiertag gemeingli-
chen, in meinem beschornem kopf und gelbleten ge-
stutztem bart, in einem liechtgrauen, liecht kemlen, ma-
hen oder aschenfarben groflem rock, mit weiten
ermblen uber die arm und kreuzschnitten, eben uber
zwerg und leng, und darumb mit zweien strichen
schwartzen sammet, und unten herumb mit einem
koderlein verbremt, gelb hosen, ein wehr an der seiten,
und ausgeschnitten schuch bekleidet. Per memori.«

Die bei allen Récken mit Ausnahme des schwar-
zen Studentenhabits erwihnten Armeleinschnit-
te sind aus zeitgendssischen Darstellungen wohl
vertraut. Lings oder kreuzweise »uber zwerg und
leng« angebracht, gegebenenfalls das Pelzfutter
sichtbar werden lassend und von Zierborten ge-
rahmt, dienten sie dem Durchgriff der Arme und
damit der vereinfachten Handhabung der schwe-
ren, weiten und oft iiberlangen Rockirmel (Abb.
152, 153)510,

509 Vgl. Anm.Irg. Im Folgenden zitiert nach H. Amburger,
S. 219, 220-221, 225.



Bis weit ins 16. Jahrhundert war der »Rock« un-
verzichtbarer Bestandteil einer »ehrbaren« Man-
nerkleidung. Wihrend Niirnberger Kleidergeset-
ze den »Mantel« schon im spaten 15. Jahrhundert
»nicht kiirzer als zwei zwerchfinger tiber den latz
und Scham«forderten, zeigen Stifterbildnisse und
Portrits die Dargestellten in boden- oder zumin-
dest knielangen Rocken, deren Siume in der
biirgerlichen Kleidung erst nach der Jahrhundert-
mitte bis in Schenkelhohe verkiirzt wurden (Abb.
154). Zumal bei offentlichen Anlissen galt der
unbedeckte Hosenlatz als »unziichtig«, so daf3
der Niirnberger Rat 1529 die Stadtknechte anwies,
»an den tentzen den gesellen zu untersagen, nit in
hosen wames, sunder in rocken zetanzen oder
man werd sie straffen«511, Im Mai 1540 wurden gar
die zum Tanz aufspielenden Trommelschlager
und Pfeiffer angewiesen, »wan dj gesellen In ho-
sen und wames tanzen, das sj aufthoren sollen zu-
schlagen«512. Gleichwohl schien es gesellschaft-
lich sanktioniert und keinen Anstof8 zu erregen,
wenn sich 1525 ein Augsburger Patrizier in seiner
unter dem geoffneten knielangen Rock sichtba-
ren Hose portritieren liefy, deren zweifarbige
Schamkapsel das Geschlechtsteil auffillig betonte
(Abb. 155).

Wihrend Frauenrécke und -schauben immer
wieder iiber ihre stindische Zeichenhaftigkeit
greifbar werden, spielte der Mannerrock in dieser
Hinsicht offenbar nur eine untergeordnete Rolle.
Hoffartsriigen und Ahndungen {ibertretener
Kleidergesetze sind wesentlich hdufiger fir zu
kostbare Wimser oder Hosen tiberliefert, obwohl
die Ordnungen auch fiir Récke und Schauben
Material- und Ausstattungsvorschriften enthiel-
ten. 1583 etwa war es dem ersten Stand gestattet,
»rock/ schauben/ und mintel/ mit dreien ellen
sammats oder seiden« zu verbrimen. Dem fiinf-
ten Stand war fiir einen »schwartzen wiillen
Ehrrock oder Mantel« lediglich eine halbe Elle
Samt zugestanden®13. Die an einem Wohrder Si-
chelschmied recht halbherzig vollzogene Hof-
fartsriige wegen eines zu aufwendig verbrimten
Mantels steht in diesem Zusammenhang als sin-
guldrer Beleg: »Oswalden Arnold Sichelschmid
zu werdt, soll man die auferlegte straf nachlassen,

155. Christoph Amberger: 24jihriger Mann in halblangem
Rock, Hemd und Wams mit angenestelter Hose. 1525.

sio  GNM, Gm 203. - Wien, Kunsthistorisches Museum,
Inv. Nr. 6992.

sit  Vgl. StaaN (Anm. 7), Mandat von [14]80 betr. »Mans-
kleiderlenng sonderlich der mentel: Doch sollen die Mintel
beide, kurz oder lang nit zu weit ausgeschnitten noch offen
gelassen werden, damit einem jeglichen sein Scham bedeckt
und er nit unziichtig darinnen erfunden werde«. - StaaN, RV
1529, Nr. 772, fol. 7r.

siz  StaaN, RV 1540, Nr. 916, fol. 30v: »Die Trummelschlager
und pfeiffer allenthalb beschicken und sagen, wan dj gesellen
In hosen und wames tanzen, das sj authdren sollen zuschla-
gen.«

513 Kleiderordnung 1583 (Anm. 1), fol. A 3r; Dr.
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doch darneben sagen, sein Sammat von dem rock
hinweck zuthun, und dieweil der pfendter disen
selbst an die Rug zu werdt gegeben, soll man Ime
deRwegen ein strefliche red sagen, und darneben
anzaigen, mit seinem Riigen nicht allain auf den
armen zuligen, sonder sein khundschafft auf die
reichen auch zumachen, so werd er vil streflichere
ding finden, weder er bei disem armen schrepler
gefunden«s14,

r.1.2. Schaube — Husecke

Neben die allgemeine Bezeichnung »Rock« traten
in der zeitgendssischen Terminologie »Schaube«
und »Husecke«, ohne dafl die dafiir ausschlagge-
benden Kriterien im einzelnen zweifelsfrei zu be-
stimmen wiren. Selbst die Schaube als »das wohl
charakteristischste Kleidungsstiick der Reforma-
tionszeit« und »Protestkleid der Reformation«15
ist anhand der Quellen weit weniger faflbar als
dies aufgrund des vertrauten Umgangs mit der hi-
storischen Terminologie zu erwarten wire, so dafl
Paul Post bereits 1923 »in Ermangelung einer kla-
ren internationalen Bezeichnung« anstelle des hi-
storischen »Schaube« die Hilfsbezeichnung
»Mantelrock« vorgeschlagen hatte516.
Zeitgenossisch stellt sich der Gebrauch von
»Rock« bzw. »Schaube« wenig systematisch dar,
wobei zudem regionale Unterschiede auffallen.
Wihrend der Augsburger Matthius Schwarz die
in seinem Kleidungsbuch wiedergegebenen lan-
gen und halblangen Obergewinder durchweg als
»Rocke« benennt, sind in den Niirnberger Nach-
laBinventaren des gesamten 16. Jahrhunderts
»Schauben« und »Récke« nachzuweisen. Maria
Schmidt wiederum stief} bei den von ihr ausge-
werteten Testamenten Miinsteraner Biirger des 16.
bis 18. Jahrhunderts ausschlieflich auf die Be-
zeichnungen »Rock« und »langer Rock«17, und
auch Hermann von Weinsberg vermerkte 1578 in
seiner Autobiographie fiir Kéln: »Die oberkleider
oder schauben nent man eiz lange rock«18, Ein
Vergleich der in Luthers Schriften vorhandenen
Belege fiir »Rock« und »Schaube« ergibt rein
numerisch mit 24 :14 ein deutliches Ubergewicht
zugunsten des »Rockes«519, Inhaltlich erweist sich
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»Rock« als die von Luther im weit allgemeineren
Sinne fiir das minnliche Obergewand gebrauchte
Bezeichnung, wihrend »Schaube« ausschlieflich
in der Bedeutung des hochwertigen fiirstlichen
Rockes nachzuweisen ist. In seinen Predigten zum
5. Buch Mose ermahnt Luther den Bauern zu
bedenken, daff sein »grauer Rock kostlicher ist
denn seine (des Fiirsten ]J.Z.) schauben und der
gleichen kostliche Tracht ... er hat viel sorge, Ja
viel mehr sorgen und kiimmernis in seiner Marde-
ren Schauben als du graue faden in deinem rock
hast«520. Unter den bei Grimm angefiihrten Beleg-
stellen iiberwiegt gleichfalls der Kontext des auf-
wendigen Gewandes der Reichen52!, wihrend in
den Niirnberger Kleiderverzeichnissen auch ein-
fache »Schauben« im Besitz von Handwerkern
nachzuweisen sind:

1525, Hans Volckhart522:
»1 arlafle Mannsschauben

fl % 5
- 5

1530, Hans Mostel, Backer523:

»1 schetteres schwarzes Mannsscheublein
mit weiflen Kropfen unterfiittert -.10.—«
1538, Wunibald Reithofer, Holzmesser524:

»1 arlafle Mannsschauben 2.4

1538, Wolfgang Wildnaur, Soldner525:

»1 schwarze schamlotine Schauben mit
schwarzem rauhen Futter und mit
Pubensammat verbremt 7.4

sig  StaaN, RV 1578, Nr. 1429, fol. 17v.

sis E.Thiel (Anm. 189), S. 169. - Martha Bringemeier: Prie-
ster- und Gelehrtenkleidung. Rhein.-westf. Zs. f. Volkskunde,
Beiheft 1. Miinster 1974, S. 44.

516 P. Post (Anm. 40), S. 45.

st7 M. Schmidt (Anm. I 99), S. 132.

518 Helene Dihle: Minnerkleidung des 16. Jahrhunderts
nach dem Buch Weinsberg. In: Zs. f. Hist. Waffen- und Ko-
stimkunde NF 1, 1923-1925, S. 177-184, bes. 182.

519 Eine Belegiibersicht verdanke ich dem Institut fiir Spat-
mittelalter und Reformation an der Univ. Tiibingen, wo mir
Frau Lydia Quaas freundlicherweise die entsprechenden
Nachweise zur Verfiigung stellte. Zugrunde gelegt wurden die
Biande der Weimarer Ausgabe der Werke Luthers, Abt. Schrif-
ten.

520 Martin Luther: Werke. Kritische Gesamtausgabe. Wei-
mar 1883-1985, Bd. 28, S. 518/519.

521 Hans Sachs: ». . .ich (der reichtum) hab lustgirten, rosen-
stock, kostlich schawben und marder rocke. (Grimm, Bd. 8,
Sp. 2298).



1539, Peter Besolt, Taschner526:
»1 arlasse Mannsschauben schwarz 2.«

Die oberschichtlichen Bestinde heben sich davon

in Umfang, Materialien und Wertstellungen deut-
lich ab:

1529, Lazarus Spenglers27:

»1 schamlottine schwarze Schauben mit mederkelen
undterfuettert

1 schwartze arrassine Schauben, mit einem mederin
futter

1 schwartze arrassine Schauben mit mederkelein
gefuettert

1 schwartze schamlottine Schauben, mit einem allten
Schwarzten korpfin fuetter

1 ainfache schamlottine schauben mitt Schetter
unnderfuettert

1 allteglichs Arlasens scheublin, mit fuchskloen
unnderfuettert«

1545, Lazarus Holzschuher28: fl.
»1 schwartze schamlottine schaubenn

mit schwartzem futter 20.
1 leberfarbe schamlottine schauben mit
schederm unterfutter 8.
1 schwartze schamlottine schauben mit
ainem Kropffen schwartzen futter 6.
1 arlalenne schauben mit ainem

schwartzen futter 5.«

1560, Christoph Kress529:
»1 schwarz schamlote Schauben mit

maderfuter und eim samaten fl.
koterlein 40.
1 schwarz schamlote schauben mit eim
scheter gefuter 8.
1 schwarz schamlote Schauben 26.
1 schwarz schamlote Mansschauben

mit doplt Samat 18.
1 mederes scheublein 14.

1580, Willibald Imhoff330
»1 schwarze Schamblote Schauben mit .

guten Medern unterfutter 81.
1 Schamblotte Schauben mit

Marder gefiittert 8o.
1 Schamblotte Schauben mit roman-

ischen Kropfen gefiittert 28.
1 einfache Schamblotte Schauben

mit Samat verbrembt R

1617, Wolfgang Loffelholz531:

»1 Schamlotte Schauben mit Marder
gefiittert, und zweyen Madernen fl.
Ausschligen 8o.
1 Schamlotte Schauben, mit Mader

gefiittert und schwarzen

Komanaischen Uberschligen §50.«

Auf die Gesamtheit der Belege hin gesehen, be-
zeichnete »Schaube« jedoch auch hier in erster Li-
nie das hochwertigere Kleidungsstiick gegeniiber
dem »Rocke, wohingegen die Linge nicht aus-
schlaggebend war. Den gewohnten Bildern der
langen Schauben auf Stifterdarstellungen oder
der frithen - retrospektiven — Ehepaarbildnisse
des Tucherbuches (Abb. 156, 29) sind zumindest
fiir Niirnberg auch die schenkelkurz gewordenen,
pelzgefiitterten Rocke der Jahre um und nach
1600 hinzuzufiigen, die in den zeitgendssischen
Inventaren nach wie vor als »Schauben« gefiihrt
wurden. Die charakteristische Moirierung ebenso
wie die breiten Pelzausschlige und die iiber dem
Querschlitz nun gepufften Hingedrmel lassen
dabei an Gewander wie das eines 1624 von Lorenz
Strauch portritierten ssjahrigen Mannes denken
(Abb. 157), nachdem sich bereits Paulus Behaim
1567 seinem Eintrag im Familienbuch zufolge »in
einer schamlotten mardernen schauben bis unter-
halben leib« hatte portritieren lassen532.

Zur Verunkldrung der historischen Terminolo-
gie tragt in der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts
die neben »Rock« und »Schaube« belegte »Husek-
ke« bei. 1509 bezahlte Michael Behaim der »Klai-
berin, Fiirkeufflin unter dem von Ploben am
Marck, fiir 1 schwarze schamlottene mederein
Schauben oder haflocken mit einem mederein
ladtz« 28 Gulden53. Am 1. November 1514 iiber-
lief Anton Tucher seine »ainfache leberfarb
huseck, hab ich pei 4 jarn getragen, an eins rock
stat«534 seinem Miihlenverwalter Proschel in
Schniegling. Ein schwarzer ungefiitterter »Rock
522 StaN, LI 1, fol. 22r-25v.

523 StaN, LI 1, fol. 33v-1361.

524 StaN, LI 2, fol. 95r-96r.

525 StaN, LI 2, fol. 37v-138v.

526  StaN, LI 2, fol. i8or-181v.

527 StaN, LI 4, fol. 166r-175v.

528 GNM, I-A, Fasz. 56, Nr. 17.

529 GNM (Anm. [ 62).

530 GNM (Anm. I 65).

531 GNM (Anm. 493).

532 J.Kamann, 1888 (Anm. I 15), S. 115. — Dazu auch S. 29/30.

533 J. Kamann, 1886 (Anm. [ 15), S. 100.
534 W.Loose (Anm. I 14), S. 116.
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156. Andreas Imhoff (1491-1579) und seine beiden Frauen. Aus

dem Hausbuch der Mendelschen Zwolfbriiderstiftung. 1528.

oder Hosecken« zu drei Gulden befand sich 1530
im Besitz des Eichbeamten Niclaus Rab535. Eine
Hoffartsriige gegen Jorg Ketzel betraf 1501 eine
nicht niher bezeichnete »hassucken«536, wie auch
nahezu alle weiteren Belege zwischen 1504 und
1539 in oberschichtlichen Inventaren zu finden
sind:

1519, Conrad Imhoff337:

»I Schamlottene Hessucken mit Sammat
verprembt und madern unterfuttert
1 Schamlotte Hessucken mit Mader
underfuttert

1 leberfarbe Schamlotte Hessucken
mit Madern underfuttert

1 leberfarbe Hessucken mit Madern
underfuttert

1 schwartz wullene Hessucken mit
Mader underfuttert
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1 alte schwarze Hessucken mit Samat
verprembt«

1519, Wolf Loftelholz538:
»1 schwarz genihts satin Heusecklein«

1532, Paulus Holzschuher539: fl.

LR
»1 schwartze wullene Hosecken 4.
1 schwartze schamlote Hosecken mit
schetter gefuetert 8.
1 wullene Hosecken mit Einem
schwarzem Kropfen futter 5.«

535 StaN, LI 1, fol. 39r-142r.

536 StaaN, RV 1501, Nr. 402, fol. 3b.

537 GNM, I-A, Fasz. 19, Nr. 12: Inventar Conrad Imhoff
(1463-1519), 1519.

538  GNM (Anm. 507).

539 GNM (Anm. 507).



1555, Georg Bayer540:
»1 schwarze arlase Hosecken mit ainem . #
Ruck vehen futter 7.
1 arlase mannshosecken I.

1583, Christoph Kress41:
»1 Schamlote Husecken mit altem
mederkeeln futter«

Ausnahmen machen eine »schwartze hosecken
mit schwartz kropffem Futter« des Niirnberger
Kupferschmieds Sebastian Lindenast542, ein
»weifd kropfen Hosecklein« des Schneiders Jobst
von Spalt343, sowie ein »arlafles Hosecklein mit
kropfen Futter« des Buchhandlers Linhard zur
Aych5#. Die Beschreibung seiner als 16jdhriger
Schiiler getragenen Husecke liefert wiederum
Hieronymus Koler543: »Diser zeyt meiner jugend
hab ich ein schon gelbs langes haer bis auf die
achsel gehabt, und etwann in einem schwartzen,
schamloten, gefutertem und zugegiirteten
hosecklein mit einem rundem uberschlag, einem
roten liderin schuelsack uberzwerich der achsel,
praune eingeheckele stiffelen, alles auf ungerischs,
ein rotes piretlein mit fehem gefuetert, das trug
ich mermals in der hand, per memori«.

In einer Bilanz der Inventarbelege stehen
Schamlotthusecken vor solchen aus Wolltuchen.
Bei den Futterpelzen tiberwiegt Marder vor Krop-
fen und Fehriicken. Unter den angegebenen Far-
ben liegt Schwarz an erster Stelle vor dunklen
Grau- und Rotténen. Wie bei den Frauenhusek-
ken waren Samtverbrimungen die Regel, doch
wurden die dort als charakteristisch vermerkten
Uberschlagkrigen bei den Mannern nicht eigens
erwihnt. Der bei Anton Tucher einmal mit »6 1/2
eln schwarcz welisch tuch« und »1/2 eln sammet«
angegebene Materialverbrauch entsprach in etwa
dem eines Minnerrockes. Wie dieser und in
Abgrenzung gegeniiber dem »Mantel« besafl die
Husecke Armel, wenn wiederum Anton Tucher
seinen Kiirschner beauftragen konnte, seine
»schamlottene und tuchene husecke czu pessern
an erbeln«546, Wihrend die spitere Kleidergesetz-
gebung die Husecke nur noch als Ubergewand der
Frauen beriicksichtigt, bildete sie bis ins 15. Jahr-
hundert auch in der Minnerkleidung eine Sach-

157. Lorenz Strauch: Bildnis eines ssjdhrigen Mannes in
kurzer Schaube. 1624.

gruppe mit »schawben«, »rocken« und

»menntel«347,

1.13. Ehrrock

Der seit den 7oer Jahren des 16. Jahrhunderts in
oberschichtlichen Inventaren belegte »Ehrrock«
stellt sich wie kein anderes Kleidungsstiick in Ma-
terial, Farbe, Auszier sowie hinsichtlich der Tri-
gerschicht festgelegt dar. Ausschliefflich aus
schwarzem Wollstoff gefertigt, betrafen Unter-

540 GNM (Anm. 498).

s41 GNM, K-A, Lade I, Fasz. A, Nr. 14.

542 1529. StaN, LI 1, fol. 79r-8ar.

543 1530. StaN, LI 1, fol. 1o5v-107v.

544 1530. StaN, LI 1, fol. 200v-212v.

s45 Ms.London Add. 15217, fol. i4v. - H. Amburger (Anm. I
119), S. 214. Fiir die Uberpriifung des Textes am Londoner Ori-
ginal danke ich Leonie von Wilckens.

546 W.Loose (Anm. I 14), S. 81, 132.

s47 Die Vorschriften betrafen die zugelassenen Stoffe, Fut-
terpelze und Verbrimungen. Vgl. die KO des15. Jhd. bei ]. Baa-
der (Anm. 153), S. 103-107.
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schiede im wesentlichen die verwendeten Pelz-
(Marder, Kropfen, Feh) oder Stoffutter (Boy,
Schetter, Barchent). Zusitzlicher Zierart be-
schrinkte sich weitgehend auf Samtverbrimun-
gen.

1571, Hieronymus Imhoff548:
»1 ainfacher wuller Ehrrock mit fl
Sammet verprembt 24.«

1580, Willibald Imhoft549:

»1 abgetragener schwarzer wiillener

Ehrrockh mit Samet verbrembt

unnd mit Schwarzen Kropfen ge- fl.
fiittert 8.
1 alten gefiitterter Ehrrockh mit einem
runden uberschlag

1 einfachen wiillen Ehrrockh mit Samet
veprembt 1§.

1602, Peter Kieners30:

»1 schwarzen einfachen wullen Ehrrock

mit Atlas fiirgeschossen und fl.
seiden Dolln 5.«

1625, Bartholomius Viatis d.A 551:
»1 schwarzer wiillener Ehrrock mit fl.
Sammat verpremt und Mader gefiittert 4o0.
1 schwarzer wiillener Ehrrock mit
Romaneyschen Uberschligen und

Marderkehlenfutter 20.
1 wiillener Ehrrock mit Romaneyschen
Uberschlagen und Fehriickenfutter 14.

1 schwarzer wiillener Ehrrock mit
Sammat verbremt und Barchent

geftttert i
1 wullener Laidt Ehrrock 6.
1 schwarzer wiillener Ehrrock mit

seiden gesteppt 6.«
1639, Konrad Krauf$552;

»1 wiillener Ehrrock mit sammaten fl.
Borten 3.

Die Konzentration auf Schwarz, die geringeren
Bewertungen als bei modischen Récken sowie
die gleichsam verpflichtende Bezeichnung als
»Ehrrock«, kennzeichnen diesen als Bestandteil
einer konservativen Standeskleidung, die zeitmo-
dische Tendenzen einschlieRlich der damit ver-
bundenen steigenden Aufwendungen fiir die ei-
gene Kleidung bewuft negiertess3. Fiir die unte-
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ren Stinde war ein schwarzer »wiillen Ehrrocke,
wie ihn die Kleiderordnungen vorsahen, auf-
grund der nur hier zugestandenen Verbrimung
mit einer halben Elle Samt erst recht ein »Ehren-
kleid«, vergleichbar den »zu Hochzeiten, Tintzen
und andern ehren« gestatteten hoherwertigen
Schauben der Frauens54. Gleichwohl sind entspre-
chende Inventareintrige nicht nachzuweisen.

1..4. Gestaltrock

Der in der kostimbhistorischen Terminologie
allgemein mit dem schenkelkurzen Mannerrock
gleichgesetzte, fiir Hamburg als »Staltrock« in der
ratsherrlichen ~ Amtstracht nachgewiesene5s
»Gestaltrock« ist in den Niirnberger Inventaren
vergleichsweise selten belegt. Den umfangreich-
sten, gleichzeitig jedoch nahezu singuliren
Bestand hinterlieff mit sechs Gestaltrocken der
1577 verstorbene Wolfgang Miinzer, der als Ange-
horiger eines Bamberger Adelsgeschlechts freilich
auch auf dem Gebiet der Kleidung seine standes-
mafligen Fretheiten in Anspruch nehmen
konnte556:

»1 schwarzen attlasen Gestaltrock mit

Mideren Futter gefiittert, schwarzem

gesticktem Sammat verprembt und mit 1. # 5
geschlungenen guldenen Aichelein 144.

1 schwarzen damaskaten Gestaltrock.

Mit miderem Futter gefiittert,

schwarzem gesticktem Samat verprembt

und geschlungenen halb schwarz halb

gulden Knopfen 100.

548 GNM (Anm. I 63).
549 GNM (Anm. I 65).
ss0  StaN (Anm. 76).
sst  StaN (Anm. 224).
552 StaN (Anm. 181).

Der antimodische Charakter des Ehrrockes wird auch
deutlich in der von Herzog Wilhelm von Neuburg 1621 vorge-
nommenen Einteilung der Kleidung seines Sohnes in »tig-
liche Klaider ieziger arth« und »Ehrenkleyder ... auf khein
ungewohnte, newe odter fremde arth«, K. Stolleis (Anm. I
199), S. 55.

554 Vgl. KO 1583 (Anm. s1), fol. Dr u. D 3v.
555 G.Jaacks (Anm. 173), S. 2—4.
556  StaN (Anm. 103).



1 Gestallt Rock von schwarzem Seyden
Grobian, inwendig mit Marderkehlen,

und vornen herab mit Midernfutter
geflittert und mit schwarzem Samat
verbremt 14.
1 einfachen schwarzen damaskaten

Gestallt Rock. Mit gesticktem Samat
verpremt und mit Gold Aichelein

von Trod gemacht Inwendig mit
schwarzem Parchant gefiittert 76.
1 einfachen schwarzen wiillen Gestallt

Rock. Mit silber vergulten Knopf, mit
gesticktem Samat verprembt, Inwendig

mit schwarzem Daffat gefiittert.

Ist au8erhalb angezogner Knopf, so

hievorn in sonderheit geschitzt
angeschlagen 46.
8 Paar Silber vergullte Knopf

an ein ainfachen schwarzen wullen

Gestallt Rock mit gesticktem Sammat 2. 4. 6
1 einfachen schwarzen wiillen Gestallt

Rock mit Sammat verpremt und

mit schwarzen Knoépfen 10.«

Einen »stamaten gestallt rock mit Armeln und mit
seiden porten« zu acht Gulden hinterlief Willi-
bald Imhoff 1580, der mit 4 Schauben, 3 Rcken,
3 Ehrrocken, 1 Gestaltrock und 2 Minteln den
vielfiltigsten Bestand an rockartigen Obergewin-
dern besafl. Am hochsten bewertet war mit 81 Gul-
den eine mardergefiitterte Schaube, die damit frei-
lich immer noch deutlich unter dem mit 144 Gul-
den veranschlagten teuersten Gestaltrock Wolf-
gang Miinzers blieb357.

Nachdem Miinzer anders als Imhoff aufer den
genannten Gestaltrocken keine weiteren Rocke
hinterlieR, liegt die Vermutung nahe, daff dieser
auch auf seinem um 1565 von Nicolas Neufchatel
gemalten Ganzfigurenportrit im Gestaltrock vor
uns steht (Abb. 158). Wie einen Mantel lose umge-
hingt, das Pelzfutter breit nach aulen geschlagen,
bildet er mit dem darunter getragenen Anzug aus
Wams und Hose ein den Wohlstand des Trigers
hochst wirkungsvoll zur Schau stellendes Ko-
stiim. Das »Merkbuch des H. Nidermayr dJ. in
Innsbruck« von 1544/68 mit Schnittmusterzeich-
nungen schneiderhandwerklicher Meisterstiicke
enthdlt gleichfalls einen »gstallt Rockh eln 1/4

158. Nicolas Neufchitel: Wolfgang Miinzer
Wams und Pluderhose. Um 1565.

mit Gestaltrock,

lanng und 6 eln weitt«558, der im Zuschnitt dem
Miinzerschen Rock nicht unihnlich erscheint.

1.15. Leibrock - Paltrock - Wappenrock

Neben den weit fallenden, vorne gedffneten
Rocken bildeten »Leibrocke, »Palt«-, auch »Pall«-

557 GNM (Anm. I 65).
558 S. Christensen (Anm. 488), S. 11 u. Abb. 45.



oder »Paltrock« und »Wappenrock« eine eigene
Gruppe, deren Merkmal die auf den Korper zuge-
schnittene PaRform war. Vorderverschluf}, Tail-
lenmarkierung und ein zwischen Waden- und
Hiiftlinge variierender Schofteil brachten typus-
maflig die Anniherung an das Wams, doch wur-
den sie wie die offenen Rocke in der Regel iiber
dem Wams getragen. S. Flamand Christensen
schlug fiir alle derartigen Rocktypen, zu denen
auch der im Schofiteil mit funktionalen Lings-
schlitzen versehene »Reitrock« gehort, die Be-
zeichnung »Schoflrock« vors?, wihrend die hi-
storische Terminologie vor allem iiber den »Wap-
pen- oder Waffenrock« in die Kostiimgeschichte
Eingang gefunden hat. Dieser Benennung liegt
der urspriinglich iiber Panzer und Harnisch getra-
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159. Hans Schiufelein: Hl. Christophorus und hl. Georg im Waffenrock. Um 1510.

= FEE A

gene textile Rock zugrunde, wie er aus der Ikono-
graphie heiliger Krieger und Ritter hinlinglich
vertraut ist (Abb. 159). Mit dem zivilen Kleidungs-
stiick verband ihn der in Falten gelegte Rock-
schofl sowie der mit oder ohne Armel gefertigte,
bis zur Taille kérpernahe Oberteil, wihrend die
darunter getragene Riistung nun Wams und Hose
ersetzten360.

Eine Portritzeichnung des Kolner Patriziers
Hermann von Weinsberg (Abb. 160), dessen Au-
tobiographie der Jahre 1518 bis 1597 aufgrund der

559 Ebda., S. 98.

s60 Zum Waffenrock vgl. Paul Martin: Waffen- und Rii-
stungen von Karl dem Groflen bis zu Ludwig XIV. Frank-
furt/M., 1967, S. 95-100.



Beschreibungen seiner Kleidung schon friih in
der Kostiimforschung Beachtung fand, trigt die
riickseitige Notiz: »Dies ist das Bildnis Hermann
von Weinsbergs anno 1539 gemacht, da er in der
Cronenburse wohnte, mit seiner Bonetten und
Faltrock, der sanguinenfarben war und die Mau-
wen dannet Leder«561, Durch den Bildausschnitt
auf den Oberkérper beschrinkt, werden das kor-
pernahe Oberteil sowie die mit Roll- bzw. Band-
schlaufen versehenen Hals- und Armausschnitte
als Charakteristika des »Falt« oder »Paltrockes«
deutlich sichtbar. Letztere verweisen auf die mili-
tirische Abkunft des Kleidungsstiickes, indem
sie, zumal bei mehreren Schlitzreihen, optische
Wirkungen des Kettenpanzers als textilen Dekor
aufgriffen (Abb. 161 a, b). Besonders deutlich wird
dies auf Barthel Behams Wiener Portrit eines
Unbekannten von 1529, das dariiber hinaus auch
den in der Taille ansetzenden, in Falten gelegten
Schofdteil erkennen liflt. Von dem Kolner
Gewand unterscheidet er sich durch das einteilige
Vorderteil mit asymmetrischem Schulterver-
schluf} sowie die im gleichen Material eingesetz-
ten weiten Armel, wihrend bei Hermann von
Weinsberg die in einen roten Leib eingesetzten
Armel aus dunklem Leder eigens hervorgehoben
wurden.

In den Inventaren sind »Wappen« und »Balt-
rocke« nur vereinzelt, »Leibrocke« dagegen in
grofler Zahl vertreten. Christoph Loffelholz hin-
terlief 1506 einen gelben Wappenrock mit Samt-
verbrimungen562, Wolf Imhoff 1520 »1 arlales
Wappenrocklein mit zweierlei gefull unter-
zogen«563, Weniger aufwendig, doch immerhin
nachzuweisen, waren Wappenrocke in den
folgenden Handwerkernachlissen:

1529, Albrecht Brannt, Krimer564: fl. % %
»1 kemlein Wappenrock 3.«

1548, Sebald Hochstetter, Hafners65: fl. % 5
»1 alts Wappenrocklein - 2. 3«
1554, Hans Payr, Zimmermann566:

»1 Wappenrock mit einem griin fl. # %
wullen Futter 3.«
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160. Meister Johann: Hermann von Weinsberg. 1539.

1560, Hans Fuchs, Wirt zu
Laufamholz567: fl. % %
»1 kemlein Wapenrock 3.

»1 wiillener gefeltelter Rock« zu 2 Gulden 15
Pfund des Bauern Georg Roming aus Gibitzen-
hof368 meinte moglicherweise in der Sache das
gleiche. Die Bezeichnungen »Palt« oder »Pall-
rocklein« fanden sich in einigen patrizischen Ver-
zeichnissen der zweiten Halfte des 16. Jahrhun-
derts:

s61 Koln, Kélnisches Stadtmuseum. - H. Dihle (Anm. 518),
S. 180 u. Taf. X b. - H. Westhoff-Krummacher: Bildniszeich-
nungen von Bartholomius Bruyn d.A. In: Wallraf-Richartz-
Jahrbuch 26, 1964, S. 5972, bes. s9-60.

562 GNM (Anm. 497).

563 GNM, I-A, Fasz. i1, Nr. 7.

564 StaN, LI 1, fol. 35v—41v.

565 StaN, LI 5 fol. rr-12v.

566 StaN, LI s, fol. 78v—79v.

567 StaN, LI s, fol. mor-14v.

568 GNM (Anm. 83), Nr. 15.
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161a. Barthel Beham: Bildnis eines Mannes im Falt- oder Paltrock. 1529.




161 b. Lucas Cranach d. A.: Christus und die Ehebrecherin. 1532.

1554, Helena Schlaudersbacher

(Mannskleider)369:

»1 zwilches pallrécklein mit sammetenn . # s
Koderlein -. 4. 6.
1 schwarz Schamlot pallrocklein mit

fehen futter 1.«

1560, Christoph Kress70: fl. # 9
»1 schwarz macheiers pallrocklein -

1580, Willibald Imhoff571:

»1 altes sammates Baltrocklein mit

Samat verbrimt und mit einem schon fl. % %
Futter —. 4.14.4

Die Vielzahl der in den Inventaren verzeichneten
»Leibrécke« 1ifdt diese in der Verbreitung dem
Wams nur wenig nachstehen. Wohl auch der Sa-
che nach als eine A rt Wams anzusehen, mit unter-
schiedlich langem Schofteil, dem Weite und Fal-
tung des Wappenrockes fehlten, trat er hiufig an
Stelle eines offenen Rockes und wurde, anders als
das spitere Justaucorps, auch als Ersatz fiir das

Wams selbst getragens72. Merkliche Unterschiede
zwischen den einzelnen Stiicken lassen die sozial
breit gestreuten Belege der Niirnberger Kleider-
verzeichnisse erkennen. Im patrizisch-ober-
schichtlichen Leibrock schien sich die Tradition
des aufwendigen adeligen Wappenrockes fortzu-
setzen, wihrend sich der Leibrock der Mittel- und
Unterschichten als unauffilliges strapazierfahiges
Gewand des tiglichen Gebrauchs darstellt:

1531, Willibald Pirckheimer573:
»1 schwarzer sammater leybrock mit fl
erbeln it

569 GNM (Anm. 410).

s70 GNM (Anm. I 62).

s71. GNM (Anm. I 65).

572 Auch Matthius Schwarz verwendet die Bezeichnung
»Leibrock« in diesem Sinne fiir Oberteile mit wamsartig kur-
zen, aber auch schenkellangen Schofteilen. Vgl. A. Fink
(Anm. 106), S. 67.

573 GNM (Anm. I 102).
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1 damaschkar leibrock mit schetter

unndterfuttert

1 schamlottes leibrocklein hat damascka
erbel s
1 schwarzen allten wullen leybrock

mit strumpffenn erbeln i
1 schetterener leybrock I.«

1555, Georg Bayer574:
»1 klains schwarz attlasenns leib- fl.
rocklein mit marder kheln gefiittert 4.«

1560, Christoph Kress75:

»1 machayres leibrocklein mit schwarz A # s
futer und medern uberschlag 5

1 schwarz parchat leib mit Arlas ermeln 2.

1 schwarz wulles leibrocklein mit
ermeln schwarz futter 3- 4. 6«
1579, Andreas Imhoff576:

»1 grobigranes gefuettert Leibrocklein fl.

mit einer lanngen Schofl

1 Ainfach Schamlotes Leibrocklein

mit einer lanngen Schof} 2

1 wurschetes gefuetterts Leibrocklein

mit einer lanngen Schof3«

Seidenstoffe und Samtverbrimungen fehlten
auflerhalb der fithrenden Gesellschaftsschichten
vollstindig. Leibrocke aus Leinen (Zwilch, Schet-
ter), Barchent und Wolltuchen (Kemler, Wolle,
Arlas, liindisches Tuch) waren die Regel, gefiittert
mit einfachen Fellen oder wiederum Wollstoffen.
Unter den seltenen Farbangaben iiberwiegen
Schwarz und Leberfarben.

1530, Hermann Peck577:
»1 zwilches Leibrocklein mit einem

fl. # 5
alten Kropfen Fiitterlein - 2. 3«
1530, Conz Karg, geschworener Bier-
messers78;
»1 gar alter kemler Leibrock mit % %
rauhem Futter - —.25
1 einfacher Leibrock — —.16«
1538, Conrad Walther, Messerer579:
»1 schwarz leinen gefiittert Leibrocklein -, 4. 6.
1 einfach leberfarb Leibrécklein = K

1581, Michel Schmidt, Bauer in
Behringersdorf580;
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»Item er hat einen wullen Leibrock gehabt welcher 3 fl.
ist wert und ist versetzt worden under die Juden um
1/2 fl«.

1.1.6. Mantel — Kappe

Wihrend lange und kurze Mintel in der Frauen-
kleidung des 16. Jahrhunderts in allen sozialen
Schichten hinreichend belegt sind, spielte der
Mantel in der Minnerkleidung bis in die letzten
Jahrzehnte des Jahrhunderts nur eine untergeord-
nete Rolle. Dem spitmittelalterlichen kurzen
Schultermintelchen haftete stets das Stutzerhafte
an, so daf es auf einige modische Vorreiter der
patrizischen minnlichen Jugend beschrinkt
blieb. Lange Mintel waren iiberwiegend Trauer-
mintel oder ausdriicklich »Wettermintel«. In den
zwischen 1529 und 1586 in den Stadtgerichts-
biichern eingetragenen mittel- und unterschicht-
lichen Nachlissen stehen 200 nachgewiesenen
Frauenminteln lediglich 26 Miannermantel gegen-
{iber. Und auch als sich der Mantel um die Wende
zum 17. Jahrhundert einen festen Platz in der
Minnermode eroberte, blieb er weitgehend ein
auf Patriziat und Ehrbarkeit beschrinktes Klei-
dungsstiick. Ansonsten dienten immer noch
Rock und Leibrock als Wams und Hose komplet-
tierende, aber auch schiitzende und wirmende
Ober- und Uberkleidung, wihrend in den Ober-
schichten der Mantel allmihlich die traditionel-
len Funktionen von Rock und Schaube iiber-
nahm, bis hin zur »Portritkleidunge.

Uber konkrete Mantelformen und -ausfiihrun-
gen geben zumal die frithen Inventarbelege nur
wenig Auskunft. Sigrid Flamand Christensen
nennt fiir die erste Jahrhunderthilfte neben dem
kurzen mantelartigen Schulterumhang, wie ihn
Diirers Selbstbildnis von 1498 (Madrid) bekannt
gemacht hat, einen iiber beide Schultern getrage-
nen Mantel, dessen spitz zulaufende Vorder-

574 GNM (Anm. 498).

575 GNM (Anm. I 62).

576 GNM (Anm. I 64).

577 StaN, LI 1, fol. 142v-143v.
578  StaN, LI 1, fol. 2v-133r.

579 StaN, LI 2, fol. 3rv-34r.
580 StaN, LI 5, fol. 169r-169v.



162. Albrecht Diirer: Pfeifer und Trommler. 1503/04.

Farbtafel nach Seite 176

partien nochmals tiber die Schultern geschlagen
wurden. Gegen 1560 wurde als modische Neuheit
der »Radmantel« angesetzt, »aus steifem Stoff
gefertigt und dazu noch steif gefiittert. Statt sich in
Falten um den Korper zu hiillen, stand er radial
von ithm ab. Dazu bekam er einen Halskragen, der
umgelegt oder hoch gestellt getragen wurde«.
Gleichfalls ab »ca. 1560« sei die »spanische Kappe«
dazu gekommen, ein »Umhang von weichem
fallenden Stoff«, bisweilen verbunden »mit einer

besonderen Form des Kragens,... wobei von
diesem am Riicken ein breites Schulterstiick mit
zwel langen schmalen Streifen herabhingt. Auch
mit einer Kapuze ist er hdufig versehen«581,
Dem erstgenannten Manteltyp mdgen die »kur-
zen Mintel« und »kurzen Mintelein« patrizischer
Nachlafinventare entsprechen’82, Ein Uber-

581 S. Christensen (Anm. 488), S. s1-53.

575
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163. Narzif Renner:
Kappe. 1520.

Matthaus Schwarz mit spanischer

schlagmantel, wie ithn der Trommler auf Diirers
um 1503/1504 angesetzten Jabach-Altar trigt
(Abb. 162), erscheint in den Kleiderverzeichnissen
moglicherweise als »zipfloter Mantel«583. Die in
der Kostiimkunde zwischen kurzem Rock und
Mantelumhang angesiedelte »Harzkappe« ist in
den Niirnberger Inventaren nur ein einziges Mal
belegt: »1 hartzkeplein, 1 paret —.1.6«<584, Seit den
7oer Jahren erscheinen Mantelkrigen und »Heft-
ten«585. Als Spezialkleidungsstiicke sind Wetter-
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mantel, Regenmantel, Reitmantel und Leid-
mantel nachzuweisen. Vorherrschende Materia-
lien waren Wolltuche, Schamlott oder - beim
Wettermantel — Filz. Dem entgegen steht aller-
dings ein Ratsverlafl aus dem Jahr1s502, der beiden

Jungen Gesellen »samette mentel« beanstande-
teatos

Wenn nach Kenntnis der allgemeinen Quellen-
situation bereits die oben zitierte detaillierte
Beschreibung der »spanischen Kappe«iiberrascht,
sind zumindest fiir deren zeitliche Einordnung ab
»ca. 1560« Korrekturen anzubringen. So trug
Matthius Schwarz nach der - fiir diese frithen
Jahre retrospektiven — Beschreibung seines Klei-
dungsbuches erstmals 1516 in Venedig eine »spani-
sche kappen« (Abb. 163)587. Albrecht Diirer ver-
merkte im August 1520 im Tagebuch seiner nieder-
lindischen Reise das Geschenk eines »spanioleins
mentelle« durch Erasmus von Rotterdam. Im Juni
1521 erhielt er »6 eln schwarcz kiitzen tuch zu einer
kappen, kost ein eln ein crona«588. 1524 stellte sich
Matthius Schwarz ganz in Schwarz »auf hispa-
nisch« gekleidet vor, »die kapp mit 2 samati strich,
der wappenrock mit daphati zotten auf 4 ort auf-

582 Inventar Veit Imhoff (1473-1504), 1504. GNM, I-A, Fasz.
21, Nr.8: »1 groes kurtz mentelein, 1 leberfarb kurtz menteleine«.
583 Christoph Loffelholz, 1506 (Anm. 497): »1 schwarz zipf-
loter Mantel mit weiflen Strichen verbremt, 1 leberfarber zipf-
loter Mantel mit samat und Porten verbremt.«

584 Inventar Hans Gropner, Schellenmacher, 1560. StaN,
LI 5, fol. iyv-tgr.

585 Wolfgang Miinzer, 1577 (Anm. 103): »1 einfachen
schwarz wiillen Mantel mit silbervergulten Hefften und ge-
sticktem Samat, Inwendig mit schwarzem Daffat gefiittert.
Ohne die Hefften 42.; 12 Paar silber vergulte Hafftl an ein ein-
fachen schwarzen wullen Mantel mit gesticktem Sammat 8. -
Carl Kress (1550-1578), 1579 (GNM, K-A XXVI, 17b): »1
schwarzer Mantel mit einem samaten inwendigen Kragen mit
schwarzem Boy durchaus gefiittert 10.«

586  Georg Bayer, 1555 (Anm. 498): »1 leberfarber Wetterman-
tel 1., 2 alte Filzmintel —3.—«. — Christoph Kress, 1560 (Anm. I
62): »1 groer Filzmantel 1., 1 schwarzer Regenmantl 3.« - Hans
Wilhelm Loffelholz (1558-1600), 1601 (GNM, L-A, A I, Nr.68):
»1 schwarz wollen Laidtmantel —.6.9.« - Willibald Imhoff, 1580
(Anm. I 65): »1 schwarzen Reitmantel mit einem sammaten
Wiilstlein 3.4.6.« — StaaN, RV 1502, Nr. 415, fol. 1.

587 Vgl. A. Fink (Anm. 106), S. 114.

588 H. Rupprich (Anm. 166), S. 152, 175. Eintrag vom
29. 6. 1521: »Ich hab dem Schneuder zu machen miissen geben
45 stiiber von der kappen« (S. 176).
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164. Jeremias Schemel: Veit Konrad Schwarz mit Mantel
(cappen), Gesaflhose und Leibrock. 1561.

geschnitten«58. 1526 taucht die spanische Kappe
erstmals in den Rechnungsbiichern der sichsi-
schen Hofschneiderei auf59. Im gleichen Jahr ritt
Hieronymus Kéler nach Italien, »ein spanischs
jugelkepplein uber zwerich, darunter ein praunen
leibrock und zerschnittens wammes, schwartzs
stifel und sporn, ein kleines schwartz hiietlein, mit
einem runden stulph, ein kurtzes schefflin zum
werfen, den zaum in der anderen hand und ein
piischel nestel, p. memori«51.

1533 trugen Heidelberger Studenten statt des lan-
gen Gelehrtenrockes das spanische Mintel-
chen’92, 1537 war die neue Mode bereits in den
Handwerkerstand vorgedrungen. Der Niirnber-

589 A. Fink (Anm. 106), S. 140-141 u. 68.

s9o H. Dihle: Nachklinge der spanischen Tracht. In: WKK
16,1974, S. 1-20, bes. 1.

sor H. Amburger (Anm. I n9), S. 217.

592 M. Bringemeier (Anm. s15), S. 8.
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165. Nicolas Neufchatel: Der Kaufmann Heinrich Pilgram
(1533-1581). 1561.

ger Nagler Christoph Hohensinn hinterlieff in
diesem Jahr »1 spanische schwarze Kappen« zu
vier Gulden’%3, weitere Belege folgten:

1538, Hans Miiller, Kompafimacher5%4: fl.
»1 schwarze Mannskappen 4.

1544, Heinrich Stainer, Barbier-

gesell595:

»1 schwarze spanolische Kappen mit fl. % 5
Sammat verbremt 3. 4. 6«

)
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1544, Hans Ackermann, Naglers%: fl % &

»1 kemla wiillene Kappen 2. 4. 6«
1544, Elsbeth Peck, Witwe eines

Kartenmalers®®7: ot 5
»1 schwarze alte Mannskappen 6. 3.~«
1552, Bartholomédus Schmidt,

Schleifer5?8: . % &
»1 schwarze Kappen 6. 6. 9«
1571, Michael Jungwirt, Drahtziehers%?:

»1 schwarze liindische Kappen mit fl.
Frantzen und seidenen Portlein 5.«

Lange vor den 6oer Jahren war demnach die
»spanische Kappe« bis in die Unterschichten des
stidtischen Biirgertums geldufig. Die Vermittlung
erfolgte zunichst tiber Italien, wo einzelne Fiir-
stenhofe schon im spiten 15. Jahrhundert die spa-
nische Mode bevorzugten. Neben den Kostiim-
formen wurde Schwarz zur beherrschenden Mo-
defarbe, von Baldassare Castiglione, da sie »mehr
als irgendeine andere den grofiten Anstand«
besaf3, fiir den »Cortegiano« propagiert. Durch die
schwarze Kleidung sollte der italienische Hof-
mann »jene Gelassenheit zeigen, wie sie der spani-
schen Nation sehr gut ansteht, weil das AufRere oft
Zeuge fiir das Innere ist«600,

Mit dem verstirkten Eindringen spanischer Ko-
stiimelemente in die deutsche Kleidung lebte die
»Kappe« in der zweiten Hailfte des 16. Jahrhun-
derts modisch verindert weiter. Der zunichst
halblange Mantel, zum Teil mit Kapuze und - wie
bei Hieronymus Kéler — »iiber zwerich« geschla-
gener Vorderpartie, war zum gesiflkurzen, den

s93  StaN, LI 2, fol. s6r—s7r.

594 StaN, LI 2, fol. 161v-163v.

595 StaN, LI 3, fol. s3v—s4r.

596 StaN, LI 4, fol. 23v—24v.

597 StaN, LI 4, fol. 34r-35v.

598 StaN, LI s, fol. 61r-62v.

599 StaN, LI 5, fol. 152r-154v.

600 Baldassare Catiglione: Il libro del Cortegiano. 1528.
Ubersetzung Fritz Baumgart. Bremen 1960, S. 143-144. — Zum
spanischen Kostiim vgl. Ruth Mathilda Anderson: Hispanic
Costume 1480-1530. New York 1979. — Carmen Bernis: Modas
Espanolas medievales en el Renacimiento Europeo. In: WKK
18, 1959, S. 94-110; 19, 1960, S. 27-40.



Korper zeltartig umstehenden Umhang gewor-
den (Abb. 164)6°1, bevor um die Wende zum 17.
Jahrhundert wieder lingere und weich fallende,
nicht mehr notwendigerweise schwarze Mintel
die alten Formen abl6sten. In dem von der kurzen
kegeligen Silhouette bestimmten Erscheinungs-
bild hatten sich »Kappe« und »Rock« weitgehend
angenihert, zumal der Rock trotz seiner zum
Durchgriff geschlitzten Hingearmel bevorzugt
als Umhang getragen wurde (Abb. 158,165)692. Hie-
ronymus Imhoff hinterlief 1571 »1 spanisch Kap-
pen mit attlafl«, Michael Imhoff 1574 »1 Schwarze
Spannische Kappen auswendig mit Samat ver-
prembdt« sowie »1 Spannische Schwarze Kappen
inwendig mit Samat«603,

Um 1600 wandelte sich das Bild der in den Klei-
derverzeichnissen aufgefithrten Mintel. Neben
die gewohnten Wolltuche traten Seiden und
Halbseiden sowie leichtere Wollgewebe, neben
dem traditionellen Schwarz erscheint Griin als
neue Farbe. Gegeniiber der »Kappe«, die nun auch
aus der Terminologie verschwindet, erreichten die
wieder weicher und glockig fallenden Mintel
erneut Knielinge. Anders als im 16. Jahrhundert
konnte der Mantel selbst im Patrizierportrit den
traditionellen »Rock« ablésen — nun wie jener aus
hochwertigen Materialien und in »ehrbarer« Lin-
ge ein reprasentatives Gewand (Abb. 166). Eine
Auswahl der in dieser Zeit in - nach wie vor
hauptsichlich oberschichtlichen - Inventaren
verzeichneten Mintel macht die neue Ausrich-
tung der Mode deutlich:

1622, Wolfgang Loffelholz604:

»1 kataluffener Mantel mit Doppel-

daffet gefiittert, und einem Seidenen fl.
Porten 18.
1 Seidenrupffener Manntel mit

seidenen Porten verbrembt inwendig

mit Futtersammet 10.
1 ungewessert Schamlotter Manntel,

vornen herab mit zweyen sammeten
Strichen und einem sammeten Kragen,
inwendig mit Zeug gefiittert 8.
1 schwarzer wullener Manntel mit

einem atlasen Strich, einem atlasen

Kragen, mit vier Seiden Porten

verbrembt, und inwendig mit Poy

e & . .
166. Lorenz Strauch zugeschrieben: 28jihriger Mann
mit knielangem Mantel. 1591.

gefiittert 32.
1 Stahelgriiner wullener Manntel, mit
zweyen silbernen Kettlein

6or A. Fink (Anm. 106), S. 222-223. Veit Conrad Schwarz
1557.

602 Vgl. dazu Veit Conrad Schwarz, 1561-1562: »Mein klai-
dung was alwegen ein zobline mutz, ein neglfarb wullin rock
mit fux gefuettert und mit dem glingen Arm in erbl gschlof-
fen, du huelt ich die wohr in der hand.« (A. Fink, Anm. 106,
S. 252).

603 GNM (Anm. I 63, 499).

604 GNM (Anm. 493).
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und einem sammeten Kragen,
inwendig mit Poy gefiittert 6.«

1622, Hieronymus Loffelholz805:

»1 seidenrupffen Mantel mit 3 seiden-
porten, pelzsammeten Ausschligen f
und mit Boy gefiittert 24.
1 griin in schwarz Viertroten

Mantel mit zerstochenen Aus-

schligen und Barchent gefiittert 6.
1 alten einfachen Villiditzen Mantel

mit Seiden Porten und Zendeldorten
Ausschligen 2.
1 schon schwarz wiillen Mantel mit

2 breiten und 3 schmalen Porten,

vornen mit Atlas herab verbrimt und

mit Boy gefiittert 32.
1 stalgriinen wiillen Mantel mit Engel-
sat gefiittert 3.

1 stalgriinen wiillen Mantel mit einem
tripsameten Kragen und mit

Boy gefiittert 6.
2 stahlgriine Knechtmintel mit griin
arraflen Porten 10.

2 sammate Ausschlig auf einen Mantel 4.
1 schwarzer ungewisserter Schamlot

Mantel, vornen mit tobinen

Strichen herab 8.«

1625, Bartholomius Viatis d.A 606:

»1 schwarzer Purathener Mantel mit f
Seiden gesteppt und Marderm Futter  32.
1 schwarzer hirenzeugener

Mantel mit Fiichsem Futter

und solchen Ausschligen 20.
1 schwarzer wiillener Mantel mit zer-
stochenen daffeten Ausschligen und
Kragen 10.
1 schwarzer Purathener einfacher Mantel
mit einem sammaten Kragen und zer-
stochener daffeten Ausschligen 6.
1 stahlgriin wiillener Mantel

mit 3 Strichen Sammat und

barchentem Futter 6.
1 stahlgriiner wiillener Mantel mit

fiichsen Futter 18.«
1648, Nicolaus Lutz, Paternoster-

macher und Wirt, Gibitzenhof$07:

»1 schwarz Tuchraschs Mannsmandel

mit einem glattsammeten Kragen fl
und wurscheten Ausschligen 3

Nahezu ausschlieRlich seidene Mintel, darunter
einige »lange Mintel«, fertigte der Schneider Karl
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Busenreuth zwischen 1592 und 1597 fiir Andreas

Schmidmayr und seine S6hne. Mehrere Stiicke
wurden umgearbeitet und ausgebesserts08:

Andreas Schmidmayr, 6. 9. 1592:

»Dem Junckher ein langen seiden

Mandel gemacht von Canawatz

durchaus mit Scheder gefiidert und

forn herab mit Dopeldaffet gefiidert fl ke 5

und mit Porden bremt zu Lon 2.

10 3/4 E Canawatz darzu 1148

5 Lot Porden darzu 1.55-

8 E schon Scheder darunder 1.20.

1 3/4 E Dopeldaffet darzu 248.

2 Lot Stebt und Neheseiden -33—

Mehr des Junckher sein lang Mandel

den Daffet forn ausbessert zu Lon - 6.-

1/4 Daffet und Seiden - 6.«

Sigmund Wilhelm Schmidmayr, 6.9. 1592:
»Dem Junckher ein Mandel gemacht
mit Attlas Strichen und mit Porden

bremt zu Lon 2.

1 /4 E florendiner Attlas zum

Strichen 24T 2
Fiir ein grof Par Schlingen an

den Mandel 1.30.

6 Spanisch Porden darzu 2.24
Fir Samet zum Kragen -36.—

Mehr ein langen Mandel gemacht
gringsrum mit 2 pubensamten
Strichen bremt und auf die Strich

1 Pordlein bremt zu Lon 145.

2 E Parchet oben rum zum Fuder -30.-
4 1/2 Lot Porden auf den Samet 1. 7 2
2 Lot 3 8 Stebt und Neheseiden -33—
3 E Pubensamet darzu 2.48.—«
22.1. 1596:

»Dem Junckher ein grin Mandel den

Kragen wieder mit Porden bremt

fr Seiden und machen —.10—
1 Lot Porden darzu —24-
Mebhr fiir ein seiden Mandel

gemacht durchaus mit Poi gefiidert

und mit Porden bremt und mit sameten
Ausschlegen zu Lon 2.

605 GNM (Anm. 500).

606 StaN (Anm. 224).

607 GNM (Anm. 83). Nr. 21.

608 Niimberg-Fischbach, Scheur-Archiv XVI, 42a.



8 Lot Spanische Porden darzu 3.12.

3 Lot 1 8 seiden darzu -45. 2.
Mehr dem Junckher ein Mandel die

Porden iberall ausbessert fiir

seiden und machen - 8.—«
Hans Jobst Schmidmayr, 9. 1. 1597:

»Mehr dem Junckher ein seiden

Mandel gemacht mit 3 Strichen Samet

bremt und mit sameten Ausschlegen fl. ke &
zu Lon 2. 2:24
13 E Cainawaiz darzu 24.42.

5 E Sammet darzu 18.45

3 Lot 3 £ seiden darzu —45.—
3 E schwarzen scheder undenrum -.30.—

Mehr dem Junckher ein schamloten
Mandel gemacht durchaus mit
Poi gefiidert forn mit dopel-

daffeten Ausschlegen zu Lon 1.10.

5 1/2 Lot spanischen Porden darzu 212,

1 1/2 E Dopeldaffet zu Ausschlegen 2.24;
Fiir sammet zum Kragen ~36~
1 1/2 E Scheder unden rum —I§.—«
Anton Schmidmayer, 20. 8. 1597:

»Dem Junckher 1 Corbiner Mandel

gemacht mit fligeln die fligel iber

und iber mit Porden bremt und mit

Zendeltort gefiidert zu Lon 1.30.
4 3/4 E Parchet oben rum zum Fiidern  1.11.¢

1.2. Den Korper unterhalb der Taille
bedeckende Oberkleidung

Die im einzelnen duferst vielgestaltigen Manner-
hosen lassen sich auf zwei Grundtypen reduzie-
ren: das eng anliegende strumpfhosenartige Bein-
kleid aus Tuch oder Leder sowie Hosen mit unter-
schiedlich weiten, bis zu knielangen Beinen, die
gewohnlich zusammen mit Striimpfen getragen
wurden. Beide Hosenarten lieflen die Beine von
den Schenkeln oder Knien abwirts in ihrer natiir-
lichen Form in Erscheinung treten, die »Strumpf-
hosen« je nach Linge des Oberteils auch das Ge-
safl. Gerade gewachsene »kaiserliche« Beine galten
schon der mittelalterlichen Dichtung als mannli-
ches Schonheitsideal, das durch eng anliegende,
wie »geleimt an die Beine gestrichene« Hosen be-
sonders wirkungsvoll zur Geltung kommen soll-
tes0%. Noch auf Bildern des 16. Jahrhunderts kenn-
zeichnen eng anliegende Beinkleider den wohl-
habenden Triger, wihrend durch Schniirungen
gehaltene Hosen ohne Pafform den Unterschich-
ten und Randgruppen zugeordnet waren.

Eine fiir spitere Zeiten undenkbare Korpersich-
tigkeit der mannlichen Kleidung stellten die aus-
gepolsterten Hosenlitze dar, fiir die die Kostiim-
kunde im nachhinein die Bezeichnungen Scham-
kapsel oder Braguette prigte. Aus dem einfachen,
in die Vorderhose eingenestelten »Latz« wurden -

von der hofischen Mode angefiihrt — kugelig aus-
gepolsterte, mit Futterausziigen und Schleifen
dekorierte, aber auch mit betont naturalistischen
Effekten linglich zwischen den Beinen aufragen-
de Gebilde, deren Existenz keineswegs als
anst6fig empfunden wurde. In der Literatur wird
immer wieder auf den Gebrauch der Hosenlitze
als Taschen fiir Briefe hingewiesen, was Carpaccio
auf seinem Bildnis eines venezianischen Con-
dottiere anschaulich vor Augen fiihrt610, Selbst
ehrbare Biirger liefen sich mit auffilliger Braguet-
te portritieren, bevor diese Art der »Manneszier«
gegen Ende des 16. Jahrhunderts allmihlich aus
der Mode kam.

Die Terminologie der Inventare lifdt eine zwei-
felsfreie Zuordnung der verzeichneten Hosen zu
dem einen oder anderen Grundtypus nichtimmer
zu. Das meist pauschal genannte »Paar Hosen«

609 Vgl.]. Bumke (Anm. 446), S. 198/199.

610 Vgl. RM. Anderson (Anm. 600), S. 73-75. Max von
Boehn: Die Mode. Menschen und Moden im 16. Jahrhundert.
2,2. Aufl. Miinchen 1964, S. 107-108. - Dazu jiingst: Gundula
Wolter: Die Verpackung des mannlichen Geschlechts. Eine
illustrierte Kulturgeschichte der Hose. Marburg 1988. - Vittore
Carpaccio, Bildnis des Condottiere Francesco Maria della
Rovere (1490-1538), Lugano, Slg. Thyssen-Bornemisza.
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167. Flandern, um 1500: Landarbeiter mit fufflosen Hosen-
strimpfen.

sagt iiber Machart und Erscheinungsbild nichts
aus. Mehr noch als in der Frauenkleidung verun-
klirt die synonyme Verwendung von »Hose« und
»Strumpf« das Bild. Eindeutig auf die kurze Ge-
sifhose zu beziehen ist hingegen die Bezeich-
nung »Gesifl«, das in der Regel zusammen mit
»zwei Striimpfen« oder einem »Paar Hosen« auf-
gefiihrt ist.

1.2.1. Einteilige Beinkleider:
Typus »Strumpfhose«

Die einteilige Mannerhose war im 16. Jahrhundert
ein seit langem eingefiihrtes Kleidungsstiick.
Spatmittelalterliche Darstellungen bieten hinrei-
chendes Anschauungsmaterial vom perfekt
sitzenden hofischen Kostiim bis zur Hose der
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Handwerker und Bauern, die die Beine lockerund
faltig, bisweilen auch zerschlissen, umgibt. Eine
eigene Gruppe bilden Passions- und Geifelsze-
nen, auf denen die »selzam possische Klei-
dung«s1!  der Geiflelknechte die verachtete
Aufenseiterrolle der Peiniger des Herrn kenn-
zeichnete. Bei den Hosen bedeutete dies mit grel-
ler Buntfarbigkeit, verwegenen Schlitzungen und
dufSerst knappem bis nachlissigem Sitz eine be-
wufite Miflachtung der herrschenden Kleidungs-
gepflogenheiten, indem gerade die Beanstandun-
gen der zeitgendssischen Modekritik das Erschei-
nungsbild bestimmten.

Unter den oft fulllosen Hosen lassen sich mit
einem Haltesteg versehene von denjenigen unter-
scheiden, deren relativ weite Beine durch Schnii-
rungen zusammengefaflt wurden (Abb. 167)12.
Riickwirtige Beinnihte und Gesifizwickel sorg-
ten bei wenig geschmeidigen Materialien fiir die
gewiinschte PafRform (Abb. 168). Den Kleiderver-
zeichnissen zufolge waren Leder und Wolltuche,
seltener Leinen, die gingigen Materialien. 1507 be-
zahlte die Frau Michael Behaims »fiir ein liderein
hirschen Paar Hosen, meinem Friedrich gein
Lyon« einen Gulden®!3. Anton Tucher bezahlte
im gleichen Jahr seinem Schneider »2 eln lirisch
tuch mir czu hoflen a 10 t, mee 3 ¢ 22 S fur
futtertuch«. 1514 schuldete ihm sein Hausknecht
»fur 1 eln 3/4 weifd Fridberger a 63 $ und fur 1 eln
3/4 gelb futtertuch a 409 czu hosen« 5 th 10 H614.
Wenn nicht eindeutig seidene und samtene
Gesif}- und Kniehosen benannt wurden,
beschrinkten sich die Nachweise fiir den gesam-
ten Untersuchungszeitraum auf »hirschen«,

61 »Abyron der Hencker alls ein rower verwegener Kriegs-
mann, zerhackt und selzamer péssischer Kleidung . . . Die 4 so
Christum pynigent ... hand ... Pyniger Kleider an, kostlich
und suber gemacht, zerhowen, zerhackt, kriegisch, doch nit
lang, off heidnische seltzame Manier belegt«. Aus Kostiim-
vorschriften fiir ein Mysterienspiel des Luzerner Biihnenro-
del von 1583. Zit. nach Veronika Mertens: Mi-Parti als Zeichen.
Remscheid 1983, S. 21.

612 Aus einem flimischen Stundenbuch des Meisters des
Hortulus animae, um 1500. Miinchen, Bay. Staatsbibl. cod. lat.
28345, fol. 6v. W. Hansen (Anm. 453), S. 212-214 und Abb. 207.
613 J]. Kamann, 1886 (Anm. I 15), S. 98.

614 W. Loose (Anm. I 14), S. 59, 166.



168. Minnerhose mit riickwar-
tiger Beinnaht. Detail aus
Abb. 162.

»lidere«, »leine«, »stammeth«, »wullen« und
»barchente« Hosen615.

Wolf Imhoff hinterlief} 1520 »5 Paar hoflen aller-
ley farb«616, aber auch in den zeitgendssischen
Handwerkerinventaren fillt die Farbenvielfalt
der Minnerhosen auf. Rote, gelbe, blaue, braune,
leber- und aschenfarbene Hosen sind neben
weiflen und schwarzen zahlreich belegt. Mit eini-
gem Abstand folgen griine und leibfarbene sowie
mehrfarbige »geteilte« Hosen, die zeitgendssische
Bezeichnung fiir das Mi-Parti. Im Nachlal des
Bickers Hans Mostel befand sich 1530 »1 alltdglichs
pecken Paar Hosen und Wammes und 1 alts

Pareth« zu drei Pfund - einer der seltenen Nach-
weise fiir Arbeitskleidung®17.

12.2. »Geteilte Hosen«: Mi-Parti

In ihrer Untersuchung zur Bedeutung des Mi-Par-
ti nennt Veronika Mertens als Triger der »geteil-
ten, also aus zwei oder mehreren verschiedenfar-
bigen Teilen zusammengesetzten Kleidung Vasal-
len, Diener, Spielleute, Amtsdiener, Henker,
Schergen, Landsknechte und Narren618, Aus der
im hofischen Bereich entstandenen, seit dem ro.
Jahrhundert in Darstellungen nachzuweisenden
Ubertragung herrschaftlicher Wappenfarben auf
die Kleidung der Untergebenen entwickelte sich
bis ins 16. Jahrhundert ein breites Spektrum der
Funktionen und Inhalte, von der in den Stadtfar-
ben gehaltenen Kleidung der Amtsdiener, Herol-
de und Soldaten iiber das mehrfarbige Narren-,
Fastnachts- und Schembartkostiim bis zur negati-
ven kleidungsmifigen Kennzeichnung gesell-
schaftlicher Auflenseiter. Inwieweit die wenigen
Nachweise »geteilter« Kleidung - vorzugsweise
Hosen - in Niirnberger Handwerkerinventaren
aus dem zweiten Drittel des 16. Jahrhunderts dar-
tiber hinaus auf einen Gebrauch in der alltigli-
chen Kleidung dieser Gesellschaftsschichten
schlieffen lassen, ist schwer zu entscheiden. Fast-
nachts- und Schembartkostiime zumindest
erscheinen an anderer Stelle eigens als solche be-
nannt.

615 1530, Jorg Schober, Plattner (StaN, LI 1, fol. 94v—9sr):
»1 hirsches parhosen und ain ainfaches weyss parchets wames
1.«

1530, Hans Rauh, (StaN, LI 1, fol. 187v-189v):

»1 Par Leine Hosen -3.—«

1531, Thoman Beck (StaN, LI 1, fol. 227v—228v):

»3 alte paar lidere Hosen und 3 lidere Wamas 1.4.6.«

1538, Hans Losel, Messerer (StaN, LI 2, fol. 102r-1031):

»1 rot stammeth paar Hosen.«

1555, Georg Bayer (Anm. 498):

»1 schwarz wullen par Hosen 2.«

1639, Pankratz Heusinger, Gibitzenhof (Anm. 83), Nr. 17:
»1 barchent par Hosen, 1 lideres par Hosen.«

616 GNM, I-A, Fasz. 11, Nr. 7.

617 StaN, LI 1, fol. 33v—136r. — Dazu auch S. 274-277.
618 V. Mertens (Anm. 611).
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169. Hans Burgkmair: Selbstbildnis in langer Hose mit Dekorationsschlitzen. 1516.

1529, Valentin Bosel619:
»1 purschet Wames und 1 thailt
Par Hosen

1538, Hans Meichsner, Bicker620;
»1 rots tailts Paar Hosen und 1 schwarz
damaskats Wammes

fl. % %
I. 4. 6.«

fl. 4 S
4.«

1538, Hans Miillner, Kompafimacheré2!:

»1 alt gethailt schwarz und gelb
Paar Hosen, 1 alt zerschnitten
seiden Wammes

1546, Hans Kraus, Heftelmacher622:
»1 zerteilts Gesdfl und 2 Paar Striimpf

184

fl. % 9
- 4 6«

fl. % 5
= e

1547, Stefan Bodlein623:
»I getailts Wammes - —42¢

Als Soldatenkleidung trug Hieronymus Koler
die Mi-Parti-Hose 1530, als er sich eigenen Anga-
ben zufolge »wider den Tiircken« riistete: »Und
was dazumal meine gestalt. Mit einem beschor-

619 StaN, LI 1, fol. 72r-73v.
620 StaN, LI 2, fol. 156r-158r.
621 StaN, LI 2, fol. 161v-163v.
622 StaN, LI 4, fol. 84r-85v.
623 StaN, LI 3, fol. 161r-162v.



nen kopf, schwartzem, gestutztem barth, in liech-
tem harnisch biff auf die knie, mit pantzer
ermblen, ein degen, ein langen spief3, die hosen
aber waren, das ein pain liecht oder himmelblau,
das ander getaylt, schwefelfarb und rosinfarb ge-
straymet«624,

Die Handwerksordnung von 1535 verbot allen
Niirnberger Schneidern, »gestiickelt oder halbiert
Gewand oder Kleid zu tragen, ... es sey Im dann
geschennckté25, Auch in anderen Stidten sind
entsprechende Regelungen fiir das 15. und friihe
16. Jahrhundert nachzuweisen, unter denen die
ausfithrliche Niederschrift in einer Bamberger
Handwerksordnung aus dem 15. Jahrhundert den
Grund fiir derartige Verordnungen erkennen lif3t.
Es war dies der zeitgenossisch immer wieder
geduferte - fiir die Stadt Uberlingen auch beleg-
te626 — Verdacht, die Schneider wiirden derartige
Kleidungsstiicke aus den von Kundenauftrigen
iibrig gebliebenen Stoffresten herstellen, die laut
Ordnung zuriickgegeben werden muf3ten:

»[tem der Schultheiff und Rate in Bamberg ha-
ben auf der Meister des Handwerks der Schneider
in Bamberg Fiirbringen wie etlich Meister ihres
Handwerks Herkommen und Gewohnbheit nicht
halten wollen, indem daf? sie gestuckelte Kleider
als Kappen und anders tragen, damit sie den Ge-
sellen Ursache geben, daf sie sollichs auch ver-
meinen zutun, daff doch in allen andern groflen
und redlichen Stidten nicht sein diirfe, darum
daff ihrem Handwerk von einem jeden, der Klei-
der machen la3t dester nimmer Nachrede gesche-
hen und gesprochen mochte werden, das ihm die
selben Stiicklein von seinem Gewand abgetragen
und worden, und das und desgleichen Nachrede
zuvermeiden wollen sie setzen und gebieten, daf$
hierfiir auf dem gemelten Handwerk der Schnei-
der kein Meister noch Geselle keine gestiickelt
Kleid es seien Kappen, Rocken, Mintel noch

624 H. Amburger (Anm. I 19), S. 219-220.

625 StaN, Rep. 52 b, Nr. 259, S. 272-281.

626 Am 5.12.1506 nahmen Biirgermeister und Rat der Stadt
Uberlingen in einem o&ffentlichen Brief zu der an einen
Schneidergesellen gestellten Frage Stellung, »wievil blezlin Er
gestoln bif} Er das gestuckelt claid gemacht habe«. Der Brief

170. Narziff Renner: Matthius Schwarz mit Seidenmintel-
chen, Atlaswams und gelber Hose mit grauem »Uberzug«.
1523.

anders Kleid tragen soll, er sei denn eines Fiirsten
Schneider, doch von zweien Farben ganz halbiert
durchaus mag ein jeder wohl tragen«627.

123. Gesifl — Uberzug

Seit dem dritten Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts
verzeichnen die Inventare neben »Hosen« immer
hiufiger »Gesifle«. Die iiber einteiligen Beinklei-

sollte den Verdacht des Diebstahls entkriften und die Ehre
des ortlichen Handwerks wiederherstellen. Abgedruckt bei
Hans Bosch: Zur Volksneckerei gegen die Schneider. In: Mitt.
GNM 1, Niirnberg 1884-1886, S. 51-53.

627 Stadtarchiv Bamberg, B 4, Nr. 34: Feuer-, Handwerks-
und andere Verordnungen 1433-1627, fol. 144r.
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171. Jakob Seisenegger: Erzherzog Ferdinand
mit Pluderhose. 1548.

dern oder mit halblangen Striimpfen getragenen
Hosen, deren Beine am Oberschenkel oder in
Kniehhe endeten, durchbrachen im 16. Jahr-
hundert das einheitliche Bild einer eng anliegen-
den strumpfartigen Hosenmode, um bis ins spite
18. Jahrhundert den Grundtypus der Minnerhose
schlechthin zu liefern.

Der allgemeinen kostimkundlichen Lesart zu-
folge entstanden die Oberschenkelhosen aus der
im oberen Bereich mit Dekorationsschlitzen ver-
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sehenen einteiligen Hose (Abb. 169), die im Zuge
wachsender Schmuckfreudigkeit mit einem tat-
sichlichen »Uberzug« kombiniert wurde.
Matthius Schwarz wies 1523 in seinem Kleidungs-
buch auf die vielfiltigen Einsatzmoglichkeiten
der neuen Mode hin, indem man solche »Uberzug
mocht ... uber all hosen anlégen (Abb. 170)628.
1537 hinterlief der Tiincher Hans Ziigler »1 brauns
Paar Hosen mit einem hirschen Uberzug«2?,
wihrend entsprechende Kleidungsstiicke in ande-
ren Niirnberger Inventaren als »Gesifi« oder
»Gesiflhosen« erscheinen. Mit hiufig andersfar-
big unterlegten Quer- und Lingsschnitten ver-
sehen, war damit ein bis ins 17. Jahrhundert hinein
lebendiger Hosentypus entstanden, der im Unter-
suchungszeitraum seine signifikanteste Auspri-
gung in der Pluderhose fand.

Unter den in den Kleiderlisten verzeichneten
Materialien nahm Leder, vorzugsweise Hirschle-
der, die vorderste Stelle ein. Georg Bayer hinter-
lieR 1555 ein »weifl wullen Gesif3«630, Seit den 7oer
Jahren befanden sich in patrizischen Nachlissen
Gesiflhosen aus Samt und anderen hochwertigen
Seiden, wihrend sich die Bestinde der Mittel-und
Unterschichten nach wie vor auf Leder, Wolle
und Barchent konzentrierten.

1574, Michael Imhoff631:

»1 Schwarzes bahr Hosen mit Eim
Attlassen Gesef3

1 Schwarzes bahr Hosen mit Eim
Attlassen Gesefl unnd aschenfarben
Portlein«

1601, Hans Wilhelm Loffelholz632:

»1 Balloten gese8 von getrucktem
guttem Sammat

1 zerschnitten schwarz Attlas Wammes
und ein Teiitsches gesef} von
Zendeldort mit Attlas auszogen

1 getrucket Bubensammates Wammes
und ein solch Balloten gesef3

1 rott par Hosen, mit Schnitten unnd
Daffat auszogen unnd zwen gestrickte
Stiimpf«

628 A. Fink (Anm. 106), S. 134-135 und S. 64-65.
629 StaN, LI 2, fol. 14r-15r.

630 GNM (Anm. 498).

631 GNM (Anm. 499).

632 GNM (Anm. 586).



1604, Linhard Gotz, Backer in

Kraftshof#33:

»1 schwarz liindisch paar Hosen mitt . # 5
taffeten Ausziige 1. 4. 6.
1 alt liedern Gesefl -. 4. 6.
1 Bockin Gesef! mit gelben wiillen

Fuetter I. 4. 6.«

1604, Jakob Graf, Bicker in

Kraftshof634: . # s
»1 braun wiillen gesef§ X, Ul E
1 alt braun wiillen gesef3 -. 4. 6.

1 alt Parchetes Gesef3 —

12.4. Zerschnittene Hosen
— Pluderhosen

Mehr noch als fir andere Kleidungsstiicke
wurden Dekorationsschlitze zum beherrschen-
den Gestaltungselement der Hosenmode des 16.
Jahrhunderts. Der mit Einschnitten versehene
Oberstoff trat mit dem darunter sichtbaren, meist
gebauscht hervortretenden Futter in ein abwechs-
lungsreiches Spiel der Formen und Wirkungen, so
dal im konkreten Erscheinungsbild recht unter-
schiedliche Hosen entstanden. »Zerschnittene
Hosene«, »Pludergesifi« und »Pluderhosen« sind
einige der zeitgenossisch dafiir gefundenen
Bezeichnungen, von denen auch bildliche Dar-
stellungen eine gute Vorstellung geben (Abb. 158,
171, 172).

Inventarbelege zeigen »zerschnittene Hosenc«
nicht auf eine bestimmte soziale Schicht be-
schrinkt. Bereits 1538 hinterlieff der Niirnberger
Biirger Jorg Koler »1 seides schwarz Wammas«
und »1 schwarz Paar Hosen dran mit schwarz Sei-
den unterfiittert«635. Der Kornmesser Hans
Melich besaf 1547 »1 weifl zerschnitten Paar hosen
mit Seiden unterfiittert«636, Im Nachlafl des
Groflkaufmanns Georg Bayer befand sich 1555 ein
»geschnitten lideres Paar Hosen«, das mit zwei
Gulden bewertet wurde¢37. Nach der Jahrhundert-
mitte tauchen »Pluderhose« und »Pludergesifi«
auch in den Inventaren auf®38:

172. Pfalzgraf Friedrich von Vohenstrauf}
mit Pluderhose. 1573.

1556, Contz Deninger$3?:
»1 Wammes und pludergeseff und 1 Paar
Striitmpf«

633 GNM (Anm. 145), Nr. 9.

634 Ebda., Nr. 12.

635 StaN, LI 2, fol. u8r-tgr.

636 StaN, LI 3, fol. 152v-153v.

637 GNM (Anm. 498).

638 J. Zander-Seidel (Anm. I 84).
639 StaN, LI 6, fol. 34v-3sr.



1563, Zubringung Margaretha Hoffmann
bei ihrer Ehe mit dem Pfragner Endres
Diirré40:

»2 pludergesefl

1 wulles pludergesef3«

1573, Pankratz Hatzold, Wirt in
Gibitzenhof$41:
»1 schwarz wulles pludergesef3«

Wolfgang Miinzer, der auch auf seinem um 1565
entstandenen Portrit Pluderhosen trigt, hinter-
lief 1577 »1 schwarzes Parchantes Pludergesifd
samt den Striimpfen«. Mehrere »Durchziig unter
Hosen« und »sammate Schnit zu Hosen« verwei-
sen dariiber hinaus auf zertrennt oder noch unfer-
tig vorhandene Hosen®42. Anderweitig sind fiir
die in der Taille und am unteren Rand der Hosen-
beine zusammengehaltenen Streifen der Ober-
hose, die »Schnitt«, Wolltuche, Leder und Seiden-
stoffe nachzuweisen, fiir das dazwischen hervor-
tretende Futter, die »Durchziig«, Daffet, Zendel-
dort, Burschett, Satin, Atlas, seltener Macheier,
Arras und Schamlotté43.

Die Niirnberger Kleidergesetzgebung reagierte
frithzeitig auf die neue Hosenmode. Im Januar
1560 wurde erstmals die Frage gestellt, »was zu
abstellung der schenndtlichen grossen pliiderho-
sen furtzunemen unnd zustatuieren sein moch-
te«644. Im selben Jahr wurde ein entsprechender
Passus in die neu verkiindete Kleiderordnung ein-
gebracht: »Nachdem sich auch ein Zeythero, eines
erbarn raths biirger Inwoner, handwerker, dersel-
ben gesellen, leeknecht, Junge und alte unt-
tersthanden und Inen ein unzimliche tracht mit
iren hossen, mit zerschneyden und untterfiittern,
dermassen, dafl inen diesselbigen fiir die knie
unnd fast auff die erden herab hangen zurichten
und machen lassen, welche tracht aber, wie ein je-
der ehrlibender mahn bekennen muf ein uno-
tiirftiger uberflueff, und mebhr fiir ein recht unart,
dan ein ziehr oder schonheytt zuachten, ... so ge-
peuth ein erbar rath ... das ainiche biirger, Inwo-
ner ... hinfiir ainiche dergleichen unzimbliche
ploderhossenn, dern schnit und untterfutter auff
eins jeden knie oder dariiber herab hangen nit
mehr machen lassen sollen, sunder so fiirtterhin,
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diesselben ye zerschnitten hossen mitt hierauf§
geenden untterfutter tragen wollten, sollen desel-
ben schnit und fuetter, ein gute zwerche hand-
braytt oberhalb dem knie ir end schafft haben und
daruber nicht hierab raichen oder hangen sol-
len«$45. Neben dem Tragen der Hosen wurde, wie
schon zuvor bei Schnabelschuhen und Besatz-
breiten, auch die Herstellung mit Sanktionen be-
legt, indem den Schneidern fiir die Fertigung »un-
zimlicher« Pluderhosen Geldbuflen drohten.
Sonderregelungen galten nur fiir Besteller, die,
wie fremde Landsknechte und Durchreisende,
nicht der stidtischen Kleidergesetzgebung unter-
lagen. Entsprechend gestattete der Niirnberger
Rat 1569 einem Schneider, »den vier frembden
landsknechten hosen Zu Irem gefallen zu ma-
chen« und dariiber hinaus in all den Fillen, in de-
nen »ein Meister an aids stat angelobt, das die per-
sonen allein durchziehen und hie nit pleiben«646,

Hinweise auf die Ahndung unerlaubten Tragens
einer Pluderhose sind gegeniiber anderen Klei-
dungsstiicken vergleichsweise selten. Der doch
relativ hohe Materialverbrauch, zumal fiir eine
wadenlange Pluderhose, hielt die Verstofe sicher-
lich schon aus Griinden der wirtschaftlichen

640 StaN, LI 6, fol. sir—s4v.

641 GNM (Anm. 83), Nr. 4.

642 StaN (Anm. 103).

643 Inventar Hieronymus Imhoff,

1571 (Anm. I 63): »1 par wuller Hosen

mit einem ungemanngten Zenndeldort
durchtzogen

Inventar Michael Imhoff, 1574 (Anm. 499):
»1 Schwarz wiillen Bar Hosen mit
Burschett durchzogen .«

Inventar Christoph Kress, 1560 (Anm. I 62):
»1 schwarz Par hosen mit satin unterzogen 2.

1 alts liders Par Hosen mit

Satin unterzogen To 2. 3¢
Inventar Christoph Kress, 1584. GNM, ABK, Niirnberger
Vermogensinventare Christoph Kress

1584.9.7.:

»1 schwarz sammetes Gesef8 mit Atles

auszogen auch frennslein und lidern

strimpfen 4.

1 solches alts Sammetgesefl mit Atles
auszogen und lidern striimpfen

644 StaaN, RV Nr. 1178, 27. 1. 1560, fol. 38r.
645 StaaN, Gemeinakten SIL, Nr. 17, fol. 3v—4r.
646 StaaN, RV 1569, Nr. 1299, fol. mr.
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Maéglichkeiten breiter Schichten der stidtischen
Bevolkerung in Grenzen, so daff man bei denen,
die ertappt wurden, wohl auf einschneidende
Strafen verzichten konnte. In Niirnberg zumin-
dest entschlof§ man sich bei einem entsprechen-
den Vorfall, dem Beklagten »seim Vater Zu ehrn,
diffmals der Rugstraf mit den ploderhosen (zu)
erlassen. Doch ernstlich warnen nit wider zu
khumen«647,

Diese mafivolle Entscheidung steht im krassen
Gegensatz zu dem Bild, das die Modekritik des 16.
Jahrhunderts von den Pluderhosen zeichnete. Der
evangelische Prediger Andreas Musculus wurde
mit seiner 1555 erschienenen Streitschrift »Vom
Hosenteufel« ihr Protagonist,indem er die Pluder-
hose als eine Schopfung des Teufels an die Spitze
aller verabscheuungswiirdigen Kleidungsstiicke
stellte und ihre Triger tadelte, sie sihen »inn
warhait mit sollicher Klaydung dem vnflitigsten
Teiifel ahnlicher/als menschen/geschweyge denn
Gottes kindern«648. Im Zentrum der Kritik stan-
den die auffillige Betonung des miannlichen Ge-
schlechtsteils durch die mit Puffen und Schleifen
gezierte Schamkapsel der Pluderhose sowie der
verschwenderische Materialverbrauch fiir ihre
stoffreichen Durchziige — derselbe Vorwurf der
Unkeuschheit und des Luxus also, den bereits das
spate Mittelalter gegeniiber modischen Klei-
dungsstiicken erhoben hatte. Andreas Musculus
richtete ihn gegen den »allain zum ergernuff vnd
boser anraitzung/der armen vnwissenden vnd
vnschuldigen Meidlein« herausgeputzten Hosen-

647 StaaN, RV 1569, Nr. 1306, fol. ur.

648 A.Musculus (Anm. 184), fol. Er. - Zu Verbreitung und
Auflage Heinrich Grimm: Die deutschen »Teufelbiicher« des
16. Jahrhunderts. In: Archiv fiir Geschichte des Buchwesens 2,
Frankfurt/M. 1960, S. s13-570. — B. Ohse: Teufelsliteratur zwi-
schen Brant und Luther. Phil. Diss. Berlin 1961.

649 A. Musculus (Anm. I 84), fol. Ciiyr, Dv.

650 Inventar Wilhelm Loffelholz, 1601 (Anm. §86): »1 zer-
schnitten schwarz Atlas Wams und 1 teutsches Gesiff von
Zendeldort mit Atlas unterzogen«. — Rechnung Karl Busen-
reuth fiir Sigmund Wilhelm Schmidmayr 1592 (Anm. I 114):
»... dem Junckher ein deusch hosen

und Wames gemacht oben mit groflen

Pinden mit Porden bremt und mit fl. kr. &
Macheur auszogen zu Lon 2.20.

3 Pockheut zum Wames 1 Pockheut

zum schniten und 2 Stimpffell

latz, aus dem »die teiifel auf allen seyten also rauf}
gugken«. Die Pluderhose wurde zum Vehikel der
Kritik an einer Zeit, in der »ain junger Rotzlof-
fel/ehe er noch das gele vom schnabel gar ab-
wiischet/ mehr gellts zu ainem par hosen haben
mufd/als sein Vater zum hochzeyt klayd«649.
Auch wenn Niirnberger Schneider im letzten
Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts noch »daffete aus-
zogen Hosen« ausbesserten und ein »auszoges
Paar Hosen dieffer gemacht« hatten, traten nun
verstarkt »franzosische Hosen«, »welsch Hosen«
und »Gallotenhosen« an ihre Stelle. »\Oben mit
groflen Pinden mit Porten bremt und mit
Macheur auszogen« wurde die Pluderhose ent-
sprechend als »deutsch Hosen« oder »teutsches
Gesifl« von jenen unterschieden, ehe im 17. Jahr-
hundert die Belege bald vollends ausbleiben650.

1.2.5. Modische Hosen um 1600

»An Pfinzings hachzeit haben Paulus Scheirel,
Wenedick und Hans Im Hoff 3 schoner nagelneie
safelfarbe atlase hosen und wames angehabt mit
gulten spalporten prempt; an der nachhachzeit
hat der preutigum und Hans Christoff, Andony
Tuger wider zugleich weise atlasse hosen und wa-
mes angehabt. Ist also die alte welt wider ney
worn«651, Wir wissen nicht, ob die Farben, das Ma-
terial, die Machart oder all das zusammen Magda-
lena Baumgartner veranlalten, in den gelben und
weiflen Atlashosen der patrizischen Hochzeitsgi-
ste eine »neue Welt« zu erblicken - doch spiegelt

darzukauft 8.30.
Von dem leder zu ferben geben -.50. —
s E ganz Augspurger Parchet

under das Wammes -.50. —
1 1/2 th Paumwolln darzu -36. -
4 E schwarzen Scheder darzu -36. —
3/4 E Miincher Zwilch zum Strich

aufs painfuder und zur Nestll Schoff

und Kragen zu steifen auch 1/4 E -.16. —
9 Lot Porden zum Hosen und Wames 211,

2 dutzett Knopf -.16. —
2 Lot Stebt und Neheseiden -33. —
Fiir Prem Porden unden und oben

zum Einfassen -4 -
Fiir Nestl in die Hosen -4 —<.

651 Brief Magdalena Baumgartners an ihren Gatten in Luc-
ca vom Dezember 1591. G. Steinhausen (Anm. [ 16), S. 150.
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der Modebericht aus Niirnberg an den Ehemann
im fernen Lucca als solcher bereits die von weitrei-
chenden kostiimlichen Neuerungen bestimmte
Entwicklung der biirgerlich-oberschichtlichen
Kleidung um und nach 1600. Vor allem aus Frank-
reich kamen die modischen Vorbilder, deren
fremdartige Namen zum Teil verballhornt und
miflverstanden seit den goer Jahren vermehrt
auch in den Niirnberger Quellen auftauchen. Ei-
ne neue Vielfalt ist gerade bei Hosen zu beachten,
wo neben der traditionellen »Hose«und dem »Ge-
sifl« nun »franzosische Hosen«, »Galotten« oder
auch »Galeotenhosen«, »geschiirzte Hosens,
»Piichsen Hosen«, »welsch Hosen«, »Uberhosenc
und »Guisen (?) Hosen«652 aufgefiihrt sind.
Gegeniiber den von Frau Baumgartner beschrie-
benen hellen Hochzeitsanziigen besitzen in den
Kleiderverzeichnissen jedoch schwarze oder
zumindest dunkle Hosen das Ubergewicht,
sowohl aus Wolle und Leder als aus Atlas,
Damast, glattem und gemustertem Samt. Auch
wenn die einzelnen Bezeichnungen erwartungs-
gemaf! nicht erschopfend zu erschlieffen sind,
lassen sich vor allem dank des umfangreichen
Bestandes an Niirnberger Schneiderrechnungen
aus dieser Zeit zumindest einige Anhaltspunkte
finden.

Franzosische Hosen

»Franzosische Hosen« lielen im spiten 16. Jahr-
hundert spanische Heerpauken und deutsche Plu-
derhosen hinter der modischen Entwicklung zu-
riick. Fiir Niirnberg sind sie — ausdriicklich als sol-
che benannt - erstmals zwischen 1596 und 1599 in
Schneiderrechnungen fiir die Familie Schmid-
mayr nachzuweisen653;

Rechnung fiir Anton Schmidmayr, 20. 1. 1596:
»... dem Junckher ein silberfarbs scham-
lotins Wames gemacht, zerstochen

und mit leibfarben Scheder underlegt

und 1 wulles franzésisch Par Hosen

darzu gemacht iber und iber mit fl. kr.
Porden bremt zu Lon 2.24.
5 1/2 E silberfarben Schamlot zum

Wames 3.54-

11/2 E englisch eingesprengt duch
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zum Hosen 3.45.

4 E leibfarben Scheder zum Wames
underzulegen it
6 E weifle leinwath darunder L.I2;

7 Lot Porden zu den Hosen zu bremen  2.20.
3 E schwarz Fuderduch under die

Hosen -36.—
1/2 E Miincher Zwilch oben zu den

Hosen zuerschieben - 9.~
Fiir Premporden zu den Hosen zu

fassen und zum pinden - 5
2 1/2 duzet Knnopff darzu -.30.—
1/2 E Daffet zu Kragen und Ermel —-.10.-
Fiir liderne Nestel in die Hosen - 5
1 1/2 Lot silberfarbe Seiden zum

Wames -27.~
1 Lot 3 8 schwarze Seiden zum Hosen =~ -.24. 2.
Mehr dem Junckher ein wulles fran-

z6sisch Par Hosen bessert und unten

wider Porden dran gemacht fiir Porden

und machen —.10.—
Mehr dem Junckher ein franzésisch Par

Hosen gemacht die Cenna von Leder,

den Schurz von Pubensamet mit sil-

bern Pordlein bremt zu Lon —45.—
2 1/2 E Pubensamet zum Schurz 2.25.~
1 1/2 Fuderduch under den schurz -.18.-
1/2 E Miincher Zwilch zu den Hosen
zuerschieben - 9.—
Zu Porden unden zum Pinden und

fur Nestel —-.10.—
1 Lot 1 §§ seiden darzu —17. 2

Rechnung fiir Wolf Schmidmayr, 20. 11. 1596:
»....dem Junckher ein franzésisch Par
Hosen bessert und neue Knnopff
darangesetzt zu Lon

1 E weile Leinwath zum Fuder aus-

fl. kr. &
- 8-

652 1579, Carl Kress (Anm. 585):

»1 Paar weifle seidene atlasse guisen

Hosen, gelbe daffete Hosenbender

mit guldenen Frenslein und

weiflen gestrickten Striimpfen von Garn

1 Paar gelbe daffete Uberhosen«

1622, Wolfgang Loftelholz

(Anm. 493):

»I samates gemosiert Paar

Piichsen Hosen 10.
1 samates Paar Hosen mit atlasen

Piichsen 7.
1 ungewdssert schamlottes Paar

geschiirtzter Hosen 5«
653  Niirnberg-Fischbach, Scheurl-Archiv (Anm. I 114).



bessern —12.-
Fiir Knnopff und Schlingen Schnur an
die Hosen —.10.~«

Rechnung fiir Hans Jobst Schmidmayr, 9. 1. 1597:
»... dem Junckher ein attlases Hosen und
Wammes gemacht iber und iber mit

Porden bremt zerstochen und ausge-

falt und mit Daffet underlegt, die

Schnit von Samet und mit Attlas fiir- A k. s
geschossen zu Lon 6.

8 E florendiner Attlas zum Wames

und Ceuna und zum Schniten fiirzu-

schieffen 18.

2 1/4 E Samet zum Hosen 2.52. 2.
13 E schwarz daffet zum Wames und

Ceuna und Zuleg,

11/2 spanischen leibfarben Daffet

zum ausmachen 4.56.
195 E spanische Porden 10.36.

2 1/3 E Luceser Attlas zum Hosen
fudern 3.
7 E Scheder zum Hosen und
Wames und under die Schnit

I.10.
6 E weifde Leinwath under Hosen

und Wames I.12.
2 th Paumwollen under das Wames I.

3 E Fuderduch under die Hosen -.36.—
1/2 E Miincher Zwilch zum Painfuder -.10.—
Fiir seide Nestel in die Hosen -.18.—
3 duzet welsche Knnépff zu Hosen

und Wames —45.~

Rechnung fiir Sigmund Schmidmayr, 20. 8. 1597:
»....dem Junckher ein Hosen und Wames
gemacht, das Wames von altem
Zendeltort, und die Cennuen von
neuem Zendeltort iber und iber mit
Porden bremt, das Gesef! von altem

fl. kr.

Leder zu Lon 1.30.

3 E geweserten zendeltort zu den

Cennuen 23 5:

3 E weiflen Parchet under die

Cennuen -.30.—
2 E schwarzen Scheder darzu -.20.—
2/3 E Miincher Zwilch zum Painfuder — -.13. 2.
2 duzet Knnopff —.24.-
Fiir Premporden oben zum einfassen

und unden zum Pinden -.10.-
Fiir Nestel in die Hosen -38. 2.

Wohl um den gleichen Typus Hose handelte es
sich bei dem »welsch Par Hosen«, das im Januar

1596 Sigmund Wilhelm Schmidmayr in Rech-
nung gestellt wurde:

»... dem Junckher an ein liders welsch
Par Hosen ein macheuers Par Ceuna
gemacht mit leinwath gefiidert

fl. kr. S

zu Lon =.20.~
3 E Macheur darzu T

2 E weifle Leinwath ~-.24~
Mehr 1 parchets Par hosen iber diese

zu ziehen gemacht zu Lon -.20.-
4 3/4 E Parchet darzu LT

Fiir Porden zu Peiden Par Hosen
zum Pinden und einzufassen.«

Der »Schurz« als Bestandteil der »Franzdsischen
Hosen« a3t diesen auch die »geschiirzten Hosen«
zuordnen, die in mehreren Kleiderverzeichnissen
nach 1600 aufgefiihrt sind:

1622, Hieronymus Loffelholz654:

»1 schwarzes samates geschiirtztes paar
Hosen, 1 schwarz samates Goller und

1 grobgriines Wams mit gelbem Taffet .
unterlegt 5.«

1622, Wolfgang Loffelholz655:
»1 ungewessert schamblottes Par fl
geschiirtzter Hosen § .«

Beim Versuch einer Rekonstruktion gelangt
man zu jenen in der kostimkundlichen Termino-
logie meist als Pumphosen bezeichneten A usfiih-
rungen, die mit weitem Gesif3teil iiber eng anlie-
genden knielangen Beinen um 1600 eine Art
Mischform zwischen Pluderhose und Kniehose
darstellten (Abb. 1773, 174)656. Hinter den nicht ein-
deutig zu lesenden »Ceuna/Cennua« der Niirn-
berger Schneiderrechnungen verbergen sich die
die weite Hose an den Beinen zusammenfassen-
den Canions oder Canons. »Schurz« bezeichnete
wohl das bauschig dariiber fallende, in der Tat fast
rockartig wirkende Gesifiteil der Hose.

Bereits 1918 stellte Francis M. Kelly eine reichhal-
tige Sammlung von Bild- und Schriftbelegen fiir

654 GNM (Anm. 500).

655  GNM (Anm. 493).

656 GNM, PI-O. 778. - S. Christensen: Zur Kostiimge-
schichte des 17. und 18. Jahrhunderts. In: Zs. f. historische Waf-
fen- und Kostiimkunde NF 8, 1943, S. 1-25, bes. 2, 3.
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173. Falkner mit Wams und »franzésischer Hose«. 1575.

Canions/Canons zusammen, die zweifelsfrei mit
den Niirnberger Zeugnissen tibereinstimmen. So
kritisierte Philip Stubbes 1583 in seiner »Anatomy
of Abuses« die neuen franzosischen Hosen als
»paned, cut und drawne out with costly orna-
ments with canions annexed reaching beneath
their knees«. In den Hofrechnungen Charles IX.
erschienen 1570 »4 aulnes vellours noir pour fai-
re ... chausses a la garguesse . .. et petitz canons et
pochettes«. 1593 verzeichnete ein englisches Inven-
tar »1 pair Frenchhose with crimosen sattan car-
ryons«, ein anderes wenig spater »a payer of paned
hose... drawn out with cloth of silver and
canyons to the same«657, Erginzend dazu sei auch
die Untersuchung eines englischen Original-
kostiims von 1600/05 durch Janet Arnold ange-
fihrt (Abb. 175)658. Bei der vollstindig aus Samt
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gefertigten Hose sind Schurz und Canons fest
miteinander verbunden. Wie bei den Niirnberger
Hosen gehorten Leineneinlagen und Innenfutter
zur urspriinglichen Ausarbeitung. Am Taillen-
bund sind die Schniirlécher zur Verbindung von
Hose und Wams zu erkennen.

Galloten

Etwa gleichzeitig mit den franzosischen Hosen
erscheinen »Galloten«, »Galiotenhosens, »gallo-
ten gesess¢, »Galeotenhosen« und verwandte
Wortbildungen als Bezeichnungen minnlicher
Beinkleider. Balthasar Baumgartner lieff 1592 in
Lucca - moglicherweise angeregt durch den brief-
lichen Modebericht seiner Frau tiber die Pfinzing-

N Bt A'L L S = -~
174. Niirnberg, 1625: Bildnis eines syjihrigen Mitgliedes der
Familie Pomer.

657 Francis M. Kelly: What are »Canions«? In: The Burling-
ton Magazine 32, 1918, S. 102-109, bes. 102, 106.

658 Janet Arnold: Patterns of Fashion. The cut and con-
struction of clothes for men and women c 1560-1620. London
1985, S. 76—77 und Abb. 12 D/F.
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sche Hochzeit - seinem Sohn »ein weyR, sag weis
attlases wammas, doch von schlechtten attlas
unnd ein bar saflorfarb kleinblomendamast Ga-
leottenhosen schneyden«65%. Vom gleichen Jahr
an erscheinen »Galloten« auch in den Schneider-
rechnungen der Familie Schmidmayrééo:

Rechnung fiir Endres Schmidmayr, 6. 9. 1592:

»... dem Junckher ein samates Par

Galloten zertrennt und anderst gemacht a. k. s
zu Lon -.20.~
1 8 seiden und 4 E Premporden darzu ~ -.20.—«

Rechnung fiir Paulus Schmidmayr, 3. r2. 1595:

»... 1 wulles Par Galloten gemacht fl. ke &
zu Lon L.52.

2 E Meiigkisch duch darzu 1.52.

3 E weile Leinwath darzu -.36.—«

Rechnung fiir Sigmund Schmidmayr, 20. 8. 1597:
»...dem Junckher ein Parchets Par

Galloten iber die wullen Hosen fl. kr. &

gemacht zu Lon -.20.~
4 1/2 E Parchet darzu I.72)
Fiir premporden oben zum Einfassen

und unden zum Pinden - 6.«

Der Wirt Peter Kiener hinterlief} 1602 ein schwar-
zes »Purators Golloten gesess« und ein schwarzes
Paar ungewisserte »Golotenhosen«661, Hierony-
mus Loffelholz zwanzig Jahre spater »1 schwarzes
samates glats Galiotenhosen und Wams, mit 3 sei-
den Borten verbremt« zu 32 Gulden®62. Im Nach-
lal des Hans Wilhelm Loffelholz erscheinen die
gleichen Hosen als »Balloten Gesaf3«663:

»1 getrucket Bubensammates Wams und 1.

1 solch Balloten GesifS 6.
1 Balloten Gesaf! von getrucktem
guten Sammat 4.«

Die unten gebundenen, iiber »wullen Hosens,
also Wollstriimpfen, zu tragenden »Galloten« Sig-
mund Schmidmayrs lassen an eine Art Gesidfho-
se denken, wie sie in Frankreich gegen Ende des 16.
Jahrhunderts mit den »Culot« aufkam. Die deut-
sche Namengebung kénnte so auf einer verball-
hornten Ubernahme der franzésischen Bezeich-
nung beruhen, doch wire ein entsprechender Vor-

175. Franzosische Hose, um 1600. Nach einer Zeichnung von
Janet Arnold.

gang auch beziiglich »Culotte« denkbar, der in
ithren Anfingen etwa gleichzeitig nachzuweisen-
den Kniehose, die die minnliche Hosenmode bis
ins 18. Jahrhundert pragte664.

Trotz zunehmender Belege fiir Hosen aus Samt
und anderen teueren Materialien konnten selbst

659 G. Steinhausen (Anm. I 16), S. 160.

660 Niirnberg-Fischbach, Scheurl-Archiv (Anm. I 114).

661  StaN (Anm. 76).

662 GNM (Anm. 500).

663 GNM (Anm. 586).

664 Frangois Boucher: Histoire du costume en occident de
I’antiquité & nos jours. Paris 1965, S. 431/432.
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176. Lorenz Strauch: Bildnis eines Ehepaares im Alter von 45 und 39 Jahren. 1587.

oberschichtliche Trager nach wie vor wegen zu
aufwendiger Kleidungsstiicke mit der stidtischen
Obrigkeit in Konflikt kommen. 1589 wurden »etli-
che fiimeme Manfipersonen und Junge gesellen
von den Erbern geschlechten die def§ Rathshauf$
fehig« gerligt, nachdem sie »gantze Sametene ho-
sen angehabt, welche In eines Erbarn Raths hof-
fartsordnung ohne underschid menigkhlich und
bey straf 20 fl. zutragen verpotten sindt«665, Tat-
sichlich untersagte die Ordnung von 1583 allen
»Manspersonen unnd Jungen gesellen ... samma-
te/ seidene/ aufgeblasene oder aufigefiillte hosen-
geseR«666 und noch iiber zehn Jahre spiter wurden
auf dieser Grundlage die Patrizier Paulus Scheurl
und Maximilian Olhafen vor das Fiinfergericht
geladen: »Die Erberen Paulus Scheurl und Maxi-
milian Olhafen soll man widerumb fiir die fiinff
fordern und Thnen daselbst antzaigen und ver-
melden wiewoln meine herren wol befugt die
straff von wegen das sie sammetin hosen, seidene
striimpff und Mentel wie auch verguldte knopff
angetragen gegen Ihnen zubeharren dieweiln aber
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der Statt Pfendter mit dergleichen ruegen biffan-
hero gar nachlessig gewesen so woll man sie zu
diesem mahl mit warnung abgehen lassen, doch
aufferlegt haben, sich forthin der hoffartsordnung
gemef zuerhalten. Dem Stattpfendter aber uffer-
legen und befehlen, das er auch andere Insonder-
heit Aber die Italiener der sammeten hosen, gul-
den knopft, seidenen Mentel und stimpff halben
ruegen soll. Und dieweil die hoffart so gar sehrIn
dieser Statt einreissen thut, ist ferner befohlen die
hoffarts ordtnung mit ehester gelegenheit sampt
den alten bedenckhen beym Rathe fiirzulegen
und rithig zu werden wie man dieselbig bessern
woll«667. Die damit angesprochene Neufassung
der Kleiderordnung kam gleichwohl erst 1618 zu-
stande, welche dann jedoch Hosen »von gantzem
gemodelten oder glatten Sammat/ Atlas/ Damas-

665 StaaN, RV 30.1.1589, Nr. 1565, fol. 22v—23r.
666 Kleiderordnung 1583 (Anm. s1), fol. A 4r.
667 StaaN, RV 2r. Juli 1597, Nr. 1675, fol. 2r/v.



cat und andern Seidem gewandth« fiir Angehori-
ge des ersten Standes vorsah66s.

13. Den Korper oberhalb der Taille
bedeckende Oberkleidung

13.. Wams - Leib

Das als Unterkleidung unter der Riistung entstan-
dene und auch in der zivilen Kleidung zunachst
von einem rock- oder mantelartigen Obergewand
bis auf die Armel weitgehend bedeckte Wams
entwickelte sich im 16. Jahrhundert zum vollwerti-
gen, sichtbar getragenen Kleidungsstiick. Gesaf3-
kurz und korpernah bestimmte es zusammen mit
eng anliegenden »Strumpfhosen« die figurbeton-
te Mode des spiten Mittelalters, bis sich im 16.
Jahrhundert allgemein fiilligere Formen durch-

Cfnfﬂ' 1, hab Swayme

177. Andreas Herneisen: Bildnis des Schiitzenmeisters Kunz Eck. 1585.

100z, 11118 6 7

dasi A8
M, 18 B8, o

setzten. Wams und Gesiflhose bildeten nun einen
in breitesten Schichten getragenen Anzug, dessen
neue »Ehrbarkeit« unter anderem auch als »Bild-

niskleidung« ihren Ausdruck fand (Abb. 176
177)669.

668 Kleiderordnung 1618 (Anm. 62), fol. Aiiyjv.

669 GNM, Fotoarchiv. - Einblick in die auch auflerhalb der
Oberschichten getragenen Wamser geben die Bildnisse Niirn-
berger Schiitzenmeister seit 1564, im Besitz der »Privilegierten
Hauptschiitzengesellschaft, gegr. 1429« in Niirnberg-Erlen-
stegen. Dazu R.A. Peltzer - J. Blatner (Hrsg.): Niirnberger
Schiitzenbildnisse aus dem 16. Jahrhundert. Ausstellung
Miinchen 1927. Das Bayerische Handwerk. Miinchen 1927.
Emil Reicke — Gustav Bub: Festschrift zur Feier des fiinfhun-
dertjihrigen Bestehens der Hauptschiitzengesellschaft Niirn-
berg1429-1929. Niirnberg 1929. Kat. Ausst. Hans Sachs und die
Meistersinger in ihrer Zeit. Germanisches Nationalmuseum,
Niirnberg 1981, Nr. 89, 90.
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Den Briistlein der Frauenkleidung vergleich-
bar, sind fiir Wimser friihzeitig neben Leinen-
und Wollgeweben Seidenstoffe belegt, von hoch-
wertigen Samten, Damasten und Atlas bis zu
leichten Taft- und Zendelseiden. Zwischen 1512
und 1517 notierte Anton Tucher in seinem Haus-
haltsbuch die Anfertigung mehrerer neuer Wam-
ser aus vier Ellen schwarzem »czendelthort«.
Fiinfeinviertel Ellen reichten aus »czu einem
wammef und czwen halb erbell an ein allt wam-
mefl«. Dazu kamen bei einer Neuanfertigung Fut-
terbarchent, Schetter und Nihseiden. Weiter ver-
merkte Anton Tucher Wimser aus Atlas, Leder
und Samt670, doch lassen Niirnberger Nachlisse
aus diesen Jahren auch in oberschichtlichen Be-
stinden einfachere Ausfithrungen erkennen:

1504, Veit Imhoff671:

»7 seydene und zwilche wames gut
und pos

2 gute attlasse wames das ein rot das
annder praun kremessin

4 alte parchatte wames«

1506, Christoph Loffelholz672:
»I swartz samatin Wamas

1 Barchante Stechwamas

2 alte parchante Wamas«

1519, Wolf Lotfelholz673:

»1 schwartz ganntzes atlas Wames
1 schwartz damaschats wames

1 leberfarb attlas wames und ein
leberfarbs par hosen darzu

1 alts schwartz parchates wames«

Demgegeniiber iiberwiegen in den Handwerker-
nachlissen der ersten Halfte des 16. Jahrhunderts
Oberteile aus Leinen, Barchent und Leder, doch
finden sich auch hier bereits Seidenwimser:

1529, Endres Weif3, Schleifers74: fl. % 5
»I braunes atlases Wammes i

1 weil barchents Wammes zer-

schnitten -. 4. 6.

1 altes barchents Wammes mit
Wollen unterfiittert

- 3.
1529, Melchior Glaser67s: fl # 5
»1 damaskates schwarz Wammes - 4. 6«
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1530, Niclaus Rab, Eichwagenfahrer““’:

»1 schwarz Wammes und 1 paar fl. % 5
schwarze Hosen - 6. 9.
1 schwarz damaskates Wammes, alt - 3~

5 E schwarzen barchent zu einem
Wammes - 5.

1530, Kunz Remeisen, Schmied®77:
»1 schwarzes Wammes

1 damaskates Wammes

1 aschfarbes Wammes

1 schwarz barchentes Wammes

1 lideres erschnidten Wammes«

1539, Hans Miillner, Kompafimachers78:
»1 alt zerschnitten seiden Wammes
1 alt lidern Wammes«

1547, Georg Palm, Goldschliger®””:

»1 schwarz damastes Wammes und ein
schwarz paar Hosen mit einer Schiller- .
seiden

1 ascherfarbe damastes Wammes und

ein ascherfarbs Paar Hosen 3.

1 negeleinfarbs par Hosen mit ascher-

farber Seide und ein schwarz

daffates Wammes 2. 4. 6.
1 weifd Paar Hosen und 1 schwarz

seides Wammes I.

1 schwarz wursates Wammes und

670 W.Loose (Anm.I14): (15. 9. 1513): ». . . fur 4 ein schwarcz
czendelthort mir czu einem wames 3 fl.«; (S. 92);

(27.7.1515): ». . . fur 5 eln 1/4 schwarcz czendelthort mir czu ei-
nem wammf und czwen halb erbel an ein allt wammeR czu
15 1/2 B, dafur par beczalt 4 fl. 1 /2 R« (S. 11);

(30.7.1513) »... dem Hans Staiber beczalt fur 2 futterparchet
untter 2 wames, eczlich schetter und neeseiden, alles per 11
8 S« (S. 101);

(17.3.1515) ». .. meinem schneider fur 3 1/2 eln weif futterpar-
cheta24 S, mee fur1eln schwarcz schetter 20 S, mir untter ein
schwarcz attleRe wammeR, dafur par czalt 3 b 15 S« (S. 121);
(31.5.1509) ». .. fur 3 eln 1/3 schwarcz sammet mir czu einem
wammef a 2 1/2 fl., mee fiir 3 eln 1/3 futterparchet a 30 $ thut
alles von mir par beczalt 9 fl. 6 ¢ 10 Si<;

(28.8.1510) »... czalt dem Gilg Menger fiir 5 schwarcze leder
czu 2 wameflen, dafur par beczalt 11 #« (8. 71).

671 GNM (Anm. 582).

672 GNM (Anm. 497).

673 GNM (Anm. 507).

674 StaN, LI 1, fol. 4v—6v.

675 StaN, LI 1, fol. 29v—30v.

676 StaN, LI 1, fol. 3or-142r.

677 StaN, LI 1, fol. 164v-167r.

678 StaN, LI 2, fol. 161v-163v.

679 StaN (Anm. I 94).



1 schwarz Paar liderne Hosen 2.
1 alts schwarz damastes Leiblein - 2. 3.
1 alts schwarz parchates leiblein - 6. 9.«

Wie bei der Frauenkleidung betrafen kleiderge-
setzliche Restriktionen vor allem die Verwendung
von Samt. Bis 1521 waren Samtwamser in das Ver-
bot jeglicher Kleidung aus Gold- und Silberstof-
fen sowie Samt eingeschlossen, doch bedeutete
dies keineswegs, dafl solche damit auch nicht
getragen worden wiren. Bereits 1492 bestimmte
ein Ratsverlaf}, »Stephan Paumgartner sein Rug
eins getragenen Samath Wamas halben aus Gnad
diesmal zu erlassen und durchzestreichen, doch
dafd er sich hinfiir gehorsamlich und unstreeflich
halte«680, 1501 wurde angeordnet, »dem flaisch-
hacker mit dem samatin wamaf! zesagen man
wolle mit seiner Rug ytzo ein vmsehen thun, doch
das er solchs hinfiiro nit mer trag oder man wélle
die puff on gnad von Im nemen, denn sein behelff
das er maint, darumb das er solls wammafl am
flaischhacker tantz getragen hab, moge er das Zu
aller zeit tragen, sey nichts verdt«681, Mit dem
Messerer Reifmann wurde 1514 wiederum einem
Handwerker die Riige eines »sammeten Wams
halben nachgelassen,auf dem mol, in bedacht, das
ers ein E. Rate solchs zu ern machen hat lassen$82.
Eine Neuregelung im Hinblick auf die Festschrei-
bung oberschichtlicher Privilegien zeichnete sich
bereits 1512 ab, als die Pfinder angewiesen wurden,
»die Erber gesellen so samat und ander rugbar
claidung ... bif§ hierher getragen ... difler zeit nit
(zu) riigen«, bevor 1521/22 endgiiltig in diesem
Sinne entschieden wurdeés3.

Als zentraler Bestandteil der mannlichen Ober-
kleidung war das Wams seit jeher stark vom jewei-
ligen Modegeschmack bestimmt. Neben Materia-
lien und Auszier betrafen modische Verinderun-
gen in erster Linie die Form des Ausschnittes,
Kragen, Schofiteil und Armel, wobei gerade
letztere als einzige auch bei dariiber getragenem
Rock oder Goller sichtbare Wamspartien eine Art
Eigenleben entwickelt hatten. Hiufig aus einem
anderen Material gefertigt als das tibrige Klei-
dungsstiick und aufwendiger ausgearbeitet als
dieses, waren zu einem »Leib« oftmals mehrere

178. Lorenz Strauch: Bildnis eines
unbekannten Mannes. 1597.

Armelpaare vorhanden, die nach Bedarf iiber
Schniirlécher oder Hikchen eingesetzt wurden.
Auf Lorenz Strauchs Bildnis eines unbekannten
Mannes (Abb. 178) heben sie die Armel aus glin-
zender Seide mit punkt- und schlitzartigen Ein-
schnitten deutlich von dem Anzug aus gemuster-
tem Samt ab. Zusitzliche Hingeirmel, die
»Fligel«, entsprachen der herrschenden Mode
und sind auch in gleichzeitigen Schneiderrech-
nungen nachzuweisen:

Rechnung fiir Anton
Schmidmayr, 20. 8. 1597684:

680 StaaN, RV 1492, Nr. 284, fol. 10b.

681  StaaN, RV 1501, Nr. 405, fol. 7r.

682 StaaN, RV 1514, Nr. 572, fol. 14v.

683 StaaN, RV 1512, Nr. 543, fol. tov; RV 1521, Nr. 667, fol. 41:
»die rug der Samaten wammas soll man durchstreichen und
fiir ungeverlich halten«<; RV 1522, Nr. 681, fol. 4v: »das den
erbern manns personen unverpoten sein soll auch anndrer
farben dann swartz samatten Wammas zetragen, und ytzo die
rug gegen thumern und starcken durchstreichen«.

684 Scheurl-Archiv (Anm. I 114).
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179. Armelpaar fiir ein Minnerwams. Um 1580.

»... dem Junckher ein Hosen und
Wames gemacht den Leib und die
Hosen von Duch, die Ermel von

Zendeltort mit Porden bremt zu fl. k. &
Lon. I.30.

7 E geweserten Zendeltort zum

Ermeln und under die Fligel 4.45-

4 1/2 E weiflen Parchet under

das Wames 45«

1596 wurde fiir Wolf Schmidmayr »ein schamlo-
tes Par Ermel in ein Leib gemacht hinden an die
Ermel Hafften gesetzt und forn an den Leib die
fordertail mit Schamlot iberzogen«685. Der
Arbeitslohn betrug fiinfundvierzig Kreuzer.
Weiter wurden in Rechnung gestellt:

fl. kr. §

»4 1/2 E Schamlot darzu 3225 2.
2 E weifle Leinwanth under die Ermel ~ -.24.~
2 Dutzed Knnépff an den Leib —24.~

1 Lot Seiden darzu —12.-

1 E schwarzen Scheder under die

Ermel zu legen —24.~«.

Ein seiner Provenienz nach nicht niher be-
stimmbares, in Entstehungzeit und Funktion je-
doch durchaus vergleichbares Armelpaar befin-
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det sich in der Kostiimsammlung des Germani-
schen Nationalmuseums (Abb. r79)¢8¢. Der mit
kleinteiligen Schlitzungen versehene rote Seiden-
atlas ist auch hier mit Leinen abgefiittert. Der hin-
tere obere Armelabschluf ist mit Hikchen
besetzt, bei denen es sich zumindest teilweise
noch um die originalen »Hafften« handeln diirfte.
Entsprechend steht »1 schwartz samata zerschnit-
ten Wambes mit seyden ermeln«687 aus dem
Nachla Matthias Loffelholz von 1547 fiir zahlrei-
che Inventarbelege, bei denen die Armel aus
anderen Materialien gefertigt waren als das iibrige
Wams, oder aber man besafl mehrere zu einem
»Leib« gehorige Armelpaare6ss:

»1 ganntz schwartz Attleses Wammes,

mer ein schwartz dammascaten Leib, fl.
und ein solchs par erbel 4
1 schwartz Attleser Leib mit

Damascate Erbeln, und ein aintzigs par
schwartz attlese Erbel £
1 schwartz Lideres Par Hosen mer ein
Arrasen Leib, mit zweyen grobgranen
erbeln 51
1 schwartz wulles Par Hosen mit

einem sammetinen Leib mit

macheiren erbeln 2.4

Mehr als bei anderen Kleidungsstiicken gelingt
es fiir die Wamser des spiten 16. und frithen 17.
Jahrhunderts aus schriftlichen Quellen, Portrit-
darstellungen und eben auch tiber erhaltene On-
ginalstiicke ein authentisches Bild zu gewinnen.
Allein die Kostiimsammlung des Germanischen
Nationalmuseums bewahrt aufler dem genannten
Armelpaar acht Wamser aus den Jahren zwischen
ca. 1580 und 1650 sowie einen irmellosen Leib68?,
die durchaus im gemalten Kostiim der Zeit ihre

685 Ebda.

686 GNM, T 1215, 1216. - ]. Arnold (Anm. 658), S. 39, Nr. 275.
687 Inventar Matthias Loffelholz (1503-1547), 1547. GNM,
L-A, A I, Nr. 6.

688 Inventar Andreas Imhoff, 1579 (Anm. I 64).

689 Beschreibung und Abb. bei Walter Fries: Die Kostiim-
sammlung des Germanischen Nationalmuseums zu Niirn-
berg. Besprochen aus Anlaf ihrer Neuaufstellung im Jahre
1924. In: Anz. GNM 1924/1925, S. 18; 21-31.



Rechnung fiir Andreas

Schmidmayr, 6. 9. 1592:

»Dem Junckher in ein lidern Leib ein
zendeltortes Par Ermeln gemacht,

zerstochen und mit Daffet underlegt

und ein geschnirts Par Wilst an den

Leib gemacht und den Kragen hocher . k. &

gemacht zu Lon -36.—
2 E weifle Leinwath darzu —-24.—
4 E schwarzen Daffet darzu 1.20.
Fiir Knnopff darzu und Seiden - 8-
Zu den sameten und zendeltortin

Ermel 4 Duzatt seide Nestel,

2 duzet schwarz und 2 duzet grin 1.20.
Fiir 1 Par wilst —I2.«

180. Minnerwams. Niirnberg (?), um 1600.
Farbtafel nach Seite 192

Entsprechung finden. Als Beispiel stehe das Sei-
denwams T 1635, das bis in Details dem Oberteil
des Niirnberger Zuckerbickers, Kaufmanns und
Genannten der Stadt Johann Eiser dhnelt, das die-
ser auf seinem 1610 von Lorenz Strauch gemalten
Portrit tragt (Abb. 180, 181)6%0. Hier wie dort er-
kennt man den kurzen Schoff aus einzelnen bor-
tengesiumten Teilstiicken, brettchengewebte
Zierborten entlang den Knopfleisten und an den
Schulterwiilsten und selbst die in die Seiden
gehackten Musterbilder sind vergleichbar in ithren
sich kreuzenden, rautenbildenden Hauptlinien.
Manche Neuanfertigungen aus den Kostenrech-
nungen Niirnberger Schneider lesen sich dazu wie
handwerkstechnische Beschreibungen. Wieder- ¢, GNM, T 1635 und Gm 701. - Zum Wams vgl. J. Amold
um fillt die Unterscheidung auf zwischen dem  (Anm.658). S.80-81. Anneliese Streiter, Erika Weiland: Brett-
kompletten Wams und der variablen Kombina- chengewebte Zierborten an Kostiimen der Spanischen Mode.

. ; " . . In: WKK 27, 1985, S. 3-28, Kat. Nr. 7. Jutta Zander-Seidel:
tion aus »Leib« und »Armeln«. Als weitere zeit- Bild-Text-Original. Zur Zusammenarbeit von Kunsthistori-

modische Charakteristika erscheinen »zerhackte«  ker und Restaurator in der historischen Textilforschung. In:
Stoffet1, die groﬁzijgige Verarbeitung von Zier- Zs. fiir Kunsttechnologie und Konservierung H. 2, 1988,
borten, aus vielen Knopfen gebildete Vorderver- 53657374 thes. 366305 - g

. : . B héRe. A l 691 J. Amold: Decorative Features: Pinking, Snipping and
schliisse sowie versteifte Krigen, Schofle, Armel-  gj4shing. In: Costume o, 1975, S. 22-26.

wiilste692, 692 Niirnberg-Fischbach, Scheurl-Archiv (Anm. I 114).

181. Lorenz Strauch: Der Niirnberger Kaufmann Johann
Eiser (1565-1638). 1610.
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182. Nicolas Neufchatel: Hieronymus Koler mit Wams,
Goller und Pluderhose. Um 1567.

Rechnung fiir Endres

Schmidmayr d.J., 6. 9. 1592

»... dem Junckher ein zendeltortes
Wames bessert und ein neues Schofila

darangemacht von altem Zendel- fl. k. &
tort zu Lon —10.—
1 8 seiden darzu - 3.
Mehr dem Junckher ein schamlotes

Wames gemacht zerstochen zu Lon —45.~
2 E weifle Leinwath unter die Ermel -.20.—
2 duzatt Knnopff darzu 34—
3 E scheder darzu -27.-

Fiir Miincher Zwilch zur Nestel, Schofl
und Kragen zusteiffen - 6.-
1 1/2 Lot Stebt und Neheseiden

—.19.«
Rechnung fiir Hans Jobst

Schmidmayr, 9. 1. 1597

»... dem Junckher ein Wammes gemacht

den Leib von grinem Duch, die

Ermel von zendeltort, den Leib iber fl. k. &
und iber mit Porden bremt zu Lon I.12.
3/4 E Duch zum Leib 215
3 1/2 E Zendeltort zum Ermel 2372
4 E schwarz scheder daruner —.40.—
2 duzet Knnopft darzu ~24—
2 Lot Porden noch darzu -.30.-
2 1/2 Lot Stebt und Neheseiden -30.~
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Mehr dem Junckher ein schwarz
wulles Wames bessert und neue
Knopff darangesetzt zu Lon

2 1/2 duzet Knnopft darzu

-.10.~
—.30. —«

13.2. Goller

Im Unterschied zum halblangen oder kragenarti-
gen Frauengoller bezeichnete »Goller« in der
Minnerkleidung ein drmelloses Uberwams$?3,
das entweder zum selbstindigen Anzug aus
Wams und Hose oder unter dem Rock als eine Art
Weste getragen wurde. Als solches dem »Leib« na-
he verwandt, ist eine klare Trennung zwischen
beiden auch zeitgendssisch nicht immer voraus-
zusetzen. Das Nachlaflverzeichnis Willibald
Pirckheimers enthilt neben drei Wimsern und
fiinf Leibrocken »1 damaschkas goller oder leib-

693 S. Christensen (Anm. 483), S. 34: »Der Goller kann als
ein Wams mit SchoR, aber ohne Armel, bezeichnet werden.«
A. Fink umschreibt die im Kleidungsbuch des Matthius
Schwarz dargestellten »goller« als »irmellose Weste« (Anm. I
106, S. 64).



lein mit ainem altenn marderkehleinfutter«94,
Christoph Kress hinterlie 1560 »1 schwarz sama-
tes Leibgoller«, »1 schwarz damascates leibgoller
mit schwarz futer« sowie »1 zerschnitens liders gol-
ler«69%s.

1567 lief sich der Niirnberger Feldhauptmann
Hieronymus Koler von Nicolas Neufchaitel im
reich mit Borten und Posamenten versehenen
»Leib« oder »Goller« portritieren (Abb. 182). In
dem von Hans Schopfer um 1530 im geschlitzten
Ledergoller dargestellten Unbekannten (Abb. 183)
sah Kurt Locher »das Bild landsknechtmifiger
Derbheit, die des ritterlichen Stolzes nicht
entbehrt«696, Tatsichlich tiberfiihrt der Goller den
Harnisch in die zivile Kleidung, wobei die in der
Plattnerkunst gesuchten dekorativen Wirkungen
zum Teil nachgeahmt werden. Eine Art Zwi-
schenstellung kommt dabei den Ledergollern zu,
die, zumal wattiert, gesteppt oder gepanzert, man-
chen Schlag oder Hieb abgefangen haben mogen.
Der Niirnberger Biirger Hans Rauh hinterlieff 1530
»1 panntzertes Goller« zu drei Pfundé%7. Eine Be-
schreibung wehrhaft eingesetzter Ledergoller gibt
Hieronymus Koler im Bericht seiner Musterung
fiir eine geplante Stidamerika-Expedition: »So
waren wir die anderen 200 armbrustschiitzen
auch zu unserer riistung gemustert und die biich-
senschiitzen dergleichen. Item so hetten wir vil
grofler hund mit uns, das wir in somma all unser
riistung weder mit helleparten, lange spies noch
harnisch bedorften, sonder, was leicht was, als
leine hosen, elendheutene goller, wames mit
paumwollen ausgefiittert und schuch aus stricken
gemacht, albergattus genannt und elentzheutene
hiietlein auf, alles gut fiir der Inndianner vergiftige
pfeil zeschieflen«698,

In der zweiten Jahrhunderthilfte nahmen hoch-
wertige textile Goller in der oberschichtlichen
Kleidung zu, wo sie den Anzug aus Wams und
Hose komplettierten:

1577, Wolfgang Miinzert99:

»1 schwarz sammates Paar Hosen mit
weillen darein gewiirckten Strichen,
samt ein schwarz samaten Goller
auch mit weiflen darein gewiirckten
Strichen und schwarzen atlasen

fl. % 5
Ermeln, ohne Knéopfe 24. =~
1 braun samates Paar Hosen mit
gelben darein gewiirckten Strichen
und ein braun Samates Goller mit
gelben Porten verbremt, Sampt
ein Praunen Atlasen Wames 18. - -

1 Rot attlase Hosen und Wammas samt
einem roten Samat Goller 24~
Rechnung fiir Anton

Schmidmayr, 20. 8. 1597790:

»... dem Junckher ein Hosen und

Wames und ein Goler gemacht, die Hosen
und Goler von leder mit praiden

Porden bremt, das Wames von nider-
lendischem 4 trat iber und iber mit

schmalen Portlein bremt 3.

4 E schwarzen Scheder under das

Wames und zum seckh in die Hosen -.40.~
7 E weiflen Parchet under die

Hosen und Ermel 1.24.
2 E leibfarben scheder under das Goler -30.-
3 E Fuderduch unter die Hosen =36~
5 1/2 E niderlendischen 4 trat zum

Wames 312
Fiir 1 St. von einer Elendshaut zu den

langen Schéflen und zum ausmachen 1.48.
6 1/2 Lot schmale Pordlein zum Wames 1.57.
7 Lot praide Porden zum Goler und

Hosen 2.54.
1/2 E Daffet zum kragen und Ermel

und 1/2 E Schamlot unden zum

Hosen zu Fiidern —34.~<«

Entsprechend fanden Goller seit 1560 auch tiber
die Minnerkleidung Eingang in die stidtischen
Kleiderordnungen. Durch das Verbot von Sticke-
reien und hochwertigen Seiden suchte man allzu
aufwendige Ausfithrungen zu reglementieren,
wihrend zeitgendssische Inventare eine deutliche
Zunahme bis hin zum Goller aus parfiimiertem
Leder erkennen lassen:

694 GNM (Anm. I 102).

695 GNM (Anm. [ 62).

696 Miinchen, Bayer. Staatsgemildesammlungen, Inv. Nr.
5319. — K. Locher: Studien zur oberdeutschen Bildnismalerei
des 16. Jahrhunderts. In: Jahrbuch der Staatl. Kunstsammlun-
gen in Baden-Wiirttemberg 4, 1967, S. 31-84, bes. 66.

697 StaN, LI 1, fol. 187v-189v.

698 H. Amburger (Anm. I n19), S. 244.

699 GNM (Anm. 103).

700 Scheurl-Archiv (Anm. I 114).
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1574, Michael Imhoff701:

»1 Schwarz Sammates Goller

1 Schwarz Damaschkates Goller mit
Mader gefiittert

1 Schwarz Macheieres Goller mit
Schwarzem Futter

1 Schwarzes lideres Goller mit
gemoisirten oder geetzten Knopffen
1 Schwarzes lideres Goller mit platten
Eisenknopffen

1 schwarz lideres Goller mit Posament
1 lideres Goller«

1601, Hans Wilhelm Loffelholz702:
»1 sammetes Goller mit Seiden

gesteppt unnd sechs giilden holen fl.
Knépften 10.«
1622, Wolfgang Loffelholz703:

»1 sammetes Goller mit Barchet fl. % %
gefiittert 1. 6. 9
1 Corduanisches Goller mit Seidenen

Portten verbrembt 2.4

1628, Zubringung Lorenz Neuhofer704:

»1 weiflen Leib von schmecketen Leder,

mit damaskaten Erbeln samt ein

solchen damaskaten Paar Hosen mit
Seidenporten bremt 12.¢

Dennoch bleiben Goller selbst innerhalb reicher
Kleidungsbestinde vergleichsweise selten. Im In-
ventar des zu den wohlhabendsten Biirgern der

701  GNM (Anm. 499).

702 GNM (Anm. 586).

703 GNM (Anm. 493).

704 StaN, YY 1165: Zubringung des Erbarn Lorenz Neuhofer
bei der Heirat mit der Tugendsamen Frau Margaretha, Toch-
ter des Erbarn Johann Kastenbein, 1628.

705 Inventar Bartholomaus Viatis, 1625

(Anm. 224):

»1 schwarz daffetes Zerstochens par fl.
Hosen und Wammes, mit Achtzehen

silbern Knopffen 12.

1 schwarz Sammates Zerpitzelts par

Hosen, sampt einem floret seiden

par Striimpff, darbey ein Attlases

zerstochens Wammes 8.
1 schwarz gemddelts Sammates par

Hosen, sambt einem Attlasen zerstochen
Wammes und einem Negelpraun

wiillen par Striimpff 7
1 schwarz zerstochen zenndeldorttes Klaidt,
mit achtzehen silbern Knépffen 6.

1 schwarz zenndeldorttes Klaidt, mit

Stadt zihlenden Bartholomius Viatis von 1625
etwa findet sich kein einziger Goller, wohl aber
fiinf Kombinationen aus aufeinander abgestimm-
ten Hosen und Wamsern sowie vier zusammen-
gehorige »klaidt«705. Mdglicherweise schlossen
letztere die dekorativen Uberwdmser mit ein, was
auch die Unterscheidung zwischen dem aus
Wams und Hose bestehenden Anzug und dem
aus Wams, Hose und Goller bestehenden »Kleid«
plausibel machen wiirde.

13.3. Hemd - Mannshemd

Die Hemden der Minner lassen sich anhand der
Inventarbestinde in zwei Gruppen einteilen,
nimlich weifle Leinenhemden und rote, in Ein-
zelbelegen auch schwarze und gestreifte?06 Woll-
hemden. Bereits 1924 wies Helene Dihle in ihrer
Darstellung der Miannerkleidung des 16. Jahrhun-
derts nach dem Buch Weinsberg darauf hin, daff
Hermann von Weinsberg im Winter »iiber dem
Leinenhemd noch ein zweites von roter Wolle
oder Sartuch« trug, des weiteren auf einen Eintrag
in Diirers Tagebuch der niederlindischen Reise,
demnach dieser »31 stiiber fiir ein roth willen
hembd« gegeben hatte?07,

Uber weiflen Leinenhemden getragene rote

Einundzwainzig silbern Knopffen 6.

1 schwarz gemodelts Sammates par

Hosen, sampt einem viertrodten

Wammes, mit Achtzehen silbern

Knopffen darbey ein floretseides

par Striimpff 5.

1 schwarz ungewesserts Schamlottes

Klaidt, mit Achtzehen silbern

Knopffen, unnd einem gestrickten

par Striimpff 5.

1 schwarz gemdodelts Sammates par

Hosen, sambt einem zerstochenen

Attlasen Wammes, darbey ein schwarz

floretseiden par Striimpff 4.

1 griin Messelones zerstochens Klaidt,

mit Sammat verprembt, sambt einem

lidern par Striimpf I.10.«
706 1538, Sigmund Vogt, Sporer (StaN, LI 2, fol. gov—92v):
»1 schwarz wiilles Hemd —4. 6.«
1545, Lazarus Holzschuher (GNM, Anm. 428):
»1 gestraimbts wulles Hembdt

707 H. Dihle (Anm. I 57), S. 178.
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184. Niirnberg,1527: Bildnis des Schreib- und Rechenmeisters
Johann Neudérfer (1497-1563).

Hemden, die von ersteren nur den Halskragen frei
lassen und selbst in schmalen Segmenten zwi-
schen Wams und Rockausschligen sichtbar wer-
den, zeigen das Bildnis des 30jahrigen Niirnberger
Schreib- und Rechenmeisters Johann Neudorfer
(Abb.184),sowie besonders deutlich ein seit 1559 in
zahlreichen Wiederholungen aus der Werkstatt
Lucas Cranachs hervorgegangenes Portrit Philipp
Melanchthons (Abb. 185). Anton Tucher bezahlte
am 8. Oktober 1515 »dem Obermair gewontschnei-
der ... fiir 3 firtel rott stammet tuch mir czu einem
hembd untter das wammef« 7 Pfund 15 Pfenni-
ge708. Lazarus Spengler besaf! 1529 »1 rots scharla-
chins Hemdlein mit Erbeln rot«70%. Auferhalb
der Oberschichten sind einfachere Qualititen be-
legt, meist sterotyp verzeichnet als »1 rot wiillen
Hemd«. Andere Titel nennen »lindisch wullen«
Hemden’10. Jorg Witmann erwarb 1567 fiir sein
Pflegekind »2 Ellen Hengel zu einem wullen
Hemd«711, Wiederum ins Niirnberger Patriziat

fithrt »1 Rotts wulles Hembt mit schwartzer Sey-
deen ubertzogen«’12, wihrend im frithen r7. Jahr-
hundert auch pelzgefiitterte Seidenhemden — wie-
derum in Rot - die wirmenden Wollhemden
ersetzten:

1622, Wolfgang Loffelholz713: fl # S
»1 Rotes wollenes Hembd I.
1 Rotes dobinenes Rocklein anstatt

|
DVM SOPHIE SIMVL ET SACRE DV COSVLITATL EXTA DEV MEDIO VERERE. IPSYMQ PHILIPPVA
ET SIMYL HAC DICI GAVDE ET ILLA SYWM: | DEBER( ATHEREIS EDOCVERE PLAGS,
ol T T ——— 2 = — o
185. Lucas Cranach d. J., Werkstatt: Philipp Melanchthon mit
rotem Wollhemd und weiffem Leinenhemd. Um 1580.

i )

708 W. Loose (Anm. [ 14), S. 126.

709 Dem Eintrag in dem beim Tod der Ehefrau erstellten
Inventar von 1529 (StaN, LI 4, fol. 166r-175v) entspricht im
Inventar Lazarus Spenglers von 1534»1 rots scharlaches Wam-
meshemd« zu anderthalb Gulden (ebda.).

710 Inventar Leonhard Laber, 1601 (Anm. 83), Nr. 8:

» rot lindisch wullen Hemd 2.4

711 Verzeichnis was ich, Jorg Witman, anstatt Eberlein mei-
nes Pflegekindes ausgeben hab (GNM, Anm. 145), an Nr. 1:
»fiir8 Hemdlein -.8.25.,2 Ellen Hengel zu einem wullen Hemd
-.7.15., Machlohn —.-22.«

712 Inventar Matthias Loffelholz 1547 (Anm. 687).

713  GNM (Anm. 493).
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186. Hans Plattner: Nikolaus Goflwein (1502-1556)

anlillich seiner Eheschliefung mit Katharina
Tucher (Abb. 24). 1537.

eines wollenen Hembds mit

Kropffenen futter 5.«

Bei den wohl unmittelbar auf der Haut getrage-
nen Leinenhemden wurden wie in der Frauenmo-
de die halsfernen Ausfiihrungen der Jahre um
und kurz nach 1500 rasch von hochgeschlossenen
Hemden mit Stehkragen, spiter Halskrausen,
abgelost. Diese blieben allein auch unter hochge-
schlossenen Wimsern sichtbar und verstindli-
cherweise konzentrierte sich die dekorative
Ausarbeitung festlicher Hemden auf den Kragen.
Borten, Stickereien und Ornamentstreifen in »ge-
fitzter Arbeit« sind in grofer Zahl nachzuweisen,
wobei letztere wie bei den Frauenschiirzen die
Weite des Kleidungsstiickes in Smokarbeit ein-
hielten (Abb. 186-188).

Ein Hemd mit goldverziertem Kragen war bis
ins 18. Jahrhundert auch das obligatorische Ge-
schenk der Braut an den zukiinftigen Ehemann.
1508 setzte ein Ratsverlall in Niirnberg den Wert
derartiger Hemden auf maximal drei Gulden fest,
und auch in allen spiteren Hochzeitsordnungen
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187. Hans Plattner: Sebastian Ayrer (1498-1556) mit
bortenverziertem Hemd. 1527.

nahm die jeweils zugelassene Hochstgrenze einen
zentralen Platz ein’14. Gleichzeitig sind wegen zu
kostbarer Hemden nicht wenige Hoffartsriigen
tiberliefert, die Briautigam und Hochzeitsgiste
gleichermaflen betreffen konnten. 1515 wurde »Ga-
briel Gaisburgl... auf Sein pit Sein Riig von
wegen einf8 kragen hembs mit golt gemenngt So
er aiif Seins Schwester hochzeit getragen Aiif
zwen giilden Strafgelt gehandlt«715. 1550 geriet die
wohlhabende Familie Schlaudersbacher in Ver-
dacht: »Dieweil Jorg Schlauderspacher und sein
hausfraw auch Christoff sein Sun und desselben
Eewirtin, die ordnung mit Irer der Jungen Eeleut
hochzeit, Irem fiirgeben gemef laut des hochzeit
piichleins allenthalben gehalten, on allain das die
Jung Veiten Holtzschuher ein hemmet geschenkt,

714 Vgl. die Preis-und A usstattungsvorschriften in den zeit-
genossischen Hochzeitsordnungen sowie B. Deneke (Anm.
29), S. 79/80. — StaaN, RV 1508, Nr. 497, fol. 17r: »Item die
hembd so die prawt dem prewtigam schenkt soll uff3 gulden
Irs werds gestellt werden.«

715 StaalN, RV 1515, Nr. 582, fol. 10v.



und dz sy an der nachhochzeit ain klains Tentz-
lein gehalten, so sollen sy mit dem Aid gefertiget,
und inen die zway stiick fiir ungeverlich gehalten
werden«’16, Um derartigen Schwierigkeiten aus
dem Weg zu gehen, bat Balthasar Baumgart-
ner 1583 seine Braut Magdalena Behaim zum wie-
derholten Male, sein Brautigamshemd »so kost-
lichen nichtt zu machen. Dann zu dem man dich
darumb nun aufirichtten mochtt, verliehrstu nun
viel vergebner zeitt unnd brichst dir deinen
schlaff damitt, damitt mir gar nichtt gediennd ist.
Wann von einer saubrn raynen leinwatt, sonnder-
lich die kroef zartt, sonnst schlechtt und gerechtt
seind, 1sts mir am allerliebstenn«417,

Kragen und Hemd waren nicht notwendigerwei-
se fest miteinander verbunden. Schon die termi-
nologische Differenzierung in »Mannshemde«
und »Kragenhemd« konnte auf unterschiedliche
Ausfithrungen verweisen, aber auch in den Klei-
derverzeichnissen wurde ausdriicklich zwischen
Hemden mit und ohne Krigen unterschieden:

1530, Hans Schilpach718: fl. # 5

»2 Krigenhembd - 7=
s Hemden I.
1 Hemd - 2. 3.«

1532, Willibald Pirckheimer71?:

»27 leine Kragen gefitzt und ungefitzt,
so man auf die Hemder gesetzt und
geniht hat«

1602, Peter Kiener720:
»17 gute Mannshemd mit @ 5

aufgesetzten Kragen 11. 2.24.
10 Mannshemd ohne Krigen 5.

7 Mannshemd mit aufgesetzten

Krigen 3. 4. 6
7 gar alte Mannshemd - 4.14.
12 Mannskrigen 3

5 Mannskragen L.«

In ihrer schon mehrfach zitierten Untersuchung
zur Kleidung Hermanns von Weinsberg machte
Helene Dihle auf die geringe Zahl von sechs bis
acht Hemden aufmerksam, die der Kolner Patri-
zier besal721. Als mogliche Ursachen dafiir wer-
den zeitgendssische Kleidungsgewohnheiten so-
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188. Lorenz Strauch: Bildnis des 46jdhrigen J.G. Schleicher
(gest. 1649). 1615.

wie relativ hohe Kosten genannt, allerdings ver-
zeichnen die Niirnberger Inventare nicht nur aus
Patriziat und Ehrbarkeit demgegeniiber deutlich
hohere Stiickzahlen. Willibald Pirckheimer hin-
terlief 1532 »43 leine Mannshemden gut und bés
ineinander, darunter 9 schlechte und bds, armen
Leuten zu geben verordnet«<’22, Hieronymus
Imhoff hat vierzig Jahre spater sogar 63 Hemden
besessen, die im Nachlaf8verzeichnis mit 63 Gul-
den angesetzt wurden’23. Auch der wohlhabende
Bicker Hans Meichsner hinterlief} 1538 mit 17
Hemden eine ansehnliche Zahl724, wihrend die
meisten Handwerker-Bestinde jedoch unter zehn

716  StaaN, RV 1550, Nr. 1045, fol. 2v/3r.

717 G. Steinhausen (Anm. I 16.), S. 2.

718  StaN, LI 1, fol. 172v-174v.

719  GNM (Anm. [ 102).

720 StaN (Anm. 76). - Zu den Hemdkragen s. u. S. 237-239.
721 H. Dihle (Anm. I 57), S. 178.

722 GNM (Anm. I 102).

723 GNM (Anm. I 63).

724 StaN, LI 2, fol. 156r-158r: »1 rot wullen Hemd, 10 Manns-
hemden, 1 Mannshemd mit Gold, s Mannshemd.«
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Hemden blieben. Diese setzten sich iiblicherweise
aus einem roten Wollhemd und mehreren Lei-
nenhemden zusammen, darunter meist zumin-
dest eines mit goldverziertem Kragen. Im Laufe
des 17. Jahrhunderts kamen vermehrt Spitzen-
hemden hinzu, wie sie nun selbst ein Wirt aus
dem Niirnberger Vorort Gibitzenhof besaf3:

1648, Nicolaus Lutz725: fl. k. 5
»1 flechses Mannshemd mit Spitzlein 1.30.
1 schlechtes leinwates Mannshemd

mit Spitzlein I.

8 alte flechsene Mannshemmeter 2.«

Unter den bei aller Vielfalt relativ festgelegten
Hemdarten fallen ein »tiirkisch Hemd« des Laza-
rus Spengler auf, sowie ein »ungarisch Hemd« des
bereits bei anderer Gelegenheit durch seine auf-
wendige Kleidung hervorgetretenen Georg
Bayer726. Die in den Inventaren fiir getragene
Hemden angesetzten Werte bewegen sich mit ge-
ringen Ausnahmen zwischen zwei Gulden und
wenigen Pfennigen. Hemden zu einem Gulden
oder dariiber lassen sich durchwegs als teure Spit-
zenstiicke ansehen, wihrend »4 mannshemd« a
16 S aus dem Nachlafl des Witwers Heinrich Tol-
zer von 1530727 am unteren Ende der Preisskala
anzusiedeln sind.

134. Mutzen - Schopen - Kittel

»Mutzen«, »Schopen« und »Kittel« werden bei
den Minnern als zwischen Wams und Rock ange-
siedelte Oberkleidung greifbar, die zumal als
»Reitmutzen« auch in oberschichtlichen Inventa-
ren nachzuweisen ist. Wolfgang Miinzer hinter-
lie 1577 »1 einfachen schwarzen wiillen Reitmut-
zen mit Silber vergulten Hafften und mit gestick-
tem Samat verpremt«. Sein »schwarzes zendeldor-
tes mit Marderkehlen gefiittertes Rocklein oder
Miitzlein mit silber vergulten Hafften und mit
schwarzem gesticktem Samat verprembt« ver-
weist explizit auf die Verwandtschaft zwischen
Leibrock und Mutzen?28. Im Nachlafl Hierony-
mus Loffelholz wurde ein »stahlgriin wullen Reit
Mutzen mit Pupen (= Bubensamt) gefiittert« mit
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fiinf Gulden bewertet’?® und auch den minn-
lichen Mitgliedern der Familie Schmidmayr
wurden mehrere »Mutzen« und »Reitmutzen« in
Rechnung gestellt730:

Rechnung fiir Sigmund Wilhelm
Schmidmayr, 22. 1. 1596:

».... dem Junckher ein wulen Mutzen £
mit Samet bremt zu Lon it

kr. 5

13/4 E Sammet darzu 62242
2 Lot 1 £ Stebtseiden -31. 2
Fiir 1 Par Quasten von Silber und

Seiden mitsampt der R6hrn 4.4
Rechnung fiir Hans

Jobst Schmidmayr, 9. 1. 1597:

»... dem Junckher ein grin Reidt

Mutzen gerecht gemacht zu Lon —24.~
Mehr 1 Par Quasten darzu machen

lassen zu machen

und 1 1/2 lot Seiden -48.-
1 8 Seiden darzu - 3.«
Mehr dem Junckher ein grin Mutzen

gemacht auf paide recht auflen mit

grin innen mit schwarz Porden bremt

zu Lon I.30.

5 Lot grine Porden 1.40.

6 Lot schwarze Porden 2.40.

1 duzet grine Knnopff darzu —15.-
Fiir Premporden zum binden -4 -~
1 lot 3 § grine Seiden -31.—
1 1/2 Lot schwarze seiden —21.«

Daneben sind Mutzen wie in der Frauenklei-
dung vorzugsweise aus dem Niirnberger Umland
als alltagliche Kleidungsstiicke nachzuweisen:

1529, Albrecht Brannt, Krimer731: fl.
»1 alte mederine Mutzen

% 5
- 2. 3¢«

725 GNM (Anm. 83), Nr. 21.

726 StaN, LI 4, fol. 166r-175v und GNM (Anm. 498).

727 StaN, LI 1, fol. rigr-123v.

728 StaN (Anm.103). - Vgl. auch die Ordnung der Wolfgang
Miinzerschen Kleiderstiftung, dernach alljihrlich 100 bediirf-
tige Minner eingekleidet wurden, u. a. mit einem »schwarz
wiillen Miizen oder Leibrocklein« (H. Rascher, Anm. 103,
S. 45).

729  GNM (Anm. 500).

730 Scheurl-Archiv (Anm. I 114).

731 StaN, LI 1, fol. 35v—41v.



1604, Linhard Gotz, Bicker in

Kraftshof732:
»1 schwarzer liindischer Mutzen mit fl. % 5
grilnem Futter 2.

1 alter schwarzer Mutzen mit

grilnem Futter - 6. 9«
1606, Hans Kornlein, Vogler und

Bestindner in Gibitzenhof”**: .
»1 schwarz wullen Leidmutzen 2.«

1602, Peter Kiener, Wirt734:

»1 Nagelfarben eingesprengten fl. % S
Reuthmutzen 3.

1 schwarz wullen Mutzen mit Samet

verbremt I. 4. 6
1 Mutzen mit fiirgeschossenen

Wolsten und sammeten Pértlein 1. 4. 6
1 schettere alte Mutzen mit kleinen

Portlein verbramt - 224
1 nagelfarben eingesprengte Mutzen I. 1.20«

Als einer der seltenen Belege fiir »Schopen« ver-
weist »1 manns arlas schwarz Joplein oder Schop-
lein mit rauhem unterfiittert« aus dem Nachlaf§
des Naglers Deinhard Ries auch hier auf die Nihe
zu Wams und Leibrock?35. Bei den tiberwiegend

aus Leinen- oder Wollmischgeweben gefertigten
»Kitteln« finden sich nicht niher bezeichneten
»Mannskittel«, »Reit« und »Bauernkittel«:

1529, Albrecht Brannt, Krimer736:

»1 weiller wammasiner Kittel mit fl. % 5
einem schwarzen Samat - 3.«
1529, Melchior Koch, Kannengiefer’37: . # s
»1 schwarzen zwilchen Mannskittel I. 4. 6.«
1530, Hans Zenckl, Leinweber738

»1 barchenten Kittel mit rauhem A %
Futter - 7.«
1531, Sebastian Armaurer739:

»1 Reitkittel mit einem griin wullen . % 5
Futter - 6.-

1 schwarzen einfachen Kittel - 4. 6«
1547, Matthias Loffelholz740: . % 5
»1 Kittel mit Fuchswammenfutter A o B
1 schwarz schlechts Kittelein - 3.«
1633, Michel Riihl, Gibitzenhof741: fl. k. &
»1 weiflen Bauern Kittel -.10.~«

2. Uberkleidung

Eine ausschlieflich aufler Haus getragene Uber-
kleidung, wie sie bei den Frauen mit Manteln, Hu-
secken und Regentiichern in Gebrauch war, fehlt
in der Miannerkleidung des 16. und frithen r7. Jahr-
hunderts nahezu vollstindig. Récke und Mintel
dienten dem Schutz vor Kilte und Nisse ebenso
wie sie Teil der Oberkleidung waren. Neben der
Frau in Kleid und Goller lief§ sich der Mann in der
Marderschaube oder auch im Mantel portritie-
ren. Gefiitterte Rocke und Leibrécke machten als
vielseitig einsetzbare Kleidungsstiicke zumal fiir
die unteren Bevolkerungschichten Mintel als
reine Schutzkleidung weitgehend entbehrlich.
Eindeutig als Uberkleidung erkennbare Mintel
spielen daher auch in den Kleiderverzeichnissen
nur eine untergeordnete Rolle. Georg Bayer hin-
terlieR 1555 einen »leberfarben Wettermantel« zu

einem Gulden742. Christoph Kress, Matthias Lof-
felholz und Andreas Imhoff besaflen je einen
»Regenmantel«743, Mit »Mannspelz« wurde wohl

732 GNM (Anm. 145), Nr. 9.
733  GNM (Anm. 83), Nr. 1.
734 StaN (Anm. 76).
StaN, LI 2, fol. 39v—41v. - 1529, Fritz Vollant, Biirstenbin-
der (LI 1, fol. 96r-1001): »1 grobs Schoplein gefiittert.«
736 StaN, LI 1, fol. 35v—41v.
737 StaN, LI 1, fol. s7v—sor.
738  StaN, LI 1, fol. 158v-160r.
739  StaN, LI 1, fol. 223v—225v.
740 GNM (Anm. 687).
741  GNM (Anm. 83), Nr. 18.
742 GNM (Anm. 498).
743 Inventar Matthias Loffelholz, 1547 (Anm. 696): »1 gro-
hen Renngmanntel, 1.4.6«; Inventar Christoph Kress, 1560
(Anm. I 62): »1 schwarzer Regenmantl, 3.<; Inventar Andreas
Imhoff, 1579 (Anm. I 64): »1 Regenmanntel«.
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eine Art Pelzrock bezeichnet?44, wéihrepd di.e seit
dem spiten 16. Jahrhundert in oberschichtlichen
Bestinden vermehrt vorhandenen Mintel Rock

und Schaube in ihren traditionellen Wiirdefunk-
tionen abldsten und somit wiederum im Zusam-
menhang der Oberkleidung zu sehen sind.

3. Unterkleidung und Wische

Eindeutig als solche bestimmbare Unterwdsche
1ag¢ sich in den Niirnberger Kleiderverzeichnis-
sen fiir Minner nur in Einzelbeispielen nachwei-
sen. »Hemden« und »Mannshemden« waren
entweder die einzigen unter Wams und Rock ge-
tragenen Kleidungsstiicke oder sie schlossen
etwaige Unterhemden mit ein. Unterhosen wur-
den moglicherweise aufgrund ihres Erhaltungszu-
standes in den meisten Fillen nicht mehr in die
Erbmasse der Inventare aufgenommen. Zu der
1597 im Nachlafl Andreas Imhoffs zusammenge-
faflten Leinenwische des Verstorbenen gehorten
»des Herrn sel. Hemden, Haartiicher, Fazinettlein,
Schlafhauben, Socken und andere dergleichen
Mannsdinglich«745, Hosen sind, wie so oft, nicht
erwihnt.

Dennoch erscheint der Gebrauch einer unter der
sichtbaren Oberkleidung getragenen Leibwasche
in der bildenden Kunst hinreichend belegt. Man-
tel- und Kleidungsspenden heiliger Wohltiter an
Arme und Bettler werden von diesen in zerschlis-
sener Unterwische entgegengenommen (Abb.
189)746. Auf einer Darstellung der Vision der HI.
Drei Konige aus der Nachfolge des Rogier van der
Weyden erkennt man bei den sich im Hinter-
grund zum Bad entkleidenden Magiern kurze
weifle Unterhosen unter den engen strumpfho-

744 Inventar Contz Remeisen, Schmied, 1530 (StaN, LI 1,
fol. 164v-1671): »1 Mannspelz —.4.6.«; Inventar Peter Hochstet-
ter, Sacktrager, 1538 (StaN, LI 2, fol. 142r-144v): »1 alter Manns-
pelz —3.-«; Inventar Linhard Gétz, Bicker in Kraftshof, 1604
(Anm. 145, Nr. 9): »1 bockin Pelz mit gelbem Wollfutter 1.4.6.«
745 GNM (Anm. I 64).

746 GNM, Gm 3 WAF 456. — Vgl. auch: Elisabeth bekleidet
Nackte. In: Kat. Ausst. 700 Jahre Elisabethkirche in Marburg
1283-1983. Bd. 2: Die heilige Elisabeth in der Kunst. Abbild.,
Vorbild, Wunschbild. Marburg 1983, S. 73-82.

747 Februarbild aus»Les Trés Riches Heures de Jean Ducde
Berry«, um 1411-1416. Chantilly, Musée Condé, ms. lat. 1284. -
W. Hansen (Anm. 453), S. 199 und Abb. 27.
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senartigen Beinkleidern (Abb. 190). Eine entspre-
chende Unterkleidung wird haufig bei durch ihre
nachlissige oder defekte Kleidung charakterisier-
ten »fahrenden Leuten«, Wegelagerern oder
Bauern sichtbar (Abb. 191). Vorzugsweise lindli-
che Szenen zeigen jedoch auch den unter der
Oberkleidung nackten Korper, worin sich trotz
aller ikonographischer Topoi wohl auch ein Stiick
Lebensrealitit spiegelt (Abb. 192)747.

3.1. Unterhosen

Der in den literarischen Quellen des 15. und 6.
Jahrhunderts tiblicherweise die mannliche Unter-
hose bezeichnende »Bruch«748 kommt in den aus-
gewerteten Kleiderverzeichnissen nicht vor. Die
dort verwendeten Bezeichnungen sind »Under-
hosen«, »Undergeseslein«74%, »Schlathosen« und
»Nachthosen«750, und auch bei manchen der ver-
zeichneten weiflleinenen Hosen wird es sich um
Unterkleidung gehandelt haben. Daff »Schlafho-
sen« naheliegend auch als Unterwische getragen
wurden, verdeutlicht ein Vermerk aus dem Leib-
wischeinventar des Wittelsbacher Pfalzgrafen
Johann Friedrich, wonach diesem fiir seine Bei-
setzung 1644 unter den Grabkleidern das spitzen-
verzierte Hochzeitshemd sowie ein paar »Leine

748 Eine umfangreiche Belegsammlung gibt Grimm, Bd.2,
Sp. 410—411.

749 1615, Johann Hagendorn, Caplan zu St. Sebald (StaN,
YY 1167): »1 Paar liderer undergeseslein mit lidern Strumpfen
1.4.6.<; 1625, Bartholomius Viatis (Anm. 224):

»2 Paar lidere Underhosen samt

den Strumpfen 1.10.

3 Paar weifle gestrickte Underhosen

a1 Ort -I§.~

1 leines und 1 barchentes Paar

Unterhosen —. 6.8

3 Paar lange gestrickte Hosen - 6.«
750 1622, Wolfgang Loffelholz (Anm. 493): »2 Paar weifle
Nachthosen.«



Schlafhosen ohne strimpf . .. so an 1 schwarz baar
seiden strimpf geneht« angezogen wurden. Sein
Inventar selbst verzeichnet mit 21 Paar Schlafho-
sen eine im biirgerlichen Niirnberg niemals
erreichte Anzahl751.

Die Herstellung von »Schlafhosen« aus weifler
Leinwand iiberliefern wiederum die Schneider-
rechnungen der Familie Schmidmayr, wobei
erneut die mogliche Verbindung der Hosen mit
Striimpfen erkennbar wird752:

Rechnung fiir Frau Endres

Schmidmayr, 6. 9. 1592

»...dem Paulus 2 Par weile Schlaft- fl. kr.

hosen gemacht zu Lon — 16—

4 E weifle Leinwanth darzu ~.40.~«

Rechnung fiir Wolf

Schmidmayr, 20. 11. 1596

»... 2 Par weifle Schlaffhosen und fl. ke
2 Par weifle Strimpf gemacht zu Lon  -.24. -
8 E weifle Leinwath darzu 1.36«

Rechnung fiir Anton
Schmidmayr, 20. 8. 1597
»...2 Par weifle Schlaffhosen gemacht . k. &

zu Lon —.20.~

Fiir Frannsen auf das eine Par

Straiffling die andern hat er geben —12.~

2 Par Schlaffhosen und 2 Par weifle

lange Straiffling gemacht zu Lon -48.-

8 E weifle Leinwath darzu 1.36.—

4 E weifle Frannsen oben auf die

Straiffling —.24.—«

Bei den Bildquellen mufl noch einmal auf die
unter dem Thema »Kampf um die Hosen« zu fas-
senden Spielarten der »Weibermacht«- Ikonogra-
phie verwiesen werden, wo die minnliche Unter-
hose als von der herrschsiichtigen Frau zu
erkimpfende Siegestrophie ins Bild gesetzt wird
(Abb. 83, 193). Daneben lassen Darstellungen vor-
zugsweise der unteren Bevolkerungsschichten das
im allgemeinen nicht in Erscheinung tretende

751 K. Stolleis (Anm. 199), S. 42, 155: »An Schlafhosen. 10 bar.
3 Parvon Neiiem gemacht. Mer machen lassen 8 Par darunder
4 par one socken. mer 2 par schlathosen gestrickt von Paum-
woll ist in dem andern inventario.«

752 Scheurl-Archiv (Anm. I 114).

189. K&ln, um 1410: Die hl. Elisabeth kleidet einen Armen.
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190. Rogier van der Weyden, Werkstatt: Die Vision der HI.
Drei Konige. Detail. Um 1450.

Kleidungsstiick erkennen, wobei eine relativ
standardisierte Form auffillt: Ein mit haltgeben-
den Bindern versehenes Zwickelstiick umbhiillte
Gesifd und Geschlechtsteil, »indem man mit dem
einen Bein in die Schlaufe stieg und die beiden lo-
sen Enden um das andere schlang und festband«

(Abb. 194)753.

3.2. Nachtwische

Als Nachtwische sind neben »Schlafhosen«
Schlafhauben nachzuweisen, die bisweilen in
groflen Mengen vorhanden waren (Abb. 84).
Hieronymus Imhoff hinterlie 1571 28 »Summer
Schlaffhauben« a 16 S und 12 »Winnder Schlaff-
hauben«a 24 $754. Das Rechnungsbuch der Fami-
lie Paulus Behaim vermerkt fiir dasselbe Jahr im
November den Kauf von »1/2 Pfund paimwoln
unter die kinder zu winterschlafhauben«75s.
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Lazarus Spengler hinterlief} 1534 8 Nachthauben
im Wert von einem Gulden zwanzig Pfund sowie
»4 dick Schlafhauben und 1 wullen« zu drei
Pfund’sé. Elf Pfund gab Anton Tucher 1510 fiir »
stuck Augsburger leinbet den sundersiechen czu
schlafhewbln, daraufl worden 60 hewblen«757,
Gestickte, gesteppte und spitzenverzierte Schlaf-
hauben geben Einblick in die Vielfalt der meist
ohne weitere Zusitze verzeichneten Kopfbe-
deckungen738.

Den eigenen vier Winden vorbehalten war auch
die »Nacht« oder »Schlafschaube«, die vorwie-
gend bei ilteren und kranken Personen nachzu-
weisen ist. Matthius Schwarz trug das als eine Art
pelzgefiitterter Hausrock vorzustellende Klei-
dungsstiick wihrend einer Krankheit »das gantz
1548« (Abb. 195)75°. Michael Behaim hatte 1508
beim Kiirschner »ein weifl lembanf futerlein
unter ein arlasne schauben, mir in meiner kranck-
heit zu geprauchen« in A uftrag gegeben’6?. In den
Inventaren blieben die Nachtschauben weit-
gehend  auf  oberschichtliche  Haushalte
beschrinkt, doch reichen auch dort die Belege
vom luxuriosen Hausrock bis zum schlichten
Gebrauchsgegenstand:

1602, Peter Kiener761:
»1 alte gefuederte Nachtschauben I
4 gefuederte arlese Nachtschauben it

oo
(73

8 F
o

753 Ch. Andersson (Anm. 207), S. 61.

754 GNM (Anm. I 63).

755 J. Kamann, 1888 (Anm. I 15), S. 135.

756  StaN, LI g4, fol. 166r-175v.

757 W.Loose (Anm. I 14), S. 77.

758 1555, Georg Bayer (Anm. 498): »19 Schlathauben 1., 12
ausgeneet Schlathauben 1.4.6.¢;

1601, Hans Wilhelm Loffelholz (Anm. §86): »10 Schlaffhau-
ben, darunter 3 gestepptt 4.«;

1628, Zubringung Lorenz Neuhofer (Anm. 713): »2 schone
leinwate Schlathauben mit Borten und Spitzen -.15-,
s schlechte Schlathauben -.20.-, 1 baumwiillene genehte
Schlathauben —.5.-.«

759 A. Fink (Anm. 106), S. 173.

760 J. Kamann, 1886 (Anm. I 15), S. 99.

761 StaN (Anm. 76).



191. Sodoma: Riickenfigur mit Unterhose aus dem Fresken-
zyklus des Benediktinerklosters Monte Oliveto Maggiore.
1505/08.

1624, Teilzettel Magdalena

Hagendorn762:

»1 schlecht zweifarbige Nachtschauben — f. k. s
mit Pelz gefiittert 1.10.

1625, Bartholomius Viatis763:
»1 rot in goldfarbe purathene Nacht- fl.
schauben mit fehriicken Futter 12.
1 blaue gewesserte schamlote
Nachtschauben mit fehriickem Futter
und Madern Ausschlag

I12.«

Rechnung fiir Andreas
Schmidmayr, 6. 9. 1592764

»... 1 Nachtschauben bessert und
neuer schlingen darauf fiir Seiden
und machen

3 duzet Schlingen darzu

fl. kr. 5
- 8-

I.J2«

»1 Schlafscheublein« des 1537 verstorbenen Schrei-
ners Hans Péckel bleibt fiir den Handwerkerstand
singuldr765. Zeitlich mit den nach 1600 zuneh-
menden Inventarbelegen stimmt iiberein, dafl

die Niirnberger Barchentweberordnung 1582 in ei-
ner Lohntabelle fiir Lehrjungen »von etlicher
Neu ankhommenen Arbeit« unter anderem
erstmals »gestraiffte Zwilche zu Nachtschauben,
zwei oder dreischifftig, 100 E lang« auffiihrt. Die
dafiir vorgesehenen Lohne schwanken zwischen
15 Pfennigen bei einer Fertigungsdauer von zehn
Tagen und 3 Pfund, wenn die Arbeit in drei Tagen
vollendet war766,

192. Paul Limburg: Sich am Feuer wirmende
Bauern. Um 1415 (Detail).

762
763
764
765
766

StaN (Anm. 464).

StaN (Anm. 224).

Scheurl-Archiv (Anm. I 114).

StaN, LI 2 fol. 31r-34r.

StaaN, Rep. s52b, Nr. 259. Erla vom 27.7. 1582.
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193.

194. Monogrammist FVB: Raufende Minner. Um 1475. 195. Augsburg, 1548: Der kranke Matthius Schwarz mit
»Nachtschaube«.
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4. Striimpfe und Schuhe

Bedingt durch die beinsichtige Hosenmode des
16. und 17. Jahrhunderts waren Striimpfe und
Schuhe in der Minnerkleidung ein wesentlich be-
stimmenderer Faktor als bei den Frauen. Dies
wird deutlich in einer - allerdings nur fiir Striimp-
fe - vergleichsweise dichten Uberlieferung in In-
ventaren, Haushaltsbiichern und Herstellungs-
nachweisen, aber auch die Kleiderordnungen
nahmen sich ihrer frithzeitig an. In der histo-
rischen Terminologie wurde unterschieden
zwischen »Strimpf/Stimpf«, »Socken«, »Reit-
socken«, »Hosenstriimpfen« und »Streifflinge,
wihrend die »studenttenstimpf« des jungen
Balthasar Baumgartner auch unter Zeitgenossen
einer Erklirung bedurften: »... der Balthasla ...
will 2 par stimpf haben, sunderlich, sagt er, eins
wie es die stutenden tragen von Altorff. Da
mei(n)d er ein leibfarbs oder safelorfarbs«767,

41. Socken - Streiffling — Striimpfe

Die jeweils kennzeichnenden Eigenheiten der
verschiedenen Strumpfarten sind nicht im einzel-
nen zu rekonstruieren. Moglicherweise unter-
schieden sich Striimpfe, Socken und Streifflinge
in Lange und Trageweise, doch liefern die Quel-
len nur wenige Anhaltspunkte. Der Krimer
Albrecht Brannt hinterliefS 1529 »3 paar weif3e leine
Socken«, Willibald Pirckheimer 1531 »2 reytsok-
ken«768, Mit 23 Paar Socken a 6 Pfennige zeigt sich
Georg Bayer erneut bestens ausgestattet’6?, und
auch Hieronymus Imhoff hinterlief 1571»43 Sock-
lein«, die zusammen mit einem Gulden sechs
Pfennigen bewertet wurden?70.Im November 1559
bezahlte Paulus Behaim »fiir mich ein paar lang
paumwulle Socken unter die hosen« mit 4 Pfund
24 Pfennigen?7!. Michael Imhoff besafl 1574 »10
lange Paar Socken« zu 4 Pfund?72.

Neben zahlreichen Striimpfen gaben die Ange-
hérigen der Familien Schmidmayr auch »Straiff-
ling« beim Schneider in Auftrag?73:

Rechnung fiir Sigmund
Wilhelm Schmidmayr, 6. 9. r592:
»... 1 Parchetes Par Straiffling

fl & 5
gemacht zu Lon —12.-«
Rechnung fiir Anton
Schmidmayr, 20. 8. 1597:
»... 2 Par Schlaffhosen und
2 Par weifle lange Straiffling fl. ke
gemacht zu Lon -48.—
8 E weifle Leinwath darzu 1.36.
4 E weifle Frannsen oben auf die
Straiffling —.24.—«

Weitere Nachweise stammen aus Inventaren des
frithen 17. Jahrhunderts:

1615, Magdalena Hagendorn774:
»1 graues Paar Straiffling samt . % %

einem lideren Gesef3lein =i 7
1622, Wolfgang Loffelholz775: . % 5
»3 Paar weifle Straiffling mit Fransen ~ 4. 6«
1622, Hieronymus Loffelholz776: fl.

»2 Paar wiillener Straiffling 1.«

1628, Lorenz Neuhofer?77:

»1 braun wulles Paar Striimpf oder

Straiffling -.30.—«
1648, Johann Kastenbein?78:

»1 paar silberfarber gestrickter Streiffling

oder Winterstrimpf, so schon zerrissen ~ —. 6.—«

Die Formulierung »Straiffling oder Winter-
strimpf« scheint die in zeitgendssischen Lexika
gegebenen Erklirungen als »halbe Hosen« und

767 Brief Magdalena Baumgartner an ihren Gatten Baltha-
sar Baumgartner vom 2.9.1591. G. Steinhausen (Anm. I 16),
S.107:

768  StaN, LI 1, fol. 353v—41v; GNM (Anm. I 102).

769 GNM (Anm. 498).

770 GNM (Anm. I 63).

771 J. Kamann, 1888 (Anm. I 15), S. 103.

772 GNM (Anm. 499).

773 Scheurl-Archiv (Anm. I 114).

774 StaN, YY 1167: Inventar Magdalena Hagendorn, Frau
des Ehrwiirdigen und wohlgelehrten Herrn M. Johann Ha-
gendorn, Caplan zu St. Sebald, 1615.

775  GNM (Anm. 493).

776 GNM (Anm. 500).

777 StaN (Anm. 713).

778 StaN (Anm. 228).
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»Socken, die man iiber die Fiifie zieht«77? zu besta-
tigen. Demnach waren es keine Streifen, die —
etwa in der Art des Mi-Parti - namengebend fiir
die »Straifflinge« wirkten, sondern es handelte
sich um spezielle Uber- oder Unterstriimpfe, die
man bei Kilte iiberstreifte.

Am hiufigsten belegt sind »St(r)iimpf«, selte-
ner »Hosenst(r)iimpf«. Ob es sich dabei um lange
strumpfhosenartige Beinkleider handelte, fiir wel-
che zudem bedeutungsmifig Uberschneidungen
mit »Hose« zu beriicksichtigen sind, oder um
halblange, am unteren Rand der Gesif}- oder
Kniehose zu befestigende Striimpfe, ist nur selten
eindeutig vermerkt:

1530, Hans Himmelkrapfen,

Ringmacher780: fl. % 5
»1 rotes Gesefd und 1 Paar Strumpf — 3.«
1530, Conz Karg, Biermesser781: fl. % S

»6 alt Hosenstrumpf, samt alt Flickfleck -. —.12«
1549, Georg Alfat, Fingerhuter782:

»1 rots Gesef§ mitsamt den Stumpfen und 1.

1 schillerseides Wammes 4.

1553, Martin Pauknecht783;
»1 rot Paar Striimpf

1 schwarz Paar Striimpf

1 ascherfarb Paar Striimpf

fl. % 5
= =.63
—. —.50.
—. —40«

1561, Ulrich Schorer zum Reckenhof784:
»1 rots Paar Hosen mit einem lideren fl.
Gesaf3 und 1 barchentes Wams I.

1574, Heinrich Miiller zu
Schwarzenbruck785:

»1 Paar lidere Hosen mit
roten Striimpf I
1 Paar lidere Hosen mit leibfarben

Strumpf I. 4. 6«

Die Befestigung der Striimpfe an der Hose ge-
schah wie die der Armel am »Leib« durch Nesteln,
mit denen die aneinanderstofenden Randstrei-
fen verbunden wurden:

Rechnung fiir Andreas
Schmidmayr, 6. 9. 1592786:
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»... 2 leine Par Strimpf gemacht oben
mit Nestlich zu Lon

Mehr dem Junckher ein auszogens Par
Hosen bessert und 1 liders Par Strimpf
darangesetzt zu Lon G
Mehr dem Junckher 1 leders Par

Strimpf gemacht oben mit Nestlocher

fl. kr. 5
-.16.—-

und die Zwickel gestept zu Lon — T2~

Fiir 1 langs Par Pockfel 1.30.

1 8 seiden zum Zwickel - 3.~

von dem Leder zu ferben geben - 8.~«

Daf trotz individueller Anfertigung durch den
Schneider die Pafform der unelastischen Striimp-
fe bisweilen zu wiinschen iibrig liefi, zeigt der in
der kostiimgeschichtlichen Literatur gerne zitierte
Brief des Niirnberger Studenten Paulus Behaim
aus Leipzig, in welchem dieser iiber seinen
Schneider klagte: »Dabei thu ich dir auch zu wis-
sen, dafl der Schneider kein guten bissen an
meinem Kleidt gemacht hatte. Es sein mir die
Stimpf allzu lang. Sie schlottern mir alle wie ei-
nem andern bauer seine Stieffel«787.

Zu den aus Leder, Woll- oder Leinentuch zuge-
schnittenen Strimpfen kamen in der zweiten
Hilfte des 16. Jahrhunderts gestrickte Striimpfe.
Andreas Schmidmayr wurde 1592 von seinem
Schneider »ein blaues Par Strimpf vom stricker
bessern lassen« mit 8 Kreuzern in Rechnung ge-
stellt788. Der Schnapsbrenner Melchior Bellt be-
safl 1648 »1 bockes und 1 gestricktes Paar
Striimpf«789. Sicherlich waren auch viele der ver-
zeichneten »wullen Striimpf« gestrickt, ohne dafl
dies eigens erwihnt worden wire, doch stellten
erst gestrickte Seidenstriimpfe die eigentliche
Neuheit dar. In der oberschichtlichen Manner-
kleidung wurden sie bald zu einem zusitzlichen

779 Eine umfangreiche Belegzusammenstellung bei
Grimm, Bd. 10/111, Sp. 1292/1293.

780 StaN, LI 1, fol. nér-1ryv.

781 Ebda., fol. Bav-133r.

782 StaN, LI 5, fol. 27v—29r.

783 StaN, LI 6, fol. 25r—26v.

784 StaN, LI 5, fol. 122v-124r.

785 StaN, LI 5, fol. 157r—161r.

786  Scheurl-Archiv (Anm. I 114).

787 Zitiert nach S. Christensen (Anm. 488), S. 53, Anm. 2.
788  Scheurl-Archiv (Anm. I 114).

789  GNM (Anm. 83), Nr. 20.



Objekt der Luxusentfaltung, obwohl Niirnberger
Kleiderordnungen Seidenstriimpfe selbst fiir den
ersten Stand erstmals 1628 offiziell zuliefRen.

Bereits 1568 war aus der Sicht des Gesetzgebers
ein Verbot fiir »allerley farben von seyden gestick-
te Hosenstimpf« notwendig geworden?%, und
noch im August 1597 war den Patriziern Maximi-
lian Olhafen und Paulus Scheurl untersagt wor-
den seidene Mintel und Striimpfe zu tragen?91.
Gleichzeitig wurde der Stadtpfinder in die Rats-
stube beordert in der Absicht, »demselben mit
allem ernst zubefehlen und auffzulegen, das er mit
ruegung der seidenen stimpff und Mentel ein
gleichheit halten und nyemandt verschonen...
soll«792, Entsprechend war auch die Eingabe des
Niirnberger Biirgers Michel Schenk »umb erlas-
sung der straff, getragner seidener striimpff
halben« vergebens, und es sollte auf des Pfinders
Bericht hin »bey der straff bleiben«793. Unter
diesen Voraussetzungen tiberrascht es nicht, daf§
in Haushaltsbiichern und Inventaren die Belege
fiir Seidenstriimpfe bereits lange vor der gesetzli-
chen Zulassung einsetzen. Dabei handelte es sich,
wie bei den nachstehenden Eintrigen aus dem
Rechnungsbuch Martin Pellers794, zunachst tiber-
wiegend um italienische Importware.

»19.8.1600 an Frannc. Carpanno ist
um hat er zu Mailand fiir ihn kauft
und alhero gesandt 2 Paar seidene
Striimpf und 35 Elln seiden Zeug fl. 27. 5.
19.1.1603 an Francesco Carpanno in
Mailand ist um hat er allda fiir ihn
kauft und allher gesandt 2 Paar
seidene Striimpf, kosten samt

den Zoll fl. 14.10.
20.2.1613 um 1 Paar schwarz
floretseiden Striimpf fl. 3.a1. 6.
17.6.1613 fiir 2 Paar schwarz seidene
Striimpf fl. 6.10.
6.11.1613 Zahlt dem Wolf Herz fiir

3 Paar Floret schwarz seidene Striimpf,

so er zu Verona hat machen lassen  fl. 15.

2.12.1616 um ist zu Mailand fiir ihn

ausgelegt worden fiir schwarz
seidene Striimpf und gestickt Borten fl. 97. 4.

24.1. 1617 fiir 6 Paar weif} gestrick
Striimpf von Faden 3.8

22. 4.16717 fiir 6 Paar schwarz gestrickte

Striimpf di filisello fl.24.11. 3.«

Balthasar Baumgartner lief 1594 aus Lucca sei-
nem Bruder Paulus in Niirnberg ausrichten, »das
ich seine begehrtte seydine hosennstrimpf gen
Nappoly bestellt hab, die méchten vielleicht noch
vor mir hinnauff khommen«7%. Preise von iiber
drei Gulden fiir ein Paar Seidenstriimpfe sind in
Relation zu stellen mit den Kosten fiir ein Paar
neue Leinenstriimpfe zu sechs Kreuzern sowie
gut zwei Gulden fiir die Anfertigung von Leder-
striimpfen79. Weitere Kosten kamen hinzu,
wenn fiir ein Paar seidene Hosenbidnder nochmals
ein Gulden und mehr anzulegen war. Wie alle
anderen Striimpfe wurden auch Seidenstriimpfe

790 Kleiderordnung 1568 (Anm. I 104).

791 StaaN, RV 1. Aug. 1597, Nr. 1675, fol. 24v: »Die hoffarts-
ordnung belangend, die weil Max: Olhafen und Paulus
Scheurl untersagt worden Seidene Mintel und Striimpff zu-
tragen und ein notturfft gleichhait zuhalten, Soll dem pfender
zu gesprochen werden, darauff achtung und kundtschafft zu-
machen, wehr wider die ordnung handeln und dieselben fiir
die herrn fiinffen zu bringen. Es sollen auch die allten bedenk-
ken, so vor der Zeit deRwegen eingenommen, uffgesucht, wi-
der fiirgelegt und bedenckht werden, wafl dem pfender def3-
halben zu bevelhen.«

792 StaaN, RV 3. Aug. 1597, Nr. 1675, fol. 28r.

793 StaaN, RV 29. Aug. 1597, fol. 17v/18r: »Auff Michel
Schencken hieig biirgers supplication umb erlassung der
Straff, getragner seidner striimpff halben, und des Statt Pfend-
ters bericht, soll man gedachten Schencken bey der straff blei-
ben und dabey neben Ihm sagen und antzaigen lassen, meine
herren liessen seine freyheiten In Threm werth ...

794 StaN (Anm. I 107).

795 Brief Balthasar Baumgartner an seine Gattin, 6.9.1594.
G. Steinhausen (Anm. [ 16), S. 249.

796  Scheurl-Archiv (Anm. I 114): Rechnung fiir Sigmund
Wilhelm Schmidmayr, 6.9.1592: »Mehr 2 Par weifle leine
Strimpff gemacht zu Lon -12—«; Rechnung fiir Endres
Schmidmayr d.A. 27.4.1597: »Dem Junckher 1 lideres Par
Stumpf gemacht oben mit Nestlocher zu Lon 12~ Fiir1 Par
Strumpffell 1.45., Davon zu schmitzen geben —8.—. 4 £ Seiden
zum Zwickeln zu stebten —3.-.«.

215



vor dem Tragen an den Fiiffen mit Ledersohlen
verstirkt7%7.

Aufer italienischen Striimpfen sind um 1600
niederlindische und englische Striimpfe nachzu-
weisen’%8. Gegen die Kilte besafl Bartholomaus
Viatis Pelzstriimpfe, die jedoch wesentlich niedri-
ger als Seidenstriimpfe angesetzt wurden?%%:

f. & hi
»4 Paar Striimpf von Wolfspelz a 1 fl. 4.

1 pelzes Paar Striimpf um 10 Schilling ~ -.10.-

1 rot seides Paar Striimpf 2

1 schwarz villeselles Paar Striimpf 2.4
42. Schuhe

Flaches absatzloses Schuhwerk, das wie bei den
Frauen raschem Verschleify unterworfen war, be-
stimmte auch in der Mannerkleidung im 16. Jahr-
hundert das Bild. Nur selten wurden getragene
Schuhe noch in die Inventare aufgenommen. Aus
patrizischen Haushaltsbiichern hingegen sind
jahrliche Anschaffungszahlen von iiber zwanzig
Paar Schuhen iiberliefert8?0. Nebeneinander
erscheinen »Schuch«, »Stiefel« und »Pantoffel«.
Als Materialien sind Leder, Samt, Filz und »ge-
wiixt thuch« nachzuweisen:

1529, Conrad Pirner, Vikar®"!: % 5
»2 Paar Stiefel und 1 Paar Schuch

1531, Leonhard Peurlein802;
»1 alts Paar Filzschuhe

1539, Claus Uchter, Barbierer803:
»1 Paar Stiefel und Sporn

3 Paar Schuch

1 Paar Pantoffel«

1547, Matthias Loffelholz804: fl,
»1 Paar Stiefel von Cordian Leder I«

1577, Wolfgang Miinzer805: fl.
»2 Paar schwarze samate Schuech
2 Paar rauhe Cordawanische Schuch

1574, Michael Imhoff806:

»10 Paar Cordubanische Schuhe
2 Paar Pantoffel

5 Paar Cordubanische Stiefel«

9
- 5.18.
AN 6K

1579, Karl Kress807; fl.
»1 Paar Kniestiefel 2.«
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1639, Michel Riihl, Gibitzenhof80: .
»1 neues Paar Stiefel 3.

Aus Frankfurt bat Balthasar Baumgartner im
September 1591 seine Frau, ihm in Niirnberg neue
Schuhe zu bestellen: »Dem schuster wollest den
altten sammatt, auch gewiixtt thuch zu meinen
stifel geben und im sagen, das die den negsten firt-
tige mache, auf das wol aufltrucknen<®, In
Anton Tuchers Haushaltsbuch fallen erneut die
im Laufe eines Jahres in groffen Mengen ange-
schafften Schuhe auf?810:

»1507, Item adi 14 augusto mit Herman
Schopf meinem schuchster abgerechnet,
was ime fur mich schuldig 22 par
schuch czu 28 $, mee fur mein sun
Lienhart § par schuh mit czwifach solen
und 1 par pantofel a 50 S und fur ein
par stifel 6 b, thut alles czalt ime par 36 ¢ 16 S
1509 , Item adi 18 maczo mit Herman

Schopf meinem schuchster abgerechnet,

dem was ich schuldig seid vert von

adi 24 augusto pis her mitsampt den
wintterschuhen mit czwifachen solen,

der eins fiir 2 gerechet ist worden,

thut alles 19 par czu 28 S, facit czalt

ime par 17 th 22 S
Item mee czalt ime fur mein sun

Linhart primo furein par grof stifel 10 .

mee fur 1 par pof8len 4 .

797 Scheurl-Archiv (Anm. I 114): Rechnung fiir Paulus
Schmidmayr, 10.3.1597: »Fiir ein grins daffets Par Hosenben-
der 1»; Rechnung fiir Hans Jobst Schmidmayr, 9.1.1597:
»Mehr ein seides Par stumpff dopel mit Leder fiir soln unnd
machen -.6.—«

798 Rechnungsbuch Martin Peller (Anm. 1107): »30.9.1624
Per3 Paar schwarz niederlindische Striimpf15.«<; Rechnung fiir
Anton Schmidmayr, 20.8.1597 (Anm. I 114): »Mehr nam er
selbst ein schwarz Englisch Par Stimpff 3.«.

799 StaN (Anm. 224).

800 Vgl. Frauenkleidung, S. 101/102.

8or StaN, LI 1, fol. igr-21v.

802 StaN, LI 1, fol. 226r-227r.

803 StaN, LI 2, fol. r77v-178r.

804 GNM (Anm. 696).

805 StaN (Anm. 103).

806 GNM (Anm. 499).

807 GNM (Anm. 585).

808 GNM (Anm. 83), Nr. 18.

809 G. Steinhausen (Anm. I 16), S. 9.

80 W. Loose (Anm. I 14), S. 56, 70, 149.



196. Albrecht Diirer: Modellzeichnung fiir einen
Kuhmaulschuh. 1520/26.

mee fur 1 par pantoffel 2 .
mee 1 par schuh czwifach soln 2 .
mee 3 par clain schuh 3 th.

1577, Item adi 5 augusto mit Herman Schopf schuchster
abgerechnet, was ime schuldig fur mich von vert adi 21
augusto pis her 7 par schuh mit czwifachen solen czu so
$, mee 6 claine par drein czu 25 S, fur 4 par solen mit
eingelegtem czockelholcz in die schuh czu 10 9, facit
alles beczalt ime par 18 #b.«

Gleichsam als Illustration derartiger Aufzeich-
nungen mag Diirers Zeichnung eines Schuhes gel-
ten, die er zwischen 1520/26 fiir seinen Schuster

anfertigte (Abb. 196)811. Der kombinierten Auf-

8 London, British Museum. - Dazu Giinter Gall:
Albrecht Diirer: »also sol der schuch ausgischnitten werden«.
Anmerkungen zu einer Zeichnung. In: Festschrift fiir Peter
Wilhelm Meister zum 65. Geburtstag. Hamburg 1975, S. 173—
186.
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197. Kuhmaulschuh. Um 1525.

und Seitenansicht eines zeittypischen »Kuhmaul-
schuhs« fiigte er schriftlich seine besonderen
Wiinsche hinzu: »also sol der schuch/ ausge-
schnitten werden/ und die zird darauf soll In das/
nas leder getriigt werden«// »ein solchs bar leist wil
Ich/ das an der solen gantz plat sey«// »also hoch
sol hinden das/ leder an fersen iiber sich gen«//
»toppel soln«. Auf der Riickseite vermerkte er:
»disz schuch so sollen ein riemen und rinken ha-
be ...derleizt zu diesem schuch soll unden an den
sohlen ganz gerad sein und plat«. Von »riemen
und rinken« abgesehen, womit wohl eine Rist-
spange gemeint war, diirfte der fertige Schuh ei-
nem Kuhmaulschuh im Besitz des Bayerischen
Nationalmuseums in Miinchen entsprochen ha-
ben, der die extrem flache Sohle, die hochgezo-

812 Kat. Ausst. Modisches Beiwerk aus alter Zeit (Anm.
446), S. 12-14.
813 Kleiderordnungen 1568 (Anm. I 104), 1583 (Anm. 62).
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gene Ferse und die geprigte »zird« der Kappe im
Original vor Augen fiihrt (Abb. 197)812.

Seit den sechziger Jahren des 16. Jahrhunderts
nahm sich die Kleidergesetzgebung erneut der
Schuhe an - nicht mehr wie hundert Jahre zuvor
wegen unstatthafter Formen als vielmehr wegen
zu aufwendiger Materialien. Zunichst waren es
»sammate Schuch« und »Pantoffel«, die allen biir-
gerlichen Stinden untersagt blieben813. Die
Ordnungen des frithen 17. Jahrhunderts wandten
sich gegen die »iiberaus groffen und langen Gulde-
nen und silberen Spitzen an den Schuchrosen«814,
Letztere zierten die nun wieder den gesamten Fufl
umschliefenden neuen Absatzschuhe, die den
Anzug aus Wams, geschiirzter Hose und Canions
im Stil der franzdsischen Mode vervollstindigten.

814 StaaN, Niirnberger Mandate 1616-1626, Bd. G, fol. 12v:
Mandat gegen die Hoffart, bes. das Gold-und Silbertragen. 30.
Januar 1618.



5. Kopfbedeckungen

Fiir den Mann besaflen Kopfbedeckungen im tig-
lichen Leben nie die fiir Frauen zu beobachtende
Unabdingbarkeit. Der Gebrauch schwankte zwi-
schen Wetterschutz und Wiirdezeichen, aber
auch der barhiduptige Mann war fiir viele Gelegen-
heiten — nicht zuletzt fiir das Portrit — korrekt ge-
kleidet. Typologisch lassen sich seit dem spiten 15.
Jahrhundert Barett, Hut und Haube unterschei-
den, wobei die konkreten Erscheinungsformen
dem modischen Wandel sowie der stindischen
Zugehorigkeit des Trigers unterworfen waren.
Das Spektrum reichte vom vielgestaltigen Barett
mit seiner bereits aus der Frauenkleidung bekann-
ten Sonderform der »Schlappe«iiber den vor Son-
ne und Kilte schiitzenden, oder aber modisch re-
prisentativen Hut bis hin zur Haube, die mit der
traditionellen Gugel, dem »Zipfel« oder »Zagel,
seidenen Kalotten, Goldhauben und Pelzkappen
eine Fiille von Anwendungsbereichen kannte.
Der blumenverzierte Hochzeitskranz fligte auch
beim Mann einen zusitzlichen Kopfschmuck
hinzu.

5.1. Barett — Schlappe815

Unsere Kenntnis von der Vielfalt minnlicher Ba-
rette des 16. Jahrhunderts beruht hauptsichlich
auf den Darstellungen der Portritkunst. Wie
kaum ein anderes Kleidungsstiick legen sie bereits
fiir den Untersuchungszeitraum Zeugnis ab fiir
die Kurzlebigkeit zeitmodischer Tendenzen, so
dafl dadurch gerade das Barett entscheidende
Hilfen bei der zeitlichen Einordnung von Kunst-
werken geben kann316, Seine vielfiltigen Formen
entstanden in erster Linie aus dem abwechslungs-
reichen Zusammenspiel von Krempe und Kopf-
teil. Proportionen, Versteifungen und Tragewei-
sen der Barette bestimmten das Bild ebenso wie
auffillige Abfiitterungen und Durchziige, Kn6p-
fe, Federn, Schmuckstiicke, Medaillen und
dergleichen mehr. In der zweiten Halfte des 16.
Jahrhunderts nahmen die Ausmafle der Barette
ab, und neben den nun verstirkt vordringenden
Hiiten bildete sich eine nur noch wenig variieren-

de, schmalkrempige Form heraus, die gegeniiber
Hiiten stets das weichere und flachere Kopfteil be-
hielt.

Durch drei Generationen fiihrende Bildnisse
mannlicher Vertreter der Niirnberger Patrizierfa-
milie Tucher lassen den modischen Wandel in
groben Ziigen ablesen. Dem relativ steilen Barett
mit hochgeschlagener riickseitiger Krempe des
Hans Tucher auf Diirers Bildnis von 1499 (Abb.
198) folgen im frithen 16. Jahrhundert flachere, bis-
weilen weit ausladende Formen. Sie vertritt bei-
spielhaft das Tellerbarett des 43jihrigen Lorenz
Tucher auf Hans Schiufeleins Bildnis von 1534
(Abb. 199), wihrend die demgegeniiber deutlich
zuriickgenommene Kopfbedeckung des dreiflig
Jahre spiter von Nicolas Neufchitel portritier-
ten Paulus Tucher den Geschmack der zweiten
Jahrhunderthilfte reprasentiert (Abb. 200).

815 Zur Unterscheidung Barett/Schlappe, Herstellungsbe-
legen und anderen Gemeinsamkeiten zwischen méinnlichen
und weiblichen Baretten vgl. die Ausfiihrungen im Kapitel
Frauenkleidung, S. 129-136.

816 K.Locher (Anm.I59), S, 49: »Am genauesten markierte
das Barett die Schritte der Mode. Es bietet daher die sicherste
Handhabe zur Datierung von Minnerbildnissen. Die durch-
weg mit Jahreszahlen versehenen Schaumiinzen helfen bei
der Einordnung gemalter Kopfbedeckungen. Gegen 1500 do-
minierte eine Barettform, bei der die Krempe den Kopfteil
gleich einem hochgeschlagenen Nackenschutz begleitete. Ei-
ne Portritbiiste des Kurfiirsten Friedrich des Weisen von
Sachsen aus dem Jahr 1498 (Dresden) und Diirers gemaltes
Bildnis des Hans Tucher von 1499 iiberliefern diese Barett-
form. In den ersten Jahren nach 1500 wurde iiber der Stirn zu-
sitzlich eine niedere Krempe eingezogen, welche das flacher
werdende Kopfteil zunehmend verdeckte. Ein junger Augs-
burger auf einem Bildnis Burgkmairs von 1501 trigt dieses mo-
derne Barett, ebenso der genannte Kurfiirst auf einem Gemil-
de Diirers. Das Bild wird allgemein in das Jahr 1496 datiert, als
sich Friedrich der Weise fiir ein paar Tage in Niimberg auf-
hielt. Es leuchtet nicht ein, daf der Fiirst sich mit einer Kopf-
bedeckung hitte malen lassen, die von den modebewufiten
Niirnberger Patriziern noch 1499 nicht eingeholt war, und daf§
er mit der Bildnisbiiste von 1498 zum »alten Hut« zuriickge-
kehrt wire. Betrachtet man noch den merklichen Fortschritt
des Fiirstenbildnisses gegeniiber dem des Goldschmieds
Albrecht Diirer d.A. von 1497, wird man kaum umhin kom-
men, es an den Anfang des neuen Jahrhunderts zu setzen. Da-
mals hielt sich der Kurfiirst als Prisident des Reichsregimentes
monatelang in Niirnberg auf.«
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198. Albrecht Diirer: Hans Tucher (1456-1536)
mit hohem Barett. 1499.

Die schriftlichen Quellen kénnen der gemalten
Vielfalt keine Entsprechung entgegenstellen,
doch machen sie auf andere Weise das Barett als
die bis ins spite 16. Jahrhundert fithrende Kopfbe-
deckung der stidtischen Bevolkerung erkennbar.
Waihrend in den Kleiderordnungen ausschlief3-
lich Samtbarette reglementiert und damit
erwihnt wurden, und auf diese Weise vielfach der
Eindruck entstand, daf! das Barett ausschliefllich
von Angehérigen der stidtischen Oberschichten
und des Adels getragen wurde, sind in den seit 1529
erhaltenen Handwerkerinventaren des Niirnber-
ger Stadtgerichts von Anfang an »Parreth« oder
»Pireth« verzeichnet. Der Schleifer Endres Weif3
hinterlief 1529 »4 Parreth und 1 Wolfshauben
und 1 rotes Schlepplein« zu einem Gulden3!7, der
Krimer Albrecht Brannt im gleichen Jahr »
schwarz Piereth mit nortzem futter« zu vier
Pfund?!8. Leider fehlen Material- und Farbanga-
ben in den meisten Fillen, doch diirfte ein - mog-
licherweise gestricktes — »schwarz wiilles Piret-
lein« des Drahtziehers Paulus Steinbach®1? repri-
sentativ sein fiir die Barette der Mittel- und Unter-
schichten. Nur so nimlich blieben diese in der
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Regel mit nur wenigen Pfennigen bewerteten ein-
fachen Kopfbedeckungen auferhalb des Inter-
esses der Kleidergesetzgebung, deren Reglemen-
tierung ja - mit Ausnahme der fiir die Bauern gel-
tenden Vorschriften820 — stets bei Material und
Auszier der Barette ansetzte (Abb. 18, mg,
201)821,

Im Januar 1560 bekriftigte der Rat der Stadt, daf8
die »sammaten piret ... sonnst niemandt ausser-
halb der Erbern, dann den haupt, fendrich unnd
Bevelchsleuten ... zutragen zugelassen sein soll,
bei peen 3 fl.<822. Vier Jahre spiter wurde der Pfin-
der eigens angewiesen, »uf die Sammaten paret
und verpremt kappen acht zu haben«823,
Wihrend in der gedruckten Kleiderordnung von
1568 lediglich vermerkt wurde, daf} »ausserhalb der
Manspersonen und jungen Gesellen von den
Erbern alten Geschlechten... sonst andere
(dauon dise ordnung meldung thut) ainiche Sam-
mate Paret nicht auftragen« sollen824, liefern die
dazu erhaltenen Gesetzesmaterialien weitere Aus-
fiihrungsbestimmungen?25: »Die handwergsleut
welchen umb Irer Dinst willen von Keisern,
Konigen Chur oder Fiirsten. hof. oder andere klei-
dungen verehrt, und Sie diselben tragen, des-
wegen nicht Zuruegen, oder Inen einiche straf auf-
zulegen, Ebenermaflen sol man die haubtleut,
Fendrich und furneme bevelchsleut Irer klaider
und Sammaten piret tracht halben nicht riigen«.
Als ein Kriterium, von der gedruckten Vorschrift
abzuriicken, zeichnet sich auch der Erhaltungszu-
stand des betreffenden Kleidungsstiickes ab,
wenn es weiter heifdt: »Do auch handwergsgesel-
len mit abgetragnen Sammaten pireten fiirk-

817 StaN, LI 1, fol. 4v-6v.

818  StaN, LI 1, fol. 35—41v.

819 1537. StaN, LI 2, fol. 18ar—2or.

820 Vgl. die Reichskleiderordnung 1530 »Von Bawersleuten
aufdemland ... Weiter wollen wir/dass sie keynerley goldt . ...
noch bareten/sonder hiidt vnd kappen/an vnd aufftragen«
(zit. n. E. Thiel, Anm. 189, S. 184).

821 GNM, T 1307. - Zum Strickbarett: Satina M. Levey:
[llustrations of the History of Knitting. In: Textile History 2,
1971, S. 189 und Taf. 4.

822 StaaN, RV 20.1.1560, Nr. 1178, fol. 27v.

823 StaaN, RV 10.6.1564, Nr. 1237, fol. 14r.

824 KO 1568 (Anm. I 104), fol. Aiijr.

825  StaaN, RV 5. Aug. 1568, Nr. 1292, fol. 26v.



199. Hans Schaufelein: Lorenz Tucher (1490-1554)
mit Tellerbarett. 1534.

humen sol man diselben ohne straf abgehen
lassen«. Die erhebliche Bandbreite méglicher
Abstufungen fiir die dem Namen nach gleichen
Kopfbedeckungen zeigt in anderem Zusammen-
hang die Gegeniiberstellung eines 1537 mit fiinf
Pfund bewerteten neuen Baretts des Firberknap-
pen Hans Ruf mit der Regelung der Reichsklei-
derordnung von 1530, wo fiir Adelsangehorige
allein fiir den Barettschmuck bis zu vierzig Gul-
den angesetzt waren?826,

Entsprechend lassen die in den oberschichtli-
chen Inventaren verzeichneten Barette diejenigen
der Handwerker weit hinter sich. Christoph Lof-
felholz hinterlief 1506 »1 schwarzes Piret mit
einem Perlin Geschmiick und 2 Kleinete daran«
sowie zwei weitere Barette, von denen das eine mit
Marderpelz gefiittert war827. Der Nachla des
Niirnberger Humanisten und Propstes von St.
Lorenz, Dr. Anton Kress, enthielt insgesamt
achtzehn Barette, davon »8 scharlacher roter Piret
gut und bos« sowie »10 schwarze piret gefiittert
und ungefiittert«828, Vergleichweise bescheiden
nahm sich dagegen der Bestand Willibalds Pirck-
heimers aus®”’

’

»I samates pryts Piret I. 4. 6
1 samate Schlappen I. 4 6
2 samte, 1 ormafdin und 1 alt ausgeniht
Schlipplein — 45

2 wollene Pireth —. 4. 6

wihrend das im Original erhaltene Barett, das
der Niirnberger Reichstagsgesandte Christoph
Kress 1530 anlillich seiner Erhebung in den
Adelsstand als kaiserliches Ehrengeschenk
erhielt, bereits die Grenzen biirgerlicher Klei-
dungspracht iiberschritten hatte (Abb. 202)830,
Obwohl seit der zweiten Halfte des 16. Jahrhun-
derts verstirkt Hiite neben das Barett traten, blieb
dieses doch in Niirnberg bis zum Ende des Unter-
suchungszeitraums prisent. Karl Kress hinterlief§
1579 ein »samt den Federn« mit sechs Gulden ver-

826 Inventar Hans Ruf, Knappe des Firbehandwerks und
Biirger zu Wohrd, 1557 (StaN, LI 2, fol. 6or-61r) und E. Thiel
(Anm. 189), S. 184.

827 GNM (Anm. 497).

828 Inventar Anton Kress (1478-1513), 1513. GNM, K-A,
XXVI, Nr. 6.

829 GNM (Anm. I 102).

80 GNM, T 3784.
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202. Barett des Christoph Kress von Kressenstein. Um 1530.

anschlagtes schwarzes Samtbarett83!, wihrend
Wolfgang Miinzer zwei Jahre zuvor vier beson-
ders aufwendige Exemplare besessen hatte832:

»1 schwarz Samates Piret von schwarzen
Perlin gestickt. Mit Einer gulden
Matheyen darauf der Miinzer Wappen,
von Edelsteinen und Berlin und einer
gulden Schnur. So auch mit Berlein

222

und gulden Piickelein, Ist sampt den
drei Schwalbenfederlein angeschlagen .
worden um 50.

1 schwarz samates Piret mit einer

gulden geschmelzten Madeyen und

81  GNM (Anm. 58s).
832 StaN (Anm. 103).



203. Hans Holbein d. ].: Die franzdsischen Gesandten. 1533.

einer gulden Schnur mit Perlein und
gulden Piickelein, Ist sampt den

5 Schwalbenfederlein angeschlagen
worden um

1 schwarz samates Piret mit einer
gulden Madeyen und gulden Schniir
mit Berlein. Ist sampt der schwarzen
krausen Feder gewiirdigt worden

1 schwarz Sammates Piret mit schwar-
zen Perlein gestickt und einer
schwarzen Perlein Schnur

16.

4.«

Bei allen Belegen fillt auf, daf§ die heute geldufi-
ge Unterscheidung zwischen dem weltlichen Ba-
rett und dem klerikalen Birett333 in den Inventa-
ren des 16. und r7. Jahrunderts noch nicht vorge-
nommen wurde. »Piret« und »Paret« erscheinen
beliebig austauschbar nebeneinander, wihrend
als kirchlichen A mtstrachten zugehorige Kopfbe-
deckungen »Pfaffenpyrethlein« und »Priester-

833 Vgl. M. Bringemeier (Anm. s15), S. 126.
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204. Lucas Cranach d.A.: Bauer mit Wollhut.Um 1522.

205. Bildnis des Wilhelm Kress (1560-1640) mit hohem Hut.
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schlappen«#34 nachzuweisen sind. Méglicherwei-
se bezeichneten sie die krempenlosen, hutihn-
lich versteifte Barette geistlicher Herren, wie sie
auf zeitgendssischen Darstellungen deutlich von
den weltlichen Barettformen unterschieden sind
(Abb. 203)835. Weitere terminologische Spezifizie-
rungen betrafen das »Leid« oder »Klagbarette,
das, stets schwarz, zur Trauerkleidung gehorte. Im
iibrigen geben rote, leberfarbene, gelbe, blaue,
graue und griine Barette eine abwechslungsreiche
Farbskala zu erkennen, die den vielfiltig einge-
firbten Barettlieferungen der bereits zitierten
Augsburger Handelslisten durchaus entspricht83s,

52. Hut

Beim Hut lassen sich traditionell zwei Gebrauchs-
ebenen unterscheiden: der Hut als reprisentative
Kopfbedeckung iiberwiegend oberschichtlicher
Triger sowie der Hut als schiitzende Kopfbedek-
kung, wie er fiir die arbeitende Bevolkerung
unentbehrlich war. Nur ersterer wurde in der
ersten Hailfte des 16. Jahrhunderts voriibergehend
durch das Barett in den Hintergrund gedringt,
wihrend der aus Stroh oder Filz gefertigte Alltags-
und Arbeitshut von den Zeitmoden unbeeinflufit
blieb (Abb. 204, 205).

Aus Bauerndarstellungen sind breitkrempige
Sonnenhiite und struppige Wollhiite ebenso ver-
traut wie geschmiickte Seidenhiite von den Bild-
nissen wohlhabender biirgerlicher und adliger
Auftraggeber, und auch die Kleiderverzeichnisse
bieten erwartungsgemifl ein stindisch differen-
ziertes Bild. Hiite mit Seidenbeziigen und -bin-
den, Federn, Goldschniiren und Edelsteinen sind
ausschliefllich bei den fiihrenden Familien ver-
zeichnet, Strohhiite hingegen und einfache Woll-
hiite sind in allen Schichten nachzuweisen. Meist
handelte es sich um »alte«, mit wenigen Pfennigen
bewertete Hiite, von welchen man selten mehr als

834 StaN, LI, fol igr—21v: Inventar Conrad Pimner, Vikar bei
St. Clara, 1529: »4 Pfaffenpyrethlein und 1 Hut -.4.6.«; StaN,
Anm. 774: Inventar Magdalena Hagendorn, Frau des Johann
Hagendorn, Kaplan zu St. Sebald, 1615 (Mannskleider): »1 Prie-
sterschlappen und 1 atlases Haublein.«

835 John Rowlands: Holbein, S. 139-140.

86 5. S.135-136.



ein bis zwei Stiick besessen hatte. »1 alter Filzhut«
aus dem Nachlaff des Uhrmachers Heinrich Pru-
ner wurde 1530 mit 5 Pfennigen angesetzt337,
Die »2 Hiit und 1 schwarzes Schleplein« des Bier-
messers Hans Moser waren bei seinem Tod 1538
zusammen 15 Pfennige wert338. Anders als Woll-
und Filzhiite wurden die aus Stroh gefertigten
»Schaub« oder »Schaibhiite« vielfach unter der
Rubrik »Hausrat und Geriimpel« gefiihrt, so daf§
diese wohl als spezifische Schutzkleidung aus
den iiblicherweise getragenen Kleidungsstiicken
ausgesondert waren. Der Schneider Hans Engel-
hardt hinterlief 1546 einen mit 15 Pfennigen
angesetzten griinen »iiberzognen Schaybhut«, der
Kornmesser Hans Melich im folgenden Jahr
einen »arlafen Hut« zu 21 Pfennigen 8.
»1 schwarzer Hut mit einer schnur«, der 1544 im
Nachlaf des Kompafimachers Fritz Pilgram
erscheint840, weist darauf hin, daf Hutschniire
schon lange vor ihrer stindischen Reglementie-
rung in den Kleiderordnungen seit 1583 in
Gebrauch waren.

Mit Schmuckstiicken und Federn dekorierte
Hiite aus hochwertigen Materialien waren seit je-
her das Vorrecht der fithrenden Gesellschafts-
schichten. Den wenigen Niirnberger Belegen der
Jahre nach 1500 steht um die Jahrhundertmitte ein
deutliches Anwachsen innerhalb der stidtischen
Oberschichten gegeniiber, als sich unter dem
Einfluf der spanischen Hofmode der Hut erneut
gegeniiber dem Barett behauptete. Aufler Trauer-
und Reithiiten fanden sich lediglich im Nachlaf§
des 1506 31ihrig verstorbenen Junggesellen
Christoph Loffelholz neben drei Baretten ein
»berlin Geschmuck mit Flammen uff einen Hutt«
sowie zwei »Busch Federn uff hutt«841. Im glei-
chen Jahr hatte Willibald Pirckheimer Albrecht
Diirer gebeten, ihm aus Venedig Kranichfedern
als Hutschmuck mitzubringen — ein Wunsch, der
bekanntlich nicht leicht zu erfiillen war, so dafl
Diirer dem Freund scherzhaft vorschlug, sich mit
einer »schwanen federen, domit man schreibt«, zu
begniigen: »Wy wen jr ein weill der selben auff dy
hiit steckett?842.

Als Matthias Loffelholz 1547 starb, hinterliefl er
neben sieben Baretten, vier Schlappen und sechs

Haarhauben neun durchwegs relativ gering be-
wertete Hiite, die wohl zu Lebzeiten des Patriziers
noch hinter modischen Baretten zuriickstanden.
Daf in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts
auch dem Hut wieder vermehrt Aufmerksambkeit
geschenkt wurde, zeigen die nun wesentlich auf-
wendigeren Exemplare im Nachlaf Wolfgang
Miinzers:

1547, Matthias Loffelholz843:

»1 schwartz seydenen Huet mit samaten

strichen ainer guldin schnur . # %
und ainer geschmuckten schmecken !

1 griiner seydener Huet mit ainer

guldin schnur unnd geschmuckter

schmecken ¥

1 Huet mit ainer schnur - 2.3
2 weify Hut mit weissen federn

geschmuckt I. 4. 6
1 schwartzer seyder Huet mit

ainer Schnur - 4.6
1 Huet von pfabenfedern gemacht - 1.1/2
1 schaybhutlein mit ainem alten

schnierlein unnd ain alter groher huet  -. 1. 1/2«
1560, Christoph Kress844:

»1 schwarzen Hut mit 1 gulden schnur-  a.
lein und fedlein -
1 griin wullen hut 1.
1 schwarz Reithut

1 schwarz Seiden Hut mit einer
feder und gulden Schniir 1.«

A

1577, Wolfgang Miinzers45:

»1 schwarzen Sammat Hut mit einer

gulden Schnur, einer Berlein Sonnen fl. % 5
und 3 Schwalbenfederlen yd

1 schwarzen Sammat Hut mit Seiden

gestickt, samt einer gulden Schnur,

einem Berlein Vogel und schwarzen

87 StaN, LI 1, fol. Bor-132r.

838 StaN, LI 2, fol. 34v-136r.

839 StaN, LI 3, fol. 128r-3or. — Ebda., fol. r52v-153v.

840 StaN, LI 3, fol. s4v—s5v.

841 GNM (Anm. 497).

842 Brief Albrecht Diirers an Willibald Pirckheimer vom 18.
August 1506: »Awch will jch sehen noch den kranchs federen,
jch hab noch keine gvunden. Aber schwanen federen, domit
man schreibt, der sint jr vill. Wy wen jr ein weill der selben
awff dy hiit steckett?« (H. Rupprich, Anm. 166, Bd. 1, S. 3).
843 GNM (Anm. 696).

844 GNM (Anm. I 62).

845 StaN (Anm. 103).
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206. Minnerhut. Um 1580.

krausen Federn
1 schwarzen Sammat Hut ohne Schnur
und Federn 2

2.12
1 alten schwarzen gemosierten samme-

ten Hut mit einer schwarzen und

weiflen Straufenfeder - 4.24
1 alten seiden Hut und ein alt

weill Wammes - 4. 6«

Dariiber hinaus besall Wolfgang Miinzer einen
ansehnlichen Bestand an Federschmuck, der
ebenso wie die Hiite beim Nachlaflverkauf fast
durchwegs Kiufer fand:

»1 schwarze, weifle, gelbe und rote
Strauflenfedern mit Gold geschlungen, . # s
je eine —.6.9. 3
Vermerk des Verkiufers: die weifle

Feder um -.6.— verkauft, sonst noch vor-

handen

3 geschmuckte Bappageifedern it
verkauft um 1.
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3 Kreinigsfedern mit Gold

geschmuckt - 2,3
verkauft um —.4.24.
3 ledige Schwalbenfederlein - 1.6

verkauft um -1.6.«

Martin Peller erwarb 1613 »von einer Keufflin ein
gros, breit perlene mit Gold bestickte Hutschnur,
kost samt dem Leikauf fl. s1.« Eine weitere »Perler
Hutschnur mit gulden Enden« wurde 1617 gar mit
104 Gulden angesetzt846.

Originale Hiite aus dem 16. und r7. Jahrhundert
geben zusammen mit den iiberlieferten Hand-
werksordnungen Niirnberger Hutmacher zusitz-
lich Einblick in Aussehen und Fertigung (Abb.
206)847. Wenn nicht »fremde Hiite« in der Stadt

846 StaN (Anm. [ 107).

847 In der Kostiimsammlung des GNM befinden sich 4
Minnerhiite aus den Jahren um 1600: T 32, T 33, T 1220, T 1593.
Dazu J. Amold (Anm. 658), Nr. 25, 27, 28, 29. Zu T 1220: Kat.
Ausst. Die Renaissance im deutschen Siidwesten. Badisches



207. Frankfurt, 1531: Opferstocktafel.

»mit Samt, Seide oder dergleichen geschmiickt,
gekleidet oder geziert« wurden, gehorte die Her-
stellung der Grundformen vom Bearbeiten und
Firben der Wolle bis zum Verkauf des fertigen
Endprodukts zu den Aufgaben des Handwerks.
Die dampfgeprefiten oder zugeschnittenen Roh-
linge wurden je nach Qualitit der fertigen Kopf-
bedeckungen aus »lauterer« Wolle, aus zwei Tei-
len Wolle und einem Teil »menngwerck« oder —
fiir Filzhiite - zu gleichen Teilen aus Wolle und
Haar hergestellt. Fiir die zu verwendende Wolle
wurde zwischen minderer »rauf wollen« und »gu-
ter lauter Wolle« unterschieden, wie sie fiir alle
Hiite »welche in deurem Kauf sein« vorgeschrie-
ben war.

Krimern und Baretthindlern war der Handel mit
fremden Handwerksprodukten verboten, so dafl
der Verkauf neuer Hiite ausschliefllich in den
Hinden der Hutmacher lag. »Armen Meisterns,
die »keine Krime und Liden haben«, war auf der
Fleischbriicke der Verkauf »unter offenem Him-
mel« gestattet, also in unmittelbarer Nihe des
grofiten stidtischen Umschlagplatzes auch fiir

gebrauchte Kleidung, des Siaumarkts. Dafl der
Bedarf an Hiiten jedoch nicht nur mit neuer Ware
gedeckt wurde, zeigt ein Eintrag in Paulus
Behaims Rechnungsbuch von 1555 tiber den Betrag
von fiinf Pfund »von eim schwarzen seiden pray-
ten hut mit ormasin wider zu uberziehen«#48. Das
Verkaufsregister iiber den Nachlaf des Notars
Gabriel Ditlinus verzeichnet ebenfalls mehrere -
ungleich geringer bewertete — Hiite84%:

fl. kr. 5
»1 alter Hut

—-I0. —
1 schwarzer Hut I.

1 alter Hut -.18.-
1 alter Hut —.10.—«

208. »Karsthans« mit Spitzhut und Hacke.
Titelholzschnitt 1521.

Auf Bildern wurde der Hut nach wie vor als
signifikantes Merkmal stindischer Zugehorigkeit
eingesetzt. Auf einer Almosentafel hilt der Bettler
dem reichen Mann in Marderschaube und breit-

Landesmuseum Karlsruhe. Heidelberger Schlof 1986, Bd. 2,
Nr. Q 26. - A. Streiter — E. Weiland (Anm. 690), Nr. 4. - Die
Handwerkerordnungen der Niirnberger Hutmacher von 1535,
mit Nachtrigen bis1621 im StaaN, Rep.52b, Nr. 259 fol.s8r—64r
(daraus die folgenden Zitate).

848 J. Kamann, 1888 (Anm. I 15), S. 76.

849 1647. StaN (Anm. 125).
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209. Albrecht Diirer: Michael Wolgemut (1434-1519) mit seidener Haarhaube. 1516.

krempigem Seidenhut den eigenen unscheinba-
ren Wollhut entgegen (Abb. 207). Die Druckgra-
phik der Reformationszeit machte den in spitze
Form gepreflten bauerlichen Filzhut mit hochge-
schlagener Krempe neben der Feldhacke zum
Erkennungszeichen des zu neuer Miindigkeit ge-
langten »Karsthans« (Abb. 208). Lediglich im Por-
trit verzichtete man in der zweiten Hilfte des 16.
Jahrhunderts zunehmend auf jegliche Kopfbe-
deckung, so daf} der barhduptige Mann neben der
Frau mit Barett zur geldufigen Darstellungsform
Niirnberger Ehepaarbildnisse wurde (Abb. 176).
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53. Hauben

Mit Ausnahme der weiffen Leinenhaube als spezi-
fischer Kopfbedeckung der verheirateten Frau be-
saen Hauben auch in der Minnerkleidung des
16. Jahrhunderts ihren festen Platz. Diirer portra-
tierte seinen Lehrer Michael Wolgemut 1516 82jah-
rig mit einer schwarzseidenen Haarhaube (Abb.
209). Netz- und Goldhauben gehérten, mit oder
ohne Barett getragen, in der ersten Jahrhundert-
hilfte zur modischen Kleidung beider Geschlech-
ter (Abb. 210, 211)850. Aus der mittelalterlichen
Gugel hervorgegangene »Zipfel« und Pelzhauben



210. Albrecht Diirer: Hans Burgkmair (?) mit Netzhaube.

1503/09.

stellten — vergleichweise seltene — Alternativen zu
Hut und Barett.

Seidene Haarhauben, seien es Netzhauben oder
gebundene Tuchhauben, sind seit dem spaten 1.
Jahrhundert auch in Niirnberger Kleiderverzeich-
nissen nachzuweisen. Wolf Behaim verbuchte
1491 zwei Pfund zehn Pfennige »fur ein seydene
gestrickte haubn«. Michael Behaim bezahlte »1502,
da ich im wiltpad padet, ... fiir ein swartze seide-
ne hauben« vier Pfund®!. 1507 notierte Anton
Tucher »fiir ain schwarcz seiden harhawbn mit
giilden portlen« zehn Pfund in seinem Haushalts-
buch, vier Jahre spiter erneut sechs Pfund »fiir ein
schwarcz seidene harhawbn fur mich«352. Daf} da-
bei selbst »Goldhauben«keineswegs auf die stadti-
schen Oberschichten beschrinkt blieben, macht
ein Verbot von 1514 »der haiiben So mit golt unter-
mischt gestickt von den geseln auch hantwercks
leiiten teglichs getragen werden« deutlich?53,

BRE . - _
211. Hans von Kulmbach zugeschrieben: Minnerbildnis mit
Goldhaube und Barett. 1518.

nachdem bereits zwei Jahre zuvor ein Mandat
erlassen worden war, das der mannlichen Bevol-
kerung »Harhauben, die von Golt gemacht oder
damit auflerhalb der stern unnd portlein ver-
menngt und auch sonst mit aller Zugehorung,
gezeug und machlon« tiber zwei Gulden kosteten
untersagtes4, Selbst bei Hochzeiten, wo goldene
Haarhauben als »preutigam hauben« bevorzugt
getragen wurden, blieb die stidtische Obrigkeit
bedacht, »das man den werdt... uff zwen gull-
den... ungeachtet ob gleich solche hauben mit
gold oder silber gemacht. .. nit ubertreff«85s,

850 Susanne Urbach: Ein Burgkmairbildnis von Albrecht
Diirer? In: Anz. GNM 1985, S. 73-90.

81 GNM, B-A, Fasz. I, Nr.15: Rechnung fiir Wolf Behaim
bei dessen Aufenthalt in Lyon 1491/99. — J. Kamann, 1886
(Anm. I 15), S. o1.

82 W. Loose (Anm. I 14), S. 52, 88.

853 StaaN, RV 1514, Nr. 571, fol. 18r.

854 StaaN (Anm.7), Mandat vom 22. August 1512 betr. »Har-
hauben, Wameshembd und Kragenmentellein.«

85 StaaN, RV 1515, Nr. 586, fol. 7r. - Das Rechnungsbuch
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212. Albrecht Diirer: Willibald Pirckheimer (1470-1530) mit
Netzhaube. Um 1503.

Ob die so reglementierten Kopfbedeckungen
der Niirnberger je die Pracht etwa der Fugger-
schen Goldhaube auf Diirers Portrit von 1500
erreicht hitten oder haben, mag dahingestellt blei-
ben. Die in den oberschichtlichen Kleiderver-
zeichnissen aufgefiihrten Stiicke lagen mit Wer-
ten bis zu fiinf Gulden immerhin deutlich iiber
der gesetzlich festgelegten Obergrenze:

1531, Willibald Pirckheimer8ss:
»1 guldin harhauben
4 seyden gestrickt harhaubenc

1545, Lazarus Holzschuher857: . # s
»1 guldin Hauben mit sampt dem wulst 2. 4. 6
1 Silberine Hauben - 6. 9«
1547, Matthias Loffelholz858: fl

»1 guldine Harhauben 5

5 seyden gestrickt Harhauben I.«

1555, Georg Bayer8s9: fl % %
»2 guldene Haarhauben 3
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1 schwarze unnd 1 leberfarbe

seidenne Harhauben I. 4. 6«

Der Zusatz »mit samt dem Wulst« im Nachlaf-
verzeichnis des Lazarus Holzschuher weist darauf
hin, da8 auch unter den Goldhauben fiir die ge-
wiinschte Silhouette formgebende Einlagen ver-
wendet wurden, wie sie bereits von den »Wulst-
hauben« der Frauen her vertraut sind (Abb. 212).
Besondere Beachtung verdient dariiber hinaus die
Formulierung des bereits zitierten Kleidermand-
dats vom 22. August 1512, nach der sich die Fest-
setzung des Hochstwertes von zwei Gulden auf
jene Hauben bezieht, die »aulerhalb der stern
und portlein« mit Gold »vermengt« waren. Daraus
ist zu folgern, dal goldverzierte »stern und port-
lein« allein nicht zu Buche schlugen, und in der
Tat lassen sich Hauben mit einem goldenen

@@obelﬁﬁ@/aumtt

Elehavercts vnd SeicPens. Alic ecelichen newen/ Naftlidy
en/ vormals verhaleenen Seucten vnd Scabelen/ Ale.

Venebigri(dhe Scern ond Gewird.

Vff der Laden/ Ond nad) der Sal.
Dre1Delifch/ veeif Arbc.
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213. Rundornamente (Sterne) aus dem Modelbuch des
Christian Egenolff, 1533.

Michael Behaims verzeichnet anliflich der Hochzeit Dr. Jo-
hann Lochners mit Kunigunde Holzschuher»2 fl. ein ort umb
def preutigam haubenc, (J. Kamann, 1886, Anm. I 15, S. 115).
86 GNM (Anm. I 102).

87 GNM (Anz. 528).

88 GNM (Anm. 687).

859 GNM (Anm. 498).



»Stern« anders als Goldhauben auch in Handwer-
kerinventaren fiir Midnner und Frauen nachwei-
sen. So besafl die Frau des 1529 verstorbenen Jorg
Engel »1 Neue Hauben mit einem gulden Stern«
zu einem viertel Gulden®60. Der Sacktriger Jorg
Meder hinterlief 1537 eine »Hauben mit einem
gulden Stern«, der »Austrager im Bad zur Fleisch-
brucken«, Paulus Planck, 1545 »1 leberfarbe seidene
gestrickte Hauben mit einem Gulden Stern«. »2
gestrickte Harhauben mit gulden Sternlein« des
Hans Sigel wurden 1552 zusammen mit einem vier-
tel Gulden veranschlagt86!.

Eine Erklirung dessen was sich hinter den soge-
nannten »Sternen« verbirgt, ist in Verbindung mit
zeitgendssischen Darstellungen aus den Model-
biichern des 16. Jahrhunderts zu gewinnen, in de-
nen als »Stern« bezeichnete Rundornamente ab

214. Lorenzo Lotto: Bildnis des Messer Marsiglio und seiner Frau. 1523.

ca. 4 cm Durchmesser in unterschiedlichen Aus-
fithrungen zu finden sind. Das 1533 in Frankfurt
von Christian Egenolff gedruckte »Modelbuch
aller art Nehewercks vnd Stickens« verweist be-
reits im Titel auf darin befindliche »Venedigische
Stern und Gewirck« (Abb. 213)862. Die dazuge-
horigen Vorlagen erscheinen unverandert auch in
Hans Schwarzenbergers 1534 in Augsburg verleg-

860 StaN, LI 1, fol 68r-69.

861  StaN,LI2,fol.26r-27r; LI 3, fol. tigr-129r; L6, fol. 7v—or.
862 Arthur Lotz: Bibliographie der Modelbiicher. Leipzig
1033, Nr.8: Modelbuch aller art Nehewercks und Stickens. Mit
ettlichen newen kiinstlichen vormals verhalten Stucken und
Stahelen Als Venedigische Stern und Gewirck. Uff der Laden
Und nach der Zal. Die Welisch weif3 Arbeit. Glattstich
Creutzstich Stickwerck. etc., Frankfurt/M: Christian Egenolff

1533-
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215. Hans Hug Kluber: Familienbildnis des

tem »Ain new Formbiichlin#é3. Theodor
Hampe verwies in diesem Zusammenhang auf die
Herkunft der »Runde mit allerlei Bandverschlin-
gungen, Knoten und Arabeskenwerk« aus dem
»Esemplario de lauori« des Venezianers Nicolo
Zoppino von 1530, ohne jedoch auf konkrete
Anwendungsmaglichkeiten der Ornamente ein-
zugehen. Zusammen mit identischen oder dhnli-
chen Vorlagen des wenige Jahre zuvor in Venedig
erschienenen Musterbuchs des Giovanni Taglien-
te bilden sie dort die Gruppe der »moreschi et ara-
beschi«, deren »tondi« der Verfasser ausdriicklich
in ihrer Verwendung u.a. fiir Hauben (»scufie«)
hervorhebt864. Auf Lorenzo Lottos Bildnis des
Messer Marsiglio und seiner Frau aus dem Jahre
1523 ist die mit einem solchen »tondo« iiber der
Stirn geschmiickte Haube des Mannes deutlich zu
erkennen (Abb. 214). Nicht so prichtig und in der
Skizze nur angelegt, ziert ein »Stern« auch die
Haarhaube Willibald Pirckheimers auf Diirers
Portratzeichnung (Abb. 212), wihrend auf dem
Familienbildnis des Basler Zunftmeisters Hans
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ers Hans Rudo

If Faesch. 1559.

er Zunftmeist

Rudolf Faesch die 20jihrige Tochter Magdalena
in einer Netzhaube mit goldenem »Stern«
erscheint (Abb. 215). Ebenfalls fiir die Frauenklei-
dung zeigt die Bildnismedaille Apollonia Belt-
zingers von 1530 eine Leinenhaube »mit Sterne,
wie sie in Nachlaflinventaren vornehmlich aus
dem Niirnberger Umland bis in die zweite Hilfte
des 16. Jahrhunderts nachzuweisen sind

(Abb. 216)865,

863 Ebda., Nr. 9a,b.

864 Theodor Hampe: Der Augsburger Formschneider Hans
Schwarzenberger und seine Modelbiicher aus den Jahren 1534
und 1535. In: Mitt. GNM 1909, S. 59-86, bes. 68, 74.

865 G. Habich (Anm. I 70), [, 1, Nr. 832; vgl. auch Diirers
Zeichnung der Mohrin Katharina. - 1537, Kunigund Litzner
(StaN, LI 2, fol. 38v—39r):

»5 Schlafhauben, eine mit eim gulden Stern  -. 5.20.«
1538, Hans Moser, Biermesser (ebda., fol.

B4V-1361);

»1 Zipfelhauben mit einem gulden Stern - LI§«
1539, Anna Fridmann, Almoshof (ebda., fol.

2231-225T):

»1 Zipfelhauben mit einem schwarzen Stern  —. 1.15.
1 Zipfelhauben mit einem schwarz

finstern Stern - —.20



Laflt man Schlafhauben beiseite, sind weitere
Hauben fiir Midnner relativ selten belegt. Als Pelz-
hauben erscheinen vereinzelt Wolfs- oder Fuchs-
hauben86. Anton Tucher erwarb 1514 »3 eln
schwarcz czendel halb thort mir czu einem czipf-
fel umb die mederen hawben«867, »Zipfel« hier in
der Bedeutung einer seidenen Trauerbinde, die
um eine Pelzhaube, ein anderes Mal um einen
»Klaghut« geschlungen wurde8¢8, ist zu Beginn
des Untersuchungszeitraumes auch als Bezeich-
nung einer eigenstindigen Kopfbedeckung nach-
zuweisen, in der die mittelalterliche Gugel noch
kurze Zeit fortlebte. Die entsprechenden Inven-
tareintrige stammen ausnahmslos aus den Jahr-
zehnten um 1500:

1486, Konrad Imhof?869:

»4 Pirett

2 schwarze Zipfel

5 Filtzhiit und 1 Schaubhut
1 schwarze zottete Kappen
5 Nachthauben«

216. Meister der Beltzinger: Apollonia Beltzinger
mit Sternhaube. 1530.

1513, Anton Kress#70 (neben
18 Baretten):

»2 schwarz wullen Zipfel mit
Rauhem gefiittert

1 einfachen zipffel

1 arlaRer zipffel

1 sammatin zipffel«

6. Zubehor und modisches Beiwerk

6.1. Giirtel — Beutel — Tasche - Wetschker

Wie bei den Frauen vereinigte der Giirtel auch
beim Mann funktionale und dekorative Wertig-
keiten. Er diente der Befestigung von Taschen,
Jagdbeuteln und »Wetschkern« ebenso wie dem
Einhingen von Zierbeuteln. Er gab dem einge-
steckten Messer ebenso Halt wie einem reich ge-
schmiickten Wehrgehinge (Abb. 217, 165). Bedingt

1548, Hans und Christa Popp (StaN, LI 3,

fol. r7rv-172v):

»3 Zipfelhauben mit gulden Sternen a 50 5,
1561, Ulrich Schorer, Bauer (LI 5, fol.
122V-1241):

»2 Hauben, eine mit einem gulden Stern, eine

= 5. %

mit einem schwarzen Stern - 4. 6«
1568, Kunigund Scherttel, Feucht (LI 6, fol.

1021-105T):

»2 Sternhauben - L.I2«

1592, Barbara Schott, Kraftshof (GNM,

durch das oberschichtliche Privileg des Waffen-
tragens entschied hier in besonderem Mafle die
staindische Zugehorigkeit des Tragers iiber Aus-
stattung und Funktion des Beiwerks, das sich
beim Gros der Bevolkerung mit nicht niher be-
zeichneten Giirteln, Lederbeuteln und Leinen-
taschen aus schlichten Gebrauchsgegenstinden
zusammensetzte:

Anm. 145, Nr. 6):

»1 Zipfelhauben mit einem gulden Stern - 2. 3%
866 1529, Endres Weif}, Schleifer (StaN, LI 1, fol. 4r.—6v):
»1 Wolfshauben«; 1641, Georg Gahns, Gibitzenhof (GNM,
Anm. 83, Nr.19): »1 gefiitterte Fuchshauben 2.«;1648, Nicolaus
Lutz, Gibitzenhof (ebda., Nr. 21): »1 alt griin wiillen Manns-
hauben mit einem fuchsen Futter —12.—.«

867 W.Loose (Anm. I 14), S. 107.

868 Wolf Loffelholz 1519 (GNM. Anm. 507): »1 Klaghut mit
einer seyden pintens.

869 GNM (Anm. 284).

870 GNM (Anm. 828).
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217. Meister des Augustineraltars: Der hl. Veit im Lowenzwinger. 1487.

1547, Hans Melich, Kornmesser87!:
»1 neuen hirschen Beutel
1 alten Beutel

1547, Conrad Senner, Fuhrknecht in
der Peunt872:

»1 Taschen, 1 Giirtel, 1 daschen
geschraubt Messerlein

1548, Hans Popp?373:

»1 Dolchen
1 Taschen
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1552, Albrecht Franck?874:
»I Taschen mitsamt der Giirtel

1573, Pankratz Hatzold, Gibitzhof375:

»I Mannsbeutel mit einem zwilchen

Sack

871  StaN, LI 3, fol. i52v-153v.
872 StaN, LI 3, fol. 167-168r.
873 StaN, LI 3, fol. ryv-172v.
874 StaN, LI s, fol. 64v—66v.
875 GNM (Anm. 83), Nr. 4.
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Wiederum wechseln in der historischen Termi-
nologie »Beutel« und »Taschen« ab mit dem
»Wetschker«. Christoph Loffelholz hinterlief
1506 einen »leinen Wetschka mit ettlichen Schel-
len«876, Anton Tucher erwarb 1511 »ein watscho
mit schwarcz czwilch uberzogen« um dreieinhalb
Pfund?77. Bei dem »leinen vogel wetztgaw« um 16
Pfennige aus dem Nachla des 1532 verstorbenen
Paulus Holzschuher hatte es sich wohl um einen
Jagdbeutel gehandelt$78. In den Handwerkerin-
ventaren iiberwiegen »Wetschker« deutlich die
Belege fiir »Beutel« und »Taschen«:

1529, Jorg Janabach, Waidmesser879: fl. # &

»1 Wetschker, 1 Giirtel -. 1.10
1 Wetschker und 1 schwarzer Beutel -. 4.6
1 hirschen Wetschker - 3.«
1530, Heinrich Pruner, Uhrmacher880: fl. % 5
»1 alter Wetschger und Giirtel - —I0

1 Wetschger und 3 Giirtel 6 groschenc

1537, Hans Pockel, Schreiner8s!: fl. % 5
»1 hirschen Wetschger - 6. 9«

1548, Jorg Hainrich, Tuchmacher882: fl t 9
2 alte Mannswetzker - 2. 3«

1548, Wilhelm aus Denmarckt,

Sattlergeselle883:

»1 liderner alter Reitwetschker, fl. % 5
darin nichts dann alt Flickfleck - =12«

Nachdem Schwert- oder Waffengiirtel zur wehr-
haften Ausriistung des Mannes gehorten, blieben
in den zivilen Kleidungsbestinden der Ober-
schichten Giirtel vergleichsweise selten. Willibald
Pirckheimer hinterlief 1531 »1 gewirktes porten
oder gurtell« sowie »3 seyden gurtl oder port-
ten«384, Nach 1600 kamen »Leibgiirtel« und seide-
ne »Leibbinden« hinzu, wie sie aus der mit Schlei-
fen und Rosen, Schirpe und Bandelier dekorier-
ten Mannerkleidung des 7. Jahrhunderts vertraut
sind:

1577, Wolfgang Miinzer88s: fl % %
»1 gelbe seidene Pindten - —24
4 E schwarze sammate Porten zu

Giirtel 4 365 -.24.

1 alte schwarze hirerer Giirtel - - 8

218. Jakob Elsner: Junger Mann
mit besticktem Brusttuch. Um 1495.

In dem kleinen elfenbeinen Kistlein
ein roten Kremesinen Seiden Beutel - 2.3
1 Peutel mit Berlin gestickt

Rechnungsbuch des Martin Pellers8s:
»I1. 2. 1626 fiir 48 schwarz Leibgiirtl von
Farben gesteppt, so sein Sohn
Heinrich Martin zu Venedig zu sich
genommen und ihm zuverrechnen hat

fl.44. 6. 3«

1625, Bartholomaus Viatis387: fl. & hl
»1 schwarze seidene gestrickte Pinden 1.10.

1 rote daffete Leibbinden - 2.~
2 lidere Peutel —-.10.—
Etliche seidene, daffete und lidere

Nestel und Geldpeutel - 4.«

876 GNM (Anm. 497).

877 W.Loose (Anm.I14), S. 84.
878 GNM (Anm. 507).

879 StaN, LI 1, fol. 63v-66r.
880 StaN, LI 1, fol. or-m32r.
881 StaN, LI 2, fol. 3rr-34r.
882 StaN, LI 5, fol. ir—4r.
88; StaN, LI s, fol. sv—6r.
884 GNM (Anm. I 102).

885 StaN (Anm. 103).

886 StaN (Anm. I 107).

887 StaN (Anm. 224).
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219. Albrecht Diirer: Philipp Melanchthon mit pelzgefiitter-
tem Brustfleck. 1526.

1639, Konrad Krauf3888:

»1 gestrickte Giirtel mit Silber fl. ke

beschlagen 1.30.—

1 schwarz gestickt Wehrgehing

und Giirtel -.20.-

1 Leidwehrgehing und Giirtel -.10.~«

6.2. Brusttuch — Brustfleck

»Brusttuch« und »Brustfleck« wurden entweder
als wiarmende, zum Teil pelzgefiitterte Einsitze
getragen, oder sie zierten in dekorativen Ausfiih-
rungen das zu Beginn des Untersuchungzeit-
raumes noch weit ausgeschnittene Wams (Abb.
218, 219). Christoph Léffelholz hinterlief§ 1506 »1
prusttuch mit zwaien perlin porten, 1 klains per-
leins portlin« sowie zwei »perlin puchstabn und
ein perlins hertz«88%. Der Ratsschreiber Lazarus
Spengler besafl 1534 »etlich gefitzte Brustfleck«.
Weiter enthilt sein Inventar zwei Scharlach-
Brusttiicher, von denen »das besser« mit einem
halben Gulden, »das ander« nur mit etwa einem
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Viertel des Wertes angesetzt wurde3%, und auch
bei allen sonstigen Belegen handelt es sich iiber-
wiegend um wirmende, meist rote Brusttiicher
von unterschiedlicher Qualitit.

Matthias Loffelholz hinterlief 1547 »1 alt rot
scharlach Brusttuch«8%1, Georg Bayer hatte einen
roten Brustfleck und drei rote Brusttiicher beses-
sen892. Der Krimer Albrecht Brannt hinterlief
1529 »1 rots gefiitterts Brusttuch« um 21 Pfennige,
der Buchhindler Linhard zur Aych ein Jahr spiter
»1 rauhes Brustruch, ist auflen rot« zu einem
Pfund8?3. Weitere »rot wiillen« oder »rot pelzen«
Brustflecke wiren anzufiithren, wobei unter-
schiedliche Felle verwendet wurden. Einem
»kropfen Brusttuch« und einem »wolffen Prust-
fleck« aus zwei Inventaren des Stadtgerichts ste-
hen zwei »Prustfleckh von Vehwammenfutter«
des Patriziers Hans Wilhelm Loffelholz gegen-
tiber8?4. Der Kaplan von St. Sebald, Johann
Hagendorn, besafl 1615 » 1 rots wiilles Hemd und
1 barchenten Brustfleck mit einem wilden Katzen-
futter« um einen halben Gulden8%5, und auch
beim Schneider wurden »Prustfleck« in Auftrag
gegeben8%6:

Rechnung fiir Sigmund
Schmidmayr, 20. 8. 1597
»Dem Junckher 1 Prustfleck iberzogen .
mit Pubensamet zu Lon

kr.

—12.-
1 E Pubensamet darzu —45.~
Fiir Premporden zum einfassen

und zum pinden —1§.—«

Rechnung fiir Hans Jobst
Schmidmayr, 9. 1. 1597:
»1 sammeten Prustfleck gemacht mit

888 StaN (Anm. 181).

889 GNM (Anm. 497).

890 StaN, LI 4, fol. 166r-175v.

891  GNM (Anm. 687).

892 1555. GNM (Anm. 498).

893  StaN, LI 1, fol. 35v—41v; Ebda., fol. 200v-212v.

894 Inventar Heinrich Tolzer, 1530 (StaN, LI1, fol. igr-123v):
»1 barchent Wams, 1 Brusttuch -.7.-, 1 kropfen Brusttuch,
2 groschen.« — Inventar Heinrich Ochs, 1530 (ebda., fol.
1701-1721): »1 wolffen Prustfleck, 1 kemlein Prustfleck, 2 Kehr-
biirsten, 2 groschen.« — Inventar Hans Wilhelm Loffelholz
1601 (Anm. §86).

895 StaN (Anm. 774).

896 Scheurl-Archiv (Anm. I 114).
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220. Stephan Kessler: Mann mit Muff. Um 1675.

Parchet und Paumwollen gefiidert fl ke

zu Lon -.20.~
3/4 E weilen Parchet - 7=
Fiir Premporden zum einfassen

und zum pinden und fiir Seiden und

Paumwollen —.14. —«

63. Armel

Bei separat aufgefiihrten Armeln ist zu unter-
scheiden zwischen den an einem &drmellosen
»Leib«zu befestigenden A rmelpaaren und einzel-
nen Armeln, die als Muff getragen wurden. Auf
Wimser mit auswechselbaren Armeln, oft aus
anderen Stoffen als der »Leib«, wurde bereits hin-
gewiesen. Eindeutig als Muff verwendete »A rmel«
oder »Handirmel« bleiben anders als bei der
Frauenkleidung nur in wenigen Belegen nachzu-
tragen, wenngleich der Muff spitestens im 17.
Jahrhundert auch von Minnern benutzt wurde
(Abb. 220). Es muf! offen bleiben, ob es sich bei
»2 leberfarb schamlottine erbel mit schwarzen
Kropffen unndterfiittert« im Nachlafl Willibald
Pirckheimers um pelzgefiitterte Wamsarmel oder

bereits um Muffs handelte897. Schon oben zitiert
wurde die Briefstelle, in der sich Magdalena
Behaim 1582 bei ihrem Briutigam fiir dessen
»erbele« bedankte, das ithr nicht nur als Schutz
gegen die Kilte diente, sondern auch »von deinet-
wegen zu dragen und dabei zu gedenken«898,
Bartholomius Viatis hinterlie§ 1625 »1 Velleditze-
ner Hanndt Ermel mit Marderfutter«, der mit 10
Pfund bewertet wurde?%?. Mit dem doppelten Be-
trag veranschlagt wurde ein »schwarzer Sammater
Mannsirmel» im Nachlafl des Hutschmiickers Jo-
hann Kastenbein 1648%00.

6.4. Kragen — Uberschlige (Manschetten)

Separate Kragen und Ziermanschetten an Min-
nerhemden finden sich in den Niirnberger
Kleiderverzeichnissen seit Beginn des 7. Jahrhun-

897 GNM (Anm. I 102).

898 Vgl. Anm. 446. - Zum Muff in der Midnnermode ebda.
E. Ewing, S. 53.

899 StaN (Anm. 224).

g9oo StaN (Anm. 228).
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221. Lavinia Fontana: Paulus Praun (1548-1616) mit »dickem
Kragen« und »Uberschlaglein«. Um 1615.

derts. Lediglich zwei »aufgesetzte Kregen mit gold
gefitzt« aus dem Nachlafl des 1539 verstorbenen
Barbierers Claus Uchter weisen darauf hin, dafl
auch frithere Schmuckkrigen nicht notwendiger-
weise fest mit dem Hemd verbunden waren?01,
wihrend die gegen Ende des 16. Jahrhunderts
immer ausladender und volumingser werdenden
Halskrausen kaum mehr als Bestandteil des Hem-
des vorstellbar sind. Als »dicke Kragen« oder
»Mannskragen« erscheinen sie dann von den
Hemden gesondert aufgefiihrt, mit oder ohne
Spitzenbesatz, bisweilen zusammen mit Zierman-
schetten, den »Uberschliglein« (Abb. 221, 222)902:

1601, Hans Wilhelm Loffelholz903: A % S
»10 schone Mannskrigen mit Spitzen  1o0.
20 schone Krigen TS5
32 Paar Uberschliglein 2.

10 Paar Uberschliglein, etliche kleine

Stiicklein und Streifen I. 4. 6«

1625, Bartholomaus Viatis?04:
»10 niederlindisch und Cammerlein-
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wathe Kragen 730,
48 leinwathe Uberschlagkrigen 2. 8.
2 Uberschlagkrigen - 3. 4
16 Paar leinwate Handiiberschliglein -.16.—«

1628, Zubringung Lorenz Neuhofer?s:  f. k. s
»1 leinwaten dicken Kragen mit Spitzen 6.

1 weiteren 3.

9 glatte Umschlag mit

Borten und Spitzen 6.

6 solche glatte Umschlag ohne
Spitzen

2 Paar leinwate Handtetzlein
mit Spitzen 1.«

1641, Georg Gahns, Forster aus
Gibitzenhof?06: fl ke 5
»1 dicke Kragen mit 3 Blittern I.

1 geringern dicken Kragen

222. Lorenz Strauch: Jakob Praun (1558-1627) mit spitzenbe-
setztem Hemdkragen. 1617.

gor StaN, LI 2 fol. r77v-178r.
902 GNM, Gm 1573, 1539,
903 GNM (Anm. 586).

904 StaN (Anm. 224).

gos StaN (Anm. 704).

906 GNM (Anm. 83), Nr. 19.



Dafl den Spitzen grofle Aufmerksamkeit galt,
zeigt ein Eintrag in Martin Pellers Rechnungs-
buch von 1615 iiber »mehrerlei Muster Krigen
Spitzen« zu vier Gulden, die dieser aus K&ln hatte
kommen lassen. Im Mirz 1616 verrechnete Peller
»32 Hembd und 23 Umbschleg so wegen seiner L.
(= lieben) Tochter Hochzeiten ausgeschenkt wor-
den« mit 167 Gulden. Dazu kamen 30 Gulden 18
Kreuzer fiir »Spitzen zu den dicken Krigen«%7,
Lorenz Neuhofer besafl 1628 »6 leinwate Manns-
hembter mit Spitzen und ausgehten buRenschlit-
zen« zu 12 Gulden?®8. Magdalena Hagendorn
hinterlie 1615 »5 schone Mannshemden vornen
ausgendht a 1 1/2 fl«, die bei Bedarf mit
»10 Mannskrigen a 1 ort« und »5 Paar Handiiber-
schlaglein« zu kombinieren waren®9. Auflerge-
wohnlich gut ausgestattet war mit 70 Hemden
und 14 Krigen der 1639 verstorbene Kaufmann
Konrad Krauf$?10:

fl. kr. §

»1 ausgenaht flichsen Mannshemd 1.30.
14 gut flichsen Mannshemden 10.30.
14 schlechte Mannshemden 7

14 Mannshemden 4.40.
20 Mannshemden 7.

7 schlechte Mannshemden 1.10.
7 dicke konigische Mannskrigen

arv/2fl. 4.30.
7 konigische Mannskrigen 3.30.
4 gefaflte Krigen 3.

Noch vor der Frauenmode nahm sich 1583 die
Kleidergesetzgebung bei den Minnern der
Hemdkrigen an, nachdem »wie augenscheinlich
am tag ist/ das mit den ubergrossen/ hohen/ und
breiten Krésen/ an den hemmetern/ ein neuerung
uber die ander aufkombt/ welches doch vil mehr
ein ubelstand dann ein zierd ist«. Einschliefllich
des ersten Standes wurde verfligt, sich »solcher
grossen ungeschickten Krof gentzlich enthalten/
und es bey zimlichem gemeinem gebrauch unnd
herkommen derselben bleiben lassen/ der gestalt/
das einich Krof an eim hemmet inn allem uber
2. gulden nicht kosten noch werth«<!l. Die
Ordnung des r7. Jahrhunderts gaben diese knap-
pen Wertbeschrinkungen rasch auf, doch wurde
nun auch die Verwendung von Spitzen fiir

Kragen und Ziermanschetten beriicksichtigt. 1618
sollten sich die Biirger »aller stattlichen kostbaren
aufgeschnittenen/ genihten/ oder gewiirckten
Kr68/ Kregen oder Umbschleg/ enthalten/ und
an derselben eines nicht iiber ein Sechszehentheil
einer Elen lang Spitzen/ gemacht werden/ auch
ein solch Kr6f oder Umbschlag in allen iiber
sechs gulten in Miintz nicht kosten bey straff
zwolf gulten«®12, 1657 war der zulissige Hochst-
wert — wiederum fiir den ersten Stand - auf zwolf
Gulden angehoben worden, wihrend Hand-
werksgesellen und Dienstknechten »Krigen oder
Umbschlidg/ deren einer mehr dann 1. Gulden in
Miintz kostet/ allerdings verbotten seyn«913. Mitt-
lerweile waren neben die »dicken Krigen« die
weich fallenden, sichtbar gebundenen Spitzen-
krigen der franzésischen Modevorbilder getre-
ten, so daf die Verordnung von 1657 fiir einen Kra-
gen »sambt dem Gebind oder also genannten Ai-
chelein« galt.

6.5. Handschuhe

Bei den Mannerhandschuhen reichen die Belege
von ledernen, wollenen, pelzgefiitterten und ge-
strickten Ausfithrungen bis zu Samthandschuhen
im 17. Jahrhundert, ohne daf} dariiber hinaus je-
mals Angaben zu Aussehen und Gebrauch ge-
macht wiirden. Es muf dahingestellt bleiben, ob
es sich im Einzelfall um Finger- oder Fausthand-
schuhe gehandelt hatte, oder ob méglicherweise
auch jener Handschuhtypus vertreten war, der ne-
ben dem Daumen zwei weitere Abteilungen fiir
die restlichen vier Finger der Hand vorsah. Diese
spiter in Vergessenheit geratene Variante kann
man noch um 1500 hiufig bei Darstellungen einfa-
cher Leute, Bauern — etwa der Hirten auf Weih-
nachtsbildern — beobachten (Abb. 223), oder - in
ungewohnlicherem Kontext — bei Cleophas auf

907 StaN (Anm. [ 107), Eintrag vom 24.1.1615 und 11.3.1616.
908 StaN (Anm. 704).

909 StaN (Anm. 774).

gto StaN (Anm. 181).

oir  Kleiderordnung von 1583 (Anm. s1).

g2 Kleiderordnung von 1618 (Anm. 62).

o13 Kleiderordnung von 1657 (Anm. 177).
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223. Meister des Landauer-Altars: Hirte mit geteilten Fausthandschu-

hen. Detail Landauer-Altar, um 1470/7s.

Bernhard Strigels Altarbild der Heiligen Sippe
(Abb. 224)%14. Herkommlichen Faustlingen
hatten sie die grofere Beweglichkeit der Hand
voraus, so dafl ihnen eine Art Mittelstellung
zwischen Finger- und Fausthandschuhen zukam.

Bei den - seltenen - frithen Belegen der Stadtge-
richtsinventare handelt es sich ausschlieflich um
mit wenigen Pfennigen bewertete Handschuhe
des tiglichen Gebrauchs, die noch nichts mit den
im 16. Jahrhundert auch vom Biirgertum iiber-
nommenen Attributen einer hofisch geprigten
Mode gemeinsam hatten. Entsprechend be-
schrinken sich die Titel oft pauschal auf ein oder
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zwei Paar Handschuhe. Daneben erscheinen »
Paar lidere Handschuch« oder »1 grobs Paar Hand-
schuch«?15,

Bei Wollhandschuhen bleibt es, wie schon in der
Frauenkleidung, zumeist offen, ob es sich um ge-
strickte oder anderweitig gearbeitete Stiicke han-
delte. Der Messingschliger Peter Reuschel besafd
1564 »3 Paar wuller Handschuh« um einen viertel
Gulden; »1 gestrickt Paar Henndschuh« verzeich-

914 GNM, Gm 881, Gm 257.

o15  StaN, LI 1, fol. 1gr-21v: Inventar Conrad Pirner, Vikar
bei St. Clara, 1529; ebda, fol. 96r-100r: Inventar Elsbeth Vol-
lant, Witwe des Biirstenbinders Fritz V., 1530.



224. Bernhard Strigel: Cleophas mit geteilten Fausthandschuhen. Detail aus dem
Mindelheimer Sippenaltar, um 1506.

net das Inventar des 1544 verstorbenen Goldschli-
gers Sebald Glatz916, Bartholomius Viatis hinter-
lief 1625 neben drei Paar Lederhandschuhen »1
schwarzes wiilles Paar Handschuh mit wolfen
Futter« zu zehn Pfund sowie »1 gestricktes Paar
Handschuh« zu zwei Pfund®!”. »1 paar wiillen
Handschuh« und »1 Paar pelzen Handschuh« um
zusammen 18 Pfund verzeichnet 1641 der Nachlaf§
des Forsters Georg Gahns. Der Bauer Hans
Pfitzer besall 1648 »1 kembles Paar Hand-
schuch«918,

Obwohl auf Bildnissen Niirnberger Biirger des
16. Jahrhunderts Handschuhe haufiger als bei

thren Frauen als reprasentatives Attribut zu
beobachten sind, bleiben entsprechende Belege in
den Kleiderverzeichnissen selbst der Oberschich-
ten selten (Abb. 225):

1534, Lazarus Spengler?19:

»2 weifl Par Hendschuch - 2. 3.«

916 StaN, LI 6, fol. 64v—67r: Inventar Anna Reuschel zu
Laufamholz, Frau des Peter R., Messingschliger zu Laufam-
holz, 1564; ebda., LI 4, Fol ir-2v: Inventar Sebald Glatz, Gold-
schlager, 1544.

917 StaN (Anm. 224).

918 GNM (Anm. 83), Nr. 19 und 22.

o19  StaN, LI 4, fol. 166r-175v.
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225. Nicolas Neufchitel: Balthasar Derrer (1500-1586) und seine Frau Magdalena, geb. Bayer (1528-1596). 1561.

1545, Lazarus Holzschuher920:
»3 weif§ par hendschuch - 4. 6«
1574, Michael Imhoff921:

»6 weild ainfach lider Hennd Schuech

2 Bahr lidere Hendschuech«

1628, Zubringung Lorenz
Neuhofer?22;

»I lideres Paar Handschuch mit Beltz
gefiittert und solchen Ausschligen

1 lideres Paar Handschuch mit
sammat verbrembt

—30.—
—.30.—«

1648, Johann Kastenbein923:

»I Paar Sammethandsschuch - 6.—«

6.6. Hosenbinder

Seidene Hosenbinder als modisches Zubehor der
Beinkleider sind sowohl im 16. als auch im 17. Jahr-
hundert anzutreffen. Im Nachlaf des 1530 verstor-
benen Firbers Michael Weyler finden sich neben
einer schwarzen, einer gelben und einer »zer-
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schnittenen« Hose »2 Paar Hosenpenntlein«#24.
Der Kompafimacher Hans Miillner besafl 1538
»1 schwarz paar hosen, 1 schwarz arlaf Wammes,
1 Paar seiden Hosenpenntlein«im Wert von insge-
samt drei Gulden«?25, Der Vergleich mit patrizi-
schen Bestinden zeigt auch hier deutliche Wert-
unterschiede, wenn einem Paar »Hosenpindenc«
zu 36 Pfennigen aus dem Besitz des Biittners Jorg
Seurlein zwei Jahre spiter im Nachlafl des 1547
verstorbenen Matthias Loffelholz »2 seidene leib-
farb Hosenpenntel mit gold und gefrens«im Wert
von 2 1/2 Gulden gegeniiberstehen926. Der reich

920 GNM (Anm. 528).

921  GNM (Anm. 499).

922 StaN (Anm. 704).

923 StaN (Anm. 228).

924 StaN, LI 1, fol. 154v-157r.

925 StaN, Li 2, fol. 161v-163.

926 1545.Inventar Seurlein, Biittner in der Beckschlagergasse
(StaN, LI 4, fol. 651-67v). - 1546. Inventar Matthias Loffelholz
(Anm. 687).



gewordene Kaufmann Georg Bayer hinterlief 1555
»1 Paar seidene Hosenpenttel mit gold« zu 1 1/2
Gulden®?’. Zu einem mit 52 Gulden auffillig
hoch bewerteten Anzug des 1578 28jihrig in Leu-
wen verstorbenen Karl Kress aus weiflem Atlas
gehorten gelbe »daffete Hosenbinder mit golde-
nen Frinslein«®28. Nach der Jahrhundertwende
folgen zum Teil auch spitzenverzierte Hosenbin-

der:

1639, Konrad Krauf}, Kaufmann?29:

»1 Paar Genfer daffete Hosenbinder fl. kr §

mit Spitz gerings herum 2.

1 Paar seidene Hosenbinder mit

Spitzen 1.30.
2 Paar einfache daffete Hosenbinder

ar/zfl. 0

1 Paar schwarze schlechte daffete Hosen-
binder mit Spitzen —-20.~«
1645, Hans Paulus Baumgartner?30:

»1 feurfarb atlas Hosen und Wammes
zerschnitten mit Pometlein, mit gold

durch gewiirckt samt einem der- fl.
gleichen Wehrgehing und Giirtel 12.

1 dergleichen feuerfarb dafete Hosen

binder mit gulden Spitzen und 1 Paar

seidene Striimpf und

1 Paar Roflen mit Spitzen 3.

Als modische Artikel unterlagen die Hosenban-
dersseitje her der Kleidergesetzgebung. Bereits 1536
war festgelegt worden, daf »kein Hosenpentle
{iber 1 fl.« kosten diirfe. Nach mehreren Einzel-
mandaten gegen die »Hoffart, insonderheit des
Gold und Silbertragens« wurde 1657 ein Passus in
die Kleiderordnung aufgenommen, wonach
»grosse guldene oder silberne Spitzen an Hosen-

927 GNM (Anm. 498).

928 GNM (Anm. 8s).

929 StaN (Anm. 181).

930 GNM,ABK,Niirnberger Kunsthandwerk Baumgirtner
Hans Paul, gest. 7.9.1644.

und Schuhbindern/oder Rosen zu tragen/ernst-
lich verbotten« wurde?31.

Zu Herstellung und Erwerb der Hosenbiander
liegen sowohl Belege fiir im Handel kiufliche Fer-
tigprodukte vor als auch fiir die individuelle
Anfertigung durch den Schneider. Im Warenlager
des Kaufmanns Konrad Krauf befanden sich 1639
»21 Stiick Niederlindische Hosenbinder«, die zu-
sammen mit 1 Gulden 24 Pfund angesetzt
waren?32, Beim Schneider kostete ein Paar einfa-
cher Tafthosenbinder in den goer Jahren des 16.
Jahrhunderts bis zu einem Gulden, wihrend bor-
ten- und spitzenverzierte Ausfiihrungen entspre-
chend teuerer waren?33:

Rechnung fiir Endres
Schmidmayr dJ., 6. 9. 1592
»... dem Junckher ein leibfarbs seides

Par Strimpf dopel mit Leder und mit . k. &
Porden besetzt zu Lon —- §-
Fiir Porden und Soln - 7.~
Fiir ein daffets Par Hosenbender —50.—«
Rechnung fiir Paulus

Schmidmayr, 13. 12. 1595

»Fiir ein grins daffets fl. ke

Par Hosenbender &
Mehr nam er 5 E praid arlase Porden

zum Hosenbendern —2§.~«
Rechnung fiir Anton

Schmidmayr, 20. 1. 1596

»Fiir 1 Par weifle daffete fl. k. %

hosenbender I.
Mebhr ein daffets Par hosenbender

gemacht zu Lon - 6.~
3 E schwarzen daffet darzu X

Fiir die Seiden und Spitzen unden

an die Hosenbender -.30.~«

931 Kleiderordnung 1536 (Anm. 13). - StaaN, Mandate, 24.
Dezember 1639: Mandat gegen die Hoffart, insonderheit das
Gold- und Silbertragen (Nr. 55). — Kleiderordnung 1657 (Anm.
177)-

932 StaN (Anm. 181).

933 Scheurl-Archiv (Anm. I 114).
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KINDERKLEIDUNG

Trotz zahlreicher kultur- und kunstgeschichtli-
cher Darstellungen zum Thema Kindheit sind
spezielle Untersuchungen zur historischen Kin-
derkleidung, zumal der hier interessierenden Zeit,
selten geblieben. Die jiingste Arbeit Ingeborg We-
ber-Kellermanns?3* umfaflt ausschliefflich die
Zeit nach der Franzosischen Revolution. Phillis
Cunningtons Geschichte der Kinderkleidung
vom 14. bis 19. Jahrhundert ist, wie im Titel ange-
kiindigt, auf »Children’s Costume in England«
ausgerichtet, und auch Elizabeth Ewings 1977
erschienene »History of Children’s Costume«
arbeitet im wesentlichen mit englischen Beispie-
len%5. Mit dem Thema »Knaben in Madchen-
kleidern« widmete sich Barbara Purrucker 1975
einem Phinomen der Kinderkleidung des 16. bis
18. Jahrhunderts, das zumindest auf oberschichtli-
chen Portrits diese augenfillig gegeniiber der
Kleidung Erwachsener abhebt?36. In ihrer ergiebi-
gen kostiim- und textilgeschichtlichen Untersu-
chung zu den Gewindern der Lauinger Fiirsten-
gruft machte Karen Stolleis auch auf die dort
aufgefundene Kinderkleidung aufmerksam?937.
Unsere Kenntnis der biirgerlich-stadtischen Kin-
derkleidung in Deutschland im 16. und 17. Jahr-
hundert basiert hauptsichlich auf Portrits und
anderen geeigneten Darstellungen, allen voran
den mit authentischen Beschriftungen versehe-
nen Kindheitsbildern aus den Kleidungsbiichern
der Augsburger Matthius und Veit Konrad
Schwarz?38. Sowohl der 1497 geborene Vater
Matthius als auch dessen 1541 geborener Sohn
Veit Konrad hielten die eigene Kleidung zuriick-
blickend vom Tag der Geburt an in mehr oder
minder kurz bemessenen Perioden fest, vom
Wickelkind tiber den spielenden Knaben und
Schiiler bis hin zu dem auch kleidungsmifig
erwachsen gewordenen Jiingling. Da fiir Niirn-
berg vergleichbar geschlossene Niederschriften
fehlen, sind wir auf die Aussagefihigkeit anderer
Bild- und Schriftquellen angewiesen. Nicht allzu
hiufig, doch zumindest Einblicke gestattend, fin-
den sich in den Kleiderverzeichnissen der Eltern
Aufstellungen iiber Kleidungsstiicke heranwach-
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sender S6hne und Tochter. Kindbett-und Siug-
lingsausstattungen waren in vielen Haushalten
vorhanden. Haushaltsbiicher und Schneiderrech-
nungen enthielten auch die fiir die Kinder ange-
fallenen Ausgaben, wohingegen die Kleider-
gesetzgebung den jungen Stadtbewohnern nur
wenig Aufmerksamkeit widmete. Neben allge-
meinen Appellen an die heranwachsende Jugend
und Verordnungen fiir die in der Regel jugend-
lichen Dienstboten wurde lediglich im Zusam-
menhang der traditionellen Tanzfeste der
»Creutzwochen«?3? ausdriicklich die »Hoffart der
Kinder« beanstandet, die durch zu aufwendige
Kleidung gefordert werde. Als Reaktion auf kost-
spielige Kindstaufen sollten Taufordnungen den
betriebenen Aufwand einschrinken.

Leider lassen sich kaum verlifliche Hinweise
dartiber finden, inwieweit die jeweiligen Klei-
dungsgepflogenheiten vom Lebensalter des Kin-
des bestimmt wurden. Fiir die fiirstliche Grabklei-
dung weist Karen Stolleis nach, daff vor Vollen-

934 Ingeborg Weber-Kellermann: Der Kinder neue Kleider.
Frankfurt/Main 198s.

935 Phillis Cunnington — Anne Buck: Children’s Costume
in England. From the Fourteenth to the end of the Nine-
teenth Century. London 1965. Elisabeth Ewing: History of
Children’s Costume. London 1977.

936 Barbara Purrucker: Knaben in »Midchenkleidern«. In:
WKK 34, 1975, S. 71-89; 143-161.

937 K. Stolleis (Anm. 199), S. 46-48 und Kat. Nr. i-53.

938  A.Fink (Anm.106). Speziell zu den Kinderbildern: Max
Herrmann: Bilder aus dem Kinderleben des 16. Jahrhunderts.
In: Mitt. der Gesellschaft fiir dt. Erziehungs- und Schulge-
schichte 20, 1910, S. 125-145.

939 Am Sonntag nach Christi Himmelfahrt fanden auf der
Hallerwiese Kindertanzfeste statt, fiir welche die stidtische
Obrigkeit den Kleidungsaufwand zu beschrinken suchte:
StaaN, RV 1513, Nr. 556. fol. 26 v: »Den leerfrawen alhie durch
ainen fronpotn und Stattknecht stattlich lassen ansagen das sy
bei allen kreutzmaidln wollen fiirkomen damit die costlich-
kait mit gulden ketten gepend, seyden klaidern und andern
gantz abgestellt werd .. . und dem pfennter anzusagen das er
gleicherweise alle tenntz , , . vor dem thor furkomen woll und
Ine ansagen sie staatlich darob zustraffen.« (Vgl. auch RV 1511,
Nr. 530, fol. 20r1; 1512, Nr. 544, fol. 1v; 1513, Nr. 557, fol. 13v; 1514,
Nr. 570, fol. 18r; 1519, Nr. 637). Nach einem voriibergehenden
Verbot der Festlichkeiten durch Osiander lebten die sog.
»Kreuzfahrten« bis ins 17. Jahrhundert fort. Vgl. Friedrich
Bock: Zur Volkskunde der Reichsstadt Niirnberg. Wiirzburg
1959, S. 28-29.



226. Lorenz Strauch: Hans Christoff Huetter im Alter von 26 Wochen. 1603.

dung des ersten Lebensjahres verstorbene Kinder
»als Wickelkinder oder mit einem feinen Leinen-
hemd bestattet wurden«. Hingegen wurde die mit
elf Monaten verstorbene Tochter des Neuburger
Pfalzgrafen Johann Friedrich in einem gelben
Atlaskleid im Stil der herrschenden Mode begra-
ben, und selbstverstindlich bekleidete man den
dreieinhalbjihrigen verstorbenen Pfalzgrafen
Philipp Ludwig mit Wams und Hose. Das erhal-
tene Kleid der jungen Pfalzgrifin®# fithrt mit
seiner Linge von nur 47 cm die Unerbittlichkeit
vor Augen, mit welcher zumal in den Herrscher-
hausern kindliche Lebensformen dem héfischen
Zeremoniell unterworfen wurden, doch bemiih-
ten sich die biirgerlichen Oberschichten bald um

Dans Lhrif
Scines alfers 26,89
Am 603,

moglichst weitreichende Nachahmung. Gerade
beim Kinderportrit konnte der stindischen
Zeichenhaftigkeit der Kleidung oft das reale
Abbild zum Opfer fallen, wie es fiir das biirger-
liche Niirnberg wohl bei Lorenz Strauchs Bildnis
des Hans Christoph Huetter im Alter von 26
Wochen anzunehmen ist (Abb. 226)%1. So
wenig wie der halbjihrige Sohn der Niirnberger
Eheleute Wolf und Sibylla Huetter, geb. Scheurl,
in der dargestellten Pose vor den Maler treten
konnte, so wenig verlifllich mufl die Kleidung

940 K. Stolleis (Anm. 199), Kat. Nr. 11, 13 mit Abb.
941 GNM, Gm 692. - L.v. Wilckens (Anm. I 69), S. 99 und
Kat. Nr. 265.
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227. Jeremias Schemel: Veit Konrad Schwarz mit Fallh'a'ubchenram
Gingelband der Kindsmagd. 1561.

erscheinen, die wohl zuerst Elternstolz fiir das
Reprisentationsportrit des Kindes bestimmte.
Zweifellos mehr der Realitit entsprachen die in
den Schwarzschen Kostiimbildern vorgestellten
Kinderkleider. Ubereinstimmend wurden dem
ersten Lebensjahr Wickelkind und Wiege zu-
geordnet, wihrend der knapp sechsjihrig einge-
schulte Veit Konrad bereits in kurzer Gesifthose,
Striimpfen, Rock und Barett erscheint. Fiir die da-
zwischen liegenden Lebensabschnitte sind halb-
lange hemdartige Kittel und Leibréckchen zu
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erkennen, bei dem in seiner Dokumentation
mehr ins Detail gehenden Veit Konrad Schwarz
dariiber hinaus Striimpfe mit Ledersohlen sowie
eine gepolsterte Sturzhaube bei den ersten Geh-
versuchen am Gingelband der Kindsmagd (Abb.
227). Einen modischen Anzug, der sich in nichts
mehr von dem des erwachsenen Mannes unter-
schied, trug Matthius Schwarz erstmals 1512 als
15jihriger »Gassenbuhler«, wihrend sein Sohn

942 A.Fink (Anm. 106), S. 100-108, 190205, mit Abb.



vierzig Jahre spiter bereits als 10jihriger Schiiler in
Wams und Hose auftrat?42. Ebenfalls das Beispiel
einer Schulkleidung liefert fiir Niirnberg — leider
unbebildert — die autobiographische Schilderung
des jungen Hieronymus Koler, der 1515 im Alter
von acht Jahren in die Schule eintrat: »Diser zeyt
meiner jugend hab ich ein schon gelbs langes haer
bis auf die achsel gehabt, und etwann in einem
schwartzen, schamloten, gefutertem und zugegiir-
teten hosecklein mit einem rundem uberschlag,
einem roten liderin schuelsack uberzwerich der
achsel, praune eingeheckelge stiffelen, alles auf

ungerischs, ein rotes piretlein mit fehem gefuetert,
das trug ich mermals in der hand, per memori«943,
Zuordnungen fiir die in den Inventaren aufge-
fihrten Kinderkleidungen lassen sich hingegen
nur ansatzweise treffen. Eindeutig bezeichnet
erscheinen Siuglings- und Kleinkinderausstattun-
gen von den Windeln bis zum Taufkleid, wih-
rend die Kleidungsstiicke der Heranwachsenden
meist ohne weitere Bestimmungsmoglichkeit
durch Wortbildungen wie »Kindsrockleine,
»Kindsheublein« erkennbar werden.

1. Sduglings- und Kleinkinderausstattungen

Zur durchschnittlichen Siuglingsausstattung ge-
horten zwischen zehn und zwanzig Windeln,
zwel bis drei Wickelbinder (Abb. 228) etwa eben-
soviele »Kindshemd« und »-heublein«, das
»Westerhemd« und weitere bei der Taufe ver-
wendete Textilien. Dazu kamen »Kindsleilach,
»Kindsdecklein«, »Kindskiifllein«, Wiegenbinder
sowie schwarze oder griine »Bogentiicher«, die
tiber den Wiegebogen gelegt, das Neugeborene
von der Umgebung abschirmten (Abb. 229)%44.
Bei den nur ein einziges Mal nachzuweisenden
»Preytiichlein mit Pindtlein« wird es sich um
Litzchen gehandelt haben, auf deren Gebrauch
im 16. Jahrhundert auch B. Purrucker anhand Pie-
ter Brueghels »Kinderspiele« hinweist?45.

Umfang und Ausfithrung der Siuglingsaus-
stattungen waren von der gesellschaftlichen Stel-
lung der Familie abhingig. Allgemein zeigt sich
am Ubergang zum 17. Jahrhundert eine deutliche
Tendenz zu Schau- und Paradestiicken, so daf}
1648 selbst der Paternostermacher und Wirt Nico-
laus Lutz aus Gibitzenhof »leinwate Wintel mit
Spitzen« besafi:

1529, Sebastian und Anna Lindenast®46:
»Etliche Kindswindel, Westerhemdlein, 1.
Wickelbindel 1.«

1530, Margarethe Miiller, Pfragner?47:
»1 Westerhemd, 3 Wickelband,
7 neue Taufwindel

fl. ¥ S
- 3‘_

25 Windeln in einem Sicklein,
1 Kindshemd,

1 Wiegband

1 Kindsdecklein

2 Nabeltiichlein,

1 schwarzes Bogentiichlein

=, =20,

i

1531, Margarete Peck?48:

»In einem Sicklein 27 Windeln,

1 Wiegenband, 3 Wickelbander,

2 Strohsicklein, 1 Westerhemdlein,

1 Hemdlein, 3 Nabeltiicher, 1 schwarzes 1.
Wiegentuch I«

1537, Elsbeth Schmid, Zimmermann?4?:
»1 Sicklein mit etlichen Windeln

1 Kindsstrohsicklein, 1 Wiegband,

2 Kindskisslein - —35.
1 alte Kindsdeck - —.I5.
1 schwarze Wintl tiber ein Kindspogen . =18«

fl. % 5
=, =70.

943 H. Amburger (Anm. I n9), S. 213-214. Fiir Uberpriifung
und Korrektur des Zitats an der Londoner Handschrift (B.M.
Add. 15217) danke ich L.v. Wilckens.

944 Zum Wiegenbogen vgl. B. Deneke: Bauernmobel.
Miinchen 1969, S. 93. Der dort als regionale Besonderheit
angenommene Wiegebogen scheint, wie die Niirnberger
Quellen als beliebiges Beispiel zeigen, doch allgemeiner ver-
breitet gewesen zu sein.

945 B. Purrucker (Anm. 936), S. 143-144 und Abb. 8, 59.
946 StaN, LI 1, fol 79r-8ar.

947 StaN, LI 1, fol. 126v-129v.

948 StaN, LI 1, fol. 227v—228v.

949 StaN, LI 2, fol. 15v-17r.

247



1538, Elsbeth Friedmann, Zirkel-
schmied?950:

»17 Windeln 4 5 $

3 Wickelband und 3 Nabelband
1 hengete Wiegen

1544, Barbara Keffer951:

»20 Stiick Windeln und weiler Hemd
und was dann zu einem Kindbett
gehort

1545, Hans Keppel, Messerer?32:
»4 Nabeltiichlein, 1 Westerhemdlein,
1 Wickelband

1 schwarzer Fiirhang

1548, Wolf Schmalz, Bote?53:
»1 Sack Windeln, 4 Wickelbinder,

6 Nabeltuch, 2 Hemdlein, 1 Westerhemd,
1 Pogentuch, 1 Wiegband, 2 Kuf8ziechlein 1.

1 Spreiersack
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228. Meister der Uttenheimer Tafel: Die Geburt Mariens. Um 1480.

{2 S

- 339
. —.25.
. 6. —«

th 5

. 2.24.€

o

. 9_«

th G

. 4. 6«

1613, Barbara Rupp, Frau eines
Schreiners zu Kraftshof?54:

»1 Tauftuch mit roten Seidenborten

12 neue Windeln

eine einzige Windel mit Katzeniuglein
3 schlechte Windeln

3 gemodelte Ziechlein und 2 schlechte
1 westerhemdlein

1 Paar Kinderhoslein

3 Wickelbiander

3 gemodelte Fatscheunlein und eines
mit weiflen Leisten

2 Schlathauben mit schwarzen und eine
mit roten Bortlein

2 ausgendhte Stirnhauben und

2 schlechte

950 StaN, LI 2, fol. 86r-87v.
951 StaN, LI 4, fol. 21r-23r.
952 StaN, LI 3, fol. 108v-1r0r.
953 StaN, LI 4, fol. rzor-121v.
954 GNM (Anm. 145), Nr. 15.



2 Gugelheublein mit weiflen und eins
mit schwarzen Bortlein

3 Kindshemdlein

1 Fiirtiichlein

1 Kindshiublein

6 Nabeltiichlein

1 Zwagtiichlein mit dem schwammen
1 Paar Kindbett Leilach

und 1 einzelnes Leilach

1 schlechtes Kindpeltzlein

alles zusammen fl. 3«

1648, Nicolaus Lutz, Paternostermacher

und Wirt in Gibitzenhof?55: fl. k. &
»4 einzige gar alte Kinds Leilachlein —12.-
6 leinwate Wintel mit Spitzen I.

15 schlechte Wintel 1.30.
20 gar alte Wintel 1.20.

7 Wickelbander -.28.-
1 Westerhemdlein - 6.-
2 Kinderflecklein -. 8-
3 Gugelhdublein —12.~
3 Nabel- und 2 Aderlaf8bindlein - §.—«

Obwohl die vereinzelten Belege aus ober-
schichtlichen Inventaren bis weit ins 16. Jahrhun-
dert hinein kaum Aussagen zulassen, zeigt sich
von Anfang an ein hoherer Standard der verzeich-
neten Stiicke. »Ein schon seyden genete Kinds-
deck mitsamt ein schon gebunten wiegpant, die
Katharina Kress ihrer Tochter Anna im Jahr der
Geburt ihres Sohnes Joachim schenkte, verweist
durch den Zusatz »hat mein lyb onfraw selber ge-
macht« auf patrizische Familientraditionen?%.
Als Christoph Scheurl im November 1531 seinem
Sohn »zu winteln ain Stuck gringe leinbat« kaulfte,
handelte es sich immerhin um »ain gutn goltschen
umb 4 fl. 158«957. Das Verkaufsprotokoll des
Nachlasses Wolfgang Miinzers verzeichnet fiir
das Jahr 1577 Schitz-und Verkaufspreise des Kind-
bettzeuges, das sich »vor der Magdkammer in
einer Truhen« befand?38:

Schitz- Verkaufs-
preis preis
»3 weifle wammesine .t 5 .t %
Tauftiicher -. 6. 9. I.
14 Windeln I. 2:24. N2:
1 kleins Windelen -. —.I0. - —.I2.
3 Wickelbinder,
4 Nabeltiicher - I. 6. -. 1. 6.

- o N

229. Michael Pacher: Wiege mit Wiegenbogen. Detail aus
dem Kirchenviteraltar. 1483.

955 GNM (Anm. 83), Nr. 21.

956 GNM (Anm. 23).

957 Scheurl-Bibliothek (Anm. I 58), fol. 38r.
958 StaN (Anm. 103).
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1 weille Kuflziehen - I.I2. =, I.02

1 Kufiziechen iiber ein

Kindsbettlein - L.I2. - 1.IS.
1 alten Spreyer Sack - -.12. - —.I2.
2 Strohseck =I I. 6. — I.I2%

Um die Jahrhundertwende nahmen die Siug-
lingsausstattungen an Umfang und Spezialisie-
rung zu. »Preytiichlein«, »Prangewindel«und »aus-
gelecherte«, also mit Lochstickerei versehene Pa-
radestiicke zeugen ebenso wie »Kindspelzleine,
»Kinds Ermellein« und »Kindsschauben« vom ge-
stiegenen Bediirfnis der Familien, Wohlstand und
gesellschaftlichen Rang iiber Kleidung und Tex-
tilien zum Ausdruck zu bringen:

1615, Magdalena Hagendorn%59:
Kindtbettzeug fl.

»3 Paar Kindbettleilach 4. 4. 6
1 kleins Paar Kindtbettleilach -. 6.9
1 Deckbettziechen it

4 Kiilziechen mit Porten 2.

6 Kiiflziechen I. 1.20
9 Kuflziechen I. 1.20
7 kleine Kufiziechen - 2.28
5 Dtz. Windel 8. 4.24.
1 weiff ausgenehts Westerhemdlein - 2.24
4 Kindshemdlein —. 3.10
1 weil§ preits ausgenehts Fatscheinlein - I. 3.
2 Frawenmiiter — 4. 6.
3 Stoflein (?) =0
3 weif} ausgeneht Kindbetthauben -. 4. 6.
3 weifl Kindbettbandt - —.25.
3 Gugelhidublein - 2. 3.
6 Kindsfiirtiichlein -. 3.10.
14 Nabel: und 3 Herztiichlein - 4.221/2
9 Wickelbander - 5. I
17 Preytiichlein mit Pindtlein - 2.11
32 Frawentiichlein 1.

4 Sprewersick T

2 Kindtspelzlein - 2.24.
1 gefirneuste Wiegen mit 2 Schubladen

und einem Wigenbogen F«
1622, Hieronymus Loffelholz960:

»Kindbeth und Windelzeug

1 griin und gelb gemosirte damaskate

Deck iiber das Kindbett und der-

gleichen Kindsdecklein, beides mit fl % 5
Schetter gefiittert 36.

1 griin und gelb gemosirt Atlasen Um-

hang umb das Bett, mit griin Seiden-

fransen 6.
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1 griin Doppeldaffetes Pogentuch 4.
1 schén Kindbettausschlag mit diinn

ausgeschnittenen Borten und Spitzen 3
5 Paar Kindbett Leilacher 20.
2 leinwate Deckbettzichen mit

geschnitten Porten 6.

5 schone leinwate Kopfkiifiziechen
mit diinngeschnitten Porten

Porten 6

2 Camacaene Lendkiiffziechen 2

5 leinwate Prangewindel 5.

13 ausgelecherte Windel 2112
14 grof8 und kleine Kifiziechlein I. 3.19.
6 Nabelbiindtlein - 2.1§.
10 Wickelbinder und 2 Gugelhdublein 1. 1.24.
9 Kinderschlafhauben mit Spitzen 2. 2. 3.
8 Fiirtiicher mit Porten und Spitzen I.2.24
7 gefelckelte Halshemden I. 3.10
4 Frauen Kindbeth Stock -. 6.20
3 Bauchtiicher - 2.15
1 schones leinwates Westerhemdlein

mit dick ausgeschnitten Porten 4.

1 blau in griine Kindsschauben 2

1 Kindtspelzlein mit Gold gezirt 1. 4. 6
1 Leibpelzlein -. I.20.
2 Paar Kinds Ermellein von

gemodeltem Zeug -. 3.10.
1 schwarz samates Kindsheublein -. 4. 6.

Summa Kindtbeth und Windelzeug: fl. 109. 1.27«

Spezielle Taufkleidungen waren »Westerhemds,
»Tauftuch«, »Taufwindeln« und »Taufschleier«.
Seit frithchristlicher Zeit symbolisierte ein nach
der Taufe angelegtes weifles Gewand die vollzoge-
ne Reinigung von der Erbsiinde, und auch die Re-
formation brachte hier zunichst wenig Ande-
rung. In seiner »Deutschen Taufordnung fiir St.
Lorenz« hielt Andreas Osiander 1524 an der tradi-
tionellen Einkleidung des Getauften fiir den
evangelischen Ritus fest: »Darnach ziehe im der
diener das weiss klaid an und spreche: Nym hin
das weiss und unbeflecks klaid und pring dasselb
fur den richtstul Christi, auff das du habest das
ewig leben«91. Die mit der Taufe verbundene Ge-
staltung des familidren Festes regelten stidtische
Taufordnungen, in denen von der textilen Aus-

959 StaN (Anm. 774).

960 GMN (Anm. 500).

961 Gerhard Miiller — Gottfried Seebal: Andreas Osiander
d.A. Gesamtausgabe, Bd.1, Giitersloh 1975, S.120 und Anm. 86.



stattung einzig die »Tauftiicher« Erwihnung fan-
den:»Es soll auch Niemand kein Kind zu Kirchen
tragen, Inn einem seiden Taufftuch, noch Inn
einem tuech, das mitt gold, silber, oder Perlein ge-
stickt oder gennet were, bei Straf 2 fl.<%2, Im
Rahmen des Erlaubten bewegte sich somit »1
schon leinen Tauftuch« der Familie Lazarus
Spengler, ebenso ein Tauftuch »mitsamt einem
lidern secklein«, das im Nachlaf des Messerers
Conrad Durlmayr mit einem viertel Gulden ange-
setzt war%3, Zur selben Zeit besafl die 1537 verstor-
bene Patrizierin Hedwig Loffelholz mit Tauftuch,
Tauthemd, Taufschleier und Taufwindeln eine
ungewohnlich reichhaltige Taufausstattung, und
auch »1weiff Tauftuch mit Fransen und ein gulden
Premb« sowie »1 seides Westerhemdlein« aus dem
Nachlaff Wolfgang Miinzers fallen durch Mate-
rialien und Auszier auf. Das dennoch nur mit 24
Pfennigen bewertete seidene Taufkleid wurde
nach dem Tod des Eigentiimers zum Schatzpreis
verkauft. Das mit einem Gulden veranschlagte
Tauftuch fand um den doppelten Betrag einen
Kiufer?64.

Als historische Bezeichnung des Taufkleides
erscheint ausschliefllich das auf eine germanische
Stammform »wasti«-Kleid zuriickgefiihrte, bereits
mittelalterlich bezeugte »Westerhemd«?65. For-
mulierungen wie »1 Westerhemd mitsamt der
Zugehorung« oder »1 Westerhemdla und anders,
was einem neugebornen Kind zugehorig ist«%66,
lassen es als Kernstiick jeder Taufausstattung
erkennen, wenngleich das als Zeichen der voll-
zogenen Taufe angelegte Kleid auf zeitgenossi-
schen Taufbildern noch fehlen mufite. Auf
Andreas Herneisens Mogeldorfer Konfessions-
bild, dessen Stifter der Patrizier Balthasar Derrer

230. Andreas Herneisen: Taufe. Aus einem Gedichtnisbild
auf die Ubergabe der Augsburger Konfession. 16or.

war, erkennt man beim Taufling lediglich ein um
das Gesif gehiilltes Tuch - die »Taufwindel« oder
den »Taufschleier«? —, wihrend der dahinter
stehende Pate das mit Fransen gesiumte »Tauf-
tuch« bereithilt (Abb. 230)%7.

962 StaaN, Rep. 53b, Nr. 234, Taufordnung 1561, von den
Taufftiichern, fol. 128r.

963 1529. StaN, LI 4, fol. 166r-175v; 1530. StaN, LI 1, fol.
178v-181v.

964 GNM (Anm. 24); StaN (Anm. 103).

965 Vgl. Grimm Bd. 14, 1. Abt. 2. Teil, Sp. 637-640.

966 Inventar Jorg Eisenhofer, 1537 (StaN, LI 2, fol. 57v—s9r):
»1 Westerhemd mitsamt der Zugehérunge; Inventar Gregor
Spengler, Pergamenter, 1537 (ebda., fol. 74r-77v): »1 Wester-
hemdla und anders, was einen neugeborenen Kind zugehérig
ist, —.2.3.«

967 A. Marsch: Bilder zur Augsburger Konfession und
ihren Jubilien. Weifenhorn 1980, Abb. 25.
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