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Julian Blunk

Das Grabmal des Guillaume Fouquet de la Varenne

oder: Saint-Louis vs. Saint-Denis

1. Ein Gruppenportrait

Ein Frans Pourbus d. Jiingeren zugeschriebenes Gruppenportrait' zeigt Heinrich IV. von Fran-
kreich (1589-1610) im Kreise seiner Familie (Abb. 1). Der erste franzosische Kénig aus dem
Hause Bourbon befindet sich links, der Dauphin, der spitere Ludwig XIIL, zentral und die
Ké&nigsgattin Maria von Medici rechts im Bild. Zu Fiiien Heinrichs IV. platzierte Pourbus das
Bildnis eines weiteren Edelmannes, der sich durch die Prisentation eines Schriftzuges als
Giinstling zu erkennen gibt: »Il m’a fait acquérir ’honneur et m’a donné le bien« (etwa: »Er lie§
mich zu Ehren und Wohlstand kommen«). Wiirde sich der Emporkémmling nicht in besagter
Form bei seinem kéniglichen Férderer bedanken, man miisste ihn fiir ein Mitglied der Kénigs-
familie halten — die Gesichtsziige beider Minner dhneln sich wie die eines jiingeren und eines
dlteren Bruders. Tatsichlich aber handelt es sich um Guillaume Fouquet de la Varenne, der
dank der Gunst Heinrichs IV. zum Gouverneur von La Fleche (1592) und Angers (1604) hatte
aufsteigen konnen.

Wie im Leben, so im Tode: Einige Jahre spiter wiederholte sich die Visualisierung jener
direkten und loyalen, aber auch selbstbewussten Untergebenheit — der Konig oben, sein Giinst-
ling darunter — auch am Grabe der Portraitierten (Abb. 2): Die Chapelle-Saint-Louis des Jesui-
tenkollegs von La Fleche in der Provinz Anjou memorierte Heinrich IV. (1 1610), genauer:
dessen Herz, am Kopfe einer Empore links des Hochaltars, Guillaume Fouquet ( 1616) eben-
erdig darunter. Auf der rechten Seite des Altars wurde das Ensemble durch jeweilige Zwillings-
monumente erginzt: Oberhalb der Empore das Herzmonument Marias von Medici (1 1642),
der Gattin Heinrichs IV., eine Etage darunter jenes von Catherine Fouquet de la Varenne ( 1670),
einer Tochter Guillaume Fouquets.?

2. Zwei Giinstlings- und zwei Konigsgréiber
Guillaume Fouquet selbst hatte seine Bestattung nahe der Herzurne Heinrichs IV. testamenta-
nsch angeordnet. Es waren die ansissigen Jesuiten, die dem Wunsch La Varennes mit einigen

Dekaden Verspitung nachkamen. Erst nachdem die Emporen der zu diesem Zeitpunkt bereits
seit einigen Jahrzehnten in Bau befindlichen Kollegskapelle in den 1640er Jahren fertiggestellt
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1 Frans Pourbus d.]., »Henri
IV., la famille royale et Fouquet

de la Varenne«, Sainte-Suzanne,

Musée de 'auditoire, vor 1610

worden waren, gaben sie 1653 das vermutlich von René de la Varenne, dem Sohn des Verstorbe-
nen, finanzierte Monument beim Architekten Charles Cesvet in Auftrag.’ Dieser schuf ein vor-
wiegend architektonisches Denkmal (Abb. 3c): Vier Pilaster aus schwarzem Marmor rahmen
eine Tiir, tiber der das Wappen des Verstorbenen in einer Kartusche prangt. Uber einem ausla-
denden Gesims, das die erste von der zweiten Etage des Denkmals trennt, befindet sich, gerahmt
von zwei weiteren Pilastern und zwei in Relief gearbeiteten Blumenvasen eine marmorne

Inschrifttafel mit dem Text:

Ci-gist

Messire Guillaume Fouquet de La Varenne
Marquis de ce Lieu

Licutenant-General pour le Roi en Anjou
1560 T 1616

Promoteur de la Fondation

de ce College

Den oberen Abschluss des Denkmals bildet ein Medaillon, in dem sich vor dem Bildersturm
der franzosischen Revolution die Biiste des Verstorbenen befunden hat. Das auf der gegentiber-
liegenden Altarseite errichtete Denkmal fiir Catherine Fouquet de la Varenne, der Comtesse de
Vertus und Tochter Guillaume Fouquets, weicht nur minimal vom Grabmal des Vaters ab

(Abb. 3d). Auch ihm fehlen heute Biiste und zwei rahmende Putti.
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2 Louis Métezeau, Etienne
Martellange, Frangois Derand
u.a., Chapelle-Saint-Louis,
Innenansicht mit Hauptaltar
und Grabmonumenten, La
Fleche, ab 1633 (Altar), ab 1648

(Grabmonumente)

3a-d Noél Mérillon u.a., Herz-
monumente fiir Heinrich IV, und
Maria von Medici, La Fleche,
Chapelle-Saint-Louis, ab 1648/
Charles Cesvet, Grabdenkmaler
fiir Guillaume Fouquet de la
Varenne und Catherine Fouquet
de la Varenne, La Fleche, Chapel-
le-Saint-Louis, ab 1653
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4a—d  Zeichnungen aus der Samm-

lung Gaignieres, Grabdenkmiler
Heinrichs IV., Marias von Medici,

Guillaume Fouquets und Catherine L
: ‘ FPITAPHE & srok e g it e { lpbe e Jios .

inlge o la Fllob

EPITAPHE b o rmae o gt e g, lbadid imens’ { Cor e e

Fouquets de la Varenne, vorrevolu- s TGP A ke

tionirer Zustand, um 1700

Die von einem bis heute nicht ermittelten Architekten geplanten Herzgrabmiler Heinrichs IV.
und Marias von Medici sind etwas fritheren Datums (ab 1648) und nechmen den Aufbau der
Giinstlingsgriber im Generellen vorweg (Abb. 3a,b). Wie diese bespielen sie eine transitorische
Semantik, insofern sie zwar nicht um, aber iiber weiteren Ttirdurchgingen angebracht wurden.
Anstelle rahmender Pilaster umgeben jeweils vier freistehende Siulen die goldenen, in Nischen
und auf zu Sarkophagen stilisierten Sockeln platzierten Herzurnen. Schon hier bildeten Rund-
medaillons mit heute ebenfalls fehlenden, von Noél Mérillon gefertigten Biisten der Verstor-
benen den oberen Abschluss.* Die einzig nennenswerte Differenz zu den Gribern Guillaume
und Catherine Fouquets besteht darin, dass die koniglichen Herzmonumente gegeniiber den
Ginstlingsmonumenten durch den Zusatz vollplastischer Tugendfiguren nobilitiert wurden.
Den vorrevolutiondren Zustand der vier Monumente dokumentieren Zeichnungen aus der
Sammlung Gaignieres (Abb. 4a—d).?

Es ist zu vermerken, dass die 1648 in Auftrag gegebenen Herzgrabmiler des Konigspaares
ihrerseits nur die modifizierte Version eines ersten, nicht erhaltenen Vorhabens bilden,® das
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5 Louis Métezeau, Barthélemy Prieur
und Guillaume Dupré, Projekt fiir ein
Herzgrabmal Heinrichs IV. und Marias
von Medici fiir die Chapelle-Saint-Louis,
ab 1609

1609 und somit noch zu Lebzeiten Heinrichs IV. vom Architekten Loius Métezeau und von
den Bildhauern Barthélemy Prieur ( 1611) und Guillaume Dupré (f 1642) begonnen, aber nie
ganz fertiggestellt worden war (Abb. 5).” Wihrend tiber ein potentiell ebenfalls vorangegan-
genes Grabprojekt fiir Varenne, welches formal mit dem ersten fiir die Memoria der kénigli-
chen Herzen vorgesehenen Denkmalvorhaben korrespondiert haben konnte, nichts bekannt
ist, ldsst sich in Bezug auf die vier vollendeten Monumente festhalten, dass, insofern sich jene
des Giinstlings und seiner Tochter in ihrer raumlichen Disposition, ihrem Aussehen, ihren
Ausmaflen und ihrer Ikonografie aufs Engste an den tiber ihnen befindlichen kéniglichen
Herzmonumenten orientieren, dass also offenbar und wie schon auf dem Gruppenportrait von
Pourbus quasi eine Blutsverwandschaft zwischen den Hausern Fouquet de la Varenne und
Bourbon simuliert werden sollte.

Da in La Fleche der Neubau der Chapelle-Saint-Louis von Beginn an als letzte Ruhestitte
mindestens der koniglichen Herzen projektiert worden war, erscheint es legitim, wenn nicht
gar zwingend, das gesamte baukiinstlerische Vorhaben unter dem Label der (Giinstlings-)
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Memoria zu verhandeln. Ich méchte im Folgenden deshalb weniger die Grabmonumente selbst
besprechen, sondern vor allem die Griinde rekonstruieren, aus denen das abseitig gelegene La
Fleche im Anjou in den Genuss sowohl eines Jesuitenkollegs als auch einer koniglichen Grab-
kapelle kommen konnte und dariiber hinaus die bildkiinstlerischen Mittel aufzeigen, mithilfe
derer das Unterfangen eingeleitet, legitimiert und zum Erfolg gefiihrt werden konnte: Den
schriftlichen und druckgrafischen Diskurs um die Kapelle von La Fleche, ihre skulpturale Aus-
stattung und schlieflich ihre architektonische Gestalt selbst.

3. Die historischen Umstinde: Eine Ménage a trois

Zunichst also: Was wollte Heinrich IV. von Fouquet de la Varenne, was wollte Fouquet de la
Varenne von den Jesuiten, was wollten die Jesuiten von Heinrich IV. und umgekehrt? Und wer
war Varenne, dass er der Nachwelt gleich zweimal in pseudofamilidrer Zusammengehorigkeit
mit Heinrich IV. prasentiert werden konnte?

Geboren als Sohn Martin Fouquets, des Koches von Frangoise d’Alengon, der Herzogin
von Vendome und Grofimutter des spiteren Heinrichs IV., begann auch Guillaume Fouquet de
la Varenne seine Karriere 1578 zunichst als Koch von Catherine von Bourbon, der Schwester
des spiteren Konigs, um zwei Jahre spiter wegen vortrefflichen Benechmens zum Manteltrager
Heinrichs von Navarra beférdert zu werden. Als dieser 1589 als Heinrich IV. den franzosischen
Thron bestieg, erwarb sich Guillaume Fouquet weitere Meriten. Schon in den frithen 1590er
Jahren arbeiteten La Varenne und Heinrich IV. dann Hand in Hand, als es um den Ausbau und
die Befestigung des Schlosses und der Stadt von La Fleche, der Heimat des Emporkémmlings
ging.* 1599 schliefflich begann Guillaume Fouquets »réle de courtisan et de politician«,” in der
er nicht zuletzt durch seine talentierte Vermittlung auflerehelicher Liebschaften das nachhaltige
Wohlwollen des Konigs erwirken konnte'® — freilich auf Kosten eines zwielichtigen Rufes am
Hofe."" Trotzdem behielt auch nach dem Tode Heinrichs IV. noch dessen Witwe Maria von
Medici den Giinstling im diplomatischen Dienst. Heinrichs Sohn und Thronfolger Ludwig
XIIL. ernannte Guillaume Fouquet de la Varenne 1613 schlieflich gar zum Licutenant-Général
der Provinz Anjou.

Dazu, dass das Herz Heinrichs IV. in die Provinz Anjou gebracht und dort iiber dem
Grabmal des Giinstlings bestattet werden sollte, bedurfte es noch einer dritten Partei, nament-
lich der eigentlichen Hausherren von La Fleche, der Jesuiten. Zu Lebzeiten Guillaume Fou-
quets hatte der Orden von dessen Minnerfreundschaft zu Heinrich IV. profitiert,' so wie diese
Minnerfreundschaft ihrerseits bedeutende Impulse aus dem ebenfalls hochst eigenwilligen
Giinstlingsverhiltnis bezog, in dem die Jesuiten zu Heinrich IV. standen.

Heinrich, der bekanntlich als Protestant auf den Thron gelangt war und seine Legitimitit
erst im Nachhinein durch seine Konversion zum katholischen Glauben (am 25. Juli 1593) hatte
erhandeln miissen, war in seinem Leben wiederholt Ziel von Mordanschligen katholischer
Fanatiker geworden. Das fehlgeschlagene Attentat des in einer Jesuitenschule sozialisierten
Jean Chitels vom 27. Dezember 1594 hatte dazu gefiihrt, dass simtliche Mitglieder des noch
jungen Ordens der katholischen Reform als vermeintliche Theoretiker des Tyrannenmordes'
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und Vordenker des Aktivisten unter demiitigenden Umstianden aus Frankreich ausgewiesen
worden waren.'

Und doch gelang insbesondere dem Jesuitenpater Coton, der zunichst als Gefangener am
Hof verblieben war, eine Giinstlingskarriere, die der von Fouquet de la Varenne in nichts nach-
stand. Schritt fiir Schritt erwarb sich Coton das Vertrauen Heinrichs IV., der ihn schliellich
sogar zu seinem koniglichen Beichtvater ernannte.' So war es der Konig selbst, der die Jesuiten
mit dem Edikt von Rouen vom 3. September 1603 keine zehn Jahre nach ihrer Vertreibung gegen
alle Widerstinde im Parlament nach Frankreich zuriickbeorderte. Die Politik des Konigs in der
Jesuitenfrage mag auf den ersten Blick schizophren erscheinen, barg aber gerade in Anbetracht
der vorangegangenen Ausweisung des Ordens ein enormes politisches Potenzial. Denn die in
Frankreich weiterhin héchst umstrittenen Patres waren gegeniiber threm Gonner nach ihrer
erncuten Zulassung auch in Bezug auf ihre Auflenwirkung mehr denn je zu héchster Loyalitit
verpflichtet, um sich vom Verdacht weiterer Sabotagevorhaben reinzuwaschen. Tatsichlich
gingen die Jesuiten in den folgenden Dekaden nicht nur mit Feuereifer gegen die staatsgefihr-
denden Theorien der Jansenisten vor, sondern predigten und lehrten ihre eigene Loyalitit
gegeniiber dem Konigshaus auch der heranwachsenden Jugend in den Provinzen.' Heinrich
IV. und seine Nachkommen hatten ihnen lediglich die dazu erforderlichen Niederlassungen
und Kollegien zu stiften.

Und auch Heinrich IV. konnte hoffen, sich mit der Riickholung der Jesuiten von weiteren
Verdichtigungen zu befreien: Mehr als bei jedem anderen Orden stellte der K6nig durch die
Protektion der Jesuiten die Aufrichtigkeit seines einst aus politischem Kalkiil erwachsenen
Katholizismus zur Schau. Mit anderen Worten: Gerade der Druck, den beide Parteien von
auflen erfuhren, betonierte ihre Liaison, die sich noch im Jahre 1603 im Bau des vom Konig
finanzierten Jesuitenkollegs von La Fleche objektivieren sollte.”” Im Edikt von Fontainebleau
vom Mai 1607 verfiigte Heinrich IV. dariiber hinaus, dass sein Herz sowie dasjenige seiner Frau
Maria von Medici in La Fleche beizusetzen seien.'

Dass gerade das Provinzstidtchen La Fleche den symboltrichtigen Neubau rund um das
bereits bestechende Chiteauneuf sein Eigen nennen sollte, mochte viele Griinde haben. Einer
von ihnen war sicher der Schulterschluss nun auch zwischen den Giinstlingen Pere Coton und
Guillaume Fougquet, der die Ménage i trois vervollstindigte. Ob den Arrangeur des konigli-
chen Ehebruchs und dem sittenstrengen Beichtvater, der die Seitenspriinge Heinrichs V. mit
Buflanweisungen zu ahnden hatte, nun eine Interessensgemeinschaft oder eine echte Freund-
schaft verband: In Bezug auf das Projekt La Fleche profitierte der Eine vom Anderen, die Jesu-
iten von den Ambitionen des Hoflings beziiglich der Umgestaltung seiner Heimat, Varenne
von der Gelegenheit, die ihm die Riickkehr der Jesuiten dafiir bot. Schon ab 1600 und somit
noch einige Jahre vor der Wiederzulassung des Ordens trafen sich Coton und der vom Minister
Sully bald schon als »le plus zélé solliciteur des Jésuites«'” gehandelte Varenne regelmiffig,” um
schlieflich Heinrich IV. in gemeinsamen Initiativen auf die Riickkehr der Jesuiten nach Frank-
reich und die Griindung des Kollegs in La Fleche einzuschworen. Bald war Erfolg zu verzeich-
nen: »Le 23 novembre, La Varenne remit au Pére Coton un papier écrit de la main du roi. C’était
tout le projet de fondation du college de la Fleche, projet congu par La Varenne, soufflé par lui
a Henri IV, immédiatement suivi d’exécution apres quelques retouches faites de commun
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accord«.”’ Nun begleiteten Coton und Varenne gemeinsam und aktiv die Entstehung des
Gebiudekomplexes.”? Guillaume Fouquet wurde die Verwaltung der fiir den Bau vorgesehenen
Summe von 300.000 livres iibertragen,” wihrend Coton dort bald schon die Grabpredigt fir
seinen Konig zu halten hatte.

4. Die Herziiberfiihrung, der Empfang in La Fleche und die Henriaden

Am 10. Mai 1610 wurde Heinrich IV. ermordet. Insofern auch der Konigsmérder Ravaillac
einst in einer Jesuitenschule erzogen war, drohte die Tragddie zu einer neuerlichen Zerreifi-
probe der noch jungen Allianz zwischen dem Orden und dem Haus Bourbon zu geraten.” So
erklirt sich das sogleich einsetzende und iibersteigerte Bemiihen der Jesuiten um die Ubererfiil-
lung ihres memorialen Auftrags. Und auch Varenne zog umgehend alle Fiden, um einem mog-
lichen Scheitern von La Fleche vorzubeugen. Unmittelbar nach dem Tod Heinrichs IV. erin-
nerte er Maria von Medici, dem Wunsch des Ermordeten nun »de point en point« nachzukom-
men und schickte nach den Pariser Jesuiten aus dem Professhaus Saint-Louis, »ce trésor [das
Herz Heinrichs IV.]«* auch tatsichlich abzuholen. Pére Coton fiihrte bei der nach heutigen
Mafistiben durchaus pietitlos anmutenden Audienz bei der Konigswitwe unter stindigen
Trinen das Wort,”” Pére Jacquin nahm das Herz des entweideten Konigs einige Tage spdter in
Empfang,” Fouquet de la Varenne organisierte den 400-képfigen Trauerzug, der am 31. Mai in
Richtung La Fleche aufbrach? und marschierte in diesem selbst »a la teste des seculiers«®. Pere
Ignace Armand, der Ordensprovinzial von Paris-France und andere Jesuiten nahmen Platz in
der Kutsche, die die silberne Herzurne des Konigs chauffierte’ — welch ein Triumphzug des
eben noch aus dem Lande gejagten Ordens! Auch in La Fleche bereitete man dem Herzen einen
opulenten Empfang. Drei Tage lang wurde in dem noch unfertigen, mit aufwendigen Festarchi-
tekturen und Devisen aufbereiteten Neubau sowie in dessen bauhistorischem Kern, dem Cha-
teauneuf, gefeiert.” Zudem wurden allsonntigliche Seelenmessen fiir Heinrich IV.** sowie Jubi-
liumsfeiern der Ankunft seines Herzens* ins Leben gerufen. Zugleich trieben La Varenne und
der Jesuitenpater Ignace Armand auch die Arbeiten am bereits begonnenen Herzgrabmal Hein-
richs IV. voran,” deren Tkonografie und Ausmafle es im Ubrigen gerade beim ersten Projekt
ganz darauf abgesehen hatten, sich nicht in die Tradition der jlingsten Herz-, sondern der letz-
ten in Saint-Denis entstandenen Korpergrabmailer der vorangegangenen Throndynastie der
Valois zu stellen.”* Bereits an diesem Umstand zeigt sich deutlich, dass die Jesuiten von La
Fleche im Tod Heinrichs IV. die Chance witterten, sich auch gegentiber der Benediktinerabtei
von Saint-Denis bei Paris zu emanzipieren, die seit Jahrhunderten das Monopol auf die Konigs-
bestattungen hielt und mit diesem tiber Jahrhunderte zu einem der ersten Reprisentations-
raume des Reiches herangewachsen war. Begiinstigt von den nur zaghaften und bald schon
aufgegebenen Bemiithungen um die Errichtung eines dauerhaften Grabdenkmals fiir Heinrich
IV. bei den Benediktinern von Saint-Denis durch die Kénigswitwe Maria von Medici und den
Thronfolger Ludwig XIII. schickten sich die Jesuiten an, dem memorialen Vakuum nun in den
eigenen Mauern beizukommen. Dies geschah durch die ins Monumentale gesteigerten Mafle
des ikonografischen Programms des zu errichtenden Herzdenkmals, durch den tibersteigerten
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Prunk bei der Herziiberfiihrung und -beisetzung und schlieflich sogar durch die Ubernahme
der aus Saint-Denis bekannten Bestattungs- und Trauerrituale bishin zum Heroldsruf »Le Roi
est mort — vive le Roi!«.”

5. Die Aufwertung des Heiligen Ludwigs

Dabei galt es, auch den eigenen Patronziniumsheiligen gegeniiber dem von Saint-Denis, Dio-
nysius, aufzuwerten, was natiirlich unweigerlich einer graduellen Abwertung des bis dato
unangefochtenen Nationalheiligen Frankreichs gleichkam. So schiirten die Jesuiten einen stetig
wachsenden Kult um Ludwig IX., der im Jahre 1239 vom Byzantinischen Kaiser Balduin II. fiir
die damals astronomische Summe von 135.000 livres die Dornenkrone Christi erworben hatte,
die »gewissermaflen das Konigreich Frankreich [hatte] kronen«®® sollen. Der Handel hatte
neben dem christlichen Mirtyrertod Ludwigs IX. auf seinem zweiten Kreuzzug mafigeblich zu
seiner Kanonisierung durch Papst Bonifatius VIII. am 11. August 1297 beigetragen.

Aufgrund des hohen legitimatorischen Wertes dieses »familieneigenen« Heiligen wurde
der Kult auch vom neuen Konigshaus selbst forciert: Man besann sich auf die Wiederaufnahme
des Namens Ludwig fiir den Dauphin,” erinnerte verstirkt den Mythos vom geheiligten
Kénigsgeschlecht und sah sich spitestens unter Ludwig XIII. durch den Amts- und Namens-
patron und dessen Kreuzziigen in den eigenen Rekatholisierungskampagnen prifiguriert.

Die Jesuiten iibertrugen dem Heiligen die Patrozinien ihrer franzosischen Hauptkirchen
— sicher nicht zuletzt, um gleichzeitig auch das mogliche liturgische Zentrum des Ludwigskul-
tes aus Saint-Denis auszulagern. Denn der Heilige Ludwig hatte fiir die Jesuiten den einzigen,
jedoch héchst pikanten Makel, dass er wie die meisten anderen franzosischen Konige (zumin-
dest zum Grof3teil) in Saint-Denis begraben lag.* Entsprechend schwierig gestaltete sich das
Unterfangen der bildpropagandistischen »Verortung« des Heiligen Ludwigs in der Provinz.

6. Ludwig IX. in memoriam:
Zwei Kupferstiche ringen um einen Familien- und Nationalheiligen

Dass der offensive Vergleich mit der Benediktinerabtei von Saint-Denis, bei dem es um das
sepulkrale Reprisentationsrecht, letzten Endes aber vor allem um Privilegien und politischen
Einfluss ging, dennoch nicht gescheut wurde, lisst sich an einem multimedialen Ringen beider
Orden um den Heiligen Ludwig und dabei besonders plastisch zunichst anhand zweier Kup-
ferstiche illustrieren: Es handelt sich einerseits um einen ca. 1613/14 entstandenen Stich der
Jesuiten von La Fleche, der noch jungen koniglichen Herzgrablege (Abb. 6), andererseits um
das Frontispiz der opulenten, von Michel Félibien, einem Benediktinerménch von Saint-Denis,
verfassten »Histoire de I’Abbaye de Saint-Denis« von 1706 (Abb. 7).

Der jesuitische Stich funktioniert cher emblematisch, der benediktinische gibt sich eher
narrativ-dokumentarisch, zwischen beider Entstehungsdatum liegt zudem ein ganzes Jahrhun-
dert. Und doch haben die Kupferstiche, wenn auch nicht auf den ersten, so doch auf den zwei-
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PLANCHE QUE LES LESUITES ONT FAIT GRAVER A LHONNEUA Dy
COLLEGE DE LA FLECHE SUR SA FONDATION PAITE PAR NEWA Iv, sun 13
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6 Anonymer Kupferstich, »Planche que les 7 J. B.de Poilly, Frontispiz aus Michel Félibiens
Jésuites ...«,um 1613/14 »Histoire de I’Abbaye de Saint-Denis«, 1706

ten Blick, Wesentliches gemeinsam. Auf beiden ist im Hintergrund vor einem Wolkenhimmel
ein wenig Landschaft zu sehen, in dieser beide Male eine identifizierbare Architektur — links
das Jesuitenkolleg von La Fleche,* rechts die Abteikirche des Benediktinerklosters von Saint-
Denis. Beide geben sich als eigentlicher »Sitz« des Heiligen Ludwigs zu erkennen: Dieser
nimmt auf beiden Stichen die Bildmitte im Vordergrund ein und ist beide Male gemaf irdischer
Maf3stibe nicht mehr am Leben: Vor dem Kolleg von La Fleche werden wir Zeuge einer Art
»zeitgenossischer Epiphanie« des lingst kanonisierten Konigs, der in Dialog mit dem jiingst
verstorbenen Heinrich IV. und dessen Sohn Ludwig XIII. tritt, um auch die noch junge Liaison
zwischen Bourbonen und Jesuiten zu bekriftigen.” Das Frontispiz der Publikation aus Saint-
Denis geht dagegen weit in die Geschichte zurtick. Von Ludwig IX. ist lediglich der Sarg zu
sehen, doch wird auch dieser mit einem, hier: seinem direkten Nachfolger Philipp III., kon-
frontiert. Auch wenn dieser Stich annihernd einhundert Jahre jiinger ist als der Stich aus La
Fleche, liefle sich behaupten, dass es sich bei thm um so etwas wie eine Replik auf die jesuitische
Vorlage handelte, insofern er noch immer einem vergleichbaren Kontext entstammte. Denn
beide Stiche richteten ihre konkurrierenden Appelle an den jeweils regierenden Konig, die

94 Julian Blunk



jeweils abgebildete Nekropole und ihre weiterfithrenden Anspriiche als verbindlich zu begrei-
fen: Sollte der jesuitische Stich den noch jugendlichen Ludwig XIII. auf die fortgesetzte Forde-
rung der Jesuiten, ihrer Niederlassungen und ihrer memorialen Aufgaben verpflichten, hatte
der Benediktiner Félibien sein Buch dem alternden Sonnenkonig Ludwig XIV. personlich tiber-
reicht,* um diesen noch einmal auf das sehr viel dltere Bestattungs- und Erinnerungsrecht von
Saint-Denis einzuschworen.

Dabei zielte das Frontispiz der »Histoire de I’Abbaye« keineswegs darauf ab, den lingst
vollzogenen Aufstieg des Heiligen Ludwigs zum ersten Heiligen des Hauses Bourbon, der mit
dem Aufstieg des Jesuitenordens zum engsten klerikalen Partner der Konige konform gegan-
gen war, zu unterlaufen.” Vielmehr versuchte man nun in Saint-Denis ganz offenkundig, end-
lich auch selbst vom Ludwigskult zu profitieren und diesen fiir die Jesuiten zu einem religions-
politischen Bumerang zu machen. Denn darin, dass gerade die Beisetzung des Heiligen Lud-
wigs in Saint-Denis Félibiens Publikation zumindest auf visueller Ebene erdffnete und sie so
gewissermafien als den bedeutendsten Moment in der gesamten »Histoire de I’Abbaye« aus-
wies, lag ohne Zweifel auch der Appell, sich zu vergegenwirtigen, an welchem Ort der von den
Jesuiten protegierte Heilige Ludwig denn eigentlich begraben lag. Wo, wenn nicht an seinem
eigenen Grabe konnte der Familienheilige wohl am besten iiber die Seelen dahingeschiedener
Bourbonenk&nige wachen? Und was, so die von den Benediktinern ins Bild gesetzte Gretchen-
frage, wog am Ende mehr: Ein Patrozinium oder ein Heiligengrab >+

7. Zur Architektur der Chapelle-Saint-Louis, einer Zdisur in ihrer
Entstehungsgeschichte und zur Frage der adiquaten Referenz:
»Nationales« vs. »jesuitisches« Bauen

Im Falle von La Fleche dokumentiert nicht nur der Kupferstich, sondern auch die auf ihm ab-
gebildete Architektur das Bemiihen um eine elaborierte Visualisierung jesuitischen Anspruchs-
denkens. Es ist immer wieder darauf hingewiesen worden, dass die Jesuiten in La Fleche neugo-
tisch und somit iiberraschend anachronistisch bauten (Abb. 8).* Eine zufriedenstellende
Erklirung fiir diesen Umstand konnte die Forschung m. W. bislang jedoch noch nicht liefern.*
Der architektonische Konservatismus tritt nicht nur durch den Kontrast zu den meisten ande-
ren, nun in rascher Folge errichteten und meist ungleich moderneren jesuitischen Neubauten in
Frankreich deutlich zu Tage, sondern selbst noch in der stilistischen Inkonsequenz in Bezug
auf den Innen- und Auflenbau von La Fleche, die formal in vielerlei Hinsicht nicht miteinander
korrespondieren (Abb. 2): Obwohl man selbst in Saint-Denis oder Notre-Dame bald schon
damit beginnen sollte, die gotischen Innenraume zu besonderen Anldssen durch barocke Fest-
architekturen ephemer zu kaschieren oder durch Umbaumafinahmen dauerhaft zu iiberwin-
den, gestalteten die sonst (und auch in Frankreich und seiner Kapitale Paris) meist im moder-
nen Barockstil bauenden Jesuiten in La Fleche ihren Neubau mit etlichen Anleihen an den
gotischen Baustil, um sich im Innenraum schlieflich doch auf eine barocke Architektursprache

riickzubesinnen.
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8 Louis Métezeau, Chapelle-Saint-Louis, La Fleche, ab 1603

Es liefe sich aus den bereits entwickelten Griinden und aufgrund einer noch zu erliuternden
Zisur in ihrer Baugeschichte vermuten, dass der Chapelle-Saint-Louis tatsichlich zwei, in ihrer
politischen Semantik durchaus konkurrierende Referenzbauten als Vorbild gedient haben
konnten, um am Ende den irritierenden Eklektizismus der Kollegskapelle von La Fleche her-
vorzubringen. Der erste Referenzbau ist die Sainte-Chapelle in Paris (Abb. 9), die der Heilige
Ludwig IX. einst zur Verwahrung der Dornenkrone auf der Pariser Ile-de-la-Cité hatte errich-
ten lassen und die am 26. April 1248 geweiht worden war.*” Sogleich nach ihrer Fertigstellung
hatten die Konige damit begonnen, einzelne Dornen der Krone Christi zu verschenken,” was
zur Errichtung zahlreicher Nachfolgebauten in und auflerhalb von Frankreich fiihrte, die ihre
Dornenkronenfragmente hiufig in dhnlichen Gemiuern vor Wetter oder unerlaubtem Zugriff
schiitzten und die mit ihren Reliquien auch das Privileg erhielten, sich ihrerseits auf den Namen
Sainte-Chapelle weihen zu lassen.’” Die Streuung der Dornenkronenfragmente generierte also
einen neuen und halbwegs verbindlichen Bautyp, dessen Architektur trotz formaler Variatio-
nen stets der Pariser Sainte-Chapelle verpflichtet blieb, hiufig deren Namen und mitunter sogar
deren Liturgie {ibernahm.”> Meist handelte es sich bei diesen »sekundiren« Sainte-Chapelles
um mehr oder minder gotisch anmutende, einschiffige, haufig an bestehende Palastgebiude
anschliefende Gebiude mit Strebepfeilern am Auflenbau und einem Sattel- oder Walmdach,

das in der Mitte von einem Dachreiter bekront wurde.”
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9 Pierre de Montreuil, Sainte-Chapelle, Paris, 1243-48

Betrachtet man die Reihe der franzosischen Sainte-Chapelles, die jiingst von Ruth Wessel zu-
sammengetragen wurde,’ dann liefe sich m. E. auch die Chapelle-Saint-Louis ohne Weiteres in
diese eingliedern, wenn sie auch nicht den vom Heiligen Ludwig erworbenen Reliquien, son-
dern dem Heiligen Ludwig selbst geweiht wurde. Referenzbau und Folgebau entsprechen sich
nicht nur in etwa in ihrer Grofle, sondern auch in allen wesentlichen Punkten ihrer Gestalt:
Beide haben ein steil aufragendes Walmdach, auf dessen Mitte jeweils ein Dachreiter thront.
Die Auflenwinde beider Kapellen werden von Strebepfeilern gegliedert, in La Fleche von fiinf,
in Paris je nach Zihlweise von vier oder fiinf. Den zwei gegentiber dem Dachfirst nur unerheb-
lich erhohten Treppentiirmen in Paris steht ein vergleichsweise dominanter Turm in La Fleche
gegeniiber — alle drei erheben sich jedoch tiber oktogonalen Grundrissen. Entsprechend darf
unterstellt werden, dass sich auch die Kapelle in La Fleche als eine weitere Sainte-Chapelle zu
geben bemiihte. Wenn ihrem Reliquienschatz m.W. auch ein Fragment der echten Dornenkrone
fehlte, so trug in der Kirche die von den angevinischen Bildhauern Gervais I. und Gervais I1.
Delabarre gemeiflelte Altarfigur des Heiligen Ludwig doch immerhin ein steinernes Pendant
des Pariser Originals zur Schau (Abb. 10).

Betritt man jedoch den Innenraum der Chapelle-Saint-Louis, so sind die Gemeinsamkei-
ten mit der Sainte-Chapelle schnell gezihlt. Denn wihrend »der duflere Aufbau der Sainte-
Chapelle [...] die Anordnung ihrer inneren Gliederung und ihres Gefiiges getreu zum Aus-
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druck« bringt und »in dieser Hinsicht [...] eine vortreffliche Darlegung architektonischer
Logik«® liefert, meint der Besucher der Kollegskapelle von La Fleche bei Eintritt geradezu
einen Orts- oder vielmehr: einen betrichtlichen Zeitsprung zu vollziehen (Abb. 2). Unter dem
Kreuzrippengewdlbe nach gotischem Muster entfaltet sich eine Innenarchitektur im reinsten
Barockstil, der eher aus Rom denn aus Frankreich bekannt ist. Wie liefle sich dieser Stilbruch
innerhalb des vermeintlich in einem Guss entstandenen Neubaus erkliren?

Fraglos war die Entscheidungsfindung in Bezug auf die Baugestalt der Kollegskapelle von
La Fleche ein langwieriger und komplexer Prozess, der sich aus dem Zusammenspiel der ins-
trumentellen, 6konomischen und symbolischen Interessen seines Stifters Heinrichs IV., dessen
stellvertretendem Bauherren Fouquet de la Varenne und den nutznieflenden Jesuiten ergab.
Wenn das Problem des Stilbruchs zwischen Aufien- und Innenbau der Chapelle-Saint-Louis in
La Fleche auch im Folgenden etwas idealtypisch auf zwei unterschiedliche »Urbauten«, nim-
lich auf die Sainte-Chapelle, die gotischste aller franzosischen Architekturen, und auf Il Gesu
(oder etwas weniger verfinglich und darum treffender: das Barock romischer Pragung) herun-
tergebrochen wird, dann legitimiert sich diese Verkiirzung m.E. aus dem Umstand, dass die
Baugeschichte der Kapelle des Jesuitenkollegs tatsichlich einen Konflikt um den Grad der
Abweichung von einem ordenseigenen, also nicht in Paris, sondern in Rom generierten Bau-
ideal barg, der in Folge der Beschiftigung zweier Architekten mit hochst unterschiedlichen
kiinstlerischen Pragungen und Zielen offenbar eine echte Zasur zur Folge hatte.

Da der jesuitische Ordensarchitekt Etienne Martellange einen entsprechenden Bauauftrag
des Konigs zunichst abgelehnt hatte, *® begann im Jahre 1607 zunichst Louis Métezeau mit der
Planung des neugotischen Gebaudes. Ab 1612 lieff sich Martellange nun doch immer wieder auf
der Baustelle blicken, um sie nach dem Tode Métezeaus im Jahre 1615 endgiiltig zu tiberneh-
men. Das Kirchenschiff war zu diesem Zeitpunkt weitestgehend fertig, so dass Martellange nur
noch geringe Modifikationen an dem von Métezeau begonnenen Bau vornehmen konnte.”
Schon 1612 hatte Martellange, der in Frankreich insgesamt acht Bauten im Auftrag des Ordens
errichten sollte,” jedoch darauf gedringt, auch in La Fleche zum von Jesuiten so benannten und
von der Forschung vieldiskutierten »modo nostro« (etwa: »unsere Art des Vorgehens«) der
Gesellschaft Jesu zuriickzukehren,” der sich auf nahezu alles und somit auch auf die Architek-
tur beziehen konnte. Hierbei war unter jesuitischen Baumeistern insbesondere Il Gesu, die
Romische Mutterkirche des Ordens, schnell zu einer wenn auch nicht fiir alle weiteren Jesui-
tenkirchen obligaten, so doch zu einer tiberaus prisenten stilistischen Vorlage avanciert, die
dhnlich der Sainte-Chapelle das visuelle Erscheinungsbild etlicher Nachfolgebauten mafigeb-
lich hatte prigen konnen. Und wenn der »modo nostro« in Bezug auf die jesuitische Baukunst
heute auch aus guten Griinden nicht mit einem klar definierbaren Baustil assoziiert wird,* so
schien ihn Martellange ausnahmsweise tatsachlich auf eine konkrete, nimlich barocke Archi-
tektursprache zu beziehen — auf die bauhistorischen Vorbilder seines Romischen » Dachverban-
des«.!

In erster Linie warf Martellange seinem Vorginger vor, die Kapelle derart in das Kollegs-
gebdude verschachtelt zu haben, dass an eine Errichtung einer monumentalen Fassade (unter
denen in Italien gerade die von Il Gesu Epoche gemacht hatte) nun nicht mehr zu denken sei.
Zudem fehle es der Kapelle an einem Glockenturm® sowie im Innern an hinreichendem Platz
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10 Gervais I. und Gervais I1.
Delabarre, Altarfiguren des Heiligen

Ludwigs, La Fleche, Chapelle-Saint-

Louis, undatiert

vor dem Altar. Entsprechend versuchte Martellange nach dem Tod Métezeaus offenbar zu ret-
ten, was im Sinne des jesuitischen »modo nostro« noch zu retten war: Und dies war — abgese-
hen vom bereits fertiggestellten Kreuzrippengewdlbe — der Innenraum, der nun, auch in orga-
nisatorischer Hinsicht mehr und mehr unter jesuitischer Aufsicht, im Barockstil und unter
Wahrung einer grofitmoglichen visuellen Einheitlichkeit vollendet wurde.* Korrespondierte
deshalb Métezeaus Bauschale mit der Sainte-Chapelle, so prisentierte deren Inneres Martel-
langes Architektur romisch-barocker Prigung.

Auch in Bezug auf den generellen Status des Jesuitenordens in Frankreich ist der Stilbruch
von hochster Aussagekraft, stand doch die erste Bauphase ganz im Dienste des Ludwigskultes
und einer Symbolik jesuitischer Loyalitit zum franzosischen Konigshaus, wihrend die zweite
nun bereits die Loyalititsbekundungen in Richtung der romischen Zentrale des Jesuitenordens

stirken konnte und somit vielleicht schon das wachsende Selbstbewusstsein eines Ordens spie-
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gelte, der sich unter Ludwig XIIL., unter dem sich die jesuitisch-monarchistische Liaison per-
manent verstetigen konnte,* mit voranschreitender Bauzeit und mit einer »Verjahrung« des
Todes Heinrichs IV. auch in der franzosischen Offentlichkeit immer mehr hatte rehabilitieren
konnen.

In Bezug auf die Rolle, die die Jesuiten fortan in der sepulkralen Reprisentationspolitik
des franzosischen Konigshauses spielen durften, waren die Weichen mit dem Projekt von La
Fleche allemal gelegt: Es kann nicht deutlich genug unterstrichen werden, dass, nachdem in
Frankreich mit der Ablosung der Valois durch die Bourbonen auch die Karten in Bezug auf das
Recht der Verwaltung und Gestaltung koniglicher Memoria neu gemischt worden waren, die
abseitig gelegene Baustelle in der Provinz Anjou, die graduelle Aufwertung des Heiligen Lud-
wigs gegentiber dem Heiligen Dionysius sowie die graduelle Aufwertung koniglicher Herz-
grablegen gegeniiber den Korpergrablegen nichts Geringeres als die Aufgabe von Saint-Denis
als koniglich-sepulkralen Reprisentationsraum einliuten sollte. Die Zasur in der Baugeschichte
der Chapelle-Saint-Louis illustriert deshalb nur »mikrokosmisch« eine generellere Zeiten-
wende: Unter den Bourbonen und begiinstigt von den Jesuiten begann in Frankreich nun die
Barockepoche, mit der auch die Reprisentations- und Memorialpolitik der franzosischen
Krone neue Wege beschritt.

Abschlieffend noch einmal zuriick zu Guillaume Fouquet de La Varenne, dem in dieser
Hinsicht fraglos arglosen, da lediglich von Eigeninteressen getriebenen Protagonisten des
besagten Prozesses: Hitte er gekonnt, er hitte die kiinstlerische Neuorientierung unter Martel-
lange womoglich zu verhindern gewusst, stand doch sein Name im Verbund mit jenem Méte-
zeaus noch fiir die erste Bauphase der Chapelle-Saint-Louis und der damit verbundenen visuel-
len Orientierung an einer franzosischen »Nationalgotik« ein. Dennoch bleibt, insbesondere
aufgrund unserer Unkenntnis dessen, ob, wo und in welcher Gestalt sein eigenes Grabmal
innerhalb eines zunichst vermutlich ganz und gar im neugotischen Stil geplanten Baus bereits
konzipiert gewesen sein konnte, unklar, inwieweit nicht auch seine memoriale Inszenierung
von Martellanges Kurswechsel profitiert haben diirfte.

Folgt man Gaston Briere, dann markierten der Tod Métezeaus 1615 und jener Varennes im
darauffolgenden Jahr auch die endgiiltige Aufgabe des ersten, bereits vorangeschrittenen Herz-
monumentes fiir Heinrich IV.®> So geschah auch die Modifikation der Grabdenkmiiler fiir die
koniglichen Herzen sowie fiir Varenne und dessen Tochter erst in Folge der Beschiftigung von
Martellange sowie spater auch des jesuitischen Architekten Frangois Derand, nach dessen Pli-
nen zwischen 1633 und 1637 der Hauptaltar der Kollegskapelle errichtet wurde.® Muss in
Bezug auf das erste Grabprojekt aufgrund seiner Gestalt die projektierte Aufstellung hinter
dem Altar angenommen werden, so gab die Teilung des gemeinsamen Herzdenkmals fiir Hein-
rich IV. und Maria von Medici nun die Mitte der Apsis zu Gunsten des Hochaltars preis, der
freilich seine royale Ikonografie keineswegs aufgab, sondern dieser in Gestalt der Figuren Lud-
wigs IX. und Karls des Groflen von Gervais I. und Gervais II. Delabarre auf ikonografischer
Ebene noch einmal Nachdruck verlieh. Die Grabmonumente fiir das Konigspaar riickten
innerhalb des Gesamtensembles nun zur Seite und wurden zumindest in Bezug auf ihr »werk-
immanentes« figtirliches Programm ein wenig abgespeckt — um dabei moglicherweise selbst
einem jesuitischen »modo nostro« angepasst zu werden, entsprachen die in Frankreich zu die-
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sem Zeitpunkt noch vergleichsweise unpopuliren Wandnischengriber mit Portritbiisten doch
bereits den neusten kiinstlerischen Trends eines romisch-jesuitischen Milieus.”

Insofern schliefflich auch die Grabmiler Varennes und seiner Tochter den visuellen Ver-
einheitlichungsbestrebungen der jesuitischen Bauherren, Architekten und Kiinstler unterlagen,
nahm die Geschichte auch fiir den Giinstling den gewtinschten Ausgang. Nachdem die Empo-
ren 1643 fertiggestellt und bald darauf die koniglichen Herzmonumente vollendet worden
waren, konnten die Jesuiten auch Varenne, ihren Mitstreiter vergangener Tage, iiber dessen
Grabinschrift nicht nur als einen »Promoteur de la Fondation de ce College«, sondern gemif
dessen Intentionen auch als ein quasi royales Familienmitglied memorieren. In den Worten sei-
nes Biografen Sébastien de la Bouillerie: »Il vécut de cette affection [a Henri IV.], mourut avec

elle et voulut étre enterré avec elle.«®

1 Vgl. Bouillerie, Un ami, 1905/06, S. 227-228. Frans Pourbus d. J. ist, wie die meisten seiner malenden Verwandten,
trotz seines Ranges als franzosischer Hofmaler unter Heinrich IV. und seines achtbaren kiinstlerischen Niveaus mit
Ausnahme der noch aus dem 19. Jahrhundert stammenden ersten Wiirdigung der gesamten Malerfamilie Pourbus
von Kervyn de Volkaersbekes kaum noch einmal nennenswert in den Fokus kunsthistorischer Forschung geraten.
Zu Frans Pourbus d. J. vgl.: Volkaersbeke, Les Pourbus, 1870, S. 35-44.

2 Thre Mutter war Catherine Foussard.

3 Vgl. Le Boeuf, La Fleche, 1995, S. 23.

4 Vgl. Chanteloup, Le trésor, 2004, S. 33. Le Boeuf, La Fleche, 1995, S. 22. 1650 bestellten die Jesuiten die Terrakotta-
biisten des Kénigspaares fiir die Medaillons beim Bildhauer Noél Mérillon, der, so Le Boeuf, vermutlich auch die
Tugendfiguren geschaffen habe.

5 Die Denkmiler Guillaume Fouquets de la Varenne und Catherine Fouquets de la Varenne verzeichnet die Samm-
lung Gaignieres unter den Nummern B 2561 und B 2599, jene Heinrichs IV. und Maria von Medicis unter den
Nummern B 2027 und B 2028. Guibert, Les dessins d’Archéologie, 1912-1913, Bd. 1, Tafeln 685, 686, 682 und 683.

6 Ich habe mich bereits andernorts um eine weitestgehende Differenzierung der Bau- und Planungsgeschichte der

beiden aufeinander folgenden Denkmalprojekte bemiiht. Vgl.: Blunk, Des Konigs Herzensangelegenheiten, 2009.

Zuvor waren die beiden Projekte in der Forschungsliteratur immer wieder verwechselt oder vermengt worden, wie

zuletzt etwa bei Babelon, Henri IV i La Fleche, 2004, S.14-23. Dass der Titel meines Aufsatzes das Wortspiel im

Titel des Aufsatzes von Babelon (»une affaire du cceur«) plagiiert, sei an dieser Stelle eingerdumt, jedoch mit der

damaligen Unkenntnis der eben erst publizierten franzosischen Vorlage erklirt.

Vgl.: Briere, Monuments des cceurs, 1947-1950, S. 30-32. Vgl. auch Lefébure, Latelier, 1990, S. 263.

Vgl. Bouillerie, Un ami, 1905/06, S. 55—64.

9 Bouillerie, Un ami, 1905/06, S. 65.

10 Er forderte etwa die Verbindung Heinrichs IV. mit Gabrielle d’Estrées, aus der drei Kinder hervorgehen sollten.

11 Vgl. Bouillerie, Un ami, 1905/06, S. 66—82. Vgl. auch Douarche, L'Université, 1888, S. 166-167.

12 »Les Jésuites prospérerent sous I'influence de cette double amitié«, restimierte etwa Bouillerie, Un ami, 1905/06, S.
219.

13 Zur Rolle der Jesuiten in der Verbreitung theoretischer Ideen zum Tyrannenmord siche Mousnier, 14. May 1610,
1964, S. 197-212.

14 In Paris wurde dem Orden eine monumentale Schandsiule errichtet. Vgl. hierzu Fiilop-Miller, Macht und Geheim-
nis, 1947, S. 410.

15 Vgl. Fiilop-Miller, Macht und Geheimnis, 1947, S. 411. Fiilop-Miller verwies in diesem Zusammenhang auf die Mog-
lichkeiten der politischen Einflussnahme insbesondere der Beichtviter von Konigen oder anderen weltlichen Wiir-
dentriigern: Gerade »in der Institution der Beichte ergab sich nun ein Mittel, um der diplomatischen Titigkeit der
Jesuiten Dauer und damit erst rechte Wirksamkeit zu verleihen.« Fiilop-Miller, Macht und Geheimnis, 1947, S. 402.
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Eine dhnliche Konstellation wiederholte sich im Ubrigen auch eine Generation spiter: Der Jesuit Nicolas Caussin
war gleichzeitig Lehrer in La Fleche und Beichtvater von Ludwig XIII. Vgl. Grove, Jesuit Emblematics, 1999, S. 87.
Vgl. u.a. Moisy, Les églises, 1958, S. 8.

Die Griindungsurkunde aus dem Jahre 1607 wurde publiziert in: Association Amicale, 1604-2004, 2004, S. 9. Noch
im selben Jahr wurden stattliche 18 Niederlassungen der Jesuiten in Frankreich gegriindet. Vgl. Miiller, Die Ent-
wicklung des hoheren Bildungswesens, 2000, S. 72. Die einzige Gegenleistung, die der Orden zunichst zu erbringen
hatte, war seine »Nationalisierung«: Im Edikt von Rouen wurde unter Anderem festgeschrieben, dass nur noch
Untertanen des franzosischen Konigs an den jesuitischen Anstalten lehren durften. Vgl. Miiller, Die Entwicklung
des hoheren Bildungswesens, 2000, S. 88.

Ausziige des Edikts publizierte Calendini. Calendini, Les cceurs, 1905/06, S. 9. Vgl. auch Briere, Monuments des
cceurs, 1947-1950, S. 22.

Zit. nach Bouillerie, Un ami, 1905/06, S. 215.

Die Treffen zwischen Varenne den Jesuiten Coton und Armand fanden immer wieder auch in Paris statt. Vgl.
Bouillerie, Un ami, 1905/06, S. 218.

Bouillerie, Un ami, 1905/06, S. 215-216.

Vgl. Briere, Monuments des cceurs, 19471950, S. 21-32.

Vgl. hierzu Salbert, La chapelle Saint-Louis, 1961, S. 179. Sowie Bouillerie, Un ami, 1905/06, S. 216.

Der Text dieser ersten Bestattungspredigt hat sich nicht erhalten. Vgl.: Nagle, La civilisation du cceur, 1998, S. 28.
Dokumentiert ist dagegen der Wortlaut von Cotons Predigt zum ersten Jubilium der Herziiberfithrung 1611, in der
auch die Rede davon war, dass Heinrich IV. seine Herzurne und den fiir die Figuren vorgesehenen Marmor zu Leb-
zeiten bereits gesehen habe. Coton, Oraison funebre, 1611, S. 20.

Vgl. hierzu: Mamone, Paris et Florence, 1990, S. 193-194.

Rezé, Le Convoy du Ceeur, 1610, S. 6.

Rezé, Le Convoy du Ceeur, 1610, S. 7-9.

Rezé, Le Convoy du Ceeur, 1610, S. 10; Grove, Jesuit Emblematics, 1999, S. 88.

Rezé, Le Convoy du Ceeur, 1610, S. 13.

Rezé, Le Convoy du Ceeur, 1610, S. 22. Zur Herziiberfiihrung vgl. aulerdem Morillon, Le convoi, 1610.

Vgl. Clere, Histoire de I’Ecole, 1853, S. 94.

Zu Ablauf und Dekor der Bestattungszeremonie des Herzens Heinrichs IV. in La Fleche vgl. insb. Hélard-Cosnier,
Cérémonies funébres, 1980, S. 141-182. Sowie Rochemonteix, Un College des Jésuites, 1889, Bd. 1, S. 140-151.
Vgl. Rochemonteix, Un College des Jésuites, 1889, Bd. 1, S. 152.

Bis ins Jahr 1792 sollte jeweils am 4. Juni die Ankunft des Herzens Heinrichs IV. in den sogenannten »Henriaden«
memoriert werden. Vgl. Grove, Jesuit Emblematics, 1999, S. 89; Clere, Histoire de I’Ecole, 1853, S. 47-48, 101-102.
Von der Feier der ersten Henriade im Jahre 1611 hat sich eine anonyme Dokumentation erhalten: In anniversarium
Henrici Magni, 1611.

Vgl. Briere, Monuments des cceurs, 1947-1950, S. 24-25.

Vgl. hierzu Blunk, Des Konigs Herzensangelegenheiten, 2009.

Vgl. hierzu Nagle, La civilisation du cceur, 1998, S. 28. Sowie Rochemonteix, Un College des Jésuites, 1889, Bd.1, S.
143.

Grodecki, Sainte-Chapelle, 1975, S. 4.

Dubost, Reine, 1991, S. 144,

Ludwig IX. starb im Verlauf seines zweiten Kreuzzugs. Die Gebeine seines am 25. August 1270 in einzelne Teile
zerlegten Leichnams wurden am 22. Mai 1271 in Saint-Denis bestattet, wihrend sein Schidel als personlicher Besitz
der Konige in der Sainte-Chapelle bestattet wurde. Vgl. Wessel, Die Sainte-Chapelle, 2003, S. 14-16. Zum Grabmal
Ludwigs IX. in Saint-Denis vgl.: Sommers, The Tomb, 1971.

Félibien, Histoire de ’Abbaye, 1973 (1706).

Man muss sich vergegenwirtigen, dass auf dem Stich aus La Fleche zum Zeitpunkt seines Entstehens vielmehr ein
Bauplan als eine architektonische Realitit abgebildet wurde: Insbesondere die Bauarbeiten fiir die Kapelle waren
eben erst begonnen worden. Der Stich antizipierte also — gerichtet auch an den neuen Bauherren Ludwig X1II. - die
erhoffte Fertigstellung des Gebiudes.

Wie sehr die Embleme, Spruchbinder und die Subscriptio des Blattes sowohl auf die Darlegung jesuitischer Loyali-
tit gegeniiber dem Haus Bourbon als auch auf die erhoffte Gegenleistung fortgesetzter Protektion der Jesuiten
durch das Konigshaus zielten, konnte Laurence Grove anschaulich darlegen. Vgl. Grove, Jesuit Emblematics, 1999,
S.93-99.

Julian Blunk
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Vgl. hierzu Lombard-Jourdan, Saint-Denis, 2000, S. 296.

Im Gegenteil nahm der Stich sogar bereits die Wunderwirksamkeit des eben erst Verstorbenen vorweg, indem er
einen Kranken zu Fiiflen des Sarges platzierte. Philipp III. wendet sich diesem mit optimistischer Miene zu, als
wolle er dem am Boden Kauernden das baldige Ende seiner Qualen bedeuten.

Im historischen Riickblick lautete die praktische Antwort der Bourbonenkénige: beides. Die Kérper verstorbener
Kénige wurden weiterhin ad sanctos und somit in Obhut der sterblichen Uberreste sowohl des Heiligen Dionysius
als auch des Heiligen Ludwigs in Saint-Denis bestattet, ihre Herzen aber in der eher symbolisch oder ideell zu fas-
senden Nihe zum Familienheiligen beigesetzt, also in jenen dem Heiligen Ludwig geweihten Jesuitenkirchen, deren
barocker Prunk dem Reprisentationsbediirfnis des Hauses Bourbon bei weitem mehr entsprach, als das in formaler
Hinsicht zunehmend veraltete gotische Massengrab ihrer Ahnen.

Vgl. zuletzt Chanteloup, Le trésor, 2004, S. 31.

Die auffillige Bezugnahme des Auflenbaus auf gotische Bauformen sah Jacques Salbert durch die ebenfalls in neu-
gotischem Stil errichteten Jesuitenbauten in Valenciennes, Tournai und Lille inspiriert. Salbert, La chapelle Saint-
Louis, 1961, S. 171-172.

Vgl. Grodecki, Sainte-Chapelle, 1975, S. 5-6. Zur Architektur und Baugeschichte der Pariser Sainte-Chapelle vgl.
auflerdem Wessel, Die Sainte-Chapelle, 2003, S. 26—41.

Vgl. Grodecki, Sainte-Chapelle, 1975, S. 13.

Die Griindung einer Sainte-Chapelle bedurfte zudem der pipstlichen Zustimmung. Vgl. Wessel, Die Sainte-Cha-
pelle, 2003, S. 9.

Wessel, Die Sainte-Chapelle, 2003, S. 55-59.

Vgl. hierzu Wessel, Die Sainte-Chapelle, 2003, S. 8—11.

Wessel, Die Sainte-Chapelle, 2003.

Grodecki, Sainte-Chapelle, 1975, S. 16

Moisy, La chapelle du college, 1964, S. 220.

Moisy, La chapelle du college, 1964, S. 219. Vgl. auch Salbert, La chapelle Saint-Louis, 1961, S. 173-175.

Vgl. Bouchot, Notice sur la vie, 1886, S. 28-31.

Le Boeuf, La Fleche, 1995, S. 5.

Der jeweilige Grad der Verbindlichkeit des architektonischen »Ideals« von Il Gest ist somit in jedem Einzelfall neu
zu priifen. Vgl. hierzu u.a. Bosel, Grundsatzfragen, 2003, S. 193-209: Wie viele lehnt Bésel die in der jiingeren For-
schungsgeschichte als »Vorurteil« entlarvte Vorstellung von einer durchweg normierten »Jesuitenarchitektur« mit
guten Argumenten ab (Bésel, Grundsatzfragen, 2003, S. 199), sicht aber in der organisatorischen, instrumentellen
Linie durchaus ein verbindliches, pragmatisches Interesse am operativen Funktionieren des jeweiligen Baus. Kanon
seien immer solche Baudetails geworden, die ein bestimmtes Problem zu losen oder eine bestimmte Symbolik zu
bedienen vermochten. So seien etwa die Kapellenstiftungen an Ignatius (Evangelisten-) und Xaver (Epistelseite) in
gegeniiberliegenden Jochen »typisch« geworden (Bosel, Grundsatzfragen, 2003, S. 206, Anm. 36), dic ja im Ubrigen
auch in La Fleche vorzufinden sind. Ganz dhnlich resiimierte Evonne Levy im selben Band: »Weit davon entfernt,
cinen wiedererkennbaren Jesuitenstil schaffen zu wollen, ging es dem Orden vor allem um den Erfolg ihrer Baupro-
jekte und die damit verbundene Wirkung, also um die Vermehrung eigener Reputation und Anhingerschaft.« Levy,
Das »Jesuitische«, 2003, S. 233.

Untermauern lieRe sich die These, dass sich Martellange in La Fléche an italienischen Jesuitenarchitekturen zu
orientieren wiinschte, durch den Umstand, dass er, als er unter Ludwig XIIL. im Jahre 1626 einen Plan auch fiir die
1641 vollendete Pariser Jesuitenkirche Saint-Paul-Saint-Louis vorlegen durfte, sich nachweislich eng an i/ Gesu
orientierte. Vgl. Bouchot, Notice sur la vie, 1886, S. 28-31. Ausgefiihrt wurde hier jedoch der alternative Entwurf
Derands, den die Kongregation bevorzugt hatte. Vgl. Constans, L’Eglise Saint-Paul-Saint-Louis, 1977, S. 4. Und
doch iibernahm noch der Plan Derands zahlreiche Merkmale von il Geésu, die auf franzésischem Boden gewaltige
Neuerungen bedeuteten, Vgl. Brunel u.a., Dictionnaire des Eglises, 2000, S. 312-314.

Erst Martellange begann mit dem Bau des sogenannten »tour de pierre, der allerdings erst im 18. Jahrhundert fer-
tiggestellt werden sollte.

Vgl. etwa Chanteloup, Le trésor, 2004, S. 32. Chanteloup verwies in diesem Zusammenhang auf erhaltene Vertrige
zwischen den ansissigen Jesuiten und den Kiinstlern, ohne diese jedoch zu publizieren. Die Jesuiten hitten nach
diesen noch iiber die geringsten Austattungsdetails gewacht.

Gegen Ende der Regierung Heinrichs IV. und wihrend der Regierung Ludwigs XIII. geschahen mit Abstand die
meisten jesuitischen Neugriindungen von Kollegien oder Kirchen in Frankreich. Vgl. Choné, Beauté de Péglise,
2004, $.103. Sowie Miiller, Die Entwicklung des héheren Bildungswesens, 2000, S. 72-74.
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Im Nachlass des am 18. August 1615 verstorbenen Louis Métezeau lassen sich bereits gewaltige Ausgaben fiir das
entsprechende Grabprojekt nachweisen. Vgl. Briere, Monuments des cceurs, 1947-1950, S. 26.

Ausfiihrende Kiinstler des Retabels waren Pierre Corbineau und Jean Martinet. Vgl. Briere, Monuments des cceurs,
1947-1950, S. 26.

Vgl. hierzu den Beitrag von Philipp Zitzlsperger in diesem Band.

Bouillerie, Un ami, 1905/06, S. 65.

Julian Blunk



