.

Originalveréffentlichung in: Zeitschrift fiir Blicherfreunde, Neue Folge 11, 2. Hélfte (1920), S. 195-208
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Neue Beitrige zum Schrifttum des Hans Sachs und insbesondere

zum Holzschnittwerk Hans Sachsischer Einzeldrucke.
Von

Professor D. Dr. Georg Stuhlfauth in Berlin.

Mit sechs Bildern.

man8. Math. VIL. Ein neugefundener Einblattdruck des Hans Sachs vom Jahre 1524

welche diesen Jahrgang der ,Zeitschrift fiir Biicherfreunde“ erdffnet, habe ich darauf hin-
gewiesen, dafl unter den zahlreichen Holzschnitten, die mit dem Schrifttum des Niirnberger
Meistersingers, sei es als Titel- und Textbilder, sei es als Illustrationen zu Einblattdrucken,
verbunden sind, eine nicht geringe Anzahl von Kiinstlerhdnden unterschieden werden konnen,
daf} es aber vorerst nur fiir eine Auslese von Holzschnitten moglich geworden ist, sie einer
bestimmten Kiinstlerhand zuzuweisen. Welche Holzschnitte Hans Sachsischer Einzeldrucke
zu dieser Auslese gehdren und welche Kiinstlerhdinde das sind, ist im dritten Teil der ge-
nannten Verdffentlichung unter dem Titel: ,Die Zeichner der Holzschnitte Hans Sachsischer
Einzeldrucke“? iibersichtlich zusammengestellt.

Die weitere Durchpriifung Hans Sachsischer Drucke wie das Ergebnis der Forschungen
zweier anderer Gelehrten hat nun den Erfolg, diese Liste in doppelter Hinsicht zu erginzen.
Einmal dadurch, da8 die Zahl der fiir Hans Sachs-Drucke titigen Zeichner um zwei ,namen-
lose®, aber doch als bestimmte kiinstlerische Personlichkeiten faBbare Meister vermehrt werden
kann; zum anderen dadurch, daf8 fiir drei bezw. vier der in der ersten Zusammenstellung
schon genannten Kiinstler sich die Reihe der ihnen zukommenden Blitter um eine oder mehr
Nummern erhoht oder in drei besonderen Féllen je ein Holzschnitt wenigstens soweit mit
jenen Meisternamen in Verbindung zu bringen ist, als es ihr Stilcharakter zulift.

Einzelne der im Nachfolgenden von mir dargebotenen Bildwerke sind iiberdies der
kunsthistorisch-graphischen Forschung bisher verborgen

geblieben. D1e 0y todLen/o Lh-

Im Anschluf8 an meine Veréffentlichung ,,Das Haufl des Weysen vnd das haus des vnweisen

I ftus anfferwecttbat 2llegora, drcyerley
e, : : ? g finder/fo Chaftus duvch fein woxt
Dies ist sogleich der Fall bei dem Titelholzschnitt noch tdgli 4

zu dem Druck: Die drey tobdten | fo Chriz || ftud aufferwectt
bat | Allegoria | dreyerley finder | fo Ghriftus durd) fein
wort || nody tdglidy erwecfet.> Das Gedicht behandelt die
drei Totenerweckungen Jesu, 1. des Tochterleins Jairi,
2. des Jiinglings zu Nain, 3. des Lazarus, Bruders der
Maria und Martha, in Bethanien. Der Holzschnitt (Bild 1)
stellt dar den Begribniszug des Jiinglings von Nain
(Luk. 7, r1—17): sein Sarg wird soeben durch das Stadt-
tor herausgetragen. Jesus tritt ihm entgegen, gefolgt von
den Jiingern, die durch die Figur des Herrn véllig verdeckt
sind, spricht zum Sarge, der von dem kreuzgeschmiickten
Bahrtuch verhiillt ist, und zeigt mit dem Zeigefinger der
linken Hand zur Erde. Die Trager, von denen nur der
vordere nebst dem Leichenbegleiter im Bilde erscheinen,
halten inne, die Bahre abzusetzen. Dieser Holzschni.tt,
94 mm hoch und 66 mm breit (mit Einfassung), ist ezze
unzweifelhafte Arbeit Hans Leonhard Schiufeleins. Er ist,
bisher unbeschrieben?®, ein Blatt, das sich dem Holzschnitt-
werk Hans Leonhard Schiufeleinsiiberhaupt neu eingliedert.

I So ist zu lesen (S. 5), nicht Einblattdrucke.

2 cf. Hans Sacks. Herausg. von A. v. Keller und E. Goetze,
Bd. 24 Enr. 153a = Bd. 25 nr, 848.

"3 Von Goetses Beschreibung a. a. O. abgesehen. Bild
XI, 24
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Die Frage seiner Entstehungszeit hat keinerlei bestimmten duleren Anhalt; denn der
Einzeldruck, dessen Titel er schmiickt, ist undatiert. Goefze vermutet allerdings, dafl das
Stiick ,,Die drey todten“ im Jahre 1538 (Juni) gedichtet sei, und er schliefit diese Angabe
wohl aus der Stelle, wo es im dritten (verlorenen) Spruchbuche aufgeschrieben war.? Dem-
gegeniiber mufl mit Sicherheit angenommen werden, daff der Holzschnitt &lter, keinesfalls
nach den zwanziger Jahren des 16. Jahrhunderts gezeichnet ist; spaterer Ansetzung wider-
streitet die nur mit einer hoheren Entwicklungsperiode vereinbare Formensprache desselben.
AuBlerdem aber ist der Umstand, dafl die Einfassungslinie am oberen Rande streckenweise
ausgebrochen ist, ein unverkennbares Anzeichen dafiir, da} der Holzstock alter ist als der
Druck und vor letzterem bereits verwendet und abgenutzt war.

Zur Erklarung dieses Tatbestandes ergeben sich zwei Moglichkeiten, erstens die, daf
dem uns erhaltenen Einzeldrucke? ein alterer (Erst-)Druck voranging, fiir den der Holzschnitt
gezeichnet wurde; zweitens die, daB Zeichnung und Holzstock unserer Komposition zunichst
nicht fiir die Dichtung des Hans Sachs, sondern ohne Zusammenhang mit ihr gefertigt ist,
um erst nachtraglich mit ihr verbunden und fiir sie verwendet zu werden. Beide Méglich-
keiten sind denkbar, ohne daf8 die eine oder die andere das Ritsel restlos l6ste. Spricht
gegen die eine, daB} wir von einem vor dem uns zuginglichen é&lteren Drucke der Hans
Sachsischen Dichtung nichts wissen, so gegen die andere, dafl die Darstellung des Holz-
schnittes an sich zu dem Hans Sachsischen Gedichte sehr wohl pafit und demnach ganz gut
eigens fiir dieses entworfen sein kann. Mufl somit auch eine endgiiltige Entscheidung dahin-
gestellt bleiben, so bleibt doch bestehen, da3 der Titelholzschnitt unseres Hans Sachsischen
Druckes keinen anderen als Hans Leonhard Schaufelein zum Verfasser hat.

2.

Ein ebenso unzweifelhaftes Werk des sogenannten Pseudo-Beham (Erhard Schin?) liegt
vor in dem gleichfalls bisher unbeachteten Titelholzschnitte des Druckes:

Die vutertriict Fraw || Warheyt, ®

Die Dichtung offenbart das dauernde Martyrium der Frau Wahrheit; wo sie auch immer
Zuflucht nimmt, wird sie, sobald sie erkannt ist, gequilt und verfolgt. Das Titelbild (Bild 2)*
zeigt sie in der Situation, die der Dichter mit ihren Worten in den Versen beschreibt (A v):

Sum Ridhter jdy entran

Der von fepm il aufffton

Sambt feyn ywdlff Schdpffen werdt
Wurffen midy auff die erdt

Midy mit den bithern fchliigen
BWnd bey dem har vmb jugen
Mich Frapeten ond Frelten

usf,

Dargestellt als anmutige jugendliche Heilige mit Strahlennimbus stiitzt sie, zu Boden
geworfen von ihren Bedringern, den linken Arm auf die Erde, wihrend sie, nach links
zuriickblickend, den rechten Arm gegen ihre Peiniger erhebt, die in Gestalt von vier Médnnern
auf sie eindringen; im Vordergrunde packt sie mit der Linken ein Richter am lang herab-
fallenden Haar und hilt ihr mit der Rechten ein gedffnetes Buch entgegen; hinter ihm erhebt
ein, aktiv am wenigsten beteiligter, Fiirsprech (?) in der Pelzschaube und mit einer Rolle in

1 Vgl. die Bemerkung Goetzes zu nr. 849 a. a. O. Bd. 25, S. 95. — Ist iibrigens auf die Datierung auch dann
kein VerlaB, wenn Hans Sachs unter die Niederschrift seiner Dichtungen in den Spruchbiichern ein Datum setat,
weil dieses Datum nachweislich &fter nicht so sehr den Tag der Entstehung des Stiickes als vielmehr den der (spiteren)
Eintragung in das Spruchbuch bedeutet, so ist dies natiirlich erst recht der Fall bei Stiicken, die weder im Einzel-
druck noch im Spruchbuch datiert sind. Wie irrefilhrend tatsichlich die Bezugnahme auf die Stelle, an der eine
Dichtung im Spruchbuch erscheint, fiir die vermutete Datierung ist, ergibt sich deutlich aus dem Gedicht ,,Das Hau$
des Weysen vnd das haus des vnweysen manfi. Math. VII*, das Goetze nach derselben Methode in das Jahr 1531 (?)
datiert hatte, wihrend es in Wirklichkeit, wie der neugefundene Originaldruck lehrt, dem Jahre 1524 angehért: s.0.S. 1!

2 Ich beniitze das Exemplar der Preufiischen Staatsbibliothek in Berlin, Yg g8or.
3 Hans Sachs, a. 8. O. Bd. 24 Enr. 146 = Bd. 25 ar. 789.

4 Uber den Kiinstler vgl. noch Georg Stuhlfauth, Neues zum Werke des Pseudo-Beham (Erhard Schén?),
Amtliche Berichte aus den Preuflischen Staatssammlungen 40, 191819, Sp. 251—260,
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der rechten Hand die Linke gegen Frau Wahrheit; y 71

ihm zur Seite stofit aus degmg Hintergrunde ein wle Vntertruth ﬁ' am
Bauer mit der dreizinkigen Mistgabel nach ihr,
und schlieBlich schlagt, ihr gleichzeitig den linken
FuB in den Nacken setzend, von oben her ein
Franziskanermonch mit seiner Geiflel auf sie ein.
Das Eingreifen des Monches in der Drangsalierung
der Frau Veritas ist besondere Zutat des Kiinst-
lers, da der Dichter nur allgemein Frau Wahrheit
sagen lalit (A VIv):

Geyftlich weltlidh midy drangen.

Was die Entstehungszeit des Holzschnittes
anlangt, dessen Flichenma 97 mm in der Hohe
und 73 mm in der Breite betrigt (mit Einfassungs-
lx‘r.ne), so ist wichtig zu bemerken, dal nicht der
Einzeldruck, sondern nur der Eintrag des Gedichtes
im (verlorenen) dritten Spruchbuche mit dem Datum
des 30. April 1537 versehen ist. Ob dieses Datum
die wirkliche und urspriingliche Entstehung des Ge-
dichtes bedeutet und ob es erst recht fiir die Ent-
stehungszeit des Holzschnittes mafigebend ist, muf3
offene Frage bleiben. Trife das Jahr fiir den
lezschmtt wie fiir die Dichtung zu — beide ge-
hor.en éngstens zusammen —, so wire jener der
weltaus spateste aller datierten unter den bekann-
ten ,Pseudo-Beham“-Schnitten. Mir will scheinen,
dafl gerade der Holzschnitt — ich verweise im
einzelnen namentlich auf die Barttracht — es an- Bild 2
gezeigt erscheinen lat, die Moglichkeit einer etwas
friiheren Entstehung des Druckes ernsthaft im Auge zu behalten und in dem Datum, wie
in anderen Fillen, nicht Tag und Jahr der Entstehung des Gedichtes, sondern seiner Rein-
schrift im Spruchbuche zu sehen.

3.

Die verhiltnisméaBig weitaus erheblichste Mehrung seines Anteils an Schnitten zu Hans
Sachs erfihrt, dank der Nachweisungen Heinrick Rottingers, der 1522 von Ansbach her in
Niirnberg eingewanderte, besonders als Medailleur beriihmte Feter Flotner. Eine Komposition,
die Réttinger diesem Meister zuschreibt (nr. 18, dazu S. 34f), muf§ allerdings ausgeschieden
werden, niamlich die zu dem Flugblatt ,Der arm gemain esel“.? Ihr Stil ist durchaus un-
fidtnerisch und an unserer Zuschreibung des Blattes an Georg Pencz ist festzuhalten.®

Was die iibrigen Schnitte betrifft, die Roéttinger aus dem Hans Sachsischen Schrifttum
Peter Flotner zuspricht, so gebe ich hier ihre Reihe einschliefllich des bereits aufgefiihrten
Schnittes zur ,Erklerung der tafel des gerichts usf.“* in der Anordnung, die in dem Meister-
verzeichnis S. 6—8 befolgt ist:

53° (396) Klag zweier liebhabenden 1530 R 20
66 (417) Klag Antwort vnd vrteyl zwischen Fraw Armut vnd Plato®e 1831 £ R:e
106 (599) Wer hie fiir ge der schawe an 1533 R a1
11 (624) Die bd8 gesellschafft 1533 R 22
—_——

I Heinrich Rottinger, Peter Flettners Holzschnitte. (Studien zur deutschen Kunstgeschichte. 186. Heft.) Straf-
burg, Heitz. 1916. Im folgenden als Réttinger bzw. R zitiert.

2 Goetze a. a. O. Bd. 24 Ear. 22 = Bd. 25 nr. 1174,
e 3 Georg Stuhlfauth, Drei zeitgenissische Flugblitter des Hans Sachs mit Holzschnitten des Georg Pencz,
Zeitschrift fiir Biicherfreunde N. F. 10, 1918/1919, 233—248: 244ff. und oben S. 7.

4 S. 0..8.6,

5 Ohne a, vgl. Goetze Bd. 24, S. 239.

: '6 Auch gegeniiber diesem stilistisch interessanten und eigenartigen Holzschnitt lifit sich tibrigens zweifeln, ob

Seine Zuweisung an Flétner berechtigt ist.
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134 (693) Die biirderlich (l) lieb hat keyn Fif8 mer 1535 R 25
238a (4082, 4780, Vier schone Gesprech zwischen Sanct Peter vnd
4981, 4910) dem Herren [nach 1556] R 16
303 (633) Die vier trefliche menner 1534 R 23
305 (647) Erklerung der tafel des gerichts 1534 - R 24
(5072) Ein ganz gereimpte karten aller pletter, 1557 I1530—1540 R 71

Nicht unmittelbar, aber doch indirekt ist Peter Flotner beteiligt an einem Hans Sachsi-
schen Einblattdruck, von dem sich ein bemaltes Exemplar in der Hauslab-Sammlung des
Fiirsten Liechtenstein in Wien befindet und auf den gleichfalls Heinrich Réttinger hingewiesen
hat* (Bild 3). Das Flugblatt enthilt neben dem Titel Der Vet drei Spalten Text mit je

:
k
Ees
£
i

drei Reimpaaren, unterzeichnet H(ans) S(achs) S(chuster), darunter, die ganze iibrige Fliche
filllend, in Holzschnitt links einen Landsknecht, gegeniiber rechts ein Madchen mit Kanne in
der Linken und Glas auf der vorgestreckten Rechten, zwischen beiden neun Brot- bzw. Geback-
formen und am Fufle den Druckvermerk: ,Gedruckt zu Niirnberg | durch Wolffgang Strauch.
1560.“ Der Landsknecht ist Kopie nach Flotner, das Madchen dagegen von anderer Hand
gezeichnet. Weder Verse noch Figuren sind kiinstlerische Leistungen irgend welcher hoheren
Qualitit. Was dem Blatt aber besonderen Wert verleiht, ist die Tatsache, da in ihm uns
ewn sonst unbekannter Einzeldruck des Hans Sackhs erhalten ist mit achtzehn Versen des Meisters,
die mit jenem der bisherigen Hans Sachs-Forschung verborgen geblieben sind.?

4.

Ich fiige hier ein Blatt ein, das wohl ebenso wie d.ie vorangegangenen einem bekannten
Meister zugehort, signiert und an sich lingst bek_annt ist oder vielmehr niemals unbekannt
war, mit dem es aber doch eine eigene Bewandtnis hat. Es ist die Radierung Yobst Ammans

I A.a O. S. 63 (unter Nr. 33).
2 Réttinger hat bereits festgestellt, daB Goetze den Druck nicht kennt. — Den Text s. Anhang I.
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mit dem Bildnisse des Hans Sachs vom Jahre 1576 nach dem Gemilde des Niirnberger
Malers Andreas Herneisen aus demselben Jahre.? Jobst Ammans Radierung wurde von
Herneisen verbunden mit dem fiir den besonderen Zweck umgeédnderten ,Gesprech, darin der
dichter dem gefuersten abt zu Allersprach sein valete und leczen spruch dediciret”, sechsund-
fiinfzig Versen, die Hans Sachs im Jahre 1568 dem nach ihm sich erkundigenden Abte des
ehemaligen Zisterzienserklosters in Aldersbach (so!) bei Vilshofen in Niederbayern gewidmet
hatte.? Er, Herneisen, selbst gab aus Eigenem (?) in dreiunddreiflig Versen eine ,Dancksagung
des Malers fiir das Valete hinzu und lie8 diese Dreiheit — Ammans Radierung nach seinem
(Herneisens) Gemilde, Hans Sachsens umredigierte und seine eigenen () Verse anlafllich des
Todes des Dichters als Einzeldruck ausgehen: Cum gratia & Priuilegio Caesareae Maiestatis. ||
®edrudtt ju Nirnberg | durdy Katharinam || Gerlachin | vnd Johand vom Berg Erben. || M. D.
LXXVL 2°% Der also entstandene Einzeldruck ist mithin nicht so sehr ein Werk des Hans
Sachs, wenngleich im Textteile dessen (verinderter) Beitrag den Kern und Hauptteil bildet,
als vielmehr des Malers, dem daran gelegen war, seine Beziehungen zu dem beriihmten eben
heimgegangenen Dichter vor alter Offentlichkeit bekannt zu machen und zugleich in der, ob auch
V\{enig getreuen, Radierung Ammans seinem Bilde die weiteste Verbreitung zu geben. Immer-
hin mag mit der hier dargelegten Voraussetzung und Einschriinkung Jobst Ammans Radierung
des Bildnisses des.Hans Sachs seinen bisher im eigentlichen Sinne nur im Stindewerk vor-
liegenden Arbeiten zu Hans Sachsischer Poesie* beigesellt werden; ihre Besonderheit liegt schon
in ihrem Charakter als Radierung, durch den sie sich von allen anderen mit Hans Sachsischen
Dichtungen verbundenen, durchweg dem Holzschnitt angehérenden Kunstblattern abhebt.

£

Kann fir die besprochenen Blitter je ein bestimmter Kiinstler als ihr Urheber genannt
wprdeq, so laBt sich von den unter 5, 6 und 7 mitzuteilenden nur sagen, daf} sie in ihrer
b{ldnenschen Handschrift an einzelne Meister mit Bestimmtheit erinnern, daf8 aber der Grad
dieser Verwandtschaft bei ihrer keinem dazu ausreicht und so evident ist, diesen oder jenen
Meister als ihren Schopfer ohne Riickhalt in Anspruch zu nehmen.

Dies gilt zundchst von dem kleinen Titelholzschnitt des Einzeldruckes: ,@in flag Gotted
vber || feinen Weinberg | ver- || wiiftet durch men-

fdyen Lebr vnd || Gepot”, gedruckt zu Niirnberg Y

durch Georg Merckel [1532]° (Bild 4).° Der @‘u ag ott‘gm
Holzschnitt, 40 mm hoch und 61 mm breit (mit 5 % '
Einfassungslinie), zeigt in der Mitte einen hoch- e B

gewachsenen Arbeiter mit dem Karst auf der C'nm w '“ “g/ m.
rechten Schulter, barhaupt, im Profil nach links o ' :

zu der untersetzten Figur des Herrn gewandt, wu [“ our mm

der in langem Rock vor dem Tore seines A ’
Hauses mit erhobener linker Hand zu dem

Arbeiter spricht; hinter diesem, im Hinter-
grunde rechts, arbeitet ein zweiter Arbeiter

1 A4. Bartsch, Le peintre-graveur, IX, S. 363, 19.
C. Becker, Jobst Amman, 1854, S. 204—206. 4. Andresen,
er deutsche Peintre-graveur, I, S, 116, IT1.

2 Vgl. Hans Stegmann, Andreas Herneisen, Mittei-
lungen aus dem German. Nationalmuseum 1900, S. 1—26:
7—9; hier auch (S. 7) die erstmalige Abbildung des von
J. Amman radierten Gemiildes, das, im Jahre 1912 von der
St?.dt Niirnberg aus der Galerie Weber-Hamburg ersteigert,
seitdem im Germanischen Nationalmuseum verwahrt wird.

3 Goetze a. a. O, Bd. 24 Enr, 259 = Bd. 25 or. 6109,
In den Verzeichnissen fehlt iibrigens ein aufklirender Ver-
merk {iber das Verhiltnis der beiden Fassungen.

4 S. o. S. 6, dazu betr. des Holzschnittes mit der
Ehebrecherbriicke des Konigs Artus S. 7, Anm, 3.
5 Hans Sachs a.a.0. Bd. 24 Enr.97a = Bd. 25 nr. 529.

: 6 Nach dem Exemplar der Bibliothek in Dresden
(Lit. germ. rec. Bd. 128); der Holzschnitt des Berliner Exem-
plares (Preuf. Staatsbibliothek: Yg 9o61) ist koloriert.




200 Stuhlfauth: Neue Beitrdge zum Schrifttum des Hans Sachs.

im Weinberge. Die Komposition ist nahe verwandt mit Hans Sebald Behams Holzschnitten
gleichen Inhaltes Pauli' 716 und 764, deren Kompositionen sie lediglich eine dritte (kleinere)?
Variante anzureihen scheint. Allein nicht blof§ in der Komposition beriihrt sich unser Titel-
bild mit diesen beiden Behamblittern, sondern es weist vor allem auch in Zeichnung und
Stil auf Hans Sebald Behams Art. Weiter wird man allerdings in seiner kiinstlerischen
Bestimmung nicht gehen kénnen. Man wird eher in ihm eine Kopie nach Beham vermuten
diirfen als eine eigenhdndige Arbeit des Meisters selbst.?

6.

Die gleiche Vermutung, nur mit Beziehung auf einen anderen Kiinstler, 1}t sich, viel-
leicht mit noch etwas stirkerer Betonung und Zuversicht, angesichts des unverhiltnismaBig
viel groferen Holzschnittes aussprechen, den Hans Sachs zusammen mit seinem Gedichte:
»Der schafstal Christi im Jahre 1524 als Einblattdruck ausgehen lie* (Bild 5).

Das einzige Exemplar, das von diesem Einblattdruck erhalten zu sein scheint, besitzt
die Preuflische Staatsbibliothek in Berlin.® Es ist oben und an den Seiten der Einfassungs-
linie nach scharf beschnitten® rechts oben und unten etwas mehr, ohne daff auch hier
Wesentliches verloren gegangen wire, und mifit im ganzen 355X 246 mm (in groiter
Breite). Die grofiere obere Hilfte des Blattes fiillt der von einer einfachen Linie umzogene
Holzschnitt, die untere der in drei Spalten gedruckte Text, den an beiden Seiten und unten
eine Zierleiste umfait, jedoch so, daf unten die Leiste offen bleibt fiir die Namensunterschrift
des Dichters mit der Jahreszahl.

Der Holzschnitt, der seinerseits einen Umfang von 208 mm Hoéhe und 246 mm Breite
hat, ist unveréffentlicht.” Die Darstellung sammelt sich um den Schafstall Christi, der in
Gestalt einer aus Holz aufgebauten Doppelhiitte mit iiberragendem riickwértigem Teil schrig
nach links in die Fldache gestellt ist. Unter der offenen Tiir des eigentlichen, im Bilde nach
vorn gelegenen Stalles steht Christus, von ein paar Schafen umgeben, mit einladender Geste
der linken Hand in Vierteldrehung nach rechts gewendet zu den von da herantretenden,
der Einladung nachkommenden Christenleuten: dem als vorderstem nahenden jungen Zimmer-
mann mit der Axt auf der rechten Schulter, der dicht folgenden Frau, weiter einem Professor (?),
einem Kelchtrager in langem Talar (evangelischem Geistlichen?) u. a. Gegeniiber, links von
Christus, liest ein Engel, nach links gewendet, einer von dort herantretenden Gruppe von Alt-
glaubigen aus der Heiligen Schrift vor; sie besteht vornehmlich aus Frauen; ihre Fiihrerin
hat den Rosenkranz in der Rechten und eine Kerze in der Linken; ihr zur Seite macht ein
Mann (Pradikant?) vor dem Engel eine tiefe Verneigung.® Hinter diesen Gruppen steigen
links und rechts Monche und Priester — auch eine Nonne ist links sichtbar — iiber Leitern
auf das Dach des Stalles hinauf; ein Ordensmann mit hochgezogener Kapuze sitzt reitend
nach rechts auf dem First; unter ihm links ist ein Monch, dessen Fiile noch herausragen,
durch das Dach ins Innere gekrochen.

" Der Holzschnitt hat als Komposition einige Beriihrung mit dem ofter abgebildeten und
zeitweilig, aber zu Unrecht dem Hans Sebald Beham zugesprochenen des Hans Sachsischen

I Gustav Pauli, Hans Sebald Beham. Ein kritisches Verzeichnis seiner Kupferstiche, Radierungen und Holz-
schnitte (Studien zur deutschen Kunstgeschichte. 33. Heft). Strafiburg 1g9or.

2 Die Mafie der beiden Beham-Schnitte sind fiir Pauli 716 : 92 hoch und 65 breit, 764 : 62 hoch und 73 breit.

3 Ich trage hier nach, dafi der Holzschnitt H. S. Behams PaxZ’ 899 nicht nur fiir die Einzeldrucke Goetze
Bd. 24 Nr. 163 u. 237* (s. Georg Stuhilfauth, Das Haufi des Weysen usf,, a.a. O. S. 6), sondern auch fiir Enr. 344
(Goetze Bd. 25, S. 660) verwendet ist.

4 Goetze a. a. O, Bd. 24 Enr. 18 = Bd. 25 nr. 88.

5 Frither Yg 7895, 4 (29), jetzt Ya ... [Einblattdrucke des 16. Jahrh.; die Nummer der neuen Signatur ist
augenblicklich noch nicht festgelegt]. Goetze a. a. O. verzeichnet nur dieses.

6 Dadurch ist auch die Uberschrift weggefallen.

7 Goelze a. a. O. Bd. 24 Enr. 18, S. 93, behauptet, er sei in der Derschauschen Sammlung (Holzschnitte alter
deutscher Meister in den Original-Platten gesammelt von Hans Albrecht von Derschau. Als ein Beytrag zur Kunst-
* geschichte herausgegeben . . . von Rudolf Zacharias Becker, Licferung 1, 1808' [nlcht 18101]) wiederholt. Goetze ver-
wechselt aber unseren Holzschnitt aus dem Einblattdruck [,,Der schafstal Christi"] mit dem des Einblattdruckes ,Der
gut Hirt vnd b68 Hirt'': s. u. S. 202, Anm. I.
8 Vgl. den Text: Der Engel spricht! — Die®Vergleichung des von Goetze mitgeteilten Textes (Bd. 24, S. 3—5)
mit der Abbildung des Einblattdruckes belehrt zugleich, dafi der Druck auch hier das Original nicht reinlich ersetzt.
Ich gebe ihn deshalb noch einmal in genauem Abdruck: s. Anhang IL
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Einblattdruckes: ,Der gut Hirt vad b8 Hirt“ vom Jahre 1531. Und nicht blo im ganzen,
sondern auch im einzelnen bestehen enge Verbindungsfiden; ist doch z. B. die Christusfigur
beiderseits fast die gleiche. Dennoch ist nicht zu verkennen, da8 es eine andere Hand ist,
die den Holzschnitt des Einblattdruckes vom Jahre 1524, und eine andere, die den Holz-
schnitt des Einblattdruckes vom Jahre 1531 gezeichnet hat.

AuBerdem aber ist unverkennbar, dafl der Holzschnitt ersteren Druckes im Stil nicht
etwa Behams, wohl aber des sogenannten Psendo-Bekam Ziige tragt. Dies dermaflen, dafl
die Versuchung, den Entwurf ihm zuzuweisen, iiberaus groff ist. Was zuriickhilt, ist die
Tatsache, daff wir es in unserem Blatte mit einer Linienfilhrung zu tun haben, die an Derb-
heit kaum etwas zu wiinschen iibrig 1a8t und die um dieser Formenschwéache willen noch um
eine volle Stufe zuriicksteht hinter dem, was Pseudo-Behams (Erhard Schons?) Hand gearbeitet
hat. Man wird darum sagen miissen, das Blatt sei gezeichnet in Psendo-Behams (Evhard Schons?)
Art, aber nicht von ihm selbst, und man wird die Weise des Holzschnittes, die sich mit der
fir Pseudo-Beham (Erhard Schén?) charakteristischen? in so hohem Mafle deckt, am besten
damit erkldren, dafl in ihm eine Kopie vorzuliegen scheine nach einer Zeichnung des Meisters.

7.

An Qualitdt und Kunstwert alle hier behandelten iiberragend, ein echtes Kunstblatt, ist
der dritte der Holzschnitte, die einem einzelnen Meister nahestehen, ohne ihm unmittelbar
zugesprochen werden zu konnen. Nur Goetze® gibt von ihm eine kurze Beschreibung nach
dem Exemplar des Einblattdruckes ,®aé wancfel glid mit feiner wngetrewen eygenfdyafft”
der PreuBlischen Staatsbibliothek in Berlin*, das auch mir vorliegt und méglichenfalls Unikum
ist; im iibrigen ist er — merkwiirdigerweise samz dem Gedicht® — unbekannt geblieben (Bild 6).
Er bedeckt mit 280 mm Hohe und 182 mm Breite (mit Einfassungslinie) fast drei Viertel des
Satzspiegels bzw. des Folioblattes, das in seinem gegenwdrtigen, im ganzen vortrefflich
erhaltenen Zustande® 367 mm hoch und 266 (265) mm breit ist und dessen iibrigen Raum
der in einer Spalte rechts vom Holzschnitte gedruckte Text ausfiillt.

Der Holzschnitt unseres Exemplares ist koloriert; der Eindruck des Bildes diirfte dadurch
auch fiir uns gewonnen haben, wihrend sonst meist das Gegenteil der Fall ist. Fortuna, mit
Fliigeln aus Pfauenfedern, nur mit flatterndem Hiiftentuch bekleidet, das offene Haar von einem
Eichenlaubkranz umwunden, in der Rechten ein Spiegelszepter, in der Linken ein Biindel hoher
Blattzweige () haltend, steht mit leicht vorgesetztem linkem Fufle auf einer gleichfalls gefliigelten
groBen Kugel, die nach rechts durch das Wasser zieht. Gegen das Eiland mit der Burg und
die Berge, die im Hintergrunde aus dem Meere aufsteigen, erhebt sich Fortunas michtige
Gestalt nur um so hochragender und freier; ganz besonders packend aber ist ihr miénnlich
ernstes Antlitz, ein Ausdruck von antik-rémischer Gehaltenheit und Kraft. Die Erinnerung
an Albrecht Diirers bekannten Kupferstich ,Das grofie Gliick“” ist offenbar. In der Symbolik
(Spiegel) sowohl wie im ganzen unteren Teile des Blattes steht aber die Komposition unseres
Holzschnittes noch néher der gleichfalls durch Diirers ,groles Gliick” bestimmten, jedoch sehr
frei umgestalteten Kupferstich-Fortuna des ,Meisters von 1515“% von der die 22. Veroffent-
lichung der Berliner Graphischen Gesellschaft ein ausgezeichnetes Faksimile gibt.®?

1 Becker a.a. O. Lief. 1, D9. Ders., Bildnisse der Urheber und Beférderer, auch einiger Gegner der Religions-
und Kirchenverbesserung im 16, Jahrhundert, 1817, Bl. 19. Ders., Hans Sachs im Gewande seiner Zeit, 1821, Bl XI,
J. Scheible, Das Schaltjahr 1, 1846, Einschalttafel S. 2489 (sehr verkleinert und unzulinglich). Georg Hirtk, Kultur-
geschichtliches Bilderbuch I, 1882, Nr. 320 (verkleinert). Pawul Drews, Der evangelische Geistliche (Monographien zur
deutschen Kulturgeschichte. Bd. 12). Jena 1905, Abb. 9 (S. 14) (verkleinert). Vgl. Pauii a, a. O. 1432. Campbell
Dodgson, Catalogue of early German and Flemish Woodcuts 1, 1903, S. 556 nr. 5 (gibt als Entstehungsjahr irrtiimlich
1545 an), Beziiglich des Textes s. Goetze a. a. O. Bd. 24 Enr. 74, ; und Bd. 25 nr. 420.

2 Vgl. Georg Stuhlfauth, Zum Werke des ,,Pseudo-Bebam* (Erhard Schon?), Amtliche Berichte aus den Preu.
Staatssammlungen 40, 191819, Sp. 130f.

3 Goetze a.a. O. Bd. 24 Enr. 122,

4 Alte Signatur (Yg 7895, Bl 5) getilgt, jetzt Ya ... [Einblattdrucke des 16. Jahrh.; die Nummer der neuen
Signatur ist noch nicht festgelegt, vgl. S. 200, Anm. 5].

5 Uber dieses s. Anhang IIL

6 Bemerkt sei, daf es hinterklebt ist.

7 A. Bartsch, Le peintre graveur, VII, 77 (S. 91f.).

8 Bartsck a.a. O. XIII, 13 (S. 415f.).

9 Graphische Gesellschaft. XXII. Veroffentlichung: Der Meister von 1515. Nachbildungen seiner Kupferstiche,
Herausg. von 2. Kyisteller, Berlin 1916, Tf. XIL



Stuhlfauth: Neue Beitrage zum Schrifttum des Hans Sachs. 203

| 0nd wasber gladh Ak gaba find
it tach b bei wenichen [chree
T m:‘m:ﬂr:ow;:gm lcb‘\_-n Coer
e vberfluf auffoi fir e

i allen was-fan bers begardt
Ly ehis sacich.fiolod nt gewdat
“hoirallerls Bptveyk ond frasdos
EPSfRiich Elegdn \?lj!h:(gcp«‘mﬁi
:t‘igqu_g{)‘b' oty afros
roy vt porfchim (e
(i m%b%‘[ﬁf.ﬂ

och jederniian b
niabebefic o)
ff: %ﬁbm?@miﬁﬂt

ren poitp wnd puiche
1Ly by Werachi

TOR VN G

part Ol fich ducte

“omdver by b

1% rctheni fiin
@oee {ilbr it finar

it/ cr-ond qwsle
bale' -

© YOeylych finy Bt beftonding fuf -
Dot s GlobaeCri
il cheni feheun 03 e mile gg
{OLEBmimb e oerden hech niicg
Sonder bedend tasallecag 5 -
Das glﬁg{ fich soiebet wenbeon magy
Durch mamicheriey weg vond firas
arumb e wol fuan boffit fas
Wndbleyb fan meffis vnd dvwisiiaty
ichers weits tus BTN vngdicia
Vet vimdwdawetifey
Ve Avming/ Reancd beot/Thivansizg
Das i dennauch e versay -
Yoyl lii ol widey usmtieninag |
Das b anch v92 56 faner 2oyt
G‘f _“ Wmﬁx!‘sm
Das it sweefFlUgim Saraus vachs
Soff erbas gliicPs dao wikfthe Aene
‘ e Gade

iy Cyheemens busch G
B o biwes Snee 22t
walﬁ(& o 3

i RN b e

Bild 6



204 Stuhlfauth: Neue Beitrage zum Schrifttum des Hans Sachs.

Allein trotz dieser Beriihrungen liegt in dem Holzschnitt, der uns in dem Hans Sachsi-
schen Drucke erhalten ist, ein hohes Mafl von Selbstindigkeit und Eigenart. Wem dankt
Hahs Sachs dieses meisterliche Blatt? Vergegenwirtigt man sich den Titelholzschnitt des
Hans Sachsischen Einzeldruckes ,MNadyred dad grewlidy lafter”* und den Namen Georg Pencz,
dem er zugehort? so scheint die Frage entschieden. In der Tat laBt sich kein anderer
Kiinstler und kein anderes Werk bezeichnen, dem ,das wanckel gliick” nédher stiinde. Zieht
man zum Vergleich iiberdies ein weiteres Penczblatt wie das vom ,armen gemeinen Esel“
heran?®, so sieht sich vor ihm die Annahme von der Herkunft auch der Fortuna aus Pencz’
Hand nur bekraftigt.

Gleichwohl soll der Abstand nicht iibersehen werden, der zwischen dem bisher Georg
Pencz zugewiesenen Holzschnittwerk einerseits und unserem Blatte andererseits besteht. In
der ganzen Reihe der Holzschnitte des Meisters einschlieBlich der von mir ihm zugewiesenen*
ist keiner, der die geradezu klassische Strenge der Form und der Zeichnung an sich triige,
welche unserer Fortuna ibre Weihe und ihren Charakter gibt. Wenn mithin etwas an der
riickhaltlosen Einordnung unseres Holzschnittes in die Penczsche Holzschnittreihe zogern laft,
so ist es diese geradezu herbe, unnahbare, namentlich im Gesichtsausdruck faszinierende Energie,
die in solchem Mafie innerhalb der bisherigen Penczblétter keine, jedenfalls keine volle Parallele hat.®

Dieser strenge, einerseits wohl an bestem Diirerschen Ernst orientierte, andererseits aber
von der reifen Hochrenaissance gendhrte Formwille ist es zugleich, der, ob man das Blatt
Georg Pencz zuspricht oder nicht, fiir den Holzschnitt eine Datierung fordert, die diesen in
eine etwas vorgeriicktere Zeit des 16. Jahrhunderts ansetzt.®

8.

Zu den bisher namhaft gemachten Meistern, die fiir den Niirnberger Meistersinger ge-
arbeitet haben, treten nun zwei neue. Ihre Namen sind unbekannt bezw. ungewiB, ihre kiinst-
lerische Hand aber liegt festumrissen vor Augen.

Als erster, kiinstlerisch zwar von recht untergeordneter Bedeutung, gleichwohl an einigen
Holzschnitten eigenen Geprdges als kiinstlerische Personlichkeit erkannt, ist zu verzeichnen
der von Heinrich Réttinger ermittelte und so genannte Mezster des Hederleins.” Zwei der
ihm von Réttinger zugewiesenen Holzschnitte gehdren zu Dichtungen des Hans Sachs.

129 (684) Der Hederlein : IE35 R Seite 31, ,
(2592)  Der pfaff in der wolfsgriieben 1548 R Seite 31, 4

9.

Den Beschluf3 bilde der Hinweis auf einen Holzschnitt, der, an sich lingst bekannt und
von seiten der Kunsthistorie wiederholt ins Auge gefafit, als Originalillustration zu einem
Hans Sachsischen Gedicht noch so gut wie unbekannt ist. Das Gedicht ist die , Warhafte
geschichte pfalzgraf Friedrichs“ vom 4. April 1560.® Daf8 zu diesem Gedichte des Hans

I Goetze a.a. O. Bd. 24 Enr, 64.

2 Heinrich Rottinger, Die Holzschnitte des Georg Pencz. Leipzig 1914, Nr. 12 nebst Abbildung auf Tafel 6,
3:8: 0, D197,

4 S. Georg Stuhlfauth, Drei zeitgendssische Flugblitter des Hans Sachs mit Holzschnitten des Georg Pencz, a.a. 0.

5 Dies betont mir nachdriicklich Herr Geheimrat Prof. Dr. Max /. Friedlinder, Direktor am Kupferstichkabinett
zu Berlin, dem ich erneut Dank schulde dafiir, dafi er hier wie auch sonst diese Arbeit in freundlicher Beratung
wieder gefordert hat,

6 Uber den terminus ante quem siehe das Chronologische der Dichtung: Anhang III. — Ich mochte bei dieser
Gelegenheit nachtragen, da8 der Holzschnitt des Georg Pencz Rittinger 25 zu dem Einzeldruck des Hans Sachs Goezze
Bd. 24 Enr, 93b (s. Stuhlfauth, Das HauB des Weysen usf., a.a. O. S. 7) bei dem Einzeldruck Goetze ebda. 179
(Bd. 25 nr. 1001) vom Jahre 1540 iibernommen ist, urspriinglich aber, wie Goetze schon angibt, zur Fabel von dem
Geizigen und dem Neidischen gehért: Enr. 93b (521).

7 Heinrich Rottinger, Peter Flettners Holzschnitte (Studien zur deutschen Kunstgeschichte, 186. Heft). Strafi-
burg, Heitz, 1916, S, 30 ff.

8 Text in Hans Sachs, herausg. von A, v. Keller und E. Goetze, Bd. 4, S. 444—446, dazu Bd. 21, S. 412 f.
S. Bd. 25 nr, 5417. Das Gedicht ist handschriftlich iiberliefert im 14. Spruchbuche des Dichters (Stadtbibliothek in
Niirnberg), das am 10, Oktober 1559 begonnen und am 23. Mirz 1562 abgeschlossen ist. Es fehlt in der Erstauflage
der Folioausgabe Bd. I vom Jahre 1558, ist aber in der 2. Auflage vom gleichen Jahre aufgenommen und das einzige
Stiick, welches die neue Auflage mehr hat gegeniiber der ersten,
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Sachs der umfangreiche Holzschnitt (346 mm hoch und 558 mm breit), dessen Druckstock mit
der gesamten Holzstocksammlung des ehemaligen Kgl. Preuf. Hauptm?.nnes Hans Albrecht
von Derschau in Niirnberg sich seit 1844 im Kupferstichkabinett zu Berlin befindet und dessen
Neudruck in dem Werke Holsschnitte alter deutscher Meister in den Original-Platten gesammelt
von Hans Albrecht von Derschau. Als ein Beytrag zur Kunstgeschichte herausgegeben ... von
Rudolf Zacharias Becker, Lieferung 1, 1808, Co, ihn zur allgemeinen Kenntnis gebracht hat?,
eine unmittelbare Illustration ist, hat vor nunmehr fiinfzehn Jahren der Antiquar Albert Carlebach
in Heidelberg nachgewiesen in einem Aufsatze: ,Die Sage vom Mahl zu He'i.delberg“, den
er in dem Organ des Mannheimer Altertumsvereines ,,Mannhexmef Gesghlchtsblatter“, 5 Jghr-
gang, 1904, Spalte 195—199 (nebst Tafel mit Abbildung) verloﬂ'cnthchte und. durc.h einen
weiteren Aufsatz ,Neues zur Sage vom Mahl zu Heidelberg" in derselben Zeitschrift vom
Jahre 1912, Jahrgang 13, Spalte 148—150 erginzte.” Carleback hat zugleich iiber dgn Derscpaq-
stock hinaus die Existenz von vier Exemplaren des Holzschnittes festgestellt: I. in def stadti-
schen Kunst- und Altertiimersammlung auf dem Heidelberger Schlof; 2. im Privatbesitze des
Verfassers; 3. in der Heidelberger Universititsbibliothek (sog. Novaksches Exemplz}r, weil
friher im Privatbesitze des Prager Sammlers ]. V. Novak, alsdann ebenfalls im Besitze des
Verfassers): der dlteste und scharfste Abdruck, auf zwei Platten gedruckt; 4. im M.useu.m zu
Gotha (koloriert): auf zwei. Platten gedruckt, mit der Uberschrift ,,Ein Warhafte Histori Wie
Pfaltzgraff Fridrich am Rein | Ein Sighaften Krieg gefurt hat Anno Salutis 1452 [statt 1462].

Obwohl nun freilich der inhaltliche Zusammenhang des Holzschnittes mit dem Gedicht
des Hans Sachs gesichert ist, kann dies nicht ohne weiteres mit der gleichen Zuversicht
behauptet werden hinsichtlich der #ufleren Zusammengehorigkeit. Keines der Exemplare des
Holzschnittes ist mit dem Hans Sachs-Texte verbunden; ein Einzeldruck, der beide zusammen-
fate und wiedergibe, ist unbekannt. Das einzige der vier Holzschnittexemplare, das eine
Uberschrift fiihrt, das zu Gotha, gibt diese Uberschrift in anderer Fassung als der Text des
Dichters selbst. Unter diesen Umstinden muf die Frage, ob der Holzschnitt je mit dem
Text und dieser mit jenem zusammen ausgegeben worden ist, zum mindesten offen bleiben.

Unsicherheit besteht nun aber auch beziiglich des Namens dessen, der die Zeichnung
und den Holzschnitt gefertigt hat. Nur eins ist gewif}: «er bezeichnet sich mit C. S. Allein
diese Signatur, die der Holzstock und seine Abziige tragen, so deutlich und unzweideutig sie
an sich ist, reicht nicht aus, den Kiinstler mit Sicherheit zu bestimmen. Ausgeschlossen ist
jedenfalls der schon an sich fragliche Christoph Stimmer, ein angeblicher Bruder des Tobias
Stimmer, den Becker*, Nagler® und Passavant® fiir den Holzschnitt vermutungsweise in Anspruch
nehmen wollten, eine Vermutung, die auch an den chronologischen Schwierigkeiten scheitern
miifite. Ausgeschlossen ist ferner der in Ziirich und nur hier in der zweiten Hilfte des
16. Jahrhunderts titige Formschneider Christoph Schweytzer (Schwytzer), dessep Namen, wohl
in Anlehnung an eine Bemerkung ZFassavants, Eugen Diederichs unter seine Abbildung schrieb.”
Etwas ansprechender ist die von Carleback® mitgeteilte Vermutung Burckhardts in Basel, unter
dem C.S. sei zu verstehen Christoph van Sichem, der um 1570 in Basel lebte. Nun gibt es
zwei Triger dieses Namens, von denen jedoch nur der altere in Betracht kommen konnte;
er hat auch fiir Sigmund Feyerabend in Frankfurt a. M. gearbeitet®, denselben Verleger, bei
dem z B. Jobst Ammans Standebilder mit den Versen des Hans Sachs erschienen sind, 1568.
Dennoch vermag auch der Name Christoph van Sichem das Raitsel der Signatur C.S. auf

I Weitere Abbildungen: Georg Hirth, Kulturgeschichtliches Bilderbuch, Bd. III, 1885, S.89r, Nr. 1395.
Lugen Diederichs, Deutsches Leben der Vergangenheit I, 1908, Abb. 723. X. F7ld, Bilderatlas zur Badisch-Pfilzischen
Geschichte, 1904, S. 30.

: 2 Ich danke dem Herrn Verfasser, daf er mich auf seine wertvollen Verdffentlichungen aufmerksam zu machen
die Giite hatte, die, wie meiner, so auch anderer Kenntnis entgangen waren.

3 Vgl. den ihnlichen Fall bei dem \Liigenberg® (1533): Georg Stuhlfauth, Zum Werke des ,,Pseudo-Beham**
(Erhard Schon?), Amtliche Berichte aus den Preus. Staatssammlungen 40, 1918/19, Sp. 135 f.

4 Becker, Holzschnitte . . . Derschau, Lf, 1, S. 27.

5 G. K. Nagler, Kinstler-Lexikon, Bd. 17, 1847, S. 365 und Monogrammisten II, 1860, S. 263, ;.

6 Passavant, Le peintre-graveur 1V, 1863, S. 212, 3.

7 Eugen Diederichsa.a. O.; dazu s. Passavanta.a. 0. 111, 1862, S.460; vgl.auch Nagler, MonogrammistenII, Nr. 658.
8 Carlebach, Neues usf., a, g, 0., Sp. 148.

3 9 .Vgl. Nﬂgkr, Kﬁnstlcr-Lexikon, Bd. 16, 1846, S. 346f. Es ist allerdings nicht zu vergessen, daf die Daten iiber
die van Sichems nicht t.”eststehen. Hitte 7. Singer, Allgemeines Kiinstler-Lexikon, 3. A., Bd. 4, 1901, S. 271f. recht,
wonach der iltere Christoffel van Sichem auch erst um 1550 geboren wire, so miifite auch er schlechterdings ausscheiden,
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unserem Holzschnitte nicht zu l6sen, so lange iiber die Sichems nicht eingehendere Nach-
forschungen bzw. Aufschlisse vorliegen und so lange vor allem iiber die Kunst und den Stil
der einzelnen nichts Naheres ermittelt ist. Die Holzschnitte der Derschautafeln, die Becker
in der zweiten Lieferung des Derschau-Werkes, 1810, unter C 18, 19, 20, 21, 22, 23 wieder-
gibt, sind offenbar Arbeiten desselben Meisters, der das Mahl zu Heidelberg geschaffen, aber
den Namen dieses Meisters erschliefen auch sie uns nicht.

Immerhin bestétigen sie uns, daf§ wir es auch in ihnen mit einer bestimmten kiinst-
lerischen Einzelpersonlichkeit zu tun haben, einem Meister, der als C.S. signiert und im Einzel-
falle, neben Jobst Amman, Hans Sebald Beham, Peter Flotner, Georg Pencz, Hans Leonhard
Schiufelein, Pseudo-Beham (Erhard Schén?), Virgil Solis und dem Meister des Hederleins,
gleich dem erstgenannten in der Spéatzeit des Hans Sachs, fiir diesen bzw. fiir dessen Verleger
gearbeitet hat. Wie der des Pseudo-Beham (Erhard Schon?) und des Meisters des Hederleins
bleibt auch sein eigentlicher Name vorerst im Dunkel.

Anhang I
Zu Nr. 3.
Der Bed. 10) Gefchmady vnd wol gefiimelt fein
Bu mir wem ift ju Fauffen noth Slaben wnd aucdy) die Ayer Kuchen
Sy hab gut weiff ond Riden Brodt Thut man die Oftern bey mir fudyen
Yus Koren | Wais ond Kern Badhen Auch bacdh idy Kudhen mit dem Spect
Gefalgen recht mit allen fadyen Das ift den Buben gut gefchlect
®) Die felbig grdf | bas recht Gewicht a5y Die HauBlayb idy aud) Badyen Fan
Nidyt delcket audy vergoffen nidht Wer miv darumb gibt gimlich lonh?
Bon Semel | Spuln wnd von weden AUlfo idy jepund wnd allmal
Bon Whlein | Prepent vnd von fleden Gim jeden fein Pfennig zal,
Lapb | Rocelein | Kimel Liblein ; H. S. 6.
Anhang IL
Zu Nr. 6.
[Der fdyafftal Crifti].
Ghriftug fpridyt. Der Engel {pridyt:
Kumpther i miv jr Chriftenleiit (25) O blindt gotlofer hauff fagt an
AN die jr fhwady miifelig fent Was hat euch der frum Chriftus than
Wati id) will eudy erquiden all Das jr nit glawbet fepnem wort
Sy bin die thiir in den Schawfi(=]ftal Gonbder ftepgt epn an frembdem ot
) Bnd bin von ewernt wegen fummen St ewer hayl | bilff | troft | vi frercte
Han ewer find auff midy genommen 80) Jn den erdichten menfdhen wevcke
Bin vor euch an dem Creiif geftorben Die dodh vergebens feyndt wor gott
Gudy bei bem vatter huld erworben Weyl jr volgt menfchen leer wnd pott
Darumb wer nun durd) midy eyngeet Die all mit liigen feynd vergyfft
a0) Der wirt felig on widber[=Jret Darumb durch[-)ficht die haylig febrifft
Wer aber anbderft wo ftengt eyn 35) Die zapget eudy allain Chriffum
Der miif ain dieb vnd mbrder feyn Durch den jr werdt gerecht vnd frum
Wan all ewer werd die feind entwidyt Dem Chrifto laft allapn die Cer
S han allain e8 aufgeridyt G fen das Hayl fonft npemant mer
15) S bin der weynftod | jr die reben 3 dem Fert eudh) wider genplich
Bin ewer weg | warhapt | wynd leben 40y Gr nympt eudy auff gnedigklich
Wnd ewer apnige hoffnung . Vb left eud) durch fich felb eyngan
Gerechtigfant onnd feligung Wenn er ift dev genaben tran
Ale die da glawben in mid) Giittig wnd fanfftmittig von herpen
(20) Werben nit fterben ewigklich DBolgt jr jm nit | jr fumpt mit fchmerpen
Gonbder hand den Todt iiberfprungen @45) Wie frum wnd haylig jv vest gleyft
Seynd hyndurdy in dad leben drungen Wie hody die welt euch lobt vnnd prepft
Darinn y leben ewigtlendh ©o werdt jr doch endtlicy verderben
Bey mir in meyned vatterd rench Mit fampt den wercen ewig frerben

1 Druckfehler fiir lohn.
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Der Gotlof hauff fpridyt Bil haylig leiit die vor wns waren
Die fdlche werd wnd hand geleert
Die wir taglichen hand gemeert

65) Dasg hapft® die new leer glepBuerey
Wie haplig fdhon wnd gt dag fey
Sam vermdg wir nidytd gt auff erdn
Dardurdy wir ewig falig werden

3 ; : 2 Wir laffen eudy fdhrepben ond fagen

(25) Bnd fpricht das Cuangeli weys 70y Auff wnfere werdt ;a wdln wird wagen
Dasd fey allayn der feelen fpenf Bud davinn audy verharren ganf

Darinn fiy hab jv gapfilichy leben z =
b [ bey d
Berad)t all menfdyen leer darneben i B e R

Bud vernichtet wnfern Sotfdient z
60) Der docy geftanden ift auffs minft Hang Sadyp @d).uftcr.~
Ben drey ober vier hunbdert jaren M. D. XXIIIj,

O Cngel fdyweng fag wnsg nit mer
(50) Bon dyfer newen feper leer

Die wnfer glitte werd veradyt

Sam hab wns Chriftus felig gemadt

Unnd fep wng gar Fapn werd mer not

Bur faliglant das ift -ain fpot

[Unter der mittleren Spalte:]

Anhang IIL
ZuzNr. 7.

Eine eigentiimliche Fiigung verleiht dem Einblattdruck ,®a8 wancel glicf mit feiner
vngetrewen epgenfdyafft” einen ganz besonderen Wert, sofern uns in ihm, abgesehen von dem
kiinstlerisch bedeutenden Holzschnitt, wiederum ez ginslich neuer, sechzig Verse umfassender
Reimtext des Hans Sachs erschlossen wird. Nur ein tiickisches Versehen hat es verschuldet,
dafl er nicht lingst bekannt und von Goezze in die Hans Sachs-Ausgabe iibernommen worden ist.
Goetze verzeichnet Band 24 seiner Ausgabe unter Einzelnummer 122 (Seite 148) wohl das hier von
uns verdffentlichte Exemplar des Einblattdruckes in dem ehemaligen Hans Sachs-Sammelbande
der Berliner Staatsbibliothek Y g 7895® beschreibt auch, wie schon bemerkt (s. 0. S. 202), den
Holzschnitt, weist zugleich aber beziiglich des Textes auf das Band 4 der Hans Sachs-Ausgabe
Seite 157—160 gedruckte Gedicht ,Das waltzend gliick (vom 27. Juni 1534) und identifiziert
dann dieses Gedicht in Band 25 unter Nr. 645 mit Einzelnummer 122 (,Das wanckel gliick")
in Band 24, ohne zu beachten, daf$ nicht blof8 die Uberschriften beider Gedichte anders lauten
und nicht blof die von ihm angefiihrten Gedichtanfinge verschieden sind, sondern daff es
sich tatsichlich um zwei vollig verschiedene Dichtungen handelt. Ganz besonders drollig wird aber

- das Versehen noch dadurch, daff Goefze in Band 25 seiner Ausgabe unter Nr. 3665 bzw. dem
1. September (?) 1551 nach dem Generalregister des Dichters aus dem siebenten Spruchgedicht-
bande Blatt 149 , Das wanckel glueck” fiir sich verzeichnet und es, da der siebente Spruchgedicht-
band, der es enthielt, verloren ist, zugleich mit der Beifiigung ,Unbekannt” versieht!

Hans Sachs selbst hat ,Das waltzend gliick” im 4. Teil seines ersten Foliobandes vom
Jahre 1558 abgedruckt (S. CCCXCVIIf., 124 Verse), dem ,wanckel gliick” aber die Aufnahme
in die Folioausgabe versagt.

Wann létzteres entstanden ist, 1aBt sich nicht mit Sicherheit sagen; der Einblattdruck
ist undatiert. Natiirlich ist das von Goetze Band 24 Enr. 122 von dem ,waltzend gliick“* auf
»das wanckel gliick iibertragene Datum (27. Juni 1534) fiir dieses hinfillig. Desgleichen aber
ist fir die Entstehung des Flugblattes unmaBgeblich die laut Generalregister am 1. Sep-
tember (7) 1551 erfolgte Abschrift der Dichtung in dem am 1. September (?) 1550 begonnenen
und am 18. Juni 1552 abgeschlossenen siebenten Spruchgedichtbande des Meisters. Atmet, wie
oben (S. 204) ausgefiihrt, die Art des Holzschnittes den Geist der vollausgereiften Hoch-
renaissancc (c. 1540?), so méchte man immerhin vermuten, daf8 auch das mit ihm verbundene
Gedicht kein viel hoheres Alter hat als das, welches das Generalregister bzw. das Spruch-
buch ihm beizulegen scheint. Im iibrigen muf keineswegs angenommen werden, daf Gedicht
und Holzschnitt fiir einander und gleichzeitig entstanden sind.

Ikd} ggbe“ nun in getreuer Wiedergabe nach. dem Originaldruck den Wortlaut des
nwanckel gliick” und verweise zum Vergleich auf Bild 6.

g I Von dem y sind nur noch Reste sichtbar, sie deuten aber eher auf 1 als auf i, zumal der Setzer auch sonst
im Gedicht immer ), nie g druckt. :
: 2 Wenn Goetze Bd. 23 seiner I"Ians Sachs-Ausgabe, S. 508, anmerkt, Hans Sachs habe sich nie Schuster, sondern
immer Schuhmacher genannt, so wird dieses ,,nie'* nicht aufrecht zu halten sein.
Y 3 Pef Sammelband ist jetat zerlegt dl'; alte Signatur geldscht, die neue fir die einzelnen Blitter zurzeit noch
nicht bcstlmmt.‘ Man wird sie finden unter den Einblattdrucken des 16. Jahrhunderts (Ya .. .).
4 Betrefis des Holzschnittes des Einzeldruckes s. Georg Stuhlfauth, Das Haul des Weysen usf,, a.a. O. S 7.
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(10)

(15)

(20)

(28)

(30)

Dad wancel gl mit feiner vngetrewen eygenfdyafft.

FCH Fortuna das frdlidy Ghic

Bin alle zeyt | onfret vand it

Wo jcb regier bey flenfch wnd blut
©ib jm gewalt | madyt | Ehr vnnd gut
Avel | Hinft | witd fhdn wepb wnd Find
Bnd was der gleich nur gaben find
Darmit mady jch den menfdhen fdhwe
Sn einem wolliftigen leben (ben
Mit vherfluf auff diefer Crdt

Jn allem was fein herp begerdt

Bnd thut zeitlich frolocent geuden
Sun allerfey Hirgwenl vnd freuden
Mit ESftlich FHeydbung wnnd gepewen
Waydwerd thut jn audy hod erfrew
Gafterey | murierey v purfdhivn (en
Bulerey | denp | fpil vnd hoffirn

Bubd dergleidy fticd vngenant

Dody jederman nady feinem ftandt
A8 den erhebt ficy fleifch ond blut
Sn Hoffart vyaund in vhermut

Bnd flieret ftolgen ponp [] wnd prady
Seinen nechften dar(=]bey veradyt
Werglint vnd thut jhm wenig gueh
Sonbder beweift jm trof wnd trup
WVermaint jederman foll fich duckn

Bu fuff falln vnnd vor jhm fdhmudn
Vud jm ganp wnterthenig fein

Sam Bhab er Gott felber im fhyrein
Drupt fidh auff fein gut | er wnd gwalt
Weyl jdy Fortuna ob jhm halt

Fdody dad thiridyt flaifdy wnd blud
Nit fehen ober merden thut

(85)

(40)

(45)

()

(53)

(60)

Dasg jdy Fortuna das geliid

Bin wandel | fdhlipferig wnd et

Wann die jdy erheb vberfich

Bey den blenb jcby nit ewigklidy

Sonbder jiy fhwing mein gefider

Bnd nem jn all mein gabe wider

Denn felr all jr wolueft wynnd pradt

Werden ellent | arm wnd vevadt

Darumb foll niemant auff midy pawt

Hoffen | nody mir gu viel vertrawen

Weyl jcy fets fein beftending fuf

Darumb der wepf Sleobulus (tig

Sagt weldhem {dyein dy glitt milt git

Der foll drumb nit werden hody[-Jmuitig

Gonder bedendt das alle tag

Dad glict fich wieder wenden mag

Durdy manicdherley weg vrnnd firas

Darumb er wol fein hoffart lasd

BVnd bleyb fein meffig wnd demiitig

Dergleichen wem das gl wngiittig

Bertruck wynnd widerwertig fey

Mit Avmut | Keandhent | Thivanney

Dasg ev darin audy nit verzag

Weyl ghick wol wider fummen mag

Dasd jhm aud) vor yu feiner jent

®efdyinen hat mit frdliglent

Das fein yoenffliig jm daraus wadys

Hoff er ded gliicks dad wiinfdyt Hans
Sadys.

Gedruct gu Niremberg durdy Hanng
Glaffer | hinter Sanct Lwrenfen
auff dem Plak,




