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KRONIKA STOWARZYSZENIA HISTORYKOW SZTUKI

ZDZISEAW ZYGULSKI JUN.

ROZWOJ BADAN NAD UZBROJENIEM O CECHACH ARTYSTYCZNYCH

Rozlegla dziedzina dawnych mi-
litariéw, a gléwnie broni ochronnej,
zaczepnej i oporzadzenia wojskowe-
go, podlega od lat badaniom z po-
zycji réznych dyscyplin naukowych.
Zajmuja sie tg dziedzing historycy
wojskowos$ci i historycy kultury ma-
terialnej oraz archeolodzy, ktérym
wykopaliska dostarczajg wcigz no-
wego materialu. Znaczng wszakze
cze§é tej dziedziny zaanektowali so-
bie historycy sztuki, co da sie
usprawiedliwié przynalezno$cig wie-
lu okazéw broni do kregu sztuki
zdobniczej, na réwni np. ze zlotnic-
twem. Piekng brofi projektowali
arty$ci tej miary co Leonardo da
Vinci, Diirer i Holbein, a do jej
wykonania przyczyniali sie nie tyl-
ko platnerze, miecznicy i rusznika-
rze, ale takze zlotnicy, mistrzowie
dekoracji trawionej w metalu, ebe-
niSei i hafciarze. Przeznaczeniem
broni jest stuzenie w walce, ale
pelnita ona jeszcze inne funkcje, np.
reprezentacyjne, ceremonialne lub
sportowe (zwlaszcza w turnieju i
my$liwstwie). Estetyczna forma bro-
ni, a takze dobér i tre§é jej orna-
ment6éw, dadzg sie najlatwiej wykryé
i zinterpretowaé metodami wypra-
cowanymi przez historie sztuki. Zre-
sztg w dzietach sztuki dawmiej bron
zawsze zajmowala wazZne miejsce,
zwlaszcza w tematach batalistycz-
nych, takze jako atrybut w portre-
tach, wreszcie jako motyw zwany
panoplionem. Uzbrojenie moze sig
wiec staé odrebnym tematem badan,
badz tez elementem wspomagaja-
cym badania, np. w okreflaniu sty-
lu i datowaniu. Jednym stowem stu-
dia’ nad dawnym uzbrojeniecm nie
mogg sie obyé bez udziatu historyka
sztuki, historia sztuki za§ musi po-
sitkowaé sie wiadomo$ciami z za-
kresu dziejéw uzbrojenia. Oczywis-
cle pole to posiada naturalne granice
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historyczne, gdyz z koricem XVIII
w., uzbrojenie, zwlaszcza wojskowe,
niemal zupelnie wypadlo z domeny
rzemiosta artystycznego, stajgc sie
produktem manufaktur i fabryk, w
ktérych muzy nie znajdowalty ju?
siedliska.

Znawstwo broni w Polsce, po-
dobnie jak w innych krajach, istnia-
lo wszedzie tam, gdzie bron sie¢ po-
jawiala, gdzie byla wytwarzana,
kupowana, uzywana i przechowy-
wana. 'Otaczano jg zawsze szacun-
kiem, pielegnowano, stracong za$
starano sie wszelkimi sitami odzys-
kaé. Mimo ogromnych ubytkéw spo-
wodowanych wojnami, grabiezg i
konfiskatami, nasze wspblczesne za-
soby dawnej broni sg nadal znacz-
ne, a polskie zbiory militariéw i
muzealnictwo wojskowe wvsoko
oceniane sg przez zagranicznych
znawcdéw przedmiotu.

Préby naukowego podejécia do
zagadnienn broni inicjowano w Pol-
sce juz w XVIII w., ale rzeczywiste
poczatki bronioznawstwa datujag sie
od polowy w. XIX. W r, 1857 wy-
dany zostal pierwszy metodyczny
podrecznik bronioznawstwa. zatytu-
lowany Broni sieczna w ogéle i w
Polsce uwazana archeologicznie, kt6-
rej autorem by? historyk sztuki J6-
zef Lepkowski. Liczne hasla z za-
kresu polskiego uzbrojenia ceremo-
nialnego i paradnego znalazly sie
w wydawanych w tym czasie przez
A. Przezdzieckiego i E. Rastawiec-
kiego Wzorach sztuki $redmiowiecz-
nej... w Polsce, z tekstem polskim
i francuskim, edycji pod kazdym
wzgledem $wietnej. Pierwsza foto-
graficzna dokumentacja niekl6rych
kolekeji broni w Polsce dokonana
zostala przez antykwariusza i foto-
grafika warszawskiego Karola Beye-
ra, twérce albuméw wystaw staro-
zytno$ci, gtéwnie zabytkéw rzemio-
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sta artystycznego, urzgdzanych w
Warszawie i Krakowie w latach
pieédziesigtych ubieglego stulecia.
Pojawialy sie wtedy réwniez préby
rysunkowych rekonstrukecji uzbro-
jenia i ubioréw rycerzy polskich
od poczatk6w panstwa polskiero.
Najwiekszg popularno$é¢ zdobyly «l-
bumy Walerego Eliasza Radziko v-
skiego, Jana Matejki i Wiadvstawa
Bartynowskiego. Prawdziwy postep
wiedzy moégl byé wszelako dokona-
ny jedynie w oparciu o oryginalne
zabytki. W 2. polowie XIX w. znacz-
ne ilo§ci historycznego uzbrojenia
znajdowaly sie w posiadaniu ary-
stokracji, jako cze§é dziedzicznych
zbior6w rodowych, otoczonych na
og6t dobra oviekg i niechetnie zby-
wanych. Ws$r6d najwaznieiszych
trzeba tu wymienié zbrojownie
Czartoryskich (lokowane koleino w
Putawach, w Paryzu. z ostateczna
siedzibg w Krakowie). Krasinskich
w Warszawie, Lubomirskich we
Lwowie, Radziwilltéw w NieSwiezu,
Dzialynskich w Koérniku, Sangusz-
kéw w Podhorcach, Moszynskich i
Tarnowskich w Krakowie. U schyl-
ku XIX w. i w pierwszych dziesigt-
kach biezgcego stulecia zbrojownie
te w wwiekszo§ci przechodzilty na
wiasno§é narodu. W czolowych mu-
zeach polskich, zwlaszcza w Mu-
zeum Narodowym w Krakowie, Mu-
zeum Narodowym w Warszawie,
Muzeum Narodowym im. kréla Ja-
na Sobieskiego we Lwowie, Zbio-
rach Zamku Kroélewskiego na Wa-
welu, powstawaly znaczne dzialy
militariéw, zwlaszcza uzbrojenia na-
rodowego, wzbogacane licznymi da-
rami i zakupami zagranicznymi.
Liczna bowiem brof polska, szcze-
g6lnie z dawnych zbrojowni kré-
lewskich i magnackich, pozostawata
poza krajem, w kolekcjach publicz-
nych i prywatnych.
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Decydujace znaczenie dla rozwo-
ju badan bronioznawczych mialo
wystapienie Bronistawa Gembarzew-
skiego i zalozenie w r. 1920 Muzeum
Wojska w Warszawie oraz zwigzana
z tym Muzeum ozywiona dziatalno$é
calej plejady ludzi zgrupowanych w
Stowarzyszeniu Przyjaciél Muzeum
Wojska w Warszawie, wydajgcym
od 1934 r, periodyk ,Bron i Barwa”.
Wybitny czlonek tego Stowarzysze-
nia Wiladystaw Dziewanowski w
1935 r. opublikowal podstawowy
podrecznik bronioznawstwa Zarys
dziejéw wuzbrojenia w Polsce. Wojna
zadala polskiemu muzealnictwu
wojskowemu dotkliwe ciosy. Wigk-
szo§¢é os6b zajmujgcych sie tg dzie-
dzing rozproszyla sig, podejmujac
zresztg rychlo dzialalno$§¢ w wa-
runkach wojennych na obczyZnie,
pozostali w kraju prowadzili nie-
réwng, bohaterskg walke o zacho-
wanlie zbioréw, a jedng z ofiar tej
walki byt Bronistaw Gembarzewski.

W wyzwolonym Kkraju szybko
przystapiono do odbudowy zniszczo-
nych muzeéw i instytutéw mauko-
wych. Centralng instytucjg groma-
dzacg i opracowujgcg militaria,
gléwnie z punktu widzenia historii
wojskowe]j, stalo sie Muzeum Woi-
ska Polskiego w Warszawie. Od-
nowiona zostala ekspozycja zbio-
réw, spisano i opublikowano aktual-
ne katalogi, rozpoczeto wydawanie
publikacji p.n. ,,Muzealnictwo Woi-
skowe”. Drugi ofrodek bronioznaw-
czy, za sprawa Zbigniewa Bochefi-
skiego, uksztaltowal sie w Krako-
wie, w oparciu o bogate zbrojownie
krakowskie, Muzeum Narodowego,
Muzeum Czartoryskich i Panstwo-
wych Zbioréw Sztuki na Wawelu.
przy czym obrano kierunek badaw-
czy z pozycji historii sztuki. Trzeci
wazny o$rodek, tym razem o domi-
nancie archeologii, powstat dzieki
Andrzejowi Nadolskiemu przy Za-
kladzie Archeologii Polskiej Srod-
kowej PAN w Yodzi. Jako oddzial
Muzeum Narodowego w Poznaniu
§wietnie rozwinelo sie Wielkopolskie
Muzeum Wojskowe, rekonstruowano
zbrojownie przy muzeach w Pszczy-
nie, Bedzinie, Czestochowie, Tarno-
wie, Wroclawiu i wielu innych
miast, calkowicie za§ od podstaw
zalozono zbrojownie na Zamku w
Malborku.

W 1957 r. zawigzane zostalo przy
Muzeum Narodowym w Krakowie
ogblnopolskie Stowarzyszenie Mito§-
nikéw Dawnej Broni i Barwy, ma-
jace dzi§ oddzialy w Warszawie,
Y.odzi, Poznaniu oraz kola w Lu-
blinie, Czestochowie i Gdansku. Sto-
warzyszenie to, zaliczone w poczet

towarzystw spoteczno-naukowych
afiliowanych przy Polskiej Akademii
Nauk, wydawalo poczgtkowo kwar-
talnik , Arsenal”, obecnie za$§ tomy
»Studiéw do dziejow dawnego
uzbrojenia i ubioru wojskowego”.
Muzeum Wojska Polskiego w War-

.szawie i Muzeum Narodowe w Kra-

kowie staly sie czlonkami Miedzy-

narodowego Stowarzyszenia Mu-
ze6w Broni i Historii Wojskowe]j
(IAMAM), dzialajgcego pod egida

Miedzynarodowej Rady Muzebw
(ICOM), stad tez przedstawiciele
tych muzeéw brali udziat w kon-
gresach i pracach tego Stowarzy-
szenia. Bronioznawcy polscy nawig-
zali trwate kontakty naukowe z wie-
loma o$rodkami za granicg. Wyra-
zem tych zwigzkéw byla m.in, in-
wentaryzacja Zbrojowni Kawalerow
Maltanskich w palacu wielkiego mi-
strza w Valletta na Malcie prze-
prowadzona przez Polakéw w 1969 r.
oraz wystawa pt. , Zloty wiek oreza
polskiego” zorganizowana w 1970 r.
w Japonii.

We wszystkich wazniejszych kra-
jach rozwijaly sie badania nad
dawng bronig, szczegb6lnie bronig o
cechach artystycznych. Z natury
rzeczy najwiekszg role odgrywaly
kraje posiadajace w tym zakresie
zbiory muzealne i tradycjg, a wigc
Austria i Niemcy, Wiochy i Hisz-
pania, Francja i Wielka Brytania,
Zwigzek Radziecki, Wegry, Czecho-
stowacja i Jugostawia, Szwecja, Da-
nia i Holandia, Szwajcaria, Turcja
i Egipt, Stany Zjednoczone i Japo-
nia. Nie bez powodu na pierwszym
miejscu wymieniona zostala Austria
posiadajgca niezréwnane zbiory
dawmnych zbrojowni cesarskich
Habsburgéw (Waffensammlung des
Kunsthistorischen Museum). Kilka
generacji uczonych austriackich po-
czawszy od lat osiemdziesigtych
ubieglego stulecia stworzylo podsta-
wy dyscypliny bronioznawczej i ob-
jeto zainteresowaniem przede wszyst-
kim wytwory platnerstwa niemiec-
kiego i wloskiego od XIV do XVII
stulecia. Austriacki uczony Wende-
lin Boeheim opracowal podstawowy
podrecznik bronioznawstwa euro-
pejskiego, wydany w 1891 r. do
dzisiaj pod wieloma wzgledami za-
chowujgcy swg warto§é. Aulorytet
Swiatowy uzyskali réwniez dwaj
wspblcze$ni badacze: Bruno Thomas
i Ortwin Gamber, ten ostatni takze
w zakresie uzbrojenia w starozyt-
no$ci. Inny wazny oSrodek badawczy
powstal juz w 1. polowie w. XIX
w Anglii, skupiajgcy szereg znako-
mitych wuczonych we wszystkich
niemal dziedzinach wiedzy bronio-
znawczej. W pierwszej polowie na-
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szego stulecia rozglos §wiatowy zdo-
byli G. F. Laking i James Gow
Mann, obecnie — Claude Blair i
John F. Hayward. Roéznice metod
badawczych, stylu i temperamentu
naukowego pozwalaja mbéwié o
dwbéch wyraznie zarysowanych
szkotach: wiedenskiej i londynskiej.
Dtuga tradycje i duzy dorobek (m.in,
powazne czasopismo fachowe: "Zeit-
schrift flir historische Waffenkun-
de”) posiadajg Niemcy; obecnie tra-
dycja ta jest kontynuowana zaréw-
no w Niemieckiej Republice Fede-
ralnej (zwlaszecza w Monachium),
jak i Niemieckiej Republice Demo-
kratycznej (Drezno, Berlin Wschod-
ni). Wazne miejsce w tej dziedzinie
zajely Wlochy posiadajgce wielkie
zastugi w projektowaniu i produko-
waniu pieknej broni, oraz weciaz
jeszcze zasobne kolekcje militariéw.,
Po drugiej wojnie $wiatowei pow-
stalo w Turynie wazne Srodowisko
bronioznawcéw skupione w tzw.
Akademii Sw. Marciana. wvdajace
rocznik , Armi Antiche”. Ostatnio
ruch bronioznawczy rozwingt sie
znacznie w Rzymie i Florencji (Lio-
nello Boccia, Roberit Held, Nolfo di
Carpegna). Bronioznawstwo fran-
cuskie mialo zawsze oparcie w pa-
ryskim Musée de I’Armée, ktére
obecnie ulega znacznej modernizacii,
gléwnie w zwigzku z przygotowywa-
niem kolejnego kongresu TAMAM
przewidzianego na maj 1975 r. W
Zwiazku Radzieckim grupa badaczv
skupiona jest woké6t! dwoéch znako-
mitych kolekeji: Zbroiowni Mns-
kiewskiegn Kremla (Oruzejnaja Pa-
lata) i zbioré6w broni w Ermitazu.
76 starszei generacii uczonych wy-
hit sie N. W. Gordiejew, autor
Swietnych studiébw na temat zbroi

ruskich. z mlodszej za§ — Leonid
Tarasiuk, znawca uzbrojenia za-
chodnipeuropejskiego. Bardzo po-

wazne osiggniecia majg Rosjanie w
zakresie archeologii broni. co jest
gléwnie zastugg A. N. Kirpiczni-
kowa.

Nie jesteémy w stanie w ramach
tego kroétkiego przegladu wymienié
wszystkich znakomitych badaczy ze
wskazaniem na ich najwaznieisze
dziela, nie mozemy jednak pomingé
ostatnio wydanych monografii: bro-
mi palnej piéra Arne Hoffa z Danii
i broni bialej Heriberta Seitza ze
Szwecji, Z ofrodkéw amerykanskish
na pierwszym miejscu postawié na-
lezy Metropolitan Museum of Art
w Nowym Jorku posiadajace §wiet-
na zbrojownie (w tym polonikéw.
gléwnie ze zbrojowni Radziwilléw
w Nie§wiezu). Dla dziejéw uzbroje-
nia Bliskiego Wschodu podstawowe
znaczenie majg zbrojownie stambul-
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skiie (Muzeum Starego Seraju i Mu-
zeum Armii). Dawna bron japonska
rozproszona jest w réznych kolek-
cjach §wiata, ze znacznymi zgrupo-
waniami w Londynie i Nowym Jor-
ku; cze$é jej jednak przetrwalta

szcze§liwie na wyspach japonskich,
zwlaszcza w zbiorach cesarskich i
skarbcach §wigtynnych. Choé¢ na te-
mat broni Bliskiego i Dalekiego
Wschodu oraz broni ,Jludéw egzo-
tycznych” wielokrotnie wypowiadali

71

sie uczeni europejscy i amerykanscy,
ale obowigzek pelnego zbadania
tych zabytkS$w nalezy do reprezen-
tantéw wlaSciwych narodéw, wy-
tworcéw i pierwotnych uzytkowni-
kow tej broni.



