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Uwe Gross
Topferei des Hoch- und Spatmit-
telalters im stadtischen Umfeld

Am Anfang dieses Beitrages muff der Ver-
such einer Zusammenschau der vorhande-
nen Belege fiir innerstidrische bzw. stadt-
nahe Keramikherstellung unternommen
werden (Abb. 1), da eine Zusammenstel-
lung der einschligigen Beobachtungen
bisher nicht vorliegt. Der dabei betrachte-
te geographische Raum umfafc Baden-
Wiirttemberg als Kernregion, die vom
Verfasser am besten zu iiberblicken ist. Die
Nachbarlandschaften in Rheinland-Pfalz,
in Hessen siidlich des Mains, in Bayern,
sowie in der Nordschweiz und im Elsafl
werden beriicksichtigt, soweirt tiber die Li-
teratur Befunde und Funde greifbar sind.’
Trotz dieses groflen Einzugsgebietes ist die
Anzahl der aufzulistenden Topfereien
(Nachweise zu den kartierten Befunden
siche Anhang) nicht schr grof}, selbst
wenn man aufgrund miindlicher Hinwei-
se oder eigener Erhebungen derzeit noch
unpublizierte Befunde sowie fragliche Fal-
le mit einbezieht. )
Nimmt man bei den kartiercen Topfereien
eine Trennung zwischen jenen Plitzen vor,
an denen Brennéfen nachgewiesen sind
(Dreiecke), und solchen, die nur durch
Fehlbrinde vertreten sind (Punkre), so
zerfillt das gesammelte Material in zwei
recht ungleiche ,Hilften®. Nur mit der
kleineren von beiden ist wirklich zu arbei-
ten, will man iiber den bloflen Nachweis
von Tépfern in einer Stadt oder ithrem
unmittelbaren Vorfeld hinaus zu weiteren
Aussagen gelangen.

Es mufl weiterhin festgehalten werden,
daf auch innerhalb der Gruppierung von

Befunden mit Ofennachweisen grofie Un-
terschiede bestghen. So ist meist lediglich
ein einziger Ofen beobachtet worden, sel-
ten nur sind es zwei oder mehr (hierzu
werden auch Pliwze wie Strafburg oder
Schwibisch Hall gerechnet, wo mehrere
einschligige Befunde an verschiedenen
Stellen dieser Stidte aufgedecke wurden).
Hauptsichlich diesen letzgenannten Fil-
len gilt im folgenden das Interesse.

l. Fallbeispiele

1 Strafburg (Abb. 4a.b)

Schon zu Beginn dieses Jahrhunderts sind
in den Pariserstaden (in der franzdsisch-
sprachigen Literatur wird die Stelle als
Vieux Marché au Vin bezeichnet) Topfe-
reispuren der romanischen Zeit entdeckt
worden. In den spiten achtziger Jahren
konnten auf dem nahegelegenen Gelinde
der ,Caserne Barbade, einer Kaserne aus
dem 18. Jh., wiederum entsprechende
Fehlbrandfunde der sog. orangefarbenen
Strallburger Ware des 12. Jhs. geborgen
werden.? Die Untersuchung eines oder
mehrerer zugehoriger Brennofen gelang
jedoch in keinem der beiden Fille.

An der Place de Haguenau sowie in der
Rue de Schiltigheim und der benachbar-
ten Rue de la Fonderie kamen in den Jah-
ren 1970 und 1975 bzw. 1976 Ofenreste
und Fehlbrandmaterialien hoch- und
spatmittelalterlicher Zeitstellung zutage.’
Im Bereich um die Kirche Alt-Sankt Pecer/
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Abb. 1: Stédtische
Topfereien des
11.-16. Jhs. in
Stiddeutschland.
Dreieck: Tépferdfen
nachgewiesen,
Punkt: nur Fehlbréan-

de nachgewiesen.
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Saint-Pierre-le-Vieux schliefSlich, fiir wel-
chen aus dem Jahre 1346 der erste schrift-
liche Beleg fiir Straflburger Topfer vorliegt
(sieche unten), und wo in der Grand’Rue
an der Storchenapotheke Hafnerdirigkeit
des 13. Jhs. festgestellt wurde,® untersuch-
te Erwin Kern 1976 eine Produkrtionsscit-
te aus dem spiten 14./frithen 15. Jh. Er
dokumentierte einen aufgrund seciner
Rechteckform fiir Siidwestdeutschland
und seine Nachbarlandschaften
wohnlichen ,stehenden® Ofen, in dem z. T.
sehr qualititvolle, glasierte und reliefierte
Ofenkeramik gebrannt wurde.

unge-

2 Schwiibisch Hall (Abb. 3)

Gegeniiber der Haller Kernstadrt (Reichs-
stadt seit 1280) liegt auf dem westlichen
Kocherufer die durch Eingemeindung
einer ilteren Siedlung entstandene Katha-
rinenvorstadt, die seit dem zweiten Dritrel
des 14. Jh. mit einer eigenen Befestigung
ausgestattet wurde.’ Bereits im Jahre 1993
kam bei archiologischen Untersuchungen
in der Zollhiittengasse 7, die vom Kocher-
ufer ansteigend nach Westen verliuft, ein
Tépferofen aus der ersten Hilfte des 15.
Jhs. zutage.® Neben dem damir gleichzei-



tigen — spirlichen — Material traf man

jedoch auch auf iltere Funde, darunter
eindeutige Fehlbrinde des 13. Jhs. Im
Sommer 1997 wurden auf dem Nachbar-
grundstiick weitere Ofen mit Fundgut aus
dem spiteren 13./frithen 14. Jh. und 15.
Jh. beobachtet.”

Diese ilteste archiiologisch verifizierte
Produktionsstitte mufl sich am Rande,
wahrscheinlicher aber bereits oberhalb der
frithesten, noch nicht umwehrten vorstid-
tischen Ansiedlung befunden haben. Bei
der im Laufe des 14. Jhs. erfolgten Befesti-
gung wurden die genannten Grundstiicke

in die Katharinenvorstadt einbezogen.
Mit den jiingeren Ofen in der Zollhiitten-
gasse gleichzeitiger Hafnerausschufl wur-
de in geringer Entfernung in der Langen
Strafle 49 anlidfllich bauarchiologischer
Forschungen in einem 1470 errichteten
Fachwerkhaus gefunden.’

Wenn hier auch leider kein Ofen selbst
zum Vorschein kam, so liegt doch immer-
hin mit einem armdicken, gebrannten
Lehmstiick ein konstruktiver Bestandreil
eines solchen vor,” das als Krummstein
oder Teil eines Feuergitters anzusprechen

1§69

Abb. 2: Landliche
Tépfereien des
11.—-16. Jhs. in
Saddeutschland.
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Topfereiabfall des 16. Jhs. kennt man un-
weitvon Zollhiittengasse und Langer Stra-
Re aus dem Bereich des Pulverturmes der
Katharinenvorstadt-Befestigung."!

Dank der umfangreichen dendrochrono-
logischen Untersuchungen am Hausbe-
stand der Katharinenvorstadt ist es mog-
lich, die baulichen Verdichtungsvorginge
seitdem 13. Jh. nachzuvollziehen. Es hat
demnach den Anschein, als hitten sowohl
die Hafner an der Zollhiittengasse, fiir die
archivalische Nachweise seit 1414/22 exi-
stieren," wic auch jene in der Langen Stra-
e, die wohl mit denen ,,um St. Kathrein®
von 1442/55" identisch sind, im 15. Jh.
ihre Brennéfen verlegen miissen. Die re-
naissancezeitlichen Funde beim Dulver-
turm scheinen es nahezulegen, dafl dies
moglicherweise nur um wenige hundert
Meter ins jenseitige Vorfeld der Befesti-
gung geschah.

3 Wimpfen am Berg

Die Wimpfener Bergstadt war nach neue-
sten, noch unveroffentlichten Funden
bereits in frithkarolingischer Zeit besie-
delt. Sie tritce im Laufe des Hochmirttelal-
ters, spitestens mit Anlage der staufischen
Pfalz, ganz aus dem Schatten der Talstads,
die zu ihren Fiilen am Neckarufer liegt,
wo bereits in romischer Zeit ein Fluiiber-
gang bestand. Auch in nachstaufischer
Zeit besitzt der Platz tiberregionale Bedeu-
tung, die Bergstadt erlangt im 14. Jh. den
Status als Freie Reichsstadt.

Leider nur aus der Literatur bekannt sind
Funde aus drei Topferofen, die sich wohl
im Areal des Wormser Hofes, im Nord-
osteck der Biirgerstadt direkt gegeniiber
der Pfalz und nahe der Stadtkirche St.
Maria, befanden.’ Da im Fundgut auch
ornamentierte  Bodenfliesen vorhanden
sind, ist eine hoch-, eher aber spitmittelal-
terliche Zeitstellung zu vermuten."”

Im unbefestigten westlichen Vorstadtareal
an der ehemaligen Speyerer Strafle konn-
ten auf mehreren Grundstiicken beidseits

der heutigen Rappenauer Strafle in den
spiten sechziger Jahren Topfereispuren —
darunter auch Ofen —des 13.(%) bis frithen
15. Jhs. festgestellt und zahlreiche Funde
geborgen werden.'®

Mit dem Vorhandensein mehrerer Topfe-
reien, iiber deren Zeitgleichheit jedoch lei-
der keine absolut sichere Aussage méglich
ist, liefe sich die schon fiir das Jahr 1391
erfolgende Nennung cines Hafenmarkees
in Wimpfen, also eines Marktes fiir Tépfe-
reierzeugnisse, schr gut erkliren. Die Er-
wihnung eines lokalen Tépfers im Jahre
1414 fillt noch in die Produktionszeit der
Ofen an der Rappenauer Strafle.

4 Dieburg

Die in den Schriftquellen des spiten Mit-
telalters gut erkennbare Bedeutung des
stidhessischen Ortes Dieburg als tiberre-
gionales Topferzentrum ist erst seit den
Untersuchungen von 1986 auch archiolo-
gisch zweifelsfrei zu belegen.'” Zwar hatte
man zuvor bereits die sog. getauchte Ware
mit dem charakeeristischen, auch auflen-
seitig meist nicht flichendeckenden brau-
nen Engobeiiberzug mit diesem Ort ver-
mutungsweise in Verbindung gebracht,?
aber erst das Auftreten einschligiger Fehl-
brinde lief diese Zuweisung zur Ge-
wiftheit werden. Im Areal der chemaligen
Vorstadt Minnefeld nérdlich der Stadt-
mauern, das im Jahr 1314 als ,villa mu-
nevald® in der Quelleniiberlieferung er-
scheint, wurden zahlreiche Gruben und
Tépferdfen freigelegt, aus deren Verfiil-
lung ein riesiges Fundmaterial des 14. und
15. Jhs. stamme.?!

Dank dieser Neufunde aus dem unmittel-
baren Erzeugermilieu steht nun auch au-
Rer Frage, dafl die weit verbreiteten frithen
glasierten Nischenkacheln mit Reliefde-
kor vom sog. Tannenberg-Typ gleich der
,getauchten Ware® ebenfalls in Dieburg
produziert wurden. Dies unterstreicht ein
weiteres Mal den Rang der ortsansissigen

Hafner.
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Hafner.
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Awpp. 3: Schwabisch Hall. Ausgefillter Stern: Tépferéfen (44: Zollhiittengasse); Sterne: Tépfereiabfall des 15. Jhs.
(43: Lange Stral3e) und des 16. Jhs. (ohne Nummer: Pulverturm). — Mégliche Hinweise auf Tépfer in den Schriftquel-
len. Dreieck: 14. Jh. (45: Lullentor/Riedener Tor). Punkte: 15. Jh. (6: Im Langenfeld; 15: Eichtor; 42: Um St. Kathrin;
44/47: Roter Steg/Steinerner Steg, 50: Brudergal3; 51: Gensberg,; 54: Seelhaus, 57: Gelbinger Tor); Rauten: 16. Jh.
(5: Rosenbihl: 19: Pfleghaus; 37: Im Weiler; 56: Um den duBBeren Brunnen).
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e mendation af maricage peavadies

STRASBOURG

Abb. 4a: StraB3burg.

Hochmittelalterliche
Tépfereien. Grof3e
Punkte: Neben den
beiden im Text
genannten Fund-
stellen im Westen
(Caserne Barbarde
und Vieux Marché
au Vin) handelt es
sich um eine weitere
am Impasse de
Bischheim. Kleiner
Punkt: unsicherer
Befund am Quai
Charles-Altorffer.
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Von diesen gelang einer Familie — den
schon seit dem 13. Jh. faflbaren Ulnern
von Dieburg — sogar der Aufstieg in den
Adelsrang, was bei der ansonsten niederen
sozialen Stellung der Topfer besonders
deutlich hervorgehoben werden muf8. Auf
die Herkunft aus dem tonverarbeitenden
Handwerk verweist neben dem Namen
Ulner, abgeleitet von lat. olla = Topf, das
Familienwappen, in dem als Helmzier ein
Topf erscheint. Hier ist das Wappen aus
einem kurpfilzischen Turnierbuch von

1470 wiedergegeben (Abb. 5, Taf. 5).%
5 Mayen
Mayen in der Eifel spielt in der Keramik-

forschung seit langem eine sehr bedeuten-

de Rolle. Dies bezieht sich aber nahezu

ausschliefllich auf die Friihzeit der Pro-
duktion, vor allem auf die ohne Unterbre-
chungen fortgefithrte Produktionstitig-
keit seit spitantik-frithmitcelalterlicher
Zeit. Dariiber wird meist vergessen, daff
hier ein Sonderfall auch hinsichtlich des
gesamten Mittelalters vorliegt, denn nir-
gendwo anders als in Mayen ist es bisher
gelungen, Keramikherstellung vom 6. Jh.
bis ins Spitmittelalter an ein und dersel-
ben Stelle liickenlos zu belegen. Die auf
der Ubersicht von M. Redknap? aufschei-
nende zeitliche Obergrenze bei 1300 ist
kaum mit dem bekannten Fundmaterial
vereinbar. Zumindest die von ithm abge-
bildeten Nischenkacheln kénnen friihe-
stens dem 14. Jh. angehoren.”

In spitrémischer Zeit befanden sich die
Tépfereien nérdlich der Nette (Areal ,Auf
der Eich®). In der Zeit um 500 verlegte
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STRASBOURG

man die Ofen auf das siidliche Netteufer.
Schon damals arbeiteten und wohnten ()
die Topfer unterhalb der spiteren, 1280
erbauten Genovevaburg, wihrend die ei-
gentliche, sich zur Stadc entwickelnde
Siedlung nérdlich davon zu lokalisicren
ist.” Das Gelidnde siidlich der Burg blieb
bei Anlage der mittelalterlichen Stadtbefe-
stigung ginzlich auflerhalb, aber unmit-
telbar vor den Mauern, dhnlich wie etwa
in Dieburg.

Die Befunde der jiingsten Untersuchun-
gen (Auf dem Glacis/In den Burggirten)
zeigen, dafl es hier — im Gegensatz zu Die-
burg — auBer Materialgruben und Ofen
auch zahlreiche Grubenhiuser und eben-
erdige Gebiude gab, die der Ausgriber H.
H. Wegner als Wohn- und Wirtschaftsge-
biude (vorwiegend des Friith- und Hoch-
mittelalters) anspricht.*

Il. Lagetypen

Die vorstehend aufgefiihreen Beispiele ha-
ben gezeigt, dafl es wihrend des Hoch-
und des Spitmitcelalters Topfereispuren
an den verschiedensten Stellen inner- und
unmittelbar aullerhalb der Stidee gab. Die
Lage von Ofen im Kernbereich der Stidte
noch im 14./15. Jh. ist bei den hier ange-
fithrten Orten zumindest durch Straburg
gesichert (Grand’Rue/Rue Seyboth), in
Wimpfen am Berg fehlt eine wirklich ver-
lifliche chronologische Einordnung fiir
die Funde aus dem Bereich des innerstid-
tischen Wormser Hofes. Aufgrund der vor-
kommenden Fliesen ist ihre Zugehorig-
keit zum Spitmittelalter jedoch ebenfalls
wahrscheinlich. Als weitere Beispiele wii-
ren Schweinfur®” und — allerdings bereits
auflerhalb des hier betrachteten Raumes

Abb. 4b: StraBBburg.

Spdtmittelalterliche
Topfereien. Der
groBe Punkt steht
fur die einander
unmittelbar benach-
barten, zeitlich
verschiedenen
Fundstellen an der
Grand-Rue und
Grand-Rue/Adol-
phe-Seyboth,

L1
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gelegen — Koéln zu nennen, wo erst vom
Jahre 1547 an durch (zeitweise) Brenn-
und Toneinfuhrverbote die Ausweisung
erfolgte.”

Die Ansiedlung von Topfereien im Be-
reich der befestigten Vorstidte konnte
vorstehend anhand der Befunde und Fun-
de in der Schwiibisch Haller Katharinen-
vorstadt (Zollhiittengasse, Lange Strafle)
bewiesen werden. Unter den in der Liste
aufgefithrien Topfereien finden sich als
weitere Beispiele Ladenburg, Heidelberg,
Esslingen (Pliensau-Vorstadt), Kon'stahz
(Vorstadrt Stadelhofen) und das schweize-
rische Winterthur, wo ein Ofen im Unter-
tor-Quartier zutage kam.” £

Hafnereireste in nicht ummauerter vor-
stidtischer Lage wurden in Dieburg und
in Mayen in grofler Zahl angetroffen.
Anzuschlieflen wire hier der Wiirzburger
Ofen des 14. Jhs., der unmitcelbar vor
dem Tor der Pleichachvorstadt lag.?

Aufgrund der schriftlichen Uberliefcrung
sind beispielsweise im niederbayerischen
Straubing mittelalterliche Hafner vor dem
Oberen Tor in der Zeit um 1462 zu ver-
muten, 1501 werden drei Hafner an der-
selben Stelle genannt, dazu zwei Hafner
vor dem Steineren Tor und ein ,Hanns
Hafner vor dem Nidern Thor.?' Die gro-
8en Mengen renaissance- und frithbarock-
zeitlichen Tépfereiabfalls vor dem Ober-
tor” lassen jedoch darauf schlieflen, daff
schon ihre spitmictelalterlichen Vorgin-
ger wirklich dort ansissig waren.

Eine eigene, anfangs wohl gleichfalls un-
befestigte Topfer-Vorstadt war wohl Re-
gensburg-Prebrunn (= ,Brennbrunn®) im
spiten Mittelalter. Schon 1170 tritt hier
ein ,figulus Engilbertus® in den Schrift-
quellen auf.* Im Jahre 1181 oder 1187 ist
der Platz selbst erstmalig genannt, 1290
wird die ilteste Hafnerordnung erlassen.
Die frithesten archiiologischen Funde in
Prebrunn datieren jedoch erst ins 14. Jh.,
Ofen sind bislang allerdings noch iiber-
haupt nicht erfafft worden.”

Die Lage der primiren Anzeiger fiir Haf-
nereititigkeit (Ofen) vor den Mauern
mufl jedoch keineswegs bedeuten, daff
ihre Betreiber dort auch wohnten. Es ist,
zumal bei den spiten Beispielen des ausge-
henden Mittelalters, bei denen es sich teil-
weise um obrigkeitlich verfiigte Auswei-
sungen des feuerintensiven Handwerks
handelte, so z. B. im Gefolge eines Stadt-
brandes 1417 in Basel,* an eine Trennung
von Wohnung und Werkstatt einer- und
Ofenstandort andererseits zu denken.
Auch fiir Wiirzburg ist vorstellbar, daff die
bereits zweite (!) Verlegung aus der Pleich-
achvorstadt hinaus vor das Tor nur die Ar-
beitsstitten der Topfer betraf, dafl sie ihre
innerstidtschen Behausungen aber beibe-
hielten. Die Satzung 287 k der Wiirzbur-
ger Polizeiordnung von 1424-26 spricht
nimlich ausdriicklich davon, dafl die Haf-
ner — wie auch die mitgenannten Kef3ler —
nicht im innerstidtischen Bereich arbei-
ten, wohl aber wohnen und auch verkau-

fen diirfren.’”

1. Ofen

Die vorstehend beigebrachten Belege fiir
Tépfereien, an denen Ofen beobachtet
werden konnten, bieten nur eine schwa-
che Grundlage. fiir Ausfithrungen beziig-
lich ihres Aussehens und ihrer Konstruk-
tionsweise. Der generell in der Literatur
vermittelte Eindruck, hoch- und spitmit-
telalterliche Ofen in lindlichen wie in
stadtischen Betrieben seien im Gegensatz
zu denen des Frithmittelalters weit iiber-
wiegend solche der ,liegenden® Art gewe-
sen, bedarf der eingehenden Uberprii-
fung. Angesichts des oft sehr fragmentari-
schen  Erhaltungszustandes  wird  das
Argument des Fehlens einer Lochtenne,
das dann ,zwingend® zur Annahme einer
Jiegenden® Ofenform fithre, sicherlich
vielfach iiberstrapaziert. Es liegen inzwi-
schen mehrere Rekonstruktionsvorschlige
stehender Ofen vor, die von einer mobilen



Konstruktion der Tenne ausgehen.®® In
Dieburg konnte dank guterhaltener Be-
funde tiberzeugend dokumentiert werden,
dal Ofen ,romischer’ Bauart im 14. und
15.Jh. durchaus noch eine erhebliche Rol-
le spielten.”” Bereits erwihnt wurde der
gleichfalls spite ,stehende’ Straffburger
Ofen mic der auffilligen Rechteckform
von Arbeits- wie von Brennraum. Auch in
Mayen scheint es bei einigen Ofen nahe-
liegender, sie eher als ;stchende’ denn als
Jiegende® Ausfithrungen zu rekonstruie-
ren.*” Hier sind die einfacher zu errichten-
den Brennofen mit hintereinander (nahe-
zu) auf gleichem Niveau befindlichen
Feuerung und Brennraum zweifellos stark
vertreten, ebenso ist die liegende® Form
fir das schweizerische Winterchur gesi-
chert.! ‘

Die Frage nach der Anzahl der Ofen im
Verhiltnis zu den Hafnern, die sie unter-
hielten, ist nicht zu beantworten. Zum ei-
nen kennt man bei den wenigen groflerfli-
chig erforschten, jedoch keinesfalls ganz
ausgegrabenen Beispielen die Zahl der
einstigen Betriebe nicht, zum anderen
weifl man aus der Schriftiiberlieferung von
Fillen, in denen sich mehrere Tépfer ei-
nen Ofen teilten. Die Zahl der in den ein-
zelnen Stidten nachzuweisenden Hafner
schwanke im spiten Mittelalter sehr stark,
wie aus den von P Lehmann vorgelegten
Zahlen fiir Stiddeutschland und die Nord-

schweiz hervorgeht.*2

IV. Vergleich stadtische Topfe-
reien — landliche Topfereien

Versucht man, dhnlich wie fiir die stadt-,
auch fiir die landsissigen Topfereien des
hohen und spiten Mittelalters im weiteren
siiddeutschen Raum eine Zusammenstel-
lung vorzunehmen (hier ohne Trennung
in Orte, die Ofenreste und solche, die nur
Fehlbrandmarerialien erbrachten), ergibt
sich folgendes Kartenbild (Abb. 2). Die

Anzahl der nachgewiesenen Orte ist mit

31 nur wenig hdher als jene der Stidte mit
Topfereispuren (30).

Bei Durchsicht der Fundbestinde aus
stadtischen Hafnereien fillt im Vergleich
zu jenen der meisten lindlichen Ofen ein
groflerer Formenschatz bei der Gefdffkera-
mik auf. Des weiteren ist mehrfach auf-
wendige, optisch anspruchsvolle Ofenke-
ramik vorhanden, die in den Marerialien
der aullerstidcischen Produktionsstiteen
fast vollig fehlt. Dies liegt keineswegs an
einem zeitlichen Unterschied, waren doch
die Ofen inBinau, Wiilfingen, Unterre-
genbach, Mistlau, Malmsheim oder Mus-
berg — um nur einige baden-wiirttember-
gische Beispiele aufzuzihlen —im 13., 14.
oder 15. Jh. tiiltﬂig, also durchaus gleichzei-
tig mit thren urbanen Pendants. Die von
ihnen erzeugten Produkte sind mit Top-
fen, Deckeln, Biigelkannen und schlich-
ten (Becher-, Napf- und Viereck-)Kacheln
jene Formen, die der Befriedigung der ke-
ramischen Grundbediirfnisse fiir Kiiche
und Heizung dienten. Spezialisiertere For-
men wie Trinkbecher, Fectfinger, Aqua-
manilien, Lavabos, Leuchter oder relie-
fierte und/oder glasierte Ofenkacheln
sucht man in threm Fundgut nahezu (Aus-
nahme z. B. Musberg: Becher, Leuchter)
oder sogar véllig vergeblich.

Dies deckt sich weitgehend mit Beobach-
tungen im lindlichen Verbrauchermilieu.
Auch dort spielt keramisches Trink- oder
Hygienegeschirr so gut.wie keine Rolle, ist
man mit schlichten Ofen aus unglasierten
Kacheln zufrieden.

Bei diesen generalisicrenden Aussagen
darf allerdings nicht vergessen werden,
dafl es unter den landsissigen Betrieben
auch Ausnahmen gab. Allen voran mufd
die Tépferei von Remshalden-Buoch bei
Waiblingen genannt werden, welche die
bisher umfangreichste Produkepalette al-
ler Topfercien in ganz Stiddeutschland ge-
liefert hat. Die hier gefertigte ,rotbemalte
Feinware nimmt im Zeitraum vom 13. bis
frithen 15. Jh. unter allen bekannten mit-
telalterlichen Hafnereien eine Sonderstel-
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lung ein.®® Auch die Hafner in Pollenfeld
bei Eichstitt scheinen ein breiteres For-
menrepertoire als die Masse ihrer lindli-
chen Zeitgenossen beherrscht zu haben.*

V. Bedarfsdeckung der Stadt-
bevolkerung

Wihrend in zahlreiche Stidte des weiteren
Mittelneckarraumes aus Buoch nur Quali-
tdcsgeschirr und — in sehr bescheidenem
Umfang — Ofenkacheln geliefert wurden,
haben andere lindliche Betriebe ihre ein-
fachen Erzeugnisse auch an stidtische Ver-

. braucher abgegeben. Um einen solchen

Fall handelt es sich in Musberg auf den
Fildern stidlich von Stuttgart. Einef der
Hauptkonsumenten von schlichtem Mus-
berger Gebrauchsgeschirr war nach der-
zeitigem Kenntnisstand die Reichsstadt
Esslingen, obwohlsic im 14. Jh. iiber min-
destens fiinf eigene Hafner verfiigte.* So-
wohl im Karmeliterkloster wie im Den-
kendorfer Pfleghof ist ,Musberger® Ware
mit hohen Anteilen vertreten.®

Dic Schriftiiberlicferung  fiir Bamberg
nennt die Ausstattung zumindest der
stadsissigen  bischéflichen Haushaltun-
gen mit Geschirr aus den lindlichen Be-
trieben von Hallstadt*” sowie Strullendorf
und Podeldorf.4®

Da in vorindustrieller Zeit Topferei orts-
gebunden in der unmittelbaren Nihe der
Rohstoffe betrieben werden mufite, gab es
auch Stidte ohne eigene Hafner,” andere
mufSten trotz Vorhandenseins von Tép-
fern zur Bedarfsdeckung zusitzlich frem-
des Geschirr ,importieren® (siche Esslin-
gen). Auf Engpiisse in der Versorgung mit
eigenen Erzeugnissen deutet z. B. die
Quelleniiberlieferung des 16. Jhs. in Kon-
stanz hin.”” Gegenliufige Entwicklungen
sollen jedoch auch nicht unerwihnt blei-
ben: in Regensburg, das ja iiber die eigene
bedeutende Produktion von Prebrunn
verfiigte, regelten bzw. verhinderten Be-
stimmungen den Verkauf auswirtigen Ir-
dengeschirrs im Spitmittelalter.”

Insgesamt muf} es ein enges Nebeneinan-
der von stadt- und landsissigen Hafnerei-
en gegeben haben. Benennungen ganzer
Orschaften nach dem dort betriebenen
Topferhandwerk — neben dem eben ge-
nannten ,Brenn‘-Brunn als Vorstadt von
Regensburg z. B. Hifnerhaslach im Kreis
Ludwigsburg®® und Hifner-Neuhausen
im Kreis Esslingen, wo 1383 der erste
Topfer urkundlich erwihnt wird,> oder
Aulhausen (Stadt Riidesheim/Rhein; be-
reits im Jahre 1210 als Vlenhusen bezeich-
net™) und Diippenhausen bei Marienthal
im Rheingau (Stadt Geisenheim), Aulen-
diebach bei Biidingen in der Wetterau so-
wie Diippenweiler im Saarland (1335
,Duppinwilre‘)” zeugen exemplarisch von
der Bedeutung lindlicher Topfereien im
Spiatmiccelalter.

VI. Schriftquellenim Vergleich zu
den archaologische Zeugnissen

Stelle man abschliefend die archiolo-
gischen Nachweise mit den u.a. von
E. Landgraf> zusammengetragenen histo-
rischen Nachrichten iiber mirttelalterliche
Topfer und Tépfercien gegeniiber, so
tiberlappen sich beide in Wimpfen am
Berg, Schwibisch Hall, Konstanz und Sin-
delfingen. A

Dabei geht die schriftliche Erwihnung
den archiologischen Zeugnissen in Sin-
delfingen (1297/98 historisch,” erst 16.
Jh. archiologisch®) und Konstanz (1158/
1227> oder 1307 bzw. 15. Jh. nach den
Bodenfunden) jeweils deutlich voran. In
Wimpfen am Berg sind die Erwihnung
eines Marktes mit Topfereierzeugnissen
1391 und die Nennung eines Hafners im
Jahre 1414 etwa zeitgleich mit der Pro-
duktion der Ofen an der Rappenauer Stra-
e (die Chronologie des innerstidtischen
Materials vom Gelinde des ehemaligen
Wormser Hofes ist, wie bereits mehrfach
betont, nicht bekannt, es konnte durchaus
dlter sein). In Schwibisch Hall anderer-



seits liegt zwischen dem frithesten Top-
fernachweis von 1395% in der archivali-
schen Uberlicfcrung und den in der Zoll-
hiittengasse aufgedeckten Ofen und Fehl-
brinden des 13.Jhs. eine Spanne von mehr
als einem Jahrhundert.

Auflerhalb der Landesgrenzen gibt es in
Strafiburg sowoh! Funde und Befunde als
auch ein Quellenzeugnis. Dieses ist mit
1346 ebenfalls betrichtlich spiter als die
iiber Fehlbrinde nachgewiesenen, bereits
romanischen Topfereien an den Pariser-
staden und im Areal der ,Caserne Barba-
de’ %

Insgesamt diirfte jjedoch gelten, dafl die
Zahl der aus den Schriftquellen des Mit-
telalters bekannten Hafner weitaus hsher
liegt, als — derzeit - archiologische Spuren
ihrer Titigkeit vorhanden sind.

VIl. Zusammenfassung

Es sollte sich gezeigt haben, daff beim mo-
mentanen Forschungsstand kaum weiter-
gehende Aussagen zu Fragen der Betriebs-
grofle, der Produktionszeiten oder der
Ofenformen scidtischer/stadtnaher Top-
fereien des Mittelalters moglich sind.
Auch hinsichtlich des Verhiltnisses von
Wohn- und Arbeitsstitten (hier ist noch-
mals zwischen den Standorten von Werk-
statten und Brennofen zu unterscheiden,
die im Laufe des Spitmittelalters durch

Verlegung der letzteren getrennt worden
sein konnen) gilt dasselbe, da die bis heute
durchgefithreen Untersuchungen mit we-
nigen Ausnahmen zu kleinflichig blieben.
Was die Problemartik der Konzentration
des hier interessierenden Handwerkszwei-
ges anbelangt,® gibe es cinige positive Be-
lege (z. B. Dieburg, Mayen, auflerhalb des
Arbeitsgebietes wiire vor allem die Aulgas-
sen-Vorstadt in Siegburg zu nennen). Es
ist anhand der Feststellungen z.B. in
Straffburg oder Schwibisch Hall jedoch
auch méglichydie ,Verteilung® tiber diver-
se Stellen innerhalb der ummauerten
Staddliche nachzuweisen. Die oben ange-
fithreen Zahlen fiir Siiddeutschland und
die nordliche Schweiz lassen vermuten,
dafl die Topfer auch in grofleren Stidten
und selbst bei geschlossener Ansiedlung
gemeinsam mit den nahe verwandten
Zieglern in der Regel nicht zahlreich ge-
nug waren, eigene Staduviertel auszubil-
den.

Ein weiteres wichtiges Ergebnis stellt das
Nebeneinander von stadt- und landsissi-
gen Topfereien dar, das allein in den mei-
sten Stidten den fraglos hohen Bedarf an
Geschirr und Ofenkeramik befriedigen
konnte.

Die Hinweise auf eine tiberlegenen Quali-
tit und groflere Produkepalette der stadti-
schen gegeniiber den lindlichen Hafnerei-
en bediirfen noch der weiteren Absiche-
rung durch Neufunde.
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Ouzlberg (Hacn 1990, 9 ff.) '
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Strullendorf (Jakos 1985, 182)
Unterregenbach (FEnrING 1972, Beil. 2. — Gross 1989, 57 ff. — Ders. 1997)
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