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Die Betrachtung der Heidelberg-
Ansicht Walpergens muB bei
jedem Kunstfreund Gefiihle der
Wehmut wecken. Wie groB ist doch
die Zahl der Baudenkmaler, die in
den vergangenen zweihundert
Jahren Eingriffen verschiedenster
Art zum Opfer gefallen ist, wie sehr
hat sich das Bild der Stadt zu
seinen Ungunsten verandert! Lost
man sich indessen vom Direkt-
vergleich des durch Walpergen
dokumentierten Zustandes mit dem |
heutigen Befund und fihrt man
den Zustand anderer deutscher
Stadte als weiteren Bezugswert
ein, so wird die Empfindung der
Wehmut doch spiirbar gemildert.
Denn trotz aller EinbuBen hat
Heidelberg eine Physiognomie
bewahrt, die ihm eine vielbeneidete
Sonderstellung und weltweiten
Ruhm sichern. Landschaft und
Architektur formieren eine tiber-
zeugende Einheit, die Ruine des
Schlosses vermittelt zwischen dem
belebten Gefiige der Stadt und der
prachtvollen Naturszenerie. Ver-
gleichsweise wenig vermogen
bislang die jiingeren Zutaten das
Bild zu triiben; der alte Stadtorga-
nismus ist kraftig genug, ihre Inte-
gration zu bewirken.

Nun droht der Heidelberger
Altstadt — und mit ihr dem ge-
samten Stadtbild — eine nicht
zuletzt aus Geschichte und
geographischer Situation resultie-
rende Gefahr. Die Altstadt ist

so zwischen Berghang und Neckar
gebettet, daB eine Ausdehnung
lediglich nach Westen hin moglich
war; das Wachstum muBte zu

einer urbanistischen Gewichtsver-
lagerung und damit zu einer
funktionalen Entwertung der Ost-
lichsten Teile fihren. Einer Ent-
wertung, die teils von einer Uber-
alterung der Bausubstanz
geférdert wurde, teils ihrerseits
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die Kondition der Bauten negativ
beeinfluBte. Die vom zweiten
Weltkrieg verschonte Stadt konnte
also auf besondere Weise ein
Opfer unseres Zeitalters werden

— gottlob in einem durchaus

noch beherrschbaren AusmaB!
Viele Jahre verfolgte das Kunst-
historische Institut der Universitat
Heidelberg aufmerksam und oft
genug beunruhigt alle Bau-
maBnahmen im Bereich zwischen
Karlstor und Bismarckplatz.

Bis sich endlich auf der Basis eines
stadtischen Auftrages vor etwa
anderthalb Jahren die Chance zu
einer systematischen Untersuchung
der Heidelberger Altstadt bot.

Eine Arbeitsgruppe nahm die
dringlichste und zeitraubendste
Aufgabe in Angriff: die Registrie-
rung des Baubestandes. In der
Region zwischen Karlstor und
Grabengasse/MarstallstraBe
wurden samtliche Gebaude erfaBt,
in der kunsthistorisch minder
interessanten westlich angrenzen-
den Zone bis hin zur Sophien-
straBe lediglich die wichtigsten
Architekturen. Insgesamt enthalt
die Kartei heute genaue Beschrei-
bungen und photographische
Aufnahmen von 650 Monumenten.
Das Hauptinteresse galt den
stadtbildbestimmenden Elementen,
also den Fassaden und Dachern;
in Einzelféllen wurden auch
Binnenstrukturen beriicksichtigt.
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Als zweite Aufgabe war die
Klassifizierung der registrierten
Bauten zu leisten. Individueller
Rang und Wert innerhalb eines
Ensembles fungierten dabei als
LeitgroBen. Gerade dem Aspekt
der Ensemblewirkung kommt in
Heidelberg besondere Bedeutung
zu. Nach der Zerstorung der

Stadt in den Jahren 1689 und 1683
wurden der mittelalterliche Grund-
riB weitgehend respektiert und

die Neubauten zumeist ohne
groBeren Aufwand errichtet.
Resultat war ein Geflige mit nur
wenigen glanzvollen Akzenten,
aber von ungewdhnlichem Gesamt-
reiz. Hauser, die mit ihrer
sparsamen Gliederung als isolierte

Plan einiger Altstadtquartiere
mit Arbeitsnotizen des
Kunsthistorischen Institutes




Heidelberger Altstadt
Denkmalzone | (A), Plan 2
Bauten der Kategorien

A 1 (schwarz)

A 2 (blau)

A 3a (rot)

A 3b (orange)

A 4 (gelb)

Plan: Kunsthistorisches Institut
der Universitat Heidelberg
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Objekte kaum die Aufmerksamkeit
des Architekturhistorikers zu
erregen vermochten, gewinnen im
Verband mit &hnlichen Bauten oder
als Partner anspruchsvollerer
Anlagen aufs erstaunlichste. Dort,
wo die historische Bebauung ver-
gleichsweise dicht und intakt

ist, kulminiert entsprechend die
Ensemblewirkung.

Die Dispersion der kunstgeschicht-
lich bemerkenswerten Einzel-
objekte und Gebaudegruppen
legte eine Unterscheidung zweier
Denkmalzonen nahe. Die erste und
ranghdhere Zone umfaBt das

Areal der dltesten Stadtteile im
Zwickel zwischen Karlstor, Berg-
hang, sidlichem Neckarufer und
Grabengasse/MarstallstraBe. Die
zweite deckt sich mit dem Bereich
der alten Vorstadt. Eine Uber-
gangsregion bilden die Quartiere
zwischen Schiffgasse/Theater-
straBe und Grabengasse/Marstall-
straBe.

e

GewiB leidet die Zone | (A=altere
Teile der Altstadt) unter einer
stadtebaulichen und funk-
tionalen Deformation ihrer ost-
lichsten Teile und groBer Partien
des Uferstreifens. Aber davon
abgesehen prasentiert sich das

Gebiet in seltener Geschlossenheit.

Die HauptstraBe als dominierende
West-Ost-Achse, der Universitats-
platz, der Heumarkt, die Untere
StraBe, der Marktplatz mit
Heiliggeistkirche und Rathaus,
die Steingasse mit dem Briicken-
tor, das ehemalige Jesuitenviertel
mit der Jesuitenkirche, der
Kornmarkt und der Karlsplatz:

sie konstituieren ein stadtebau-
liches Ensemble, welches — soll
uns das Heidelberger Stadtbild
erhalten bleiben — mit

AuBerster Behutsamkeit behandelt,
das heiBt unter Beriicksichtigung
aller denkmalpflegerischen
Maximen regeneriert werden muB.
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Die genannten StraBenziige und
Platze finden sich auf Plan 1

der Denkmalzone | blau markiert.
In der Wertigkeit folgen — als fir
das Stadtbild besonders bedeut-
sam — die rot angegebenen
StraBen und Gassen. Auch den
orange kolorierten Partien kommt,
wenn auch geringere, stadtbild-
pragende Valenz zu. Nur die nicht
getdnten Platze und StraBen
(ausnahmslos der Peripherie der
Denkmalzone | zugehdrend!) sind
asthetisch weniger relevant.
Sofern Plan 1 auf der Wirkung
groéBerer Zusammenhénge basiert,
ist er dem die Einzelmonumente
klassifizierenden Plan 2 {iber-
geordnet. Indessen bietet Plan 2
auf die denkmalpfiegerischen
Fragen die konkreteren Antworten.
Fiinf Farben bezeichnen dieses Mal
das Wertgefille. Schwarz
charakterisiert Bauten von inter-
nationalem Rang oder héchster

Heidelberger Altstadt
Denkmalzone | (A), Plan 1
Platze und StraBen der
Kategorien 1, 2 und 3.



geschichtlicher Bedeutung, wie die
Heiliggeistkirche, die Jesuiten-
kirche, das ,,Haus zum Ritter” oder
die Alte Universitét. Blau hebt
Monumente von Gberregionalem

| Rang oder besonderer geschicht-

[ licher Bedeutung hervor, so das

| Palais Boisserée, das Rischer-
Haus oder das Haus Buhl. Rot und
Orange markieren Bauten jener
Kategorie, die das spezifische Bild
Heidelbergs bestimmt. Die Bauten
der roten Untergruppe besitzen
héheren Denkmalswert oder

sind in erfreulicherem Zustand;
die Bauten der orangefarbenen
Untergruppe sind teils kunst-
historisch als Einzelobjekte
weniger interessant, teils durch
Zutaten oder andere Verdnde-
rungen deformiert, teils in
schlechter Kondition. Prinzipiell
sind alle Monumente der Rot-
Orange-Gruppe schiitzenswert.
Gelb signiert Bauten, die in
kunsthistorischer Hinsicht wenig
oder nicht belangvoll sind — auch
wenn sie (nicht selten auf hdchst
problematische Weise) das
Stadtbild stark beeinflussen. Das
Faktum, daB die Farbkennzeich-
nungen nie den gesamten Ge-
béaudegrundriB decken, hiangt mit
der bereits erwahnten Beschran-
kung der Erhebung auf die AuSen-
erscheinung der Monumente
zusammen; wo es sachlich geboten
ist, sind auch Riickfronten oder
Hofanlagen farbig akzentuiert

(so im Falle der Akademie der
Wissenschaften am Karlsplatz).
Der Denkmaizone | analog wurde
inzwischen die Denkmaizone il
(V=alte Vorstadt) begrenzt von
Grabengasse/MarstallstraBe,
Friedrich-Ebert-Anlage,
SophienstraBe/Bismarckplatz

und Neckarstaden, nach Wer-
tigkeit der StraBenziige und
Einzelbauten kartiert. Begreif-
licherweise ist in diesem Bezirk
der alten Vorstadt der Bestand an
historisch importanter Bausubstanz
nicht mit dem in der Denkmalzone |
zu vergleichen. Immerhin gibt

es in der alten Vorstadt eine
stattliche Zahl guter Bauten des
achtzehnten und vor allem des
neunzehnten Jahrhunderts. Noch
wichtiger ist: die GrundriBstruktur
und die Bebauungshdhe folgen
weitgehend den historischen
MaBstaben und verbiirgen so
eine fast bruchlose Koordination
der jingeren und dlteren Teile
der Altstadt.

DaB der vom Kunsthistorischen
Institut geleisteten Bestands-
aufnahme im Hinblick auf die
geplante Altstadtregenerierung
ihr eigentlicher Sinn zukommt,
wurde mehrfach angedeutet.
Uberdies ist sie Grundlage einer
umfassenden wissenschaftlichen
Dokumentation, denn das Oechel-
haeusersche Inventar der Heidel-
berger Kunstdenkmaler von 1913
ist véllig veraltet und unvoli-
standig. Die Vorstellung des
Kunsthistorikers von den Zielen
und Mdglichkeiten einer
Altstadtregenerierung, bezo-

gen auf das hier zur Diskussion
stehende Beispiel Heidelberg,
gehen von zwei entscheidenden
Pramissen aus: Zum einen vom
Auftrag, Ererbtes nicht als steriles
Erinnerungsgut, sondern als
lebensfahiges Gebilde zu erhalten;
zum zweiten von der Forderung,
einen Organismus von einmaligem
und unverwechselbarem Geprage
fur die Zukunft zu retten — nicht
einfach, weil er Weltruhm genieBt,
sondern weil er kraft seiner
Geschichtlichkeit die Gegenwart
zu standiger kritischer Selbst-
befragung herausfordert und

der Standardisierung modernen
Daseins ein reicheres und
humaneres Bild entgegensetzt.
Man hat sich daran zu gewdhnen,
Denkmalpflege nicht als Anliegen
einiger weltfremder Fanatiker,
vielmehr als genuinen Akt des Um-
weltschutzes zu begreifen. Eine
interessante, abwechslungsreiche,
geschichtstrachtige und schone
Stadt ist eine Stéitte der Wirt-
lichkeit — fiir den fremden
Besucher, aber auch und gerade
fir den Einheimischen. Und
heimisch ist der Mensch nicht nur
in bestimmten Umgebungen,
sondern ebensosehr in Traditionen
— ob er es wahrhaben will oder
nicht. Der Skeptiker sollte zur
Kenntnis nehmen und iiberdenken,
was ein Alexander Mitscherlich
oder Konrad Lorenz in den

letzten Jahren mahnend zu diesen
Problemen geéuBert haben.
Selbstverstandlich stellt sich
derart definierte Denkmalpflege als
eine Gemeinschaftsaufgabe dar,
deren Bewaltigung von den ver-
schiedensten Disziplinen vor-
bereitet und kontrolliert werden
muB und die der Férderung durch
offentliche Finanzmittel bedarf.
Die Sicherung einer sinnvollen
Mischnutzung ist unabdingbare
Voraussetzung jeder Rege-
nerierungsplanung, denn gerade
die mit ideologischem Eifer
betriebene Nutzungsentflechtung
hat Gberall in der Weit der Alt-
stadtverddung Vorschub geleistet
und zu drastischer Reduzierung
des Wohnwertes gefiihrt.







Aber sehen wir von den sozio-
okonomischen Implikationen ab
und erneuern wir die Frage nach
den speziellen Wiinschen des
Kunsthistorikers flir eine Rege-
nerierung der Heidelberger
Altstadt. Bereits erldutert wurde,
daB es nicht um die Konservierung
einzelner Monumente gehen kann
(isolierte Erhaltung schafft
iberhaupt erst die Atmosphére
des Artifiziellen!), sondern um die
Wahrung des gesamten Gefiiges,
um die Erhaltung und Pflege des
Stadtbildes. Es ist eine Illusion

zu glauben, daB ein historisch
gewordener Organismus durch
Reproduktion bestimmter Teil-
eigenschaften — wie Grund- und
AufriBdispositionen — wiederzu-
gewinnen ware. Mit der histori-
schen Substanz geht auch das, was
man mit besonderem Fluidum

zu umschreiben pflegt, unwieder-
bringlich verloren. Andererseits
gibt es keinen Zweifel, daB ohne
Eingriffe keine Anpassung der
alten Gebaude an die hygienischen
Postulate der Gegenwart zu
erreichen ist. Bleibt also die Kon-

| sequenz, unter Wahrung der
AuBenerscheinung die innenstruk-
turen zu modernisieren und nur
dort den Gesamtbestand anzu-
tasten, wo es der mangeinde
Individualwert und der
urbanistische Kontext rechtfertigen.
Eine andere Besonderheit gilt es zu
beriicksichtigen: die Mannig-
faltigkeit der Heidelberger
Dachlandschaft, wichtig im
Hinblick auf die Tatsache, daB die
geographischen Verhaitnisse

die Schragdraufsicht aus
verschiedenen Richtungen
erlauben, ja erzwingen. Bedingt ist
die Vielfalt einerseits durch die
weitgehende Adaption der mittel-

alterlichen Parzellierung, anderer-
seits allerdings durch eine

Unzahl jiingerer Hinterhaus- und
Hofeinbauten, deren Beseitigung
durchaus wiinschenswert und
dem Stadtbild schon deshalb nicht
abtraglich wiére, weil sie einen
historisch angemesseneren Zu-
stand wiedereinfihren wiirde.

Im Bezirk der Denkmalzone |

sind einer Auskernung freilich
durch die geringe GréBe vieler
Quartiere enge Grenzen gezogen.
Zu weichen Resultaten die hier
vorgeschlagenen MaBnahmen im
einzelnen fihren kbénnen, 148t sich
heute schon an einer Reihe von
Bauten ablesen, die in jlingster
Zeit unter Assistenz des Kunst-
historischen Institutes renoviert
oder modifiziert wurden. Die
farbige Neufassung des ehemali-
gen Hofes der Wormser Bischofe
in der Hauptstrafle (,,Harmonie*)
hat ein kunst- und kulturgeschicht-
lich prominentes Monument
férmlich aus dem Aschenbrédel-
dasein herausgerissen. Die
Hausergruppe des Gasthauses
-Zum Roten Ochsen* ist durch
einen neuen AuBenanstrich in
kraftvoll kontrastierenden Ténen
energisch aufgewertet worden. Das
ehemalige Palais Boisserée mit
seinen Flankenbauten wird zur
Zeit neu ausgebaut und bei dieser
Gelegenheit in einen historisch
angemessenen AuBenzustand
zuriickgefiihrt. Ahnliches wird in
absehbarer Zeit dem gegeniber-
liegenden Gebadude der Akademie
der Wissenschaften widerfahren
und, so ist zu hoffen, dem gréBeren
Teil des Ostflligels des ehemaligen
Jesuitenkollegs in der Ketten-
gasse. Einige kleinere Privatge-
béude sind nach den Empfeh-
lungen eines vom Kunsthistori-
schen Institut publizierten
Merkblattes renoviert worden und

kénnen die Funktion von nach-
ahmungsférdernden Mustern
erfillen. Der Aufwand war in
diesen Fillen — gemessen am
Erfoig der MaBnahmen — (ibrigens
gering; durch Neuverputzung und
sachgeméBe Behandlung der
architektonischen Gliederungen lieB
sich eine Steigerung der Wirkung
erzielen, die einer asthetischen
Wiederbelebung gleichkommt.
Was bisher geschehen ist, kann
freilich nur als bescheidener Auf-
takt gelten. Die eigentliche Alt-
stadtregenerierung wird Probleme
bescheren, die sich heute allenfalls
in Konturen erkennen lassen. DaB
die denkmalpflegerischen Anliegen
gegeniiber vielen anderen An-
spriichen oft einen schweren

Stand haben werden, steht

auBer Zweifel. Aber Heidelberg

hat — im unmittelbarsten Sinne —
ein Gesicht zu verlieren. Die
Entschiossenheit, eben das zu ver-
hindern, wird und muB eine immer
breitere Basis finden!




