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Zu Syllabar und Orthographie der lexikalischen Texte
aus Ebla. Teil 2 (Glossar)*

Von Manfred Krebernik — Miinchen

In das hier folgende Glossar zu Teil I' sind alle dort ausfiihrlich
(d.h. nicht bloB als Nummern) zitierten Lemmata in der Reihen-
folge ihrer Nummern nach MEE 4 aufgenommen, soweit eine laut-
lich-etymologische Interpretation der eblaitischen Formen sicher
oder moglich schien. In den allermeisten Fillen war diese den
Zitaten bereits in knapper Form — ohne Ubersetzung und Erlaute-
rung — beigegeben worden.

Aus lexikalischen Griinden und um die Kommentare nicht
unnoétig aufzublédhen, habe ich vor allem auf akk. Entsprechungen
Wert gelegt und ofters allein eine solche angefiihrt — jedoch in
mehrdeutigen Fillen stets unter Angabe der rekonstruierten sem.

* AuBer den aus AHw. und CAD geldufigen Abkiirzungen gelten die folgenden:
Atl.Geo. Atlante Geografico: G. Pettinato, MEE 3 S. 228-241.
ARET  Archivi Reali di Ebla — Testi;
2: D. O. Edzard, Verwaltungstexte verschiedenen Inhalts (Rom 1981).
LEb. La Lingua di Ebla — Atti del convegno internazionale (Napoli, 21-23
aprile 1980) (Neapel 1981).
MEE Materiali Epigrafici di Ebla;
2: Pettinato, Testi amministrativi della biblioteca L. 2769 (Neapel
1980);
3: Ders., Testi lessicali monolingui della biblioteca L. 2769 (Neapel

1981);
4: Ders., Testi lessicali bilingui della biblioteca L. 2769 (Neapel 1982).

MLE Materiali per il Lessico Eblaita: P. Fronzaroli, Annali di Ebla 1 (1979)
(mir nur als Manuskript zugénglich).

SEb. Studi Eblaiti (Rom 1979ff.).
SilLEb. Sillabario di Ebla: Pettinato, MEE 3 S. 196-205.
T.A.S.  Tell Aba Salabih.

TI Thoughts about Ibla: I. J. Gelb, Syro-Mesopotamian Studies 1/1 (1977)
3-30.
' ZA 72 (1982) 178-236.
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Wurzel, so dal man (von AHw. ausgehend) iiber die einschlagigen
Warterbiicher leicht zu weiteren sem. Entsprechungen gelangt.

Nach Abschlufl meines Manuskriptes erhielt ich von J. Krecher,
Miinster, das Manuskript seines Beitrages zu dem (noch nicht
erschienenen) KongreBband ,I1 Bilinguismo ad Ebla“ (Kongref3
Neapel, 1982). Seine (sich teilweise mit den meinigen iiberschnei-
denden) Ergebnisse konnten nicht mehr zur Génze beriicksichtigt
werden, doch habe ich seine Deutung einiger von mir zitierter, aber
noch nicht verstandener Gleichungen dankend iibernommen,
worauf in den FuBnoten jeweils hingewiesen ist (zitiert als
,~Krecher, Bilinguismo®).

Die Stellen, an denen ein Lemma in Teil 1 zitiert wurde, werden
mittels des jeweiligen Gliederungspunktes angegeben; zu I
(Syllabar) tritt in Klammern noch die Angabe des Zeichens und
Lautwertes, also z.B. I (Lum: hum). Auf die Teil 1 beigefiigte Kolla-
tionsliste wird wieder durch * vor der Nummer des Lemmas
verwiesen.

32b: NINDA.LAM = a-ga-lu bi-da-ma-tim
S’ak(a)lu/ 11.6.b.

Vgl. akk. ak(a)luw ,Brot“ (>-k-1). Dass. Wort findet sich auch in 81, q.v.; das
zugehorige Verbum in 156, 896, q.v. bu-da-ma-tim gehort zu akk. butnu,
butum/ntu, hebr. botna(h), arab. butm ,Terebinthe“?, also /butmatim/
oder /butmatim/, so daB der ganze Ausdruck ,Terebinthenbrot* bedeutet.

39: NINDA.GURy = G- o-ma-du
/kurummatu(m)/ 1I.1.e.
Vgl. akk. kurummatu ,Verpflegung®®.

40a: NI.ES.NU.ES = su-mu-tum
483: GI8.ES.NU.ES = su-ma-tum
Feminine Form des ins Akk. als Summannu ,Halteseil“ entlehnten Wortes

unbekannter Herkunft.
Die andere Glosse in 483, d-nu-nu, diirfte zu arab. “nan ,Ziigel* gehoren.

42: Ni1.KI = da-ma-du-gu(-um)
/tamtuqum/ oder /tamattuqum/ I.4.e.
Vgl. akk. mataqu "siiB sein“, mutqi ,SiiBbrot (m-t-q*)°. K1 steht vielleicht

2 Nach einem Vorschlag D. O. Edzards (miindlich).

¥ Vgl. Pettinato, LEb. 269. '

* Die unter das sog. ,Geers’sche Gesetz“ (F. W. Geers, JNES 4 [1945] 65-67)
fallenden Wurzeln, die im Akk. gegniiber den anderen sem. Sprachen nur einen
von zwei ,emphatischen Konsonanten aufweisen, wihrend der andere in
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syll. fiir xu,; fir NI kommt auch NINDA in Betracht. Der gegenteilige
Begriff ist vielleicht in 128: Ni(NINDA?).LGSessig = ’a-me/mi-zu(-um) zu
sehen: /hamidum/ ,sauer(es Brot?)“S.

61l: Ni.pUy, = du-bu-a-tum

[Ni.DUlo?] = du-bu-du

/tubuHatum/; /tubutu(m)/ I (pv).

Beide Formen — falls die Zuordnung von du-ba-du richtig ist — gehoren wie
das folgende Lemma zu der in akk. fiabu ,angenehm sein“ vorliegenden
Waurzel. Sie sind in /tab-/ und suffigiertes /-ut-/ bzw. /-iHat-/ oder
/-aHat-/ zu zerlegen, wobei /-uHat-/ eine mit /-ut/ konkurrierende
Bildung wire’, wihrend /-iHat-/ den Plural zu einem der méglichen
Singulare darstellen wiirde. Eine genaue Entsprechung ist vielleicht akk.
tubatu (Pl.) ,Belieben®.

62: Ni.pU,;(.DU

/tabu(m)/ 1 (DA).
Vgl. akk. {abu ,angenehm®, ,sii“®. Dass. Wort erscheint in 833 (q.v.) als
Gegensatz zu 884 (q.v.): /marrum/ ,bitter*.

63: Ni.Lu = la/a-i-mu
64: NiI.LU.LU = #i-’a-ma-tum

[

/lahimu(m)/, /Hahimu(um)/; /ti(H/1?)ham(a)tum/ I (T1:
til(?)); IL3.a.

Zur Wurzel -h-m in deren Grundbedeutung ,zusammendringen®, vgl.
arab. lahama ,zusammenfiigen“ ,16ten“ (VI. ,in enge Beriihrung kommen*,
skampfen®), hebr. I-h-m (Nifal) ,handgemein werden*, ,kdmpfen®, syr.
lahhem ,zusammenfiigen“’.

seiner entsprechenden nicht-,emphatischen® Gestalt erscheint, fiihre ich
grundsétzlich mit zwei ,emphatischen“ Konsonanten an. Die primiire Form ist
jedoch nicht sicher (Dissimilation im Akk. oder Assimilation in den anderen
Sprachen?). AuBer obigem Lemma sind noch 282b/283b (l-g-t), 557 (q-p-s),
992/1406/1210/544 (q-z-r) betroffen.

Anders Pettinato, LEb. 269, der akk. madaktu ,Feldlager® vergleicht und in
da-ma-du-gu-um eine zu m-d-k gehorige taPRuS-Form sieht,

% So Fronzaroli, MLE s.v. /hamid-um/.

7 Von Fronzaroli, MLE s.v. /tub-uwat-um/, als Plural interpretiert mit Verweis

auf 242: SAG.GUR, = a-8a-Su-tum, a-Sa-$u-wa-tum. Auf beide Moglichkeiten
(/-uwwat-/ neben /-uwat-/) weist er in SEb. 4 (1981) 174 beziiglich der Form
u-hu-wa-du (vgl. 821a,b) hin (/-iHat-/ oben etwas verallgemeinernd statt
/-uwwat-/). Pettinato, LE 270, sieht in fu-bu-a-tum ,un collettivo® — ohne auf
die Form naher einzugehen.

Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /tab-u).

Pettinato, LE 270, spricht von ,una forma stativa“.

Fronzaroli, MLE s.v. /tiham-at-um/, sieht in 64 das Wort fiir ,,Meer* ,in senso
metaforico per esprimere ‘abbondanza’“ (wegen nig.lu.lu).
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Ni.SAL = ra-gu
/raqgqu(m)/ I (rA); H.1.e.
Vgl. akk. ragqu ,diinn“'°.

NINDA.GEME = a-ga-lu ‘NISABA

/*ak(a)lu(m)/ I1.6.b.

Vgl. 32b. DaB es sich hier um eine Genitivverbindung ,Brot der Nisaba“
handelt, ist angesichts des Fehlens von a-ga-lu in Text C fraglich; viel-
leicht ist mit ‘N1SABA eine alternative Erkldrung des Sumerogramms als
,Getreide“ beabsichtigt'!.

Die andere Glosse, bu-ur-tum, ist mir unklar.

GAR.DUR = $u-ba-tum/du

/tub(a)tum/ I (3v0); IL4.d.

Vgl. akk. $ubtu ,Sitz“ zu wadabu sitzen ((w-)t-b)'2.

N1.G.rRUM = da-li-mu

/talimu(m)/ I (DA).

Vgl. akk. talimu ,Liebling(sbruder)“'®. Das (im Akk. nur fiir f. talimtu
bezeugte) Sumerogramm bedeutet von Hause aus ,Eigentum®; der Bedeu-
tungsiibergang ,eigen“ — ,lieb“ findet in griech. gpiloc eine Parallele.

Ni.GIG = ga-ti-Sum

/qadisum/ I (Sum); I1.4.d.

Vgl. akk. gasdsu, f. qadistu ,rein“, ,geweiht“!*. Das Sumerogramm, im Akk.
mit den Entsprechungen ikkibu ,Tabu® und marustu ,Ubel®, ,Krankheit*
gebriuchlich, scheint /qadi$um/ im Gegensatz zur akk. und den sonstigen
sem. Entsprechungen als neutralen Begriff (,tabu“) zu erweisen.

In diesem Sinne ist vielleicht die weitere Glosse ’a-mu als zu hebr. haram
»,Bann“, ,Geweihtes“. arab. haram ,verboten®, ,unverletzlich“,  jheilig“
gehorig (mit Reduktion von r) zu deuten.

Die dritte Glosse, NI-gi-TUM, vermag ich nicht sicher zu erkldren: ¢-gi-ib
(zu tkkibu) oder ni-gi(-%-)tum als Lehnwort aus ni-gig?

Pettinato, LEDb. 270, sieht in 64 Ti’amat (als GN!?) und erkldrt davon aus-
gehend la-i-mu in 63 als ,forma secondaria di Lahma, i mostri accomunati a
Ti’amat nel’Entima ElLig“. )

10 Vgl. Archi, SEb. 2 (1980) 87; Pettinato, LEb. 270.

11" So offenbar auch Pettinato, Ebla 262, der ‘N1saBA im Zitat weglidBt: ni.géme
= a-ka-lu ,cibo®.

'2 Vgl. Archi, SEb. 2, 87; Pettinato, LEb. 271.

9 Vgl. Archi, ebd. 86.

'* Vgl. Archi, ebd. 86.
Pettinato, Ebla 262, versteht die Gleichung als ni-gig = ga-di-fum ,cumulo di
grano®.
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104: NINDA.TAR.NINDA = ga-za-bu(-um)

/kasapum/ I1.4.d.
Vgl. akk. kasapu ,in Stiicke brechen®, kusdpu ,Brocken“!’.

110a: N1.GIRIL.AG = masS-ga-nu
110b: N1.PIRIG.AG = ma-Sa-ga-nu

/maSkanu(m)/ I (MAS); I1.4.d (mit Erlduterung).
Vgl. akk. maskanu ,Tenne*; dass. Wort wie in 125 (q.v.)?

*118, 1424: Ni.zAH = ma-SuM(zar?)-tum

/mazzartum(?)/ I (sum:s?, mit Erlduterung).

Vgl., wenn die Lesung zar zutrifft, akk. massartu ,Wache“ zu nasaru
,bewahren“ (s. 908) (n-z-r)'%.

Die andere Glosse, ha-ma-Lum, kann ich nicht sicher deuten'’.

120: Ni.zZ1.PA.ZI.PA = da-na-i-si-du

N1.PA.ZL.PA.ZI = [da]-na-[ ]®-si-tum

/tanHiStum/ II1.3.b.

Vgl. akk. nésu ,leben®, ,genesen® (tenestu ,Menschen® dazu?). Zur selben
Wurzel gehort 0049: na-i$ gar-ga-ri-im /naHiS/ /qarqarim/ ,Lebewesen
der Erde“ (vgl. akk. gagqaru ,Erde®).

125: N1.KI.GAR = mas-ga-nu

=

/maskanu(m)/ I1.4.e (mit Erlauterung).

Vgl. akk. maskanu ,Ort“; das Wort ist aber vielleicht im Sinne von aAK
i$kini ,Zugabe (zu Zahlungen), Sumerogrammm wie oben, zu
verstehen!®. Davon zu unterscheiden 110b (s.0.)?

Vgl. Pettinato, LEb. 271.

Vgl. Edzard, SEb. 4 (1981) 52*: ,nig-ga.A, ma-zdr(Sum)-tum [massartum]
‘Entlaufenes’ (sum.), ‘Wache, zu Bewachendes’ (akk.)“.

Anders Pettinato, LEb. 270, der ma-si-tum liest und dies hypothetisch mit
,m3Y7 ‘dimenticare’“ verbindet (also zu akk. masi ,vergessen®).

Pettinato, l.c., vergleicht hypothetisch hebr. hml ,trattenere, was aber, da dort
h als erster Radikal zugrundeliegt (vgl. arab. hamala ,tragen®), nicht zur
Schreibung mit ha stimmt. Vielmehr konnte arab. hamara ,bedecken®,
~verbergen® verglichen werden, was in etwa mit /mazzartum/ in Einklang
stiinde.

Diese Liicke ist in MEE 4 ebensowenig vermerkt wie in LEb. 272 und in meiner
Kollationsliste (vgl. Photo Text 81 I 11); Erkldrungsversuch II1.3.b daher
iiberfliissig.

So Fronzaroli, MLE s.v. /magkan-u/, withrend Pettinato, LEb. 272, das Wort
offenbar mit akk. maskanu gleichsetzt mit dem Vermerk, daBl weder das Sume-
rogramm noch dessen eblaitisches Aquivalent eine Interpretationsschwierig-
keit bieten wiirden.
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s. 42.

KI.BA,.GAR = ga-mim/nu
/kanum/ I (NU).
Vgl. akk. kdnu ,feststehen“?’.

ERIN.KI.GAR = U-ma-nim
/‘ammanum/ I (¥); I1.6.b.
Vgl. akk. ummanu ,Truppe“ (“m-m)*.

S1G,.DUR.GAR = li-ba-tum

[s16,.DUR.GAR oder SIG,.GAR.DUR] = li-bi-tum
/libattum/, /libittum/ 1 (NE:bi).

Vgl. akk. lLbittu ,Ziegel® (1-b-n)*%

8U-GAR = si-bil-tum
/Sipirtum/ 1 (G1BIL).
Vgl. akk. $ipru ,Werk®, ,Auftrag®, Sipirtu ,Anweisung®?.

X0 = a-ga-lu-um
/’akalum/ I1.6.b.

Vgl. akk. akalu ,essen“ (-k-1**. Dieselbe Form (Infinitiv) ist teilweise
erhalten in 896 (q.v.) neben einer finiten; fiir nominales /’ak(a)lu(m)/
s. 32b, 81. Nicht hierher gehort wohl 164: TES.TES.K0 = du-u$-da-gi-lum,
das eher von 210b: pu,,.0U,;, = sa-ga-lu ,sprechen“ abzuleiten ist*.

s. 156.

MAg(KA.SAR) = ga-ma-ug(-um), ga-ma-um
/qamahum/ I (EZEN xAN); I1.6.b.
Vgl. akk. gem#é ,mahlen“ (q-m-h).

ZO.URUDU = si-nu-u[m], si-na-tum
/8innum/, /S$innatum/ I1.4.d.

Pettinato, LEb. 273.

Pettinato, l.c.

Archi, SEb. 2, 87; Pettinato, LEb. 273.
Pettinato, l.c.

Pettinato, Bib.Arch. 39 (1976) 50.

% Pettinato, LEb. 256 mit Anm. 56, nimmt einen DSt-Stamm zu *-k-1 an. sa-ga-lu
(210Db) stellt er mit einer Reihe weiterer Lemmata zu zXr (sic), also wohl zu

akk.

zakaru ,sagen® (ebd. 260), was wegen der verschiedenen Zischlautschrei-

bungen (sa, a, zi) recht unsicher ist. Allerdings zeigt das akk. Wort bez. des 1.
wie des 2. Radikals Schwankungen: sagaru, zaqaru, weshalb die Herleitung von
d-k-r ,gedenken® nicht véllig sicher scheint.
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Vgl. akk. $innu ,Zahn“?® das ebenso wie das hier bezeugte Wort einen f.
Plural bildet. Gemé8 dem mit URUDU determinierten Ideogramm ist die
Bezeichnung hier auf einen metallenen Geriteteil (,Zahn“, ,Zinken®) iiber-
tragen, was im Akk. ebenfalls iiblich ist. Dass. Wort erscheint noch in
202b, 209 (dort wiederum mit f. Plural), 214, 227 und 1344 (zu 202b
gehorig), q.v.

178: EME.IR = PI-St-nu-um

/waSinum/ oder /wiSnum/? I1.4.e (mit Erlduterung).
Vgl. akk. egsenu ,riechen®, das sum. ir, ir-si-im(-ak) entspricht?

179: EME.BAL = a-ba(-lu)-um, a-bi-lu-um, da-da-bi-lu

/’ap(p)alum/, /’apilum/, /ta’tappilu(m)/ II.3.a.

Alle Formen gehéren wohl zu akk. apalu ,begleichen“, ,vergelten®,
Lentgegnen“?’. Die erste ist entweder Infinitiv /’apalum/ oder ,Berufs-
bezeichnung® /’appalum/; die zweite wohl Partizip; die dritte eine
D-Stammbildung (Infinitiv?), wie analoge Formen, denen Reduplikation
im Sumerogramm entspricht, nahelegen®®. Die hier aus dem Sumero-
gramm erkenntlichen Bedeutungen ,dolmetschen®, ,Dolmetscher” lassen
sich unschwer mit den Bedeutungen des akk. Aquivalents vereinbaren,
insofern iiberall die Idee eines (ausgewogenen) Tausches im Hintergrund
steht.

180: EME.LA = a-a-gi(-um) li-sa-nu®

26
27

2

@*

29

/‘aHaqu(m)/ II.1.c.

Vgl. Pettinato, LE 275.

So Fronzaroli, SEb. 2, 91-95, nachdem er zuvor auch mit d-b-r gerechnet hatte
(MLE s.v. /tadbir-u/), wie Pettinato bereits in BibArch. 39, 50 und nun erneut
in LEb. 275. M. Dahood, OrAnt. 20 (1981) 191-195, wollte die drei Wurzeln h-
b-l, h-w-H und d-b-r zugrundelegen, wovon die zweite jedoch orthographisch
unméglich ist, da ba/bi nicht w représentieren koénnen.

Gleicher Struktur sind z.B. 1049: z1.DUg.DUg = da-da-me-zu-um neben 1048:
Z1.DUy = ’d/ a-ma-zu-wm und 1126: DIM.DIM.ZA = da-da-me-§um neben 1125:
DIM.ZA = NA-MQA-SU-UM.

Es handelt sich hier um eine graphisch nicht ausgedriickte Genitivverbindung.
Es scheint in Ebla eine Schreibkonvention zu geben, Nomina unabhéngig von
ihrer tatsichlichen jeweiligen Endung im Nominativ auf -(K)u(-um)/-Kum dar-
zustellen, was im Falle eines (geschriebenen) Nominativs nach Préposition —
vgl. oben 992 und 1406 — deutlich wird. Auch die Schreibung der Mimation
am St.cstr. (im vorliegenden Falle neben mimationsloser Variante) diirfte auf
dieser Konvention beruhen, wenngleich Mimation vor Genitiv auch im Akka-
dischen, nédmlich bei der ,uneigentlichen Annexion“ des Typs barmam nin
Lbuntdugig“, vorkommt (s. daza W. v. Soden, JNES 19 [1960] 163-171). So
erklart sich auch das auffillige Fehlen schriftlich ausgedriickter Akkusativen-
dungen auf /-a(m)/ in den Ebla-Texten. Dagegen scheinen Dualendungen
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Als Entsprechung von LA im Sumerogramm diirfte das Wort arab. ‘alaga
»(fest)hangen“ entsprechen (dann mit Reduktion von 1). Von derselben
Waurzel scheint sich auch das Wort fiir ,Netz*(?), 313: sa = n1-li/la-ga-tum
(N1 = 7 oder ’a,), herzuleiten.

/lisanu(m)/ 11.4.d.

Vgl. akk. lisanu ,Zunge* (1-8-n)%.

Unklar ist mir das in zwei anderen Glossen auftretende Wort: ba-ti-mu-um
li-sa-nu bzw. bloB ba-ti-mu®'.

184: s. 195.

195: KA.TAR = bu-ra-zu-um; na-Sa-gum/qi-um wa bur-ra-zu-um

a-ba-a/lu
/pur(r)asum/ 1 (BU, BUR, zU); 11.4.d.

' Zu akk. parasu ,trennen®, ,entscheiden®. Zur selben Wurzel gehren 258
und 760 (= 1108?), q.v. In allen Fillen kann die in akk. parasu ,durch-
brechen“ vorliegende Wurzelvariante nicht ausgeschlossen werden.
/natakum/ I (Lum:guim); 11.4.d.

Vgl. akk. nasdku ,beiben“ (n-t-k).

/wa/ y,und 11.6.b.

a-ba-a/lu, das jeweils mit bur-ra-zu-um in derselben Zeile steht, ist mir
unklar. Moglicherweise ist dasselbe Wort wie in 184: ®A.G(0:zuc?) = hu-
nu-um a-ba-lu gemeint, oder aber das oben in 179 behandelte.

199: sU,.DU = Sa-ga-mim, Sa-gu-"nul -um

/daqanum(?)/, /daqunum(?)/ I (8a); II.1.e; 11.4.d.

Zu akk. zignu, hebr. zagan, arab. daqan ,Bart“, wegen der sum. Glosse
su-mu (fir sumun) aber wohl in der Bedeutung ,alt (werden?)“/,Alter,
vgl. hebr. zagen ,alt*, zqanim (Pl.) ,Alter”. Moglicherweise sind die beiden
Formen verbal als G- bzw. D-Stamm zu interpretieren: /daganum/,
/daqqunum/?

202b: z0.%D = si-nu a-ha-mu; si-nfu 1-m[1]
1344: ‘NAMMU = si-nu ha-mi-um

30
31

/8innu/ 11.4.d.
Vgl. 174.

regelméBig als solche geschrieben zu werden, namlich mittels -(x)a(-a) fir
/ay(n?)/.

Fille nicht schriftlich ausgedriickter Genitivendung finden sich im Glossar
noch unter 195, 209, 212, 214, 227, 517, 544 (s. 992), 657a, *684, 992, 1406
(s. 992).

Mimation am St.cstr. ist geschrieben in 195, 209, 252, 330, 715, 544 (s. 992).
Vgl. Pettinato, LEb. 275f.

Nach einem Vorschlag von D. O. Edzard (miindlich) vielleicht zu akk. patanu
sessen®. [Zu *PTM : PTN vgl. z.B. aB bagamu : mB bagdnu ,scheren®.]
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Das zweite Wort — offenbar im Genitiv, wobel -mi-um nach II1.4.b fiir
/-mim/ steht und -mu nur graphisch den Nominativ darstellt (s. Anm. 29)
— ist mir unklar. Sollte es zu akk. agammu ,Lagune®, ,Sumpf gehoren? ha
miilte dann spirantisiertes g wiedergeben (vgl. 295, wo ha zum Ausdruck
von ¢ dient, und 1112, wo ha vielleicht spirantisiertes k reprisentiert).
Der Sinn des Ausdrucks bleibt fraglich.

209: z0.UR; = si-na-tum ’a-la-um, si-na-t** ’a-la-mu
/8innat-/ 11.4.d.
Vgl. 174.

Das zweite Wort ist mir unklar. Die Schreibungen -la-wm und -la-mu
wollen vielleicht eine genitivische Endung /-Laym/ < /-LaHim/
ausdriicken, wobei wm/mu fiir ungebrduchliches am (vgl. Syllabar) einge-
treten wiren.

212: xIRr1,.DU = Sa-gi-lum/lu-um a-bu
/’appu(m)/ 11.6.b.

2 Die Schreibung -# neben -tum fiir die Endung des St.cstr. bestétigt -tum als
graphische Konvention, s.o. Anm. 28.
Schreibungen des St.cstr. auf -(k)#/ e finden sich noch in
338: R.SI,.AN = sa-ma-ti/du sa-ri-tm/mu
468: GI18-HUR = hu-ri bu-bu-tim
515: Bu.TAR = ba/bi-da-gi i-tim :
517: Ju.sAL = gi-bi-la-ti/du la-Pdl-[  1/ra-a-tum
531la: SU.SU.RA = ma-ha-zi i-da
540: A-TA = g-al-ti AN
557: A.HUM = ga-ba-zi/zu (s. Nachtrag, ZA 72, 236) i-da/SU
612: A.MUNSUB.KI = za-gi-r{ A
723: 16LIL = na-si-N1(=2!) a-na-a
728b: 1GL.KU.DUB.IGL.GAR = §é-a-du ma-ha-ri (Préposition?) a-na-a
846: KI.NE.DI = ba/bu-§¢ ma-N1-li-im/lum
909: BAN.EN = Bi-ti/BAN %en-ki
1166: pUB.NI = du-bi i-ra-tim
1210: zA.PAD = gi-zi-ri bu/bu (N1)-tem
1388: sac.¢ip.x0 = du-hu-zi ba/bi/ bu-tum
1416: S3A.DAH.TUG = gi-bi-la-ti sa-tim
0228: N1.A.8U.LUH = mi-za-t 2.8U0
0334: SAG.GAG.BAD.BAD = bi-ti GIS.SAG; bi-li-il SAG
0336: SAG.KL.TOM = ri-§eg KIL.TUM
In wenigen Fillen treten konsonantisch endende Schreibungen auf:
*774: UD.TE = $é-er a-me-mu; Sa-ar UD
0039: gur-gur kas-tum
0049: na-i§ gar-ga-ri-im
Bei den Schreibungen auf -(k)i/e fallt auf, da sie regelmiiBig auftreten, wenn
das folgende Wort mit ¢-, d.h. /yi-/, beginnt (515, 531a, 557, 1166, 0228). Alle
Schreibungen zusammengenommen deuten auf einen (aus -u?) reduzierten
Auslautvokal, der vor /yi-/ nach -i tendiert und auch ganz schwinden kann.
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Vgl. akk. appu (>n-p) ,Nase“.

Das erste Wort diirfte zu akk. zagaru ,hoch sein“, ,hervorstehen“ (dann
also d-q-r) gehoren, das auch mit Bezug auf Korperteile gebrauchlich ist.
Zur graphisch nicht ausgedriickten. Genitivverbindung vgl. Anm. 29, 32.

z0.US = ma-gar-ru;, si-nu(-me)

/8innim/ 11.4.d; II1.3.b.

Vel. 174.

Das erste Wort ist mir unklar; Text O hat die f. Form ma-gdr-tum ohne
/8innim/. Dass. Wort ist vielleicht 432: 618.6AG.3AH = ma-ga-lu/ru ,-um.
Das Sumerogramm in der Lesung ka.U3 (syll. ga-u8) wird mit ma-a-fum
erkldrt (unklar).

z0.GUL = za-la-Sum, za-ra-sa-tum®™, za-ri-is-tum; ha-zi-Lum
St-nu

GIS.GUL = za-ri-i$-tum

U.SAKAR = za-la-sa

/darsum/, /darsatum/, /dar8ay/; /daristum/ 11.4.d.

Vgl. arab. dirs ,(Backen-)Zahn®, darasa ,beiBen®; im Akk. diirfte sersu
~Auswuchs®, genauer vielleicht ,Spitze“, entsprechen, wovon surrusu
»Fortsidtze/Nachwuchs hervorbringen“ wohl denominiert ist. za-ra-sa-
tum®™ ist wahrscheinlich der f. Plural zu za-la-§um, vgl. /$innatum/ zu
/8innum/ (174).

Der Dual, za-la-sa, bezeichnet nach dem Sumerogramm den ,Neumond®,
der somit als ,die beiden Spitzen“ benannt ist. za-ri-i$~tum, das ich als f.
Partizip auffasse, ist nach dem Determinativ ¢18 in 488 der Name eines
spitzen Gerdtes aus Holz.

/%innu(m)/

Vgl. 174. Es liegt wohl eine graphisch nicht ausgedriickte Genitivverbin-
dung vor (s. Anm. 29, 32), in deren erstem Bestandteil vielleicht das akk.

hassinnu ,Axt“ entsprechende Wort zu sehen ist (dann ha-zi-mim): etwa
»Schneide des Zahns“?

AL.DU,,.GA = i-1i-sa-tum

/Sristum/ T (w1:3); IL4.d; TL6.b.

Vgl. akk. iristu ,Verlangen“®. Der Ansatz von ¢ als erstem Radikal®
beruht auf der e-Fiarbung von urspr. a in aAK era$um ,wiinschen“** und
auf arab. ‘eris ,Braut“; im Ug. (i$t) und Hebr. (**rddat) miifiten dann
Lehnworter anzunehmen sein.

43 Vgl. Pettinato, BibArch. 39, 50; Fronzaroli, MLE s.v. /’iri§§-at-um/.
3 So auch I. J. Gelb, TT 18: /‘irigatum/.
% Belege s. MAD 3 S. 67 s.v. >, ;RS.
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1B.SE8.2.Mf.DU,, = ga-ma-lu-um

/gamalum/ I (GA).

Vgl. akk. gamalu ,freundlich sein“, ,vergelten“. Die anderen Text-
zeugen — ga-ma-lu-um hat nur Text O — schreiben das Sumerogramm
1B.8ES.2.M{.DU,,.GA.

IB.SES.2.DAR.MI.DU,|.GA = ra-a-mu-um
Mi.DU,;.GA = la-a-mu-mu

/ra’amum/ I (LA); I1.6.b; II1.3.c.

Vgl. akk. rdmu ,lieben® (r--m)®.

SAG.Sig = ra-wa-bu, la-bu-um
/rawbum/ 11.2.b.
Vgl. akk. rdbu ,beben“?’.

s. 270.

SAG.DAR = sa-ba-tum, sa-ib-tum
/$ap(a)tum(?)/ I (fB:4b); 11.4.d; 1I1.4.b.
Vgl. akk. $aptu ,Lippe“?

SAG.DU = ra-ba-gu(-um)

SAG.DU,.DU = ra-ba-ga-tum, dar-da-bi-gu-um

/rapaqum/, /rapqatum(?)/, /tartappiqum/ I1.1.e.

Vgl. hebr. rpq (Hitpael) ,sich stiitzen“, arab. mirfag ,Ellbogen®. Da offen-
bar die eblaitischen Entsprechungen beider Sumerogramme zur selben
Waurzel gehdren und insbesondere dar-da-bi-gu-um eine D-Stammbildung
zu ra-ba-gu(-um) sein diirfte (vgl. Anm. 28) und da beide Sumerogramme
SAG als erstes Glied aufweisen, ist pUg.DU vielleicht nicht ,, zu lesen,
sondern syllabisch als Reduplikation von DU in 248 zu verstehen; dazu
lieBe sich die Gleichung du,,*"-du,,®" = kul-lu §a rési ,halten, in Bezug auf
den Kopf* heranziehen®®. sac.pU in der Lesung sag-ga gub:bu (falls
nicht etwa du:bu oder bu-du) wird mit ma-sa-a-um und ne-si-um erklirt,
beide vielleicht zu n-§-> ,heben®.

SAG.TAR = ha, ("HAL)/ ha-da-bu; ha.-da-bi-um SAG
/hatapum/ oder /hatapum/ I (HAL).

h-t-p und h-t-p sind wohl Varianten derselben Wurzel, vgl. akk. hatapu
»schlachten“; hebr. hatap, hatap ,wegreien“; syr. hattep ,zerbrechen®,
htap ,wegreiBen“, ,rauben®; arab. hatf (Entlehnung wegen A?) ,Tod,
hatifa ,wegreilen®, ,rauben®.

% Pir das Sumerogramm M{.DU,,.GA vermutete Edzard, SEb. 4, 52, bereits aus
dem Kontext eine Bedeutung ,gern haben, wollen®.
37 {c¢h iibernehme diese Deutung aus Krecher, Bilinguismo (s. Vorbemerkung).

% Ot 19, 49 K.26 IV 3’ (Antagal).
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253a: SAG.KES = tb-tum, 1-ba-tum
1428: 'x! k&S = 7b-tum

/‘ebdum/ I (iB:7b); II1.3.a.

Vgl. arab. ‘abd, hebr. ‘Gbid ,Sklave“*®. Dieser Deutung entspricht das
Vorkommen von sAg.KES fiir ,Sklavin® in 330: £.SAG.KES = Su-du-gu gal-
la-tum /Sutukku/ /qallatim/: vgl. akk. Sutukku ,Rohrhiitte“ und gallatu
~Sklavin“*.

258*!: SAG.DU.BAD.BAD = bur-zu-um

/pursum/ oder /pursum/ IL.4.d.

Zur selben Wurzel p-r-s/s wie 195, q.v. Zur Bedeutung von p-r-s/s,
»spalten, ,abtrennen®, stimmt die zweite Glosse ga-la-tum, falls mit akk.
.(spat) karatu ,abtrennen®, hebr. karat ,abschneiden“ zu identifizieren.
Eine PuRS-Form zu p-r-s/s ist im Akk. nicht bezeugt.

*260: s. 0340.
264: s. 266¢.

266¢c: SAG X NI-SU = mu-hu-um

/mubbum/ I (gU).

Vgl. akk. mubhu ,Oberseite”, _Schidel“*?. Dasselbe Wort auch in 264, wo
dasselbe Sumerogramm ohne ,akkadographisches Suffixpronomen -sU
erscheint: SAG X NI = mu-hu SAG.

267: SAG XIGI = gag-gu-tum

39

40

4

42

/qaqqudum/ I (cag); II.1.e; I1.5.e.

Schon Gelb, TI 18, deutete ib-du- in PN als /‘ebd-/ ”Slave of*; er fiihrt lc. als
weitere Beispiele fiir a > e neben ‘,  noch Ri-i-na-‘tm /Réina-Hadda/ ,Hadda
is our shepherd” (PN) und En-na-i-lf, En-na-il (,if from hannum ‘grace’*) (PN)
an.
Aus MEE 4 lassen sich noch folgende Beispiele (s.o. zu den einzelnen
Lemmata) anfiihren:
324: /rehmum/ (oder urspr. /rihmum/?)
552: /reHzum/ (evt. neben /raHzum/)
570: /karénum/ (neben /karHanu(m)/)
*774: /SeHer/ (neben /SaHar/)
776: /Sehrum(?)/
9972b: /$e‘ratum(?)/ (neben /$a‘ratum/)
Die Sumerogramme I1R,; ,Sklave“ und GEME ,Sklavin“ finden sich unter 1296
bzw. 1297; ¢EME wird dort durch mir unklares la(-) ba-ug-Lum (wegen uy nicht
zu b-‘-1) erklart.
In MEE 4 fehlen hier die unter 0334 angefiihrten Quellen a und b (Riickweis
unter 0334).
Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /muhb-u/, der SAGxGAG liest.



270:

282b:
283b:

292:

295:

300:
1341:

311:

# Vgl

Zu Syllabar und Orthographie der lexikalischen Texte aus Ebla 13

Vgl. akk. gagqadu ,Kopf“. Wegen der weithin schwankenden Vokalisation
der eblaitischen Schreibungen darf die Form nicht ohne weiteres als Indiz
fir die sog. ,assyrische Vokalharmonie“ gelten, vgl. als Gegenbeispiel
etwa /qarqarim/ (s. sogleich). Die Assimilation in der Wortmitte der
PvSPvS-Form zu PvPPvS stimmt hier wie in /kakkab/ (s. 791) zum Akka-
dischen. Anders jedoch gar-ga-ri-im /qarqarim/ (0049, s. zu 120) gegen-
iber akk. gaggarim und Sar-sa-rim /$arsarum/ (s. 766) gegeniiber akk.
Sassarum.

DUMU.SAG = bu-gi-lu, bu-ga-lu/ru,

/bukru(m)/ I (BU, ¢0); II.1.e; I1.3.b.

Vgl. akk. bukru ,Erstgeborner**?; zur selben Wurzel gehort 243: NE:sAG =
ba-ga-lu(-um), nach dem Sumerogramm etwa ,Erstling(sgabe), vgl. in
dieser Bedeutung hebr. bikkurim.

SE.U.RLRI.GA = li-gi-tum

SE.U.RL.GA = a-ga-tum

/ligtum/, /Hagatum/ II.3.a.

Zu akk. lagatu ,einsammeln®, ligiu ,Gesammeltes“ (I-q-t, vgl. Anm. 4; mit
Reduktion von ).

U.LA.AD = du-lu/la-bu, ti-bu

/dulbu(m)/, /diHbu(m)/ T (T1:¢il(?)); I1.3.a; TIL.3.b.

Vgl. akk. dulbu, dilbu ,Orientplatane; wohl eher /diHbu(m)/ mit [-
Reduktion als /dilbu(m)/ mit Lesung T1 = #l.

UGA™S®® = ga-ri-bil, ha-ri-bi-um)**

/garibum/ 1 (A, ga); I1.6.b.
Vgl. akk. aribu ,Rabe“ (g-r-b).

U.NINNI; = a-sa-lu
£S.MA.GID = a-sa-lum

-/’aslum/ 11.4.d.

Vgl akk. aslu ,Binse*, ,Seil“*’.

SA.GU = ma-bil-tum, ma-ba-al-tum

/mawbiltum/, /mawbaltum/ I (AL, GIBIL).

Das Wort fiir ,Nacken(sehne)“ ist sicher als nomen loci oder instrumenti
von w-b-1 ,tragen” (s. 979) abgeleitet; das Akk. verwendet in dieser Bedeu-
tung labianu; nubalu, das vielleicht zu w-b-1 gehort (AHw: nubalum; CAD:
nubalu) bezeichnet einen ,Wagen®.

Pettinato, BibArch. 39, 50 (bkr), von Gelb, T1 18, als bukaru zitiert. Auch

Fronzaroli, MLE s.v. /bukar-u/ nimmt diese Nominalform an.
# Zur Lesung ha (nicht a-) s. Nachtrag (ZA 72, 235).

* Vgl

Fronzaroli, MLE s.v. /’a8(a)l-u/.
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313: s. 180, 830.
322: E.61.A = gal-la-tum/du, gal-tum

/kallatum/ I (cAL, LA); IIL.5.c.e.

Vgl. akk. kallatu ,Schwiegertochter**®, Dasselbe Wort liegt wohl auch in
0468: £xDI1Stend (i.e. Bxal) = ga-la-tum vor, nicht aber in 330, wo gal-la-
tum fir /qallatim/ ,Sklavinnen® (Gen.) steht (vgl. zu 253a).

.324: EBXxSA = ri-e (EN)-mu, ri-mu-um

/rehmum/, /rihmum/? I (EN?e,).
Vgl. akk. remu, hebr. rdham, arab. rahim, ,Mutterleib.
Zu e< a s. Anm. 39.

330: s.253a, 322.

*336: £.RA = ba-du 18,,.KI

/baytu/ TIL2.b.

Vgl. akk. bitu ,Haus®. 1%,;.K1 stellt wohl einen zu /baytu/ gehérigen
Genitiv dar, doch sind mir Lesung und Bedeutung unklar®’.

*337. £.TUR =d-da-ru,,
595: 8A =’a-da-~ru,o/ lu-um

/hadrum/ I1.6.b.
Vgl. ug. hdr, hebr. haddr ,Inneres“, ,Kammer

«48

368a: GIS.PES = Hi-i-tum/du

/tittum/ 11.6.b
Vgl. akk. fittu ,Feige(nbaum)* (t--n)*.

374: ¢18.u1 = ba-ra-su(-um), ba-la-su

46
47

48
49

50

/baraSum/ II.4.c (mit Erlduterung)
Vgl. akk. burasu ,Wacholder“®,

Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /kall-at~-um/; Archi, SEb. 2, 86.

Fronzaroli, MLE s.v. /bayt-u/, liest lam/lam,-ki /ramk-i/ (zu akk. ramaku
s,baden®), doch ist das Zeichen auch in Text A, wo er lam transkribiert, eher
LAMXKUR, s. Photo (Text 4 V 2) in MEE 4.

Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /had(a)r-um/ (zu 595).

Pettinato, MEE 2 S. 128, liest ti-ni-tum/ti (in MEE 4 ist fir Text V filschlich
-tum statt -ta(du) transkribiert, was in der Kollationsliste nachzutragen wire),
ohne auf die Form niher einzugehen. Die Lesung ti-i-tum wird m.E. gestiitzt
durch TM. 75. G. 1674: la-ha ti-tum, das Archi, SEb. 2, 85, ohne nihere Stellen-
angabe zitiert und als Assimilation aus /ti’n-t-um/ erklart, wihrend er anderer-
seits ti-ni-du liest und darin eine Epenthese sieht. Ich nehme eine Entwicklung
*/tPintum/ > /tPittum/ > /tittum/ an.

Vgl. Archi, SEb. 2, 85; Pettinato, MLE 258 mit Anm. 71.
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GIS.BU.ME = §é-ri-mi-nu, Sa-mi-nu
/Sirminu(m), /SaHminu(m)/ II.3.a.
Vgl. akk. urmé/mu ,Zypresse“’!.

GESTUG = ha-zi-zu-um, ha-zi-zi
/hasisum/ I (gA:zd, z1) 11.4.d.

Vgl. akk. haswsu ,Ohr®,  Verstand“, hasasu ,gedenken“’?.
Eine PaRS-Form derselben Wurzel bietet 1253, q.v.

GIS.BA.TUKU,(HUB) = sa-ma-um
/Sama‘um) I (sa, um); I1.4.d.
Vgl. akk. $emit ,hoéren® (§-m-)%.

GIS.8INIG = i-zu ba-ne(-um); ba-nu

/du/ 11.4.d; 11.6.b.

Vgl. akk. isu ,Baum¢, ,Holz***. Dass. Wort auch in 411, q.v.
/baynim/; /baynu(m)/ II1.2.b; II1.4.b.

«55

Vgl. akk. binu ,Tamariske

G15.as8AL, (LAK-212) = zar-ba-tum
/Sarbatum/ 1 (sum:zar); 11.4.d.

15

Vgl. akk. sarbatu ,Euphratpappel(?)“ (d-r-b?). Dass. Wort auch in 657a,

q.Vv.

GIS.TIR = ga-sa-tum, ga-sa~-du-um
/qay$atum/ I (sa); 11.4.d; II1.2.b.
Vgl. akk. gistu ,Wald“®.

G18.DUB.DIM = mad-za’1-dab-ti-nu, ma-$a-dabs-ti-nu, mas-

dab/dabg-ti-nim
/maS(a)taptin(njum/ I (DAB).

Vgl. Pettinato, LEb. 228 mit Anm. 79.

2 Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /hasis-um/; Archi, SEb. 2 (1980) 85.
*3 Vgl. Edzard, SEb. 4, 49; eine mogliche finite Form dieses Verbums, d$-da-ma,
wird ebd., 50, aufgrund des Kontextes fiir wenig wahrscheinlich erachtet.

e Vgl. Archi, SEb. 2, 85. Pettinato, LEb. 259, sieht in ha-zu (422: 15.60 = ha-zu

’a-da-gi-tim) dasselbe Wort, was mir wegen ha- kaum moglich scheint.
Vgl. Archi, l.c., der jedoch lediglich die Entsprechung zwischen akk. 7 und

eblaitisch (b)a konstatiert, ohne diese ndher zu erlautern. Gelb, LEb. 23, fiihrt
ba-nu als Beispiel fiir die von ihm vertretene These an, daB sich /ay/ und /aw/
in Ebla zu a entwickelt hétten. Fiir ihn reprisentieren die in IIL.2.b behan-
delten Schreibungen (K)a-a, (K)a-wa gegeniiber bloBem (k)a lautliche
Varianten: /ay/, /aw/ gegeniiber a.
% Vgl. Pettinato, LEb. 259 mit Anm. 86, der die Schreibung als qasatum deutet
und ohne ndhere Erlduterung mit akk. giStum (sic) verbindet.
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Vgl. akk. mud/ltaptinnu, das ein Topferwerkzeug bezeichnet (nur lex.
bezeugt; Sumerogramm GI15.BAHAR). Moglicherweise handelt es sich um
ein Lehnwort aus obigem GIS(> ma$(-za)/ma-$a) — DUB(> dab/dabs) —
pim(> ti-n).

GIS.MAH = wa-za-nim, wa-za-nu-um; Sa-gi-lum
/waz(a)num/ 11.4.d.

Vgl. arab. wazn ,Gewicht*, wazana ,abwigen®.

/taqilum(?)/ I1.4.d.

Vgl. akk. Saqalu ,abwigen®, Siglu ,Sekel“, Saqilu ,ein Balken® (t-g-1); mit
letzterem konnte da-gi-lum, dessen Nominalform nicht sicher ist, formal
identisch sein. Eine andere Ableitung von derselben Wurzel findet sich in

1184, q.v.

GIS.URUDU.URUDU = {-2u qu-PI

/9du(m?)/ 11.4.d; 11.6.b.

Dass. Wort wie in 395 (q.v.): ,Baum®, ,Holz“.

Das zweite Wort (Substantiv im Genitiv, Adjektiv?) ist mir unklar.

GIS.GI = ga-nu-wu, [gal-nu-um
/qan(u)wum/, /qantm(?)/ I (p1); II.6.b,g; IL.3.a.
Vgl. akk. gand ,Schilfrohr.

GIS.GI.NA = a-2a-mu-um

/‘azmum/ I (A); 11.4.d; I1.6.b; II1.3.a,b.

Vgl. akk. esemiu ,Knochen“; die maskuline Form — hebr. ‘G@sam und arab.
‘azm entsprechend — ist noch in der Zusammensetzung esem/n-séru
»Riickgrat® greifbar.

GIS.KAS,(3ID).GAR = ni-gi-zu(-um); ni-gi-zu' DUB.SAR
GIS.KAS; = mi-gi-zu, ne-g[i- ]

/nikkissum/ 1 (N1:%2).

Vgl. akk. nikkassu ,Abrechnung“ (sum. Lehnwort).

s. 214.

GIS.AMBAR = Uy-TU;o-UM
/hirum/, /horum/? 1 (EZEN x AN, mit Erlduterung in
Anm. 9); I1.6.b.

Vgl. arab. (dial.) hor ,,I"fberschwemmungssee“.

s. 420.

GIS.BAL = bi-a-gu

/piHakku(m)/ oder /piHaqqu(m)/ I (c¢u; NE:(b2l)); II.1.e;

I1.3.a.
Vgl. akk. pilakk/qqu ,Spindel* (mit I-Reduktion).
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*464: GI18.51M = ga-na-ga-tum, ga-na-ag' (SUM)-tum
/kanaktum/ I (ag); II1.3.a.
Vgl. akk. kanaktu ,Weihrauchbaum®.

467a,b°": GIS.PA.MUL.MUL = hu-sa-bu,(N1), hu-si-bii
/husabu(m)/ oder /husaybu(m); /husibu(m)/ 11.4.d.
Vgl. arab. hasab ,Holz*; falls nicht dieselbe UnregelmaBigkeit wie in 500
(q.v.) und vielleicht 178 (q.v.) vorliegt, scheidet wegen der Schreibungen
sa/st eine Verbindung mit akk. husabu ,Stiick (Holz)“, ,Kleinigkeit® aus.
hu-si-bu konnte ein seltenes Beispiel fiir Monophthongierung von /ay/
darstellen, s. 616 mit Anm. 78.

469: GI8.GIZKIM.TI = ma-ba-da-"a/a/uqg
/mabtahay/, /mabtaha/ 1 (a); I11.6.b; IIL.2.b.
Vgl. hebr. mibtah ,Vertrauen®. Die beiden Formen sind Dual bzw. Plural,
welch letzterer im Hebr. ebenfalls (sogar iiberwiegend) gebrauchlich ist.
Fehlerhaft fiir gemeintes G15.61ZK1M(=IGL.DUB).TI — worin GIS sicher glos-
sierend zu cizrmM gehort — ist die Schreibung 0106: c18.uruDU(fiir
(161).DUB!).TI = du-gul-tum /tukultum/; vgl. akk. tukultu ,Vertrauen“®.

471: GIS.NUN.SAL = ar-za-tum
/arzatum/ 11.4.d.

Vgl. ug. ’rz, hebr. ’drdz, arab. arz (coll.; nomen unitatis ’arza(h)) ,Zeder*.
473: GIS.MES = me/mi-Sum

/méSum/ 1 (mr1).

Vgl. akk. mes/su ,Ziirgelbaum(?).

482: . 787.
483: s. 40a.
488: s. 227.

*495: GI8.TUKUL = zu-gul-lum, "zu -gii-lum
1365: [618.]'TukuL! = 2u-gii-lum
/Sukullum/ I (cUL).

Lehnwort aus sum. tukul ,Keule*®.

%7 Pettinatos Transkription mul,-mul, in 467b beruht lediglich auf der ungeglie-

derten raumlichen Verteilung der sechs AN.

Die Deutung von 469 und zugehdrigem 0106 iibernehme ich aus Krecher,

Bilinguismo.

29 Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /’arz-at-um/; SEb. 1, 67.

* Die syllabische Wiedergabe eines sum. D-Lautes (nach unserer Transkription!)
durch ein Zeichen der S-Gruppe findet sich auch in Atl.Geo. 110:
Sur, (B1xMAS)-zu-u* (Ebla) gegeniiber crair-du® (T.A.S.) und in 0166:
Su-gur fir tikur (kA.3E).

2ZA 73
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GIS.UD = ’a,(N1) -a-la-nu, a,(NI) -la-mim/nu-um
/aylanum/ I (N17a,); I1.6.b.
Vgl. syr. ’lana ,Baum®, hebr. ’elim »(groBe) Biaume“.

SU.DAGAL.GAL = ba-’a-num/nu(-um)
/bahanum/ I1.6.b.

Vgl. hebr. bohdn, arab. >ibham ,Daumen®; akk. ubanu ,Finger*‘'.

SU.TUR = i§-ba-um TUR; 2-sa-ba-um TUR

8U.GID = §/i$,, -ba-hum

/’isba‘um/ I (18, LAM X KUR, LUM:hum); I1.4.e,f; 11.6.b.
Vgl. ug. usb’, hebr. ’asba’, arab. ’isba’ LFinger®.

3U.1 = ba-Sa-sum/Su-um, bi-sum

/patatum/, /pittum/ I (sum:sum); I1.4.d.

Vgl. akk. pasasu ,salben®, pisSatu ,Salbol(ration)®. Der Ansatz von ¢
beruht, da keine sem. Entsprechungen bekannt sind, auf den eblaitischen
Schreibungen $a/$u/sum im Vergleich mit akk. §.

§U.DU = wa-za(-u)-um, wa-2u-um

/wada’um/, /wadtiim(?)/ I1.4.d; I1.6.b; I11.3.a.

Vgl. akk. wasé ,hinausgehen® (w-d-)%2. Ob wa-zu-um als D-Stamm
/waddwum/ oder /wuddwum/%, als PaRaS-Form /wadia’um/% oder —
wie oben mit Vorbehalt vorgeschlagen — bereits als kontrahierte Form fiir
/wada’um/ % zu interpretieren ist, 1a6t sich nicht sicher entscheiden. Die

6! Vgl. Edzard, ARET 2 S. 119 s.v. ama-gal en.

%2 Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /wada’-um/.

%3 Nach .einem Vorschlag D. O. Edzards (miindlich). Zur Vokalisation PaRRuS
oder PuRRuS s. Anm. 146.

%% So Fronzaroli, MLE s.v. /wad@’-um/ (wofiir dort die Bedeutung “germoglio
angenommen wird).

%> So auch schon Gelb, LEb. 41, der diese Moglichkeit neben der vorgenannten in
Betracht zieht mit dem Vermerk, daB es sich dann um ,a unique case of
contraction® handle. Es finden sich jedoch Parallelen, vgl. etwa oben 368 mit
Anm. 48: /tPittum/ > /tittum/. Weitere Fille:

225: RA.IM = ga-la/ra-um, ga-ru,,-um

391:

623:

/qara’um/, qarim/ (oder /qarrw’um/?)
Vgl. akk. geri ,rufen®, ,einladen (q-r-).
GIS.HUBXKAS = mu-da-um, mu-du(-um)
Unklar.

PA" = wa-mu(-um)

/wamim/

S.o. im Glossar.
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letzte Moglichkeit wird nur durch wenige, nicht durchwegs eindeutige
Parallelen gestiitzt (s. Anm.) und stellt gegeniiber unkontrahierten
Formen, wie sie in Ebla weithin bezeugt und grundsétzlich anzunehmen
sind, die Ausnahme dar.

$U.TAR = ba/bi-da-gi i-tim

/yidim/ I1.6.b.

Vgl. akk. idu ,Arm“, ,Seite“ (y-d). Dass. Wort im Obl. des Duals (hier Gen.
Sg.) enthalten 531a, 557, 626a, q.v. Das vorangehende Wort gehort wohl
zu akk. batdqu ,durch-, abtrennen®, das in der iibertragenen Bedeutung
sentscheiden® auch in 1327 (q.v.) vorauszusetzen ist. Zum St.cstr. auf -gi
s. Anm. 32, zur Nominalform s. 574f. mit Anm. 72.

SU.8A = la-’a-tum
§U.SAL = gi-bi-la-du/ti ra/la-’a-tum; ra-’d-tum
/rah(a)tum/ I1.6.b.

Vgl. akk. rittu (besser rettu, mit bereits aB gut bezeugter Gemination von ¢
statt vorausgehenden Langvokals ¢) ,Hand“ (r-h). Zu Genitivverbindung
und St.cstr. in 517 s. Anm. 29, 32.

Das erste Wort in 517 ist mir unklar.

IGL.UB = su-ba-um, zu(!)-bu, (N1)-um

Unklar.

MA.RA.DAG = sa-zu-wa-tum, sa-zu-tum/ du-um

/Sawduwatum/, /Sawditum/?

Méoglicherweise f. Infinitiv des S-Stammes zu obigem /wada’um/: ,hinaus-
gehen lassen“, ,Entlassung®, vgl. die andere Glosse bar-gi-um zu akk.
naparkid ,authoren“ (mit Krecher, Bilinguismo, der das Sumerogramm als
syllabische Schreibung fiir gd-la dag ,aufhoren identifiziert). Dann
wiirde durch die Schreibung mit -wa- zuniichst ein Ubergang von’ zwischen
wund a zu w dokumentiert (derselbe Vorgang liegt der arabischen Ortho-
graphie zugrunde, wenn in solchen Féllen 4 als ,Triger von Hamza er-
scheint); die anderen Schreibungen gidben dann die kontrahierte Form
wieder. Allerdings kann man anstelle der Kontraktion von /-uwa-/ auch
eine mit bloBem -t gebildete Femininform zugrundelegen: /Sawdu’tum/,
/$awdutum/ .

IZI.SL.GA = ga-PI-um

/kawaHum/ oder /kawiHum/ oder /kawtm/?

Vgl. akk. kawi ,verbrennen“. Wegen P1 = wa, wi, wu 1aBt sich die Lesung
nicht sicher bestimmen; da jedoch von drei Textzeugen keiner ein Hu-
Syllabogramm (etwa u, ug) zwischen P1 und wm schreibt, ist ga-wu-um
/kawlim/ nicht auszuschlieBen. Die andere Glosse, gi-a-tum, diirfte eine
urspriingliche PaRSat-Form sein, in der w an den letzten Radikal y
assimiliert und so entstandenes /ay/ vor y zu /iy/, 7 geworden wiire:
/kawyatum/ > /kayyatum/ > /kiyyatum/, /kiyatum/; vgl. die entspre-
chende arab. Bildung kayya(h) ,Brandmal® zu kawa ,(ver)brennen®. Dazu
im Widerspruch steht allerdings *803: /hayyu(m)/ (s.0.).

AL.GIR.TAG = gu-pPI-$um, gu-Sum

Unklar.
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528: s. 500.

529: 8u.efp.cip = mu-da-bil-du
mutab(b)iltu(m)/ oder /muttab(b)iltu(m)/ I (cIBIL).
Zu /wabalum/, s. 979.

531a: 5U.8U.RA = ma-ha-zt i-da
/mahadi/ 11.4.d.
Vgl. akk. mahasu ,schlagen (m-h-d). Dazu auch ma-hu-zit/zu(-um) in 760,
q.v. Zum St.cstr. auf -z¢ s. Anm. 32.
/yiday/ 11.6.b.
Dass. Wort (im Obl. des Duals) wie in 515, q.v.
Die Bedeutung ,(Zusammen-)Schlagen der Hande“® pafit auch zu der
anderen Glosse, da-ba-um (tapahu(m)/: vgl. syr. fpah, &éth. tafha ,(die
Hénde) zusammenschlagen®; die Wurzel bedeutet zugleich ,(die Hiande)
ausbreiten“ (syr., hebr., arab.) und liegt wohl auch in akk. fepii ,auf-
tragen®, ,hinzufiigen“ vor.

«66

534: A.zI = a-me-min, a/i-me-tum
/yaminum/, /yamittum/, /yimittum/ I (A, 1, ME); II.6.b.
Vgl. akk. imnu, tmittu (f.) ,recht(s)* (y-m-n)®’.

541: A.KUS = a-ma-tum
/’ammatum/ I (ma); 11.6.b; 1I1.2.a.

Vgl. akk. ammatum ,Elle* (>-m-m)%.

H544: s. 992.

*550: A.E.G1,.61, = da-la-za, mar-a-za
*551: A.E.DAH = te-ra-za, mar-a/’a,(N1)-2a
552: A.DAH = ra-a-zu-um, ri-i-zu-um, ri-21
/tarHazay/, /tirHazay/ I (TE).
/marHazay/
/raH(a)zum/, /reHzum/ I (Urv); II1.2.c.
Vgl. akk. résu ,helfen“. Die préfigierten Formen sind wohl nominale Duale,
kaum auf -a endende (,stativische“) Verbalformen®. Der Ansatz von z

% Vgl. Pettinato, BibArch. 39, 50, dessen Deutung ohne ersichtlichen Grund von
Gelb, TI 18; 22, bezweifelt wird; Edzard, SEb. 4, 54.

%7 Edzard, SEb. 3 (1980) 123 mit Anm. 11, setzt in Anlehnung ans Hebr. und
Arab. eine PaRiS-Form /yaminum) an. Die oben vorgeschlagene PaRiS-Form
ist nach akk. imnu angesetzt.

69 Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /’amm-at-um/; SEb. 1, 67.

% Rine solche Form liegt mit ziemlicher Sicherheit in 841 vor, s. zu 1132. Die
Interpretation als Dualformen kann sich auf das Abstraktum /mabtahay/
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beruht auf Vergleich mit hebr. ris und syr. rhet Jaufen“, deren Zugehorig-
keit jedoch nicht iiber jeden Zweifel erhaben ist.

553: A.pU; = na-ga-bu(-um)
/nakapum/ I (NA).
Vgl. akk. nakapu ,stoBen“. Zur selben Wurzel gehort auch das folgende
Lemma 554: A.DU,DU, = da-da-ga-bi-um /tattak(ka)pum/. [s. Nachtrag]

554: s. 553.
*557: A.HUM = ga-ba-zii; gi-ba-2u"° §U; ga-ba-zi i-da
/yiday/ IL6.b.

Dass. Wort (im Obl. des Duals) wie in 515, q.v.

Das erste Wort entspricht akk. kapasu ,sich kriimmen“ (q-p-s, zu q vgl.
Anm. 3); zum St.cstr. auf -z¢ s. Anm. 32, zur Nominalform vgl. 574f. mit
Anm. 72.

*569: DA = $/sa-ha-tum
/’i8hatum/, /8ahatum/ I (1%); I1.4.d.
Vgl. akk. Sahatu ,Seite“, ,Ecke“, syr. shata ,Achsel“.

570: LOGUD.DA = gar-a-'nu!, ga-ri-mim
/karHanu(m)/, /karenum/ I (¢Ar); I11.5.d.
Zu akk. kard  kurz®, mit Suffix /-an-/ erweiterte Form; dieses erscheint in
der zweiten Schreibung als /-én-/ wohl unter Einfluf des — vermutlich
unter Ersatzdehnung von a in der vorhergehenden Silbe — geschwundenen
H. Zur Nominalform vgl. 912: GON.MUSEN = ba-ra-ma-nu-um /barma-
num/ zu akk. barmu ,bunt®.

572: BALAG = gi-na-rim/lum/ru,o-um
/kinnarum/ I (G1I, NE.RU).
Vgl. akk. kinnaru ,Zither* (nur in einem Mari-Text’", sonst balangu).

574: SA.DAB.DAB = du-Sa-ne-u,/um(?), du-us-da-na/ne-um

575: SA.DAB = Sa-na-u,/um(?), $e-na-um
/danaHu(m)/, /denaHum/; /tudanniHu(m)/; /tudtannaHum/
I (NE:ne, UD).
Vgl. akk. zend ,ziirnen“; der Ansatz von d beruht auf der Entsprechung der

,Vertrauen“ stiitzen, s.o. 469. Eine Dualform hat im Hebr. auch das
Abstraktum goh’rayim ,Mittag“. Der Plural, wie er neben dem Dual auch fiir
469 bezeugt ist, ist bei Abstrakta im Hebr. durchaus nichts Ungewohnliches,
etwa in Altersbezeichnungen wie zqunim ,Alter, n‘@wrim ,Jugend“, ferner
hayyim ,Leben*, meSarim ,Geradheit”, mgurim ,Schutzbiirgerschaft u.a.

70 Zur Lesung zu s. Nachtrag zu Teil I (ZA 72, 236).

%2 ARM 13 Nr. 20 mehrmals kinnaratim (Gen.PL.).
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eblaitischen Schreibungen §a/$¢ und akk. 2’'. In den Schreibungen
mutmaBlicher Infinitive des Grundstammes wechseln nicht selten — wie
hier — a- und ¢/-haltige Syllabogramme in der ersten Silbe, was wohl eher
als Reduktion von unbetontem a > o denn als Indiz fiir konkurrierrende
Nominalformen PaRaS — PiRaS zu werten sein diirfte’?.

576: SA.GAL = gar-su-um
*1019f.: sU = gar-su

/karéum/ 1 (su); I1.4.d.
Vgl. akk. kar$u ,Bauch® (k-r-8)7%.

581: s. 609.
584: BSA.KIL.AG = du-du

/dudu(m)/ I (pv).

Zu der in akk. dadu ,Liebling® (vgl. 1161: par.MU = da-tum /dadum/)
vertretenen Wurzel’*.

Die andere Glosse zeigt eine prifigierte Form da-du-du /tadadu(m)/ (oder
sollen /da/tdu(m)/ zur Wahl gestellt werden?’”).

*586: SA.TAR.SUR = kir-bu, (NT)

7

72

P
-

75

/qirbu(m)/ I (KIR, N1:0i(?)).

Vgl. akk. gerbu ,Inneres®. Die Deutung wird semantisch durch eine andere
Glosse dal-da li-bu bestitigt, welche die Entsprechung von akk. libbu
,Herz®, ,JInneres“ enthilt (dal-da konnte /daltay/ ,die beiden Tiiren/Tiir-
fliigel(?)“ meinen, vgl. akk. daltu ,Tur*).

Die dritte Glosse, gi-lu-um, ist vielleicht mit akk. kerru ,Schliisselbein-
(gegend)“ zu vergleichen.

Pettinato, LEb. 255%, identifiziert das Verbum mit ug. $n’, hebr. $n’ (sic;
gemeint: sané(’)) ,hassen und akk. zend ,ziirnen“. Die eblaitischen Schrei-
bungen sa/$¢- deuten im Vergleich mit akk. z jedoch auf eine Wurzel d-n-H, die
von §-n-’ zu unterscheiden ist. Moglicherweise ist syr. dnah ,aufscheinen®,
~aufgehen (Sonne)“ zu vergleichen, dessen Entsprechungen in anderen sem.
Sprachen die Wurzel allerdings in der Form d-r-h aufweisen (z. B. hebr. zarah).
Vegleichbare Fille (s.o. zu den einzelnen Lemmata) sind:

515: /botaqi/ (neben /bataqi/)

557: /qgepasu/ (neben /qapasu(m)/, qapasi/)

849: /noeSaqum/ (alle 3 Textzeugen haben ne-: besser /ni§qum/?)

1132: /$okabum/ (beide Textzeugen)

0228: /mosaHi/ (nur durch einen Text vertreten)

Vgl. Archi, SEb. 2, 87 (zu 576).

Vgl. Archi, lLc., der auch auf 591: 3A.gUL.GIG = ba-ri-um/% da-du hinweist
("mauvais amour“; das erste Wort zu arab. barih ,de mauvais augure®).
Ein solcher Fall liegt in 286: G.BAPPIR.GA = sa-§a-bul, si-Sa-bu, si/sa-Sa-bu vor.
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SA.HUL = za-a-rim
/zaHarum/ 1 (zA); 11.4.d.

Vgl. akk. zdru ,hassen®.
Die zweite Glosse, ’a-la/a-lum, gehort vielleicht zu sem. h-r-r ,heil sein®,
»glihen“ (unter Reduktion von 7).

SA X MUNUS = ’a-ri-tum
/haritum/ I (£); I1.6.b.

Vgl. akk. a/eritu ,schwanger”, a/erd ,schwanger sein“ (h-r-y).
s. 337.

A.DIRI = du-ti-lum/lu-um, du-du-lum

/tuttirum/, /tutturum/ I (T1).

Zu akk. wataru ,iber sein“. Der Ansatz einer D-Stammbildung unter
Verlust des ersten Radikals w resultiert aus dem Vergleich mit 581: $A.zu
= mu-li-tum/du /mullittum/ ,Hebamme* zu w-I-d ,gebaren*’®.

A.TUKU = ’q,(NI)-a-1i ma-a; a-a-u mi

/may/ oder /may/; /me/ oder /mi/ IIL.3.a.

Obl. zu ma-wu mawa/ (Pl.) ,Wasser® (s. 619). Da eine Interpretation von
ma-a als Form mit auslautendem -a, etwa /maya/, morphologisch nicht zu
rechtfertigen wire, bleibt nur eine der beiden oben vorgeschlagenen
Lesungen, die etwa eine Entwicklung /mawi/ > /mayi/ > /may/ >
/may/ voraussetzen. ms ist schwerlich anders denn als Beleg fiir Mono-
phthongisierung von ansonsten erhaltenem /ay/ (vgl. II1.2.6)"7 zu er-
klaren’®.

’a,/ a-a-u ist mir unklar.

7% Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /mullit-t-um/.
77 Zu der Gelb’schen These, daB} /ay/, /aw/ zu a geworden seien, s.0. Anm. 55.

® Ein weiterer Fall von /ay/ > &7 konnte in 467a,b (s.0.) zu sehen sein:

/husebu(m)/ oder /husibu(m)/ neben /huSaybu(m)/. Fiir mogliches
/kayyatum/ > /kiyatum/ (850) s. Anm. 64. In 256: a-ga-lum, me-gar-du kann
der in Anm. 37 besprochene Fall vorliegen, namlich /meHGaRtu(m)/ (wenn
H = ¢/h), oder aber Kontraktion: /méGalLtu(m)/, /miGaLtu(m)/ <
/mayGaLtu(m)/. Auch fiir die parallele Erscheinung einer Kontraktion von
/aw/ zu 6/u gibt es Hinweise; vgl. das schon im Syllabar unter EZENXAN mit
Anm. 9 behandelte /hiirum/, /hérum(?)/. Ahnlich steht es mit 038:
ANSE.EDEN = /kidanum/ (s.0.): das Arab. hat kawdan(7), das aber wohl
sekundér eine dem Arab. angepafite Nominalform erhalten hat und iiber syr.
kodna, kodanya vermutlich aufs Akk. zuriickgeht. Sicherer scheint jedoch 629:
A.NTGIN = da-wa-lum, du-lum /dawrum/, /dérum/ oder /dirum/ zu arab. dara
»sich im Kreis bewegen® (/dawarum/ ist wegen /kanum/ [s.o. 139] unwahr-
scheinlich). AbschlieBend sei noch auf 1439: NU.US = lu-wu-um, a-wu-um
hingewiesen: Das sum. Verbalpréfix nu-u§- wird hier moglicherweise durch
die (substantivierte) Prekativpartikel wiedergegeben, die in a-wu-um unter
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A.MU = su-da-ra-gu

/$utawraqum/ II.1.e.

S-Stammbildung zu akk. war@qu ,griinen“, dem Sumerogramm nach im
Sinne von ,wachsen lassen®, ,pflanzen®. Dieselbe Wurzel liegt auch in
698: 3E.SU.SU.SAR = da-da-ma-du wa-ri-gi /warigi(m)(?)/ vor.

A.GA.DU = ma-wu NI-dar-tim; NI-da-lum

/mawu/ 1 (p1); IL1.6.D.

Vgl. akk. ma’a, mi (Pl.) ,Wasser®. Dieselbe Form auch in 626a, 637, 640a
(g.v.); zum Obl. s.o. 616.

NI-da-lum und zugehoriges Ni-dar-tim sind vielleicht mit ’a,/ a-dar-tum/
tim/dw zu verbinden, das in 684 (q.v.) zur Qualifikation von Getreide
verwendet wird; N1 wére dann ’a,.

PA," = wa-mu(-um)

/wamlm/ 11.6.b.

Vgl. aAK wam@um, spiter sekundar tamd ,(be)schwéren“. Wegen der
Schreibung wa-mu ist mit Sicherheit eine zweisilbige, d.h. kontrahierte,
Form anzunehmen (vgl. 507 mit Anm. 65). Anstelle eine G-Stammes
kommt auch ein D-Stamm, /wammim/ oder /wummim/, in Frage.
Das mit a glossierte Sumerogramm Pa, steht syllabisch fiir PA, das in 725
(q.v.) mit /naba’um/ geglichen ist.

A.GAL = 1-Sa-wu
AN.GAL = 1-Sa~wu
/yitawu(m)/ 11.4.d; I1.6.b.

. Vgl. akk. ¥4 ,haben®; hier ist nach dem Sumerogramm aber wohl noch mit

*626a:

der Bedeutung ,vorhanden sein“’® zu rechnen; vgl. hebr. y&$, syr. #t(ay) in
dieser Bedeutung, ferner das lautlich problematische arab. laysa ,ist
nicht“ (aus /& und y-t?).

A.8U.LUH = ma-wu i-da; ma-ugy i-da

/mawt/; /mayu/ oder /mahu/ I (EzEN x AN, p1); I1.6.b.
Vgl. 619. Der Wechsel zwischen -wu und -y scheint mir eher verschiedene
Lautungen anzudeuten als einen sonst nicht belegbaren Wert /wu/ fur u
zu erweisen: /mayu/ konnte eine vom Obl. /may/ (s.o. 616) beeinfluite
Form sein, wihrend /mahu/ im Arab. Parallelen finde, wo zu ma’
~Wasser“ die Plurale ’amwah und miyah und eine Verbalwurzel m-w-h
gebildet werden.

/viday/ IL6.b.

Vgl. 515.

Reduktion von lals /Haw/ < /law/, in lu-wu-um kontrahiert als /16/ oder /lu/
vorldge. [Vgl. noch 1386: cu,.TUR = $u-lum /t6/Grum/ ,(Jung-)Stier*; vgl.
arab. tawr ,Stier®.]

79 Pett

inato, LEb. 254°°, rechnet offenbar mit der akk. i#i entsprechenden

Bedeutung ,avere®.
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s. 984.

A.UD = ma-wu ’a-mu-tum

/mawu/ 1 (p1); I1.6.b.

Vgl. 619.

/hammutum/ I1.6.b.

Vgl. akk. emmu ,heiB“ (h-m-m)®; die Bildung des m. Plurals entspricht
der akkadischen (dieselbe Form auch in 777, q.v.).

UD in der Bedeutung ,hei“ ist wird durch 779: vp = ’a-da-mu, da-la-lum
bestétigt: /hadamum/ zu arab. hdm (VIII) ,brennen“; /tahrarum/ zu
sem. h-r-r ,heil (sein)“.

A.BAL = ma-wu mu-da-bar-si-u-tum

/mawi/ I (e1); IL6.b.

Vgl. 619.

Das zweite Wort ist der m. Plural eines Partizips Nt(n?) zu einer vierradi-
kaligen Wurzel B-L-S-H; der — ohne /t(an)/-Infix gebildete — Infinitiv
findet sich in 993: AL.BAL(KUL) = na-bar-su-um: /mutta(B)BaLSiHutum/

" bzw. /naBaLSuHum/. Die Formen stimmen zu denen der akk. vierradika-

640b:
653:

656:

80 vagl.

81

ligen Verben vom Typ nabalkutu®'. Vergleichbare Wurzeln konnte man in
akk. napalsubu, ug. prsh ,niedersinken®, arab. far§ah/ha ,die Beine von
sich strecken®; oder akk. (spdt) Sub/parzubu iiberreichlich machen®
suchen — jedoch bestehen in beiden Fillen lautliche Schwierigkeiten
hinsichtlich S und H, da nach den eblaitischen Schreibungen sem. §/§bzw.
>/ zu erwarten wiren. Immerhin wiirde Sub/parzubu bedeutungsméfBig zu
der anderen Glosse, 640b: A.BAL(KUL) = ma-ba-Lum, passen, falls diese
ma-ba-pum /mabba‘am/ zu lesen und mit akk. namba’w ,(groBie) Quelle®,
hebr. nb* (Hifil) ,hervorsprudeln lassen“ zu vergleichen ist.

s. 640a.

SE.SID = S -éfé-dui [§] es-Sa-tum
/8eSiDu(m)/, (SeSaDum/ I (NE:$es, mit Erlauterung).

Lehnwort aus dem als Sumerogramm angefiihrten sum. Wort?
SE.AR.AR = da-’a-mim/nu-um

/tahanum/ I1.6.b.
Vgl. akk. énu ,mahlen® (t-h-n)®2.

Pettinato, MEE 2 S. 168; Edzard, SEb. 3, 126%.

Eine analoge Infinitivbildung scheint 1129: ur,(ciRguni) = na-§ar-du-lu-um zu

sein. Ohne n-Prifix ist 822: MA.RA.DAG = bar-gi-um /parkuHum/ (oder
/parklim/?) gebildet (s. Anm. 65), das entsprechend akk. palki (zu nepelkil)
~weit“ Verbaladjektiv sein diirfte.

82 Vql.

Fronzaroli, MLE s.v. /tahan-um/; Archi, SEb. 2, 87.
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AsAL,(LAK 212) = gu-a-lu za-la-ba-tim; gi-a-lu zar-ba-tum
/Sarbatim/ I (sum:zar); 11.4.d.

Vgl. 397. -

Das erste Wort, das in *657b alleinige Entsprechung von SE.AsAL, (kiinst-
liche Zerlegung von ASAL,, weil im SE-Abschnitt) ist (gi-lum geschrieben),
konnte akk. (spét) garu ,Blattwerk (an Rohrstauden)“ entsprechen.

*657b: s. 657a.

659:

660:

673a:
673b:

*684:

SE.MAR = Sa-la-um
/dar‘um/ oder /daraHum/ I1.4.d.

Das Wort ist entweder mit /dar‘u(m)/ ,Saat“ in 684 (q.v.) identisch, oder
es handelt sich um zu dieser Wurzel gehoriges verbales /dara‘um/ ,sden
oder zu d-r-w gehéoriges /daraHum/ ,worfeln“, wozu gleichbed. akk. zard
zu vergleichen wire®.

SE.GESTIN = d$-ga-lum, is,,-ga-um

/atkalum/, /itkaHum/ T (AS).

Vgl. hebr. ’askol, arab. °/“itkal, */‘utkal, womit die Teile von Weinstock
(hebr.) bzw. Dattelpalme (arab.) bezeichnet werden, an denen die Trauben
bzw. die Datteln sitzen®*.

SE.SU.HA.MUL = hu-bu-lum/lu-um
SE.HA.MUL = hu-bu, (N1)-lum
/hubullum/ T (N1:bu,).

Vgl. akk. hubullu ,verzinsliche Schuld“.

SE.LOSessig = Sa-la-u Pa (z1)!-Tdar!-Ttum!; $ar-i ’a (w1)-
dar-tim; Seg(sar,?)-u a-dar-du

/dar‘u/ 1 (NE:Sar(?), Se); 11.4.d; 11.6.b.

Vgl. akk. zéru ,Same* (d-r-)%; dass. Wort vielleicht auch in 659, q.v.
/SeHu(?)/ 1 (NE:Sar(?), Se).

# Das Wort wurde von Fronzaroli, MLE s.v., zunichst als /taraw-um/ ,spargere*
interpretiert, dann, SEb. 1, 80, als /dara‘um/ ,seminare“ (zu d s. Anm. 85).
/daraw-um/ lehnt Fronzaroli an der letztgenannten Stelle ab ,poiché né mar
né $e.mar fungono da equivalenti dell’accadico zarim nel significato ‘ventilare
(il grano)’“.

8 Jch iibernehme die Deutung aus Krecher, Bilinguismo.

8 Der Ansatz von d als erstem Radikal stiitzt sich zunichst auf ug. dr ,sden”;
schon C. H. Gordon hatte im Glossar zu Ugaritic Textbook (AnOr. 38, 387)
arab. zr* fiir eine innersemitische Entlehnung aus einem Dialekt mit z fiir d
gehalten (wiahrend er o.c. 27 eine Trennung von d-r-* und z-r- erwigt). Auch
Fronzaroli, Acc.Naz.d.Lincei 24 (1969) 308, vertritt bereits vor Bekannt-
werden des Ebla-Materials d-r-‘, was er in SEb. 1, 80 durch 659: Sa-la-um (s.o.
mit Anm. 83) bestétigt sieht.
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Vgl., falls e zu lesen, akk. e’'u ,Getreide“ (sum. Lehnwort). Der qualifi-
zierende Genitiv /HaDartim/ gehort vielleicht zu dem auch in 619 (q.v.)
vorliegenden Wort.

1G1.DUg. DUy = hu-ma-zu a-na-a; hu-mu-zu 2.161°°
/‘aynay/ I1.6.b; II1.2.b.

Vgl. akk. mu ,Auge (“y-n); das Wort kommt in derselben Form (Obl. des
Duals) auch in 715, 723, 728b (q.v.) vor. Das erste Wort (Nominalform
unsicher, vielleicht /humSu/) gehort zu akk. hamasu, hummusu ,weg-,
ausreien“ (auch Augen).

IGL.DAR = dal-da-bu/bu,(N1) 2.161; dal-da-bi-um a-na-a
/‘aynay/ 11.6.b; II1.2.b.

Vgl. 712.
Das erste Wort ist mir unklar.

ER.ER = 1-fi-ma-a-tum

~/’idma‘atum/ I1.6.b.

Vgl. akk. dimtu ,Trine“ (d-m-)*’. Wegen des reduplizierten Sumero-
gramms scheint eine singularische Form /’idma‘tum/ weniger plausibel
als der vorgeschlagene Plural. Zur Vorschlagsilbe vgl. ug. udmt ,Tréinen®
mit u gegeniiber 7 in Ebla wie bei usb ,Finger® (s. 500).

ER = ba-ga-um
/bakaHum/ I (ca); 11.6.g.
Vgl. akk. bak# ,weinen® (b-k-y).

IGL.SE.DU = ba-li-lum/Tu-um
/palilum/ 1 (LuM: lum).
Vgl. akk. palilu ,Fiihrer* (AHw.: ,Wichter*)®.

1G1.IL = na-si-NI a-na-a
/nasi’(i/u?)/ 1 (v1: u(?)); I1.4.d; I1.6.c.

8 Zu dieser in MEE 4 ausgelassenen Glosse s. Nachtrag zu Teil I (ZA 72, 236).

8 Pettinato, LEb. 262'%!, sieht in dieser Form eine Ableitung von d-m-m ,pian-
gere“: dimmatum, ,formato con 'aggiunta di un ’Aleph iniziale“. Eine Plene-
Schreibung ma-a fir /ma/ ist jedoch in eblaitischer Orhographie ausge-
schlossen; auBerdem wire Prothesis nur bei anlautender Doppelkonsonanz
plausibel.

88

Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /palil-um/, wofiir als Bedeutung ebenfalls (ohne

weitere Erlauterung) ,guida“ angesetzt wird, wie es das Sumerogramm nahe-
legt (,der vorangeht®). Dazu stimmt gut der in AHw. s.v. palalu(m) angege-
bene Beleg AfO 13 (1939-41) 46 II 4: im-mahra illak palil urhim ,voraus geht
der Fiihrer des Wegs“ (Naram-Sin-Epos).
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125:

728b:

740:

741:

89 V l
gl.
IGLIGI EN wa NAM.KU; ,Und der Herrscher erhob die Augen und schwor: . . .

Manfred Krebernik

Vgl. akk. nadi ,heben* (n-§-)%; nach obiger Interpretation Partizip: ,der
die Augen erhebt®. i
/‘aynay/ 11.6.b; II1.2.b.

Val. 712.

PA = na-ba-um, na(-ba-yu-um

/naba’um/ 11.6.b,g; II1.2.1f.

Vgl. akk. nabii ,(be)rufen (n-b-)%.

Fiir normalorthographisches PA in der Bedeutung ,(be)schworen® (aus zi -
pad oder mu - pa abstrahiert) hat 623 (q.v.) pa

IGL.KU.DUB.IGL.GAR = §é-a-du ma-ha-ri a-na-a

/‘aynay/ 11.6.b; IIL.2.b.

Vgl. 712.

Das vorausgehende ma-ha-ri gehort zu m-h-r (s. 947): Substantiv, Praposi-
tion oder Infintiv?

Das erste Wort findet sich auch in 705 (unklar).

MUS.LAH, = za-ri-um

/SariHum(?)/ TL4.d.

Das Wort fiir den ,Schlangenbeschworer” hiingt sicherlich mit akk. serru,
seru ,Schlange® zusammen, dem wahrscheinlich eine Wurzel S-r-H zu-
grundeliegt’®’.

MUS.AMAR = a-za-ra(-ra)-ri-tum

/’aSrarriHtum/, /’aSrarmtum/? 11.4.d; I11.3.d.

Das Wort fiir ,Schlangenjunges“ gehort zur selben Wurzel wie das obige
fiir den ,Schlangenbeschworer”. Die angesetzte Nominalform ergibt sich
aus folgenden Erwégungen:

1) Wegen der Vorschlagsilbe ist anzunehmen, dal erster und zweiter
Radikal zusammenstofen.

2) ra(-ra)-ri kann nur /rarri/ reprasentieren, vgl. 1I1.3.d.

Eine gleichartige Bildung ist 0375: 8E.A.SA = a-za-ma-mi-tum (= 0063;
Tierliste!).

im Kontext TM. 75. G. 1444 IV 18 - V 4 (Edzard, SEb. 4, 38): wa fL

“

% Der D-Stamm dieses Verbums mit paronomastischem Infinitiv diirfte in dem
Anm. 89 genannten Text, XIII 12f., vorliegen: wu-na-ba-ga-ma na-bi-u
/’unabba’-ka-ma/ /nabbw’u(m)/ ,ich beschwire(?; vgl. oben angefiihrtes pA,*

(fiir
9

PA) = /wamim/) dich (m.)*.

Pettinato, MEE 2 S. 213, der auf die genaue Form des Wortes nicht eingeht,

weist auf saru hin, das als (westsemitisches?) Synonym von akk. serru, séru
»Schlange® iiberliefert sei (MSL 8/2, 75 Z. 53: sa-ar-u= ge-[ru?]). Zur Nominal-
form (PaRiS, Nisbe von Sar-?) vgl. die Berufsbezeichnung 1331: NU.KIRI; =
ga-ri-um ,Gértner” zu akk. kird ,Garten®.
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Vergleichbare Formen mit redupliziertem zweiten oder dritten Radikal
sind im Akk. als Tierbezeichnungen verschiedentlich bezeugt®.

BAN = Su-tum
/sutum/ I1.4.e. (mit Erlduterung).
Vgl. akk. sutu (in HohlmaB).

TUN.URUDU = ba-Sum
/pa’Sum/ oder /paSum/ I1.4.d.
Vgl. akk. pasu, arab. fa’s, fas™ ,Axt*.

TUN.BAR = ma-ba-ra-zu-um

/maprasum/ oder /maprasum/ I (mA); I1.2.a; I1.4.d.

Nomen instrumenti zu p-r-s (oder p-r-s) ,spalten® (s. 195). Dasselbe Wort
ist moglicherweise 1108: US.URUDU = md-ba-la-zu-um. Die andere Glosse
zu 760, ma-hu-zi, ma-hu-zu-wm, dirfte zu m-h-d ,schlagen® (s. 531a)
gehoren, entweder ebenfalls als nomen instrumenti mit assimiliertem m
(s. 1089) oder als Infinitiv des D-Stammes: in beiden Féllen /mahhudum/.

SUM.URUDU = $ar-sa-rum
/$arsarum/ 1 (NE.RU, SAR).
Vgl. akk. fasSaru ,Sage”.

UD.TE = $é-er a-me-mu; $a-ar UD
/SaHar/, /SeHer/ 11.4.e (mit Erlduterung); I11.4.a.

Vgl. akk. feru ,Morgen“? Wegen Sa/3é liegt nicht 8-h-r, sondern vielleicht
t-g-r zugrunde. Zu a/e vgl. 253a mit Anm. 39.

/yawmim/ 11.2.b; II1.3.c.

Vgl. akk. @wmu ,Tag® (y-w-m); dass. Wort (hier Gen.Sg.) erscheint in 777
(q.v.) im Nom.PL

UD.DAG = si-’¢,(EN)-lum

/$ehrum(?)/ IL.4.e (mit Erlduterung).

Vgl. hebr. Sahar, arab. sahar ,Morgenrote“?

Die andere Glosse, sa-ba-ba-bu(-um) /8abbabum/, gehort zu akk. Sababu
arab. fabba ,(ent)brennen®, syr. $biba, hebr. $abtb ,Funken® (angesichts
der syr. und der (daraus entlehnten?) hebr. Entsprechung wire im Arab. s
zu erwarten!).

Das Sumerogramm ist als glossierende Schreibung Upn(=DAG)*8 aufzu-
fassen, vgl. redupliziertes UD*.uD%8 in 775.

2 S. die in GAG § 551 vertretenen Beispiele.
% Falls arab. fa’s, fas aus dem Aram. entlehnt ist (so H. Zimmern, Fremdwérter
S. 12), vgl. syr. posta, beruht die Form fa’s auf hyperurbanistischer Restitution

von

> (wie in ka’s ,Becher®).
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781:

783:

787:

788:

789:
791:
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UD.GANA = a(-wa)-mu ’a-mu-tum

/yawmi/** TI1.2.b.

Vgl. 774.

/hammutum/ 11.6.b.

Vegl. 637. 779: s. 637.

AN.KI = si-li-sa-a, si-li-sa’

/SirSay(?)/ I (s1); II1.2.b.

Vgl. akk. $urSu, asa. s,rs,, arab. (dial.) $ir§ Wurzel“**? Der Dual ,die
beiden Wurzeln® wiirde dann — wohl auf mythologischem Hintergrund —
»Himmel und Erde“ (an-ki) bezeichnen, wé’yhrend die andere Glosse, si-bi-
lum, falls zu akk. Sapalu ,tief sein gehorig®®, wohl besser zu einer Deutung
des Sumerogramms als °x1 ,die Erde als Gottheit* paBt.

dG1BIL = i-sa-du
/’isatu(m)/ I (pu, N1:4); I1.6.b.
Vgl. akk. idatu ,Feuer” (>-§)%".

AN.US = a-ma-du-um

/‘amadum/ I1.6.b.

Vgl. akk. emédu ,lehnen“ (“m-d)®®. Dass. Wort scheint 1415: Ap.Gs =
a-ma-twm zu sein, wozu 482: GIS.AD.0S = md-ma-tum’/du /ma‘madum(?)/
gehort.

AN.ZAM, = Q-20-TMU-Mmu
/Hassammum/ I (zAM,; mit Erlduterung); I1.4.d.
Vgl. akk. assammu ,Krug® (sum.(?) Lehnwort).

s. 624.

‘MUL = gag-gdb

/kakkab/ I (6AB, cAaG); IIL5.e.

Vgl. akk. kakkabu ,Stern“. Die Endungslosigkeit konnte das Wort als
Gotternamen ausweisen, was mit dem Sumerogramm in Einklang stiinde.
Die assimilierte Lautgestalt /kakkab/ stellt eine Gemeinsamkeit mit dem
Akk. gegeniiber nicht assimiliertem kabkab- im Ug.”® und Amurr.!”’ sowie
dissimliertem kawkab- im Arab., Aram. und Hebr. (kokab) dar.

9 Vgl. Verf. apud Edzard, SEb. 3, 126%'.

% In allen sem. Sprachen auBer dem Asa. hat ein Ausgleich zwischen den beiden
Zischlauten stattgefunden, womit auch in der eblaitischen Form zu rechnen ist.

% So Pettinato, LEb. 264: an-ki = §-pil-lum ,sotto“.

97 Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /’i§-at-u/; Edzard, SEb. 3, 123.

% Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /‘amad-um/.

% Neben gewohnlichem kbkb(m/t) ist auch einmal kkbm (Pl.) belegt, s. Gordon,
Ugaritic Textbook, Glossar (AnOr. 38, 417).

190 Tn PN, s. Gelb, AS 21, 134.
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4BAD.KALAM.TIM = til(BAD)-lu ma-tim

4(BAD.)KALAM.TIM = ti-lu ma-tim

1 (BAD).

Die aufgrund von 795b vertretene Lesung til-lu anstelle von bereits einge-
biirgertem be-lu findet iiber die in I (BAD) angefiihrten Personennamen
hinaus mdoglicherweise auch eine Stiitze in dem hurr. Gott Til(l)a, der
spéter in Arraphe von Bedeutung war'®'.

s. 1132.

dEN.KI = d-ug

/hayyu(m)/ I (EZENxAN); IL.6.b.

Der akk. é-a geschriebene GN ist wohl von sem. h-y-y/w ,leben“ abzu-
leiten'??, was die eblaitische Schreibung, in der ’a fiir /% und w, fiir h/h/y
stehen kann, bestitigt.

INANNA = as-dar

/“attar/ 1 (A8).

Vgl. akk. Istar, besser wohl Edtar. ‘ttr ist im Asa. eine ménnliche Gottheit,
im Ug. und Hebr. erscheint der GN mit Femininendung, und im Akk.
selbst kann itaru, spit auch istartu, als Appellativ ,Gottin“ gebraucht
werden. Diese Tatsachen scheinen auf ein urspriingliches Appellativ und
damit auf mégliche Etymologisierbarkeit des GN hinzuweisen. Zu erwigen
scheint mir eine Ableitung von “t-r ,reich sein“ (asa., hebr., aram.). Dabei
miifite man von einer Form mit infigiertem ¢ und Metathesis zwischen ¢
und folgendem ¢ ausgehen: /‘attar/ > /‘attar/. Semantisch wiirde zu
dieser Deutung auch hebr. ‘atrot (Pl) ,Zuwachs (des Kleinviehs)“
stimmen. Als néchstverwandte Bildungen wiren die akk. Adjektive der

Form PitRaS mit begriffsintensivierender Bedeutung'®® zu nennen.

INB.UNU = ra-sa-ab
/rasap/ 1 (AB).
Vgl. den ug. GN 78p, hebr. rdsdp ,Brand, ,Seuche®.

MI.AN = Mmu-sum, me-su
MU.AN = ma-[s]a-a-um

% Vgl. zu dieser Gottheit V. Haas, Betrachtungen zum Gotte Tilla, in: Studies on

the Civilization and Culture of Nuzi and the Hurrians (Fs. E. R. Lacheman,
1981) 183-188. Danach ist Til(l)a ein osthurritischer Stiergott, dessen Name
vielleicht das hurritische Wort fiir ,Stier® darstellt.
Pettinato, LEb. 274, bringt fi-lu in 795a mit der Wurzel t-1-1 ,Tau®, ,tauen in
Verbindung; das Substantiv fiir ,Tau“ lautet allerdings iibereinstimmend tall-
(hebr., aram., arab.; akk. nicht bezeugt).

192 So schon J. J. M. Roberts, The Earliest Semitic Pantheon (1972), 20'7.

103 8. die Beispiele in GAS § 56n.



32

Manfred Krebernik

817: wMI.SA = ba-na me-si-im

/musum/; /misu(m)/, /mi§im/; /masaHum(?)/ I (1m); I1.4.d.
Vgl. akk. ma$u, musitu ,Nacht®, arab. mas@’ ,Abend“.

Wie im AKKk. ist offenbar PuRS-/PiRS- von einer Wurzel tertiae infirmae
bereits (unter anzunehmender Ersatzdehnung) zu PuaS-/PiS- entwickelt:
/mugy-/ > /mus/; /miSy-/ > /mis-/'%. Ob die nur auf der Auszugstafel d
erhaltene Gleichung 816b tatséchlich Variante zu 816a ist, und nicht
vielmehr Mu.AN als ,Jahr® zu verstehen ist, sei dahingestellt — im letz-
teren Falle wiirde man freilich ein akk. attu entsprechendes Wort auch in
Ebla erwarten.

/bayna(y?)/ TIL.2.b.

Vgl. arab. bayna, syr. baynay, (b)bet, hebr. ben ,zwischen“. /bayna(y)/
/misim/ ,inmitten der Nacht“ wiirde zu einer Interpretation des Sumero-
gramms als ,Mitternacht®, M1.8A fiir MI.SAg(MAS), stimmen, weniger zu
MI.SA(.A) = kasatu ,frilher Morgen®.

Die andere Glosse zu MLSA, si-gi-lu-um, ist mir nicht klar'®®,

820: MA.MU = ra-da-mu, la-da-mu-mu

/radamum/ I1.3.c.
Vgl. hebr. rdm (Nifal) ,tief schlafen“!?. Das Sumerogramm bedeutet
sTraum“ (ma-mu-d).

821a: MA.DU,; = a-hu-tum/du-um, u-[hu-tlum
821b: MU.DU,, = a-hu-tum

/’ah(h?)utum/, />ub(h?)utum/ I1.6.b.

Vgl. akk. abhitu ,Bruderschaft® zu ahu ,Bruder® (s. 1043)'°’. Die Sumero-
gramme sind wohl Verbalformen mit den Prifixen ma- bzw. mu-: ,hat
(mir) gut getan®.

826a,b: s. 984.

104

105

106

Vgl. 570 (s.0.): /karHanu(m)/ /karénum/, wobei H vielleicht als y anzusetzen
ist, da H; (’, , g, h, k) als dritter Radikal in PaRS(at)-Formen im allgemeinen
erhalten sein diirfte, vgl. 260 (s.0. 0340): /mar’atum/, 684 (s.0.): /daru/, 106:
NL.DUG = gar-’a-tum; aber 099: GIS.GLA.LAGAB = gdr-a-tum neben gar-tum
(/GaLHatum/ > /GaL(a)tum/?).

Ein moglicher Kontextbeleg fiir dieses Wort ist TM 75. G. 1689 (ARET 2 Nr.
34) VII 7f.: in si-gi-lum[*]”, falls [*]' dort kein Zeichenrest und somit zu tilgen
ist. Vgl. in demselben Text V 4ff.: in #-ra-a MI.AN, worin neben M1.AN ,Nacht“
(s.0.) die Entsprechung von akk. wrru ,Morgen“ zu sehen sein diirfte.
Pettinato, MEE 2 S. 31; ,io sarei incline a peﬁsare alla radice rmm ‘amare’ con
il ta infisso®.

7 Fronzaroli, SEb. 4, 174, zitiert mu-BI = 2-hu-wa-tum aus einem in MEE 4

offenbar nicht verwendeten Text (TM 75. G. 12678 II 1f.). Zum Suffix vgl. 61
(s.0.) mit Anm. 7.



830:

839:

*841:
849:

856:

*864:

870a:

870b:
006:

873:

Zu Syllabar und Orthographie der lexikalischen Texte aus Ebla 33

DI = ’a,(NI) -a-ga-tum, ’a, -ga-du-um, a-a-ga-du, a-la-ag[-tum/
du(-um)]
/HaLaG[tu(m)]/, /HaHaGtum/ IL.6.b.

Ob das Wort zu /halakum/ ,gehen® (s. 984) gehort, ist ungewil (vgl. dann
akk. alaktu ,Gang®). Es ist wohl eher mit 313 zu verbinden (s. 180; ‘I-q),
wonach sA zu lesen wire'%,

HABRUD = hu-ru,o-um, hur-rim
/hurrum/ 1 (EN:ru,,, HAR:hur); 111.2.a; II1.5.e.
Vgl. akk. hurru ,Loch®.

s. 1132.

NE.SUB;(MUNSUB) = ne-sa-gu(-um)

/nasaqum/, /nisqum/? I1.1.e; I1.4.d.

Vgl. akk. nasaqu  kiissen (n-§-q). Zu /nadaqum/ vgl. 575 mit Anm. 72;
eine PiRS-Form ist akk. nicht bezeugt.

MUNU = bu-gu-lum
/buglum/ 1 (cu); II.1.e; I11.3.a,b.
Vgl. akk. buglu ,Malz“'%.

iB.AS = wa-ri-gi-um, wa-ri{-gi-yum

/warikum/ I (p1); II.1.e; II1.2.1.

Vgl. akk. warkatu ,Hinterteil“, ,Riicken“, arab. war(i)k, hebr. yarek
,Hiifte“.

Az = da-bu(-um), dabs-bu
/dabbum/ I (pA, uruDU); I11.5.e.

Vgl. arab. dubb, hebr. dob (Pl. dubbim), syr. debba ,Béar“. In akk. dabium,
dabi ,Bar“ liegt eine Wurzelvariante tertiae infirmae vor; dabbu ist jedoch
in einer Synonymenliste bezeugt''’.

Az (zA.PES) = lal -zii-um
a-zu-um

/Hasum/ I (kaA:zu%); 11.4.d.
Vgl. akk. asu ,Bér“ (sum. Lehnwort).

NI.PES = a-ra-bu-um, ar-ra-bi
/Harrabum/ I (AR).
Vgl. akk. arrabu ,Siebenschlifer. N1.PEZ steht vielleicht fir (4)win.

'%8 Fronzaroli, SEb. 1, 72%, stellt das Wort zu w-g-¢ ,essere in pena“, was wegen
der Schreibungen a/N1- aber auszuschlieBen ist.

199 Vgl. Archi, SEb. 2, 88.

110 MSL 8/2 74 50: da-ab-bu = da-bu-u.

3ZA T3
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KILIM/N ,Mungo“ (akk. éik}cﬁ). Fiir NIN.PES ist ndmlich in 0297 die Glosse
ba-ra-tum /pa’ratum/ oder /paratum/ ,Maus“ (vgl. arab. fa’ra(h) ,Maus®,
~Ratte“) gegeben, wofiir man bloBes PE3(ki§i;) erwartet: NIN scheint dort
also nur (ideo-)graphisches Element zu sein (vgl. 0300).

i1.pvU,y = sa-ma-nu da-bu

/8amnu(m)/ I1.4.d.

Vgl. akk. $amnu ,Fett*, ,01“ (§-m-n).

Zu /tabu(m)/ ,angenehm®, ,sii“ vgl. bereits 62.

L33 = 1.G18 [m]ar-ru;o-um
/marrum/ I (MAR); IIL.5.e.
Vgl. akk. marru ,bitter*.

1.X0 = [a-gla-lu-um, a-gul-la
/’akalum/ 11.6.b

Dass. Wort wie in 156, q.v.

/’a’kula(m/n?)/ oder /’akula(m/n?)/ 1 (aur); HlL5.e.

Finite Form zu /’akalum/ ,essen“: 1.8g. des Priiteritums (nach der fiirs
Akk. iiblichen Terminologie) mit auslautendem Morphem /-a(m/n?).

s. 1089.

EN.LI = sa-il-tum

/8@iltum/ T (1r); IL.4.d.

Vgl. akk. $@%ltu ,Traumdeuterin® zu $alu ,fragen® (8--1). Von derselben
Waurzel ist auch 987 (q.v.) gebildet.

Das Sumerogramm scheint eine Verkiirzung von EN.ME.LI = ensi zu
sein''!. EN.L1 ist selbst wohl als BN zu interpretieren; den ersten
Bestandteil von ensi identifizierte man (zu Recht?) sicherlich mit én in
en - tar = Salu.

EN.NUN.AG = na-za-lum

/nazarum/ 11.4.d.

Vgl. akk. nasaru ,bewachen“, "bewahren® (n-z-r)
Zur selben Wurzel moglicherweise auch ma-zar(?)-tum in 118/1424, q.v.

s. 570.

A8.GAR.SAL = ga-lu-ma-tum/du-um
/kaluimatum/ 1 (Lv).
Vgl. akk. kalamtu, Fem. zu kalimu ,Lamm

112

«113

"I In MEE 4 ist ensi fiir EN.LI transkribiert.
12 Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /nazar-um/; SEb. 1, 84f.
iLs Vgl. Pettinato, BibArch. 39, 50.
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947: GABA.RU = ma-ha-lum/lu-um

/maharum/ 1 (HA, LUM:lum).
Vgl. akk. mahdaru gegeniibertreten®, ,empfangen

«ll4

*958: PA.MUNSUB = na-gi-du-um

/naqidum/ I (614).
Vgl. akk. nagidu Hirt“.

970: s. 972b.
972b LAK-175 = sa-ra-tum, §&° -ra-du-um

/$a‘ratum/, /$e‘ratum(?)/ 11.4.d.

Vgl. akk. darty ,Haar® (§-<r)''°.

Das Sumerogramm ist in MEE 4 als sig-LAK 175 transkribiert. Es
handelt sich aber um ein einziges Zeichen, dessen vorderer Teil in den
Fara- und Ur III''°-Formen einem sIkr gleicht, weswegen es auch hier in
den s1k1-Abschnitt eingereiht wurde. In 972a ist es nach MEE 4 in sig-uz
aufgespalten [ohne Photo]. Diese Aufspaltung setzt sich in spéterer Zeit
“fort, und s1k1.UZ dient (neben blofem six1) als Logogramm fiir Sartu''’.
MUNSUB, das man als Sumerogramm fiir ,Haar“ erwarten konnte, wird in
970 mit da-mu /damu(m)/ ,Blut“ (vgl. akk. damu dass.) erkldrt und steht
somit als U8, fiir G§''3

979: xAs, = wa-ba-lu

/wabalu(m)/ I1.6.b.

Vgl. akk. wabalu ,bringen“!'?. Dass. Wort findet sich auch in 992 (q.v.),
Ableitungen dieser Wurzel noch in 311, 529, q.v.

984: AL.DU= ’d—a-gd-um, a-a-gium
1000: pu.pu = a-la-gum

114
115
116

118
119

120

3%

/halakum/, /haHakum/ I (a); II.1.e; I1.3.a; I1.6.b.
Vgl. akk. alaku ,gehen“ (h-1-k)!%°.

Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /mahar-um/.

Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /8a‘r-at-um/.

Die Ur III-Formen sind bei N. Schneider, Keilschriftzeichen der Wirtschafts-
urkunden von Ur III, Nr. 896, zusammengestellt und in Or. 4 (1935) 178-183
behandelt.

Ahnliche Fille von Zeichenaufspaltung stellen DUG.SiLA.BUR fiir BAHAR und
*TU.GABA.LIS fiir ASAL, dar.

Krecher, Bilinguismo, weist auf den Zeichennamen #-sum (Sill.Eb. 61) hin.
Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /wabal-um/. Dort ist irrtiimlich auch a-ti (Prip.) in
992 (s.0.) als Sumerogramm fiir /wabal-um/ aufgefaft.

Pettinato, LEb. 254, hilt die Annahme eines I-Schwundes in 984 nicht fiir
notwendig, ,in quanto c¢i potremmo trovare davanti al verbo hyg ‘andare’ cosi
come attestato in accadico nella forma hdqu“. Die Schreibung mit la in 1000
beweist jedoch — sofern man dort nicht ein anderes Lexem annehmen will —,

daB h-l-k zugrundeliegt.
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Nicht hierher gehort 635/826a: p1.D1 = ’a-la/a-lum, a-lu-um; vgl. auch
826b: [n]i.or.pI = Pal-lum!'®'.

AL.EN.TAR = sd-ul-tum/du-um
/8a’ultum/ oder /8$a’ultum/ I (p1, vL); I1.4.d.

Zu akk. $dlu ,fragen® (8--1)'?? wie auch 907, q.v. Im Akk. ist eine entspre-
chende Nominalform zu dieser Wurzel nicht bezeugt.

AL.KES = gi-zi-lu-um; gi-zi-lum a-ti wa-ba-lu-um

Sep+TIN! = gi-za-lu a-ti wa-ba-um

ZA.PAD = ¢i-zi-1¢ bu/bu, (NI)-tim

A.OR = ga-za-rim bu-tum

/qizrum/, /qizir(?)/, /qaz(a)rum/ I (Lu); I1.4.d; 1I1.3.a.b.
Vgi. akk. kisru ,Verbindung®, ,Knoten“ zu kasaru ,zusammenfiigen (q-z-r,
zu ¢ s. Anm. 3)'%,

Der Zusatz a-ti wa-ba(-lu)-um heiBt ,zum Tragen“: Die Priposition a-ti
/‘adi/ wird — anders als akk. adi ,bis* — auch final gebraucht'**; der
Nominativ /wabal/Hum/ (s. 979) statt des zu erwartenden Genitivs nach
Préposition ist graphische Konvention, s. Anm. 29.

Die Ausdriicke in *1210, 544 heiBlen etwa ,Schultergelenk®, vgl. akk. bidu
»Schulter®; zur Genitivverbindung s. Anm. 29.

3

8. 640a.
s. 984.

BAHAR(,) = wa-zi-lu-um
/wasirum/ I (p1, z1); I1.4.d.
Vgl. ug. yasirima (PL)'?°, hebr. yoser ,Topfer®, akk. eseru ,bilden,
szeichnen® (w-s-r).

AB.SI = ma-li-um

/mali’um/ I (L1).

Vgl. akk. mali (malium) ,voll*, malii (mal@wm) ,voll sein“ (m-I1-).

*1019f: s. 576.

1025:

12

a-lu
122 Vgl
123 ygl.

124

KAR = Q-ga-mu-um, a-ga-mu-mu
/‘akamum/ II1.3.c.

Fronzaroli, MLE s.v. /halak-um/, sieht dieses Wort auch in 635, wo nach 826a:

-um jedoch ’a-la-lum (nicht -gdm) zu lesen sein diirfte.
Edzard, SEb. 4, 55.
Pettinato, Ebla 262; Fronzaroli, MLE s.v. /qiz(i)r-um/, und SEb. 1, 85.

Zusammenfassend zu den in Ebla gebrauchten Prapositionen s. vorlaufig F. A.

Pennacchietti, Indicazioni preliminari sul sistema preposizionale dell’Eblaita
(LEb. 291-319; 293 zu a-dé).

125 ygl,

Pettinato, Ebla 262.

126 PRU 3, 8. 195 Nr. 1509 B I 12, gedeutet von A. Alt, ZA 52 (1957) 330.
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Vgl. akk. ekému ,wegnehmen® (“k-m'?’).
Die zweite Glosse na-gi-sum gehort zu arab. nagida ,sich fliichten®, ,sich
retten“, nagada ,befreien®, ,retten*'?8,

1026: TE.ME = ra-ma-nim/nu-um

/ramanum/ oder /ramanum/ I (LUM:mim).

Vgl. akk. ramanu (bab.), ramanu (ass.) ,selbst*.
Die zweite Glosse a-a-mu-mu ist mir unklar.

1027: BA.KAR = ’a-ra/la-bu-um

/harabum/ 11.6.b.
Vgl. akk. nérubu, arab. haraba fliehen“.

1030: GO = gi-da-sum

/kidasum/ I1.4.d.
Zu akk. kisadu ,Nacken“ (mit Metathesis der ersten beiden Radikale; vgl.
akk. ga$adu neben gqadasu ,rein sein“'%").

1041: 1R = Su-du-um

/du‘tum/ 11.4.d.
Vgl. akk. zatu ,Schweil“ ((w)-d-).

1043: SES.MU = a-hu-um

/’ahum/ I (a); IL.6.D.

Vgl. akk. ahu ,Bruder'®.
Ableitungen finden sich in 821a,b und 1183, q.v.

1044: AMA.MU = u-mu-mu

/ummum/ I(0); I1.6.b; I11.3.d.
Vgl. akk. ummu ,Mutter'®.

1050, 1315: z1 = nu-bu-us-tum/du-um

/nupustum/ I (US§).
Vgl. akk. napistu, napustu ,Leben* (n-p-8)'%2

1057: AmMA.G1, = ma-sa-lu-um

127

128
129

L0
131
132

/maysarum/ oder /mawSarum/ I1.4.d; II1.2.b.

Zum Ansatz von ¢ als erstem Radikal vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /‘akam-um/,
der arab. ‘akama ,zusammenpacken® vergleicht.

Nach Fronzaroli, SEb. 1, 82.

Hinweis von D. O. Edzard, der in ZA 72 (1982) 74f. diese Metathese von den
Pluralformen zu gqa$$u ,geweiht“ her erklirt.

Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /’ah-um/; Archi, SEb. 2, 87.

Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /’um(u)m-u/; Archi, Lec.

Vgl. Pettinato, BibArch. 39, 50; zur Nominalform s. Edzard, ZA 72, 74.
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Das Wort entspricht entweder akk. mifaru ,Gerechtigkeit“'*® (zu eféru ,in
Ordnung sein“ (y-8-r)) oder es gehort zur Wurzel von akk. wusSuru ,frei-
lassen®.

1061: RU.LI = la-u-um

/ra‘um(?)/ I1.6.b.

Vgl. akk. mu (riw’u?), ug. ', hebr. &% Freund“. Als Hapax findet sich im
AKkk. auch eine der eblaitischen entsprechende Form mit a in der Wurzel-
silbe: ra-e-§[u}'**. Neben der ug., hebr. und wohl auch in obiger Schrei-
bung bezeugten zweiradikaligen Wurzel existieren auch (sekundir?)
Formen von einer Wurzel tertiae infirmae: hebr. re‘d(h) ,Freund®, ra‘ya(h)
,Freundin“, ra‘a(h) ,sich einlassen mit“; arab. ur‘awal(h), ath, ’ar‘ut
wJoch®; dazu auch syr. re‘yana ,Denken”, ,Sinn“? Davon ausgehend wire
im Akk. auch r@’w (aus *ru‘y- mit Ersatzdehnung) denkbar.

1088: NAM.EN = ma-li-gu-um
1089: NAM.NAM.EN = du-da-li-gi-um, du-da{-li-)gii-um

/malikum/, malikum/ oder /malikum/?; /tuttallikum/ I
(zam,); I1.1.e; II1.2.1.

Zu akk. malaku ,beraten”, mal(s)ku ,Konig“.

NAM.EN ist wohl nicht Abstraktum (dem /malikum/ entsprechen konnte),
sondern Konkretum: ,Konig* oder ,Berater” (/malikum/; /malikum/)'%,
wozu dann NAM.NAM.EN das Abstraktum wére (D-Stammbildung'®®, deno-
miniert?); EN ist hierbei vielleicht verbal aufzufassen (NAM.EN = ,iiber
~NAM verfiigend“)'?’. BN allein, wofiir gewshnlich /malik(um)/ angesetzt
wird, ist in 906 jedoch mit $a-$a-bu-Lum, $u-Su-hu-Lum wiedergegeben.

1093: NAM.RA.AG = $a-la-tum

133
134
135

&

136

137

138

/tallatum/ 1 (34); I1.4.d.
Vgl. akk. Sallatu ,Beute* zu $alalu ,wegfithren®, ,pliindern® (t-1-1)'%.

So Fronzaroli, MLE s.v. /may8ar-um/; SEb. 1, 67.

Th. Bauer, JNES 16 (1957) 256 Rs. 1 (aB Gilgames).

/malik-um/ ,regalita® setzt Fronzaroli, SEb. 1 (1979) 6, an, dem Pettinato,
LEb. 255* beizupflichten scheint, nachdem er zuvor /malikum/ ,re“ vertreten
hatte (Ebla 124% ).

Die Interpretation von du-da-li-gii-um als Dt zu m-l1-k mit Assimilation von m
geht auf Fronzaroli, 1.c., zuriick.

Eine solche Assimilation ist noch in 693: SE.GIN / 761: GIN.IR = si-tum (zu akk.
Simtu ,Kennzeichen®, ,Farbe“; nach Fronzaroli, MLE s.v. /§it-t-um/), 691:
SE.U.KU = da-ri(-ma)-tum und 823: MA.zA = Sa-bi-mu(-um), Sa-bi-tim*™ zu
beobachten.

Verbales EN in der ungefihren Bedeutung ,besitzen“ vermutet Krecher, Bilin-
guismo, anhand dieses Lemmas.

Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /tall-at-um/; SEb. 1, 76.
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1101: AB.LU = ba-ga-lum
/bagarum/ I (BA, GA).
Vgl. arab. bagar, hebr. bagar ,Rinder“. LU im Sumerogramm ist sicherlich
im Sinne von ,zahlreich (sein)“ so zu transkribieren, nicht upu ,Schaf(e)®,
da /bagarum/ nach den sem. Entsprechungen eindeutig auf ,Rinder” fest-
gelegt ist; vgl. noch singulativ arab. bagara(h) ,Kuh®.

1108: s. 760.

1112a,b: NITA(.D1Stend) = Sa-ha-lum
/dakarum(?)/ I1.4.d.
Vgl. arab. dakar, hebr. zakar, akk. zikaru ,Mann“, ,ménnlich“? Falls die
Deutung zutrifft, wiirde durch ha spirantisiertes k& dokumentiert; zu
moglichem spirantisiertem ¢ vgl. zu 202b.

1119: s1.8A4 = i-sa-lum
/yiSarum/ oder /yisarum/ I (8vu); I1.4.d.
Vgl. akk. e$éru ,in Ordnung sein®, i§aru ,in Ordnung“, ,gerade
-Fiir eine mogliche Ableitung s. 1057.

«139

1128: [6ir] = Su-ga-ga-bu-um

095: GIR.MUSEN = $u-ga-ga-bi-um bar-su-um

0205: ME.DA./GiR! = da-ri-N1 $u-ga-ga-bi (= 0060)
/duqaqayp-/ 1 (8v); 11.4.d.
Vgl. akk. zugagipu, zuqigipu ,Skorpion“'** Der Ansatz von d ergibt sich
aus der Entsprechung von $u in den eblaitischen Schreibungen und z im
Akk. Der Ansatz von /ay/ beruht auf Vergleich mit akk. 7, das sich dann
als Monophthongisierung erklirt. Das Wort gehort zu akk. zagapu
»aufrichten®, dessen syr. Entsprechung zgap sich somit als Lehnwort
herausstellt, da lautgesetzlich *dqap zu erwarten wire!*!.
bar-su-um in der Wiedergabe von cir.MUSEN dirfte zu akk. naprufu
Jfliegen“ gehoren (p-r-§).
da-ri-N1(=bu,?) ist mir unklar.

1130: U.MA = ir-ne-ne-tum
/’irnintum/ 1 (NE).
Vgl. akk. irnittu ,(Kampfes-)Ziel“. Im Gegensatz zu den meisten analogen
Fillen scheint » hier nicht an den folgenden Konsonanten assimiliert zu
sein'*?; eine Lesung ir-ne-dé-tum /’irnittum/ ist jedenfalls wegen der

Seltenheit von déin den lex. Texten (vgl. Syllabar) nicht wahrscheinlich'**.

'%9 Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /yiSar-um/.

140 Pranzaroli, SEb. 1, 81, nimmt eine Form /duqaqgap-um/ an.

41 Die Entlehnung beruht wohl auf zagipu > zqpa ,Pfahl“.

142" Auf Fille von n-Assimilation wurde bereits in Anm. 8 zu Teil I hingewiesen. Die
vermehrten Belege seien hier noch einmal zusammengefalt: 40a, 483 (s.0.);
118 (s.0.); 146 (s.0.); 212 (s.0.); 229: KA.DIRI = na-ba-hu, ma-ba-hu(-um)
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1131: U.DI = si-tum; na-a-um
1132: U.p1.DI = da-da-i-lum

/8ittum/ 1 (s1); I1.4.d.

Vgl. akk. §ittu ,Schlaf* ((w-)$n)'*,

/naHaHum/ oder /naHum/; /tattaHHilum/ 1I.3.a.

Zu akk. ndlu ,schlafen®, nialu ,sich hinlegen“'**, i/utulu ,liegen*, die wohl
alle eine Wurzel n-H-1 voraussetzen. Dazu auch 841: NGO = ne-da-la
/nitala(?)/, vermutlich ein ,Stativ® auf -a. Die Zugehorigkeit von 1133:
U.EN = nu-ug-lu-um, das-da-i-lum (dazu 801: AN.EN = na-T2l-[ ]-lum,
du-u$-da-i-i-lu-um, du-{u$-da-’a-{lum]) ist unwahrscheinlich, da der mitt-
lere Radikal durch die Schreibungen i/uy/’a als h oder k ausgewiesen wird,
wihrend in 1131f. wegen a (falls dies nicht fiir das reduzierte ! steht) und ¢
eher /¢ vorliegt.

Zu 1132 findet sich als zweite Glosse si-ga-bu-um, das zu hebr. S@kab ,sich
hinlegen® gehort.

1133: s. 1132.
1134: s. 227.

*1135: U.SAKAR.AG = sa-"d-lum 'sal a-a-um

/$ah(a)rum/, /§ah(a)Hum/ 11.3.a; I1.6.b.

Vgl. arab. $ahr ,Neumond“, ,Monat. Die Schreibung -a-um steht wohl
nach II1.4.b fiir /-Hum/ und dient zum Ausdruck von reduziertem r. Zum
Sumerogramm vgl. vorangehendes U.SARKAR = /darSay/ ,Neumond®.

1144: MmU.N1.ZA = su-mu-um

/8umum/ I (MU, su, um); 11.4.d.

Vgl. akk. $umu ,Name* (§-m).

Die zweite Glosse, gi-si-da-Lum, ist mir unklar.

Das Sumerogramm scheint wortlich ,Name deines Selbst“ zu meinen.

(/mabbahu(m)/ zu akk. nabahu ,bellen“?); 333: £.z1.z1.A = mu/mi-Sa-tum

143

144
145

gegeniiber 334: £.21.21 = $é-na-tum/ du-um; 368a (s.0.); 534 (s.0.); 5563f. (s.0.);
627: A.NIR = sa-na-"a-ti-mu, du-us-da(-na)-ti-mu-um; 732: ALIM.MT = NI-a-tum
gegeniiber 731: ALIM = N1-a-niim/ nu-um; 798: ‘NIN.KAR.DU = ni-ga-la/ra-du;
801: du-us-da-i-i-lu-um, na-"21-[  ]-lum; 829: SA.GAN.GAN = du-da-du-um,
da-da-zi-lum gegeniiber 828: sA.GAN = nu-du-um, na-za-lum; 975: SIKLGU.
$A.0U = bi(-na)-du-um; 1126: DIM.DIM.ZA = da-da-me-$um gegeniiber 1125:
DIM.ZA = na-ma-su-um; 1131, 1131/1132, 1133 (s.0.); 1220: SAG.DU = ne-si-
um, ma-sa-a-um. In zweien der obigen Belege findet sich die nicht-assimilierte
Form neben der assimilierten (627, 975). Weitere nicht-assimilierte Formen
sind 498: $U.DUB = in-gu und weniger sicher 1371f., 0221 (s.o0.).

Zwei verschiedene Werte desselben Zeichens nebeneinander kénnen allerdings
vorkommen, wie 246: SAG.SAR. = ne-bi-zu-u neben na-ba-zu und nab-zu SAG
zeigt.

Vgl. Fronzaroli, MLE s.v. /&it-t-um/.

Vgl. Pettinato, LEb. 255°!.
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1147: s. 1148.

*1148: DAH(?) = PI-2u-bu,(N1)
/wagsubu(m)/ oder /wussubu(m)/ I (zv); I1.4.d.
Vgl. akk. wasabu ,hinzufiigen“. Das Sumerogramm und daher auch die
Deutung des eblaitischen Wortes sind unsicher, da das als 1147 gebuchte
Lemma ~u in Wirklichkeit wohl zu 1148 gehort: wir befinden uns hier im
MU-Abschnitt! Der Leittext * hat allerdings gegeniiber AZ und BA (also
Nu.DAH!) blofes pDAH. Fiir die wegen u in der zweiten Silbe vermutete

Form des D-Stammes (Infinitiv) kommt (wie im S-Stamm) sowohl
PaRRuS (3aPRuS) als auch PuRRuS ($uPRuS) vor'*’.

1154: sikiL = ar{-da-?) tum
/wardatum(?)/ I (BAR:ar, mit Erlduterung).
Vgl. akk. wardatu ,Madchen®.

1160: mUNUS = ’a,(N1)-ma-tum
/’am(a)tum/ I (NI a,); 11.6.b.
Vgl. akk. amtu ,Slavin“. Das Wort scheint in Ebla ,Frau® zu bedeuten
(,Sklavin“ ist /qallatum/, s. zu 253)'*.

1161: s. 584.

1174b: GANA.ES =a-ba-lu
/hablu(m)/ I (&); I1.6.b.
Vgl. akk. eblu ,Seil“, ,MeBschnur® (h-b-l).

1181: zA.ME = wa-ti-um
/wadiHum(?)/ I1.6.b.

Im Sinne von ,gepriesen“ zu hebr. ydH (Hifil) preisen“. Im Akk. kénnte
wadit ,kennen“, wuddié ,kennzeichnen“ entsprechen, das dann von edi
Swissen (w-d-) zu trennen wére.

46 PaRRuS/#aPRuS sind die in Ebla gebriuchlichen Formen (mit dem Ass. iiber-
einstimmend), wie Fronzaroli, SEb. 1, 83, anhand von 056: DM = sa-hu-sum,
das er als /8a’hud-um/ zu ’-h-d ,nehmen” interpretiert, feststellt; er verweist
fir PaRRuS auf die paronomastische Infinitivkonstruktion TM, 75. G. 1689
VIII 11 - IX 1: ga-du-ru,, ug-ga-da-ra(zu g-t-r ,rduchern®; der Text ist inzwischen
von Edzard in ARET 2 als Nr. 34 ediert). Dieselbe Konstruktion zu n-b-
wanrufen, ,beschworen(?)“ wurde bereits in Anm. 89 zitiert: #-na-ba-ga-ma
na-bu-w. Gelb, LEb. 40, pflichtet Fronzarolis Beobachtung bei. Es finden sich
jedoch seltener auch PuRRuS/3uPRuS-Formen nach bab. Art. Bildungen
beider Art sind zu ’-b-d/t, vgl. akk. abatu ,vernichten®, nabutu ,fliehen“, beleg-
bar: fiir den S-Stamm unter 124a/b: Ni.GILIM.A/E.DI = sa-bi-tum/ su-bu-tum,
und fiir den D-Stamm unter 124c¢: N1.GILIM.DI = @-bi-tum bzw. 610: A.zAg =
a-bu,(N1)-du (neben G-Stamm a-ba-tum). Beide Bildeweisen des D-Stammes
diirften auch in 170: KA.NI = sa-u-gi, su-u-gum (vgl. hebr. s/za‘aq ,schreien®
mit derselben unregelmifBigen Zischlautwiedergabe wie 178, 700?) vorliegen.

'*7 Pettinato, Ebla 262, liest i-ma-tum ,femmina®.
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1183:

1184:

1191:

1208:
1210:
1245:

1253:

1269:

1270:

Manfred Krebernik

NIN.NI = a-ha-tum
/’ahatum/ I1.6.b.

Vgl. akk. ahatum ,Schwester. Zu /’ahum/ ,Bruder” s. 1043; zum
Abstraktum dazu s. 821a,b.

LA.LA = ti-i$-da-gi-lum; *a-ba-gi-um
/tittaqgilum/ 1 (c1); I1.1.e; 11.4.1.

Zu akk. Sagalu ,wigen“'*®, 5. 409a.
/habaqum/ I (¢0); 11.6.b.

Vgl. hebr. habaq ,umarmen®.

DARA.MAS.DA = za-ba-a-tum
/zabaytum/ 11.4.d; II1.2.b.
Vgl. akk. sabitu ,Gazelle® (z-b-y).

s. 237.
s. 992.

uvMuM(?) = ba-lu da-a-tim

/ba‘lu/ /da‘(a)tim/ II1.2.c.

Vgl. akk. belu ,Herr¢, ,Besitzer® (b-1) und akk. da’atum, di’atum, datum
,Wissen“, ,Kunde® zu edé ,wissen® ((y-)d-)'*? Diese Deutung der eblai-
tischen Entsprechung als ,Herr des Wissens“ beruht auf der Annahme,
daB es sich bei dem in MEE 4 als bahar’ transkribierten Zeichen (ohne
Photo) tatsidchlich um uvmum handelt.

GESTUG.GESTUG = ha,(HAL)-2u-um 2-GESTUG
/bassum/ I (gavr); I1.4.d.

Zu der akk. in hasasu ,gedenken®, hasisu "Ohr, ,Verstand“ (s. 389) vor-
liegenden Wurzel, etwa in der Bedeutung ,Gehor”,

ENGUR.UD = 2-da-um a-bi-is-tum

/yabidtum/ 11.4.f; IL6.b.

Vgl. arab. yabis, hebr. yabés ,trocken“. UD ist in dieser Bedeutung HAD
oder LAE zu lesen.

i-da-um diirfte akk. i@ ,Asphalt“ entsprechen, so daB} statt ENGUR viel-
mehr £SIrR zu lesen wire (ohne Photo; beide in Ebla identisch?).

ENGUR.DURU; = i-da-um la-ti-ba-t[um’]/ la-ti{-ba-) tum
/ratibtum/ I11.2.1.

Vgl. akk. ratbu feucht®.
Zu 1-da-um s.o.

48 Vol, Pettinato, LEb, 257°7.
49 Zu den verschiedenen Formen s. Edzard, ZA 72, 85%.
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1306: MAS.EN.GAG = mu-sa-ga-i-nim

muSkaHHinum/ 11.4.d; IT1.3.a,b.

Vgl. akk. mu$kénu ,Palasthoriger”, Partizip zu Sukénu ,sich nieder-
werfen“'*°, Die zweite Entsprechung, [m]u-zu-i-nu-um, ist mir unklar.

1315: s. 1050.
1327: pLKU; = ba-da-gu da-ne-u[m’]

/battaqu/ /daynim/ II.1.e; I11.2.b; I111.4.b.

Das erste Wort ist PaRRaS-Form zu einem akk. bataqu ,abtrennen®
entsprechenden Verbum, fiir das eine iibertragene Bedeutung
sentscheiden® — wie akk. parasu — vorauszusetzen ist. /daynim/ ist
Genitiv des akk. dwmau ,Urteil“, ,Prozel“ entsprechenden Wortes.

Der Ausdruck heifit somit ,Entscheider des Prozesses® (= Richter)'®!.

1341: s. 300.

1342: EDEN.DU.DU = ra-ba-tum, dar-da-bi-tum

/rapadum/, /tartappidum/ I (BA).

Vgl. akk. rapadu ,umherlaufen”. Das Sumerogramm erinnert an die
hiufige Verwendung dieses Verbums in Verbindung mit séra(m): ,durch
die Steppe irren'’? (EDEN = géru).

1343: AB.A = ti-’a-ma-tum

/tiham(a)tum/ I1.6.b.

Vgl. akk. tiamtum, témtu ,Meer® (t-h-m)'*. Die m. Form dieses Wortes
liegt vielleicht in 262: §A.m1 = ti-’a-mu /tihamu(m)(?)/ vor'**. Ginzlich
anderer Herkunft ist dagegen ti-’d-ma-tum in 64, q.v.

Die andere Glosse, bu-la-tum /buw’ratum(?)/, ist vielleicht mit akk. bartum
"Brunnen“ (b--r) zu vergleichen.

150 Gelb, TI 23, deutet die Form als DS-Stamm /mugaka“inum/.

151

152

153
154

Pettinato, Ebla 262, iibersetzt verbal ,giudicare®; so auch in MEE 2, S. 274 mit
Verweis auf hebr. bdg ,tagliare, ,spaccare; ,tagliare il giudizio®. Auch
Fronzaroli, SEb. 3, 42, verweist auf sem. b-d-q, im Akk. durch bataqu ver-
treten, und setzt verbales /badaq-u dayn-im/ ,decidere un caso giudiziario®
an, wobei er da-ne-ifm]' statt da-ne-u[m] lesen mochte, was aber nach den in
I11.4.b. zusammengestellten Parallelschreibungen nicht notwendig ist. Ich habe
mich oben fiir die dem Akk. entsprechende Wurzelgestalt entschieden. In der
Interpretation als Substantiv /battaqu/ folge ich Gelb, LEb. 41, der damit
auch das bislang als ,Héndler verstandene ba-da-Lum, demnach ba-da-gim,
der Wirtschaftstexte identifiziert.

Z.B. zu Beginn der [X. Tafel des Gilgame§-Epos (R. C. Thompson, p. 34 1-2):
da13.aiN-MAS a-na Yen-ki-di ib-ri-su sar-pi§ i-bak-ki-ma i-rap-pu-ud EDEN
,Gilgame§ weint bitterlich um seinen Freund Enkidu und lduft durch die
Steppe“.

Vgl. Pettinato, BibArch. 39, 50; Fronzaroli, MLE s.v. /tiham-at-um/.
Pettinato, Ebla 262: 84-gis = ti-é-mu ,profondita“.
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1344:
1359:

1363:

Manfred Krebernik

s. 202b.

GIS.GARIG(ZUM) = mu-sa-tum
/muStum/ 11.4.d; TI1.3.b.

Vgl. akk. mustu ,Kamm*.

ma-i-ad

1364a: ma-i-hu-ad
1364b: ma-hu-ad

I (aD).

ma-i-ad ist aus Wirtschaftstexten als Zahlwort fiir ,100000“ bekannt,
wofiir auch ma-i-ku vorkommt'*’. Da es sich um Pseudo-Sumerogramme
handelt, diirfen die Gepflogenheiten der einheimischen Orthographie nicht
vorausgesetzt werden, weshalb die Interpretation dieser Formen sehr
unsicher ist. ma-i-hu darf man wohl, wie ms fiir mi-ad ,100“ und U fir li-im
»1000“ zeigen, als Abkiirzung von ma(-z)-hu-ad betrachten. Somit wiirden
alle Formen mit m beginnen und mit D enden. Falls in -ap die Feminin-
endung /-(a)t/ oder /-at/ (Pl.) zu sehen ist, wiirde sich eine Ableitung von
/mi’-at/ ,100“ anbieten, falls D Radikal ist, von m--d ,viel (sein)*, vgl.
akk. miadu, ma’adu ,viel sein“. Von einer weitergehenden Interpretation
sei hier angesichts der groBen Unsicherheiten (es steht nicht einmal fest,
ob die Schreibungen mit Au eine von ma-i-ad verschiedene Form
widerspiegeln) Abstand genommen.

*1365: s. 495.

1366:

GIS.GISAL(BI.GIS) = gi-sa-lum
/giSallum/ I (61).
Vgl. akk. gisallu ,Ruder” (sum. Lehnwort).

*1371: KUN = $e-na-bu
*1372: KUN = $é-ne-bu, (NT, geschr. 1R)

/din(a)bu(m)/, /din(a)bu(m)/ I (8&); I1.4.d.

Vgl. akk. zibbatu ,Schwanz® (d-n-b). Die Schreibungen $é-na/ne- wiirden
nach II1.3.b auf /din-/ deuten, so dal /dinbu(m)/ ohne die iibliche Assimi-
lation von n vorlidge (vgl. 1130: /irnintum/ mit Anm. 142). Eine zweisil-
bige Form mit a/2 (s. Anm. 72) in der zweiten (unbetonten) Silbe (vgl.
arab. danab, hebr. zanab) 1aBt sich jedoch nicht ganz ausschlieBen.
Die in 1372 mit wa ,und“ angeschlossene zweite Glosse N1-sa-Lum ist mir
unklar!'®.

155 Tdentifiziert von Pettinato; s. Ebla, 192, wo die beiden Formen als Plural(e) zu
dem Zahlwort fiir , 100, mi-ad, gedeutet werden. Edzard, ARET 2 S. 132 s.v.
ma-i-at: ,. . . darf man vielleicht eine Form [mayyat] als ‘Steigerungsform’ zu
[mi-at] (stat.abs.Sg.) oder zu [mi’at](stat.abs.Pl.) ansetzen®.

156 Pettinato, MEE 2 S. 50, vergleicht §é-bi-ir mit akk. $tbirru ,Stab“ und i-sa-lum
mit akk. i§aru ,Penis“; i- stimmt aber nicht zu dort vorauszusetzendem /yi-/.
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1412a: GEME.RAR.AG = 2a-bi-tum, $a-ma-ag-tum
1412b: GEME.GAR.A = za-bi-tum

1428:
1439:

038:

039:

080:

081:
095:
0106:

0113:

0205:
0221:

/sabi’tum/ oder /sabitum/ I (zA); I1.4.d.

Vgl. akk. sabitu ,Bierbrauerin“, ,Wirtin“ (s-b-’).
/Samaktum/ I (AG); I1.4.e (mit Erlduterung).
Vgl. akk. $amk/hatu ,Dirne*.

s. 253a.

NU.US = lu-wu-um, a-wu-um
/lawum/, /Haw(w)um/ IL.3.a.
Mit Substantivendung versehene Prekativpartikel? s. Anm. 78.

ANSE.EDEN = gu-da-mim
/kudanum/ II.1.e.
Vel. akk. kudanu ,Maulesel; s. Anm. 78.

ANSE.NITA.KUR = ag-lum (= 003)
/Hag(a)lum/ I (AG).
Vgl. akk. agalu ,Reitesel”.

GAL.GAL = sa-la-lum, sa-ra-ru,,-um
/$arrum/ oder /Sararum/ I (Lum:lum).

Vgl. akk. $arru ,Konig“ (zur Schreibung von /§arrum/ vgl. dann II1.3.d);
moglicherweise handelt es sich jedoch um ein (im Akk. selbst nicht
existentes) dazugehoriges Verbum /$ararum/, etwa in der Bedeutung
,michtig sein“, wie es in hebr. §rr ,herrschen® neben sar(r) ,Machtiger®,
,Fiirst“ bezeugt ist. Dieses konnte auch in 081: GAL.ME.DI = du-da-ri-lum
zugrundeliegen, falls die Form mit Reduktion des aus § vor ¢ entstandenen
L (vgl. I1.4.f) als /tuHtarrirum/(< /tuLtarrirum/ < /tu$tarrirum/) zu
erkliren ist. Das Femininum /$arratum/ findet sich in 260, s. *0340.

s. 080.
s. 1128.

GIS.URUDU.TI = du-gul-tum
/tukultum/ 1 (cuL).
Vgl. 469.

HAR.HAR.URUDU = ar-"a-lum
/HarHar(r)um/ I (HAR:dr, mit Erlauterung).
Vgl. akk. harhar(r)u ,Kette“ (sum. Lehnwort).

s. 1128.

NAM.MUNUS = U-nu-sum
/’un(u)tum/ I1.4.d; I1.6.b.
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0228:

0294;
0297:

0300:
0017:

0303:

0336:
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Zu arab. "unta ,weiblich, hebr. *i§sa(h) ,Frau®, akk. asfatu ,Gattin“ (*-n-t).
Falls es sich um eine PuRS-Form handelt, wire n gegen die Regel nicht
assimiliert (vgl. 1130: (’irnintum/ mit Anm. 142). Entsprechende
Bildungen zu Personenbezeichnungen haben im Akk. Kollektivbedeutung,
die wohl auch hier anzunehmen ist'*’: zukrum (Mari) ,ménnliches
Gesinde®, subru ,Kinder®, subru "Sklaven®. Es ist nicht auszuschlieBen,
daf hier eine PuRuS-Form zugrundeliegt, die im arab. zu den hiufigsten
,gebrochenen“ Pluralen zdhlt.

N1.A.8U.LUH = mi-za-1 2.8U

/masaHi/

Vgl akk. mesi ,waschen®. Zum St.cstr. auf -i vor /yiday/ (2.8u) ,der
beiden Hande® s. Anm. 32.

s. 0049.
s. 873, 0017.

NIN.PES.HA.LUM = ha-ma-zi-lum
ha-ma-zi-ru; o -um
/ham(as)sirum/ 11.4.d.

Vgl. akk. ham(as)siru, hum(us)siru ,(grobe) Maus®.

Wie bei 0297 (s. dazu unter 873) ist NIN im Sumerogramm als bloB
(ideo-)graphisch anzusehen, wihrend HA.LuM eine Teilglosse fir ha(-ma-
zi-)lum darstellt. Ahnliches gilt auch fiir andere aus dieser Reihe (0291-
0302 (303?)) von Tiernamen'®®,

[NIN(?) . . . ] = la-ag-la-gum (= 0018)
/LaqLaq(q)um/ I (AG).
Vgl. akk. I/ragl/raqqu, arab. laglaq ,Storch®.

SAG.KI.TUM = ri-§¢5 KI.TUM

/t’81/ 1 (NE:Seg).

Vgl. akk. r2u ,Kopf* (r--8).

ki-tum/ki-tum? 11 (1).

Sumerogramm oder sum. Lehnwort (vgl. sum.-syll. Glosse sag-ki-tum-
ma)?

*0340: SAGXTAG, = bar-sum-tum

/partumtum/ I (BAR); I1.4.d.
Vgl. akk. purdumtu ,Greisin“, pur§umu ,Greis“. Der Ansatz von t ergibt

"7 Anders Pettinato, BibArch. 39, 50, und Fronzaroli MLE s.v. /’un(u)t-um/,
SEb. 1, 76, die als Abstraktum ,womanhood“ bzw. ,femminilita“ iibersetzen.

'*% BloB graphisches Element — zur Bildung eines Pseudo-Sumerogramms — ist
NIN sicher noch in 0293: NIN.HAR.BA.UM = dr-ba-um (/harbaHum/, vgl. arab.
hirba@’ ,Chaméleon®?) und 0296: NIN.ZA.BU,(NI) = za-ba-bii-um /ZaBBum/.



0357:

0375:
0468:
003:

006:

0017:
0018:
0049:
0060:
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sich aus der Entsprechung zwischen der eblaitischen Schreibung sum und
akk. $.

Das Lemma gehort zu 260, wo fiir dasselbe Sumerogramm noch die Aqui-
valente sa-ra-du-um /$arratum/, vgl. akk. Sarratu ,Konigin“ (s. 080), und
ma-al-a-tum /mar’atum/, vgl. akk. martu ,Tochter”, arab. (al-)maratu
JFrau®, syr. marta ,Herrin“ (letztere Bedeutung wohl hier analog zu
/$arratum/ und /partumtum/ anzunehmen), gegeben sind.

MURGU = za-lum
/zahrum/ 1 (zA).

Vgl. akk. séru ,Riicken“ (Z-h-r). Dass. Wort in der Bedeutung ,Steppe“
(so auch akk.) findet sich in 1247: EDEN = za-lum.

8. 741.
8. 322.

8. 039.

s. 870b.
s. 0300.
s. 0303.
s. 120. Wohl zu 0294: NIN.KI = na-i§ [21-[ 1.
s. 1128.

Nachtrag: In 554 ist nach Photo (Text 4 Vs. XIX 11°) deutlich A.pU;.DU; zu lesen

(nicht, wie in MEE 4, A.1A.DU;); 554 und 555 bilden also ein Lemma.



