Originalveréffentlichung in: Madrider Mitteilungen 24, 1983, S. 132-144, Taf. 10

WOLFGANG ROLLIG

PHONIZISCHE GEFASSINSCHRIFTEN VOM MORRO
DE MEZQUITILLA

(Tafel 10)

14 Scherben vom Morro de Mezquitilla tragen Zeichen, die — zumindest teilweise — als pho-
nizisch identifiziert werden koénnen. Davon stammt eine Scherbe bereits aus der Grabung des
Jahres 1981; die anderen sind 1982 gefunden worden. Ich fiihre sie im folgenden katalogartig
auf, gebe Bemerkungen zu Lesung und Paldographie jedes Stiickes und lasse eine Zusammentfas-

sung folgen.

1. Mo 81/873/1 (Hispania 22). Abb. 1¢; Taf. 10 Nr. 1.

Typ: Randscherbe eines Tellers

Farbe: Braunorange

Beschriftung: Auflenseite, nach dem Brand eingeritzt.
Zeichenzahl: 4

Hohe der Zeichen: zwischen 19 und 7,5 mm

Linge der Gesamtinschrift: 37 mm

Lesung: D/R’TN?

Bemerkungen: Beim Einritzen der Buchstaben wurde ein scharfes, spitzes Instrument verwendet,
Rundungen wurden vermieden, nur gerade Striche fanden Verwendung. Es ist ein leichtes An-
steigen der Zeichen von rechts nach links feststellbar. Nach dem Abstand der Zeichen von den
Bruchstellen zu urteilen, hatte der Text wahrscheinlich keine Fortsetzung.

Auffillig ist auf den ersten Blick, dafl zwei Zeichen offenbar nicht in der iiblichen Schrift-
richtung stehen, das erste und das letzte. Abweichung von der iiblichen Schriftrichtung findet
sich auch bei Nr. 12 und ist schon von J. M. Sola-Solé in Mazarron und Toscanos festgestellt
worden’. Man wird deshalb davon ausgehen, daf} es sich um eine Eigenheit spanischer Inschrif-
ten handelt, die wohl auf die fehlende Ubung der Schreiber zuriickgeht.

Aufler den fiir die Publikationen des Deutschen Archiologischen Instituts geltenden Sigeln werden

hier verwendet:
AHw =W. von Soden, Akkadisches Handworterbuch (Wiesbaden 1959 ff.).

Benz, PNPPI =Frank L. Benz, Personal Names in the Phoenician and Punic Inscriptions, Studia
Pohl, Series Minor VIII (Rom 1972).
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Deutung: Wahrscheinlich handelt es sich bei dem aus vier Zeichen bestehenden Wort um einen
Namen. Eine Lesung 7#7° lifit keine Deutung aus dem semitischen Onomastikon und Lexikon
zu. Es kann sich natiirlich um einen einheimischen Namen handeln, doch kann ich keinen pas-
senden nachweisen.

Nimmt man eine Lesung &#z° an, so ist ein Zusammenhang mit semitisch didanu/ditanu
»Wisent« gut moglich. Das Wort ist im Akkadischen bekannt? wird 6fter in der amoritischen
Namengebung verwendet® und ist auch im Ugaritischen belegt®. Vgl. ferner alttestamentlich 4a-
tan und s. dazu M. Noth, Die israelitischen Personennamen (1928) 225. Im Phénizisch-puni-
schen ist m.E. der Name bisher nicht belegt. Das auslautende - ist, falls es nicht vom Namen
iiberhaupt zu trennen und als Abkiirzung aufzufassen ist, wohl als hypokoristische Endung an-
zusprechen®.

Nicht auszuschliefen ist allerdings auch eine Ableitung von datnu »kriegerisch«, einem Ad-
jektiv, das — als kanaaniisches Lehnwort — offenbar auch im Akkadischen bezeugt ist®. Auch
hierfiir ist bisher kein phonizischer Beleg beizubringen.

Paldographie: Gleichgiiltig ob das erste Zeichen D oder R gelesen werden muf, ist festzuhalten,
daf} es richtungsverkehrt geschrieben wurde (s.o. mit Anm. 1). Zu beachten ist die steife, spitz
zulaufende Form des Buchstaben, die ihren Grund in der Ritzung mit einem scharfen Gegen-
stand hat und im allgemeinen bei D hiufiger ist als bei R, wo meist der Versuch gemache ist,
den Abstrich leicht zu runden. Der im Vergleich zum oberen Balken lingere Abstrich suggeriert
eher ein R als ein D, doch ist auch dieses seit dem 8. Jh. v. Chr. bekannt”, findet sich aber auch

noch im 6. Jh. v.Chr.%

CIS =Corpus Inscriptionum Semiticarum (Paris 1881 ff.).

ICO =M. G. Guzzo Amadasi, Le iscrizioni fenicie € puniche delle colonie in occidente,
Studi Semitici XXVIII (Rom 1967).

KAI =H. Donner — W. Rollig, Kanaaniische und aramiische Inschriften® (Wiesbaden
1966/69).

Peckham, Development =]. Brian Peckham, The Development of the Late Phoenician Scripts (Cambridge,
Mass. 1968).

RES =Répertoire d’épigraphie sémitique, publié par la commission du Corpus Inscrip-

tionum Semiticarum (Paris 1900 ff.).

! J. M. Sola Solé, Miscelanea plnico-hispana, Sefarad 27, 1967, 32 f; ders., Textos epigraficos de Tos-

canos, MM 9, 1968, 110 mit Anm. 13 f.
2 AHw 173 f.; The Chicago Assyrian Dictionary D 164 f; s. auch B. Landsberger, Die Fauna des al-

ten Mesopotamien, AbhLeipzig 42/6 (1934) 92-94.
3 Vgl. G. Buccellati, The Amorites of the Ur III Period (1966) 243 £.; H. B. Huffmon, Amorite Per-

sonal Names in the Mari Texts (1965) 184.
4 C. H. Gordon, Ugaritic Textbook (1965) 387: 712; F. Grondahl, Die Personennamen der Texte aus

Ugarit (1967) 125 (unsicher). 382.

= Vgl. zu diesen Bildungen M. Lidzbarski, Semitische Kosenamen, Ephemeris fiir semitische Epigra-
phik II (1908) 9-10; Benz, PNPPI 240 f.

6 AHw 1, 165 b; The Chicago Assyrian Dictionary D 122.

7 Kilamuwa-Inschrift KAI Nr. 24 mit Taf. 27.

8 CIS1111 und 112 (Ipsambul); vgl. Peckham, Development 107 und 137 f.
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Abb.1  Morro de Mezquitilla bei Torre del Mar, Prov. Malaga. Scherben phonizischer Tonware mit

Schriftzeichen. a. i. k Amphoren; b—g Teller; |. m geschlossene Gefifie; n Kanne mit wohl kleeblattformi-

ger Miindung; o steilwandige Schale. a=Kat-Nr. 8; b=6; c=1; d=7; e=5; f=2; g=10; h=9; i=4;
k=11;1=3; m=14; n=13; 0=12.1:3.
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Will man R lesen, so kommt eine dhnlich steife Form schon im 9. Jh. v. Chr. vor®, sie findet
sich aber auch noch auf dem Sarkophag der Batnoam im 4. Jh. v. Chr.".

Die Form des T ist auffillig, da der Querstrich von links unten nach rechts oben verliuft,
was im Phonizischen durchaus uniiblich ist. Andererseits ist wichtig, dafd der Querstrich durch-
gezogen und nicht durch einen kleinen Abstrich rechts fortgesetzt wird. Diese Form des Zei-
chens ist auf Inschriften beschrinkt, die dlter sind als das 6. Jh. v. Chr.'". Danach indert sich die
Zeichenform, so dafy mit Sicherheit festzuhalten ist, daf} die vorliegende Inschrift dlter ist als das
6. Jh. v.Chr.

Wenig charakteristisch ist N, das allerdings in der Form mit dem schrigen Schulterbalken
ebenfalls nur bis zum 7. Jh. v.Chr. in Gebrauch ist, in der nach rechts abfallenden Schreibung
dieses Striches allerdings schon im 10. Jh. v. Chr. vorkommt'2

Ohne Parallelen ist m. W. das auf der Spitze stechende Alef. Es ist recht fliichtig eingeritzt,
am Kopf nicht geschlossen. Eine sichere Datierungshilfe bietet es deshalb nicht. Allerdings
kommt die spitze Form des Buchstaben erst in der 2. Hilfte des 10. Jhs. v.Chr. auf*?, und die
Form des fast gleichschenkligen Dreiecks ist nach dem 7. Jh. v. Chr. selten.

2. Mo 82/1779/1. Abb. 1f; Taf. 10 Nr. 2.

Typ: Bodenscherbe einer flachen Schale oder eines Tellers
Farbe: Rotbraun

Beschriftung: Auflenseite, nach dem Brand eingeritzt
Zeichenzahl: 1

Hohe des Zeichens: 8 mm

Breite: 5,5 mm

Lesung: H

Bemerkungen: Das Zeichen ist unterschiedlich tief eingeritzt. Die beiden Abstriche sind tiefer
gezogen als die Querstriche. Auf der rechten Seite biegt der Gefif3korper um, kann kein Textver-
lust eingetreten sein; links ist eine Fortsetzung moglich gewesen, aber nicht zu erweisen.

Deutung: Eine Deutung des einzelnen Buchstaben ist natiirlich nicht méglich. Es kann sich um
die Abkiirzung eines Namens wie 4n°, hn-6°/ o.4. handeln. Es sind Krugstempel mit dem Buch-
staben H aus Sizilien und aus Spanien (Villaricos?) bekannt'®, in Toscanos fanden sich zwei
Scherben mit eingeritztem H eines anderen Typs ™.

® In der sog. ‘Alten Zypern-Inschrift’ KAI 30; s. dazu die Schrifttafel in: W. Réllig, Paliographische
Beobachtungen zum ersten Auftreten der Phonizier in Sardinien, Antidoron Jiirgen Thimme (1982) 125 ff.

1% Die Inschrift stammt aus Byblos; s. KAI 11 mit Taf. 3; Peckham, Development 44 Nr. 5.

11 Phinizisch: Kilamuwa-Inschrift (KAI 24); Karatepe-Inschrift (KAI 26). Punisch: CIS I 5684 aus
der 2. Hilfte des 7. Jhs. v. Chr.; s. Peckham, Development 104-106. 172 f.

2 Ahirom-Inschrift (KAI 1); s. zuletzt W. Réllig, Die Ahirom-Inschrift. Bemerkungen cines Epigra-
phikers zu einem kontroversen Thema, in: Praestant Interna, Festschrifc U. Hausmann (1982) 367-373.

13 Inschrift des Abiba“al von Byblos (KAI 5); s. die Schrifttafel bei Rollig a.0. 370.

4 1CO Sic A 9 und Spa E 1.

13 7. M. Sola Solé, Textos epigraficos de Toscanos, MM 9, 1968, 108 Nr. 3 und 4.
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Paliographie: Die Form des Zeichens mit dem rechten Senkrechten, der nur mit dem unteren
Querstrich Verbindung hat, und den drei nach links angeschlossenen Querstrichen hat ihre
nichste Parallele in einer Stele aus Malta, die in die 2. Hilfte des 7. Jhs. v.Chr. datiert wird™.
Ein jiingerer Ansatz ist auch dadurch ausgeschlossen, dafy der linke Senkrechte mit dem letzten
Querstrich abschliefit, wihrend er bei jiingeren Texten herabgezogen ist. Die schrigliegenden
Querstriche sind erst von der 2. Hilfte des 8. Jhs. an iiblich'”; daraus ergibt sich ein eindeutiger
terminus post quem.

3. Mo 82/1793/32. Abb. 11; Taf. 10 Nr. 3.

Typ: Bruchstiick von der Wand eines geschlossenen Gefifies

Farbe: Braunrot bis grau

Beschriftung: Aufenseite, nach dem Brand mit stumpfem Gerit eingeritzt
Zeichenzahl: 2

Hohe der Zeichen: 17 mm

Linge der Gesamtinschrift: 44 mm

Lesung: x D?

Bemerkungen: Der Text ist sehr wahrscheinlich unvollstindig. Am rechten Rand scheint noch
der Rest eines Zeichens sichtbar zu sein. Eine Fortsetzung ist auch links mdglich, allerdings we-
gen der Zeichenhohe trotz des Abfallens nach links nicht sehr wahrscheinlich.

Deutung: Eine Erklirung als Eigenname ist moglich. Zu erwigen ist °4° (phon. und pun. be-
legt'®) unter der Voraussetzung, daf3 der Buchstabenrest rechts der obere Querstrich eines Alef
ist. Weniger wahrscheinlich ist der hiufige Name 44°, da der Zeichenrest kaum zu B gehdren
kann.

Paliographie: Die Schreibweise des D in der langgezogenen, spitzen Form mit Abstrich rechts
ist recht selten. Vergleichbar ist die Form der Kilamuwa-Inschrift'®, d.h. die Schrift des ausge-
henden 8. Jhs. v.Chr. Die hier vorliegende nicht geschlossene Form ist wohl auf Fliichtigkeit des
Schreibers zuriickzufiihren.

Die Form des Alef mit schrig durchgezogenem oberen und am Senkrechten endenden unte-
rem Querstrich begegnet erst im 7. Jh. v. Chr.?°. Jedenfalls scheint diese Zeichenform jiinger zu
sein als die der Inschriften 1,5 und 12.

16 CIS1123=KAI 61=ICO Malta 4. 5; 5. auch M. Sznycer, Annuaire de 'Ecole Pratique des Hautes
Etudes, IV€ Section, 1974/75, 199-203 und vgl. Peckham, Development 87.

7 Vgl. das in Karthago gefundene und wohl auch dort entstandene Goldmedaillon CIS I-
6057=KAI 73, das von Peckham, Development 105 Nr. 4, vgl. S. 119-124, mit guten Griinden an das En-
de des 8. Jhs. v. Chr. datiert wird.

18 Phonizisch z. B. KAI 20; vgl. ferner Benz, PNPPI 55 mit Belegen.

19 KAI Nr. 24 und Taf. 27. »

%0 Beispicle s. bei Peckham, Development 107, 4 ff.
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4. Mo 82/1838/1 (=Hispania 23). Abb. 1i; Taf. 10 Nr. 4.

Typ: Scherbe von der Schulter einer Amphore

Farbe: Grau

Beschriftung: Auflenseite des Gefifdes, nach dem Brand mit kriftigen Senkrechten eingeritzt
Zeichenzahl: 3

Hohe der Zeichen: 8—14 mm

Linge der Gesamtinschrift: 36 mm

Lesung: RSN

Bemerkungen: Der Text ist sauber geschrieben und gut lesbar. Die drei erhaltenen Zeichen
schlieBen rechts und links ziemlich dicht an den Rand der Scherbe an. Es ist also an beiden Sei-
ten Textverlust moglich.

Deutung: Wieder ist eine Deutung als Eigenname am wahrscheinlichsten, wobei es allerdings
fraglich ist, ob alle drei Buchstaben zu einem Wort gehoren. Denkbar ist eine Bildung mit dem
theophoren Element 5z = Sin, dem babylon. Mondgott, wofiir z. B. (bisher nicht belegtes) *°s
o.4. in Frage kime. Moglich ist es auch, die Zeichen zu trennen und etwa Jr [ 7 zu lesen®' oder
zu [g] 75 n[ zu erginzen®.

Nicht vollig auszuschlielen ist auch das Nomen 7z entspr. hebr. rdsdn »Zaum, Halfter,
Gebifi«. Das Wort ist im Phonizischen bisher nicht belegt.

Paliographie: Die Form des R mit dem leicht geschwungenen Abstrich ist schon am Anfang des
9. Jhs. mdglich®®, ist dhnlich aber auch im 8. Jh. und bis in die 1. Hilfte des 7. Jhs. im
Gebrauch®*. Spiter ist der Kopf des Buchstaben kleiner und stirker gerundet.

Charakteristisch ist die Form des S: Mit durchgezogenem Senkrechten ist sie bis zum ausge-
henden 8. Jh. in Gebrauch®®, wird danach aber von einer jiingeren Form abgeldst, bei der der
Senkrechte erst unter dem dritten waagerechten Strich ansetzt®®. Damit ist ein sicherer terminus
ante quem fiir den Text gewonnen.

Die Form des N unterscheidet sich wenig von der des Textes 1, lediglich ist der Abstrich
weiter heruntergezogen.

5. Mo 82/1838/142. Abb. 1e; Taf. 10 Nr. 5.

Typ: Kleine Scherbe vom Kaérper einer Schale oder eines Tellers
Farbe: Braun bis dunkelgrau

21 7um Personennamen 577, wohl »Sin ist Licht«, s. F. Grondahl, Die Personennamen der Texte aus
Ugarit (1967) 186 und Benz, PNPPI 367 f.

22 grs ist als Personenname punisch in CIS I 3284 belegt; s. Benz, PNPPI 104.

25 Abibaal-Inschrift; s. Anm. 13.

2% Fiir das 8. Jh. in der Karatepe-Inschrifc KAI Nr. 26; 7. Jh. z. B. RES 922; s. Peckham, Develop-
ment 105:3; 107:1 mit S. 138 f. .

% Karatepe-Inschrift KAI 26; s. Peckham, Development 116-119 zur Datierung.

%6 Friihester Beleg in ez-Zib; s. Peckham, Development 104 f.:8.



138 WOLFGANG ROLLIG

Beschriftung: Auflenscite des Gefifies, wohl nach dem Brand eingeritzt
Zeichenzahl: 1

Hohe des Zeichens: 16 mm

Breite: 19 mm

Lesung: ° (Alef)

Bemerkungen: Nach dem Sitz des Zeichens auf der Scherbe zu urteilen, war das Alef entweder
das Ende einer Inschrift (eines Namens) oder es stand in einer lingeren, um das Gefif gefiihrten
Inschrift aufrecht.

Deutung: Da ungewif} ist, ob es sich um ein Einzelzeichen handelt, das es hiufig auf Ampho-
renstempeln gibt?’, oder um den Rest eines Wortes, ist eine Deutung unmaglich.

Paliographie: Die Form des Zeichens erinnert stark an das Alef von Nr. 1, doch ist hier der
Kopf geschlossen.

6. Mo 82/1960/84 (=Hispania 24). Abb. 1b; Taf. 10 Nr. 6.

Typ: Scherbe vom Rand eines Tellers

Farbe: Braun

Beschriftung: Die Zeichen sitzen an der Stelle, an der der Rand des Gefifies mit einem leichten
Knick in die Schale iibergeht, und sind nach dem Brand eingeritzt.

Zeichenzahl: 2

Hohe der Zeichen: 9 mm

Breite: 12 mm

Lesung: G R/D x?[

Bemerkungen: Die recht sorgfiltig eingeritzten Zeichen sitzen kurz vor der linken Bruchstelle;
eine Fortsetzung ist sehr wahrscheinlich, der links sichtbare Strich kann noch zu einem weiteren
Zeichen gehort haben.

Deutung: Es liegt nahe, auch hier den Teil eines Eigennamens zu suchen. Je nach Lesung des
zweiten Zeichens kommt eine Zusammensetzung mit g& »Gliick« bzw. »Gliicksgott GD« oder
mit gr »Klient« in Betracht. Allerdings lifit sich der kleine, leicht von rechts oben nach links
unten verlaufende Strich am linken Rand schwer mit einer der belegten Zusammensetzungen
mit gd (wie gd°, gdy, gdytn, gdmlgrt, gdn°m(t)*®) in Verbindung bringen. Sehr viel wahrscheinli-
cher ist eine Erginzung des letzten Zeichenrestes zu S, was zu einem Namen wie gr%n?® oder
gr(ftrt®® gut passen wiirde. Allerdings stehen dem paliographische Bedenken gegeniiber.

7 2.B.ICO Sic A 1.

%8 Belege s. bei Benz, PNPPI 295.

%% Das ist allerdings eine nur einmal belegte punische Variante des sehr hiufigen Namens grsén; s.
Benz, PNPPI 107.

3% Wohl fehlerhafte Variante zu hiufigem gr§tr2; s. Benz, a.0.



PHONIZISCHE GEFASSINSCHRIFTEN VOM MORRO DE MEZQUITILLA 139

Paliographie: Das Zeichen G ist nur selten belegt, deshalb sind exakte paldographische Verglei-
che schwierig. In der hier vorliegenden Form begegnet es z.B. auf dem Goldanhinger aus Kar-
thago, der um 700 v.Chr. datiert wird®, es erscheint aber auch noch am Anfang des 6. Jhs. in
Agypten® in der gleichen Form.

Das zweite Zeichen ist cher ein D als ein R, da letzteres sowohl einen lingeren Abstrich als
auch eine Neigung nach links haben sollte. Auferdem ist der Kopf des R normalerweise grofier
als der des D. Die hier vorliegende, leicht nach rechts geneigte Form des Zeichens ist wieder im
Goldmedaillon zu beobachten, kommt aber auch in Hassan Beyli vor® und ist schlieflich auch
in Karthago in der 2. Hilfte des 7. Jhs. v.Chr. zu finden®. Mit dem 6. Jh. v. Chr. setzt eine mehr
gerundete Zeichenform ein. '

7. Mo 82/1988/1. Abb. 1d; Taf. 10 Nr. 7.

Typ: Bruchstiick vom Rand eines Tellers

Farbe: Roter Uberzug

Beschriftung: Am Auflenrand des Gefifies, wenig unter dem oberen Rand. Die Zeichen sind
stark verwaschen, wohl nach dem Brand eingeritzt.

Zeichenzahl: 3(?)

Grofite Hohe: 11 mm

Breite: 21 mm (?)

Lesung: Jx xR

Bemerkung: Der schlechte Erhaltungszustand des Textes lifit keine sichere Lesung der ersten
Zeichen zu, wobei sogar offen bleiben muf}, ob es sich um Zeichen handelt und nicht nur um
Kratzer im Ton. Jedenfalls lassen sich die Spuren auf der rechten Hilfte der Scherbe nicht mit
Sicherheit als Buchstaben lesen. Auch Zahlzeichen (etwa 20+ 2) sind unwahrscheinlich. Ledig-
lich das R, das in einem grofieren Abstand zu den vorausgehenden Spuren geschrieben ist, ist
sicher. Rechts ist Textverlust moglich, links keine Fortsetzung.

Deutung: Eine Deutung der Spuren und des R ist unméglich.

Paliographie: Die Form des R mit senkrechtem Abstrich und etwas gerundetem Kopf ist schon
in der 2. Hilfte des 8. Jhs. v.Chr. in der Karatepe-Inschrift belegt®, tritt aber bis ins 3. Jh.
v.Chr. hin auf, bietet also keinen Datierungshinweis.

8. Mo 82/2031/1. Abb. 1a; Taf. 10 Nr. 8.

Typ: Randstiick einer bauchigen Amphore
Farbe: Rotlich-grau

31 CIS16057;s. Anm. 17.

32 InIpsambul CISI 111 und 112; 5. Peckham, Development 107:7-9.
3 KAI 23; vgl. Peckham, Development 105:6.

3% CIS I 5684; s. Peckham, Development 107:5.

% KAI 26; s. hier Anm. 25.
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Beschriftung: Auf der Schulter des Gefifies, etwas oberhalb der Abknickung
Zeichenzahl: 2

Grofite Hohe: 17 mm

Breite: 48 mm

Lesung: JG/D §

Bemerkungen: Die Zeichen sind erst nach dem Brand des Gefifies eingeritzt worden. Das erste
Zeichen rechts, dessen rechter Schaft verloren ist, kann nach dem Photo ein G sein, doch ist ein
Querstrich sichtbar, der eine Lesung D nahelegt. Vor und nach den erhaltenen Buchstaben ist
Textverlust moglich.

Deutung: Bei einer Lesung gf kommen zwar die hebriischen Wurzeln 7gf »hinzutreten«, pgf
»jmd. begegnen« oder 7gf »unruhig sein« in Betracht, sie sind aber bisher im Phénizisch-Puni-
schen nicht belegt. Méglich sind auch Eigennamen wie g7°® oder grgl(y/m/1)*, die aber nur aus
dem Punischen bekannt sind und wahrscheinlich hier nicht vorliegen.

Bei einer Lesung &5 liegt eine Erginzung zu 4[7] nahe, das zwar auch bisher phénizisch
nicht belegt ist, aber im Hebriischen als di¥in »Fett« wohlbekannt ist und auch im Ugaritischen
(d5n) mit der Bedeutung »Fett, Schminke« vorkommt®®, Es lige damit cin Hinweis auf den In-

halt des Gefifles vor.

Paliographie: Sowohl bei einer Lesung G als auch D findet sich eine Parallele im Schrifttyp auf
dem Goldmedaillon vom Ende des 8. Jhs. v.Chr. (s. zu Nr. 6). Das § in der vorliegenden Form
ist bis zum Ende des 7. Jhs. in Gebrauch, danach tritt ein auffilliger Wechsel ein, das Zeichen
wird mit einem Winkel mit einem senkrechten Strich in der Mitte geschrieben™.

9. Mo 82/2070/1. Abb. 1h; Taf. 10 Nr. 9.

Typ: Wandscherbe eines Tellers

Farbe: Braunrot

Beschriftung: Rest eines Zeichens auf der Auflenseite
Zeichenzahl: 1/2

Hohe des Zeichens: 8,5 mm

Breite: 6 mm

Lesung: S7. . .

Bemerkungen: Das nur zum Teil erhaltene Zeichen war vermutlich nach dem Brand eingeritzt
worden. Es handelt sich wahrscheinlich um die 1. Hilfte eines S, vgl. Nr. 8 zur Zeichenform.
Eine Deutung des fragmentarischen Zeichens ist natiirlich unmoglich.

% Punisch in CIS I 294,3, wo allerdings die Lesung des g recht unsicher ist; s. Benz, PNPPI 107.

%7 Der Name ist nur im Punischen belegt; s. Benz, PNPPI 103. Nach der Art der Varianten zu urtei-
len, handelt es sich aber nicht um einen phonizischen, sondern einen nordafrikanischen Namentyp.

%% Vgl. M. Dijkstra — J. C. de Moor, UgaritF 7, 1975, 211.

¥ Vgl. Peckham, Development 104-107 bis Nr. 5 und S. 170.
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10. Mo 82/2203/105. Abb. 1 g; Taf. 10 Nr. 10.

Typ: Scherbe von Boden und Wand eines flachen Tellers
Farbe: Dunkelgrau

Beschriftung: Einkerbungen wenig iiber dem Boden
Zeichenzahl: ? :

Hohe der Darstellung: 19 mm

Breite: 13 mm

Bemerkungen: Bei der rechts und oben beschidigten Einkerbung handelt es sich hochstwahr-
scheinlich nicht um Schriftzeichen. Die tief eingekerbten (gestempelten?) geschwungenen Linien
und Punkte erinnern etwas an die immer noch problematische Inschrift Hispania 11%°, doch ist
hier kein einziges Zeichen sicher zu identifizieren.

11. Mo 82/2219/602 + 603. Abb. 1k; Taf. 10 Nr. 11.

Typ: Wandscherbe von der Schulter einer Amphore

Farbe: Gelbgrau

Beschriftung: Vor dem Brand eingeritzte Dreiecke
Zeichenzahl: ?

Erhaltene Hohe: 59 mm

Erhaltene Breite: 64 mm

Bemerkungen: Das auf der Schulter des Gefifies tief eingeritzte geometrische Muster ist sicher
keine Schrift phénizischer Herkunft. Eine urspriinglich erwogene Deutung als Q ist durch den
links herabgefiihrten Strich unméglich gemacht. Eine Ligatur ist nicht v6llig ausgeschlossen,
doch kann auch ein Muster des Gesamtgefifies in einem Ausschnitt vorliegen.

12. Mo 82/2300/1 (=Hispania 25). Abb. 10; Taf. 10 Nr. 12.

Typ: 5 Scherben vom Rand einer steilwandigen Schale

Farbe: Roter chrzug
Beschriftung: Die Zeichen wurden nach dem Brand mit einem scharfen Instrument auf die

Aufienseite der Schale geritzt.
Zeichenzahl: 4

Hohe der Zeichen: 13-16 mm
Linge insgesamt: 37,5 mm

Lesung: > H M B

Bemerkungen: Ahnlich wie bei Nr. 1 sind durch die fliichtig cingekratzten Striche Rundungen
weitgehend vermieden. Dadurch sind auch manche Buchstaben (H und M) etwas verunstaltet.

0 Zur Inschrift Hispania 11 s. ICO Spa 14 (S. 148) und zuletzt J. M. Sola Solé, A proposito de nue-
vas y viejas inscripciones fenoptnicas de la Peninsula Ibérica, RComplutense 25, 1976, 182 f.
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H ist auflerdem rechtsliufig geschrieben (s. schon zu Nr. 1). Der Abstand des letzten Buchsta-
ben zu den vorhergehenden ist geringfiigig grofier als der zwischen den ersten drei Zeichen, was
darauf deuten kann, daf} dieser Buchstabe getrennt zu lesen ist. Der Text ist vollstindig.

Deutung: Obgleich alle vier Zeichen mit hinreichender Sicherheit zu lesen sind, kann ich eine
Deutung nicht vorschlagen. Ein Wort oder Name °hmb existiert nicht, selbst die Wurzel bmb
ist, schon aus Griinden der Inkompatibilitit®!, nicht belegt. Man kann allenfalls daran denken,
daf} fehlerhafc H statt H geschrieben wurde und ein Eigenname des Typs °h+ Nomen
vorliegt*2. Zum Vergleich kann man auf Schreibungen wie hnb®/ statt hnb°l, hmn statt hmn hin-
weisen, die aber nur im jiingeren Punischen vorkommen®, in der archiologisch und paliogra-
phisch geforderten Zeit des 7. Jhs. v.Chr. nicht bezeugt sind. Schliefilich sei noch auf den Na-
men °hmn in einer phon. Krugaufschrift aus Agypten verwiesen®, die wohl den #gyptischen
Gott Min enthilt, was hier sicher nicht der Fall ist.

Paliographie: Die recht fliichtig hingeschriebenen Buchstaben eignen sich nicht besonders gut
fiir eine paldographische Datierung. Zum Alef vgl. auch Nr. 3 wihrend Nr. 1 und 5 eine Form
mit stirker in der Mitte sitzendem Abstrich zeigen. Eine Datierung ins 7. Jh. v.Chr. ist durch
viele Parallelen begriindet. Dazu pafit auch H mit den schrig herabhingenden Querbalken. Im
6. Jh. v.Chr. wird eine mehr waagerechte Form iiblich®. Das M ist besonders schlampig ge-
schrieben, pafit aber mit dem hier weit heruntergezogenen Mittelstrich erst an das Ende des
8. Jhs. (Karatepe-Inschrift), ist dann aber lange in Gebrauch. Der letzte Buchstabe ist sicher ein
B, da die nach links geschwungene Form des Abstrichs nur bei diesem Zeichen, nicht bei R iib-
lich ist. Sie i3t sich schon im 8. Jh. v.Chr. und dann bis in das 6. Jh. hinein belegen.

13. Mo 82/2468/1 +82/2472/1 (=Hispania 26). Abb. 1 n; Taf. 10 Nr. 13.

Typ: Zwei Bruchstiicke einer Scherbe von Hals und Schulter einer Kanne mit wohl kleeblattfor-
miger Miindung

Farbe: Roter chrzug

Beschriftung: Von den wahrscheinlich nach dem Brand eingeritzten Zeichen ist infolge der
Bruchstiickhaftigkeit der Fragmente nur jeweils der obere Teil zu erkennen.

Zeichenzahl: 5 (?)

Hohe der Zeichen: 5 bis 12 mm

Linge insgesamt: 48 mm

Lesung: G D/R/B B/Y’ L ¥

# Vgl. dazu R. M. Voigt, Inkompatibilititen und Diskrepanzen in der Sprache, WO 12, 1981, 148 ff.

42 5. zu diesem Typ M. Noth, Die israelitischen Personennamen (1928) 66-75. 114-117; Benz,
PNPPI 263 f.

# J. Friedrich — W. Réllig, Phonizisch-punische Grammatik? (1970) § 35.

# M. Lidzbarski, Phénizische und aramiische Krugaufschriften aus Elephantine (1912) 9 Nr. 15c.

% Vgl. Peckham, Development 107:1 und 4 mit 8 und S. 139 f.
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Bemerkungen: Der schlechte Erhaltungszustand der Scherben lif3t eine sichere Lesung nicht zu.
Es ist moglich, daf} das erste Zeichen fiir sich allein zu stellen ist und auch die beiden Striche am
Ende separat geschrieben waren. Es lif3t sich nicht entscheiden, ob der Text nach links eine Fort-

setzung hatte oder nicht.

Deutung: Eine sichere Deutung ist wegen der Unsicherheit der Lesung ausgeschlossen. Sollten
die beiden leicht schrig verlaufenden Striche links Zahlzeichen sein, ist davor die Ware oder eine
Mengenangabe zu erwarten. Auch ein Eigenname ist nicht auszuschlielen, der analog zu Nr. 6
mit g4 begonnen haben kann. Ein Name gdb/ ist m. W. bisher nicht belegt.

Paliographie: Das erste Zeichen ist mit ziemlicher Sicherheit ein G entsprechend der in Nr. 6
vorliegenden Form. Das folgende Zeichen mit senkrechtem Abstrich und recht kleinem Kopf
kann, wieder analog zu Nr. 6, ein D sein, doch ist auch ein B oder R nicht v6llig auszuschliefien.
Der dritte Buchstabe ist — etwa in Analogie zu Nr. 12 — wahrscheinlich ein B, da der rechte
Abstrich etwas nach links geneigt verliuft. Nicht auszuschlieflen ist auch ein Y in der seit dem
Anfang des 7. Jhs. v.Chr. belegten Form. Mit Sicherheit ist danach ein L zu lesen, das in der
stark angeknickten Form z. B. auf der Kruginschrift des 57y zu finden ist*. Fiir den letzten Zah-
lenrest habe ich keine Deutung.

14. Mo 82/2473/8. Abb. 1 m; Taf. 10 Nr. 14.

Typ: Gerundete Scherbe vom Korper eines geschlossenen Gefifles

Farbe: Gelbgrau
Beschriftung: Das Zeichen ist vor dem Brand scharf eingeritzt worden, wobei der Querstrich

wesentlich tiefer geschnitten wurde als der Senkrechte.
Zeichenzahl: 1

Hohe des Zeichens: 20 mm

Breite des Zeichens: 20 mm

Lesung: T
Deutung: Es kann sich bei dem einzelnen Zeichen um das Ende eines Wortes oder Namens han-

deln. Wahrscheinlicher aber ist eine Erklirung als Topferzeichen. Gleiche Ritzungen gibt es 6f-
ter, z. B. auch in Toscanos®’.

Zusammenfassung

Die neuen GefiBinschriften aus Morro de Mezquitilla bieten wenig Uberraschungen, brin-
gen aber willkommene Erginzungen zu dem bisher recht bescheidenen Bestand an archiologisch
exakt zuweisbaren Inschriften Spaniens. Soweit verstindlich, enthalten sie offenbar weithin Ei-
gennamen, einmal (Nr. 8) vielleicht einen Hinweis auf den Inhalt des Gefifles.

% M. Dothan, An Inscribed Jar from ‘Azor, ‘Atiqot 3, 1961, 181-184; s. dazu Peckham, Develop-
ment 125-127.
47 J. M. Sola Sole, MM 9, 1968, 109 Nr. 6.
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Paliographisch ist die Zeit der Beschriftung, die nicht identisch sein mufi mit der Zeit der
Vernichtung des Geschirrs, jedenfalls auf das 7. Jh. einzugrenzen. Genauere Zuschreibungen
sind bisher unmdoglich, da durch das Fehlen von geniigend exakt datierbaren Texten die palio-
graphische Methode fiir das Phonizische noch ungenau ist. Text 4 scheint der ilteste zu sein,
Text 3 wohl jiinger als 1, 5 und 12. Allerdings gestatten die jeweils erhaltenen wenigen Buchsta-
ben kaum eine genaue Zuordnung.

Auffillig ist, daf} — wie schon andernorts in Spanien — eigentlich linksldufige Buchstaben in
zwei Fillen (Nr. 1 und Nr. 12) rechtsliufig geschrieben sind. Einmal steht ein Buchstabe Kopf
(Alef in Nr. 2). Sola Solé hat als Erklirung dafiir »cierta influencia de la escritura griega« ange-
nommen®®, eine Vermutung, die wenig fiir sich hat, wenn man bedenke, daf} im 7. Jh. v. Chr. die
griechische Schrift noch sehr wenig verbreitet war und ein Nebeneinander der beiden Schriften
in dieser Zeit nirgends nachweisbar ist. Die Fliichtigkeit der Einritzungen legt vielmehr nahe,
daf} wir es mit ungeiibten Schreibern zu tun haben, die rasch einen Namen oder eine Inhaltsan-
gabe auf ein Gefif3 kritzelten und dabei die Orientierung bei einzelnen Buchstaben verlieren
konnten. Die z. T. wenig sorgfiltig ausgefiihrten Schriftzeichen weisen in die gleiche Richtung.
Die recht kleine Zahl der bisher bekannten Texte, die ilter sind als das 6. Jh. v. Chr., macht es
doch wahrscheinlich, dafy auch der Gebrauch der phonizischen Schrift noch nicht weit verbreitet
war — und damit die Zahl der Schriftkundigen und der geiibten Schreiber gering. Das erklirt
offenbar auch die geringe Zahl schriftlicher Zeugnisse fiir die Handelstitigkeit von Phoniziern

in Spanien.

48 Ebenda 110.
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Morro de Mezquitilla bei Torre del Mar, Prov. Mélaga. Scherben phonizischer Tonware mit Schriftzeichen.

Inst. Neg. Madrid 1 = R 44-82-12; 2 = R 44-82-15 links; 3 = R43-82-17; 4 = R45-82-7; 5 = R44-82-15

rechts; 6 = R45-82-5; 7 = R 44-82-10; 8 = R 44-82-17; 9 = R 43-82-15; 10 = R 44-82-8; 11 = R43-82-14;
12 = R43-82-12; 13 = R43-82-8; 14 = R 44-82-14.



