Originalveréffentlichung in: Zeitschrift fiir Assyriologie und vorderasiatische Archéologie 94,
2004, S. 226-249

Worter und Sprichworter:
der zweisprachige Schultext HS 1461

von Manfred Krebernik — Jena

Die im folgenden publizierte altbabylonische Tafel HS 1461 der Jenaer Hilprecht-
Sammlung enthilt einen zweisprachigen Text ungewdhnlicher Struktur: auf einen lexika-
lischen Abschnitt in Listenform folgen zwei Sprichwérter, deren zweites durch zwei Lem-
mata mit dem lexikalischen Abschnitt verkniipft ist. Dariiberhinaus bietet der Text zahl-
reiche bislang nicht belegte Ausdriicke, Schreibungen und Gleichungen.

Die Tafel HS 1461 (Hohe ca. 10 cm; Breite 5,8 cm; maximale Dicke
ca. 2,3 cm) ist auf der Vorderseite und auf dem oberen Teil der Riickseite
relativ eng beschrieben (Zeichenhéhe 3 bis 4 mm). Aus paldographi-
schen, orthographischen und sprachlichen Griinden kann die Tafel in die
altbabylonische Zeit datiert werden. Die Schachtel, in der sie aufbewahrt
wird, ist von Hilprechts Hand mit der Signatur ,,Ni-141 IV beschriftet.
Mit einiger Wahrscheinlichkeit stammt HS 1461 somit aus Nippur — was
durch textinhdarente Merkmale gestiitzt wird (vgl. i 9; ii 11-14 mit Kom-
mentar) — und wurde dort wiahrend der IV. Grabungskampagne der ,,Ba-
bylonian Expedition“ gefunden.

Die Vorderseite umfalt zwei Kolumnen zu je 26 Zeilen, die jeweils ein
sum. Lemma mit akk. Entsprechung enthalten. Dieses Schema setzt sich
auf der beschidigten Riickseite zunichst fort (Kolumnen iii und iv mit
je 3 Zeilen). Es folgen, duBerlich nicht abgesetzt, acht iiber die ganze
Tafelbreite laufende Zeilen (Kolumne v), die zwei sum. Sprichworter mit
jeweils folgender akk. Ubersetzung enthalten. Das zweite ist durch die
Lexeme ti-ti und te-te-hé mit dem lexikalischen Abschnitt verkniipft
(ii 6-7). Das Textende ist durch eine Doppellinie markiert. Der leere Rest
der Rs. tragt Tilgungsspuren sowie zwei schwache, vertikal bzw. horizon-
tal verlaufende, sich rechtwinklig schneidende Doppellinien. Die linke
untere Tafelecke ist beschiadigt, auf dem unteren (von der Vs. aus obe-
ren) Tafelrand ist als Rest eines Subskripts der Name der Schreibergottin
Nisaba erhalten.

Unter den sum. Lemmata finden sich viele hapax legomena, bei denen
es sich wohl groBtenteils um unorthographische Schreibungen handelt.
Das Akkadische weist durchwegs korrekte, meist mit Mimation verse-
hene Kasusendungen auf. Das akk. Syllabar entspricht im wesentlichen
altbabylonischen Gepflogenheiten, umfaBt jedoch auch die ungewohn-
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lichen Lautwerte KA = pi, (i 6; 1 21; i 24), SUM = sé/si (i 13;i 19), NE = fé
(i 9) und N1 = i (v 4), die bis auf den ersten im Sumerischen beheimatet
sind. Charakteristisch ist ferner die konsequente Darstellung von auslau-
tendem -/0/ durch Cu-u (gegeniiber gebrauchlicherem Cu-u).

Der lexikalische Abschnitt gehort keiner bekannten Serie an. Die
Lemmata folgen keinem durchgingigen Thema oder Gliederungsprinzip,
doch lassen sich einzelne, durch formale und/oder semantische Gemein-
samkeiten konstituierte Gruppen erkennen. Die lingste bildet den An-
fang der Liste und umfaBt 16 mit bad gebildete Ausdriicke (i 1-16). In
der Folge finden sich nur noch Zweier- und Dreiergruppen:

1 17-18: Ausdriicke mit gal-gal

i 19-20: GALAM!

i22-23: Ausdriicke mit sag

125-26: Begriffsfeld ,,Wolke*

ii 4-5:  Begriffsfeld ,,Opfer* (?)

ii 6-7:  Begriffsfeld ,,beldstigen” (dhnlichlautende sum. Worter)
ii 8-10: Begriffsfeld ,,Essen und Trinken“?

ii 11-14: Begriffsfeld ,,Schaf“ bzw. ,,Fleisch*?

ii 16-17: Ausdriicke mit §e-er, Begriffsfeld ,,Glanz*
ii 25-26: Ausdriicke mit si, Begriffsfeld ,,Horn“

iii 1-2:  Begriffsfeld ,,waschen® (?)

Die erste Gruppe ist mit Proto-1zi 318-333 verwandt. Auch typolo-
gisch ist unsere Liste mit Izi und dhnlichen ,akrographischen“ Listen
vergleichbar, wie sie in MSL 13 beschrieben (s. dort S. 3f.) und ediert
sind. Eine Gemeinsamkeit von HS 1461 und xA.GaL (MSL 13, 61-88;
227-261) besteht darin, daB beide Listen mit Bautermini beginnen.

Von besonderem Interesse ist die in HS 1461 sich manifestierende
Intertextualitit: einerseits werden auf der Tafel ,lexikalisches“ und ,,lite-
rarisches“ Genre iiber die Lemmata ti-ti und te-te-hé, die sowohl
in der lexikalischen Liste wie auch in dem abschlieBenden Sprichwort
erscheinen, miteinander verkniipft; andererseits bilden dieselben Lem-
mata eine Schnittstelle mit den grammatischen Texten der altbabyloni-

! Die Zeilen 17-21 sind dariiberhinaus durch den gemeinsamen Lautkomplex /gal/
bzw. /gal/ miteinander verkniipft.

2 Man kénnte auch die Zeilen ii 5 und ii 8-10 unter dem Oberbegriff ,,Essen und Trin-
ken“ zusammenfassen, in welchem Falle ii 6-7 einen (fehlplazierten) Einschub darstel-
len wiirden.

3 SchlieBt wohl inhaltlich an die vorige Gruppe an. Zur Verwandtschaft mit dem Nip-
pur-Vorlaufer von Hh XIII s.u. Kommentar.
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schen Zeit (s.u. ii 6—-7 mit Kommentar). Diese Beziehungen verweisen
ebenso wie die im Subskript genannte Schreibergottin Nisaba auf die
»3chule“, d.h. die Schreiberausbildung, als Entstehungshintergrund von
HS 1461.

Beziehungen zwischen lexikalischen und literarischen Texten sind
seit frithdynastischer Zeit zu beobachten?. Im altbabylonischen Nippur
bildeten sum. Modellvertriage und Sprichworter die Fortsetzung des Li-
stenstudiums und den Ubergang zum Studium literarischer Textes. Kom-
binationen von mathematischen oder lexikalischen Ubungen mit einem
Sprichwort kommen typischerweise auf runden Tafeln vor, selten dage-
gen auf mehrkolumnigen Tafeln, wie sie auf fortgeschrittenerem Niveau
verwendet wurden®. Altbabylonische Beispiele fiir die Kombination von
lexikalischen Ubungen mit Sprichwortern bieten die fragmentarischen
Tafeln N 52137 und N 61198, deren Typ nicht sicher erkenntlich ist®. Ahn-
liche Fille sind auch im I. Jt. bezeugt: so enthalten die beiden Ubungs-
tafeln BM 60187++10 und BM 64483++!1 einsprachige lexikalische Ex-
zerpte und akk. Sprichworter (in dieser Reihenfolge).

Die in HS 1461 greifbaren Beziehungen zwischen lexikalischen Listen,
Sprichwortern und grammatischen Texten zeugen von der Komplexitit
der altbabylonischen Schreiberausbildung und lassen Schliisse auf das
zugrundeliegende Curriculum zu, die Bekanntes zu bestitigen und zu er-
géinzen scheinen. Inhaltlich und vor allem auch typologisch ist HS 1461
allerdings, soweit ich sehe, bisher singuldr, die Interpretation daher mit
manchen Unsicherheiten behaftet. Fir eine genauere Einordnung von

4 Zur Intertextualitéit im allgemeinen sowie zur Verwendung von Sprichwortern in Brie-
fen und literarischem Kontext s. Hallo (1990). Zu Beziehungen zwischen lexikalischen
und literarischen Texten in frithdynastischer Zeit s. Krecher (1992, 293f.) und Kreber-
nik (1997, 190f.). Fiir die altbab. Zeit s. Civil (1987), Michalowski (1998) und insbeson-
dere Veldhuis (1997, 126f.).

5 Vertrige und Sprichworter bilden nach N. Veldhuis den 4. Abschnitt des Curriculums,
vgl. die Ubersicht Veldhuis (1997, 63). Zu korrespondierenden Tafelfunden in Haus F
s. Robson (2001).

6 Vgl. Alster (1997, xxi).

7 Die Vs. enthilt Sprichworter, die Rs. ein Exzerpt aus Proto-Izi, s. Alster (1997, 231;
235; PL. 70) bzw. MSL 13, S. 14 Text Al.

8 Alster (1997, 292; P1.102). Die Vs. enthilt Sprichworter, die Rs. ein Exzerpt aus dem
Nippur-Vorldufer von Hh XIII (entspricht MSL 8/1, S. 84-85, Z. 697-115).

9 Einsprachig; Sprichwérter auf der Vorderseite, lexikalischer Teil auf der Riickseite;
wahrscheinlich ,,Type II“ zuzurechnen. Zu den verschiedenen Typen altbabylonischer
Schultexte s. Veldhuis (1997, 28-39) mit Riickweis auf M. Civil, MSL 13, 27f.

10 Gesche (2001, 460-463).

11 Gesche (2001, 477-482).
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HS 1461 in den Kontext der Schreiberausbildung sind folgende Beobach-
tungen und Uberlegungen relevant:

(1) Die Handschrift ist zwar geiibt, klein und stellenweise sehr eng,
doch legen etliche Tilgungen bzw. Korrekturen sowie aberrante Zeichen-
formen!2 den SchluB3 nahe, daB3 die Tafel nicht von einem Lehrer, son-
dern von einem fortgeschrittenen Schiiler beschrieben wurde. Wegen
des mangelnden Vergleichsmaterials muB3 allerdings offen bleiben, ob
der Text gemaB einer bestimmten Aufgabenstellung vom Schiiler selbst
kompiliert, oder ob er nach Diktat oder nach Vorlage geschrieben wurde.

(2) Auf logographisch-syllabographischer Ebene fallen zahlreiche
Idiosynkrasien ins Auge. Sie sind moglicherweise nicht als bloBe ,,Recht-
schreibfehler” zu werten, wie sie besonders beim Schreiben nach Dik-
tat entstehen konnen, sondern entsprechen vielleicht dem didaktischen
Zweck der Schreibiibung, namlich mit den aktuellen, noch unvoll-
kommenen Zeichenkenntnissen auszukommen oder gar zu ,,experimen-
tieren“.

(3) Der lexikalische Abschnitt zeigt Anklinge an akrographische und
thematische Listen, wie sie im mittleren Ausbildungsstadium!® studiert
wurden.

(4) Es kommen zwar zusammengesetzte Zeichen wie LU7"X"X",
KAXNE (ii 23f.)14, aber anscheinend keine aus mehreren selbstindigen
Zeichen bestehende Schreibungen vor, wie sie vorwiegend in der Liste
,Diri“ zusammengestellt waren; solche Zeichengruppen wiren demnach
einem fortgeschritteneren Stadium des Curriculums vorbehalten gewe-
sen.

(5) Die Kombination von lexikalisch-orthographischer Ubung mit
Sprichwortern ergibt einen terminus ad quem fur die Einbeziehung letz-
terer ins Curriculum.

(6) Die Tatsache, daB die im lexikalischen Teil sowie in einem der
Sprichworter vorkommenden Lemmata ti-ti und te-te-hé auch in den
Paradigmen der grammatischen Texte (OBGT) benutzt wurden, weist
darauf hin, daB auf der hier dokumentierten Curriculumsstufe auch be-
reits grammatische Texte studiert wurden. Dieser Schlul wird durch die
zweisprachig dargebotenen Sprichwdrter gestiitzt.

12 So ist udu'in ii 13f. nur anhand von Parallelen zu identifizieren.Weitere unklare Zei-
chen finden sich in i 12, 16;ii 1, 15, 23, 24;iv 2, 3; v 1.

13 Zweiter und dritter Abschnitt des Curriculums nach Veldhuis (1997, 63).

14 Beide Kompositzeichen kommen in Proto-Ea vor: Z. 625-631 (Komposita von LU)
bzw. Z. 311-334 (Komposita von KA).
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i 11
i 12

[ blad
bad-s4l-hi
bad-da-bar-ra
bad-za-dib
bad-gir-su-i
bad-sag-BU-i
bad-kar-dar

sig,’-sumun’-bad-da

déhi-bad-da
te-bad-da
ur-bad-da
iB.SE’-bad-da
du-bad-da
RI-bad-da
si-bad-da
DLIB’-bad-da
"lu"-nig-gal-gal
gal-gal-di
galam
GALAM
mag-dagal
sag-TUuM
sag-ba-a
dungu-sir
"ur’-pa-at
[x]-ma-at
li-ib-KA-SES/AMY
bar-tab

sig
gfalam-ke-§e-re
'NiG™-al-§dr-ra-ga
ti-ti
te-te-hé
ninda-TUG-ti-a
kas-en-te-en
ninda-ir-gar-ra
udu-AK.A
uzu-ga-da
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du-ru-um
Su-ul-hu-um
pa-ta-ba-ru-um
du-ur ni-ti-im
du-ur na-ag-la-bi
mu-piy-um
pa-ar-du-um

te-ru

té-hu-tum

le-et du-ri-im
i-Si-id du-ri-im
i-ni/ir?-ti du-ri-im
se-e-et du-ri-im
tu-ri du-ri-im
su-qa-at du-ri-im
pa-ta-ba-ar du-ri-im
Sa na-ar-bi-im

Sa na-ar-bi-im-ma
Si-mi-il-tu

i-ir-tum

ni-pi, e-er,—se-e-ti-im
qa-na-nu-um
ma-mi-tum
Sa-piy-tum
e/it-Bu-Zu
Sa-al-mu
"hu/ri-[x]-"X"
a-su-u

in’-bu oder se’-er-pu
sa-la-am ri-ik-si
a-ka-lu za-kum
mu-re-Su-um
mu-ki-du

a-ka-al Zu-Ki
Si-ka-ar si-Gi
a-ka-lu-ma’ e-zu-u
Sa sa-pa-ar-su ki-su
Si-ru-um Za-aK-lu
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ii 14
i 15
i 16
11317
ii 18
ii 19
ii 20
i 21
ii 22
23
ii 24
11425
ii 26
Rs.
iii
iii
il
iv
iv
iv
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udu'-si-si-ga
udu!-{s1"?}-"ri’-ri-a
Sugu-GAL?
§e-er-gan
Se-er-zi
lG-hi-a
SUBUR.UR-bala
zu-ar
e-lam-ma

UD
LU?x" X .RI
KAXNE-ZAR”.ZAR
si-gi-ri
si-GI

[x].5xexxt

[x.x]-gu-la

"nig'-sa-sa

[x-suk]ud

NL.ZU’.HAR
dug?’-nu-ub/uh!?-"rRU””

mu nu-<mu>-un-"ku§" al-me-na-a$§ u,-§G-us

ki-hu-du-um
DU-FU-SU-UM
ka-si-Bu
ba-ri-ru-um
Sa-ru-ru-um
gi-it-ma-lu-tum
na-ba-al-ku-tum
ku-za-zu-um
me-ku-u
di-qa-ru
ha-na-qum
e-ze-zu
qa-ar-nu

na-ti ga-ar-"ni""

"me-su’-um
ma-as-ha-tum
qa-al-qa-lu
zu-qui-r[u]

B Ku-"x"[-x"]

la ba-si-i[l]-" tum”

gi'”-nig-ar-"ra” §eg"(A.AN"")-gin,
ugu-ga al-{x x x}-biz-biz-biz-e
as-sum al-ma-na-ku u,-mi-sa-am

ki-ma za-"bil"" mu-di-im e-li-ia, i-ta-na-tu-uk

hu-ru ti-ti ur-sag-e-ne

lil te-te-hé a-tuku-ne

a-" hu'-ru-um mu-re-si-mi qa-ra-di-im
li-lu-um mu-ki-id be-li e-mu-qi

(Rest der Rs. getilgt bzw. unbeschrieben)

[ ]I'x" dnisaba
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Kommentar
i 1-16 Der Abschnitt mit bad gebildeter Lemmata weist Ahnlichkeit

mit Proto-Izi I 318-333 (MSL 13, 28) auf (iibereinstimmende Lemmata
in Fettdruck):

Proto-Izi I 318-333 HS 14611 1-16
bad bad
bad-§4al(,8al,“)-hi bad-s4al-hi
bad-bar-ra bad-da-bar-ra
bad-a-gig (var. -NIGIN) bad-za-dib
bad-gir-Su-i bad-gir-Su-i
bad-za-dib bad-sag-BU-i
bad-aga-kar bad-kar-dar
bad-aga-kar-si-ke sig,’-sumun’-bad-da
bad-si déhi-bad-d a
tu-bad te-bad-da
suhus-bad tr-bad-da
vr-bad iB.SE-bad-da
pa-bad du-bad-da
ha-tu-ba-bad RI-bad-da
sukud-bad si-bad-da
gir/gir-bad DLIB™-bdd-da

Von bad handeln ferner Erimhus III 7-9 (MSL 17, 47) und Nabnitu
XXV 145-150 (MSL 16, 227).

il [blad = darum ,,Wall, Feste“. Vgl. Proto-Izi I 318.

i2 bad-sal-hi = sulhim ,,AuBBenwall“. Vgl. Proto-Izi I 319. Neben
der hier vorliegenden Schreibung mit siLA = §41 (in MSL 13, 28: 319
§al, transliteriert) ist (jiinger) bad-sul-hi gebrauchlich.

i 3 bad-da-bar-ra = pat(t)abarrum. Vgl. Proto-Izi I 320 (bad-
bar-ra). Das akk. Lemma ist offensichtlich sum. Ursprungs; es kommt
auch in i 16 vor und bildet dort den Status constructus pat(t)abar, der nicht
zu einem /a/-Auslaut des sum. Wortes stimmt. Das sum. Kompositum
weist je eine a-haltige Endung bei bad und bar auf, die vielleicht als Feh-
ler bzw. als blo8 graphische Auslaut-Indikatoren zu werten sind. Falls die
»AuBenseite der Mauer“ gemeint ist, wiirde man in Analogie zu an-§2a,
iri-bar und anderen Komposita dieses Typs *bad-bar erwarten.

i4 bad-za-dib(xu) = dar nitim ,,Umfassungsmauer®. Vgl. Proto-Izi
1323 (bad-za-dib).

i5 bad-gir-§u-i = dir naglabi. Vgl. Proto-1zi I 322. Gemeint ist
eine Partie des metaphorisch naglabu ,,Schermesser* genannten Korper-
teils. AHw. s.v. naglabum 2 deutet den Ausdruck als ,,Hiifte*, ,,Weichen®,
mit CAD s.v. naglabu A diirfte aber das ,,Schulterblatt“ (bzw.die ,,Schul-
ter) gemeint sein. Ominése Befunde am dir naglabi des Schafes be-
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handeln YOS 10, 47: 61-64 (du-ur na-ag-la-bi-im) und YOS 10, 48: 1
(du-ur $u.1).

i 6 bad-sag-BU-i = mu-pi,(KA)-um. Das sum. Lemma und seine
akk. Entsprechung sind bisher nicht belegt. Das akk. Wort ist wohl (als
Substantiv der Nominalform maPRaS) zu wapiim ,,sichtbar sein/werden,
(strahlend) erscheinen® zu stellen. sag-BU(-BU)-i wird mit Sararu bzw.
Gtn Sitarruru geglichen, deren genaue Bedeutung nicht feststeht; die
Worterbiicher setzen jeweils fragend an: ,;sich vorbeugen, sich neigen
(zum Weitergehen)“ (AHw.) bzw. ,,to go ahead“ (CAD), doch konnten
die Verben aufgrund unserer Gleichung zu Sariiru ,,Glanz“ gehoren. In
Kagal B 252-255 (MSL 13, 237) finden sich ferner die Gleichungen
sag-BU = amaru ,,sehen®, arku ,Jang®, Sa-ku-zu (unklar).

i7 bad-kdr-dar = pardum. Vgl. Proto-1zi I 324 (bad-aga-kdr)?
Sum. kdr-dar konnte eine unorthographische Schreibung fiir gar-dar
= sakapu ,,zuriickstoBen sein, s. dazu Rémer (1988, 40) mit Lit. Das akk.
Aquivalent ist wohl Verbaladjektiv von paradu ,,erschrecken®, das oft im
Sinne von ,,schrecklich“ gebraucht wird. bad-kdr-dar wire demnach
eine ,,abschreckende (Mauer)“.

i8 sig,-sumun’bad-da = reru. Die Lesung des sum. Lemmas ist
nicht vollig sicher, anstelle von s1G, und BAD (= sumun) kommen (we-
niger wahrscheinlich) auch LUM bzw. NU in Betracht. Die akk. Entspre-
chung ist sicherlich mit dem in AHw. s.v. féru V ,,ein Bauteil“ gebuchten
Lemma identisch.

i9 déhi(um)-bad-da = repitum. Diese Gleichung findet sich mit
derselben Schreibung fé-hu-tum (und Glosse de-hi) auch in der Nippur-
Rezension von Proto-Aa (MSL 14, 96 Z. 185:1). Aa I1/5 = 20 bietet dafiir
te (TE)-pu-tum (MSL 14, 344 Z. 16; mit Ausspracheglosse di-ih). Einen
Kontextbeleg dieses Terminus liefert YOS 5, 181, Z. 26f.: 20 GUR A
LU.HUN.GA $a al’-ta-ra-am; $a BAD te(DI)-hu-u-tim i-pu-su ,,20 Kor (Ger-
ste) als Lohn fiir die Mietarbeiter von A., welche die ...-Mauer bauten®.
Das Wort wird in AHw. s.v. depiitu(m) fragend als ,,Gedriicktheit” gedeu-
tet und zu da/epii(m) 11 gestellt, ist aber wohl eher fepii ,,sich ndhern® zu
stellen. Zu verbalem déhi (tehe) s. Civil (2002, 67 und 70).

i10 te-bad-da = let durim ,,Wange der Mauer®.

i1l ur-bad-da = isid durim ,,Fundament der Mauer“. Vgl. Proto-Izi
1329 (ur-bad).

i12 iB.SE>-bad-da = i-ni/ir-ti dirim. Der sum. Ausdruck ist mir un-
klar. Von ib = gablum ausgehend wiirde man etwas wie ,,Flanke der
Mauer“ erwarten. Der akk. Ausdruck konnte — falls nicht i-ir'-#i ,,Brust*
zu lesen — mit enétu ,,abplatten® (AHw.) zu verbinden sein: initti als status
constructus einer PiRiSt-Form *inittum?
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i 13 du-bad-da = set durim (zu Verteidigungszwecken dienender)
,Mauervorsprung®. Mit dem sum. Eintrag ist vielleicht tu-bad in Proto-
Izi 327 zu vergleichen. Aufgrund der akk. Entsprechung wére sum. si-
bad erwarten (vgl. CAD s.v. situ A), fiir das i 15 jedoch die Ubersetzung
sugat dirim bietet. Moglicherweise liegt eine Vertauschung von du-bad-
da (fir tun-bad-da = sugat durim) und si-bad-da = sit diurim vor.

i 14 ri-bad-da = furri diarim ,Band der Mauer“. Anstelle von RI
(W. Sallaberger [miindlich] denkt an DAL = tallu ,,Querholz*) konnte
man auch MUS! in Erwédgung ziehen. Das Regens der akk. Genitivverbin-
dung ist wohl mit furru (< sum. dur) ,,Band“ zu identifizieren.

i15 si-bad-da = sugat durim ,,Kinn der Mauer®; vgl. Kommentar zu
i3

i 16 prLiB’-bad-da = pa-ta-ba-ar dirim ,... der Mauer“. b1 und mut-
maBliches 1B stoBen zusammen. Eine Emendation zu e§§eb!(X1.1B) =
hudadu (oder hutatu?), etwa ,,Lehmgrube“ (s. Sallaberger 1996, 9), wird -
von der akk. Entsprechung nicht nahegelegt. Diese enthilt als Regens der
Genitivverbindung das ini3 mitbad-da-bar-ra geglichene Substantiv
(im Status constructus).

i17 1G-nig-gal-gal = sa narbim ,,GroBler”. Dieselbe Gleichung bie-
tet die altbabylonische La-Liste (A 110 [MSL 12, 161]: sa narbu; B iv 3
[ibd. 182]: sa narbi).

i 18 gal-gal-di = sa narbim-ma. Akk. -ma steht hier mit Bezug auf
die vorige Zeile in der Bedeutung ,,ebenfalls®“. In Izi H 260 (MSL 13,
208) findet sich der sum. Ausdruck mit der wortlichen Ubersetzung gab
narbi ,,GroBles sprechend®.

i 19-20 GALAM mit seinen verschiedenen Lesungen und Bedeutungen
bildet die Gruppe Proto-Izi I 412-417 (MSL 13, 30f.).

i 19 galam = simmiltu ,Leiter(sprosse), ,,Treppe(nstufe)“. Neben
tiblicherem g¥kun(TUR.SE)/kun (1.LU) = simmiltu ist auch die hier
vorliegende Gleichung lexikalisch bezeugt (mit Determinativ G18): Hh
VIIA 107 (MSL 6, 92: ségalam = s.); Erimhu$ II 275 (MSL 17, 41:
g8galam-ma = MIN [i.e. simmiltu] supali). Dasselbe Wort ist dlter auch
in der Schreibung gisga-lam belegt. DaB} gisga-lam ein Bestandteil von
g¥kun ist, geht z.B. aus BIN 8, 350 v 3 hervor, vgl. Selz (1993, 557f.).

i 20 GALAM = irtum ,,Brust“. Diese Gleichung (anstelle von gewohn-
lichem GABA = irtum) kann ich sonst nicht nachweisen.

i21 mas§-dagal = nipi ersétim ,,(mit) Unkraut (bewachsene Flache)“.
Die Interpretation stiitzt sich auf den akk. Ausdruck, der gewohnlich
sum. kislah (k1.uD) oder kankal(K1.KAL) entspricht. Das sum. Lemma
14Bt sich partiell mit ma§-a-§a-ga = nipi” eqli in Ana itti-§u I iv 77
(MSL 1, 14) verbinden. Dasselbe Wort konnte in Proto-Izi 339 vorliegen
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(MSL 13, 50; dort bar-dagal umschrieben). Sollte mag-dagal mit
dem gewdhnlich logographisch Win-nu-u$§ geschriebenen Pflanzenna-
men mastakal identisch sein?

e-er-se-e-tim. Die ofters anzutreffenden plene-Schreibungen sind viel-
leicht Indizien dafiir, daB die von den anderen semitischen Sprachen ab-
weichende feminine Form des akk. Wortes fiir ,,Erde“ auf ein analog zu
Samii ,Himmel“ gebildetes Pluralwort ersétum zuriickgeht, das als Singu-
lar umgedeutet (und umgeformt) wurde, vgl. die analogen Fille sipatum
»Wolle“ und isatum ,,Feuer®.

i22 sag-TuM = gananum. Diese Gleichung kann ich anderswo nicht
nachweisen. Von den drei in Frage kommenden akk. Verben gananu
»einschlieBen“, k/gananu ,einrollen®, gananu ,nisten ist das zweite am
wahrscheinlichsten, vgl. vielleicht Nabnitu XXI 11 (MSL 16, 191): sa g-
ib-§i-ak-a = MIN (i.e. kananu) sa ameli.

i23 sag-ba-a = mamitum ,Eid“. Ahnliche Gleichungen bieten Ana
itti-Su VI i34 und VIIiv 23 (MSL 1, 77 bzw. 104: sag-ba = m.); Nabnitu
IV 315 (MSL 16, 89: sag-ba/bi = m.); Erimhus VI 81 (MSL 17,
sag-ba = m.).

i 24 dungu(M.DIRI)-sir = Sapitu ,,dichte (Wolke)“. Die Gleichung
ist auch in Erimhug V 182 (MSL 17, 75: IM.DIRI-GID.DAdu-un-ga-si-ir = § ) be-
zeugt.

i25 "ar'-pa-at = e/it-Bu-Zu. Ur-pa-at ist offenbar aus akk. urpatu
,» Wolke“ entlehnt, dem gewéhnlich das (in der vorigen Zeile enthaltene)
DUNGU entspricht. e/it-Bu-Zu ist ein substantiviertes Verbaladjektiv des
Gt-Stammes. Das zugrundeliegende Verbum (primae Aleph oder primae
Nun) ist unsicher, in Frage kommen etwa epésu ,,schwierig sein“ oder na-
pasu ,schlagen®, , stoBen®.

i 26 [x]-ma-at = salmu ,,wohlbehalten“. Im Sum. liegt wohl ein
akk. Lehnwort (< salmai) vor, zu erginzen wire dann [sal], [$al] oder
auch [silim].

ii 1 li-ib-KkA-8ES/AMY = "hu/ri"-[x]-"X". Unklar; die Grenze zwischen
sum. und akk. Lemma ist unsicher, SES/AM" konnte auch zu letzterem ge-
horen.

ii 2 bar-tab = g-su-u. Diese Gleichung koénnte mit Proto-Izi 339
(MSL 13, 50: bar-tab «ku) zu verbinden sein, wobei KU oder $U (das in
unserem Text sehr deutlich ist) fehlerhaft ware. PSD 2, 130, setzt fragend
ein bar-tab ,,cripple“ an, kann aber nur auf den zitierten Beleg und das
dort folgende bar-"tab?" makui™xx" (Proto-Izi 340) verweisen.

ii 3 sig = in’-bu oder se’-er-pu. Die Gleichung sig = inbu ,,Frucht® ist
mir nicht nachvollziehbar. Sollte serpu zu lesen sein, so lige ein Nomen
der Form PiRS zu sarapu ,verbrennen® vor, was allerdings neben der ge-



236 Manfred Krebernik

brauchlichen PuRS-Form surpu sehr ungewohnlich wire; in diesem Falle
koénnte sum. sig/se; als unorthographische Schreibung fiir §e(g), in-
terpretiert werden.

ii 4 e¥alam-ke-§e-re = salam riksi ,Statuette fir eine Ritualzurii-
stung®“. Sum. ke-§eé-re ist offenbar eine syllabische Schreibung fiir
kése = riksu.

ii 5 'NiG™-al-§ar-ra-ga = akalu zakim ,reine Speise®“. Die — was
das Sum. betrifft, vielleicht fehlerhafte — Gleichung erinnert an Hh XXIII
189 (MSL 11, 74): nig-ar-ra-sigs-ga = zakil.

ii 6-7 ti-ti = muressiim; te-te-hé = mukiddu. Formen des Verbums
ti-ti sind in OBGT III 232-239 (MSL 4, 74) paradigmatisch zusam-
mengestellt (vgl. J. Black 21991, 15) und teils durch russi, teils durch den
D-Stamm von kddu wiedergegeben (in MSL mit ,,itch“ bzw. ,tease“
Uibersetzt, zu ersterem vgl. CAD rasii B, das AHw. s.v. rasii 11 als ,,rot
sein, werden“ versteht). Viermaliges ti-ti (mit verschiedenen Bedeutun-
gen) findet sich in Proto-Izi IT 380-383 (MSL 13, 51). Der Gebrauch der
beiden offenbar sinnverwandten Lemmata wird am Ende unserer Tafel
durch ein zweigliedriges Sprichwort illustriert (v 5-8), worin ti-ti und
te-te-hé bzw. ihre akk. Entsprechungen einen Parallelismus bilden.

Die ti-ti entsprechende akk. Form lautet dort mu-re-si. Demnach
handelt es sich um ein Partizip des D-Stamms von einer Wurzel tertiae
infirmae. In Frage kommt vor allem das in AHw s.v. russi II und in CAD
s.v. russii A verzeichnete, zu hebr./aram. r-§-°,,bose (sein)“ gehorige Ver-
bum, das im Kontext des Sprichworts etwa ,,verunglimpfen* heiit. Beide
Worterbiicher rechnen die mit sum. te-te und ti-ti geglichenen For-
men diesem Verbum zu.

Die te-te-hé entsprechende Partizipialform lautet im Sprichwort
mu-ki-id. Sie gehort zu einem Verbum mediae infirmae, und zwar wohl
zu dem in CAD s.v. kddu B verzeichneten Verbum, fiir das dort Paralle-
lismen mit as@su und anahu notiert sind und als Bedeutung fragend ,,to
be distressed“ angesetzt wird. Dasselbe Partizip liegt wohl auch in Sil-
benvokabular A 69 vor (H. de Genouillac 1928, 125 ii 15, s. Sollberger
1965, 26): mukiddum und mukabbirum sind dort mit DU,.DUy geglichen.

ii 8 ninda-TUG-ti-a = akal Zu-Ki ,,...-Speise/Brot“. Der sum. Aus-
druck ist mir unklar, moglicherweise ist die Schreibung z.T. unorthogra-
phisch (etwa ti-a fiir dé-a, vgl. NINDA.LDE.A = mirsu?). Hinter mehr-
deutigem Zu-Ki konnen sich zitku ,,Reinheit®, sukku ,,Heiligtum®, siqu
HotraBe® oder (m)usukku ,,Unreiner® verbergen.

ii9 kas-en-te-en = sikar §i-Gi,,...-Bier“. en-te-en steht hier wohl
kaum in der geldufigen Bedeutung ,,Winter*“. Die akk. Entsprechung ge-
hort entweder zu Sigu ,,Klage® oder zu Siqu ,,Iranken®.
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ii 10 ninda-ir-gar-ra = a-ka-lu-ma’ e-zu-u. Der sum. Ausdruck ist
mir ebenso wie seine akk. Entsprechung unklar. Letztere enthilt akalu
»dpeise® (oder akalu ,,essen“?). Falls das nachste Zeichen MA ist, wiirde
es sich um die enklitische Partikel -ma (in der Bedeutung ,,ebenfalls*
oder zur Kennzeichnung eines adverbiellen Infinitivs?) handeln. Sollte
das zweite Wort ezil ,,cacaré* oder ein zu ir = zu’tu ,,SchweiB“ (Wurzel
w-d-9) gehoriges Verbum/Verbaladjektiv sein?

ii 11-14 Die Gruppe weist Ahnlichkeiten mit dem Nippur-Vorldufer
zu Hh XIII 64-69 (MSL 8/1, 84) auf (iibereinstimmende Lemmata in
Fettdruck):

MSL 8/1, 84: 64-69 HS 1461 ii 11-14
udu-ri-ri-a udu-AKA
udu-si-si-ga uzu-ga-da

udu-AKA udu'-si-si-ga
udu-AB.SA udu'-{sr'?}-"ri’-ri-a
udu-KA.A

udu-TUG-da

ii 11 udu-AK.A = sa Sapar-su kisu. Das sum. Lemma ist mit udu-
A.AK (oder udu-xA.A?) im Nippur-Vorlaufer zu Hh XIII (Z. 66 bzw. 68)
zu vergleichen. Die akk. Entsprechung diirfte ,,(Schaf,) dessen Schenkel
gehautet ist“ bedeuten.

ii 12 uzu-ga-da = Sirum Za-aK-lu ,,... Fleisch“. Das zu Sirum ge-
horige Verbaladjektiv gehort vielleicht zu sakalu ,,sich unrechtmaBig
aneignen®, doch sehe ich keine Verbindung mit sum. HA-da. In letzte-
rem konnte man eine syllabische Schreibung fiir had-da ,getrocknet
vermuten, was aber nicht zu Za-aK-lu stimmt. Moglicherweise ist — was
einen Fehler involvieren wiirde — udu-TUG-da im Nippur-Vorlaufer zu
Hh XIII (Z. 69) zu vergleichen.

ii 13 udu!-si-si-ga = ki-hu-du-um. Das sum. Lemma diirfte mit
udu-si-si-ga im Nippur-Vorlaufer zu Hh XIII (Z. 65) zu vergleichen
sein. Die akk. Entsprechung ist mir allerdings unklar.

ii 4 udu'-{s1"?}-"ri*-ri-a = purrusum. Das zweite Zeichen ist als
Dittographie von s1 in der vorigen Zeile zu tilgen. Das sum. Lemma 146t
sich dann mitudu-ri-ri-a im Nippur-Vorlaufer zu Hh XIII (Z. 64) ver-
gleichen. Die akk. Entsprechung gehort wohl als Infinitiv oder Verbalad-
jektiv zu parasu D im Sinne von ,zergliedern®, vgl. die AHw. s.v. parasu
D 3) b) zitierte Stelle CT 17, 5: 53, wo sich ri-ri und purrusu entspre-
chen: §ah-tur-ra 4-ur-ne-ne [U]-me-ni-ri-ri / MIN-a a-na mes-
re-ti-Su pur-ri-is-ma ,,zergliedere ein Ferkel“.

ii 15 Yugu- GAL = ka-si-Bu. UGU und GAL (falls so zu lesen) sind in Li-
gatur geschrieben. Aufgrund der akk. Entsprechung, die wohl mit dem in
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AHw. s.v. kusipu, ka(s)sip/bu, in CAD s.v. kassibu und kusipu B verzeich-
neten Pflanzennamen identisch ist, kénnte man in ,,GAL“ auch ein fehler-
haftes z1 oder ziB vermuten: *ugu-zi/zib > kusipu?

ii 16-17 Se-er-gan = barirum ,Schimmer®, §e-er-zi = Sartirum
,Glanz“. Beide Gleichungen sind oft bezeugt (vgl. die Worterbiicher).

ii 18 14-hi-a = gitmalitum. Das akk. Wort ist entweder maskuliner
Plural des Adjektivs gitmalum ,,gleich®, ,,vollkommen* oder das Abstrak-
tum dazu. Zu vergleichen sind PRAK 2, P1.8, C.38: 5-7

hé lu-u
-
gi-it-ma-[lu(m)]'s

und BM 233301 6: 14-héb = git-ma-lu, s. Civil (2002, 65), der 1i-gan-
dug liest, jedoch auch GAN®e in Erwigung zieht.

ii 19 SUBUR.UR-bala = nabalkutum ,juberschreiten, rebellieren®. Da
nabalkutum allein die gewohnliche Entsprechung von bala ist, bleibt der
Sinn der beiden ersten Zeichen ritselhaft; moglicherweise ist ur als
Lautindikator zu Subur aufzufassen.

ii 20 zdG-ar = ku-za-zu-um. Das akk. Wort durfte mit kuzazum ,,Holz-
wespe“ zu identifizieren sein, unter dessen sum. Entsprechungen sich
nimz(q/zu-ra-ah findet (Hh XIV 318; s. MSL 8/2, 34; Landsberger
1934, 24f). zG-ar wire demnach eine Verballhornung von zd/zu-
ra-ah.

ii 21 e-lam-ma = mekki ,,Treibstock®. Im Sum. liegt eine syllabi-
sche Schreibung fiir @¥ellag(LAGAB) vor, die einen urspriinglichen
&-Auslaut des Wortes reflektiert, wie er m.W. bisher noch nicht bezeugt
ist.

ii 22 UD = digaru ,,Topf“. Sum. UD steht entweder graphisch fehlerhaft
oder aber syllabisch (utu) fiir gewShnliches KAM = utul.

ii 23 LU"X"X".RI = pQandqum ,erwirgen“. Das intendierte sum.
Lemma ist vielleicht eri;(LUXES/SU)r.

ii 24 KAXNE-ZAR’.ZAR? = ezézu ,,ziirnen“. Mit dem sum. Lemma ist
Ea III 121 (MSL 14, 308; erginzt nach Exzerpt CT 11, 28 iv 3’, s. MSL
14, 519) zu vergleichen: murgu (KAXNE) = libbatu ,,Wut“.

ii 25 si-gi-ri = gd-ar-nu ,,Horn“. In dem sum. Ausdruck ist gewohn-
liches si = garnu durch unklares gi-ri erweitert. Vielleicht steht letzteres
fur giri(-tab) ,,Skorpion“, dessen Greifer ,,Horner“ genannt wurden,
vgl. Cavigneaux (1995, 80 mit Anm. 15); CAD s.v. garnu 2.

15 In CAD s.v. gitmalu mit Lesung gan zitiert.
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ii 26 si- G1 = nati qarni. Die beiden letzten Zeichen AR und NI sind
partiell von der Riickseite her iiberschrieben (Ende von iii 2). Der akk.
Ausdruck bedeutet ,,mit den Hornern stoBend“, wobei wie zu erwarten
si = garnu. G1 steht vielleicht mit dem Lautwert sig, unorthographisch
fir sig ,,schlagen®.

iii 1 [x]."x.x.x" = "me-su’-um. Fur das akk. Wort kommen verschie-
dene Interpretationen in Betracht. In Hinblick auf das folgende Lemma
kommt mesim ,,waschen® in die engere Wahl, doch lassen sich die da-
vorstehenden Zeichenreste nur schwer zu einem entsprechenden sum.
Ausdruck, etwa [a]-"tu", ergdnzen.

iii 2 [x.x]-gu-la = mashatum. Das akk. Wort, ein Substantiv der
Form maPRaS, ist bislang nicht bezeugt, vgl. Streck (2002). Falls der
Eintrag semantisch mit vorhergehendem mesim ,waschen® assoziiert
sein sollte, wire fiir mashatum eine Ableitung von sahatu ,,spiilen zu er-
wigen, ein entsprechendes sum. Lemma vermag ich jedoch nicht zu er-
ganzen.

iii 3 "nig -sa-sa = galgallu ,,Rost*, ,Rostofen® (zu galii ,,résten).
Die Gleichung ist auch in Hh X 384 bezeugt: MSL 7, 98 mit Ergénzung
MSL 9, 193; Civil (1996, 152).

iv 1 [x-suk]ud = zugquru ,erhohen*“ oder ,sehr hoch“. Fiir das
zweite Zeichen des akk. Wortes konnte man auch eine Lesung MU! in
Erwéagung ziehen, was summuru ,winschen“ (3a/té§ sé-sé-ga;
sa-sd; sag-duab) oder zummuru ,besingen® (§ir; du,,-du,,) ergibe.
Der erhaltene Rest des sum. Lemmas paBt jedoch zu keiner der erwahn-
ten Gleichungen, wohl aber zu SUKUD, weshalb ich die Lesung zu-qgu-{u]
vorziehe.

iv 2 NI.ZU”.HAR = E’-Ku-"x"[-x"]. Unklar.

iv3 dug’nu-ub/ubh""GAR" = la ba-si-i[]]-"tum”. Das erste Zei-
chen ist weder den Formen von BI (i 5; 1 17f., v 2) noch denen von GA
(115,i22,1ii 22, ii 25f., iii 3, v 7) eindeutig zuzuordnen. Die akk. Wieder-
gabe enthilt keine direkte Entsprechung dieses Elements. Sie besteht
aus einem mit /a2 (= sum. nu) negierten, substantivierten femininen Ver-
baladjektiv basiltu ,nicht gar, ,unreif“ (die gewohnliche sum. Entspre-
chung wire Se ).

v 1-4 ,,Weil ich eine Witwe bin, rieselt (es) tdglich (aus) ... von
...-Mehl (wie Regen!?) auf mich“ / ,,Weil ich eine Witwe bin, rieselt (es)
taglich wie (aus) ein(em) Korb (?) von ...-Mehl auf mich“. Offenbar ein
Sprichwort wie v 5-8, im Unterschied zu jenem sind jedoch keine Bezie-
hungen zum lexikalische Abschnitt erkenntlich.

Die Entsprechung zwischen sum. und akk. Fassung ist, was gu",
A.AN"? bzw. za-"bil" betrifft, problematisch. Das versuchsweise gu ! gele-
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sene Zeichen #hnelt einem $uUM, unterscheidet sich aber deutlich von
dem sicheren Beispiel in v 3. Die Lesung gu!? ergidbe gi'?>-nig-ar-ra =
kissa/enu ,,eine Hulsenfrucht, deren Mehl verbacken wird“ (AHw.). Die
akk. Ubersetzung scheint allerdings nig-ar-ra = mundum / muddum
vorauszusetzen. Damit bleiben gi!” und A.AN" iibrig, denen im Akk.
nur ein Wort, za-"bil”", gegeniibersteht. Moglicherweise war A.AN"? = am
im Sinne von ,,wie“ intendiert und wurde dann durch -gin, ersetzt, so
daB die beiden Zeichen zu tilgen wiren. Ein sum. A.AN"? =§&§ , Regen®
entsprechendes Wort (zananu, zunnu) ist in der akk. Fassung jedenfalls
nicht zu erkennen; za-"bil”" scheidet hierfir trotz des vielversprechenden
Anlauts aus, das Wort scheint eher die Entsprechung von ga' zu sein.
Die vorgeschlagene Deutung ist allerdings problematisch, da zabbilu
»Korb“ den Lexika zufolge erst spit belegt ist.

Dasselbe Verbum /biz/ kommt auch in dem spit iiberlieferten
Sprichwort K 4347+16161 iii 50-55 vor'6. Ahnlichkeit weist ferner ein
Passus in ,,Enki und Ninhursaga“ auf, wo davon die Rede ist, da der
Witwe das auf dem Dach ausgebreitete Malz nicht mehr von Voégeln
weggepickt wird.l” Der Sinn des Sprichworts ist jedoch nicht leicht aus-
zumachen. Moglicherweise liegt der Schliissel zum Verstandnis in der
Assoziation von Mehl mit Totenopfern!®: die (von Almosen lebende?)
Witwe ware dann mit einer Toten verglichen.

v 5 ,,Der Narr ist ein Verunglimpfer der/des Helden, der Tor ist ein
Storenfried der Miachtigen®. Das Sprichwort ist durch die Lemmata ti-ti
und te-te-hé mit der lexikalischen Liste verkniipft, s.o. ii 6—7 mit Kom-
mentar. Die erste der beiden formal und inhaltlich parallelen Zeilen fin-
det sich (ohne akk. Ubersetzung) in Sprichwortsammlung 3, s. Alster
(1997, 98 Nr. 102): [h]u-ru-um ti-ti ur-sag-e-ne. Alsters Uberset-
zung ,,Fools are the lives of heroes* wird durch unseren Text korrigiert,
dem zufolge ti-ti und te-te-hé partizipial aufzufassen sind.

16 BWL 243 mit Kommentar S. 249, wo auf Falkenstein (1952, 127) verwiesen wird: é-a
esir-&-a; SIG,.AL.UR.RA-ta; al-tu§-en he-pf;im-ma lag sag-g4 ugu-gual-
bi-iz-e-de-e-3e / ina bilt ...] "u [...] Ti-na’[-at-tu-uk-mi] ,Ich sitze in einem Haus
aus Asphalt und Backstein, sollte mir da ein Lehmklumpen auf den Kopf fallen?“ (Fal-
kenstein) bzw. ,,I live in a house of pitch and baked brick, (yet) a lump of clay falls
upon my head* (W.G. Lambert).

17 Attinger (1984) 8f., Z. 19-21: nu-mu-un-su/su munu,ur-ra bara-ga-ba mu-
Sen(-e) an-na munu,bi na-an-gu,e tumsen-¢ nu-mu(-un)-da-ru-e ,La
veuve a-t-elle étalé du malt sur le toit, aucun oiseau, dans le ciel, ne le picore. Aucune
colombe ne se rengorge (?)“.

18 Vgl. Powell (1986, 14).
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1. Sumerisch(-Akkadisch)

a-tuku
gfalam-ke-§&-re
[bald

bad

bad-da-bar-ra
bad-gir-su-i
bad-kéar-dar
bad-sag-BuU-i
bad-s4l-hi
bad-za-dib
bala

bar

bar-tab

biz: al-biz-biz-biz-e
BU-1
déhi-bad-da

di

DLIB’-bad-da
du-bad-da
dug’nu-ub/ubh?>"Ru”
dungu-sir
e-lam-ma
en-te-en

-4

gal-gal-di
GALAM

galam

GI

gi-ri

-gin,

gir-su-i
(gu”-)nig-ar-ra”
HA-da

hu-ru
iB.SE’-bad-da
KAXNE-ZAR'.ZAR’
ka¥-en-te-en
ke-se-re
li-ib-KkA-SES/AM"?
lil

Ia-hi-a
"l4"-nig-gal-gal
LUYX"X".RI

Anhang: Indices

bel emugi

salam riksi

dirum
s.déhi-bad-da, priB-bad-da,
du-bad-da, iB.SE-bad-da,
si-bad-da, te-bad-da, ur-bad-da
pat(t)abarrum

dir naglabi

pardum

mu-piy-um

Sulhim '

dur nitim

s. SUBUR.UR-bala

s. bad-da-bar-ra
a-Su-u

nataku Gtn

s. bad-sag-BU-i
tepitum

s. gal-gal-di
pattabar dirim

set diarim

la ba-si-i[l]-" tum”
Sapitum

mekkii

s. kas§-en-te-en
s.ugu-ga

Sa narbim

irtum

simmiltu

s. si-GI

s. si-gi-ri

kima

s. bad-gir-Su-i
muddu
s.uzu-HA-da
ahurriim

initti (oder irti?) durim
ezezu

Sikar si-Gi

s. g%alam-ke-§e-re
"pu/ri-[x]-"x7

lillum

gitmalitum

sa narbim

hanaqum

v 6
i 4
1l

i3
175
57/
i6
i2
i4

i 2
v2

i16
il13
iv3
i24
i 21

i18
i20
i19

v1

vl

vS5
1412
ii 24
ii 9

i 1
v 6
i 18
i17
i 23
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mas§-dagal

me: al-me-na-a$§
mu ...-a§
NI.ZUZHAR
'NiG™-al-§dr-ra-ga
nig-ar-"ra’

"nig -sa-sa
ninda-ir-gar-ra
ninda-TUG-ti-a
nu-<mu>-un-"kus"
RI-bad-da
sag-ba-a
sag-BU-i

sag-TuM
si-bad-da

si-GI

si-gi-ri

sig
sig,’~sumun’bad-da
[x]-ma-at

§al-hi

Se-er-gan
Se-er-zi
§&8"2(A.AN")
SUBUR.UR-bala
te-bad-da
te-te-hé

ti-ti

u,-3u-us

UD

udu-AK.A
udu’~{s1?}-ri’-ri-a
udul-si-si-ga
ugu-ga

bugu-GAL

ur-sag
ur-bad-da
"ur’-pa-at
uzu-ga-da
za-dib

zZli-ar

[x-suk]ud
[x]."x™-gu-1a
[x].7x.x.x"

Manfred Krebernik

nipi ersetim
-aku (Stativ)
assum
E?-Ku-"x"-[x7]
akalu zakium

s. (gu'?-)nig-ar-"ra”
qalgallu
akalu-ma ezii
akal Zu-Ki
almattu

turri darim
mamitum

s. bad-sag-BU-i
qananum

suqat dirim
nati qarni
qarnu

inbu (oder Serpu)
teru

Salmu

s. bad-§4l-hi
barirum
Sartirum
nabalkutum

let durim

kddu D

resii D

umisam

digaru

Sa sapar-su kisu
purrusum
ki-hu-du-um
eli-ja

ka-si-Bu
qarradu

isid dirim
e/it-Bu-Zu
Sirum Za-aK-lu
s.bad-za-dib
kuzazum
zaqaru D
mashatum
me-su-um

i21
vl
vl
iv 2
ii 5

iii 3
i 10
i 8
vl
il4
i23

122
il5
i 26
i 25
i 3

i8

i26

ii 16
i 17
vl
ii 19
i10
ii7;v6
ii6;v5
vl
ii 22
i 11
ii 14
i 13
v2
i 15
Vid
ill
i25
i 12

i 20
iv 1
iii 2
iii 1
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2. Akkadisch(-Sumerisch)

ahurri
ak(a)lu:
akalu zakim
akal Zu-Ki
akalu-ma ezil
almattu
assum
a-Su-u
bariru
baslu
bel emiiqi
digaru
durum
diru
dir naglabi
dir nitim
E-Ku-"x"-[x"]
eli: eli-ja
emiqum
e/it-Bu-Zu
ezezu
gitmalitum
hanaqum
"hu/ri-[x]-"x"
inbu (oder Serpu?)
inittu (2): initti (oder irti?) dirim
irtum s.a. inittu
isdu: isid dirim
kéadu D
ka-si-Bu
ki-pu-du-um
kima
kisu
kuzazum
la basiltum
letu: let durim
lillum
mamitum
mashatum
mekkil
me-su-um
muddu
mu-piy-um
nabalkutum
naglabu
narbii
nataku Gtn

hu-ru

"NiG™-al-§dr-ra-ga
ninda-TUG-ti-a
ninda-ir-gar-ra
nu-un-"ku§”

mu ...-a$
bar-tab
§e-er-gan

s. la basiltum
a-tuku

UD

bad

s. setu, inittu, isdu, letu
bad-gir-Su-i
bad-za-dib
NI.ZU”.HAR

ugu-ga

s. bel emugi
"ar’-pa-at
KAXNE-ZAR”.ZAR’
la-hi-a

LUX"X".RI
li-ib-KA-SES/AM"
sig

iB.SE-bad-da
GALAM

ur-bad-da
te-te-hé
bygu-GAL
udu'l-si-si-ga
-gin,

s. Sa Sapar-su kisu
zu-ar
dug’-nu-ub/up?-"rU?’
te-bad-da

lil

sag-ba-a
[x]."x™-gu-la
e-lam-ma
XXt
(gu'’-)nig-ar-"ra”
bad-sag-BuU-i
SUBUR.UR-bala

s. dir naglabi

s. sa narbim

biz: al-biz-biz-biz-e

247

VS

s
ii 8
i 10
vl
vl
i 2
i 16

v 6
192
il

i5
i4
iv 2
v2

i25
i 24
i 18
i 23
i 1
i 3
il2
i20
ill
1l 7557 .6
i 15
i 13
vl

i 20
iv 3
i10
v 6

i23
iii 2
i 21
iii 1
i6

i 19

v2
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nati: nati qarni si-GI ii 26
nipu: nipi ersetim mas§-dagal 124
nitu s. dar nitim i4
parasu D udu’-{s1'?}-"ri’-ri-a i 14
pardum bad-kéar-dar 1 7
pat(t)abarrum bad-da-bar-ra 13
pat(t)abar darim DpLIB>-bad-da ilé
qalgallu "nig’-sa-sa iii 3
qananum sag-TuM 122
qarnu si-gi-ri i 25
garnu s. nati
qarradu ur-sag v5
resti D ti-ti ii 6; v 5
riksu s. salmu
setu: set durim du-bad-da 1413
simmiltu galam i19
suqtu: suqat dirim si-bad-da il5
salmu: salam riksi gfalam-ke-é§-re i 4
Sa narbim "l4"-nig-gal-gal 1.
Sa narbim-ma gal-gal-di il18
Sa Sapar-su kisu udu-AK.A i 11
Salmu [x]-ma-at i26
Sapitum dungu-sir i24
Sapru s. Sa Sapar-Su kisu
Sarirum Se-er-zi i 17
Serpu (?) s. inbu
$i-Gi s. Sikaru
Sikaru: Sikar $i-Gi kag-en-te-en i9
Sirum Za-aK-lu uzu-ga-da i 12
Sulpim bad-séal-hi i2
teru sig,’-sumun’-bad-da i8
tehiitum déhi-bad-da i9
turri durim RI-bad-da il4
amisam u,-3u-us Vil
zabbilu (7) X® v4
Za-aK-lu s. Sirum Za-aK-lu
zaqaru D [x-suk]ud iv 1
Zu-Ki s. akal Zu-Ki
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