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Ist ,,Mythos* ein griechisches Lehnwort aus dem
Agyptischen?

Wolfgang Schenkel

... in Erinnerung an andere unabgeschlossene
und unabschliefibare Diskussionen

1. Jernstedt und die griechischen Lehnwéorter aus dem Agyptischen

Vor einem halben Jahrhundert, 1953, erschien in russischer Sprache ein Buch iiber
dgyptische Lehnworter in der griechischen Sprache, verfasst von Peter Viktorovitsch
Jernstedt (Ernstedt): Egipetskie zaimstvovanija v greceskom jazyke. Unter vielen an-
deren Etymologien findet sich dort die Ableitung des griechischen Wortes miifos von
mtw ,,Wort, Rede* (bei Jernstedt traditionell mdw umschrieben).1

Die Rezeption der Jernstedtschen Arbeit verlief schleppend, wenn man tiberhaupt
von Rezeption sprechen kann. Erst in neuerer Zeit ist ansatzweise von einer ernsthaf-
ten Zurkenntnisnahme etwas zu verspiiren.

Was die dgyptologische Seite angeht, liegt der Hauptgrund darin, dass russische
Biicher nicht gelesen werden. Eigentlich sind mangelhafte und selbst mangelnde
Kenntnisse des Russischen kein Hindernis zu verstehen, wovon Jernstedt spricht,
wenn man nur Agyptisch, Koptisch und Griechisch kann. Die zitierten dgyptischen,
koptischen und griechischen Worter sind Aufsetzpunkte genug. Man kann so
natiirlich die Argumentation Jernstedts noch nicht in allen Einzelheiten verfolgen.
Man kann aber manche Uberlegung nachkonstruieren, wenn man zusétzlich seine
Kenntnisse des dgyptisch-koptischen Wortschatzes bzw. der &gyptisch-koptischen
Lautlehre zu Rate zieht.

Bemerkenswert ist bereits die Besprechung bzw. Nicht-Besprechung der
Jernstedtschen Arbeit in der ,,Annual Egyptological Bibliography*. Wahrend sonst in
dieser Bibliographie der Inhalt der registrierten Arbeiten in einem Resiimee referiert
wird, selbst der von Arbeiten minderen Wertes, findet sich als Referat iiber das Buch
eines renommierten Gelehrten wie Jernstedt gerade einmal die lakonische
Ubersetzung des Buchtitels als ,,Mots d’emprunt égyptiens dans la langue grécque“.2
Dies ist umso auffilliger als spitere Arbeiten von Jernstedt selbst und weniger
qualitdtvolle Arbeiten von Constantin Daniel, die an Jernstedt anschlieen, durchaus

1  Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, S. 55-57.
2 AEB 54.3387.
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referiert wurden.’ Siegfried Morenz, der gerne mit leichter Hand die groBen Linien
zieht und die miihevolle Kleinarbeit lieber anderen iiberlésst, beschrinkt sich in seiner
weit ausholenden Arbeit iiber ,,Die Begegnung Europas mit Agypten® auf einen
bloBen bibliographischen Hinweis: ,,Manches Weitere ist der Diskussion wert.“* In
der dgyptologischen lexikographischen Literatur ist mir bislang nur ein 1970 in Druck
gegangenes Zitat einer — franzosischsprachigen — Arbeit von Daniel aufgefallen,5 kein
Zitat jedoch der russisch geschriebenen Arbeiten, also auch kein Zitat des wichtigsten
Werkes, der Monographie von Jernstedt. In der sonstigen &4gyptologischen
Fachliteratur finde ich das uns hier speziell interessierende Wort maf"os als — nach
Jernstedt — auf dgyptisches mt.t zuriickgehendes Lehnwort neuerdings '(1999)
verbucht in der ,,Egyptian Phonology*“ von Carsten Peust, der dieses Wort zu den
sicheren Lehnwortern zihlt® Was die sparsame Erwihnung Jernstedts in der
agyptologischen Fachliteratur angeht, kann ich mich allerdings téduschen, da ich keine
systematischen Recherchen unternommen habe und es ohnehin schwierig sein wird,
verstreute Zitate in der Sekundérliteratur ad hoc aufzuspiiren.

Was die indogermanistische Seite angeht, so liegt, mangels meist schon elemen-
tarer Grundkenntnisse, nicht das geringste Problem im schwierigen Zugang zu den
agyptisch-koptischen Sachverhalten.

Inwieweit die etymologischen Worterbiicher des Griechischen von den Arbeiten
Jernstedts (und Daniels) Notiz genommen haben, vermag ich, da ich keine ausge-
dehnten Recherchen unternommen habe, nicht zu sagen. Stichpunktartige Einsicht-
nahme, namentlich zum Stichwort ,,Mythos®, lassen mich allerdings vermuten, dass
hier die Rezeption eher noch geringer ausgefallen ist als in der Agyptologie, wenn sie
iiberhaupt stattfand. Geradezu feindlich klingt eine 1957 erschienene Rezension aus
der Feder von Johann Knobloch, der dem Verfasser rit, er mdge seine, des Rezensen-
ten, ,,wohlgemeinte Warnung beherzigen und die angekiindigte Fortsetzung dieser
nutzlosen Bemithungen unterlassen.*’

SchlieBlich ist hier als weder fachdgyptologisch noch indogermanistisch sonder-
lich belastet Martin Bernals fulminante ,,Black Athena“ zu nennen, wo Jernstedt aus-
nahmsweise einmal an einer einzigen Stelle und ausgerechnet mit der Etymologie des
in unserem Zusammenhang speziell interessierenden Wortes ,,Mythos* zitiert ist.® Es
ist hier nicht der Ort, auf die wilden Etymologisierereien Bernals einzugehen, die

3 ErnStedt, GreCeskie egiptizmy vremeni suSCestvovanija greleskich faktorij v Egipte (AEB
56.4634); id., Semanticeskij antropomorfizm v slovarnych egiptizmach gre¢eskogo jazyka (AEB
56.4635); id., Iz oblasti drevnejsich egiptizmov greteskogo jazyka (AEB 58.0337); id., Egiptskie
privativnye prilagatel’nye — isto¢nik greceskich slovarnych novsestv (AEB 67.0293). — Daniel,
Des emprunts égyptiens dans le grec ancien (AEB 63.0116); id., Les noms égyptiens de certains
types de vases grecs (AEB 68.0152).

Morenz, Begegnung Europas, Sitzungsberichte S. 28, Anm. 1; 2. Ausgabe S. 20, Anm. 41.
Westendorf, Koptisches Handworterbuch, S. 168, Anm. 7.

Peust, Egyptian Phonology, S. 71.

Knobloch, Rezension von Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, Sp. 50.

Bernal, Black Athena II, S. 577, Anm. 47; hierzu Egberts, Consonants in collision, S. 149, Anm.
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alles bis dahin, von Jernstedt (und Daniel), Gebotene weit in den Schatten stellen.
Nicht ganz zu Unrecht hat — aus dgyptologischer Perspektive — Arno Egberts
angemahnt, dass Etymologien, wenn nicht der Willkiir Tiir und Tor gedffnet werden
soll, auch lautgesetzlich begriindet sein sollten, eine solche Begriindung aber von
Bernal nicht geliefert wird.” Bernal seinerseits iiberspannt den Bogen in der anderen
Richtung, wenn er in seiner Antwort auf Egberts die Notwendigkeit der
lautgesetzlichen Begriindung geradezu in Abrede stellt.'"’ Natiirlich gehen in der
Sprachgeschichte nicht, wie Bernal sich ausdriickt, ,,Lautgesetze iiber alles!“. Genau
genommen kann es allerdings auch nicht darum gehen, in jedem Einzelfall
lautgesetzliche Begriindungen zu liefern. Die Summe der Loésungen kann nur
irgendwo zwischen lautgesetzlich Erkldrbarem und lautgesetzlich nicht Erklarbarem
liegen, wenn denn Lautgesetz und Analogie die Sprachentwicklung beherrschen. Erst
mit dem lautgesetzlich Begriindeten indes gewinnt man den festen Boden unter den
Fiiflen, der ein gewisses Mal} an Ausnahmen tolerabel macht.

Nachdem ich schon lange die nidhere Beschiftigung mit Jernstedts Vorschlidgen
als ein Desiderat sehe, hat mich — noch vor der Beschiftigung mit Bernals ,,Black
Athena“ und der daran anschlieBenden Diskussion — die Beschéftigung mit den Ver-
schlusslauten des Agyptisch-Koptischen an Versdumtes erinnert.'' Im Zusammenhang
mit der Kldrung der lautlichen Realisierung von Verschlusslauten im Agyptisch-Kop-
tischen und in den #gyptisch-koptischen Lehnwértern im Agyptisch-Arabischen hatte
ich auch am Rande die Wiedergabe #dgyptischer Ortsnamen im Griechischen gestreift.
Dabei war ich zu Ergebnissen gekommen, die sich nicht ohne Weiteres mit den laut-
lichen Entsprechungen bei den von Jernstedt (und Daniel) aus dem Agyptischen
hergeleiteten griechischen Wértern zur Deckung bringen lassen. Namentlich ist mir
das Problem bei der etymologischen Herleitung des Wortes miir"os aufgefallen, deren
Kldrung iiber das lautgesetzliche Problem hinaus vor allem natiirlich inhaltliche Rele-
vanz hat, fiir die Beurteilung der Beziehungen zwischen den Kulturen von Bedeutung
ist. Um es kurz zu machen: Die Gleichung von mif'os mit agyptischem mtw ,,Wort,
Rede* steht im Widerspruch zu meiner auf anderem Weg gewonnen Gleichung des
agyptischen ¢ mit griechischem 7 und der Gleichung des griechischen 7' mit dgypti-
schem "> Aus #gyptischem mtw bzw. genauer — ohne den zuvor schon verlorenge-
gangenen schwachen Konsonanten — mt (vgl. kopt. moute) hitte also griechisches
*miitos werden sollen, nicht mit'os.

Nun ist die Basis meiner vorangehenden Schlussfolgerungen, auch wenn die Laut-
regeln in den Beobachtungen zum lautlichen Zusammenhang zwischen #gyptisch-
koptischen und #gyptisch-arabischen Wortern gut verankert sind, fiir die dgyptisch-
griechischen Gleichungen immer noch etwas schmal. Ich ziehe daher im Folgenden
zum Zweck der Uberpriifung das Material heran, das im ,,Worterbuch der sgyptischen
Sprache* fiir die lautliche Wiedergabe dgyptischer Worte in griechischer Schrift nach-

9  Egberts, Consonants in collision.

10 Bernal, Response to Arno Egberts.

11 Schenkel, Glottalisierte Verschlufllaute.

12 Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 24-26.
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gewiesen ist."> Damit sind die Uberpriifungsmoglichkeiten keineswegs erschopft.

Z.B. gibt es weit mehr Personennamen als die im ,,Worterbuch® nachgewiesenen.

Abgesehen davon, dass mir eine vollstandige Erfassung des einschlidgigen Materials

aus Zeitgriinden und aus Mangel an ausreichender Kompetenz nicht moglich wire,

bietet die Vorgehensweise den nicht zu unterschidtzenden Vorteil, dass reiches Ma-
terial fiir andere iibrig bleibt, meine hypothetischen Schlussfolgerungen zu einem spé-
teren Zeitpunkt noch einmal unabhéngig zu tiberpriifen.

Erginzend werden in die Uberlegungen auch die anderen von Jernstedt (und
Daniel) vorgeschlagenen Etymologien einbezogen, die entsprechenden Lautregeln
folgen sollten. Diese konnen zwar ebenso wenig wie die Etymologie von mif'os als
bewihrt gelten, konnten aber, falls sie den anderweitig gewonnenen Lautregeln nicht
widersprechen (und inhaltlich akzeptabel sind), das Belegspektrum erweitern.

Die folgenden Materialien lehnen sich in ihrer Organisation an meinen voran-
gehenden Aufsatz zu den glottalisierten Verschlusslauten an. Wie dort ist fiir die auf-
zustellenden Lautregeln die Position der Verschlusslaute in Relation zum Wortakzent
von primérer Bedeutung bzw., um es prononcierter zu sagen: die Position der Ver-
schlusslaute in Relation zum Wortakzent der dgyptischen Ausgangsformen:

— Der Wortakzent liegt im Agyptischen vor einem der letzten drei — real bezeugten
oder im Folgenden hypothetisch eingesetzten — Konsonanten. In Komposita liegt
der Akzent in den hier zu behandelnden Fillen, eine weitere Einschrinkung, fast
immer auf dem letzten Bestandteil-Wort. Die dgyptische Silbenstruktur, aus der
sich die Akzentuierungsmoglichkeiten ergeben, wird daher meist nur fiir die letz-
ten zwei Silben rekonstruiert. Die Akzentuierung des Griechischen ist unmafBgeb-
lich.

— Ein Problemfall sind unbetonte Silben am Wortende nach offener Tonsilbe:
(-v$Kv(K)#), die offenbar nach Verlust des silbenschlieBenden — realen oder
hypothetischen — letzten Konsonanten entweder den unbetonten Vokal behalten,
damit auch die urspriingliche Silbenstruktur (-vKv#), oder den Vokal verlieren,
damit aber auch eine andere Silbenstruktur erhalten (-vK#). In solchen Fillen wird
als Ausgangsform der griechischen Entlehnung hypothetisch diejenige Lautform
angesetzt, die sich am besten in ein hypothetisches Regelwerk einfligen ldsst. In
jedem Einzelfall ist jedoch der Sachverhalt explizit gemacht, entweder durch
hypothetische Zufiigung eines — zufillig — nicht belegten Vokals (,,*v*) oder
durch die Eliminierung eines Vokals, wenn die Form ohne Vokal nicht
nachgewiesen ist, aber hypothetisch angenommen wird (,,(*v)*).

— Die Entwicklung der Verschlusslaute in unmittelbarer Nachbarschaft von Sonor-
lauten wird — wie im vorangehenden Aufsatz — jeweils im Anschluss an die
unkonditionierte Entwicklung behandelt. Dagegen wird die Entwicklung der Ver-
schlusslaute vor hinteren Reibelauten (zuvor 4g. A, h, jetzt nur h, zusitzlich aber
noch kopt. #) — anders als im vorangehenden Aufsatz — in einem eigenen
Paragraphen (§ 3) behandelt, parallel zur Entwicklung der Verschlusslaute vor

13 Wb. VI, 245-250.
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glottalem Verschlusslaut (§ 3.2), die auch im vorangehenden Aufsatz bereits in

einem besonderen Paragraphen behandelt worden war.'*
Die Details werden teilweise grofziigig behandelt. Die GroB3- und Kleinschreibung
griechischer Namen folgt den Vorlagen fiir die diversen Arten von Namen. Akzente
sind bei Lehnwortern gesetzt, im Allgemeinen dagegen nicht bei Namen. Seltenere
Graphien griechischer Worter werden, da es primédr um die Auffindung von regel-
maBigen Lautbeziehungen geht und nicht um die Erklarung von Ausnahmen, als mut-
maBlich eher fehlerhaft beiseitegelassen. Bei der Abtrennung griechischer Endungen
wird der vokalische Bestandteil zugunsten moglichst regelméaBiger Lautbeziehungen
je nach Bedarf als originir-dgyptisch oder als sekundér-griechisch angesetzt. Agypti-
sche Formen sind teilweise vokalisiert, im allgemeinen aber nur dann, wenn auch die
entsprechenden koptischen Lautformen zitiert sind.

2. Direkte Entsprechungen dgyptisch-koptischer Verschlusslaute mit
griechischen: dgyptische Tenuis vs. dgyptische Emphatica

2.1  Agyptisches ¢ und ¢ im Griechischen

Nach meiner vorangegangenen Untersuchung gelten zwischen den dgyptischen, dgyp-

tisch-arabischen und den griechischen Formen der Ortsnamen die folgenden Entspre-

chungen:"

— Hg. t, dg.-arab. ¢ [t"] (stimmlos, leicht aspiriert), wird zu griech. /" (stimmlos, stark
aspiriert)

— #g. 1, dg.-arab. ¢ (,,emphatisch®, nicht-aspiriert), wird zu griech. # (stimmlos, nicht-
aspiriert) . :

— #g. t und 7, umgebungsbedingt dg.-arab. d (stimmbhaft, nicht-aspiriert), wird zu
griech. ¢ (stimmlos, nicht-aspiriert), nicht zu griech. d (stimmhaft, nicht-aspiriert)

Diese Regeln sind nun an dem erweiterten Belegmaterial zu iiberpriifen.

Erweitertes Belegmaterial:

(1.0) ¢t und ¢ vor dem Tonvokal
(1.0.1)  t> griech. t" (dg.-arab. t t'p/ v
Namen:

—  griech. T"i-s < *T"ini-s'® < 4g. C/Tni (Ortsname)

— griech. Moi(e)|!'umis < ag. Mri-*’Ia:tam.uw (Ortsname)

— griech. Pif'om, Peil's (Septuaginta) < dg. Pr.w-*’la:tam.uw, kopt. Bpet"ém,
Apeit"ém (Ortsname)

14 Schenkel, Glottalisierte VerschluBllaute, S. 39-43 (§ 3).

15 Schenkel, Glottalisierte Verschlullaute, S. 24-26 (§ 2.1.1).

16 Der Konsonant n noch erhalten im davon abgeleiteten Adjektiv, der Bezeichnung des zugehérigen
Gaues als Thinités.
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Aber auch griech. Pdtoumos (Herodot) und Patoumos < ég. Prow-*La:tam.uw (s.

unten (2.0.1) bzw. (1.0.1%))
griech. P'la< ag. *P(i)tdh, kopt. SPtah (Géttername)
Anders im Kompositum griech. phe|nptaios ,Priester des Ptah* (dg. Griech.) < dg.

p(3)-hm-*P(i)tih (s. unten (1.2.1.1))

Lehnwort:

griech. /'ibi-s, {'ibi-s (4g. Griech., Septuaginta) und /'ébé (Septuaginta) ,(aus
Papyrus geflochtener) Korb* < dg. tb.t ,Kasten*,"” kopt. Biebi, {'ebi, , Kasten*'®

als Lehnwort von Daniel vorgeschlagen (nicht haltbar):

griech. al’dra ,,\Weizenbrei, Speltraupen*'’

Daniel®® denkt einerseits an ein dgyptisches Wort #, das nur einmal belegt ist und
dessen Bedeutung sich allenfalls erraten ldsst (n5 ##(w) ,,die Speisen o. éi.“),21
andererseits an 4g. ¢rt “(feines) Mehl“?%, bei dem es sich jedoch im Agyptischen
seinerseits um ein Lehnwort handeln kénnte, ndmlich aus dem Semitischen.” Ein
lautlicher Zusammenhang mit letzterem ist denkbar unwahrscheinlich. Weder
wiirde man bei einem semitischen Lehnwort fiir das initiale ¢ einen Lautwandel ¢
> t erwarten noch den Verlust des finalen 7. Auch stimmt die aus dem Semitischen
erschlieBbare Vokalisation nicht mit den griechischen Vokalen iiberein. Bei
beiden hypothetischen Etymologien bliebe die erste Silbe des griechischen
Wortes, af'- unerklirt. — Der Mangel einer iiberzeugenden Etymologie ist umso
verstorender, als es sich bei al"ara ausgerechnet um das Wort handelt, das Plinius
fiir dgyptisch hélt und das infolgedessen in den etymologischen Worterbiichern
des Griechischen als mogliches Lehnwort aus dem Agyptischen, wenn auch unter
starken Bedenken, wenigstens noch in Betracht gezogen wird.**

(1.0.1>) = t>griech.t/___ v ?
Name:

griech. Patoumos < ag. Pr. w-*’Ia:tam.uw (Ortsname)

Aber auch einerseits griech. (mit explizit anderer Akzentuierung) Pdtoumos
(Herodot) und andererseits (mit regulirem 7*) Pif'om, Peif'a (Septuaginta) < dg.
Pr.w-*Ia:tam.uw, kopt. "pef'om, Apeit"om (s. unten (2.0. 1) bzw. oben (1.0.1))

18
19
20
21

22
23

24

Zum Ansatz des ersten Konsonanten nicht als £, sondern nach der neudgyptischen Normalschrei-
bung als ¢ und zur Unterscheidung des Wortes von ths.t < ¢b3.t ,,Kasten* s. die Angaben zu den
Graphien bei C‘ern)’l, Coptic Etymological Dictionary, s.v. taibe; s. auch Westendorf, Koptisches
Handwérterbuch, S. 225, s.v. taibe; Vycichl, Dictionnaire étymologique, S. 212, s.v. taibe.
Hemmerdinger, S. 246; McGready, S. 252; Fournet, S. 73.

Frisk, I1, S. 27; Chantraine, S. 27.

Daniel, Emprunts, S. 19f.

pAnastasi 111, 2, 5; Ubersetzungsvorschlag: Wb. V, 313, 10, uniibersetzt bei Lesko, A Dictionary
of Late Egyptian, IV, 91.

Whb. V, 388, 7.

Hoch, Semitic Words, Nr. 550 (Probabilitit = 5, d.h. sehr gering; s. auch, in unserem Zusammen-
hang ohne Folgen, Quack, Rezension von Hoch, Semitic Words, S. 512).

Plin. N.H. 22, 121; Frisk, L, S. 27; Chantraine, S. 27; als fraglich bei Fournet, S. 72f.
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,

(1.0.2)  t> griech. t (4g.-arab.t)/ v

Namen:

— griech. Ténis < 4g. T3-thn.t, kopt. STehne, *T-tehne, T-dehne? (Ortsname)

— griech. Bouto < dg. Pr.w-*W73¢/t.ayt, kopt. SPoultéu, Poultéou, ®Poults, Boulto
(Ortsname)

— griech. Hertosi < dg. Hr.w-t5r (der Planet Mars)

— griech. etét(*v)* < dg. h3.t-&/t5.11°° (e. Dekan)

— griech. ploultet(*v)*" < ag. Ph.wi-¢/6.1()** (e. Dekan)

Lehnwort (zweifelhaft):

— griech. tumpanon < &g. tbn ,,Handpauke
Die griechischen etymologischen Worterbiicher erwigen u.a. eine Ableitung von
griech. #ipto ,schlagen® mit einer volksetymologisch zu erkldrenden Endung
-anon.*

als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen (problematisch):

— griech. stét"-0s , minnliche oder weibliche Brust®, auch als Sitz der Gefiihle®' <

4g. mS&/t-n-h3.1i, kopt. mest'ét, m(e)sthét, mest(e)nhét ,Brust>*
Vom Griechischen her gesehen, ligen die Ausgangsformen ohne (e)n (mest'ét,
m(e)sthét) néher als Formen mit (e)n (mest(e)nhét). Nach unten § 3 konnte man
erwarten, dass in Ausgangsformen ohne (e)n die in diesen benachbarten Konso-
nanten ¢ und 4 in ¢ [t"] zusammengezogen wiirden, was im Griechischen *s/"é/"-os
ergibe. Andererseits konnte unaspiriertes # auch nach Regel (1.2.2.2), d.h. nach
dem Sonorlaut s, erhalten bleiben. Ein Problem, wenn auch kein gravierendes,
bleibt die Apokope der Vortonsilbe m(e). — Die griechischen etymologischen
Worterbiicher sind ratlos.

(1.1) t bzw. t plus Sonorlaut vor dem Tonvokal

Ag. t wird in der Regel zu griech. 7, im Einzelfall jedoch auch (dissimiliert?) zu

griech. . Ag. ¢ ist in unserem Material nicht belegt.

(1.1.1) ¢ plus Sonorlaut vor dem Tonvokal

(1.1.1.1)® t> griech. t" (4g.-arab. t [{"]) / SV

Namen:

— griech. T'mouis < dg. A5 3-méasw.”t ,,Die Insel”, kopt. BT moui (Ortsname)

— griech. T"ouéri-s < dg. T3-wr.t (Géttername)™*

— griech. -T"feni-s (,,-T"p"énis*) < -Tfn.t (Gottername als Bestandteil eines Namens)

<29

25 EATIIL, S. 160.

26 EATIIL S. 160: hit-dsyt; fehlerhaft auch hs.t-wés.ti; EAT 111, S. 167: hit-wdsty.

27 EATIIL S. 160.

28 EATIIL S. 160: phwy-wdst; fehlerhaft auch ph.wi-wds.ti; EAT 111, S. 167: phwy-wdjt.

29 Whb. V, 262 transkribiert konventionell tbn; fiir die an sich ebenfalls mogliche Interpretation der
Graphien als tbn spricht das — auch im Wb. registrierte — arabische tabl.

30 Frisk, II, S. 944; Chantraine, S. 1144.

31 Frisk, II, S. 795; Chantraine, S. 1054f.

32 Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, S. 69-73.

33 Entspricht (1.1.1) bei Schenkel, Glottalisierte Verschluilaute, S. 18 bzw. 25.

34 ou <w zum Zeitpunkt der Ubernahme als Konsonant anzusetzen.
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— griech. Me|{"uer < Mh.yt-wr.t (Gottername)

als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen (unzutreffend):

— griech. df'rakto-s < ag. iw.ti rk.t=(f), kopt. *®af’-rakt=(f) ,jungebeugt* 0.4.%
Es handelt sich um eine Variante von griech. atdraktos ,nicht verwirrt, unerschiit-
terlich von 'rdssé < tardssé ,.verwirren, beunruhigen.

als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen (problematisch):

— griech. ant"rak-s ,,Glutkohle“,36 *ant"rdk- < ag. smw.t rkh.t ,,brennende Verbren-
nung (0.4.)*’
Anstelle von k wire k" < ag. kh zu erwarten (hypothetischer § 3.1.3 (1.0.1) analog
zu § 3.1.1 (1.0.1)). Denkbar ist aber, dass in der Verbindung mit dem nachfolgen-
den s *k's < *khs in ks vereinfacht wird.

(1.1.1.2)*® t > griech. t/ __ Sv ?

Name:

— griech. Trip"i-s < 4g. T3-rp.yt (Gottername)
Maoglicherweise volksetymologisch angeglichen an das geldufige griech. #ri-
,»drei-“; hierzu vgl. auch die Lautfolge krou- anstelle eines lautgesetzlich eher
erwarteten k"rou- unten § 2.3 (1.1.1.2).

({1:2) Sonorlaut plus # bzw. ¢ vor dem Tonvokal

Sowohl dg. ¢ als auch &4g. 1 werden im Griechischen uneinheitlich behandelt: Ag. ¢

wird entweder wie im allgemeineren Fall (ohne vorangehenden Sonorlaut) zu griech.

{" oder es wird — in der Mehrzahl der Fille — zu ¢, verliert also wie im Arabischen, wo

es zu d wird, die Aspiration. Ag. ¢ wird entweder wie im allgemeinen Fall (ohne

vorangehenden Sonorlaut) zu griech. ¢ oder es wird zu d, wird also stimmbhatft.

(124l Sonorlaut plus # vor dem Tonvokal

(1.2.1.1)*° t > griech. t (g.-arab. d) /S Vv

Namen:

— griech. Tentura < ig. ’Iwn.t-t3-*nac/tar.”t, *Nitntore, ®Nitentori etc. (Ortsname)

— griech. Somtou-s < ag. Sm3-3.wi (Géttername)
Daneben auch Somt"eu-s, s. (1.2.1.2)

— griech. (4r-)Somtou-s < ag. (Hr.w-)Sm3-t;.wi (Géttername)

— griech. (Pet-)eutem-is < ag. (P3-t-)Nfr-tm (Gottername)

—  griech. K'ontare®® < ag. hnt.t hr.t (*K'onta-hre < b nt” hr)* (e. Dekan)
Griech. 7' nach #” dissimiliert zu £?

— griech. K'ontak're < 5g. hnt.t hr.t (*K'onta-h"re < I nt” hr")* (e. Dekan)
Griech. 7' nach oder vor k" dissimiliert zu 72

35 Ernstedt, Egiptskie privativnye prilagatel’nye, S. 44f.; id., Semantigeskij antropomorfizm, S. 13f.
36 Frisk, I, S. 109f.; Chantraine, S. 90.

37 Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, S. 161.

38 Ohne Entsprechung bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 18 bzw. 25.

39 Entspricht (1.2.1) bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 18 bzw. 25.

40 EATIIL S. 161.

41 EATIIL S. 161: hntt (hnty, hnt) hrt (hr).

42 EATIIL S. 161: hntt (hnty, hnt) hrt (hr).
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— griech. Klontare® < ig. hnt.w(?) hr.w(?) (*khonta—hre <hnt” hr)* (e. Dekan)
Griech. 7 nach ¥ dissimiliert zu 72

— griech. Klontak're® < ag. hntw(?) hr.w(?) (*K"onta-h"re < I nt” hr)* (e. Dekan)
Griech. 7' nach oder vor £” dissimiliert zu 72

Titel:

— griech. ple|nptaios , Priester des Ptah* (ig. Griech.) < 4g. p(3)-hm-Pth*’
Genau genommen ist hier eine zur hier behandelten Regel analoge Regel fiir das
auf den Sonorlaut folgende p maflgebend, dem das anschlieBende ¢ nur assimiliert
ist.

(1.2.1.2)" t>griech. t"/S__ v

Namen:

— griech. -nf"er (in Amonrasont'ér) < ag. *nac/tiiraw, kopt. Sntér etc. ,,Gotter

— griech. Somf"eu-s < ig. Sm3-t3.wi (Gottername)
Daneben auch Somfou-s, s. (1.2.1.1)

(1 .2.2)49 Sonorlaut plus ¢ vor dem Tonvokal

(1.22M)y"t=griech:'d/SE =y

Name:

— griech. Arendoté-s < ig. Hr-n¢/t-it=f (Gottername)

Lehnwort:

— griech. sindo-n (4g. Griech.) < dg. §n¢/t.wt ,,Schurz

als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen (problematisch):

— griech. kindun-os ,,Gefahr, Risiko*®! < dg. *ki-n-twn, ,Art des Sich-Erhebens,
kopt. S*k/in-tooun ,,das Sich-Erheben®
Das #dgyptische Etymon ist konstruiert, kein dgyptischer Begriff, allenfalls eine ad-
hoc-Formulierung. : '

(1.2.2:2) "¥t> griech. B/iSul v

Lehnwort:

— griech. stim(m)i(-s) < #g. (m:)stm.t ,Augenschminke“, kopt. SBstem (auch
Bst'em)™

2) ¢ und ¢ vor Nicht-Tonvokal

Agyptisches ¢ und ¢ werden generell zu griech. 7 (4g.-arab. d), ¢ ausnahmsweise aber

auch (in der Verbindung ¢ plus Sonorlaut vor Nicht-Tonvokal?) zu 7".

50

43 EATIIL S. 161.

44 EATIIL S. 161: hntw (hnt, hnty) hrw (hr, hrt); im Wb. wohl unter hnt.t hr.t subsumiert.

45 EATIIL, S. 161.

46 EATIIL S. 161: hntw (hnt, hnty) hrw (hr, hrt); im Wb. wohl unter Ant.t hr.t subsumiert.

47 Fournet, S. 72.

48 Ohne Entsprechung bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 18 bzw. 25.

49 Ohne Entsprechung bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 25, hypothetisch S. 18 ange-
setzt.

50 Hemmerdinger, S. 242; McGready, S. 250; als fraglich bei Fournet, S. 73f.

51 Frisk, I, S. 854f.; Chantraine, S. 532.

52 Hemmerdinger, S. 243; McGready, S. 250; Fournet, S. 65 (bei Letzterem die genannten und weite-
re Formvarianten).
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(2.0.1)®  t> griech. t (ig.-arab. d)/ v
Namen:

griech. Tentura < dg. ’Iwn.t-*¢3-*n"¢/tar."t, kopt. SNitentore, BNitentori etc.
(Ortsname)

griech. Tilotis < &g. *T3-3.t-Ra¢ 4 kopt. T'lo¢ (Ortsname)

griech. Sebennuto-s < ig. *C b(n?)-nacar, demot. thn-ntr, kopt. *C'em(n?)noute/i,
SCemnout, ®Cemnout' (Ortsname)

griech. Boubasti-s < ag. pr.w-B5s.tt (Ortsname)

griech. -entai- (in neb-entai-gis) < ag. ibr.tl (Ortsname)

griech. Kopto-s < dg. Gbtw (Ortsname)

griech. Napata (ta N.) < dg. Npt (Ortsname)

griech. Pdtoumos (Herodot) < dg. Pr.w-*’la:tam.uw (Ortsname)

Aber auch griech. Pil"om, Peil'o (Septuaginta) und Patoumos < #g. Pr.w-
*Ja:tam.uw, kopt. Bpel’am, “peit'om (s. oben (1.0.1) bzw. (1.0.1°))

griech. Arendoté-s < ig. Hr.w-n¢-it=f (Gottername)

griech. Nepoté-s < ig. Nfr-htp (Gottername)

griech. Sati-s < &g. Sé/ti.t (Gottername)

griech. (u.a.) Tot( *y)- < dg. Chw.ti- (Gottername als Bestandteil von Personen-
namen)

griech. (u.a.) -/'o|tés < dg. -Chw.ti (Gottername als Bestandteil von Personen-
namen)

Zur Syllabifizierung s. unten (3.0.1.1).

griech. Nektanibi-s < &g. Nht-nb=f (K6nigsname)

griech. tete- < dg. t-1- (,,die, die gegeben hat* als Bestandteil von Personennamen)
griech. ptiau® < *piau < ig. tp.i-° 3h.w())*® (e. Dekan)

griech. ptébuow’’ < *tpébuou < ig. tp.i- b3.w(i)>® (e. Dekan)

griech. etet(*v)*® < ag. . t-¢/8.6%° (e. Dekan)

griech. poutet(*v)®' < ig. Ph.wi-¢/63.4(1)**(e. Dekan)

griech. ouestebkot(*v)® < ig. wi.t(1?)-bk3.1(1?)** (e. Dekan)

griech. ptekoult-*v® < tpek’ont-*v < ig. tp.i- hnt.{* (e. Dekan)

Entspricht (2.1) bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 19 bzw. 26.

Zur Interpretation des Graphems <¢3> als ¢ und nicht ¢ vgl. demot. ’I(3t.1)-L¢.

EAT I1I, S. 162; Wb.: tpéku (der genaue Ansatz der auf pr- bzw. *tp- folgenden Laute in unserem
Zusammenhang ohne Belang; es geniigt zu wissen, dass unmittelbar ein Vokal folgt).
EAT 111, S. 162: tpy- Shwy (3h, 3hw).

EAT I1L, S. 162; Wb.: tpebiou.

EAT 111, S. 162: tpy-€ bswy (bsw).-

EAT III, S. 160.

EAT I11, S. 160: hit-djyt; fehlerhaft auch h3.t-w¢3.tf; EAT 1L, S. 167: hit-wdsty.

EAT III, S. 160.

EAT 111, S. 160: phwy-wdst; fehlerhaft auch ph.wi-wé3.ti; EAT 111, S. 167: phwy-wdSt.
EAT IIL, S. 160; Wb.: ouestebikot.

EAT 111, S. 160: wssty bksty, wsst bkst, wst bkt.

EAT 111, S. 161; Wb.: tpéek"onti.

EAT 11, S. 161: tpy-€ hntt.
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griech. spt(*v) K'ne®” < dg. sp.t(i) hn.wi®® (e. Dekan)

Titel:

griech. topaiis (4g. Griech.) < 4g. p.i-w ,,Vorderster, Erster®’

Lehnworter:

griech. pskhént(*v) ,,Doppelkrone® (dg. Griech.) < p(3)-shm.ti"°
griech. kdstu , Palette (4g. Griech.?) < dg. gsti""

als Lehnwort von Jernstedt mit anderer Lautform vorgeschlagen:

griech. zito-s ,jigyptisches Gerstenbier (dg. Griech.)’? < #g. *iat("i), kopt. eidt
,,Gerste*”

Jernstedt zitiert das Wort als zaf'os, was als zif'-os unter (3.0.1.1) einzuordnen
sein konnte. In den griechischen Papyri aus Agypten ist jedoch ,.fast nur* die
Form zitos belegt, die, als zifo-s analysiert, auf eine hypothetische iltere
dgyptische Form it (*lafi) o.d. zuriickgehen konnte, die nach friitheren
Vorstellungen von der Silbenstruktur des Agyptischen zwingend anzusetzen war,
nach den gegenwirtigen Vorstellungen immerhin noch méglich ist. Die
griechischen etymologischen Worterbiicher ziehen eine Herkunft aus dem
Agyptischen in Erwigung, ohne dem weiter nachzugehen; Frisk: ,,Wegen der
Bedeutung liegt #gyptischer Ursprung unzweifelhaft am nichsten ... Die
Ahnlichkeit mit [zzmg] [,,Hefe*] konnte an sich fiir idg. Herkunft sprechen ...«
Chantraine: ,,On pense tout naturellement a un emprunt égyptien, mais il n’y a
aucun modele connu [sic!]; Toutefois la ressemblance avec [z#me] est frappante et
pourrait inciter a expliquer le mot a I’intérieur du grec ...

als Lehnworter von Jernstedt vorgeschlagen (unzutreffend):

griech. toxote-s (toksote-s) ,,Bogenschiitze“74

kopt. tok(e) ,,werfen* plus so(o)te 0.4. ,Pfeil«’”
Das Participium conjunctum wire fak-. Die griechischen etymologischen Woérter-
biicher leiten das Wort foxdtes von toxon ,.Bogen* ab, das sie fiir eine iranische
(skythische) Entlehnung halten.

griech. af'rakto-s < ig. iw.ti rk.t=(f), kopt. *®af’-rakt=(f) ,ungebeugt* 0.4.”°

Es handelt sich um eine Variante von griech. atdraktos ,nicht verwirrt, unerschiit-
terlich von /'rdssé < tardssé ,,verwirren, beunruhigen.

< dg. ths-st.t ,,der den Pfeil wirft*,

67
68
69

71
72
73
74
75
76

EATIIL S. 161.

EAT 111, S. 161: spty (spti, s3pt, spt) hnwy.

Fecht, Wortakzent, §§ 190ff.; Wb.: A3.4-C.
McGreedy, S. 252; Fournet, S. 72.

McGready, S. 251.

Frisk, I, S. 616; Chantraine, S. 401.

Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, S. 27-32.

Frisk, II, S. 909f.; Chantraine, S. 1125f.

Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, S. 77-81.
Ernstedt, Egiptskie privativnye prilagatel’nye, S. 44f.
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(2.0.1°) t>griech.d/___ v (zu verwerfen)

Name:

— griech. Abudo-s > &dg. 5b¢/t.w (Ortsname)
Es handelt sich bei der Lautform um den Namen der an den Dardanellen gelege-
nen griechischen Polis Abydos, die der lautlichen Ahnlichkeit wegen auf den
agyptischen Ort tibertragen wurde.

(2.0.1”) t>griech. t"/ v (zu verwerfen)

als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen (problematisch):

— griech. 6/"¢ ,,Sorge, Fiirsorge*”” < #g. hty ,,Gefahr’®, demot. ht, ht ,,Furcht®, kopt.
hote , Furcht“”
Lautgesetzlich singuldr. Die Wiedergabe des anlautenden h, kopt. %, durch
Spiritus lenis und nicht Spiritus asper ist dagegen stichhaltig (vgl. z.B. 4pis, kopt.
Bhapi < Hip.w), ebenso die der Vokale, namentlich die des Tonvokals.

(2.0.2) t vor Nicht-Tonvokal

Ag. t wird in der Regel zu griech. #, jedoch ausnahmsweise auch zu griech. 7. Der

Ausnahmefall wire in unserem Zusammenhang von hohem Interesse, wenn es sich

nicht ausgerechnet um das Wort ,,Mythos“ handelte, dessen Etymologie in Frage

steht, und einen Sonderfall, der anders erkldrt werden kann und auch anders erklért

wurde. Im Agyptisch-Arabischen wird es regelmidBig zu d; ein moglicher

Ausnahmefall des Agyptisch-Arabischen ist anderer Art als der mogliche

Ausnahmefall des Griechischen.

(2.0.2.1)® t> griech. t (ig.-arab. d, moglicherweise auch ')/ v

Namen:

— griech. Espméti-s < 4g. ns-p3-mtw (Personenname)

— griech. Esbendeéti-s < 4g. ns-b5-nb-¢t.t (Personenname)

— griech. pete-** < ig. p3-ti- (,.der, der gegeben hat* als Bestandteil von Personen-
namen), z.B. in griech. Peteimout'és < g, pr-ti-’Iy-m-htp

— griech. tete-> < ag. t-ti- (,,die, die gegeben hat“ als Bestandteil von Personen-
namen), z.B. in griech. Teteimout'es < ag. I5-ti-’Iy-m-htp

als Lehnwort von Daniel vorgeschlagen:

— griech. I6t6-s ,Lotos®, auch von der dgyptischen Wasserlilie < &g. *rat.”w, kopt.
rot ,,Pflanze, Gewichs etc.”
Statt der von Daniel angegebenen und unter (3.0.2.1) registrierten Herleitung aus
einer auf Konsonant endigenden Form, kopt. rof, wire auch die hier alternativ
angegebene Herleitung von einer idlteren Form mit Nachtonsilbe, *rat."w,
denkbar. Zu den Auskiinften der etymologischen Worterbiicher s. bei (3.0.2.1).

77 Zu 6f'omai ,sich kiimmern®, wozu Frisk, I1, S. 355; Chantraine, S. 777.

78 Cerny, Coptic Etymological Dictionary, S. 299.

79 Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, S. 59f.

80 Entspricht (2.2.1) bei Schenkel, Glottalisierte Verschluilaute, S. 21 (nicht besetzt S. 26).
81 Letzterer Fall bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 21 unter (2.2.2).

82 Auch mit anderen Vokalen.

83 Auch mit anderen Vokalen.
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(2.02.2)% t>griech. "/ v?

Name:

— griech. Soti-s < ag. *S5tt.~ < *Sapt.”t, kopt. (nicht B) sote u.a.m. (der Stern Sirius
und seine Personifikation)
Die Erkldrung fiir die lautliche Entwicklung hat bereits Gerhard Fecht vollstandig
gegeben:
(1) ,,Die Konsonantengruppen #p und pt wurden im Inlaut manchmal vereinfacht;
-ip- ergab [verstehe: ein geminiertes, in der hieroglyphenschriftlichen Wiedergabe
einfaches] -p-, -pt- dagegen [in demselben Sinn] -#-: Der erste Konsonant hat sich
dem zweiten assimiliert ... (zur Assimilation eines labialen Verschlusslauts an
einen folgenden nicht-labialen Verschlusslaut vgl. auch griech. Soul'o-s < #g.
*Sokk.~< *Sobk.”w, angefiihrt unten § 2.3 (3.0.1)).
(2) ,,die Verwechslung mit der Géttin Satis von Elephantine (WB IV, 111, 20;
348, 8) zeigt, daB die Vereinfachung [im genannten Sinn] von pt (élter pd [d.i. pt])
zu t im dgyptischen Vorbild der griech.- Umschreibung vollzogen war. Dem ist
weiterfiihrend nur noch hinzuzufiigen, dass folglich — fiir Fecht im Zusammen-
hang seiner Argumentation nicht von besonderem Interesse — auch der Ubergang
von ¢ in ¢ bereits im Agyptischen vollzogen war.

als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen (problematisch):

— griech. mit'o-s ,Rede, Erzéhlung“86 < ig. mtw ,Rede, Wort*®’
S. unten §§ 2.4, 3.3 und 4.

2.1) t bzw. t plus Sonorlaut vor Nicht-Tonvokal
(2.1.1)  t>griech.t"/__ Sv
Name:

— griech. T"ermout’-is < *T*remout’-is < ig. T3-rnn-wt.t (Géttername)
Die hier vorgeschlagene Zwischenform lésst eine Interpretation als die sekundire
Aspiration des Bohairischen zu. Der Fall ist umso bemerkenswerter als in entspre-
chender Umgebung vor der Tonsilbe das Griechische keine Aspiration hat: griech.
Trip"i-s < &g. T3-rp.yt (Gottername), s. oben (1.1.1.2).

(3.0) ¢t und ¢ nach dem Tonvokal

(3.0.1) t nach dem Tonvokal

Ag. t wird in der Regel zu griech. /", allenfalls ausnahmesweise zu griech. 7.

(3.0.1.1) t> griech. t" (4g.-arab. t [t"])/V___

Namen:

— griech. Séf" < ag. *Sit < *Siit"h, kopt. AkSet (Gottername)

— griech. T"ermout"-is < ig. T3-rnn-wt.t (Géttername)

— griech. Imouf"-és < ig. Iy-m-*hat < ’Iy-m-*hat p (Géttername)

84 NB: Es handelt sich nicht um (2.2.2) bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 21, bzw. nicht
um die entsprechende nicht besetzte Position S. 26.

85 Fecht, Wortakzent, S. 76, Anm. 227.

86 Frisk, II, S. 264f.; Chantraine, S. 719.

87 Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, S. 55-57.
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So auch bei einer Nisbe, die vermutlich als solche nicht mehr empfunden wurde, bei

der infolgedessen — anders als oben (2.0.1) — ein auslautendes (*v) nicht mehr in

Rechnung zu stellen ist:

— griech. (u.a.) T"67" < dg. Chw.#i, kopt. (u.a.) T"ot, > #g.-arab. Tut (Gottername)
Daneben griech. (u.a.) T"6uf", s. unten (3.1.1.1)
Ist der Name erster (unbetonter) Bestandteil eines Personennamens, so hat die
griechische Form in der Regel #: (u.a.) T"ot-*® was gleich gut ohne (*v) als griech.
t < dg. t nach Nicht-Tonvokal und mit (*v) als griech. ¢ < dg. ¢ vor Nicht-Tonvokal
erkldart werden kann; sie wird daher fiir keine der beiden Lautfolgen als Beleg
angefiihrt.
Ist der Name letzter (betonter) Bestandteil eines Personennamens, so hat die grie-
chische Form ebenfalls in der Regel : (u.a.) -/'6tés.* In diesem Fall liegt jedoch
eindeutig eine als -/'6|tés zu syllabifizierende Form mit (*v) oder é fiir *v vor, da
andernfalls nach Tonvokal fiir 4g. # griech. /" eintreten sollte. Die Form wird daher
oben (2.0.1) als Beleg fiir 4g. ¢ vor Nicht-Tonvokal angefiihrt.

Bei einigen Namen ist unklar, aus welchem Grund die Femininendung -¢ iiberhaupt

erhalten blieb:

— griech. Neit" < ig. Ni.t (Gottername)
Ist der Name letzter Bestandteil eines Personennamens, so kann die griechische
Form ¢ statt /" haben.
Unbetontes Niz- als erster Bestandteil von Personennamen hat stets regelkonform
t, s. unten (4.1)

— griech. Mouf" < ig. Mw.t (Géttername)
Ist der Name letzter Bestandteil eines Personennamens, so kann die griechische
Form ¢ statt /" haben.

— griech. Sermout" mouisré < ag. srp.t m3i sri.w (Gottername)

als Lehnworter von Jernstedt vorgeschlagen (problematisch):

— griech. stéf"-os ,,méannliche oder weibliche Brust“, auch als Sitz der Gefiihle < ig.
ms¢/t-n-h3.ti, kopt. mest'ét, m(e)sthét, mest(e)nhét ,Brust*
S. oben (1.0.2)

— griech. zif"-os ,jigyptisches Gerstenbier* (ig. Griechisch)” < #g. *iat(1), kopt.
eiot ,,Gerste“91
In den griechischen Papyri aus Agypten ist ,,fast nur eine andere Form belegt,
ndmlich z#ito-s, s. oben (2.0.1).

als Lehnwort von David vorgeschlagen (zu verwerfen):

— griech. af"l-on ,Miihsal, Wettkampf, Kampfpreis“”

88 Rusch, in: RE, VIA.1, Sp. 351-388.

89 Rusch, in: RE, VIA.1, Sp. 351-388.

90 Frisk, I, S. 616; Chantraine, S. 401.

91 Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, S. 27-32.
92 Frisk, I, S. 22; Chantraine, S. 21.
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17 denkt einerseits an das dgyptische Verb #ri ,,achtungsvoll behandeln,

Danie

respektieren®,” andererseits an #rr ,,wettlaufen“.” Fiir die Frage der Vokalisation
ist die koptische Ableitung #rour ,Eile, Schnelligkeit von Interesse, die am ehes-
ten zu df'lon passt, sofern man eine 4gyptisch-koptische Ausgangsform *(’a)trair
gelten ldsst. Problematisch bleibt die Lautform dennoch, weil das griechische
Wort erst im Attischen infolge einer Kontraktion d7'lon lautet, uspriinglich aber
det"lon war. a- kann also keinesfalls zum Zweck der Vermeidung der Doppelkon-
sonanz im Anlaut zugefiigt worden sein. Im tibrigen bleibt als semantisches Pro-
blem, dass das dgyptisch-koptische Wort die Schnelligkeit meint, das griechische
jedoch zunichst die Miihsal, die Anstrengung beim Wettkampf, nicht die Schnel-
ligkeit der Bewegung beim Wettkampf.% Ein noch groferes semantisches
Problem ergibe sich bei einer Ableitung von dg. 77 ,,achtungsvoll behandeln,
respektieren®, was nun wirklich nicht mehr zu einer griechischen Grundbedeutung
,Miihsal, Anstrengung® passt.

(3:0:1:2)s) t == griech: tH Ve

Lehnwort:

— griech. nit|ro-n < ig. n¢/tr.i ,,Natron
Griech. auch litron, moglicherweise auf dem Umweg iiber das Semitische ins
Griechische gelangt

(3.0.2) t nach dem Tonvokal

Ag. t wird in der Regel zu griech. #, jedoch méoglicherweise fallweise auch zu griech.

/. Der Ausnahmefall ist in unserem Zusammenhang von hohem Interesse, weil unter

diesen auch das Wort ,,Mythos“ fiele, dessen Etymologie in Frage steht. Im Agyp-

tisch-Arabischen wird es regelméBig zu 7.

(3.0.2.1)*® t > griech. t (4g.-arab. t) /V___

Namen:

— griech. smaf” < ig. smt'® (e. Dekan)

— griech. siker'"" < ag. sy kt'** (e. Dekan)

Titel:

—  griech. hrisigétlou(*v) < ag. hr.i-§i-w3¢-wri (Titel)

«97

93 Daniel, Emprunts, 20f.

94 Wb.V, 318, Iff.

95 Wb. V, 319,2.

96 Chantraine, S. 21.

97 Hemmerdinger, S. 240f.; McGready, S. 249; Fournet, S. 64; abwegig die Verbindung mit griech.
néktar ,Nektar” (Griffith), die die ausnahmsweise Erhaltung eines auf *k zuriickgehenden *f < *¢
in diesem einen Wort verlangt.

98 Entspricht (3.0.2) bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 30 bzw. 31.

99 EATIIL S. 162.

100 EAT 111, S. 162: smd (smt, smty); Wb.: auch ism3.t.

101 EAT 111, S. 163; Wb.: siket-.

102 EAT IIL, S. 163: siwy (s3) kd (kt).
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als Lehnwort von Daniel vorgeschlagen:

— griech. lot-6s ,,Lotos®, auch von der dgyptischen Wasserlilie
rot ,Pflanze, Gewichs etc.*!%*
Statt der Herleitung von einer auf Konsonant endigenden Form, kopt. rot, wire
auch eine Herleitung von einer élteren Form mit Nachtonsilbe, *rat."w, moglich.
In diesem Fall wire das Wort nach (2.0.2) zu erklédren. Die griechischen etymolo-
gischen Worterbiicher tippen auf ein ,Mittelmeerwort“. Frisk: ,,Mittelmeerwort
unsicheren Ursprungs“ mit Verweis auf hebr. /of [,Ladanum®], arab. ladan;
Chantraine: ,,Terme méditerranéen d’origine obscure®.

(3.0.2.2) t>griech.t"/v__ (zu verwerfen?, Beleg problematisch)

als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen (zu verwerfen?):

— griech. sar"-é ,mannliches Glied“'” < 4g. §t, kopt. sat ,,Schwanz*'%
Die griechischen etymologischen Worterbiicher erwigen diverse Gleichungen.
Chantraine denkt auch an eine Bedeutung wie ,,Schwanz*: ,, Méme suffixe expres-
sif que dans [pds?’é], ... O.-é. tiré de [saino)] avec le sens de queue, cf. [sdnnion).*
Die Singularitit der Lautregel — von dem infrage stehenden ,,Mythos* abgesehen
— ldsst eine dgyptische Herkunft als zweifelhaft erscheinen.

3.1 Sonorlaut plus ¢ bzw. ¢ nach Tonvokal

Ag. t wird zu griech. 7. Ag. ¢ ist in unserem Material nicht belegt.

(3.1.1.1)'”7 t > griech. t" (4g.-arab. t [t"]) / VS

Namen:

— griech. Hermaont'-is < 4g. Pr.w-*Manc/t.™w, kopt. S2Ermont, SRmont, ®Ermont
(Ortsname)

— griech. Amenth-és < #g. Imn.tt (Ortsname, ,,Unterwelt“), kopt. Bamenti etc.
,,unterwelt, Jenseits, Westen
Der Nachtonvokal des Koptischen hier wie generell im Griechischen ignoriert

— griech. (n.a.) T"6uf" < ig. Chw.ti (Gottername)
Daneben u.a. 757" (s. oben (3.0.1.1), dort auch zur Syllabifizierung)

19 < 4g. *rat, kopt.

“4) t bzw. t nach Nicht-Tonvokal
4.1) t > griech. t (dg.-arab. *d)/v__
Namen:

— griech. Nit- < dg. Ni.t- (Gottername als Bestandteil von Personennamen), z.B. in
griech. Nitokr-is < 4g. Ni.t-ikr.t (Konigsname)
Vollbetont, sofern nicht letzter Bestandteil eines Personennamens, Néif’, d.h.
regelkonform mit 7" (s. oben (3.0.1.1))

103 Frisk, I, S. 153; Chantraine, S. 654.

104 Daniel, Emprunts, S. 16-18.

105 Frisk, II, S. 670f.; Chantraine, S. 984.

106 Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, S. 113f.

107 Entspricht, was das Agyptisch-Arabische angeht, (3.1.1.1) bei Schenkel, Glottalisierte VerschluB-
laute, S. 23; was das Griechische angeht, entspricht (3.1.1) ibd., S. 26.
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als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen (zu verwerfen?):

— griech. mdrturos'® < ag. *ir-mtr.t, kopt. *ar-metré, Smntré, Bmetré (mit sekunda-
rer Aspiration) etc. ,,Zeuge“109
Nach Frisk ist von einem Verbalnomen *mdr-tu ,,Zeugnis“ auszugehen, das er in
langer Diskussion mit einem Wort fiir ,,sich erinnern®, altindisch smdrati, zusam-
menbringt; Chantraine gesteht Frisk diese Losung zwar als eine ,hypothése
ingénieuse* zu, hilt sie aber fiir problematisch.

nach Univerbierung mit ¢ < # 2t

Name:

— griech. Triplion < &g. *Haw. t-(63-)*ripy.”t, kopt. SAf|ripe, Aflrépe, Aflrepe,
(BAt"re'bi) (Ortsname)'"!

2.2 Agyptisches ¢ und ¢ im Griechischen

Nach meiner vorangegangenen Untersuchung gelten zwischen den dgyptischen, dgyp-
tisch-arabischen und den griechischen Formen der Ortsnamen die folgenden Entspre-
chungen: s

— dg. & [t§], dg.-arab. s (nicht-emphatisch, de-affriziert), wird zu griech. s

— dg. ¢ [t8’], dg.-arab. s ['s] (emphatisch, affriziert), wird zu griech. ¢

Diese Regeln sind nun an dem erweiterten Belegmaterial zu iiberpriifen.

Erweitertes Belegmaterial:

(1.0) ¢und ¢ vor dem Tonvokal
(1.0.1.x) & (>t-s) > griech. t"/ v (problematisch)
Name:

— griech. l'os-olk'" < & k' (e. Dekan)
Unter der Annahme, daB & und %k beide wie selbstindige Worter betont sind
oder das erste der beiden Worter zum mindesten einen Nebenakzent trigt. Ob dies
moglich ist, hingt von der syntaktischen Konstruktion ab; méglich wire es etwa,
wenn es sich um koordinierte Substantive handelte. Mglicherweise wurde das fiir
das ungriechische #5 einzusetzende #s bei der Vereinfachung gegen das folgende s
in ¢ dissimiliert statt in das lautgesetzlich zu erwartende s.

(1.0.1.y) & (>t-s)>griech.d/ v (problematisch)

als Lehnwort von Daniel vorgeschlagen (wohl zu verwerfen):

— griech. dép-asl . ,,Humpen, Pokal“ < dg. ¢3b ,.e. Gefap«!'®

108 Frisk, I, S. 178f.; Chantraine, S. 668f.

109 Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, S. 49f.

110 Zu einer anderen Syllabifizierung bei ¢ < th, s. unten § 3.1.1 (1.1.1), Atrib.

111 Bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 24 und S. 26, falsch eingeordnet.
112 Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 30f. (§ 2.2.1).

113 EAT IIL, S. 163.

114 EAT 111, S. 163: ts k.

115 Frisk, I, S. 367; Chantraine, S. 264.

116 Daniel, Types de vases, S. 383-385; Wb. V, 354, 11f.
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Frisk: ,,Wie viele andere Gefabezeichnungen ein Mittelmeerwort ohne Etymolo-
gie*; dhnlich Chantraine, jedoch mit einem interessanten Zusatz: ,,Emprunté a une
langue méditerranéenne comme beaucoup de noms de récipients, ce que confirme
mycénien dipa“. — Die lautlichen Korrespondenzen sind nicht anderweitig abzu-
sichern.

(1.0.2.3) ¢ > griech. t (4g.-arab.s)/ v

Namen:

—  griech. Tanis < dg. *&iin."t, kopt. Scaane, ®éani, ¢ané, " eni (Ortsname)

— griech. eter'"” < ig. h3.t-¢3.6"'® (e. Dekan)

— griech. ploulter'”® < dg. Ph.wi-¢3.1(1)'*°(e. Dekan)

1:2) Sonorlaut plus ¢ bzw. ¢ vor dem Tonvokal
(1.22x) ¢(>t-s)>griech.d/S v

Name:

— griech. Esbendeétis < Ns-b3-nb-¢t.t

2) ¢ und ¢ vor Nicht-Tonvokal

(2:183) ¢ (> t-s) > griech. s (4g.-arab.s)/ v
Name:

— griech. Sebennutos < ig. *C b(n?)-nacar, demot. tbn-ntr, kopt. *Cem(n?)noute/,
SCemnout, ®Cmnout (Ortsname)

(2.14) ¢(>t-s)>griech.t/ v

Lehnwort:

— griech. madtion ,,c. HohlmaB* (4g. Griech.) < dg. m¢3 ,,e. MaB* oder demot. md3.t
»e. MaB«'?!

(2.14’) ¢ (>t-s)>griech.s/___ v (zu verwerfen)

als Lehnwort von Daniel vorgeschlagen (zu verwerfen):

— griech. béssa ,.e. Trinkgcﬁi]’i“122 <ig. b¢s e Topf“123
Zur Lautform: Zu erwarten wire im Griechischen nach (2.1.4) und der Systematik
der Lautentsprechungen des § 2.2 dg. ¢ > griech. # und nicht 4g. ¢ > griech. s.
Zur Bedeutung: Das griechische Wort hat die Bedeutung ,,Schlucht und bezeich-
net metaphorisch ein unten weites, oben schmales Gef48.

(3.0) ¢ und ¢ nach dem Tonvokal
(3.0.2) ¢ (> t-s) > griech. t (dg.-arab. §) /v
Name:

2 .22

— griech. Tilotis < 4g. *T3-B.t-*Ra¢’, kopt. T'lo¢ (Ortsname)

117 EAT 111, S. 160.

118 EAT 111, S. 160: hit-diyt; fehlerhaft auch h3.t-wé3.tf; EAT 111, S. 167: hst-wdsty.

119 EAT I11, S. 160.

120 EAT II1, S. 160: phwy-wdst; fehlerhaft auch ph.wi-w¢3.d; EAT 111, S. 167: phwy-wdjt.

121 Fournet, S. 70.

122 Frisk, I, S. 234; Chantraine, S. 174.

123 Daniel, Noms de vases, S. 381f.; Wb. I, 488, 11, wozu wohl ,,b%3* ,e. Krug®, Wb. I, 450, 7.
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2.3 Agyptisches k und k sowie g; und g, im Griechischen

Nach meiner vorangegangenen Untersuchung gelten zwischen den dgyptischen, dgyp-

tisch-arabischen und den griechischen Formen der Ortsnamen die folgenden Entspre-

chungen:'24

— 4ag. k, *dg.-arab. k [kh] (leicht aspiriert), wird zu *griech. K (stimmlos, stark aspi-
riert)

— dg. k, *ag.-arab. g (,,emphatisch®), wird zu *griech. & (stimmlos, nicht-aspiriert)

— &g g; [K] o. 4., dg.-arab. ¢ (stimmhaft, nicht-aspiriert), wird zu griech. & (stimm-
los, nicht-aspiriert)

~ #g. g [K'] o. 4., dg.-arab. ¢ (,.,emphatisch®), wird zu griech. k (stimmlos, nicht-
aspiriert)

Diese Regeln sind nun an dem erweiterten Belegmaterial zu iiberpriifen.

Erweitertes Belegmaterial:

(1.0) k und k sowie g; und g» vor dem Tonvokal
(1.0.1)'* k> griech. k" (tig.-arab. k [K"])/ __ v
Namen:

— griech. K"ouk” < ig. Kk.w (Personifikation der Finsternis)

— griech. K"oiak < 4g. *kd3-hr-k3 (Monatsname)

— griech. He- < ag. k3.w ,,die Kas“ (Bestandteil von Personennamen)
Im Gegensatz zum Plural, der als Bestandteil eines Personennamens betont zu sein
scheint oder einen Nebenakzent trigt, ist der Singular als Bestandteil eines Perso-
nennamens (-ke-) offenbar unbetont (s. unten (2.0.1)). Das ist insofern denkbar,
als der Plural eine lingere Lautform besitzt als der Singular, miisste aber am
Belegmaterial konkretisiert werden.

Lehnworter:
— griech. K'umeia < km.t ,,Alchemie“?126
unpassend:

« 127

— griech. kiki < dg. kk5 ,,Rhizinus
Von Peirce fiir problematisch gehalten ™ (da unpassend, auch zweites & vor Nicht-
Tonvokal (s. unten (2.0.2)) als Beleg zu verwerfen).

(1.0.1") k>griech.k/__ v

Name:

— griech. komme'? < ig. knm.w"° (e. Dekan)

128

124 Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 38f. (§ 2.3.1).

125 Entspricht (1.0.1.0) bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 33 (nicht besetzt S. 38).
126 Als fraglich bei McGready, S. 251.

127 Hemmerdinger, S. 242; McGready, S. 249.

128 Peirce, S. 103.

129 EAT 111, S. 162; Wb.: konime.

130 EAT 111, S. 162: knmw (knm).
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(1.0.2) k> griech. k (d4g.-arab. q, innerarab. >, g)/ v

Namen:

— griech. Kousai < ig. *Kais, kopt. °Kas (kam), ®Kos (kam/kem) (Ortsname)

— griech. siket' < ig. 53 ki'** (e. Dekan)

Lehnworter:

— griech. kdbos (Septuaginta) < dg. kbi , Krug'®

— griech. k6mmi < 4g. kmy.t ,,Harz, Gummi*, kopt. (u.a.) Skomme, Bkomi'**

—  griech. kodki < dg. k(w)k(w),”* demot. kk,"*® kopt. Skouk, Kouk' ,,Dum-Nuss* (¥
vor u# noch erkléirungsbedﬁrﬁig)]3 }

— griech. kouk(k)ouphas ,,Wiedehopf* (dg. Griech.) < demot. kkp.t, kopt. koukou-
phat'™®

(1.0.3) g > griech. k (dg.-arab. g, innerarab. auch>g)/ v

Lehnworter:

— griech. kéb/pos < ag. gif ,,griine Meerkatze

— griech. kaimion (e. Vogel) (dg. Griech.) < gmi.t ,,schwarzer Ibis“, kopt. Skaime
,Henne, Haushuhn“ [!] < ,,Pickerin‘ (?)'*’

— griech. kdstu ,Palette* (ig. Griech.?) < ig. gsti'"!

(1.0.4) g > griech. k (dg.-arab. q, innerarab.>’, g)/ v

Namen:

— griech. Koptos < #g. *Gébt™w, kopt. °Kébt, Kebt-6, Kpt-o, 3" **Kbt, ®SKeft (Orts-
name)

— griech. Keb < dg. Gbb (Gottername)

Lehnwort (ob hierher?):

—  griech. kdkeis, kakeis < demot. g(9g(%), k(9k(°), kopt. Kaake etc. (e. Brot)'*

(1.1) k und k sowie g; und g plus Sonorlaut vor dem Tonvokal

(1.1.1) k& plus Sonorlaut vor dem Tonvokal

(1.1.1.1)'k > griech. k" (ig.-arab. k [K"])/ SV

Name:

— griech. K'ark"noumis'* < ig. hr.i-hpt-knm.t** (e. Dekan)

«139

131 EAT 111, S. 163; Wh.: siket-.

132 EAT 111, S. 163: s3wy (s7) kd (kt).

133 Hemmerdinger, S. 247 (Wb. V, 25, 2-6).

134 Hemmerdinger, S. 243; McGready, S. 249; Fournet, S. 62.

135 Wb. V, 21, 14f.

136 Erichsen, Demotisches Glossar, S. 569.

137 Hemmerdinger, S. 244f.; Peirce, S. 104; Fournet, S. 62.

138 Fournet, S. 69f.

139 Hemmerdinger, S. 244; als fragllch bei Fournet, S. 73.

140 Fournet, S. 69 (das semantische Problem des etymologischen Zusammenhangs nicht thematisiert,
s. dazu Westendorf, Koptisches Handworterbuch, S. 448).

141 McGready, S. 251.

142 Fournet, S. 66; Westendorf, Koptisches Handwérterbuch, S. 475 (Details problematisch).

143 Entspricht (1.1.1) bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 35 (nicht besetzt S. 38).

144 EAT 111, S. 157; Wb.: k"arknoumzs

145 EAT 111, S. 157: hry hpd (n) knmt (knm).
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(1.1.1.2) k>griech.k/__ Sv?

Name:

— griech. kroumis ™ < dg. knm.t (e. Dekan)

Vermutlich volksetymologisch angeglichen an griech. kroiima ,,Schlag; mit einem
Schlag produzierter Laut“ bzw. eine Ableitung davon. Dabei kann eine Rolle
gespielt haben, dass die Lautfolge krou- gut griechisch ist, X"rou- dagegen nicht;
hierzu vgl. auch die Lautfolge #ri- anstelle eines lautgesetzlich eher erwarteten
'ri- oben § 2.1 (1.1.1.2).

1.12) k plus Sonorlaut vor dem Tonvokal

(1.1.2.1) k>griech.k/__ Sv

Lehnwort:

— griech. kldlion ,Halskette* (dg. Griech.) < demot. k//, kopt. Sklal etc.'!

(2.0)'*®  kund k sowie g; und g; vor Nicht-Tonvokal

(2.0.)'*° k> griech. k (4g.-arab. k) / v

Namen und Namensbestandteil:

— griech. Kamép'is < ig. k3 m 'w.t=f (Géttername)

— griech. kaiekos (lat. Cechous) (Personenname) < dg. k5 th.w ,,Stier der Rinder*

— griech. -ke- < dg. k3 (,,Ka“, Bestandteil von Personennamen)

Im Gegensatz zum Singular, der als Bestandteil eines Personennamens stets unbe-
tont zu sein scheint (was jedenfalls fiir den Status constructus unmittelbar ein-
leuchten wiirde), ist der Plural als Bestandteil eines Personennamens (-4"e-) offen-
bar stets betont, oder er trigt einen Nebenakzent (s. oben (1.0.1)).

Lehnwaorter:

— griech. kaldsiris (Peirce: beide a kurz, erstes i lang) (e. Personenbezeichnung) <
ag. kri-sri,"*® demot. gl-5r""

— griech. kiki < 4g. k5k; ,,Rhizinus
Von Peirce fiir problematisch gehalten ™ (da unpassend, auch erstes & vor Ton-
vokal (s. oben (1.0.1)) als Beleg zu verwerfen)

—  griech. kulléstis < ag. krs.t ,,Art Brot“'**

146

«l152
153

146 EAT 111, S. 157; Wb.: kroumis.

147 Fournet, S. 69.

148 Entspricht (2) bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 36. Entgegen den dortigen Erwartun-
gen ist bei Nicht-Tonvokal als Sonderfall die Kombination mit Sonorlaut erforderlich; der Normal-
fall ist daher wie bei Tonvokal an zweiter Stelle mit der Ziffer ,,0° bezeichnet, die Sonderfille mit
Sonorlaut mit einer von ,,0 verschiedenen Ziffer.

149 Entspricht (2.1) bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 36 (nicht besetzt S. 38).

150 Wb. V, 135,1.

151 McGready, S. 249; Peirce, S. 103 (nicht ,,garment“, wie McGready, sondern Personenname).

152 Hemmerdinger, S. 242; McGready, S. 249.

153 Peirce, S. 103.

154 Hemmerdinger, S. 241; McGready, S. 249; Fournet, S. 62f.
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(2.0.2)'* k> griech. k (4g.-arab. g, innerarab. >, g)/ v

Name:

— griech. Anouki-s < 4g. ‘nk.t (Géttername)

— griech. *Selki-s < 4g. Srk.t (Gottername)

Erschlossen aus dem Ortsnamen Pselkis, etymologisch wohl Pr.w-Srk.t ,,Haus der
Selkis“ (heute Dakka), der, anders als das Wb. angibt, nur ausnahmsweise grie-
chisch mit " geschrieben wird (Strab. XVII 820), sondern meist mit & und latei-
nisch mit ¢ (Pselcis)."*® Die Form mit £” kénnte auf einer etymologisch fehlerhaf-
ten Interpretation als griech. Pselk-is < dg. **Ps rk beruhen.

Lehnworter:

- g;iech. kouk(k)ouphas ,,Wiedehopf* (dg. Griech.) < demot. kkp.z, kopt. Bkoukou-
pat'™’

— griech. bikos (Peirce: bikos) < bik.t (e. GefiB)"*®
Von Peirce Zusammenhang aus gutem Grund bestritten'*’

(2.3:119 g > griech. k (dg.-arab. g, innerarab. >g)/ v

Namensbestandteil:

— griech. kerke- < &g. grg.t- ,,Griindung, Ansiedlung (Bestandteil von Ortsnamen)

als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen:

— griech. meruk-izo ,,wiederkéiuen“160 < kopt. mr-ouook'e , Kinnbacken
Die griechischen etymologischen Warterbiicher sind im Zweifel. Frisk denkt an
einen Zusammenhang mit *mério ,,wickeln, winden; Chantraine, der u.a. auch
Frisk referiert, kommt zum Urteil ,,Reste douteux®.

2.4) g >griech. k/ v

Lehnwort (ob hierher?):

—  griech. kdkeis, kakeis < demot. g(9)g(%), k(9k(), kopt. Kaak'e etc. (e. Brot)'®

3.0) k und k sowie g; und g, nach dem Tonvokal

(3.0.1)'® k> griech. k" (4g.-arab. k [K"]) /v

Namen:

—  griech. Souk"-os < ig. *Sokk.™< *Sobk."w (Géttername)

Zur Assimilation von b an k vgl. die Assimilation von p an ¢, s. oben § 2.1
(2.0.2.2).
Zu unbetontem Sok-, Sek- s.unten (4.1).

—  griech. K"ouk” < iig. Kk.w (Personifikation der Finsternis)

Zur Nicht-Beriicksichtigung des Nachtonvokals vgl. 757", s. oben § 2.1 (3.0.1.1).

«l161

155 Entspricht (2.2) bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 36 (nicht besetzt S. 38).
156 Kees, in: RE XXIII.2, Sp. 1355f.

157 Fournet, S. 69f.

158 Wb., 1424, 11; Hemmerdinger, S. 241.

159 Peirce, S. 102.

160 Frisk, II, S. 231; Chantraine, S. 697f.

161 Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, S. 105-113.

162 Fournet, S. 66; Westendorf, Koptisches Handwarterbuch, S. 475 (Details problematisch).
163 Entspricht (3.0.1.0) bei Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 37 (nicht besetzt S. 38).
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(3.0.2) k> griech. k (dg.-arab. q, innerarab. >’, g) /v

Name:

— griech. Nitokri-s < ag. Ni.t-*iakr."t (?) (Konigsname)

(3.0.3.1) g;>griech. k/v___

Namensbestandteil:

—  griech. -bék-is < dg. *b(1)g; < bik, kopt. Shek etc. , Sperber, sog. Falke*

(3.03.2) gy >griech.g/v__ ?

Lehnwort:

— griech. psdgdan, psdgdas, sdgdas (e. Salbe) < dg. p3-Sgnn, kopt. Sp-sok'n, ®socen
etc. ,,Salbe“164
Falls zutreffend, ist mit Assimilations- und/oder Dissimilationseffekten zu rech-
nen, die eine eindeutige Lautregel fiir die Behandlung des dg. g; nicht mehr erken-
nen lassen.

- grlech mdgdolos ,,Wachturm® (ag Griech.),

Smelltol etc.'®’

Bei dem #gyptisch-koptischen Wort handelt es sich um ein Lehnwort aus dem
Semitischen. Die griechische Lautform steht bei den Verschlusslauten der semiti-
schen so nahe (vgl. z.B. hebr. migdal), dass man, wie dies ohne Erorterung des
Problems die griechischen etymologischen Warterbiicher tun, mit einer direkten
Ubernahme aus dem Semitischen rechnen kann oder zum mindesten mit einer
Beeinflussung durch die semitische Lautform.

(3.1) Sonorlaut plus k& bzw. k£ nach Tonvokal

(3.1.1) k> griech. k" (tig.-arab. k [k"]) /vS___

als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen (fraglich):

—  griech. moikés ,Ehebrecher'®® < iig. nki < nik, kopt. Snoik
Die griechischen etymologischen Worterbiicher leiten das Wort als Nomen
agentis von omeik's ,harnen* ab.

(3.1.2) k> griech. k (4g.-arab. q) /vS___

—  griech. Posolk'® < & k'™ (e. Dekan)

als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen:

— griech. hork-os ,,Eid* < ag. rk, kopt. ork ,,schworen*
Die griechischen etymologischen Worterbiicher finden keine iiberzeugende Erkla-
rung. Frisk denkt allenfalls an eine Verbindung mit 4érkos ,,Gehege*. Chantraine
hilt das Wort fiir schlicht ,,obscure.

Fhag dg. mktr, auch mg.tr,166 kopt.

164 Frisk, I, S. 1126; Chantraine, S. 1283.

165 Frisk, I, S. 155; Chantraine, S. 656.

166 Zu den Graphien s. Hock, Semitic Words, S.169f.
167 Fournet, S. 70.

168 Frisk, II, S. 249f.; Chantraine, S. 709.

169 EAT 111, S. 163.

170 EAT 111, S. 163: ts “rk.
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als Lehnwort von Daniel vorgeschlagen (problematisch):

— griech. sdkk-os ,,Sack® < phonizisch < dg. *$3k ,,Sack” (erschlossen aus der alten
(Pyramidentexte) Determinierung des Wortes $5k ,,zusammenziehen* mit einem
Zeichen ,,Sack (?)'"!

Die griechischen etymologischen Worterbiicher halten — wie auch Daniel — das
griechische Wort fir ein semitisches Lehnwort, was einer weiter
zuriickreichenden Entlehnung aus dem Agyptischen nicht widerspricht.

4) k und k sowie g; und g, nach Nicht-Tonvokal
(4.1) k > griech. k (dg.-arab. *k) /v____
Namen:

— griech. Sok-, Sek- < 4g. Sbk.w (Géttername als Bestandteil von Personennamen)
Zur lautlichen Entwicklung vgl. die der betonten Form (s. oben (3.0.1)).

— griech. Koiak < ig. *kid3-hr-k3 (Monatsname)

als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen (unzutreffend):

— griech. foxdté-s (toksété-s) ,,Bogenschiitze“'’* < dg. tk3-st.t ,,der den Pfeil wirft®,
kopt. tok(e) ,,werfen* plus so(o)te 0.4. ,Pfeil«<!”

S. oben § 2.1 (2.0.1).

4.2) k>griech. k/v__

Name:

—  griech. Hyksos < ag. hic3.w-hss.wt (Volkername)

als Lehnworter von Jernstedt vorgeschlagen (zum mindesten teilweise

problematisch):

— griech. akrib-és ,genau, sorgfiltig
tadelsfreien Herzen / Denken*'”
Chantraine zieht eine hypothetische innergriechische Erklirung Schwyzers in
Erwigung, die Frisk nur der Vollstindigkeit halber zitiert.

— griech. kindun-os ,,Gefahr, Risiko“!"® < dg. *ki-n-twn, ,Art des Sich-Erhebens®,
kopt. S*¥in-tooun ,,das Sich-Erheben
Problematisch. Das dgyptische Etymon ist konstruiert, kein dgyptischer Begriff,
allenfalls eine ad hoc-Formulierung.

174 botiss p ! g
«“" < &g, tkr-ib ,(einer) mit vorziiglichem,

2.4  Zusammenfassender Uberblick und Schlussfolgerung

Die direkten Entsprechungen édgyptisch-koptischer Verschlusslaute mit griechischen
Verschlusslauten lassen sich tabellarisch in folgender Weise zusammenfassen (ein
agyptischer nicht-emphatischer bzw. emphatischer Verschlusslaut wird in einer be-
stimmten lautlichen Umgebung zu dem am Kreuzungspunkt angegebenen griechi-
schen Laut):

171 Daniel, Emprunts égyptiens, S. 22f.; auch McGready, S. 249.
172 Frisk, II, S. 909f.; Chantraine, S. 1125f.

173 Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, S. 77-81.

174 Frisk, I, S. 58f.; Chantraine, S. 51.

175 Ernstedt, Greceskie egiptizmy, S. 153f.

176 Frisk, 1, S. 854f.; Chantraine, S. 532.
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Umgebung | Nicht-emphatischer dg. Verschlusslaut Emphatischer dg. Verschlusslaut

1.0
GOV __ k?,{g}?
(1.1) _Sv
GB.)vVS__

t k | ¢ t k > ¢
\4 t'2,d?

@1y _Sv s t,{s}
(1.2)S_ v dit d

(2.0) 505y
G2)v__S

@2)Scdaw
Wivpad

An der Tabelle 148t sich, groBflichig betrachtet, der folgende Befund ablesen:

Emphatische Konsonanten des Agyptischen (rechte Tabellenhilfte) werden im
Griechischen als unaspirierte stimmlose Konsonanten wiedergegeben, nach
Sonorlauten teils als unaspirierte stimmbhafte, teils als unaspirierte stimmlose
Konsonanten. Ausnahmen sind teils sicher oder moglicherweise zu verwerfen (dg.
t > griech. 7", &g. ¢ > griech. s). Hierbei ist zu bedenken, dass die Wiedergabe der -
Affrikata ¢ wie aller Affrikaten als solcher im Griechischen nicht moglich ist, da
das zeitgendssische Griechisch die benétigten Affrikaten nicht besitzt, folglich auf
dhnliche Konsonanten ausweichen muss.

Nicht-emphatische Konsonanten des Agyptischen (linke Tabellenhilfte) werden,
sofern nicht zusitzliche Komplikationen auftreten (Affrizierung, Labialisie-
rung (?)), im Griechischen in Nachbarschaft des Tonvokals als aspirierte stimm-
lose Konsonanten wiedergegeben, auch wenn sie vom Tonvokal durch einen
Sonorlaut getrennt sind. Ausnahmen sind fast immer sicher oder moglicherweise
zu verwerfen, ansonsten selten (ag. ¢ > griech. 7, dg. k> griech. k).
Nicht-emphatische Konsonanten des Agyptischen (linke Tabellenhilfte) werden,
sofern nicht zusétzliche Komplikationen auftreten (Affrizierung, Labialisierung
(?)), im Griechischen in Nachbarschaft eines Nicht-Tonvokals als nicht-aspirierte
stimmlose Konsonanten wiedergegeben. Ausnahmen sind teils sicher zu
verwerfen (4g. ¢ > griech. d bzw. ), teils moglicherweise als Varianten zu
akzeptieren (ig. f zwischen Sonorlaut und Tonvokal > griech. 7).
Nicht-emphatische Konsonanten des Agyptischen (linke Tabellenhilfte) mit zu-
sitzlichen Komplikationen (Affrizierung, Labialisierung (?)) werden im Griechi-
schen eher anders behandelt als solche ohne solche Komplikationen. g; wird in
den sicheren Fillen wie das emphatische Pendant g, behandelt (ig. g; > griech. k),
die Affrikata ¢ im sicheren Fall — vor Sonorlaut und Nicht-Tonvokal — anders als
das emphatische Pendant (das zu 7 wird) deaffriziert (dg. ¢ > griech. s).

Hieraus folgt fiir unsere Frage der Etymologie des griechischen mit'os, dass eine
Ableitung von dgyptischem mtw hochst zweifelhaft ist. Unter jeder vom Griechischen
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her denkbaren Syllabifizierung, mif"|-os und mii|{"o-s, wire im Griechischen statt des
aspirierten 7' zunichst einmal das nicht-aspirierte 7 zu erwarten. Legt man eine Sylla-
bifizierung als ma|f"o-s zugrunde, gibt es in unserem Material keinen einzigen
anderen vergleichbaren Fall einer Ersetzung des dgyptischen ¢ vor Nicht-Tonvokal
durch ein griechisches 7. Legt man eine Syllabifizierung als mit"|-os zugrunde, findet
sich in unserem Material unter § 2.1 (3.0.2.2) zwar eine singulire, aber selbst wieder
zweifelhafte Parallele mit einer Ersetzung des dgyptischen ¢ nach Tonvokal durch
griechisches 7/, niamlich das als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagene griech. sdr"-¢
~mannliches Glied” < #g. st, kopt. sat ,,Schwanz*. Dabei ist schlieBlich noch zu
bedenken, dass die Syllabifizierung als mif"|-os, vom Agyptischen her betrachtet,
bereits denkbar unwahrscheinlich ist. Das dgyptische Wort besitzt nimlich noch einen
dritten schwachen Konsonanten w, der nicht zur ersten mit m beginnenden Silbe mehr
gehoren kann. Zu erwarten wire also eine Syllabifizierung als mﬁ]tho-s und nicht als
miif"|-os.

Geht man von einer Syllabifizierung als mﬁlt"o-s aus, so ist das Verhalten eines
anderen Wortes mtw, namlich mtw ,,Stab“, von besonderem Interesse, das in § 2
(2.0.2) als erster Beleg fiir das Verhalten von ¢ vor Nicht-Tonvokal zitiert ist. In
diesem, belegt im Personenamen griech. Esp-méti-s < dg. ns-p3-mtw (,,Er gehort dem
(heiligen) Stab*) wird, anders als bei miil"o-s, ag. t> griech. 7 und nicht > griech. £,

3. Kombinatorische Entsprechungen égyptisch-koptischer
Verschlusslaute mit griechischen: Tenuis und Emphatica vor
hinteren Reibelauten und vor glottalem Verschlusslaut

3.1  Verschlusslaut plus hinterer Reibelaut (f, )

Aspirierte Verschlusslaute entstehen bei der Univerbierung eines auf Verschlusslaut
endenden Wortes mit einem mit hinterem Reibelaut beginnenden Wort. In meiner
vorangegangenen Untersuchung wurden diese Fille nur marginal behandelt.'”’
Anders als dort sind sie im gegenwértigen Zusammenhang von besonderem Interesse:
Wenn nimlich das 7' von miif'os, wie in § 2.4 geschlussfolgert, keine direkte
Entsprechung im 7 von dg. m¢w haben kann, wére noch mit der sekundiren Aspiration
infolge der Univerbierung von mfw mit einem mit einem hinteren Reibelaut
beginnenden Wort zu rechnen. Hier zunidchst Belege fiir unstrittige sekundire
Aspiration.

3.1.1 tundtplush

(1.0) t und ¢ plus 4 vor dem Tonvokal

(1.0.1)  tplus h> griech. t" (dg.-arab. t [t"])/ v
nach Univerbierung mit ¢ (d.i. [t"]) < th

177 Schenkel, Glottalisierte VerschluBllaute, S. 16, 18 und 25.
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Namen:

— griech. Naf'o < dg. N3/y-*t73-*haw."t, kopt. Nat" (Ortsname)

—  griech. Nep{'u-s'"® < ag. *Nib. t-haw."t, kopt. **Nebr'5, Nep'5"*’ (Géttername)

— griech. Al"ur(i), Al'or (Géttername),'®" alir, hat'ur (Monatsname)'® < ag.
*Haw. t-*Har.uw (Gottername > Monatsname), kopt. hat'or, at'or etc. (Monats-
namo:)183

als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen (zu verwerfen):

— griech. ip"f"imé (als homerische Formulierung, Frauen betreffend, bei Liddell &
Scott s.v. ip""imos) < dg. ip.t ’m.t ,Frauenhaus*
Die griechischen etymologischen Warterbiicher duflern sich unentschlossen bis
ratlos zur Etymologie von z’pht"imos Jkriftig, stark, wacker“'®. Frisk: ,,Schon
wegen der unsicheren Bedeutung etymologisch schwer bestimmbar*; Chantraine:
»Pas d’étymologie. Les étymologies citées chez Frisk sont invraisemblables.*
Umso problematischer der semantische Zusammenhang von griech. ip"f"imé mit
dg. ip.t ’m.t ,,Frauenhaus®. Im iibrigen wire im Agyptischen keine Wortverbin-
dung mit A’m.t als zweitem Bestandteil zu erwarten, da ip.¢ allein bereits die
Bedeutung ,,Frauenhaus* besitzt.

(1.02)  tplush>griech.t"/ v

Name:

— griech. T"o't", T'oul" etc. < ag. *C’/T’héw.tiz’ (Gottername), kopt. {'oout etc.
(Monatsname)185

178

(1.1) t bzw. ¢ plus 4 plus Sonorlaut vor dem Tonvokal
(1.1.1)  tplus h> griech. t" (ig.-arab. t [t"])/ SV
Name:

— griech. Af'ribis < ig. *Hcfw.“t—*har_.ft’—*z’eb 0.4., kopt. SA|/"rebe, A|"répe, A|{'lébe,
BA[I"re’bi, A|l'rebi, Alt”repi, T"rebi (Ortsname)'*

(1.1.1)  tplush(<h)>griech. t")/ SV

als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen (unwahrscheinlich):

— griech. {'réos ,Ruf, Stimme, Gemurmel“'®” < *4-/"rowos (*a- interpretiert als
Alpha privativum) < dg. iw.#i hrw, kopt. *at-hroou ,,ohne Stimme*'%
Die griechischen etymologischen Wérterbiicher leiten das Wort von 7/'réwomai
wausrufen, verkiinden® ab, fiir das sie eine indogermanische Etymologie angeben.

178 Schenkel, Glottalisierte Verschlufllaute, S. 16.
179 Rusch, in: RE, XVI.2, Sp. 2495-2504.

180 Westendorf, Koptisches Handwdérterbuch, S. 120.
181 Pietschmann, in: RE, I1.2, Sp. 2073.

182 Kubitschek, in: RE, 1.2, Sp. 2073f.

183 Schenkel, Glottalisierte Verschlulaute, S. 16.
184 Frisk, I, S. 745; Chantraine, S. 473.

185 Schenkel, Glottalisierte VerschluBlaute, S. 16.
186 Schenkel, Glottalisierte Verschlufilaute, S. 18 bzw. 25.
187 Frisk, I, S. 687; Chantraine, S. 440.

188 Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, S. 32.
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(1.1.1’°)  tplush (<?)>griech. "/ SV

als Lehnwort von Jernstedt vorgeschlagen (zu verwerfen):

—  griech. d"ruptos ,unzerbrechlich“'® < kopt. at-horb “unzerbrechlich*'®
Das Wort ist von griech. thrzipto' ,zerbrechen® abzuleiten.'!

3.1.2 ¢und ¢ plus h
(nicht belegt)

3.1.3 kund kplus &

(1.0) k und £ plus h vor dem Tonvokal

(1.0.2)  #g. kplush>griech. K"/ v

Name:

— griech. Al ai < ag. rk hh, kopt. Ak qik aa (Ortsname)'92

3.1.4 Anhang: p plus h
Eine analoge Regel findet sich in unserem Material auch fiir die Position vor Nicht-
Tonvokal, und zwar mit p plus A

2) p plus k vor Nicht-Tonvokal -
(22210 4g. p plush > griech. p"/ v
Name:

— griech. phoute’t193 < dg. ph.wi-w)¢/B.1(1) (e. Dekan)194

3.2 Verschlusslaut plus’

Exkursweise sei hier als Gegenstiick zur sekundéren Aspiration des § 3.1 die Deaspi-
rierung bzw. Emphatisierung eines Verschlusslauts vor glottalem Verschlusslaut (°)
dargestellt, die fiir die etymologische Erkldrung von mit"os nicht unmittelbar relevant
ist, jedoch zum besseren Verstindnis der Aspiration beitragen kann.

3.2.1 tundt¢plus’

(1.0) t und ¢ plus ’ vor dem Tonvokal
(1.0.1)  &g. tplus’> griech. t (dg.-arab.t)/ v
Name:

— griech. tom < ag. *tm(.t) < *Bm.t < ém3.t ,nordliche Konstellation*'*

189 Zu t"rzipté ,zerbrechen®, wozu Frisk, I, S. 688f.; Chantraine, S. 443f.
190 Ernstedt, Egiptskie privativnye prilagatel’nye, S. 44f.

191 Zum Ableitungsverb Frisk, I, S. 688f.; Chantraine, S. 443f.

192 Whb. 1, 213, 5f., zur Form der hier in aa vereinfachten Buchstaben s. dort.
193 EAT IIL, S. 160.

194 EAT 111, S. 160: phwy (ph) dit (diyt, d5).

195 EAT 111, S. 189: dimt.
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3.0) ¢t und ¢ plus ” nach dem Tonvokal
(3.0.1.1) tplus’> griech. t (4g.-arab. t)/v___
Name:

— griech. sit'*® < &g, 58" (e. Dekan)

322 <¢und¢plus’
(nicht belegt)

3.2.3 kundkplus’

(1.0) k und k plus ’ vor dem Tonvokal

(1.0.1)  kplus’>griech. k/__ v

Name:

— griech. ouestebkot(-*v)'*® < dg. ws.t(1?)-bk3.1(1?)'”° (e. Dekan)

Lehnworter:

— griech. kup'i, koip"i < ksp.t ,Riucherwerk“*"

— griech. kiki < 4g. k3k3 (e. Pflanze)

als Lehnworter von Jernstedt vorgeschlagen:

— griech. p"drmako-n ,heilbringendes oder schadliches Mittel, Heil-, Giftkraut, Arz-

il S ag. phr(.t)-n(.t)—*h'k)’.cfw (kopt. Shako »Zauberer®) , Heilmittel des
Zauberers“>*
Die griechischen etymologischen Worterbiicher sind ziemlich ratlos. Frisk: ,,Nicht
sicher erklirt; ,,Da die urspr. Bed. von phdrmakon nicht feststellbar ist, hat der
Etymologe einen weiten Spielraum.* (er verweist noch fragend auf mykenisches
pa-ma-ko); Chantraine: ,,En définitive, la question de I’origine de p"drmakon est
insoluble en I’état présent de nos connaissances.*

— griech. dko-s “Heilmittel*” < dg. hk3.w, kopt. Shako ,,Zauberer*

Die griechischen etymologischen Warterbiicher sehen keine iiberzeugende
Etymologie.

3.3  Zusammenfassender Uberblick und Schlussfolgerung

Die kombinatorischen Entsprechungen &gyptisch-koptischer Verschlusslaute mit grie-
chischen Verschlusslauten lassen sich tabellarisch in folgender Weise zusammen-
fassen (ein dgyptischer nicht-emphatischer plus glottaler Verschlusslaut bzw. ein
emphatischer Verschlusslaut plus hinterer Reibelaut, hier notiert als ,,+*, wird in einer

196 EAT 111, S. 164 und 165.

197 Anders EAT II1, S. 164: st(w); EAT 111, S. 165: stwy (5tw).
198 EAT 111, S. 160; Wb.: ouestebikot.

199 EAT 111, S. 160: ws3ty bksty, wsst bkst, wst bkt.

200 Hemmerdinger, S. 247; McGready, S. 251; Fournet, S. 63f.
201 Frisk, II, S. 992f.; Chantraine, S. 1177-1179.

202 Ernstedt, Egipetskie zaimstvovanija, S. 82-91.

203 Frisk, I, S. 56; Chantraine, S. 49f.
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bestimmten lautlichen Umgebung zu dem am Kreuzungspunkt angegebenen griechi-
schen Laut):

Umgebung | Nicht-emphatischer dg. Verschlusslaut Emphatischer dg. Verschlusslaut
+ glottaler Verschlusslaut (°) + hinterer Reibelaut (4, /)
t k g ¢ t k 2 ¢
(1:0) +v
@Bo)v__ + [ *Kk? sl s 4
(210) %y
@v__+

An der Tabelle 148t sich der folgende Befund ablesen:

— Der dentale und der postpalatale emphatische Verschlusslaut des Agyptischen
(rechte Tabellenhilfte) wird nach dem Tonvokal, wenn ein hinterer Reibelaut
folgt, im Griechischen zu einem aspirierten Verschlusslaut.

— Der dentale und der postpalatale nicht-emphatische Verschlusslaut des Agypti-
schen (linke Tabellenhilfte) wird, wenn ein glottaler Verschlusslaut folgt, im
Griechischen zu einem nicht-aspirierten Verschlusslaut.

— Eine Aussage iiber die affrizierten und/oder labialisierten (?) Verschlusslaute ist
aus Belegmangel — in unserem Zusammenhang ohne Interesse — nicht moglich.

— Eine Aussage iiber Verschlusslaute in anderer Umgebung — in unserem Zusam-
menhang moglicherweise von Interesse (s. unten § 4) — ist nicht direkt ablesbar,
aber aus systematischen Griinden und teilweise analog zu den direkten Entspre-
chungen (s. oben § 2 mit tabellarischer Ubersicht in § 2.4) hypothetisch zu postu-
lieren.

In unserem Zusammenhang stellt sich die Frage, ob das aspirierte " von mit"os als

kombinatorische Entsprechung erklirt werden kénnte. Hierfiir infrage kime mogli-

cherweise eine Verbindung von m¢w mit einem kurzen nachfolgenden, mit /4 oder A

beginnenden Wort. Ein solches wire vielleicht am ehesten die Préposition Az, die in

Verbindung mit m¢w belegt ist: mtw hr ,,iiber jemanden oder etwas reden*?**. Da mtw

in diesem Zusammenhang als Verb und nicht etwa als Substantiv, d.h. substantivierter

Infinitiv, zu verstehen ist, kime als griechische Entsprechung nicht das Substantiv

miif'os in Betracht, sondern das Verb muf’éomai ,sprechen, erzdhlen, etc.“ Gegen

eine solche Erklidrung sind zwei Bedenken zu erheben, ein lautliches und ein
semantisches. Was die lautliche Seite angeht, konnte man sich zwar vorstellen, dass in
der Verbindung mtw hr, die man sich in etwa wie ein koptisches moute + koptisches
hi vorstellen mag, der zwischen ¢ und s stehende Vokal, wie dies auch in anderen

Fillen zu belegen ist (s. oben § 3.1.1), geschwunden sein konnte, wodurch # und 4

unmittelbar aufeinander folgten, demnach im Griechischen zu /' geworden sein

konnten; es stellt sich jedoch die Frage, ob dieser Effekt tatsdchlich vor Nicht-

Tonvokal eingetreten wire, ob nicht vielmehr wie im Falle des origindren dgyptischen

204 Wb. I1, 179, 15.
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t vor Nicht-Tonvokal in direkten Entsprechungen (s. oben § 1.2 (2.0.1)) die
Aspiration entfallen wire. Was die semantische Seite angeht, sollte man sich
wundern, dass fiir ein Wort so banaler Bedeutung wie ,,sprechen, erzihlen, etc.” eine
Anleihe bei einer anderen Sprache gemacht wird; schlieBlich ist mtw hr ,iiber
jemanden oder etwas reden® keine bedeutungsgesittigte Wortverbindung, sondern
nicht mehr als eine banale ad-hoc-Formulierung.

4. Beschluss

Die Herleitung des Wortes ,,Mythos“ aus dem Agyptischen gehért zu den vielen
Ideen, die, einmal in die wissenschaftliche oder populdrwissenschaftliche Welt
gesetzt, sich schwer mehr aus dieser wieder werden eliminieren lassen. Sie werden als
Fascinosa zum Dauergerede oder tauchen nach zeitweiliger Vergessenheit aus der
Tiefe des verschriftlichten Ideenvorrats wieder auf. Es werden sich méglicherweise
neue Stiitzkonstruktionen finden lassen in der Art derjenigen, die hier in § 3 versuchs-
weise nachgeschoben wurde, nachdem die naheliegende Konstruktion einer direkten
lautlichen Entsprechung von gyptischem m#w und griechischem miif’os in § 2 nicht
zu einem iiberzeugenden Ergebnis gefiihrt hatte. Was immer man in Zukunft an Stiitz-
konstruktionen nachschieben mag: Es sollten lautgesetzliche Begriindungen gesucht
werden. Denn wenn eines die vorangehende Untersuchung gezeigt hat, dann dies: Es
gelten fiir die Entlehnungen aus dem Agyptischen ins Griechische in der Regel Laut-
gesetze. Oder findet sich vielleicht doch noch eine Erklirung von miar"os mit 7 statt
des zu erwartenden, lautgesetzlichen 7 alsAnalogiebildung?

Einstweilen ist eine #dgyptische Herkunft des Wortes ,,Mythos* nicht plausibel
gemacht worden. Man wird sich also zunichst einmal weiterhin mit den Auskiinften
der etymologischen griechischen Worterbiicher zufrieden geben miissen.

Frisk?®: ,Wie so viele Ausdriicke fiir ,Wort, reden‘ wohl urspriinglich eine
expressive Schopfung der Volks- und Alltagssprache; die Ankniipfung an das Laut-
nachahmende [mu] (...; s. [mizd]) bietet sich dazu von selbst an. Ein [t"]-Sufﬁx kann
nicht auffallen ([Literaturverweise]), obwohl ein nahe liegendes semantisches Gegen-
stiick fehlt. — Gegen Verbindung mit got. maudjan ,erinnern‘, lit. maudziii, maiisti
,sehnlich wonach verlangen® u.a. ([Literaturverweise]) s. [Literaturverweis]; ganz
anders iiber lit. madsti [Literaturverweis].

Chantraine’®: Zur Etymologie: ,,Obscure. Aprés [verschiedene Autoren] Frisk
pense que [miif'os] est un terme populaire et expressif tiré de I’onomatopoée [mit],
avec un suffixe [-t"os] qui ne surprendrait pas, [Literaturverweis]. Mais le sens du mot
dés les plus anciens textes, n’est en faveur de cette hypothése. Zur Wortbedeutung:
,»Le sens des mots de cette famille a évolué aprés Hom[ére]. De la valeur « paroles

205 Frisk, IL, S. 265.
206 Chantraine, S. 719.
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dont le sens importe, avis, ordre, récit» on est passé a celle d’« histoire, mythe,
fable », etc.

Generell ldsst sich feststellen, dass es sich bei der weit iberwiegenden Zahl der
hier als giiltig anerkannten ins Griechische iibernommenen Woérter um Namen
handelt, danach um Lehnworter des &dgyptischen Griechisch (einschlieBlich der
Septuaginta) und nur zuletzt um eine kleine Menge von Lehnwértern, die ernsthaft als
allgemein-griechische Lehnworter Bestand haben diirften. Bei Letzteren handelt es
sich in der Regel um die Bezeichnungen typisch dgyptischer Dinge, kaum jedoch um
allgemein-sprachliche Ausdrucksweisen.
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