Originalverdffentlichung in: Tekmeria 2, 1996, 16-41.

ANGELOS CHANIOTIS

BEMERKUNGEN ZUM KALENDER KRETISCHER STADTE IN
HELLENISTISCHER ZEIT

1. Einleitung und Quellenlage

Obwohl viele kretische Inschriften, vor allem Dekrete und Staatsvertrige,
eine betrichtliche Zahl von Monatsnamen fiir die zahlreichen Poleis der Insel
iiberliefern und einige weitere Monatsnamen aus Namen von Festen
erschlossen werden konnen, ist uns der vollstindige Kalender keiner einzigen
Stadt bekannt.! Die Kalender von Knosos, Lato und Olus sind dank einer

* Ich danke Priv.-Doz. Dr. Catherine Triimphy (Heidelberg) fiir hilfreiche Hinweise. Im
folgenden werden folgende Abkiirzungen verwendet:

Bile, Dialecte: M. Bile, Le dialecte crétois ancien, Paris 1988.

Bischoff, Kalender: H. Bischoff, s.v. Kalender, REX 2 (1919), Sp. 1558-1602.

Chaniotis, Vertrige: A. Chaniotis, Die Vertrige zwischen kretischen Poleis in der
hellenistischen Zeit, Stuttgart 1996.

Durrbach, Choix: F. Durrbach, Choix d’ inscriptions de Delos, Paris 1921-1923.

Guarducci, Calendario: M. Guarducci, Note sul calendario cretese, Epigraphica, 1945, S. 72-
87.

Homolle, Convention: Th. Homolle, Convention entre trois villes crétoises, BCH 3, 1879, S.
290-315.

Kubitschek, Kalenderbiicher: W. Kubitschek, Die Kalenderbiicher von Florenz, Rom und
Leyden, Wien 1915.

Maiuri, Calendario: A. Maiuri, Il calendario cretese, RAL Ser. V 19, 1910, S. 109-129.
Samuel, Chronology: A.E. Samuel, Greek and Roman Chronology: Calendars and, Years in
Classical Antiquity, Miinchen 1972.

SV 1II: H.H. Schmitt, Die Staatsvertrige des Altertums. Dritter Band. Die Vertrige der
griechisch-romischen Welt von 338 bis 200 v. Chr., Miinchen 1969.

van Effenterre, Querelles: H. van Effenterre, Querelles crétoises, REA 44, 1942, S. 3 i-51.
Willets, Cults: R.F. Willets, Cretan Cults and Festivals, London 1962.

1. Zusammenstellung des Materials: Willets, Cults, S. 104-110; vgl. Maiuri, Calendario;
Bischoff, Kalender, Sp. 1581f.; Guarducci, Calendario; Samuel, Chronology, S. 134f. Seit def
Verdffentlichung der letzten Arbeit zum kretischen Kalender (Willets, Cults) sind nur Zwet
weitere Monatsnamen bekannt geworden, Dionysios in Eleutherna (H. van Effenterre - F.
Ruzé, Nomima. Recueil d’ inscriptions politiques et juridigies de I’ archaisme grec. 1. Rome
1994, Nr. 25 Z. 1 zu L. Cret. 11, xii 9 Z. 1) und Ze¢- in Aptera (SEG XLI 742 Z. 7=A

.
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Reihe hellenistischer Staatsvertriige etwas besser iiberliefert. Es handelt sich
im eizelnen um einen Friedensvertrag zwischen Knosos und Gortyn (ca.
168)* und drei Abkommen zwischen Lato und Olus iiber eine Vermittlung der
Knosier (118-116, s.u.). Die Nennung von Fristen in diesen Dokumenten gibt
Anhaltspunkte fiir die Stellung einzelner Monate im Jahr und die
Entsprechungen zwischen Monaten verschiedener kretischer Kalender, nur
beschriinkt aber fiir ihre Entsprechung zu Monaten unseres Sonnenjahres.
Weitere Anhaltspunkte liefern ein kaiserzeitliches Kalenderbuch iiber Kreta®
sowie Parallelen aus anderen griechischen Gebieten. Diese Quellen bilden
somit die Grundlage fiir die Rekonstruktion eines Teils der Kalender von
Knosos, Lato und Olus und sind Gegenstand eingehender Untersuchungen
erst durch Th. Homolle (1879)* und A. Maiuri (1910) gewesen,’ die jedoch
ein Fragment des Friedensvertrags zwischen Gortyn und Knosos (mit
Nennung des Monats Ionios in Gortyn) sowie das erste Abkommen zwischen
Lato und Olus (mit Nennung der Monate Velchanios in Knosos, Hyakinthios
in Lato und Agrianios in Olus) nicht kannten. Nach diesen neuen
epigraphischen Funden nahm M. Guarducci 1945 eine neue Behandlung des
kretischen Kalenders in Angriff. Ihre Ergebnisse stellen jetzt die in der
Forschung herrschende communis opinio dar.’

Ziel dieses Aufsatzes ist nicht, ein umfassendes Studium des kretischen
Kalenders zu bieten, sondern auf die Probleme der bisherigen
Rekonstruktionsversuche und die Widerspriiche der Quellen hinzuweisen.
Um Zirkelschliisse zu vermeiden, werde ich die verschiedenen

Petropoulou, ZuvBifnn "Antegainv kol "Eevegvaiwv, in: Th. Kalpaxis (Hrsg.), "EAe00sQ-
va, Topgac I1. 1. *Emypogég &md 6 Mupyi xai 1o Nnoi, Rethymno 1991, S.52{.E6=
Chaniotis, Vertrige, S. 278 Nr. 38). Die o0.a. Besprechungen der kretischen Monatsnamen
werden jetzt durch die Heidelberger Habilitationsschrift von C. Triimpy, Untersuchungen zu
den altgriechischen Monatsnamen und Monatsfolgen, Heidelberg 1997 (im Druck) tiberholt.

2. Zur Datierung s. M. Guarduci, L’ intromissione di Magnesia al Meandro fra Gortina e
Cnosso e due iscrizioni gortinie, Historia 8, 1934, S. 72; Chaniotis, Vertrige, S. 46f.

3. Kubitschek, Kalenderbiicher, S. 42-53.

4. Homolle, Convention (gefolgt von F. Hiller, Kommentar zu Syll* 712 Anm.6)

S. Maiuri, Calendario.

6. Guarducci, Calendario. Ihren Ansichten folgen Willets, Cults, 104-1 10 und Samuel,
Chronology, S. 134f.; vgl. M. W. Baldwin Bowsky, Portrait of a Polis: Lato pros Kamara.
(Crete) in the Late Second Century B.C., Hesperia 58, 1989, S. 339f.
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Quellengruppen, d.h. den Friedensvertrag zwischen Knosos und Gortyn (§
2), die drei Vermittlungsabkommen zwischen Lato und Olus (§ 3) und das
kaiserzeitliche Kalenderbuch mitsamt weiteren Parallelen (§ 4) getrennt
behandeln.

2. Monatsnamen und Fristen im Friedensvertrag zwischen Gortyn und
Knosos

Editionen: Fragment A (linker Teil des Steins): F. Halbherr, Relazione sugli scavi del
tempio d” Apollo Pythio in Gortyna, MAL 1, 1889, S. 41-53 Nr. 2, Tafel V (Photo)
[SGDI 5015]. Fragmente A+B (rechter Teil des Steins): I. Cret. IV 181; Chaniotis
Vertriige, S. 289f. Nr. 43, Vgl. F. Diimmler, Zu gortynischen Urkunden, Philologus
54,1895, S. 208 (zu Z. 11); P. Deiters, Zwei kretische Inschriften aus Magnesia, RbM
59, 1904, S. 572 (zuZ. 1-12); H. Jacobstahl, Der Gebrauch der Tempora und Modi in
den kretischen Dialektinschriften (Indogennanisc.be Forschungen, Beiheft XX1),
StraBburg 1907, S. 134 (zu Z. 23); Maiuri, Calendario, S. 115 Anm. 1 (zu Z. 13£.); G.
Manganaro, Iscrizione opisthographa di Axos con prescrizioni sacrali e con un
trattato di symmachia, Historia 14,1966,S.15 Anm.28 (zuZ. 13f.) [SEGXXIII 588].

Hier werden nur die relevanten Teile des Vertrags abgedruckt:
Priskript (z. 2-5):

Koguidv [twv FOQTuvt] PV &Rl TRV [----mmm-mmmmmmmemen T@Vv]
OUV " AQXEUA WL TG MEV [—----—-- unv]og Toviw Ay [ata xal dendtat, Kvw-]
oot 8¢ Entl 1av Hapgulolv v otv] Ebgudtev[ion T@ --——rm---mmmmmmmmv un-]

5 vog Kapviiuw fivaton xai Slexdtatl...

Friedensbedingungen (z. 10-29):

10 Gyev [ty Lofivay &1l TOTOBE? —m-mmmmmmmmmmmmm a-]

qoxataotdoat 1L "ABavaiot TAIZI [ ]
PON toig Foptuviolg & EhaBov 16v [teg &l mohépmt?- Kvwoiwv 8¢ tovE-]
xovra A xpuaia i dpyvola 7 &AAo [T amodiddval dgyovrog prvog 7----- 1
[Jiw &v duépaig peEnmoviaTQ[ - §oo 8¢ na pn el-]
15 giowmran, i6vro tan dhabeion, 7 xouoia [fi agyvola fi Tt EAA0 TL Ta pév fili-]
vav &l v puoTapvey ied” *Agxlepdixm Togruve xoi Edgudfevia Kvewooixog-]
HoV QO TAG AEOYUVOQLAG VEU[OVILOC, TOV 88 AIULVOLY —-mmmmmmmmmmmmmmmmm= &]

L T@V EXOpEvy HOAVTWE. "ATt0d6[pev 88 Thv TTOALY? TOV "ATteAw--]

L
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viav zal Tav xhoav T wopTiodbay xofi TV "ATtEMAW-]
20 viatav Kviwoiovg F'ogtuviols &v apuépoig EEAHOVTA?, —-nmmmmmmmmmmm “000a 8¢}
Sdvera fiv Evytog dgihel & tdhg & tév Kv[ooicov 1o F'ogruvieov? i idion Kvaot-]
og Foptuvimt, aoddoviwy v pEtedo T[ 7 a0-]
TOTG TOTG OPAAOVTL 1) TOTE dvrdTong fi avtol Of ]

TAI- &oyev ¢ 18 TEdTag XATafOATS TOUTW(V TMV XENUATWY TOV X00-]

25 vov ag’ ® »” dmwootdvil FépTuve pév ol ted” *Agyeludxm xéguoL &v Tt &-]
[rro]uévoos Evioutdt 10 Tag Aeoyavopiag vepov[iog, Kvwoot 8¢ &g’ @ %’ d-]
[rrolotavt oi med” Evpubfevia xdouol £v Tl Emoptviol EVioTdl 700 TAG]
[K]oguviag vepovniag, @oavtwg 8¢ xal tavg BAAAV[C ROTABOAAVG ---—-- ]
[Tlottov o[V xon[pd]twv el TV ToxR’ del HOQULOVT[(IV-—-----mmmmmmmnmaen ]

Im wesentlichen Lesungen und Erginzungen Halbherrs. 2-5 Guarducci, aufgrund
eines 1912 gefundenen Fragments (Frgm. B}, das die Ergdnzungen Halberrs zum
groBten Teil bestitigte; 2 noppd[viwy &v pévT. 1@v---té@v] Halbherr; 3 [unvog --- fiva-
t0 %ol dexdron, Kvow]ooi Halbherr; 4 Hapgolo[v xoppdéviwv t@v obv E. #TA.]
Halbherr; 5 [mpe]tyevoavt[og] Guarducci; [oeryetoaviog ] Deiters; [oeioevoapéve
nth.] Halbherr. 10 Chaniotis; &yev [6¢ xai Kvwoilovg doavtwg xal djmoxatacticot
Halbherr; [tottovg 8¢] Deiters; &yev [ipnvay --- &lwoxataotiioon Guarducci. 11 tay 2 [-
--] Halbherr, Blass; Ziu[xvavial] Diimmler; tat Zx[vAntoior ?] oder taig-I[--]
Guarducci. 11 Ende-12 Anfang [drodbpev 88 noi tpdre]oov Deiters; vielleicht [ad0a-
peledv]. 12-16 Chaniotis; i6v[teg &v tan medtelpov ovppayion?] Halbherr; [Uaplfxo-
via? Guarducci; 13 xovoia Halbherr; xotolo Blass; [&oxovrog pmvog --- 8]iw Halbherr;
[Tolviw oder [BaxivI@iw Guarducci; [TTv]tin Manganaro. 14 t®[v 8¢ xonpdrwv 560a
0 vad eb]plonnrar Maiuri. 15 [f dgyogra tav pév At lvav Halbherr; 7 agyvoia tottwv
RAVIOV TOV ﬁpi]vav Guarducci. 16 med” "Agy[énoyw I'égruvt nai Edgubevia Kvwoot
#6pJuwv Guarducci; ed” *Ap[endxw T® Mev--- noglpwv Halbherr; *Ag[xéuaxov] Blass.
17 Halbherr (aber ohne Liicke). 18 Chaniotis; [»oi tév " AneAhwviavi Halbherr; 19 xa[i
PothoLa? T T@v "Anelw]viotay Halbherr; moglicherweise xafi Mpévag tog °A.]. 20
[EEfmovta] Chaniotis; [660a 8¢] Halbherr; 21 Chaniotis Kv[watwv fj moAitog Kvaaijog
Halbherr; Kv{woiwv téu F'optuviev fi Kvioi]og Blass; 22 t[pioi] Halbherr; t[o108i]
Blass; eine Form von téooageg Guarducci. 23 Anfang toig 0@nkov <t>L Jacobstahl;
Ende ofi dpndovreg 1 ot dvtaJtar Blass; dgnvéviwy T duthdov oi dvia]aw Halbherr.
24 [tov ypévlov Guarducci; ([xoo]vov Halbherr). 28 Ende [ratafohave Bépev]
Halbherr,
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Priskript: “Als in [Gortyn] die Phyle NN die Kosmoi stellte, die
zusammen mit Archemachos, Sohn des Men [---], amtierten, am 19. Tag des
Monats Ionios, in Knosos aber als die Pamphyloi die Kosmoi stellten, die
zusammen mit Eurysthenias, Sohn des NN, amtierten, am 19. Tag des Monats
Karneios ..”

Friedensbedingungen: “funter folgenden Bedingungen sollen sie Frieden?]
haben: [Die Knosier sollen] dem Heiligtum der Athena [---] und den
Gortyniem [---] zuriickerstatten, was sie genommen haben, als sic angrifien.
[Und wer von den Knosiern] Gegenstinde aus Gold oder Silber oder andere
[Gegenstinde] besitzt, [soll sic] innerhalb von sechzig Tagen [nach dem
Monat NN zuriickgeben]. Und fiir alle Gold - und. [Silbergegenstinde, die
nicht] gefunden werden, obwohl sie wahrhaftig [zum Tempelinventar
gehdrten?, sollen die Knosier ihren Wert erstatten?, und zwar] die Hilfte im
Jahr, in dem die Kosmoi zusammen mit Archemachos [in Gortyn bzw.
Eurysthenias in Knosos] amtieren (die Geschiifte fiihren), vor Beginn des
Monats Leschanorios, [die andere Hilfte aber ---] im Amtsjahr ihrer
Nachfolger unter denselben Bedingungen (d.h. vor Beginb des Monats
Leschanorios). Die Knosier sollen ferner den Gortyniern [die Stad(?]
Apollonia und das benachbarte Land und [die Grenzfestungen/Héifen?] der
Apolloniaten innerhalb von [sechzig?] Tagen zuriickgeben. Und die
Darlehen und die Biirgschaften, die die Stadt der Knosier [der Stadt der
Gortynier? oder privat ein Knosier] einem Gortynier schuldet, sollen die
Knosier innerhalb von [drei/vier?] Jahren zuriickzahlen, {---] entweder den
(?) Schuldnern oder den Biirgen oder {---]. Und die erste Ratenzahlung dieses
[Geldes] beginnt im Jahr nach dem Jahr, in dem in Gortyn die zusammen mif
Archemachos amtierenden Kosmoi ihr Amt niederlegen, vor Beginn des
Monats Leschanorios, in Knosos aber im Jahr nach dem Jahr, in dem di¢
zusammen mit Eurysthenias amtierenden Kosmoi ihr Amt niederlegen, VoI
Beginn der Monats Koronios; und in dhnlicher Weise [erfolgen] die iibrigen
[Ratenzahlungen] dieses Geldes im Amtsjahr der jeweils amtierenden
Kosmoi [---]".

Als im Jahr 170 die westkretische Stadt Kydonia den eigenen
Verbiindeten Apollonia angriff und die Stadt mitsamt ihrem Territorium
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eroberte, entflammte ein groBerer Krieg auf Kreta, der bald auch die
fiilhrenden Stidte der Insel, Gortyn und Knosos, erfaBte.” Gortyn griff
Kydonia an und besetzte seinerseits das Gebiet Apollonias, was zum Angriff
von Knosos auf Gortyn fiihrte. Im Verlaufe des Krieges gelangte Knosos in
den Besitz von Apollonia, erlitt jedoch schlieBlich eine Niederlage. Durch
Vermittlung Ptolemaios’ V1. (oder VIIL.) kam der Krieg zu einem Ende (169
oder Sommer 168), und die Knosier muBten die von den Gortyniern gestellten
Friedensbedingungen akzeptieren: 1) Riickerstattung des gepliinderten Gutes
an ein Athenaheiligtum sowie an Gortyn (Z. 10-18); 2) Riickgabe der Stadt
Apollonia sowie ihres gesamten Gebietes an Gortyn (Z. 18-20); 3) Zahlung
der Schulden der Knosier bzw. der Stadt Knosos an die Gortynier bzw. die
Stadt Gortyn innerhalb von drei oder vier Jahren (Z. 20-29). Die in den
Friedensbedingungen genannten Fristen bildeten die Grundlage fiir die
Rekonstruktion eines Teils des Kalenders von Gortyn und Knosos.

Wihrend des Krieges waren von den Knosiern ein Heiligtum der Athena,
vielleicht in Howiéc (Rhizenia?),® und weitere gortynische Besitzungen
gepliindert worden. Der jeweilige Besitzer der Beute (Z. 12f. t0v €]xovia)
muBte das gepliinderte Gut an das Heiligtum bzw. an die Gortynier
zuriickgeben (Z. 10-18). Die mit der Riickerstattung der Beute verbundenen
Bedingungen und Fristen wurden von A. Maiuri und M. Guarducci wie folgt
verstanden:’ Die knosische Beute muBte innerhalb von 60 Tagen (Z. 13f.)
zuriickgegeben werden, was zweifellos richtig ist. Auf eben diese Beute
bezogen die italienischen Gelehrten jedoch auch die weiter unten, in einer
fragmentarischen Stelle genannten Fristen (Z. 14-18). Die Beute - so Maiuri
und Guarducci - sollte in zwei Raten innerhalb von 60 Tagen zuriickerstattet
werden (Z. 15-18), und zwar die eine Hilfte noch in diesem Jahr (Z. 15f.: &ni
TOV EQLoTapévoy Ted’ "AQxe[udyw ...x60]lpwv, d.h. unter den amtierenden
Kosmoi), und die andere im niichsten Jahr (Z. 17f.:1av 8¢ hpivay --—-- gmi TV

7. Zu diesen Ereignissen s. jetzt Chaniotis, Vertrige, S. 45-47; vgl. F. W. Walbank, A
Historical Commentray on Polybius. I11. Commentary on Books XIX-XL, Oxford 1979, S.
348f. Unsere Quellen sind diese Inschrift und eine Nachricht bei Polybios (28,15,1).

8. M. Guarducci, Kommentar zu /. Cret. IV 181 (S. 258); Chaniotis, Vertrige, S.293.

9. Maiuri, Calendario, S. 115f.; Guarducci, Calendario, S. 72-75; dies., Kommentar zu .
Cret. IV 181 (S. 258).
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Exopévov doovtwe).'® Hiernach ist der Monat Leschanorios, vor dessen
Beginn die erste Rate zu entrichten war (Z. 17,vgl. Z. 26), der erste Monat des
Jahres. Ionios in Gortyn" bzw. Karneios in Knosos, an dessen 19. Tag der
Vertrag in Kraft trat, war der Monat vor dem Beginn der zweimonatigen Frist,
also der elfte Monat des Jahres (s. Tafel 1.)"? Des weiteren vermutete M.
Guarducci, daB der in Z. 13f. genannte Monat - sie dachte zuriickhaltend an
Hyakinthios ([Baxiv]@iw)-, der letzte Monat des Jahres ist; da in diesem
Monat die zweimonatige Frist anfing, muB dieser Monat auf den
Tonios/Karneios gefolgt sein.™

Monat Stadt Handlung Stellung im Jahr
19. Ionios Gortyn  AbschluB} des Vertrags 11. Monat
19. Karneios Knosos ‘
[]ios (Hyakinthios?) Gortyn Beginn einer 60tégigen Frist 12. Monat
(30 Tage in diesem Jahr, 30
Tage im néchsten) .
1. Leschanorios Gortyn  Ende der ersten Hifte der 60- 1. Monat
1. Koronios Knosos tigigen Frist

Tafel 1. Termine und Fristen im Vertrag zwischen Gortyn und Knosos nach
M. Guarducci.

Diese Hypothesen beruhen jedoch auf mehreren Irrttimern:
1) Die in Z. 17f. genannten Raten haben mit der in Z. 14 genannter
zweimonatigen Frist nichts zu tun. Hier werden zwei verschiedene Fristen fiir
zwei unterschiedliche Sachen genannt: einmal die Frist von 60 Tagen fiir die

10. F. Blass (SGDI 5015, S. 295) erginzte dagegen med’ "Agyépaxov] (“nach
Archemachos”); s. jedoch Z. 27 (ied’ Etoufevia, also “mit”). EqQLOTapevoL ¥OOROL sind
die “geschiftsfithrenden Kosmoi”; s. Chaniotis, Vertrige, S. 398, Anm. 1893. )

11. Maiuri, Calendario, S. 116f. und 128, der das Fragment B der Inschrift nicht kannte, m
dem der gortynische Monat Tonios genannt wird, dachte aber, daB dem knosischen Karneios
ein Monat mit demselben Namen in Gortyn entsprach.

12. Maiuri, Calendario, S. 128; Guarducci, Calendario, S. 4.

13. Guarducci, Calendario, S.75.
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Riickgabe der Beute, beginnend mit einem nicht niher bestimmten Monat,
vermutlich demjenigen, der auf Ionios (Karneios) folgte (Z. 13f.), und
zweitens eine Vereinbarung iiber die Erstattung einer bestimmten Menge
(s.u.) in zwei gleichen Raten (Z. 15-18). Die beiden Fristen werden durch den
SatzinZ. 14f. getrennt. Somit gibt diese Inschrift keine Anhaltspunkte fiir den
Abstand zwischen Ionios /Karneios und Leschanorios / Koronios (60 Tagen
nach Maiuri und Guarducci) und folglich fiir die Stellung dieser Monate im
gortynischen bzw. knosischen Jahr. Der Monat [---Jios (Z. 13f.) folgte wohl
auf den Ionios / Karneios, iiber seine genaue Stellung im Jahr gibt der Text
jedoch keinen weiteren Anhaltspunkt.

2) Die zweite Frist kann keineswegs die Beute selbst betreffen. Die Riickgabe
der einen Hilfte der knosischen Beute in diesem und der anderen im néchsten
Jahr wire absurd. Kein anderer kretischer Vertrag sieht die Erstattung von
Beute, geraubten Waren oder entfiithrten Menschen in Raten vor; hierfiir
gelten auBerdem stets sehr knappe Fristen." Eine derartige Ratenzahlung ist
nur bei der Zahlung von Geldbetrdgen sinnvoll. Freilich standen diese
Geldbetrige im Zusammenhang mit der Kriegsbeute der Knosier. Sie waren
wohl die Entschidigung fiir jene erbeuteten Gegenstinde, die nicht
zuriickgegeben wurden, wie aus den Wortresten in Z. 14f. hervorgeht. Das
Verb ebpioxopon im Konjunktiv (Z. 14f.) zeigt, daB hier von Gegenstinden,
die nicht gefunden werden konnten, die Rede ist. So ergibt auch der Satz i6-
vt 1aL dhaBeion (=0vta tf) dAnBela) einen Sinn; die Rede ist von gestohlenen
Gegenstinden, die aufgrund der Tempelinventarverzeichnisse ermittelt,"
aber nicht gefunden und folglich dem Heiligtum nicht zuriickerstattet werden
konnten. Ahnlich sah ein Rechtshilfevertrag zwischen Gortyn und Lato, der
ebenfalls nach einem Krieg abgeschlossen wurde (um 218), die
Entschidigung fiir jenen Teil des gepliinderten Gutes vor, der nicht ermittelt

14. Chaniotis, Vertrige, S. 146.S.z.B. I Cret.1, xvi 1 =SV III 569 = Chaniotis, Vertrige, S.
225 Nr. 18 Z. 8 (ein Tag); L Cret. 1, xix 1 = SV II1 511 = Chaniotis, Vertréige, S. 208 Nr. 11 Z.
12-14 (zehn bzw. zwanzig Tage); SV111 482 Z. 30-33, 65.

15. Tempelinventarverzeichnisse wurden auch in kretischen Heiligtiimern gefiihrt, z. B. im
Asklepiosheiligtum von Lebena: I, Cret. I, xvii 2 (2.Jh.). Auskiinfte iiber fehlende Weihungen
und Kultgegenstiinde in Heiligtiimern konnten auch miindlich ermittelt werden: s. T. Linders,
Inscriptions and Orality, SymbOsl67, 1992, S. 39.
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und zuriickerstattet werden konnte.'® Die Entschidigung (aufgrund einer
Schitzung des Wertes?) sollte in zwei Raten, in diesem und im néchsten Jahr

erfolgen.

3) Die erste Ratenzahlung sollte noch im laufenden Jahr erfolgen (Z. 16f.: éni
@V Eprotopévey ted’ "Agy[epdym I'égtuve xal Edgublevia xvwoot x6pjuwv),
und zwar vor dem ersten Tag des Monats Leschanorios. Es ist
ausgeschlossen, dafl Leschanorios ein Monat des darauffolgenden Jahres war
(so Maiuri und Guarducci). Wiire er der erste Monat des nichsten Jahres, so
wiire die hier gebrauchte Formulierung 700 10 Aeoyavéglog vepovitog (im
Sinne von “vor Beginn des nichsten Jahres™) iiberfliissig; denn der Satz
“wihrend der Amtszeit der (jetzt) geschiftsfithrenden Kosmoi unter
Archemachos und Eurysthenias” geniigt, um zu zeigen, da§ die Knosier die
erste Ratenzahlung vor Beginn des nichsten Jahres titigen sollten. Keine
einzige kretische Inschrift, die die Verrichtung einer Titigkeit vor Ende des
laufenden Amtsjahres anordnet, bringt dies zum Ausdruck, indem sie den
ersten Monat des néichsten Jahres angibt; stets wird die unmiBverstindliche
Formulierung &1 aitiv xoomévimv (“noch wihrend der Amtszeit der jetzt
amtierenden Kosmoi”) gebraucht."” Ein derartiger Hinweis auf einen Monat
(so auch in Z. 25-28) ergibt nur in bezug auf eine Frist wahrend des
laufenden Jahres einen Sinn. Leschanorios hatte sicher eine herausragende
Stellung im Jahr, denn er erscheint weiter unten als Zahlungsfrist (Z. 24-26)
und kommt auch in einem anderen kretischen Vertrag zwischen unbekannten
Stédten im Zusammenhang mit einer Frist vor." Da er nicht der erste Monat
sein kann, ist er vielleicht der erste Monat der zweiten Jahreshilfte, der sich
als Zahlungstermin anbietet."

16. ICret. 1,xvi 1 =SV II1 569 = Chaniotis, Vertrige, S. 225 Nr. 18 Z. 7-9 (mit Kommentar:
S. 228): 1a pév gavepd mpdEa/[vrag avbapegd]lv amodopev, Tiv St dpaffvéwy dopeY mplakLy-

17. I Cret. 111, iii 4 = Chaniotis, Vertrige, S. 255f. Nr. 28 Z. 62, 70; SEG XL1 742 =
Chaniotis, Vertrige, S. 278 Nr. 38 Z. 26f.; SEG XX VI 1049 = Chaniotis Vertrige, S. 338 -340
Nr. 59 Z. 29; IC'l, xviii 9 = Chaniotis Vertréige, S. 352, Nr. 60 Kopie A, B 9; IC1, xvi 5=
Chaniotis Vertrige, S. 358, Nr. 61 Kopie A Z. 21.

18. IC I, xxx 1 =SV III 454 = Chaniotis Vertrige, S. 381 Nr. 63 Z. 4. .

19. Der siebente Monat wird auch in attischen Pachturkunden als Zahlungstermin
angegeben: s. D. Behrend, Attische Pachturkunden, Miinchen 1970, S. 117.

)
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4) Der Vertrag regelt auch die Zahlung knosischer Schulden (Z. 21-29)
innerhalb von drei oder vier Jahren.” Die erste Rate wird erst im folgenden
Jahr (Z. 24-26) fillig und zwar vor Beginn des Monats Leschanorios,
vermutlich in der ersten Jahreshilfte; die weiteren Ratenzahlungen haben in
den folgenden Jahren, jeweils vor Beginn des Monats Leschanorios, zu
erfolgen. Aus diesen Zeilen ergibt sich ferner, daB der gortynische Monat
Leschanorios dem Knosischen Koronios entsprach.

Fassen wir die Ergebnisse dieser Untersuchung zusammen: Leschanorios
bzw. Koronios kénnen nicht die ersten Monate des Jahres von Gortyn bzw.
Knosos sein; sie nahmen vielleicht den siebenten Platz ein. Ich schicke hier
voraus, daf eine unabhiingige Analyse der Abkommen zwischen Lato und
Olus, in denen Koronios (in der Form Karonios) vorkommt, dieses Ergebnis
bestitigt (s.u. § 3.4). Aus dem Vertrag zwischen Gortyn und Knosos kann
man keine Anhaltspunkte fiir die Stellung der Monate Ionios (Gortyn) bzw.
Karneios (Knosos) gewinnen (nach Maiuri und Guarducci elfter Monat).

3. Monatsnamen und Fristen in den Vermittlungsabkommen zwischen Lato
und Olus

Parallel zu einem Krieg zwischen Gortyn und Knosos (ca. 121) und kurz
danach kampften die ostkretischen Stidte Lato und Olus um den Besitz von
Grenzgebieten, des heiligen Landes eines Heiligtums in Dera und der kleinen
Insel Pyrrha.”® Fiir diesen Grenzstreit besitzen wir auBergewdhnlich
reichhaltige epigraphische Quellen, die hier nur im Hinblick auf die
Rekonstruktion des Kalenders besprochen werden. Aussagekriftig sind vor
allem drei Abkommen, die durch Vermittlung von Knosos zwischen Lato und
Olus abgeschlossen wurden, um den langen Grenzkonflikt zu beenden; sie
werden hier aus praktischen Griinden als Abkommen A, B und C bezeichnet.

20. Fiir Diskussion s. Guarducci, Calendario, S. 73; dies., Kommentar zu [. Cret. V 181 (S.
258); Chaniotis, Vertrige, S. 295f.

21. Fiir Diskussion der historischen Ereignisse s. van Effenterre, Querelles; M. Guarducci,
Appunti di cronologia cretese: la guerra del 114 av. Cr. fra Lato e Olunte, Epigraphica9, 1947,
S.32-35; Bowsky, a.0. (Anm. 6), S. 338-342, 345-347; Chaniotis, Vertriige, S. 50-55.

SEMINAR FUB
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1)Das Abkommen A (wohl Oktober/November 118)* ist in Knosos im
Monat Velchanios ("EAxavioc)® abgeschlossen worden, der den Monaten
Hyakinthios (BaxivBiog)® in Lato bzw. Agrianios in Olus entsprach (A, Z. 2-
4); es sah vor, daB das aus den knosischen Beamten (Kosmoi) bestehende
Schiedsgericht sein Urteil innerhalb von zehn Monaten fillen sollte (Z. 11f.:
%®OWOVTOV & & OAG TV Kvooiwv of xa &l Kudav/tog xoopionvi v dexa-
wiv[wi]). Diese Frist begann wohl am ersten Tag des darauffolgenden Monats.*

2) Das Abkommen B (Friihjahr 116),”® das den Vermittlungsauftrag
erneuerte, ist am zweiten Tag des Monats Spermios in Knosos (Thiodaisios in
Lato, Eleusinios in Olus) abgeschlossen worden (Z. 6-9). Es setzte eine Frist
von sechs Monaten fest. Die Frist begann in einem anderen, wohl im
folgenden,” Monat, Karonios in Knosos,?® Sartiobiarios in Lato und
Delphinios in Olus (Z. 20-22: xpwvéviwv 8¢-ol Kviorol v EEaprvar 8yovtog
fumvog Kapwvie o £l Nevvaion, dg 88 Adtiot yovit pnvog / ZopmiwPlogio,
g 8¢ "OAGVTLOL ByoVvTL VO AeAQLvim). ‘

3) Das Abkommen C (Herbst 116)* verldngerte den Vermittlimgsauftrag um

22. Letzte Edition: Chaniotis, Vertriige, S. 318-320 Nr. 54 (=1, Cret. I, xvi 3; I Délos 1514).
Meine Datierung weicht von jener Bowskys (a. O., Anm. 6, S. 338: 117/6 v. Chr.) etwas ab.

23. Zur Form des Namens s. Bile, Dialecte, S. 361.

24. Zur Form des Namens s. Bile, Dialecte, S. 118.

25. Vgl. das Abkommen B: Die sehsmonatige Frist setzte erst mit dem Monat nach dem
AbschiuB des Vertrags, d.h. mit Karonios (s.u.) ein, und dies, obwohl das Abkommen B zt
Beginn eines Monats (2. Spermios) abgeschlossen worden war.

26. Das Abkommen B ist in zwei Kopien erhalten: Kopie von Dera (Sté Aevind) auf Kreta:
Chaniotis, Vertrige, S. 322f. Nr. 55 Kopie B (= van Effenterre, Querelles, S. 34-36 A 1-41}.
Kopie von Delos: Chaniotis, Vertrige, S. 321f. Nr. 55 Kopie A (= Homolle, Convention; I
Cret. I, xvi4 A 1-42; 1. Délos 1513 Z. 1-42; vgl. auch Cauer, Deletus Nr. 120 A; SGDI 5149 A:
Syll’ 712 A; Durrbach, Choix, Nr. 111 A).

27. So auch Homolle, Convention, S. 305f.; Maiuri, Calendario, S. 119; F. Hiller.
Kommentar zu Syl 712 Anm. 6; Bischoff, Kalender, Sp. 1581. Fiir diese logische Annahme
lieferte F. Hiller (Kommentar zu Sy/F 712) ein schliissiges Argument: Die Abfolge Eleusinios-
Delphinios in Olus (vgl. Spermios-Karonios in Knosos) begegnet auch in Thera (IG X1I 3,
330).

28. Maiuri, Calendario, S. 125 erginzte auf der delischen Kopie des Abkommens
Kag[a]viw; die spiter gefundene kretische Kopie iiberliefert aber den Namen des Monats
(Kapaviw). Aufgrund dieses Irrtums hatte Maiuri die Identifizierung von Karonios und
Koronios ausgeschlossen; s. aber unten Anm. 34.

29. Das Abkommen C ist auf denselben Stelen wie das Abkommen B in Dera bwz. auf Delos

4
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weitere zwolf Monate. Die Frist begann im Monat Nekysios in Knosos,
Thesmophorios in Lato bzw. Apellaios in Olus (Z. 13-17: xvgiog fiuev /xgivo-
vtag Kvwaiog &v pnoiv déxa dvo, doxovrog pnvog Ne/xvoiw &t "Ayfipovog
Kvwool xéouw, Aatol 8t &ni tv obv Ku/ddvve 1@t "Eviraviog unvog Oepo-
0oQiw, &v 8¢ "OMGVTL &7l / TV oV "AviixAel Tt EDBwAwL pnvog "AmeAlaim).

3.1. Die Rekonstruktion von Th. Homolle

Th. Homolle, der nur die Abkommen B und C kannte, ging davon aus, da8 die
zwei unterschiedlichen Fristen (6 bzw. 12 Monate) die bis zum Jahresende
noch verbleibende Zeit beriicksichtigten.”® So schlug er folgende
Monatsfolgen in den drei Stddten vor (Taf. 2):

Knosos Olus Lato Stellung
Nekysios Apellaios Thesmophorios 1. Monat (September/Oktober)
Spermios Eleusinios Thiodaisios 6. Monat
Karonios Delphinios .ar.obiarios 7. Monat

(korrekt: Sartiobiarios)

Tafel 2. Die Kalender von Knosos, Olus und Lato nach Th. Homolle
(aufgrund der Abkommen B und C).

3.2. Die Rekonstruktion von A. Maiuri

A.Maijuri wandte sich gegen diese Rekonstruktion mit einer komplizierten
und nicht fehlerfreien Argumentation:™

1) Die Frist im Abkommen C beginnt im Amtsjahr des knosischen Protokosmos
Agemon. Da der Name des Protokosmos bekannt war, muf} der Vertrag
wihrend der Amtszeit des Agemon in Knosos abgeschlossen worden sein.

erhalten: Kopie von Dera: Chaniotis, Vertrige, S. 326 Nr. 56 Kopie B ( = van Effenterre,
Querelles, S. 35 B 33-41). Kopie von Delos: Chaniotis, Vertrige, S. 325f. Nr. 56 Kopie A (=
Homolle, Convention; /. Cret. I, xvi 43-61; . Délos 1523 Z.43-61; vgl. Cauer, DeletusNr. 120
B; SGDI5149 B; Sylf* 712 B; Durrbach, Choix, Nr. 111 B).

30. Homolle, Convention, S. 304f. Vgl. unten §3.4.

31. Maiuri, Calendario, S. 114f.
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2) Demzufolge kann die im Nekysios beginnende 12monatige Frist sich nicht
mit dem Amtsjahr des Agemon gedeckt haben. Das Jahr hatte ja - so Maiuri -
schon vor dem 1. Nekysios angefangen. Nekysios kann auBerdem nicht der 1.
Monat sein, weil Koronios diese Position in Maiuris Rekonstruktion des
knosischen Jahres hatte (s.0. § 1). Nekysios kann friihestens der 2. Monat des
Jahres sein.

3) Eine kaiserzeitliche Inschrift von Lyttos32 legt nahe, daBl das Fest
Velchania (vgl. den Monat Velchanios in Knosos) im Mai gefeiert wurde.”
Velchanios muB ein Frithlingsmonat sein. Auch der latische Hyakinthios, der
dem knosischen Velchanios entsprach, ist als Friihlingsmonat bekannt, der
im Kalender von Rhodos den 9. Platz einnahm. Dieselbe Position diirften im
kretischen Kalender auch Velchanios bzw. Hyakinthios gehabt haben.

4) Maiuri stimmte Homolle darin zu, daB die sechsmonatige Frist im
Abkommen B am Ende des Jahres auslief, vermutete jedoch, daB diese Frist
erst nach Aufzeichnung des Vertrags einsetzte. So rechnete er einen
zusitzlichen Monat fiir die Aufzeichnung und kam somit zu dem Ergebnis,
daB Kar[a]nios (Beginn der Frist) der 6. (nicht der 7. Monat) sei (Tafel 3).

Knosos Olus Lato Stellung
Koronios 1. Monat (September/Oktober)
Nekysios Apellaios Thesmophorios 2. Monat
Spermios Eleusinios Thiodaisios 5. Monat
Kar[alnios Delphinios .ar.obiarios 6. Monat
(korrekt: Sartiobiarios)
Velchanios Agrianios? Hyakinthios 9. Monat

Tafel 3. Die Kalender von Knosos, Olus und Lato nach A. Maiuri (aufgrund
der Abkommen B und C).

32. L Cret. 1, xviii 11 Z. 1-8.

33. Ahnlich auch Guarducci, Calendario, S. 80; dies., Kommentar zu L Cret. I, xviii 1
191); Willetts Cults, S. 104£.,250; G. Capdeville, Volcanus. Recherches comparatistes St
origines du culte de Vulcain, Rome-Paris 1995, S. 165 und 169.

1(S
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Die Rekonstruktion Maiuris hilt einer kritischen Uberpriifung nicht stand:

1) Das Abkommen C kann sehr wohl kurz vor dem Amtsantritt des Agemon
abgeschlossen worden sein. Das neue Kosmenkollegium wurde zweifellos
am Ende des Jahres gewihlt. Agemon konnte also auch in einem Abkommen
genannt werden, das im Monat vor seinem Amtsantritt abgeschlossen wurde.
Nichts schlieBt somit aus, daB Nekysios der erste Monat des knosischen
Jahres war.

2) Maiuris Rekonstruktion stiitzt sich auf die Vermutung, Koronios sei der
erste Monat in Knosos; diese Annahme ist wahrscheinlich falsch (s.o. § 1).

3) Der Festkalender einer anderen kretischen Stadt (Lyttos) in der Kaiserzeit
(2./3. Jh.) sowie der (rekonstruierte) rhodische Kalender geben keine absolut
sicheren Aufschliisse {iber den Kalender von Knosos.

4) Die Ergianzung Kar[a]nios erwies sich als falsch; Karonios und Koronios
sind verschiedene Formen desselben Monatsnamens.™

5) Das Abkommen B sagt ausdriicklich, daf} die sechsmonatige Frist mit dem
Karonios anfing; die dreiBigtégige Frist fiir die Aufzeichnung des Vertrags
hat mit der Frist fiir die Urteilsverkiindung nichts zu tun und darf nicht an sie
angehiingt werden.

3.3. Die Rekonstruktion von M. Guarducci

M. Guarducci versuchte, die Méngel dieser Rekonstruktion zu beheben.

1) Auch Guarducci ging, wie Maiuri, von der Annahme aus, Koronios sei der
erste Monat des Jahres in Knosos (s. aber oben § 1). Diesen Monat
identifizierte sie aber zu Recht mit Karonios (s.0. Anm. 34).

2) Dies hatte Konsequenzen fiir die Stellung des knosischen Monats
Spermios, der dem Karonios vorausging, also nach Guarducci der 12. Monat
gewesen sein muB: Spermios ist der Monat, in dem das Abkommen B unter
dem knosischen Protokosmos Nennaios abgeschlossen wurde. Dieses
Abkommen sah eine sechsmonatige Dauer des Schiedsgerichts vor. Die Frist

34. Guarducci, Calendario, S. 76f.; Bile, Dialecte, S. 811.
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setzte also - so Guarducci - im Amtsjahrdes Nachfolgers vonNennaios
ein. Diese Deutung konnte Guarducci mit dem iiberlieferten Text des
Abkommens stiitzen, denn die entsprechende Stelle lautet xptvéviwy 8¢ oi
Kvaatot &v EEapfvar doxovrog / unvog Kapwviw @ éri Nevvaiwt (Kopie von
Delos Z. 20f.) bzw. xpuvé[v/twv 8¢ ol Kvaaouot v EEautivat &gxovrog unvog
Kagwviw t® éni Nevvaiwt (Kopie von Dera Z. 14£.).* Die knosischen
Schiedsrichter sollten demnach “innerhalb von sechs Monaten, beginnend
mit dem Monat Karonios na c¢h Nennaios” zu einem Urteil kommen.

3) Aus Guarduccis Rekonstruktion ergab sich eine weitere Schwierigkeit.
Das im Velchanios abgeschlossene Abkommen A sah eine 10monatige Frist
vor. Wenn das Urteil vor Jahresende zu fillen war, muB Velchanios der 2.
Monat des knosischen Jahres sein. Diese Position nahm jedoch in Guarduccis
Rekonstruktion der Monat Nekyrios ein. So muBte Guarducci annehmen, dall
das aus den knosischen Kosmoi bestehende Schiedsgericht zwar im
laufenden Jahr seine Arbeit aufnahm, das Urteil aber von den Kosmoi des
nichsten Jahres gefillt wurde.*

4) Guarducci schloB sich ferner der communis opinio an, daB das kretische
Jahr an der herbstlichen Tagundnachtgleiche (22. oder 23. September:
anfing.37 Wire Velchanios der 2. Monat des knosischen Jahres, wiirde er in
den Herbst (Oktober/November) fallen. Das Fest Velchania wurde aber im
kaiserzeitlichen Lyttos im Mai gefeiert (s.0. Anm. 32). Dem knosischen
Velchanios entspricht der latische Hyakinthios, der auch als Friihlings - bzw
Sommermonat bekannt ist. Diese Monate sind also schwerlich zu Beginn des
kretischen Jahres zu setzen. So schlug Guarducci folgende Rekonstruktioi
vor (Tafel 4).

35. Solange nur die delische Kopie bekannt war, schien die Korrektur &mi Nevvaiw {1} (also
“im Amtsjahr des Nennaios”) gerechtfertigt: So Durrbach, Choix, S. 182 Nr. 111 und S. 181
(“de I’ année de Nennaios™); Guarducci in I Cret. Bd. I, S. 192; Chaniotis, Vertrige, S- 321
und 323. Die 1942 veroffentlichte Kopie von Dera bestitigte die Schreibweise Nevvaiot un
machte diese Korrektur problematisch. S. aber unten.

36. Guarducci, Calendario, S. 80.

37. Vgl. Homolle, Convention, S. 304; Maiuri, Calendario, S. 117f.; Guarducci Kommentar
zu L Cret. 1, xviii (8.); anders Guarducci, Calendario, S. 78f. (Beginn des Jahres €2
Oktober/November); so auch Willetts, Cuits, S. 107.

+
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Knosos Olus Lato Stellung
Karonios/Koronios ~ Delphinios Chartiobiarios 1. Monat (Oktober/
(korrekt: Sartiobiarios) November)
Nekysios Apellaios  Thesmophorios 2. Monat
Velchanios Hyakinthios Agrianios Friihlingsmonate
Karneios 11. Monat
Spermios Eleusinios  Thiodaisios 12. Monat

Tafel 4. Die Kalender von Knosos, Olus und Lato nach M. Guarducci
(aufgrund der Abkommen A- C).

Die Rekonstruktion von M. Guarducci stiizte sich groBtenteils auf
schliissige Argumente und ist deswegen bis heute nicht in Frage gestellt
worden. Sie ist jedoch alles andere als zwingend:

1) Guarducci ging davon aus, daB Koronios der erste knosische Monat ist;
dies geht aus dem Vertrag zwischen Gortyn und Knosos jedoch keineswegs
hervor (s.0. § 1).

2) "Emi + Dativ (in der Wendung &wi Nevvaiwi) ist in den kretischen
Inschriften in der Bedeutung “nach” nicht belegt.”

3) Guarducci hat iibersehen, daB an einer anderen Stelle der delischen
Inschrift, die die Abkommen B und C iiberliefert, die Schreibweise &mi Nev-
vaiwt vorkommt. Der dortige Kontext zeigt, da es sich um &ni + Genitiv
handelt (Abkommen C, Z. 11-13: ...10v poypauuévov xodvov év TaL /oTaAal,
TOV &t Nevvatwt Kvwool x6opm xai Atoxhetog Aa/tio xai Mevovtida "Olo-
viiw). DaB unter Nevvaiwt ein Genitiv zu verstehen ist, geht aus den
folgenden Genitiven (AroxAgtog Aa/riu) xal Mevovtida "Ohovtiw) hervor. Und
diese ist nicht die einzige Stelle, an der der delische Steinmetz dieser
Urkunden das iota adscriptum in einer eindeutigen Genitivform gebrauchte.
Im Abkommen C, Z. 13f. heiBt es: gyyoayau 8¢ Mote xuptog ey /xpivovrag
Kvwaiog &v pnoiv déxa &vo, Goxovrog unvog Ne/xvoim Eni "Ayfipovog Kvwoot
200Um, Aatol 8¢ &l TV ovv Ku/Sdvvm Tt "Evimavtog pnvog Osounoqpopiw, &v

38. Zum Gebrauch von £mi + Dativ im kretischen Dialekt s. Bile, Dialecte, S. 309.
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58 "OMOVTL &L / TOV oUv CAVILKALL T EYBdAwe pvog "Amellaiw. Die
Schreibweise érti Nevvaiou hindert uns also keineswegs, diesen Ausdruck als
#7ti + Genitiv zu verstehen und “unter Nennaios” (nicht “nach Nennaios™) zu
iibersetzen. Nichts spricht also dafiir, daB Spermios der letzte Monat des

Jahres war.

4) Guarducci blieb eine Erklirung schluldig, warum die drei Abkommen drei
verschiedene Fristen (6, 10 bzw. 12 Monate) vorsahen.

5) Es ist unwahrscheinlich, daB das knosische Kosmenkollegium unter
Agemon sich monatelang mit der Rechtsstreitigkeit zwischen Lato und Olus
befaBte, der Schiedsspruch jedoch von seinen (frisch gewihlten)
Nachfolgern, Mitgliedern einer anderen Phyle, gefallt wurde.

3.4. Eine neuer Rekonstruktionsversuch

Um Zirkelschliisse zu vermeiden, betrachten wir hier die Gesichtspunkte
fiir die Rekonstruktion des Kalenders, die sich aus den drei Abkommen selbst
ergeben (vgl. Tafel 5). Diese Texte geben eigentlich Anhaltspunkte nur fiir
die relative Abfolge von Monaten sowie fiir die Stellung von Monaten nur i
knosischen Jahr. Nichts zwingt uns, anzunehmen, daB das Jahr in aller
kretischen Stiidten am selben Tag anfing.”

Mein Rekonstruktionsversuch geht - hnlich wie jener von Th. Homolle
(gefolgt von F. Hiller, s.0. Anm. 4) - von der Annahme aus, daB da-
Schiedsgericht von den knosischen Kosmoi gebildet wurde, die ihr Urte'.
noch wihrend ihrer Amtszeit fillen sollten. Gelang dies ihnen nicht, so w4
ein neues Abkommen unerldBlich, welches den knosischea
Vermittlungsauftrag erneuerte, das neue Kosmenkollegium mit der

39. Es gibt einen Anhaltspunkt dafiir, daB der Amtswechsel in Lato in einem anderen Monat
als in Knosos und Olus erfolgte. In den aus zwei aufeinanderfolgenden Jahren stammenden
Abkommen B und C werden fiir Lato derselbe Protokosmos genannt, withrend in Knosos und
Olus verschiedene Personen im Amt waren, also die beiden Abkommen in zwei verschiedenen
Jahren abgeschlossen wurden. In Lato amtierte noch dasselbe Kosmenkollegium unter
Diokles, entweder weil der Amtswechsel in den drei Stidten in verschiedenen Mpnaten
erfolgte oder weil das latische Kollegium aufgrund der auBerordentlichen Situation seif Amt
iteriert hatte; vgl. Chaniotis, Vertrige, S. 54f.
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Angelegenheit beauftragte und neue Fristen setzte. Die unterschiedlichen
Fristen der Abkommen A, B und C beriicksichtigten - nach diesem
Verstindnis des Verfahrens - die bis zum Ende des knosischen Jahres noch
verbleibende Zeit (6, 10 bzw. 12 Monate).** In keinem Fall iiberschritt die
Frist die Dauer eines Amtsjahres (12 Monate). Diese Annahme wird durch
das Abkommen A gestiitzt. Das Abkommen A sah ndmlich vor, dal das
Schiedsgericht aus den gerade in Knosos amtierenden Kosmoi bestehen
sollte (Z. 11f.: xouvéviv & & mohig Tav Kvwoiwy of xa £l Kvdav/tog xo-
ouwiwvt &v dexapnviwi]; “die Stadt der Knosier, und zwar die unter Kydas
amtierenden Kosmoi, sollen innerhalb von zehn Monaten das Urteil fallen™).
Die gebrauchte Formulierung 148t m.E. nur die Deutung zu, daB diese Kosmoi
- und zwar noch in ihrer Eigenschaft als Kosmoi - das Urteil fillen sollten,
nicht ihre Nachfolger. Ich nehme ferner an, dal dasselbe Prinzip auch bei den
Abkommen B und C angewandt wurde. So ergibt sich folgendes Bild:

1) Die eigenartige Frist des ersten Abkommens (10 Monate, und nicht etwa 6
oder 12) diirfte sich mit der noch verbleibenden Amtszeit der knosischen
Kosmoi decken.*! Velchanios (Hyakinthios in Lato, Agrianios in Olus), der
Monat vor dem Beginn dieser 10monatigen Frist, diirfte der 2. Monat des
knosischen Jahres sein.

2) Das im Spermios abgeschlossene Abkommen B setzte eine sechsmonatige
Frist fest, die mit Karonios anfing. Wahrscheinlich setzte die Frist mit dem
Monat nach dem VertragsabschluB ein. Daraus ergibt sich, daB Karonios
(Sartiobiarios in Lato, Delphinios in (Olus) auf Spermios folgte (s.0. Anm. 27).

3) Wenn die vom Abkommen B festgesetzte sechsmonatige Frist mit dem
Ende des Jahres auslief, diirfte Spermios (Thiodaisios in Lato, Eleusinios in
Olus), d.h. der Monat vor dem Beginn der sechsmonatigen Frist, der 6. Monat
sein. Diese Annahme ist jedoch nicht zwingend. Es ist vorstellbar, daB man
irgendwann im Jahr eine halbjahrige Frist setzte, die den amtierenden oder

40. Auch der Vertrag zwischen Hierapytna und Prianos (um 200, I Cret. IIL, iii 4 =
Chaniotis, Vertrige, S. 255f. Nr. 28 Z. 62, 70) sah vor, daB Prozesse bis zum Ende eines Jahres
durchzufiihren waren. Dies bemerkte auch Homolle, Convention, S. 305f. Vgl. Diirrbach,
Choix, S. 183.

41. Dies hatten auch Homolle, Convention, S. 304f. und Maiuri, Calendario, S. 114f. fiir die
Abkommen B und C vermutet.
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den noch zu wihlenden Kosmoi genug Zeit fiir eine Entscheidung gab.
Spermios kénnte demnach irgendein Monat der ersten Jahreshiilfte sein.” Die
Frist setzte ein und lief aus im Amtsjahr des Nennaios (nicht nach Nennaios).

4) Die 12monatige Frist des Abkommens C entspricht einem vollen Amtsjahr.
Das ausscheidende Kosmenkollegium (Abkommen B) konnte wohl innerhalb
von 6 Monaten zu keiner Entscheidung kommen. Man hat nicht seinen
Auftrag verldngert, sondern die Angelegenheit dem neuen Kosmenkollegium
iibertragen. Aus diesem Grund betrug die neue Frist ein volles Jahr, und nicht
etwa 4, 6 oder 10 Monate. Da jetzt neue Schiedsrichter (die neugewihlten
Kosmoi) mit dem Schiedsgericht beauftragt wurden, stellte man ihnen die
langst mogliche Zeit zur Verfiigung, d.h. ihre gesamte Amtszeit. Nekysios
(Thesmophorios in Lato, Apellaios in Olus), der den Beginn dieser
12monatigen Frist markierte, diirfte der 1. knosische Monat sein.*

So ergibt sich folgende Abfolge der Monate in den Kalendern von
Knosos, Lato und Olus (Tafel 5, vgl. Homolles Rekonstruktion, Tafel 2):

Knosos Olus Lato Stellung im Jahr

Nekysios Apellaios Thesmophorios 1. Monat
Velchanios Agrianios Hyakinthios 2. Monat
Spermios Eleusinios Thiodaisios 6. Monat ?
Karonios Delphinios Sartiobiarios 7. Monat ?

Tafel 5. Hypothetische Abfolge der Monate im Kalender von Knosos, Olus
und Lato aufgrund der latisch-oluntischen Abkommen.

Auch diese Rekonstruktion ist alles andere als sicher. Eine Schliissel-
position hat die Annahme, daB sich ein und dasselbe Kosmenkollegium, und
zwar noch wihrend seiner Amtszeit, mit der Rechtsstreitigkeit zwischen Lato

42. Wire Spermios ein Monat der zweiten Jahreshilfte, so wiirde sich die Frist auch auf das
nichste Amtsjahr erstrecken, was ich fiir unwahrscheinlich halte (s.0.). Wire er der letzte
Monat der Jahres, so miiite dann Karonios der 1. Monat sein; diese Position hatte aber
Nekysios.

43. Vgl. Bischoff, Kalender, Sp. 1581 (1. oder 2. Monat).
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und Olus befaBte und das Urteil fillte. Diese Annahme 148t sich jedoch
letztendlich nicht beweisen.

3.4 Entsprechung kretischer Monaten zu Monaten unseres Sonnenjahres

Es ist immer sehr schwierig, antike Monate mit Monaten unseres
Sonnenjahres zu identifizieren.* Einen Anhaltspunkt bietet im Falle der
latisch-oluntischen Vertrige das Abkommen C. Es ist in Delos im Monat
Pyanopsion des Jahres 116 aufgezeichnet worden, als Sarapion inAthen
Archon war (Z.1f.)*® Der Monat Pyanopsion entspricht normalerweise
dem Oktober//November; wir wissen allerdings nicht, ob es im betreffenden
Jahr Verschiebungen im Vergleich zum “Normaljahr” gab.

Vermutlich verlingerte das Abkommen C den Vermittlungsauftrag der
Knosier um ein volles Amtsjahr, weil die Amtszeit der mit dem
Schiedsgericht beautragten Kosmoi gerade ablief oder bereits abgelaufen war
(s.0.). Da das Abkommen eine 12monatige Frist fiir die Urteilverkiindung
festsetzte, fing die Frist am ersten Tag des neuen Jahres an. Vermuilich wurde
das Abkommen kurz vor Beginn dieser Frist vereinbart, also wohl im letzten
Monat des auslaufenden Amtsjahres (eher als zu Beginn des ersten Monats
des neuen Amtsjahres).* Die Aufzeichnung in Delos im Monat Pyanopsion
erfolgte moglicherweise innerhalb von 30 Tagen, denn diese
Aufzeichnungsfrist sah das Abkommen B (Z. 18) vor. Sollten diese
Vermutungen zutreffen, was keineswegs zwingend ist, dann entsprach in
jenem Jahr der attische Pyanopsion dem 12. oder dem 1. Monat des
knosischen Jahres. Wenn aber zwischen VertragsabschluB und
Aufzeichnung mehr als 30 Tagen verstrichen, kann Pyanopsion (in jenem
Jahr), dem 2. Monat knosischen Jahres entsprochen haben.”’

44, Zu den Problemen s. E. Bickermann, Chronology of the Ancient World, London 1980
(revised Edition), S. 32f.

45. Zu Sarapion s. B. D. Meritt, Greek Inscriptions, Hesperia26, 1957, S. 97.

46. Das Abkommen C ist auf jeden Fall nach der Wahl der neuen Magistrate vereinbart
worden, deren Namen bereits bekannt waren.

47. Vgl. Guarducci, Calendario, S. 78: Pyanopsion entspricht eher dem 1. als dem 2. Monat
des knosischen Jahres, also (nach Guarduccis Rekonstruktion) dem Koronios (eher als dem
Nekysios).
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Nur so viel I8t sich aus dieser Inschrift iiber die Entsprechung kretischer
Monate zu Monaten unseres Sonnejahres entnehmen: Wir diirfen nur
vermuten, daf8 das knosische Jahr im Jahr 116 irgendwann zwischen
September und November angefangen hatte. Da wir jedoch nicht wissen, ob
es im Jahr 116 in Kreta oder in Athen Verschiebungen im Vergleich zum
“Normaljahr” gab, ist selbst dieses Ergebnis problematisch.

Beriicksichtigt man diese Beobachtungen ergibt sich folgendes Bild (Tafel 6):

Knosos Olus Lato Stellung im Jahr Entsprechungen
zum Sonnenjahr
(im Jahr 116)
Nekysios  Apellaios  Thesmophorios 1. Monat September-
: November
Velchanios Agrianios Hyakinthios 2. Monat Oktober-
Dezember
Spermios  Eleusinios Thiodaisios 6. Monat ? Februar-April
Karonios  Delphinios Sartiobiarios 7. Monat ? - Mirz-Mai

Tafel 5. Hypothetische Entsprechungen kretischer Monate zu Monaten de:
Sonnenjahres im Lichte des Abkommens C (116 v. Chr.).

4. Das kaiserzeitliche Kalenderbuch iiber Kreta und weitere Parallelen

Bisher habe ich zwei Zeugn‘isse, den gortynisch-knosische::
Friedensvertrag und die latisch-oluntischen Vermittlungsabkommen, getrent:t
analysiert. Trotz der vielen UngewiBheiten und Konjekturen bestdtigen sich
wechselseitig die Ergebnisse der beiden getrennten Analysen an einem Punki:
Karonios (Koronios) kann nicht der erste Monat des knosischen Jahres sein: €7
ist wahrscheinlich der erl‘ste Monat der zweiten Jahreshiilfte. Es bleibt, 72U
sehen, wie sich die restlichen Ergebnisse zu den Angaben eines
kaiserzeitlichen Kalenderbuchs und zu weiteren Parallelen verhalten.

) 48
Das in spéteren Manuskripten iiberlieferte und von W. Kubitschek

48. Kubistschek, Kalenderbiicher. Zusammenstellung der kretischen Monate ebenda S.42-

53.
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verdffentlichte kaiserzeitliche Kalenderbuch stellt einen Versuch dar, die
verschiedenen Kalender der kretischen Stéddte zu vereinheitlichen. Es ist eine
kiinstliche Mischung verschiedener lokaler kretischer Kalender und kann
dementsprechend nur beschriinkt als Zeugnis fiir die hellenistischen Kalender
Kretas gelten.” Im Kalenderbuh kommen nur 4 Monate vor, die wir aus den
hier behandelten Vertrigen kennen, Thesmophorios (“Thesmophorion”),
Nekysios, Thiodaisios (“Theodosios”) und Hyakinthios. Dariiber hinaus
kennt man die Stellung einiger dieser Monate im Kalender anderer Stidte.

Thesmophorios (Lato) beginnt nach dem kaiserzeitlichen Kalenderbuch
am 23. September und ist der erste Monat des Jahres. Nach der
Rekonstruktion von A. Maiuri und M. Guarducci war Thesmophorios der
zweite Monat (November/Dezember), nach meiner Analyse miifite er dem
ersten Monat des knosischen Kalenders entsprechen und zwischen
September und November fallen. In Athen wurde das Fest Thesmophoria im
Monat Pyanopsion (Oktober/November) gefeiert.

Apellaios, der nach meiner Analyse den Beginn des Jahres in Olus
markierte (ca. September-November), ist in mehreren Kalendern
Griechenlands der erste Monat des Jahres.*® Nach A. Maiuri und M.
Guarducci war er dagegen der zweite Monat. Dem oluntischen Apellaios
entspricht Thesmophorios in Lato. Interessanterweise entspricht auch im
Kalenderbuch der kretische Thesmophorios dem Monat Apellaios in
Seleukeia.

Nekysios (Knosos) ist der elfte Monat des Kalenderbuches (Juli/August).
Nach A. Maiuri und M. Guarducci war Nekysios der zweite Monat
(Oktober/November oder November/Dezember), nach meiner Untersuchung
miifte er der erste Monat des knosischen Jahres sein (ca. September-
November). Diese Diskrepanz ist nicht befremdend und erklirt sich aus der
Natur des kaiserzeitlichen Kalenderbuches. Nur ein kretischer Monat konnte
die erste Position in diesem kiinstlich geschaffenen Kalender einnehmen. Da
Thesmophorios (Lato) die erste Stelle (Ende September) einnahm, muBte

49. S. die Beobachtungen von Homolle, Convention, S. 304.
50. Erster Monat in Chalkedon (Samuel, Chronology, S.131), Delphi (ebenda S. 74), Doris
{ebenda S. 72), Lokroi (ebenda S. 138), letzter Monat in Atolien (ebenda S. 77).
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Nekysios von seiner normalen Position zuriickweichen. Nekysios leitet
seinen Namen vom Totenfest Nekysia ab, das in Athen am 5. Boedromion
(September/Oktober) gefeiert wurde.™

Thiodaisios (Lato) beginnt nach dem kaiserzeitlichen Kalenderbuch am
24. Mirz und ist der siebente Monat. Nach A. Maiuri war Thiodaisios der
fiinfte Monat (Januar/Februar), nach M. Guarducci der zwolfte Monat
(September/Oktober), nach meiner Untersuchung der sechste Monat des
Jahres (ca. Februar-April).”

Delphinios in Olus wire nach meiner Analyse moglicherweise der siebente
Monat (ca. Mirz-Mai), nach A. Maiuri der sechste Monat (Februar/Mirz),
nach M. Guarducci dagegen der erste Monat (Oktober/November). Das
attische Fest Delphinia wurde am sechsten Munichion (Ende April)
gefeiert,” was einen unsicheren Hinweis auf die Stellung des Monats im
kretichen Jahr gibt.>*

Den Monat Hyakinthios (Bakinthios in Lato) setzt das kaiserzeitliche
Kalenderbuch auf den Mai/Juni (neunter Monat). Auch sonst kennt man ihn
als Friihlings- oder Sommermonat. Aus diesem Grund hielt ihn A. Maiuri
fiir den neunten Monat (Mai/Juni); auch nach M. Guarducci ist er ein
Friihlingsmonat. Nach meiner Analyse miiite er dagegen dem zweiten
knosischen Monat entsprechen (ca. Oktober-Dezember).

51. Zu den attischen Nekysia/Genesia s. L. Deubner, Attische Feste, Berlin 1966 2
- Auflage), S.229.

52. Dieses Ergebnis stimmt mit dem iiberein, war wir iiber die Natur des Festes Thiodaisiz
vermuten diirfen: Es war ein mit Dionysios und der Institution der Ephebie verbundenes Fest
der Erneuerung und der Wiedergeburt (s. Willetts, Cults, S. 202-206; vgl. m.P. Nilsson.
Griechische Feste von religitser Bedeutung, Lund 1906, S. 279f., 471f.). Ein derartiges Fe§I
hat seinen natiirlichen Platz im Friihling. Trotzdem folgte Willetts, Cults, S. 109 Guarducc1s
Rekonstuktion, die Thiodaisios zu einem Monat des Herbstes machte, und versuchte den
Widerspruch mit der eigenartigen Erkldrung zu beseitigen, Thiodaisios sei ein an der
Tagundnachtgleiche gefeiertes Fest, das demnach manchenorts im Frithling und manchenorts
im Herbst stattfinden konnte (“The Athenian Dionysia ... taken place in March-April, and the
Latian (and presumably other Cretan) Thiodaisia of September-October can be regarded
equally as equinoctial festivals of the old bipartite year”).

53. Deubner, a.0. (Anm. 51), S. 201.

54. Vgl F. Hiller, Kommentar zu Syl 712 Anm. 6.

§5. 8. jetzt Triimpy, a.0. (Anm. 1), § 102ff. mit der ilteren Literatur.
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Velchanios in Knosos, der dem latischen Hyakinthios und dem oluntischen
Agrianios entsprach, war nach A. Maiuri und M. Guarducci ein
Frithlinfsmonat, da im 2./3. Jh. n. Chr. das Fest Velchania in Lyttos im Mai
gefeiert wurde (s.o. Anm. 32-33).

Auch der oluntische Agrianios, der (im Jahr 116) dem latischen
Hyakinthios entsprach, scheint auBerhalb Kretas ein Friihlingsmonat zu sein;
die Monate Hyakinthios und Agrianios folgen in mehreren nichtkretischen
Kalendern aufeinander.®

6. Ergebnisse

Die Zeugnisse des kaiserzeitlichen Kalenderbuches und anderer Parallelen
decken sich in vier Fillen (Thesmophorios, Apellaios, Thiodaisios,
Delphinios) mit den Ergebnissen meiner Analyse der latisch-oluntischen
Abkommen; in einem weiteren Fall stellen wir eine kleine und leicht zu
erklirende Abweichung (Nekysios) fest. Auch nach Ausweis des
Kalenderbuches begann das Jahr - zumindest in einigen kretischen Poleis - am
23. September, also an der herbstlichen Tagundnachtgleiche. Die ersten
Monate des Jahres (vgl. 0. zu Nekysios und Thesmophorios) sind Monate des
Herbstes. Dariiber hinaus erweisen sich Thiodaisios und Delphinios eindeutig
als Monate des frithen Friihlings und nicht des Spatsommers (so M. Guarducci).

Mit einer gewissen Zuversicht kénnen wir also die Rekonstruktion M.
Guarduccis an einem Punkt korrigieren (vgl. Tafel 6). Spermios in Knosos
(Thiodaisios in Lato, Eleusinios in Olus) kann nicht der letzte Monat des
Jahres sein; er war wohl der letzte Monat der ersten Jahreshilfte.
Dementsprechend war Karonios in Knosos (Delphinios in Olus, Sartiobiarios
in Lato) nicht der erste, sondern wohl der 7. Monat. Auch die unabhingige
Analyse des Friedensvertrags von Gortyn und Knosos (§ 1) fithrte zum selben
Ergebnis, was die Stellung des Karonios (Koronios) betrifft.

56. Die Reihenfolge Hyakinthios-Agrianios ist in Byzanz belegt (Samuel, Chronology, S.
87), wihrend sich die Reihenfolge Agrianios-Hyakinthios in Kos/Kalymna (ebenda S.
112),Sparta (ebenda S. 93) und Rhodos (ebenda S. 109) findet. Die Rekonstruktionen der
Kalender von Kos/Kalymna und Rhodos sind allerdings stark hypothetisch.
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Knosos Olus Lato Stellung im Jahr

Nekysios  Apellaios  Thesmophorios 1. Monat (ca. September/Oktober?)
Spermios  Eleusinios Thiodaisios 6. Monat (ca. Februar/Mirz?)
Karonios  Delphinios Sartiobiarios 7. Monat (ca. Mérz/April?)

Tafel 6. Monatsfolgen in den Kalendern von Knosos, Olus und Lato.

In einem Punkt steht jedoch das Ergebnis meiner Analyse in einem
eindeutigen Widerspruch zu dem, was man aus anderen Parallelen gewinnen
kann. Alle im Abkommen A erwihnten Monate (Velchanios, Hyakinthios,
Agrianios) sind sonst als Frithlingsmonate bekannt, wihrend sie nach meiner
Analyse zu Beginn des kretischen Jahres stehen miiBten (an zweiter Stelle)
und somit Monate des Herbstes sein sollten. Die Annahme einer
Verschiebung im Vergleich zum “Normaljahr” zur Zeit der latisch-
oluntischen Abkommen kann diesen auffalligen Widerspruch nicht erkliren.

Dieser Widerspruch stellt uns vor ein Dilemma: Entweder muf man
entgegen der Formulierung im Abkommen A glauben, da sich die
10monatige Frist auf zwei verschiedene Amtsjahre erstreckte, d.h.
Velchanios-Hyakinthios-Agrianios Monate der zweiten Jahreshilfte waren,
oder aber daB im hellenistischen Kreta die Feste Velchania in Knosos.
Hyakinthia in Lato und Agriania in Olus im Spitherbst gefeiert wurden.
Beide Antworten auf dieses Dilemma sind problematisch; ganz unmdglich
sind sie jedoch nicht. Im ersten Fall miiBte man annehmen, daB die unte:
Kydas amtierenden Kosmoi das Schiedsgericht bildeten und ihr Urteil nacl:
Ablauf ihrer Amtszeit als Privatpersonen fillten. Die zweite Antwort setz!
voraus, daB gleichnamige Feste in den verschiedenen kretischen Poleis it
verschiedenen Monaten gefeiert wurden, was ohnehin sehr wahrscheilich

ist.y

57. Obwohl wir viele Entsprechungen zwischen Monaten verschiedener kretischer St?idte
kennen (Zusammenstellung bei Guarducci, Calendario, S. 79), entspricht in keinem ei{mgen
Fall der Monat einer kretischen Polis dem gleichnamigen Monat einer anderen. Ich weise 2!
einige charakteristische Fille hin: Dem knosischen Kameios (I. Cret. IV 181) entspricht if



Bemerkungen zum Kalender Kretischer Inschriften 41

Die Beantwortung dieser Frage mochte ich lieber kiinftigen Funden
iiberlassen. Selbst dieses negative Ergebnis ist lehrreich. Der kretische
Kalender enthilt vielleicht mehr Riitsel, als die Forschung bisher annahm.

New York Angelos Chaniotis

Gortyn der Monat [onios, obwohl auch die Gortynier einen Monat Karneios hatten (I. Cret. [V
172,197, 235); dem latischen Monat Hyakinthios entspricht der knosische Velchanios; und
doch feierten auch die Knosier das Fest Hyakinthia (I. Cret. L, viii 4 A 17); der oluntische
Agrianios entspricht dem latischen Hyakinthios, obwohl die beiden Monate in den Kalendern
vieler dorischer Gebiete aufeinander folgen (s.0. Anm. 50). Diese Diskrepanzen implizieren,
daB gleichnamige Feste, aus denen sich ja die Monatsnamen ableiten, in den verschiedenen
Stadten Kretas zu verschiedenen Zeitpunkten gefeiert wurden.



