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Originalverdffentlichung in: Mitteilungen des Deutschen Archdologischen Instituts, Abteilung Kairo 28.1, 1972, S. 47-73

Die Inschrift auf dem dufleren Sarkophagdeckel des Merenptah

Von JAN AssMANN

Zwei Sarkophagdeckel aus Rosengtranit des Konigs Merenptah befinden sich noch in
seinem Grab im Tal der Konige?). Der innere mit der wunderbaren halbrundplastischen
Skulptur des Konigs steht in situ in der Sargkammer, wihrend der gewaltige dullere Deckel in
die davorliegende Kammer H geriickt ist. Er enthilt auf den Seitenwinden innen und auflen
Ausziige aus dem Pfortenbuch, die MaYsTRE und P1aNkoFF fiir ihre Edition benutzt haben?).
Auf der Oberseite befindet sich die hier mitgeteilte Inschrift, die bislang, soviel ich in Erfahrung
bringen konnte, unbeachtet geblieben ist. Sie verdient nicht nur ihres ungewshnlichen Umfangs
und ausgezeichneten Erhaltungszustands wegen unser Interesse. Als ,,Hymne (dw3) der Gottin
Neith an den toten Konig* stellt sie gattungsgeschichtlich und inhaltlich ein Unikum dar, auch
wenn sie in zahlreichen Einzelheiten in der Topik der dgyptischen Totenliteratur verhaftet ist.

Auch aus anderen Griinden erschien mir eine Veroffentlichung der Inschriften und Dar-
stellungen auf der Oberseite dieses Sargdeckels Konig Merenptahs lohnend. Die fiir die
18. Dynastie einigermafBen bruchlose Kette koniglicher Sarkophage erlaubte es W. C. Haves,
in einer vorbildlichen Untersuchung die Typologie dieser Denkmilergattung in ihren Formen,
Inschriften und Darstellungen aufzustellen?). Fiir die Ramessidenzeit liegt eine solche Unter-
suchung nicht vor und I8t sich auch wohl nicht in gleicher Weise durchfiihren, da das Material
nut bruchstiickhaft auf uns gekommen ist und die Aufstellung typologischer Reihen zumindest
nicht in dieser Geschlossenheit erméglicht. Die drei Granit-Deckel Kénig Merenptahs (zu den
beiden im Grab aufbewahrten kommt als innerster ein ebenfalls halbrundplastisch skulptierter
Deckel, der nach Tanis verschleppt worden ist)?) stellen den reichsten und besterhaltenen
Komplex ramessidischer Konigssarkophage dar®). Der duflere Deckel ist mit seinen Abmes-
sungen ohne Zweifel einer der gewaltigsten Sarkophagdeckel, die tiberhaupt aus dem alten
Agypten auf uns gekommen sind®).

1) Siehe PorTER-Moss, Bibl. 1. 2, 509. Zu dem nach Tanis verschleppten dritten Granit-Deckel des
Merenptah s. n 4. Von einem innersten Sarkophag aus Alabaster befinden sich Fragmente im BM (Nr. 49739
Guide, 1924, §3).

%) Siche MAYSTRE- PIANKOFF, Le livre des portes, MIFAO 74, 1939, 1—6 usw., vgl. PM L. 2, 509.

%) W. C. Hayes, Royal Sarcophagi of the xviii.th Dynasty, Princeton 1935.

1) MonNTET, La nécropole royale de Tanis 1T, 111 fig. 45. Abmessungen: L 250cm, B max. 125cm. E. THOMAS,
The Royal Necropoleis of Thebes (1966), 109 nimmt an, daB dieser urspriinglich fiir Merenptah hergestellte Sarko-
phag als innerster der drei Granitsarkophage gedient habe und von Theben nach Tanis verschleppt worden sei.

5) Von keinem anderen Konig ist ein dreifacher Granitsarkophag bekannt. Doppelte Granitsarkophage
haben Ramses III. (Louvte D 1: BorREUX, Guide sommaire 1932, I 109f.; Cambridge: CAH 1. Aufl., plates I, 146)
und Ramses VI. (Fragmente cines inneren Sarkophagdeckels erwihnt E. THOMAS, @.4.0. 291 n. 61).

%) Die MaBe der beiden duBleren Sarkophagdeckel:

a) L 409 cm, B 220 cm b) L 345 cm, B 150 cm

Vgl. damit die Abmessungen der anderen Konigssarkophage in der Zusammenstellung von E. Tromas, The
Royal Necropoleis of Thebes, 289.
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Die Inschriften und Darstellungen auf dem Deckel haben unter den {ibrigen Konigs-
sarkophagen der Ramessidenzeit keine Parallele. Hier wird zum ersten und einzigen Male eine
einzige in waagerechten Zeilen fortlaufende Inschrift angebracht. Schrifttypologisch ist die
Inschrift am ehesten einer Stele zu vergleichen, auch in ihrer engen Zugehorigkeit zu einer
Szene, die allerdings nicht wie bei einer Stele iiber, sondern unter der Inschrift angebracht
ist. Die Darstellung selbst zeigt ebenfalls engste typologische Verwandtschaft mit einer Stelen-
szene: der symmetrische, in einen Bogen passende Aufbau, die Fliigelsonne und wohl auch
das Himmelszeichen als oberer AbschluB, das die sonst bei Stelen den ,,Himmelsbogen® sym-
bolisierende Rundung vertritt?). Nicht zu einer Stele pal3t allerdings die das Ganze umgebende

") Vgl. W. WESTENDORF, Altdgyptische Darstellungen des Sonnenlanfs anf der abschiissigen Himmelsbabn, M.AS
10, 1966; besonders 24—34, 44—47, 59f.

WESTENDORF geht in seiner Arbeit zwar nicht so weit, jeden runden Stelengiebel als Symbol des Himmels
zu deuten, sondern nimmt nur Beispiele ,,abschiissiget Bogen fiir eine solche Symbolfunktion in Anspruch.
Mir scheint aber nach den iiberzeugenden Darlegungen WESTENDORFS der SchluB auf der Hand zu liegen, daf3
man den abgerundeten Stelengiebel grundsitzlich, ob ,,abschiissig® oder nicht, als Symbol des Himmelsbogens
ansehen muB.

D el cxt
Metrische Umschrift (nach den von G. FeEcuT aufgestellten Regeln)
[ [ F[E8 (3) dw-wsjr-njswt ( Mrj-jmn b3-n-raw)

(3) g3-raw (Mrj-n-pth htp-hr-mset)
(3) rmn-dt.f jn-mwt.f Njt

A

L

~
=}

(3) jnd-br.k 337 Wor
[ (2) njswt nb-Bwj
(2) (Mrj=jmn b3-n-rav)
[ e
(2) jnk-mmwt.k 3tt-nfrw.k
[(z) Jwr.j-jm.k tp-dws3jjt

2

2 . v
(3) sms.j-tw m-Rew m-msSrw

(2) bnbn.j-tw jw.k-hr-s3.j

(2) iz j-sch e wjj-bre

(3) bnm. j-nfrw.k 3t r-3¢

(2) <q.k=jm.j qnj.j-ssmmw.k

(2) mwt.k=jm.j b3pt.s®-bg.k

(2) jb.j-bne.k m=jmjt-pr.ke

(2) sdd.f-n.k m-bntj-bnyP-nwt
(2) 73.7-spdw hr-s3ht-b3.k

2 (2) blsw.j m-zpw-awt.ke

2
2

18

(=¥

-
2
2

4

a) h3pt.s: moglich ist auch die Annahme einet Verschreibung von —— fiir = und die Lesung #3p#, vgl. x).

b) Die Lesung von ) als £l = Kasten® ist ganz unsicher.
g ‘Vlr‘ ﬂu‘ bl g
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Uroboros-Schlange, die eher zu einem Sarg gehort und ebenso auf dem Zweiten Deckel des
Metenptah wiederkehrt. Die Ikonographie der ramessidischen Sarkophage weist dafiir zwar
keine exakte Parallele, aber doch gewisse Anklinge auf®).

Die eigentiimliche Form der Inschrift mit ihrer stelenartigen Bezogenheit auf eine Dat-
stellung sowie der fur die Zeit und das Material typische und nicht immer unproblematische
Schriftstil empfahlen eine Verdffentlichung der Inschrift in Facsimile. Wir haben dafiir Durch-
reibungen verwendet, bei deren Herstellung mir der Grafiker H. B. BAERENZ geholfen hat.
Die Durchreibungen dienten als Grundlage einer Zeichnung, deren figiirliche Partien wiederum
H. B. BAErRENZ verdankt werden. Die Pause wurde auf fotomechanischem Wege auf den Mal3-
stab 1 : 10 verkleinert (Abb. 1).

8) Auf den Sarkophagen von Ramses ITI. und IV. ist der Kénig in der Umarmung von Isis und
Nephthys und zwischen zwei anbetenden Schlangen mit Kronen und Menschenkopf dargestellt. Sehr viel
niher scheint dem Sinn der Schlange auf dem #uBeren Deckel des Merenptah jedoch eine Stelle aus dem
Setna-Roman zu kommen, wo von einem Text die Rede ist, der von einer ,,Schlange der Unendlichkeit*
umschlossen wird (Setne III, 19/20. 30—33, s. GRIFFITH, Stories of the High-Priests of Memphis, 22, m. A.
zu 1. 20).

Ubersetzung

Den Ositis, K(')'nig (Geliebt von Amun, Ba des Re),
Sohn des Re (Geliebt von Ptah, mit Wahrheit beftriedigt) anbeten,
seinen Leib umhegen ™ seitens seiner Mutter Neith.

Gegriilet seiest du, mein Sohn Ositris,
5 Konig, Herr der beiden Linder,

(GvA, BdR),

Sohn des Re (Merenptah, mWb)!

Ich bin deine Mutter, die ,deine Schonheit® (@ sidugt!®),
ich werde schwanger mit dir am Morgen,
10 und ich gebire dich als Re am Abend .

Ich trage® dich, und du bist auf meinem Riicken,
ich hebe deine Mumie empor, und meine Arme sind unter dir,
ich vereinige mich mit ,deiner Schonheit® in jedem Augenblick (®.

Du trittst in mich ein, und ich umfange dein Bild,
15 dein Sargkasten® bin ich, daB er deine geheime Gestalt verberge.

Mein Herz ist mit dir als deine Hausurkunde®,
es spricht zu dir als ,Der vor dem Kasten der Nut‘ .

Mein Mund ist wirksam (,scharf) bei der Verklirung deines Ba,
mein Zauber ist der Schutz deiner Gliedet.
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[ [L[@ dijnkes
2 (2) prj.ke r-prt
[ (2) bewj-tw m-jmjtw-werty.j
“| @) Jjke-hew rsjmjtw-cbwy.j
[ (2) jmh.kjm.j nsb.j-haw.k
| ) jrj.j-webw.k m-fdt-haw.j

[ [ [ (2) nme.b-tw pr-nnmt-jmjt.j

f | (3) jrjj-n.k brt m-jmt.j

5 [ (2) bro-n.k m-psd.j

L L (3) jrjjnk 51w m-bt.j

(3) jmjw-mwt.j Om-ntrw m-5w .k

3\ [ (2) ggtj.j-nk m-sntj
l @ r-jri-33w.k m hk3

6
i | 8 2[’ (3) jth.j-n.k 13w m-$rtj.j

| () n3p.jonke mbjjt® mobhj
(3) mshnt gt ront.j0 m-ht.k

3 L[ @) bnrw j® br-sqd-dt.k

| (3) br-whm-n.k mswt m-nhb-wr

[ [ (3) ntf®.k-rsj wnj.j-n.f wiwt
2| (3) jnj.jonk ot r-st.f

i (3) sSm.j-n.k_jin r-bnj.j
| L(2) pp-hrmw.f pr-snbt.k
FeR [ [ (2) jb.j-bow.k 539.j-rdw.
L (2) jnq.jjwf.k dir.j-bwsw.k

N

L[ @) wyir-njswt (Mrj-jmn b3-n-row)
6| | (3) g-rw (Mrj-n-pth htp-br-ms<t)
[ (2) sk.j-bw.k jeh.j-rmwt.k

(3/2) d.j-<t.R(-)dmd.tj hr-snmwt.s
I (2) wij.j-tw m-hmt-t3jjt

2[ (3) tm.j-tw qd.j-tw m-Rew

N

12

(2) wizeg-tw br-wjij
(2) b br-tp.

2[ (3) whm.j-n.k_jrw m-jrt
(2) jrj.j-hprw.k mj-nb-stwt

N

c) Das Zeichen == scheint von dem Wort jr# ,,Obetlippe® zu stammen, das aber hier keinen Sinn gibt
und zu dem das Haus-Det. schlecht pafBt. Vielleicht hat ein iibetlanges o # in einer Vorlage AnlaB zu einem
Lesefehler gegeben. Der senkrechte Strich neben 3 konnte die 1. Ps. Sg. vertreten (vgl. in derselben Zeile
zweimal nach jrj7).

d) Die dem Ausdruck jmjw-nwt.j folgenden vier Horussbhne bieten ein schones Beispiel differenzierter
Determinierung (vgl. vAN DE WALLE, .S Grarow 366—378). Das Zeichen der sitzenden Frau nach mw#, das
ich als Suffix 1. Sg. lese, kann auch Det. zu mw# sein.
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20 Ich gebe dir meine Hand,
(daB) du aufsteigst zum Himmel.

Du bist erschienen zwischen meinen Beinen 19,
du findest (,machst®) einen Standort zwischen meinen Hornern b,

Du saugst an mir, ich lecke deine Glieder 12,
25 ich mache deine Reinigung mit dem Schweill meiner Glieder 13,

Du legst dich nieder auf der Bahre, die ich bin;

ich mache fiir dich den Himmel mit meiner (jm#)1%;

(Ich) 153 X (jr) fiir dich®® an meinem Riicken,

ich mache fiir dich den Erdboden an meinem Bauch.
30 Meine ,Nutbewohner® sind deine Schutzgotter 19,

Meine Nieren®” gehdren dir als das Schwesternpaar,
um deinen Schutz zu bereiten mit (ihrem) Zaubet.

Ich fuhte dir Luft zu®® aus meiner Nase,
ich atme fiir dich den Nordwind aus mit meiner Kehle.

35 Mein ,Geburtsziegel® und meine ,Aufzucht’ sind bei dir,
mein ,Chnum® baut (auf der T6pferscheibe) deinen Leib (47),
indem er dir die Geburt wiederholt als GroBe Lotosknospe 1.

Du atmest?? den Siidwind, ich 6ffne ihm den Weg,
ich bringe dir den Westwind an seinen Platz.

40 Ich fithre dir die Sonne herauf an meiner Haut 20,
ihr Bild zieht vorbei an deiner Brust (22,

Ich vereinige deine Glieder, ich halte deine Ausfliisse zusammen, .
ich umfange dein Fleisch, ich vertreibe deine Verwesungsfliissigkeit,

Osiris Konig (GvA, BdR)
45 Sohn des Re (Merenptah, mWb)!
Ich fege deine J % @ ﬁ (bsw) 23 ab, ich wische deine Trinen ab,
ich heile®® (jedes) Glied von dir, indem eins mit dem anderen veteint ist.

Ich umwickle dich mit der Kunst der Webgottin,
ich vollende dich, ich baue dich als Re 2%,

so Ich hebe dich empor auf meinen Armen 26,
ich erscheine auf deinem Haupt;
ich wiederhole fiir dich (meine) Gestalt als Uridus,
ich mache deine Gestalt wie die des Herrn der Sonnenstrahlen.

e) Die Form des Zeichens m} ist etwas verungliickt. An der Lesung diirfte jedoch kein Zweifel bestehen.

f) Die Lesung der sitzenden Frau als Suff. 1. Sg. ist sicher, da die vorausgehenden Worter bereits ein
Determinativ haben. Doppeldeterminierung scheidet zumindest fiir Hnmw auvs.

g) Das Det. zu ntf (Mund mit 3 Tropfen?) ist mir unklar.

h) Das Det. zu ¢ soll wohl die liegende Mumie darstellen.
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X7

Gottin und geht zu Wesenheiten iiber, die nicht mehr mit Suffix der Géttin unterstellt werden.
1) Das Zeichen mr ist etwas verungliickt, aber die Lesung ist sicher.
m) Die Lesung des Zeichens 9 43 witd gesichert durch C7' I 74g; I 248b.

I0

W

N

N

Jan Assmann

(3) sB.j-n.k ntrw m-hfsw

L[ ) jw-nke Row hpt.f-tw

| () juj.fosbmw brtjt- k-3t

[ (5) Bjjfbrk dj fone sipw
L (2) shd-jmw [V grrtjw

[ (2) dj.j-nbj-n.k jfdwt-ipswt

!
) [ (3) jujV.j-n.k drt p3r
|

N

W

2

| (2) 2R3.5n r-w3t.k-nbt
(3) bsf.sn-n.ke bftjw.k raw-nb
(2) shm.sn-sbjw dw-qd

(2) dj.j-tw br-s3.f
(2) n-nhp.f m-<.ke
(2) jm.k-ftw-pr.f dt

(2) Sw.sn mnjwt.sn-r.sn

(3) mrV.sn-n.k <fnt pr-tp.k
(2) sh.sn-n.ke m-bjswj™

| (@) djoj-sdm.ke-bwt n-3st

| (2) sbhw n-jrjt-njswt-wri™ (2)

L[ 3) rmj.s-n.ke wj.s hr-mist.s

L (2) bft-br-b3t.k hr-nnmt

[ ) dj.jj2kb-n.e Nbtpwt

| (3) #nbb.s r-<3 n-brw.s

[ (3) dj.j-sntj r-tp-<{.k ry-rdwj.k (?)
| (2) #-dj.j-wjO\k n-dj.j-ns(?)P.k
[ (2) rwj.j-nmjw.k dr.j-wrdw.k

(2) bsr.j-qdt m-ntrwtj.kj

| (2) nhm.j-nnmw m-jtmy).kj

[ (3) dj.j-sdd-n.k sntj m-sihw

| (2) m-dwdw n-shrjt-jb.k

i) Das f nach /#mw ist wahtscheinlich nachtriglich eingefiigt.
j) Das Zeichen \, unter j# verstehe ich nicht.

k) Im Falle der Klageweiber mit Vogelnamen ist das Doppeldeterminativ gerechtfertigt. Die Lesung
,»meine dr¢, meine 3#“ ergibt keinen guten Sinn. Mit V. 54 verliBt die Aufzihlung die ,,Eigensphire der

MDIK 28, I

n) An der Lesung der einzelnen Zeichen besteht kein Zweifel. Eine Lesung ”i"‘} snt ist nicht moglich.
0) Die Form des Zeichens sa ist ungew&hnlich.
p) In der Gruppe j’.%' verbirgt sich méglicherweise das Wort dws ,,verleumden* (Wh. V 552.6).

Eine Entscheidung zwischen "T ns und "-j d ist nicht zu fillen.
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Die Inschrift auf dem 4ufleren Sarkophagdeckel des Merenptah

Ich fithre dir die Gotter vor®? in Huldigung:

Re kommt zu dir, dich zu umarmen 8,
er laBt sich nieder ®® auf deinem erlauchten Bild;

er leuchtet auf dir, er gibt dir Licht,
sein Glanz erhellt die Hohlenbewohner 39,

Ich veranlasse, daB3 ,die vier Edeldamen® fiir dich brennen,
daB sie dir leuchten auf allen deinen Wegen,

daB sie dir deine Feinde abwehten Tag fiir Tag,
daB sie den Rebellen vertreiben, den Bosartigen 31,

Ich setze dich auf seinen Riicken,
er entkommt dir nicht 3.
Es soll dich nicht ekeln (?) auf ihm ewiglich 9.

Ich bringe dir die beiden Weihen (dr# und jsz) 3%
mit ihren Sistren und Halsketten 3%,

Sie binden ©® dir das Kopftuch®? um deinen Kopf,
sie schlagen fiir dich auf die beiden Bleche .

Ich lasse dich die Klagen des Isis horen,
die Schreie®® der ,GroBen Konigsmacherin® (?)49;

sie weint um dich, ihre Arme um ihre Knie (geschlungen) ¢,
vor deinem Leichnam auf der Bahre.

Ich veranlasse, daBB Nephthys um dich klagt,
sie jammert, so laut ihre Stimme ist.

Ich stelle (dir) die beiden Schwestern zu Hiupten und zu Fiilen“?,
ich lasse nicht zu, daB du einsam bist und lasse nicht zu, daB8 du (#s) bist.

Ich vertreibe deine Mattigkeit, ich entferne deine Miidigkeit,
ich verscheuche den Schlaf aus deinen ,beiden Gottinnen’

und nehme den Schlummer fort aus deinen ,beiden Gestirnen‘ ) 4%,

Ich veranlasse, dafB3 die beiden Schwestern zu dir sprechen in Verklirungen,
in Hymnen zur Besinftigung deines Herzens.

33
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F " (3) wsjr-njswt (Mrj-jmn b3-n-raw)

; | (3) 3-rw (Mij-n-pth hip-br-m3<t)
[ (3) jinj.j-ntke Sw br-b3.f~5psj

2 .

| (2) wnn.f r-gs.k-jmntj

8 [ (3) bntj.f bdj.fO m-bnw-ht.k

2 . Vite 4
| (3) prj.f cq.f m-irtj.ky

[ (3) jzj.j-nk Gbb m33.f~tw

2| 5) djojdd o j-mressir e dd fojr e o jwon.fiwt

™ (2) dw-dw Sw-Swjj

| L LPLG) s b b

i " (3) Gbb dd.f bft+-Wjr

3 | (2) m-bep--psdt jirtj

i L[ ) 5o jwjrhkenj shrw n-msw.j
| (2) $%3-x m-pri-bmt.f

s| [ (2) jw-mselrw n-Wer
3 zr (3) wiswt (Mrj-jmn b3-n-raw)
L L) 3w (Mij-npeh bip-br-mst)

? [ (2) bkn.f-tw m-njswt-ntrw

ZI: (3) j:u/—d:’z‘ jiflﬂ# m-<.f
(3) jw-Bwj n-33.f Hrw

N

L (2) me-hrw m-stj.k-shm™

,| () Rbw-nk-st®) Dhwij
(2) r-myjtt m-dd-Reaw-jtumw

B (3) <Sj-n.k mwt.k Nwt
. 2| (2) Tfmwtd rv-gs.k-j3bti

0
(3) 8’*’}3 V) sn-p].Sn-hr.R 1335175 33.5n-jm.R

(2) dijpi(iy™ mwt kebrk
2 it
(2) dj.j-bnm.s-tw m-bnmt-wrt

q) Das unférmige Zeichen nach jdj ist wohl als Ausplatzung von A zu verstehen.

r) Das Zeichen hinter shm sieht wie | gd aus. Die Lesung als Buchrolle und Det. zu s ist aber wohl
in Anbetracht der vielen anderen ungenauen Schreibungen nicht unméglich.

s) Das s ist offenbar nachtriglich eingefiigt.

t) Das Zeichen v nw in #fuwt sieht durch Ausplatzungen (?) wie ein umgekehrter Rinderkopf aus: .

u) Das sinnlose | & der Inschrift ist in < 7 zu emendieren.

v) Ein Verbum pnp (?) ist dem Wh. unbekannt. Die Gruppe steht wohl fiir psh (ww < ——) Wh. 1
550. 16—18, das vielleicht hier so etwas wie ,,ineinander verschlingen* bedeutet. Das » davor gehort wohl
zu j3bij.

w) Nach pg§ (wie meist im NR fiir alt p55) ist das reflexive Pronomen ausgefallen.
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Die Inschrift auf dem #uBeten Sarkophagdeckel des Merenptah 55

Osiris Konig (GvA, BdR),
Sohn des Re (Metenptah, mWb)!

Ich bringe dir Schu mit seinem etlauchten Ba 4%,
dal3 er an deiner rechten Seite bleibe;

Er fihrt auf und ab in deinem Leib,
er geht aus und ein in deinen Nasenl6chern.

Ich bringe dir Geb, um nach dir zu sehen “®),

ich gebe, daB er von dir sagt: ,,mein iltester Sohn*, daB et von dir sagt: ,,ihm gehort mein
,»Schlecht ergehe es dem Schlechten, Mangel erleide der Mangelhafte® 47, [Amt!«
,»gepackt von der Vernichtung, nicht gebe es seinen Lebensunterhalt!*

Geb, er sagt zu Ositis
in Anwesenheit der Neuheit und der beiden Landeskapellen:

»,Ich kenne die Verfassung meines Kindes,
(denn) ein Mann soll Bescheid wissen iiber das, was aus ihm hervorgegangen ist4®).

Die Rechtfertigung gehort dem Osiris
Konig (GvA, BdR)
Sohn des Re (Metrenptah, mWbh).

Er preist dich als Konig der Gotter.

Unterwelt und Westen sind in seiner Hand,
wihrend die beiden Linder seinem Sohne Horus gehoren,

gerechtfertigt als' dein bevollmichtigter (?) Stellvertreter (49.

Thot schreibt es fiir dich auf
entsprechend dem, was Re Atum sagt (52,

Ich rufe dir deine Mutter Nut
und Tefnut an deine linke Seite.

sie schlingen (?) ihre Arme um dich, sie etkennen ihren Sohn in dir 51,

Ich veranlasse, daB3 deine Mutter sich tiber dich breitet,
ich veranlasse, daB sie sich mit dir vereint als fumt-wrt 5.
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(2) sdd.j-jr.k sdd.j-jr.k
(2) jnk-INjt mrrt-hm.k
(2) di.j-phrr-k bnsj-brs
(2) m-bprw.k-nfr n-s3p
(2) dj.j-spdt m-33-b3.k

5 F 2[
- [0 st
|

W

(2) sebe.j-tw dj.j-mdw.f-hne.k
(2/3) . for e b (- sqrj
| L L @) btmfow-brk dt

i [ [ (3) jw-n.k bsw-P Npn

| (3) jirj.sn-n.k hnw 3 p-jfdw

[ (2) Jmnt-mntj br-<.k

L G) Sokwj smj m-23.k

[ (2) sntj-haw hr-tp.k

z i (2) mkj.sn-hew.k m-s3hw.s(nyx
[ [ (@) b5.kn(f) (?) r-gs-Njt
| (3) ron-(eywY) psdt hr-sp3

[ (2) bwt-njt-mnti br-sittw.k

| (3) bfmw m-btpw n-k3.sn

" (5) mjonj 3 jmrnf ()
| (2) Wsjr njswt-ntrw :

N

I0

N

N

[ (3) dj.k-wn-wsjr-njswt (Mrj-jmn b3-n-row)
: 3| “LG) z5-rw (Mj-n-pth bip-hr-m3et)
(2) m-$Smsw n-ntr-3

(3) ntrw-dst m-3-hew.f hr-shr-bftjw 22

I

x) Statt s(n) ist moglicherweise == zu lesen, vgl. a). y) Vot @ w ist o ¢ ausgefallen.
z) Die Dualstriche iiber §; 23 sind sicher.
aa) Die Schreibung von jf#w. f witd verstindlich durch den Vergleich mit der Schreibung desselben Wortes
am Anfang von Z. 24, wo dem Steinmetzen meht Platz zur Vetfiigung stand. Die beiden Zeichen iiber dem f'sind
das ,,schlechte Paket* und die durch Ausplatzung des Steins zu einem Zeichen zusammengelaufenen Pluralstriche.

Erliuterungen zur Ubersetzung

(1) Zu dem ganzen im Vetb 72z anklingenden Bedeutungskomplex vgl. den Aufsatz von
A. HERMANN, Das Kind und seine Hiiterin, MDIK 8, 171 ff.

(2) nfrw.k fungiert hier wie in V.13 als Umschreibung fiir #» ,,dich; da aber gerade die
Vortstellung des Siugens durch eine géttliche Mutter im Konigsdogma verankert ist®), konnte

9) Vgl. hierzu die Arbeiten von LeEcLANT, INES 10, 123ff. und Proc. of the XI.th International Congress
for the History of Religion Tokio 1958, 135fF., s. a. BiOr 18, 1961, 138 und M. MUNSTER, Untersuchungen 3ur Gottin
Isis, MAS 11, 1968 (im folgenden abgek. ,,Z5is*), 142f,
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Ich spreche zu dir, ich spreche zu dir,
ich bin Neith, die Deine Majestit liebt!

Ich veranlasse, daB3 du umliufst an der Spitze des Himmels
in deiner schonen Gestalt als Orion,
115 und ich gebe Sothis zum Schutz hinter dich%%.

Ich bringe dir Horus, daB3 er dich anbete,
ich richte dich auf, ich veranlasse, daB er mit dir spricht.

Er bringt dir deine Feinde als Gefangene,
er vernichtet sie unter dir ewiglich 4.

120 Die Seelen von Buto und Hierakonpolis kommen zu dir,
sie machen dir vietfache hmw-Akklamationen %),

Amaunet bleibt unter deinem Wink (58,
die beiden Sobeke, die Krokodilsbriider, sind dein Schutz .

Das Schwesternpaar ist erschienen auf deinem Haupt,
125 sie schiitzen deine Glieder mit ihren Verklirungen %),

Du erscheinst (mit?) an der Seite der Neith,
die Neunheit trigt dich auf der Sinfte 59,

Der Neith-Tempel ¢9 bleibt auf deinen ,Geheimnissen ¢?,
Hunderttausende von Opfergaben sind da fiir ihren Ka.

130 Zu mir, zu mit (?) ®», mein Sohn‘®®, Jmn-ra.f (mit verborgenem Namen),
Osiris, Konig der Gotter!

Du mdogest geben, dal Ositis Konig (GvA, BdR),
Sohn des Re (Merenptah, mWb) wihrt
im Gefolge des GroBen Gottes,
135 indem die Gotter der Unterwelt den Schutz seiner Glieder bilden und seine Feinde nieder-
[werfen.

auch die spezielle Bedeutung von sfrw als ,, Konigsmacht® (oder dhnlich) mitgemeint sein, die
M. MiNsTER in durchaus vergleichbaren Kontexten erschlossen hat?).

(3) Zu 3##1%) vgl. BM 32 (Sarg der Anchnesneferibre) § Xa?):
Jnk mwt(.t) Nwtwnnj m 3.
Jnk 3(t)w(t).t mnct(.t) ron.t
,,Ich bin deine Mutter Nut, ich wihte zu deinem Schutz,
ich bin deine Amme, die dich siugt und aufzieht.”

10) Isis 143—145. 11) Sjche dazu POSENER, RIE 15, 127f.
12) Ed. SANDER-HANSEN, Die religiésen Texte auf dem Sarg der Anchnesneferibre, 142.
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(4) Die Aussage ist hochst paradox. Re ist als Sonne von allen Himmelskorpern der ein-
zige, der gerade nicht ,,am Morgen empfangen und am Abend geboren wird”, sondern um-
gekehrt. Eine versehentliche Verwechslung anzunehmen, geht wohl nicht an. Es mul3 sich
entweder um eine jenseitlich-unterweltliche Geburt des Konigs als ,,Nachtsonne® handeln,
womit mdglicherweise der Mond gemeint ist (s. ASSMANN, Liturgische Lieder an den Sonnengott,
309) oder um eine bewuBt paradoxe Formulierung (coincidentia oppositorum), vgl. dazu
meinen Aufsatz in MDIK 28.2.

(s) Ein Vetb hubn, dessen Bedeutung in der Richtung von ,,tragen” liegen muB, ist im
Wh. nicht belegt. Vom gleichen Stamm ist wahrscheinlich das Wort huhmw gebildet, das in den
CT belegt ist und eine Barke bezeichnet?3). :

(6) 3t r 3t = m 3t r3t1%), vgl. pLouvte E 25550 ed DE CEN1VAL, RIE 18, 1966, 17, fig. 4
L. 5 und p. 20 (m); besonders klar auf einem spiten Sarg in Kairo%): psiitn n.f grh m 3t r 3¢
,teilt ihm die Nacht ein von Augenblick zu Augenblick® (an die Schutzgétter der Stunden-
wache). Auch ohne » belegt in einem unpublizierten Text aus Theb. Grab 194.

(7) Ein Wort »wt, mit dem Kasten det., ist dem Wh. unbekannt. Zu der Bedeutung
»Sargkasten vgl. Schott, RIE 17, 1965, 8119).

(8) Zum jmjt-pr vgl. die Monographie von MRrsicH, Untersuchungen ur Hansurkunde des
AR, MAS 13 (1968). Die Hausurkunde vermittelt Verfiigungsgewalt iiber ein Vermdogen, das
sie im Einzelnen aufzeichnet. Sie spielt auch in der Mythologie eine Rolle. Die Konigsherr-
schaft iiber die beiden Linder wird dem géttlichen Erben, meist Horus, aber auch Schu als
Sohn des Re??) in Form eines jmjt-pr iibereignet, das Thot geschrieben hat!®) oder das auf
einem Batrren von Erz eingraviert ist'®). Wenn im vorliegenden Text das Herz der Géttin
Neith fiir den toten Kénig diese Funktion austiben soll, dann 1Bt sich die ungewdhnliche
Aussage wohl nur so verstehen, daB der Koénig mit dem Besitz dieses Herzens die Vet-
fiigungsgewalt iiber alles erhilt, was dieses Herz, d.h. das BewuBtsein der Gottin Neith,

»aufzeichnet 20).
(9) Die Ubersetzung ist ganz unsicher. Man erwartet ehet ein Objekt zu sdd, also etwa

Jmjt bnw mwt odet ntt m hmw nwt ,;was im Kasten der Nut ist“. Nun ist das merkwiirdige M@v\ &
o

als ,,Kasten der Nut®“ ohnehin fraglich. Der Ausdruck ,,Kasten der Nut® scheint nur in in-
direktem Gen. und mit entsprechendem Det. (|==]) belegt?'). Vielleicht ist  jpntj hnw mt in
ntt m bnw nwt ,,was im Inneren der Nut ist” zu emendieren. Der Himmel bzw. die Gottin Nut

13) Wh. 11, 496. 4; BARGUET, Le livre des morts, 41 n. 1; CT VII 245g, 2451, V 262a/b, 290k/l; III 56f.;
VI 66t; mit ,,schlagendem Mann‘ und/oder ,,sitzendem Gott* det.: VI 306¢/f; VII 119¢ und g.

W Wh.1, 1. 19; vgl. auch m mw r nw, Wb. 11, 291. 15.

15) PieHL, inscr. hiérogl 111, 58 (im Wh. nicht zit.).

16) Beleg: FIrRTH-GUNN, Teti Pyramid Cemeteries 1, 981,

17) pMagHatris I, 6ff.

18) pMagHarris; KiTcHEN, Ramesside Inscriptions IV, 29 (s. n. 20); Theb. Grab 257 (5).

19) 7B 183; Theb. Grab 178 (1).

20) In shnlichem Sinne (,,alles Bestehende®, ,,die ganze Welt) begegnet der Ausdruck auch auf der
Hermupolis-Stele des Merenptah (zuletzt: KrrcHEN, Ramesside Inscr. IV, 29), wo der Sonnengott dem Konig
alles, iiber dem er aufgeht, als jmjt-pr in der eigenhindigen Schrift des Thoth iiberweist.

#) DaBl das Wh. (II, 492. 3) ihn iiberdies erst in griech. Zeit belegt, will demgegeniiber wohl
nicht allzuviel besagen, vgl. andere im Wh. erst gr belegte Worter dieses Textes wie z. B. jmh (unten
Nr. 12).
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gilt auch sonst als Hort von Zauberwissen und Geheimnissen??), vgl. z.B. S#d. Griffith, t 13,

p. 130:
quis.n.f bks m bt Nwt

»Er hat den Zauber geschaffen im Leib der Nut®,

und die bekannte Stelle tiber Nut als Sargdeckel im Sinuhe?3):

»Moge ich der Allherrin folgen,
maoge sie mir sagen, was gut ist fiir ihre Kinder,
moge sie die Ewigkeit verbringen tiber mir.*

(10) Neith identifiziert sich in diesen Versen mit der Himmelsg6ttin und den toten Konig
mit dem Sonnengott, der — wie besonders das Nutbuch es beschreibt und darstellt?t) — | zwi-
schen den Beinen der Nut aufgeht. Vgl. auch C7'V 175d = Harhotep 353 (MémMiss1, 158)
= TB 24:

Hprj bpr ds.f br wert nmwt.f
,»,Chepre, der von selbst entstand ,auf‘ dem Bein seiner Mutter.*2%)

(11) Zu jij <hw vgl. CT VI 196d und viell. VI 329e. Diese Identifikation der Neith mit
der Himmelsgottin setzt deren Kuhgestalt voraus. In der Spitzeit ist Neith als Himmelskuh
und Mutter der Sonne eine geliufige Vorstellung26). Frither erscheint die Vorstellung von der
Sonnenscheibe zwischen den Hornern der Himmelskuh, z.B. in den Sargtexten im Zusam-
menhang einer Schilderung der ,,Welt vor der Schopfung® als eines der Charakteristika der
geschaffenen Welt in Verbindung mit der uralten Gottin Bat??).

(12) jmh, vom Trinken des Siuglings an der Mutterbrust, ist im W5. erst gr belegt??),
kommt aber bereits im Theb. Grab 373 (7am.) in einem Sonnenhymnus vor??). Der Vers
formuliert das Motiv der siugenden Kuh, die das trinkende Kilbchen ableckt, das in der
bildenden Kunst seit dem ,AR bis in die Spitzeit tradiert wird®). Dieser sprachliche Beleg
macht es wahrscheinlich, daB auch in der bildenden Kunst der Gestus der Mutterkuh nicht
bzw. nicht immer, wie z.B. HERMANN annimmit, als ein Umblicken, sondern auch als Ablecken
verstanden werden muf3.

(13) Der Schweill der Gétter spielt auch in Reinigungsriten des Kults eine Rolle, aber
gewohnlich wird nicht das Libationswasser, sondern die Riucherung als ,,Gotterschweil3
verklirt; das tertium comparationis ist also der Geruch, nicht die Fliissigkeit?).

22) Vgl. auch pBetlin 3050, iii, 3/4 und dazu AssMANN, Liturgische Lieder an den Sonnengott (MAS 19, 1969,
im folgenden abgek. ,,LL), 196f.

23) B 172/173 vgl. Orro, ZAS 93, 107.

28) FRANKFORT ET AL., The Cenotaph of Seti I at Abydos 1, t Ixxxi.

25) Vgl. dazu LEFEBVRE, ASAE Suppl. 17, 53; GARDINER, ZAS 47, 92, cf. 94(g).

2) Vgl. die Zeugnisse bei MALLET, Le culte de Neith & Sais (1888) 1381F.; POSENER, La premiére domination
Perse en Egypte, 7(a) und 12(s); SAUNERON, Esma V, 111 § 7, 254 § 2, 261, 264 § 12, 268, 269(c) (als Methyer
mit der Sonnenscheibe zwischen den Hornern), 289 (ebenso als Ahet); Kairo CG 61024 (DARESsY 46/47: Neith
und Ahet).

) CT IV, 1810; s. dazu LL 119 n. 23. 28 Wh.1,88.5.Dazu S. SAUNERON, B/F.A064 (1966),8 (Nr. 42)

29) (1), rechts, Z. 8 in der Schreibung: q =ﬂ= & E N\ @ (unverdffentlicht, nach eigener Abschrift).

%) Siche dazu A. HERMANN, Altdgyptische Licbesdichtung, 32; die AR-Belege bei VANDIER, Manuel d’archéo-
logie Egyptienne V, 674, 67 fig. 44, 72 fig. 49.

31) Vgl. pBerlin 3055, xii, 8. 12; xxv, 7/8; Wh.1, 582. 8—10; GRrAPOW, Bildl. Ausdriicke, 129.
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(14) Da mit jm# ein Korperteil gemeint sein mufl, kommt wohl nur j» ,,Seite, Flanke*3?)
in Betracht?3?).

(15) Da der Strich hier die 1. Ps. Sg. vertreten kann, wire eine Lesung wie /rt.j n.k ,,meine
Obetlippe gehort dir® im Kontext dieser Aufzihlung von Koérperteilen das Néchstliegende.
Aber es folgt nicht die zu erwartende Funktion des Korperteils, sondern im Gegenteil ein
neuer Korperteil der Gottin. So mul3 diese Moglichkeit ausscheiden. Im ersten Wort ist ent-
weder eine solche Funktion zu suchen (,,ein jr — etwa = jr# ,,Felsgrab®? — besteht fiir dich
an meinem Riicken‘‘) oder ein Vetbum (,,du hast — fiige ein: #w ,dich® — entfernt an meinen
Riicken‘), das mit #m¢.k in V.26 ebenso korrespondieren wiirde, wie jrjj.j n.k in V. 29 mit
Jrjj.j nkin V. 27:

26 nmek tw br nnmt Jmjt.j

27 Jrjj.g n.k brt m_jmt.j
28 pr.an.k tw m psd.j
29 Jrijj nk Bt m bt.j

AuBerdem entsprechen sich, wie aus der Ubersicht hervorgeht, ,,Himmel“ (27) und ,,Erd-
boden® (29), ,,Riicken (28) und ,,Bauch® (29) und durch Assonanz (mnmt) jmjt.j (26) und
Jmt.j (27)-

(16) Die Bezeichnung der Hotussohne als ,,Nutbewohner® ist mir sonst nicht bekannt.
Die Determinierung des Ausdrucks in dem vorliegenden Text 148t jedoch an seiner Bedeutung
keinen Zweifel. Vom Zusammenhang her ist allerdings ein Korperteil, zumindest jedoch eine
Person-Konstituente wie im folgenden Mspnt, Runt und Hnmw zu erwarten. So wire zu et-
wigen, ob nicht vielmehr die Eingeweide®) der Géttin gemeint sind. Die Zuordnung der
Eingeweide zu den Kanopengdttern kann durchaus als etabliert genug gelten®s), um diese
als Det. fiir die Korperteile zu verwenden. Das Det. der sitzenden Gottin hinter mw# wite
dann als Suff. 1. Ps. Sg. zu lesen (,,meine jmw-mvt = jmw ht*). So ergibt sich eine Zuordnung,
die der des folgenden Vetses genau parallel ist:

Jrpw-mvt.j mntrw  m Bw.k
ggtj.j nk m sntj  hrjret 5wk m hRw

(17) ggtj, Nieren®), palt gut zu det fiir jmjw-nwt vorgeschlagenen Bedeutung ,,Hin-
geweide®.

(18) jth Bw ,,Luft herbeischaffen, s. Wb.1, 148.22; CT VII 19f. Da sich die unmittelbar
vorausgehenden Verse den Toten ## Leib der Gottin vorstellen, konnte auch, was zu det
. Grundbedeutung von jizh ,,ziehen‘ besset paft, ,,einatmen, Luft einziehen® gemeint sein. Auch
das folgende 7 heilt (ein)atmen, allenfalls (gr belegt) atmen lassen, abet nicht aushauchen.

32) Wh. 1, 77. 16/17: Rippe?

33) FAULKNER, Concise Dictionary of Middle Egyptian (im folgenden abgek.: CD), 17; CT I 106, Pyr. 114
cf. ZAS 67, 9; CT IV, 1e.

34) jmw-ht = mbtw, kopt. SMART, Wh.11, 135. 4 ff.; GARDINER, Ancient Egyptian Onomastica (AEO) 11, 252*f.

35) Vgl. GARDINER, AEO II, 245*—249%*.

36) Wh.V, 208. 7: ,,cin doppelter innerer Korperteil; FAULKNER, CD 292: ,,Niere?‘; s. ferner GAR-
DINER, Hicratic Papyri in the British Musenum 3rd ser., Text, 64 = pChester Beatty VII, vso iv, 5; DErs., AEO II,
240*; FAIRMAN, in: PENDLEBURY ET AL., The City of Akhenaten 111, 173. 13.
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(19) ,,Seine Mshnt, seine Runt, sein Hnmmw erscheinen auch (in dieser Reihenfolge!)
unter den Person-Konstituenten des Vetrstotbenen, die im Grab des Kornzihlers Amenemhet
Opfer empfangen?®”). Die vorliegende Stelle ist ein wertvoller Beleg dafiir, daB der Person-
Begriff zumindest des NR in diesen Komponenten keinen Unterschied zwischen Gottern und
Menschen kannte. Sie erscheinen hier in einer Linie mit den Korperteilen der Gottin, die ja
auch als Komponenten der Person aufgefalit werden konnen?®). Thre Auswahl erklirt sich aus
der Funktion fiir den toten Konig, dessen Wiedergeburt sie bewirken und betreuen. Chnum
und Meschenet haben im koniglichen Geburtsmythos einen festen Platz?®®), wihrend Renenet
und Meschenet als Schicksalsgottinnen ein festes Paar bilden ).

(20) ntf ist wohl verschrieben fiir #fj ,,ausatmen, hauchen??), vgl. #f3 ,ausniesen, aus-
schnauben‘“4?), obwohl eine Bedeutung wie ,,einatmen® wesentlich besser passen wiirde, weil
hier ja nicht wie oben von der (luftspendenden) Atmung der Géttin, sondern von der Atmung
des Toten die Rede ist. Die V. 33—41 liefern einen sehr klaren Beleg fiir die Verbindung
von Atmungs- und Schicksalstopik, vgl. dazu LL, 216 n.137. Zu den dort angegebenen
Belegen kommt jetzt noch Theb. Grab 409 (4) 1. 5/6%):

,»Schai und Renenet (,Schicksal® und ,Aufzucht®) sind in ihrer Hand,
die Zeitspanne des Lebens (<haw # <nh) und die Luft dienen iht,
alles was geschieht (geschieht) auf ihren Befehl.”

(21) bnj steht wohl fiir pnt ,Fell“44). Moglich ist auch die Lesung bmw ,,Inneres* %), vgl.
die dhnliche Schreibung dieses Worttes in 1. 19 und in der Beischrift zur Szene.

37) Theb. Grab 82 (16), Urk. 1V, 1060. 12/13; vgl. dazu Orro, Altdgyptischer Polytheismus, Saeculum 14,
1963, 270. In dhnlicher Zusammenstellung erscheinen die drei Michte auch im pBerlin 3049, xiii, 2/3 (Hymnus
an Amun-Re):

,,Unter dessen Befehl Runt und Mspnt stehen,
Chnum, der die Menschen baut und die Gétter formt.*

3) Vgl. LL 348f.

39) Chnum: DAuMAS, Les mammisis des temples égyptiens, 395ff., 408ff.; BRUNNER, Die Geburt des Gott-
kinigs, 5off., 68 ff. Meschenet: DAuMAS, @.4.0. 33 1. 6, 355 n. 1; BRUNNER, @.4.0. 90, 98. Chnum und Meschenet
erscheinen als Paar bereits auf der MR-Stele des Mentuhotep: GOEDICKE, /EA 48, 26 Z. 8 cf. p. 30(q); vgl.
zu Datierung und Deutung dieses Textes auch ScHENKEL, JEA 5o, 6ff. In einem biographischen Text der
Spitzeit nennt eine Tochter ihre Eltern ,,mein Chnum und meine Meschenet® (Orr0, Die biographischen In-
schriften der dgyptischen’ Spétzeit, 81). Zeitlich und gattungsmiBig niher liegt die Erwihnung von Chnum und
Meschenet in dem Text “The Blessing of Ptah”, EDGERTON-WILSON, Historical Records of Ramses 111, 121.

Fiir das Verstindnis der Rolle des Chnum in diesem Zusammenhang ist wohl das 30. Totenbuch-Kapitel
entscheidend, wo das Herz als Ka und Chnum des Menschen aufgefallt wird (z.B. in der Fassung von Ani,
pBM 10470, xv; Nu, pBM 10477, xxi; Juja ed NAVILLE, txvi). Im Zusammenhang derselben Szene (Psycho-
stasie) treten auch Meschenet und Renenet auf, vgl. n. 4o. A

Chnum als Erbauer des Leibes ist bereits Pyr. 524 bezeugt.

1) Vgl. MORENZ-MUOLLER, Untersuchungen ur Rolle des Schicksals in der dgyptischen Religion, 10, 22[23. Zu-
sammen mit Schai treten Meschenet und Renenet in der Herzwigeszene des Totenbuchs auf (Bupce, Papyrus
of Ani, t 3; DERs., Pap. of Anhai, t 4; LEpstus, Todtenbuch, t 50 usw.). Sie stehen dort auf der Seite des Toten
und haben wohl weniger die Aufgabe, ,,als Elemente, die auBerhalb der Willensmacht des Menschen lagen,
der Entlastung (zu) dienen‘ (MORENZ-MULLER, «.4.0. 23 n. 2), als den individuellen Aspekt der Person, wie
ihn das Herz verkorpert, zu unterstiitzen gegeniiber der iiberindividuellen Norm der Maat auf der anderen Seite.

i b, 11, 250. 11—13. 2y Wb 11, 252. 35 CT IV, 1d; VII, 204e, 1.

19 Ed. AspuL QADER MUHAMMED, ASAE 59 t 48; WiLsoN, INES 29, 190.

) Wh. 111, 367. 12—14 vgl. 15; FAULKNER, CD 201 Das Det. kommt von b# ,,Zelt‘ (Wb. 111, 368. 1—8).

%) Wh. 111, 368. 17—369. 15.
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(22) <py ist der terminus technicus der Jenseitsbiicher fiir die nichtliche Bewegung des
Sonnengottes in der Unterwelt, das ,,Vorbeiziehen* des Gottes an den unterweltlichen Toren
und Wesen¢). Auch die Bezeichnung < ,,Gotterbild® fiir die Sonne in der Unterwelt weist
in diesen Textkreis, wo die Sonne oft als Bild des Sonnengottes bezeichnet wird47). In Hymnen
und Totentexten ist die Vorstellung von der Bestrahlung des Mumienleibes durch die Nacht-
sonne verbreitet, ein Topos, in dessen Zusammenhang regelmiflig das Wort sub# ,,Brust® fiir
das Objekt der Bestrahlung verwendet wird*®). Die Vorstellungen von der Nachtfahrt und
Totenfiirsorge des Sonnengottes, wie sie die Jenseitsfiihrer und einige Sonnenhymnen schildern,
vermag dieset Vers mit stichworthafter Prignanz zu vergegenwirtigen. Mit Hilfe derselben
Stichworte ist auch die Rede formuliert, mit der der Sonnengott in der Szene zum Konig
spricht (vgl. u., S. 70).

(23) bw vgl. b3j ,feucht sein, u. a. vom Schwei4;) da3 hier so etwas wie eine bei der
Balsamierung entfernte fliissige Ausscheidung gemeint sein muf3, geht aus dem Parallelismus
(s»Dreigliederschema®) der V. 46/47 hervor (vgl. zum Aufbau des Textes meinen Aufsatz in
MDIK 28.2).

(24) ¢d kann hier nur die im Wh. erst gr belegte transitive Bedeutung ,,heilen® haben 5°).

(25) qd.j tw m Reaw: in diesem Kontext bezieht sich die Aussage eindeutig auf die Mumi-
fizierung, genauer auf die Modellierung der duBeren Gestalt, wie sie in der Szene dargestellt
ist. Parallel dazu steht V.s53: jrj.j bprw.k mj nb stwt. Man wiirde erwarten, dafl die duBBere Er-
scheinungsform des mumifizierten Leichnams eher Osiris als Re abbildet. Aber die Vorstellung
von der Gottebenbildlichkeit des Mumienleibes gehott zu den Betreichen, wo Re und Osiris
sich iiberschneiden 5%).

(26) wtz.j tw br ewjj: auch hier ist vom toten Konig als Sonnengott die Rede. Die Vor-
stellung einer Gottheit, die die Sonne aus der Unterwelt emporhebt, gehort in den Bereich der
kosmologischen Mythen, die v. A. in Jenseitsbiichern, aber auch in einigen Sonnenhymnen
greifbar sind5?). Dort wird diese Gottheit aber stets ménnlich, ja als Vater des Sonnengottes
vorgestellt, wie es zum symbolischen Sinn dieser Geste als ,,Ka“-Ubertragung paBt. Die
androgyne Neith vermag auch diese Funktion zu erfiillen5?).

(27) s£ ist terminus technicus fiir die Vorfithrung bei Hof, sowohl von Vornehmen®*)
als auch von Gefangenen®5); ein starkes Bild fiir dieses Herbeibringen der anderen Gotter
durch Neith zum Schutz und Beistand fiit den toten Konig! Dieser Vers leitet in der Tat
einen neuen Abschnitt ein, der die Handlungen der von Neith herbeigerufenen Gétter fiir den
Konig beschreibt, wihrend der erste Teil die Handlungen der Neith selbst beschtieben hat.

1) Wh.1, 179. 7—15.

47) ¢hm lies ¢hm mit seit Dyn. 18 hiufigem Wechsel des 4 zu b (Wh. 1V, 225—226). — Zur Nachtsonne
als ,,Bild“ s. LL 85/86, 309; AssMANN, Der Kinig als Sonnenpriester (ADIK 7, 1970), 34, 55.

18) Vgl. LL 286f. n. 6.

19) Wh. 1, 417. 11/12 (med.)

50) T, 238. 11/12, vgl. jedoch ¢ trans. bereits in einem Text aus dem Theb. Grab 158 (SEELE, The Tomb
of Tjanefer, t 35) aus der Zeit Ramses’ I1L.: swr.s hew.k d.s dt.k , sie reinigt deine Glieder, sie heilt deinen Leib®.

1) Vgl. LL 99—1o01 und Texte wie Kaito CG 41002 MORET 49f.: & p.k s n row ,,du empfingst die
Wiirde/Mumiengestalt des Re®.

52) Siche AsSMANN, Der Kinig als Sonnenpriester, 43f. m. 43 n. 4.

53) Vgl. auch V. 12.

) Wh.1V, 353. 1—3.

55) ibd. s5/6.
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(28) hpt: die (wieder-)belebende Umarmung®) des Konigs durch Re?) stellt die Szene
dar. Fiir die Toten ist Re der lebenspendende Gott schlechthin.

(29) Die Umschreibung von shz mit jrj belegt Wb. seit MR.58) Die Wendung ist vor allem
beliebt fiir das Niederschweben des Ba-Vogels auf den Biumen der Teichpflanzung 59).

(30) shd pmw.f qrrjw: dieser Vers lokalisiert die ganze Szene in der Unterwelt. Die Ver-
einigung des toten Konigs mit dem Sonnengott, wie sie die vorhergehenden Verse in ver-
schiedenen Wendungen umschreiben, findet wihrend der Nachtfahrt der Sonne statt.

(31) Von ihrer Funktion het kann man wohl in den ,,vier Edeldamen® kaum etwas anderes
als eine Bezeichnung fiir die vier Fackeln des Totb Kap. 137 etblicken: auch diese sollen dem
Toten Licht spenden und seine Feinde vertreiben; sie werden auch in einem magischen Text
erwihnt (pChester Beatty VIII vso i, 8/9):

NIV TN RSN A NS S T 11 e

“The four noble ladies, in whose mouth is their flame and accompanying is their blaze.” )

In einem Spruch zur Beisetzung im Theb. Grab 2 3 (31)/(32)%!) witd zum Toten gesagt:
Jw n.k jfdw $pssw ,;zu dir kommen die etlauchten Vier®, hier offenbar in bezug auf ménnliche
Wesen, vielleicht die vier Horussshne$?). In der Tat sind die Grenzen flieBend: die vier Fackeln
konnen mit den vier ,,magischen Ziegeln®%3) und diese mit den vier Horusschnen gleichgesetzt
werden. So ergibt sich auch die Moglichkeit, die Strophe auf die Darstellung der vier Horus-
~ sohne in der Szene zu beziehen. -

Auch die vier Géttinnen, die auf koniglichen Sarkophagen des NR gern als Schiitze-
rinnen an den vier Ecken abgebildet werden, Isis, Nephthys, Neith und Selkis, knnen als
Vierheit apostrophiert werden, so bereits Pyr. 6o6 und z.B. auch in einem kgl. Sargtext des
NR #) als ,,die vier 7zmw#t-Schlangen®, die den Toten vor seinen Feinden schiitzen. In unserem
Text ist diese Bezichung weniger wahrscheinlich, weil Isis und Nephthys ja erst weiter unten
zu diesen ,,Vier hinzutreten.

56) Zur symbolischen Bedeutung der Umarmung als einer (Wieder-)Belebung vgl. LL 57ff, 61, 73m.
1. 144, 103ff. (Re-Osiris); 147m. n. 34 (Re-Muttergottheit) u. v. a. Vgl. Register B, 388 s. v.

57) Vgl. die Darstellung dieser Umarmung in spiten Papyri, deren Kenntnis ich S. ScrorT verdanke:
pBerlin 3057 (pSchmitt, varr. z.B. pLouvre 3129, pBM 10252, pBM 10317), Xii, 43/44: ,,Re hat seine Arme
unter dich gegeben, er hat dich emporgehoben, et hat dich vereinigt, er hat dich umarmt (jng), er hat dir deine
Glieder gebracht.*

S8 T Vid2 53 LLs

59) 1V, 253. 13, dazu Theb. Griber 91 und 222.

80) GARDINER, Hieratic Papyri in the BM, 3rd ser., t 44, p. 71/72. Vgl pChester Beatty IX vso. B xiv, 9/10:

,,Dich reinigen die erlauchten Vier des Ptah-Tempels*

GARDINER denkt daher an die vier Winde eines Raumes (2.a.O. 71 n. 8). Deutlich Fackeln oder Flammen sind
aber in dem Text olFAO 2241 (unveroffentlicht) gemeint, dessen Kenntnis ich G. POsENER verdanke: s#3jf
n.k 13 jfdw rkhjj ntj m pr-dit ,fiir dich werden die 4 Flammen im Morgenhaus angeziindet*.

61) Unveroffentlicht, nach eigener Abschrift.

62) Vgl. oIFAO 1080, 8: swh wj p3 jfdw wrw nbw 8 dsr ,,Die vier Grolen, die Herren des Heiligen Bezirks,
reinigen mich.

63) Vgl. dazu J. MoNNET, RAE VIII, 1951, 151—162; HEERMA VAN Voss, JEOL 18, 1964, 314—316.

o) HAavEs, Royal Sarcophagi of the xviii.th Dynasty, Text 24 H, p. 122 t 15, 24; MUNSTER, /s/s, 26 mit n. 335.
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(32) n nhp.f m-<k = Pyr.582b, Gs2a, 18552a; vgl. Sethe, Ubersetzung und Kommentar 3u
den altig. Pyr. 111, 89.

(33) jm.k ftw ,;moge es dich nicht ekeln“$%); dieser Wunsch beriihrt merkwiirdig. Die
Gefaht ist doch eher, dal3 der Feind dieser Kontrolle entkommt, als da3 der Sieger ihrer tiber-
‘driissig wird? Vielleicht sollte man lesen: jm £f(3) #w hr.f und iibetsetzen ,,entferne®) dich
nicht von ihm®. SchlieBlich kann man noch an eine Schreibung fiir f7 ,,abwischen, fort-
wischen‘“#7), , ausreiBen‘“®®) denken, das in Amarna ebenfalls f#(#) geschrieben wird ¢?).

(34) Zu drt und p3#, den beiden ,,Klagevigeln®, vgl. Pyr. 1255 und 12807%). Sie werden
dott beteits mit Isis und Nephthys gleichgesetzt. Sonst werden sie meist als dr#/ bezeichnet™)
und in eine dr# wrt und eine dr# ndst differenziert™).

(35) Sistten und mmnjt-Halsketten gehoren eng zusammen. Am bekanntesten ist wohl ihr
Vorkommen beim ,,Schénen Fest vom Wiistental” in Theben, wo Singetrinnen vom Amun-
tempel ins Grab kommen und mit dem rhythmischen Heben und Senken dieser Gerite ein
klirrendes Gerdusch erzeugen™). Hier, im Zusammenhang der Totenklage, liegt jedoch die
Beziehung zu Abydos niher, wo sie zur Austiistung von Isis und Nephthys bei der Osirisklage
gehoren 74).

(36) mr ,,binden* s. Wh. II 105. 1—s; CT III 216/217b; VI 251e.

(37) Das ¢fn-Kopftuch gehort zur Ausstattung der verklirten Toten™); in einer spiten
Anrufung an den Sonnengott heif3t es):

»Du erweckst, die im Schlaf liegen;
die ,Geheimen* enthiillen dir ihre ¢fn#-Tiicher.*

Danach scheint dieses Kopftuch nicht so seht ein Wiirdezeichen zu sein, als den praktischen
Zweck zu haben, die Schlifer zu verhiillen; wenn der Sonnengott an ihnen vorbeizieht, er-
wachen sie und schlagen voriibergehend das Tuch zuriick 7).

65) Vgl. GARDINER, EG § 345.

66) Eig. ,,entbléBe, vgl. aber Wh. V, 119. 14/15.

§7) Wh. 1, 581. 16.

%) Wbh.1, 582. 1—4.

69) Wh. 1, 580. 14: vom Ausléschen einer Inschrift, vgl. kopt. (JuOT€ ,,abwischen®.

") Siehe SErHE, Ubersetzung nnd Kommentar zu den altigyptischen Pyramidentexten V, 160; KEEs, Toten-
Glauben und Jenseitsvorstellungen, 139.

) Z.B. CT 1, 74¢/f vgl. 282c, 299g.

2 Z.B. im Bestattungsritual, s. SETTGAST, Unfersuchungen u den altigyptischen Bestattungsdarstellungen,
26m. n. 1, 37, 64, 84, 89, 106.

1) Vgl. Scuorr, Das schine Fest vom Wiistental Abb AW Mainy 1952, 41ff.; HICKMANN, La menat, Kémi
13, 99—102; MONTET, Kémi 1, 14/15; allg. HERMANN, Lichesdichtung, 18 .

) Stele Ramses’ IV. in Abydos (Korostovrsev, BIFAO 45, 158f. Z. 21/22; KiTCHEN, Ram. Inscr. V1,
24); MUNSTER, Isis, 116f.

%) Vgl. CT VI, 1570—q; V, 158b (ein ‘fm‘-Kopftuch der Neith: CT V, 32i; der Hathor?: VI, 106g;
TB 35.2); nach PiankorF, Le Livre des Quererts t 48. 6 haben die Verdammten kein ¢fn-Kopftuch (s.Hor-
NUNG, Altdgyptische Hollenvorstellungen, 13 n. 9).

) Kairo, Sarg des Hor (Dyn. 22; unverdffentlicht, im Cat. von 1897 unter der Nr. 1168 er-
wihnt).

77) Vgl. z.B. auch die Var. zum Buch von der Himmelskuh bei Tutanchamun, PiaNnkorr, MIFAO 72,
t 1 n &f3 ¢fut.f nwrw ,,dessen ¢fnt-Kopftuch nicht enthiillt wird vor den GroBien®. — Weitere Belege bei ZANDEE,
Death as an Enemy, 108m. n. 2.
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(38) biwj (oder hmtj?)™) ,,die beiden Kupfer®: wohl Bleche, die wie ein Gong ,,ge-
schlagen werden bei Riten der nichtlichen ,,Stundenwache®, s. CT I 74g: jw sqr n.t m bjwj
m-b3h ntrw ,,Dir werden die beiden Bleche geschlagen vor den Goéttern®; CT'I 248b: sdm.f
sqr n.f m bjswj ,,er hort, wie ihm die beiden Bleche geschlagen werden; vgl. auch JuNkER,
Stundemwachen, 101: sqr thn n k3.£ ,,das Tamburin wird geschlagen fiir deinen Ka*,

Diese Stellen verwenden fiir das ,,Schlagen® der Kupferbleche das Wort sgr, das in den
frithen Belegen mit », in der spiten Stelle mit dir. Obj. konstruiert wird. Unser Text ge-
braucht das synonyme s/ ,,schlagen® mit 7). Im Zusammenhang mit der Nachtwache in der
Balsamierungshalle®) diirfte dieser ,,Musik® eine vornehmlich apotropiische Funktion zu-
kommen ).

(39) b(3)wt-sbh vgl. P1aANKOFF, The Litany of Re, t 18/19 16/7 = TB 180, 9. Zu sb} s.
EpeL, NAWG 1963, 4 (1964), 98/99. Das Wort bezeichnet vor allem Vogelschreie.

(40) Die Lesung der Gruppe Ll als jr{z) njswt ,,Konigsmacherin® entbehrt jeder Unter-
stiitzung durch sonstige Belege, gibt aber fiir Isis einen sehr guten Sinn®2). DaB die Stelle
sich auf Isis bezieht, ist wohl sicher, weil Nephthys weiter unten genannt wird.

(41) wj.s br m3st.s: diese Beschreibung der traditionellen dgyptischen Trauerhaltung, die
sonst mit der Wendung #p jr m3st ,,Kopf auf Knie (bzw. Oberschenkel)* bezeichnet witd,
scheint ungewdhnlich zu sein®). Gewil ist aber dieselbe Trauerstellung gemeint, bei der man
mit angezogenen Knien auf dem Boden kauert8?), die Knie mit den Armen umschlingt und
das Gesicht auf die Knie legt, eine Haltung vollkommener Insichgekehrtheit. Dargestellt wird
die klagende Isis aber meist in einer anderen Haltung, die der Beschreibung von Pyr. 1281b
entspricht: Jmsj 3st <wj.s br tp.s ,Isis sitzt da, ihre Arme auf ihr(em Kopf)“, vgl. auch
pd’Orb viii, 7/8.

(42) Die Wendung r-#p--rdwj scheint nicht belegt zu sein. So méchte man eher eine Haplo-
graphie (vielleicht auf Grund einer gespaltenen Kolumne in der Votlage) annehmen und lesen
r tp-<.k r tp-rdwj.k, was aber beides ,,vor heift und nicht etwa ,,zu Hiupten und zu Fiilen®,
wie man den Vers gern verstehen wiirde in Anbetracht dieser klassischen Konstellation, bei
der Isis zu FiiBen und Nephthys zu Hiupten des Toten stehen.

(43) jtnwj.kj ,,die beiden Sonnenscheiben® als Ausdruck fiir die beiden Augen des toten
Konigs: die Metapher scheint diesen mit dem Weltgott zu vergleichen wie z.B. pBerlin 3048,
vi, 5/6 ihn beschreibt (von Ptah). Gemeint sind Sonne und Mond, vgl. Theb. Grab 30 (1)8):
Jtmwj n brw grh; Grab 296 (1)8): d5/ hrt m jtnwj grh brw.

(44) Zur Verbindung von Klagen und Wecken vgl. Pyr. 2192 und oft, s. BLEEKER, Isis
and Nephthys as Wailing Women, Numen V (1958), 1ff. und M. MONSTER, /s 1f., 61.

8) Zum Zeichen s. JuNKER, Die Hieroghphen fiir ,,Erz und ,,Erzarbeiter”, MDIK 14, 89—103.

) Vgl. dazu Cerny, MDIK 24, 1969, 90/91.

80) Siehe M. MUNSTER, Zsis, 34 mit Verweis auf die C7-Stellen in n. 427.

81) Vielleicht darf man auch die 7} mit diesen beiden Blechen identifizieren, die die Stele Ramses’ IV.

L1AS
in Abydos (s. oben, n.74) neben mnjt und Sistren und offenbar ebenfalls als ,,Musikinstrumente ,,in den

Hinden® von Isis und Nephthys erwihnt.
82) Vgol. MUNSTER, Isis, 142f.; BERGMAN, Ich bin Isis, 1214f. und spez. 165ff.
83) Vgl. die zahlreichen Stellen, die SAUNERON, L’expression é? ? } ﬂ o f et ses synonymes, Kémi 10, 75 L.

dafiir zusammengetragen hat.
84) Jmsj, vgl. dazu SAUNERON, @.a.0.
85) Unverdffentlicht, nach eigener Abschrift.
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(45) Zum Wind als Ba des Schu vgl. das Buch von der Himmelskuh ed MaysTRE, B/F.AO
40, 102. Von dieser Vorstellung ausgehend kann die Wendung &3 # §» in religiosen Texten det
Spitzeit prignant den Wind bezeichnen ).

(46) ,,Sehen‘ hat hier moglicherweise die in den Stundenwachentexten belegte Bedeutung
»nach jmd. sehen®, wo die Schutzgétter der einzelnen Stunden kommen, ,,um (nach) Osiris

zu sehen®?7).

(47) Diese Verfluchung des Bosen bildet den AbschluB3 der ersten Rede des Geb. Sie
bekommt besonderes Gewicht durch die doppelte Rekurtenz: auf der Ebene der Wortwahl,
indem derselbe Stamm zweimal verwendet wird, als Verb und als Nomen, und auf der Ebene
der Wortfolge, indem diese Figur im selben Vers wiederholt wird. In der Terminologie der
klassischen Rhetorik verbindet dieser Vers die Figuren des ,,Polyptoton®®®) und des ,,Isoko-
lon‘“#9). Das Det. des fallenden Mannes, das den jeweils voranstehenden Stimmen angehingt
ist, ist sowohl fir dw (schlecht sein iSv ,,schlecht daran sein®?) wie fiir S (Not leiden) un-
gebtiuchlich und soll wohl nur die Vetbalfunktion dieser Form kennzeichnen. Wir haben es
daher mit Eigenschaftsverben im sdz.f zu tun, die als Wunschsitze aufzufassen sind *°).

(48) Auf diesen Grundsatz beruft sich auch RamsesII. in seinem Stofgebet wihrend der
Qades-Schlacht®). ,,Es gibt keinen Gott, der vergille, was er geschaffen hat® lautet eine in
Gebeten der xviii. Dynastie hiufige Formel ®2).

(49) m3e-brw: det Richtspruch des Geb im mythischen ThronfolgeprozeB, bei dem die
Neunheit und die j## als Beisitzer fungieren?). Man ist iiberrascht, dieses alte Thema, das in
den Pyramidentexten eine solche Rolle spielt, in einem so spiten Text wiederzufinden. Dieser
ThronfolgeprozeB, dem sich der Konig im Jenseits unterziechen mul3, scheint das konigliche
Aquivalent zum privaten Totengericht zu bilden. Der Kénig spielt dabei die Rolle des Ositis,
in dessen Hymnen sich denn auch m. W. die einzigen Anspielungen in dieser Zeit auf den
ThronfolgeprozeB finden. Nun ist aber Osiris selbst der Adressat dieser Rede des Geb, die
den toten Kénig als Ositis vorstellt. Daraus ergeben sich einige Zweideutigkeiten. Die V. 1o1/
102 lassen sich sowohl auf den toten Konig als auch auf Osiris beziehen. Auf den toten Konig
bezogen — und dieses Verstindnis ist wohl das Nichstliegende — setzen sie die Beschreibung
der ,,Vetfassung* ) des Konigs fort, die mit #3<-prw und pkn.f anfing. Auf njswt ntrw bezogen
wiirden sie den Inhalt dieses ,,Lobpreises (bkn.f #w) niher ausfithren. jw hitte dann die be-
kannte unterordnende Funktion?®) im Sinne eines Begleitumstands, die hier schon einem
Relativsatz entspriche: ,,in dessen Hand sich die Unterwelt und der Westen befinden®. Syntak-

8) Wb. T, 411. 14; Buch vom Durchw. der Ewigkeit: Bupcg, BD III (1910) 157; WREszINsKT, ZAS 45,
115. Vgl. auch ZABKAR, A Study of the Ba-Concept in Ancient Egyptian Texts (SAOC 34, 1968), 15; DE Buck,
Plaats en betekenis van Sjoe, 10[11.

87) JUNKER, Stundenwachen, 35, 39, 44, 50, 58 usw.

88) LAUSBERG, Elemente der literarischen Rhetorik, 21963, § 280.

89) LAUSBERG § 343.

90) U. HEckEL, ZAS 82, 31; EpEL, AAG § 466.

9) K1TCHEN, Ramesside Inscriptions 11, 34 § 93.

92) Z.B. Urk. IV, 1643 vgl. 943f.; Turin Stele 154, R7 IV, 127; Kairo, Stele des Zj, Wh. Nr. 353; Kairo,
Grabwand des /w3, Wh. Nr. 340.

99) Vgl. dazu AntHEs, JNES 13, 39—41, 191/192; JINES 18, 192—194; ZAS 80, 88/89; HeLck, ZAS
82, 113.

9) shrw in diesem Sinne s. Wh. IV, 259. 16/17 cf. 3 und HorRNUNG, Amd 11, 45 (1).

99) ERMAN, Neudgyptische Grammatik, §495; KROEBER, Die Newigyptizismen vor der Amarnazeit (Diss.
Tubingen 1970), 103—139.
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tisch vielleicht etwas gezwungen, ergibe diese Auffassung jedoch inhaltlich einen sehr guten
Sinn, weil die beiden Aussagen tatsichlich ein zentrales Thema der Ositis-Hymnik bilden. Det
in die Unterwelt herabgestiegene und vor Osiris hintretende Tote bestitigt ihm seine Konigs-
herrschaft und das irdische Regiment seines Sohnes Horus®). Auch der Bezug des letzten
Verses der Geb-Rede ist unklar. Ist mit dem gerechtfertigten Stellvertreter Horus oder der
tote Konig gemeint? Wieder liegt die Beziehung auf den K6nig syntaktisch, die auf Horus inhalt-
lich niher.

(50) Zu Thot als Protokollanten des Sonnengottes vgl. Louvre C 286%7): ,Re, er spricht,
Thot, er schreibt, das Kollegium ist zufrieden.

Die Rollen in diesem ProzeB sind sehr vielfiltig: Geb plidiert und féllt vielleicht bereits
den Spruch®®), Osiris als ,,Konig der Gotter“9%) hort, Re-Atum spricht und Thot schreibt diesen
Spruch nieder. Zumindest die Rollen von Ositis und Re-Atum sind kaum auseinanderzuhalten.
Beide gehoren zur Kompetenz des Vorsitzenden dieses Gerichts. Die ,,Neunheit und die
beiden ,,Landeskapellen® bilden das Kollegium, ,,vor* dem die Gerichtssitzung stattfindet und
die durch Akklamation die siegreiche Partei bestimmen00).

(s1) Nut und Tefnut werden in diesem Abschnitt zwar als zwei verschiedene Géttinnen
aufgefafit und als Plural behandelt, erscheinen aber beide in derselben Rolle!?t), die logischer-
weise nur einer einzigen zukommen kann, nimlich als Mutter des toten Konigs. Das thema-
tische Material des Abschnitts bezieht sich allein auf Nut, aber Tefnut mulite ebenfalls erwihnt
werden, weil sich der Text an der klassischen Konstellation beistehender Gotter um den Sarg
des Toten orientiert (vgl. dazu meinen Aufsatz in MDIK 28.2).

(s2) Diese beiden Verse paraphrasieren Pyr.638102). Sie beziehen sich allein auf Nut,
nachdem vorher von Tefnut und Nut als den beiden Miittern im Plural die Rede war. Wenn
man bedenkt, daB Neith selbst hier als Mutter des Konigs spricht, wird klar, wie wenig der
Agypter hier einen Widerspruch gesehen hat.

(53) Spdt ,hinter $): die ,,Konstellation‘“103), die s3) und spd# hier eingehen, entspricht
genau detjenigen, die ANTHES im Zeiss-Planetarium von Berlin fiir die Sterne Rigel und Sirius
im 3. Jt. v. Chr. beobachtet hat104). Die Stelle kann daher als eine Bestitigung fiir ANTHES’

96) Vgl. als Beispiel fiir viele 7B 183, ferner LL 241f.

97) 1, 24/25, MoreT, BIFAO 30, 747, ihnl. Inscription dédicatoire 106, ed. GAUTHIER, BE 4,22; KITCHEN,
Ramesside Inscriptions IV, 29. 1/2 (Hermupolis-Stele Merenptahs); . VI, 22/23 (Abydos-Stele Ramses’ IV.):
vgl. ferner pChester Beatty I, ii, 7—iii, 1 (GARDINER, Late Egyptian Stories, 39). — Weitere Literatur bei:
BovraN, Thot, The Hermes of Egypt, Kap. 10 u. bes. p. 84/85: J. C. Goyon, Le papyrus Louwvre 3279, 42m. 1. 6;
WEBER, Beitrige zur Kenntnis des Schrift- und Buchwesens der alten Agypter (Diss. Koln 1969), 84—86.

. %) Zu Geb als Richter vgl. jetzt die Lit. bei GRIESHAMMER, Das Jenseitsgericht in den Sargtexten, 81 1. 475.

99) Zu Osiris als Konig der Gotter vgl. V. 131 dieses Textes und ferner KITCHEN, Or 29, 81—83; Hor-
NUNG, Der Eine und die Vielen, 229.

100) Vgl. ANTHES, @.a.0. (n.93).

: 101) Falls 2bp ewj gemeint ist, vgl. dazu C7 111, 294g; Pyr. 743d; Wb.1, 8. 7; MUNSTER, Isis, 25—27. —
Zu Umarmung und Anerkennung als Sohn vgl. LL 561t

102) Vgl, dazu SersE, Ubers. n. Komm. 111, 184ff.; ZAS 30, 95ff.; Ruscn, Die Entwicklung der Himmels-
gittin Nut gu einer Totengottheit, 3, 23, 24f%.; ALLEN, Occurences of Pyramid Texts, 79/80. Es handelt sich um den
bei weitem hiufigsten ,,Nuttext.

103) Vgl. dazu Pyr. 1561; MoNTET, La nécropole de Tanis 11, 113 t 78; BONNET, Reallexikon der dgyptischen
Religionsgeschichte, 743 ; Scuorr, Die altigyptischen Dekane, in: GUNDEL, Dekane und Dekansternbilder, 11f.; H. O.
LANGE, pCarlsherg 1, 50 (col. vi. 3) zu Orion und Sothis als Eroffner und BeschlieBer der Dekanreihe (s. auch
KeEs, Totenglanben, 87/88).

104) Vgl. ANTHES, Orion, Fuff und Zehe, FS Schott, 1968, 1fL.
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Vorschlag gelten, in 2/ ,,Zehe® urspriinglich einen Namen fiir den Stern Rigel (rig/ arab. =
,,FuB*) zu sehen, der erst spiter auf das ganze Sternbild Orion tibertragen worden sei.

(54) Die Rolle, zu der Horus hier als Sohn des toten Konigs berufen wird, entspricht
* wiederum der alten und klassischen Konzeption der Pyramidentexte%%). Auch dal Horus mit
seinem toten Vater ,,sprechen’ soll, geht wohl auf die alte, seit den Pyramidentexten hdufig
bezeugte Vorstellung1%) zuriick, vgl. z.B. Pyr. 15582 = CT'I 298i/j ,,jene groBe Rede (wdw),
die Horus gemacht hat fiir seinen Vater Osiris““107).

(55) Zu den bsw von Buto und Hierakonpolis s. jetzt ZABKAR, A Study of the Ba Concept in
Ancient Egyptian Texts (1968), 15ff. und E. WOLF-BRINKMANN, Versuch einer Deutung des Begriffs
b3 anhand der Uberliefernng der Frithzeit nnd des AR (1968), 64ff. Zu ihrer typischen Verbindung
mit dem smw-Gestus vgl. LL 45, 322f. Dieser Gestus setzt eine Erscheinung voraus, die man
in den vorhergehenden Versen vergeblich sucht. Sie folgt aber weiter unten in den V. 126/127,
so daB hier eine Umkehrung der iiblichen Abfolge Erscheinung — Empfang vorliegt®).

(56) jmnt 1iBt sich sowohl als ,,Amaunet®, als auch als Bezeichnung fiir die Unterwelt
verstehen. Zu der in jr-¢ ,,unter deinem Wink* ausgedriickten Herrschaftsbeziehung scheint
,,Unterwelt besser zu passen. Schreibung (Urius-Det.) und Kontext (Aufzihlung von Gott-
heiten, nicht Herrschaftsbereichen) legen aber die erstgenannte Auffassung nahe. Die Frage, wie
Amaunet in diesen Zusammenhang gerit, liBt sich vielleicht im Hinblick auf den nichsten
Vers und die in der hnmw-Akklamation der b3 von Buto und Hierakonpolis bereits proleptisch
beschworene Erscheinung des toten Kénigs im Neith-Tempel beantworten. Ebenso wie Sobek,
auf den der nichste Vers in einer merkwiirdigen Verdoppelung verweist, ist auch Amaunet
im Neith-Tempel von Sais gegenwirtig. Sie wird z.B. CT VI2571 als jmnt jmjt pwt-Njt
,,Amaunet, die im Haus der Neith ist* charakterisiert.

(57) Zur Verdoppelung von Sobek als ,,Krokodilsbriiderpaar vgl. die spiten Kulte eines
Psosnautos1%%) oder Psosnaus!?). Darstellungen des Sobek als Krokodilspaar scheinen nicht
ganz selten zu sein!'t)

(s8) Die ,,beiden Schwestern®, die ,,auf dem Haupt® des toten Konigs ,.erscheinen®,
konnen wiederum nur Isis und Nephthys sein; durch ihre charakteristische Handlung (sie

105) Vgl. Pyr. 642a/b, 581a, 650a mit zahlreichen, bis in die Spitzeit tradierten Varr. (z.B. Sirge Kairo
CG 29301: MASPERO 65, 70; 29303: MASPERO 112; 29304: MASPERO 147 vgl. ferner CG 41002: MORET 48;
41011: MORET 143; 41009: MORET 125 usw.).

106) VAN DER LEEUW, Godsvorstellingen, 89ff.; KRrisTENSEN, FHet Leven nit den Dood, 45. Vgl. ferner Pyr.
333; CT'I, 307h; Tutanchamun, ed. Piankorr, MIFAO 72, 34 (Rede der Nephthys:) mdw.k br Hrw nb pt
m hwt sr jmjt Jwnw ,,Du (der tote Konig als Osiris und Vater) sprichst mit (eig. ,,bei*) Horus, dem Herrn der
Pat im Fiirstenhaus in Heliopolis.*

R 107) Ahnl. Pyr. 611, 868, 1746; JEQUIER, Le monument funéraire de Pépi 11, 1. 105576 s. Scrorr, Mythe
und Mythenbildung, 128. Ein spiterer Beleg findet sich etwa im Ritual fiir Amenophis I., pChester Beatty IX rto.
iv, 1ff. = pTurin 17. 10/11.

18) Vgl. dazu LL 148, 243, 270, 339f. und ofter.

109) | Die beiden Briider“: ASAE 19, 47.

110) Tm Suchieion von Euhemeria = Kasr el Banat. Siche dazu KEgs, Gotterglanbe, 16om. n. 1; DERS., RE
s. v. Suchos (1931), sp. 546 vgl. 550 (2 Sobeke in Sais als Weber: Hibis IIL t 33, 29 = pBerlin 3956, i, 4; pMag-
Harris ix, 13; MASPERO, Mémoires sur quelgues papyrus du Lonvre, 93; WIEDEMANN, PSBA 36, 52 t5).

1) Vgl, Dovzant, I/ dio Sobek, 171 fig. 43 Baxri, XVII. Deutscher Orientalistentag 1968 in Wiirzbnrg,
Veortrige I, ZDMG Supplementa 1, 1969, 71; LANZONE, Digionario Mitol., t 125 Nrt. 3; Tetx 443 (Torso Neapel
Nr. 401, vgl. aber hierzu SAUNERON, Esza V, 111: Schu und Tefnut als von Neith gesiugtes Krokodilspaar).
Neith mit 2 Horussen: Kairo, CG 39378, DARESSY, Statues de divinités, 346 t 63.
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»schiitzen® den Ko6nig mit ,,Verklarungen®) steht ihre Identitit auBBer Frage. Isis und Nephthys
werden mit den beiden Federn der Federkrone?) und mit den beiden Federn der Atefkrone
gleichgesetzt, die der tote Konig als Osiris trigt19).

(59) Das Tragen in der Sinfte, das als Ritus sowohl im Konigs-(Sedfest) wie im Gétter-
kult eine Rolle spielt, wird fiir einen Gott immer von den 4w von Buto und Hierakonpolis
ausgefithrt114),

(60) Zum Neith-Témpel in Sais s. den Aufsatz tiber die bildlichen Wiedergaben dieses
Tempels v. G. MATTHIAE SCANDONE, Or.Ant 6, 1967, 145—168.

(61) Mit ssBw ,,Geheimnissen ist der Leichnam des Konigs gemeint!!%), nicht etwa eine
Tempelstatue, die im Neithtempel zu Sais aufgestellt worden wire. Denn diese ,,Geheimnisse®
des Konigs befinden sich nicht ,,im®, sondern ,,unter® dem Tempel, sonst hitte der Text nicht

~die Prip. /r ,;auf”, sondern Jr ,,unter, mit“ verwendet1%). Obwohl sich Merenptah nicht in
Sais, sondern im Tal der Konige in Theben begraben lie3, kann der Text eine so enge Bezie-
hung zwischen Leichnam und Tempel herstellen. Der s&w-Leichnam wird dabei offenbar nicht
im thebanischen Felsgrab, sondern in der Unterwelt vorgestellt, zu der Sais auch sonst geheim-
nisvolle Bezichungen hat17),

(62) Die Zeichen M@g\/\ M@M konnen wohl nichts anderes bedeuten als 7.7 7.7 ,,zu mir, zu

mir!“, und man ist versucht, darin eine explizite Schreibung der #jnj-Begriilung zu sehen$).
Nach friihen Belegen stellt 7/ tatsichlich ein zum Ankommenden gesprochenes Wort dar,
vgl. Pyr. 1362 und 2009119).

(63) Die Dualstriche iiber 33(.7) ,,(mein) Sohn* sind wohl als Rest eines gp s ,,zweimal
aufzufassen, wie es durch das reduplizierte 7.7 7.j ausgeldst sein mag. Oder sollte man wirklich
,»(meine) beiden Sohne lesen als Anrede an den ,,eigentlichen” Osiris und den Konig als
Triger seiner Rolle, Wjr njswt ntrw und wsjr njswt N'? Da der folgende Text nur einen anredet,
kann diese Auffassung wohl als zu unwahtscheinlich ausscheiden.

Die Szene

Der untere Teil des rechteckigen, von der Uroboros-Schlange umgebenen Schriftfelds, das
den gesamten Sargdeckel ausfiillt, ist vom Rest durch ein Himmelszeichen abgetrennt. Das so
entstandene flach-rechteckige Feld, ungefihr zwei Neuntel des Ganzen, ist mit einer Szene
gefiillt, die annihernd symmetrisch aufgebaut ist. Die Szene setzt sich aus einer Darstellung
und Beischriften zusammen. Die Darstellung ist, wie bereits erwihnt, einem imaginiren Halb-

13) TB 17, 15—18. 13) Sjche MUNSTER, /sis, 110f. i

1) Vgl. Herck, Die Ritualszenen auf der Umfassungsmaner Ramses’ I1. in Karnak, AgAbh 18, 1968, Text 5;
Gaver, Louksor, t 15; CALVERLEY, The Temple of King Sethos I at Abydos 11, 36; Edfon 11, t 46¢c; X, t 113}
LD 1V, 87a; MORGAN, Cat. des Mon., 64; SETHE, Beitrage zur dltesten Geschichte Agjptens, 16 Anm. 5; ZABKAR,
A Study of the Ba Concept, 23 fL.

us) Vgl. dazu LL 84—86.

16) Vgl. MAYSTRE-PIANKOFF, Le Livre des Portes 11, MIFAO 75, 35; Hibis 111, t 33, 5/6.

17) Vgl. den ,,heiligen Weg von Sais* und das ,,heilige Tor von Sais“ im Amduat (HorNuNG, Awd II,
179/180). MW MW
118) Vgl allerdings auch den nicht weniger ritselhaften Titel T Y| 4] @ @ bg3 njnj (?) auf der Hermupolis-
Stele des Merenptah (KrrcHEN, Ram. Inscr. IV, 28. 4).

119) Siehe auch LL 270m. n. 17.
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kreis eingeschrieben, der an das halbrunde Bildfeld einer Stele denken liBt. Der freie Raum,
der sich dadurch oberhalb der Figuren an den Seiten des Rechtecks ergibt, ist mit senkrechten
Schriftzeilen gefiillt.

Das Zentrum bildet eine Dreifigutrengruppe, die von ciner Fligelsonne iiberspannt wird.
* Genau in der Mittelachse der Szene steht nach rechts (Westen) gewendet die mumienférmige
Gestalt des Konigs, die von hinten Neith, von vorne Re umsorgen. Der Gestus der beiden
Gottheiten 1iBt sich als schiitzende Umarmung interpretieren. Sie legen je eine Hand auf die
dem Betrachter zugekehrte Seite des Mumienleibes und fithren die andere dahinter vorbei.
Die rechte Hand des Sonnengottes stiitzt den Nacken des Konigs, ohne ihn zu beriihren, und
ebenso zart stiitzt die linke der Neith Kinn und Bart. Neith trigt auf dem Kopf die fiir sie
typische unterdgyptische Krone, der Konig die oberigyptische Krone des Osiris und der in
seiner nichtlichen Erscheinungsform widderkdpfig dargestellte Sonnengott die Sonnenscheibe.
Die zugehorigen Beischriften stehen tiber und zwischen den Figuren. Oben sind die Namens-
beischriften angebracht. Nj# iiber Neith und Rew ntr <8 ,,Re, der GroBle Gott* iiber Re folgen
in der Blickrichtung der Zeichen den zugehorigen Figuren. Ebenso blicken die Zeichen der
auf den Konig bezogenen Beischrift wie dieser nach rechts, aber diese Beischrift kombiniert
cine waagerechte mit einer senkrechten Zeile. In der waagegechten Zeile steht von rechts nach
links, dem Namen des Sonnengottes direkt gegentber, Wir pntj jmnt(jw) ,,Ositis Chonta-
menti“, wihrend die senkrechte Zeile die Kartusche mit dem #jswz-bj#-Namen des Konigs
zwischen Namen und Epitheton des Gottes einschiebt. Die Beischrift ist wohl nicht aus
Raumgrinden so komplex gestaltet, denn sie liB3t sich nicht in eine normale Namensbeischrift

zum Konig auflosen, die ﬁ oder dhnlich hitte lauten missen. Vielmehr hat man
sie mit der Namensbeischrift zum Sonnengott zusammen als eine Art ,,trinitarische
Formel“ zu lesen. Die waagerechte Zeile, die die Namen von Osiris und Re einander
gegeniiberstellt, bringt die (nichtliche) Vereinigung der beiden Gotter zum Ausdruck?!?0),
und die senkrechte Zeile, die den Namen des Konigs in den des Gottes Osiris einschiebt,
setzt den Konig dem Gott gleich, und zwar in der Konstellation, die dieser mit dem Sonnen-
gott eingegangen ist: ,,Der Konig ist Osiris in dessen Vereinigung mit Re bzw. ,,der Konig
vereinigt sich als Osiris mit Re.

Die senkrechten Zeilen zwischen den Figuren geben die nicht weiter als solche gekenn-
zeichneten Reden der beiden Gottheiten an den Konig wieder. Vor Re steht:

pp.j whn.j br Snbt.k
,»An deiner Brust ist es, daB ich vorbeiziehe und aufgehe. 2%

Vgl. damit V. 41 und V. 56/57 der groBBen Inschrift.
Vor Neith steht:

bjj mj r 15jt.j
,,Oh komm an meine Stdseite (= ,vor mich®)*

Die iibrigen Figuren sind entsprechend der verschiedenen Bedeutung, die der Agypter
mit den Stellungen ,,vor* und ,hinter* jemand verbindet, mit Bedacht auf die beiden Seiten

120) Vgl. dazu LL 1011l
121) Die Gemination von ¢pj kennzeichnet die Verbformen als ,,emphatisch, deren Wiedergabe sich

nach Pororsky, Etudes de syntaxe Copte, 78 ., richtet,



1972 Die Inschrift auf dem duBeren Sarkophagdeckel des Merenptah 71

der Szene verteilt2?). Mit der Stellung ,,hinter jemand ist regelmiBig die Idee des Schutzes
verbunden. Die Vierheit der ,,Horussshne® als der klassischen Schutzgottheiten des Toten
gerit so auf die linke Seite des Konigs. Vor jeder Figur steht in senkrechter Zeile der Name.
Gegeniiberstellung bringt dagegen meist die Ubermittlung spezifischer Gaben und Krifte
zam Ausdruck. Rechts vom Konig sind daher die Gottheiten dargestellt, die zu ihm kommen,
um sich mit ihm zu vereinigen (Re) oder ihm ihre Gaben darzubringen. Es handelt sich um
Schu und Geb, die den K&nig mit der ethobenen Rechten griilen. Auch vor ihnen steht wie
vor Re und Neith in einer senkrechten Zeile eine Antrede an den Konig. Vor Schu:

r fud.k wsjr 3 rew (Mrj-n-pth btp-hr-m3ct)
,»An deine Nase, Ositis Sohn des Re (Merenptah, mit Wahrheit befriedigt)!*

Vor Geb:
wjr njswt ( Mrj-jmn b3-n-raw)
»(0) Osiris Konig (Geliebt von Amun, Ba des Re)!“

Die eigentliche Rede der beiden Gétter steht in den Schriftzeilen, die den oberen und
rechten Teil des Szenenfeldes ausfiillen. Uber den Képfen von Schu und Geb steht die Rede
des Schu:

H (sic: lies $w) dd.f juj.j n.k b3.j 5psj

wnn.f r gs.f juntj

bntj.f bdj.f m bmw btk

wsjr 3 raw nb ha

( Mrj-n-pth htp-hr-msct) mse-hrw

»Schu, er sagt: ich bringe dir meinen erlauchten Ba,
damit et an deiner rechten Seite bleibe,

moge er auf- und abfahren in deinem Leib,

Osiris Sohn des Re Herr der Kronen

(Metenptah, mit Wahrheit befriedigt), gerechtfertigt

'5(

Vgl. damit die V. 85—87 der groBen Inschrift.
Rechts davon, iiber Isis, steht in drei etwas lingeren Zeilen die Rede des Geb:

Gbb dd.f

Jjn.j v w33k nb brt ntr

5 wr hgp snw.f

dd.j jr.ke ,jw n.fpwt. !¢

dt dt

»Geb, et sagt:

Ich bin gekommen, dich zu sehen, Herr des Gottesgebiets, .
mein dltester Sohn, Hertscher seiner Briider!

Ich sage mit Bezug auf dich: ,ihm gehort mein Amt!*
immer und allezeit.*

Vgl. damit die V. 89/go der groBen Inschrift.

122) Vgl. LL 179.
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Beide Gotterreden sind Ausziige aus der grofen Inschrift. Im Gegensatz dazu bietet das
linke Schriftfeld oberhalb der Horussohne und Nephthys einen selbstindigen Text, der als
Rede der Neith verstanden werden muf}, auch wenn der Sprecher nicht ausdtiicklich an-
gegeben wird:

jnd br.k wr m hwt-njt

wsjr nh nfr r nhh!

wnnt nbt br sn.k

dj.j n.k st rnhh dt

r shtp jb.k wew!

7, 3], Stwt.j nfrw.k

shap.n.j tw m § n hg3,

bqp .k Smc.s jtj.k mbw.s

dmd n.k njt hr wrrt

wsjr 33 raw (mirj-jmin

btp br mset) mrj wnn-nfr.

,»,Gegriiflest seiest du, Grofler im Neith-Tempel,

Ositis, vollkommen Lebender in Ewigkeit!

Alles, was deinem Bruder gehort,

das gebe ich dir fiir allezeit,

um dein Herz allein zufriedenzustellen.

Komm, mein Sohn, ich vervollkommne deine Schonheit:
ich mache dich zum Hertschet im ,,See des Hetrschers®,
du nimmst als Herrscher in Besitz die stidliche Krone und packst die nérdliche Krone,
vereint sind dir die unterdgyptische und die oberigyptische Krone,
Ositis Sohn des Re (Geliebt von Amun,

mit Wahrheit befriedigt), geliebt von Wannafre.*

Diese Rede kniipft dort an, wo die groBie Inschrift schlieBt, nimlich bei der Erscheinung
des Konigs im Neith-Tempel von Sais. Daher erklirt sich die Anrede ,,GroBer im Neith-
Tempel®“. Der Name, mit dem die Gottin den Konig anredet, ,,Osiris «h-nfr in Ewigkeit®
erklirt sich als Analogie-Bildung zu ,,Ositis wnn-nfr* und beinhaltet daher sowohl eine Gleich-
setzung wie eine Unterscheidung. Die Gaben, die Neith im folgenden dem toten Konig ver-
spricht, stehen simtlich im Zeichen des Konigtums. Es fillt schwer, die von der Situation
doch notwendig geforderte Beziehung auf die jenseitliche Existenz des Konigs in ihnen zu
entdecken. Als erstes verspricht die Gottin dem Toten, ihm den Besitz seines Bruders zu geben.
Das ldBt sich nur als Anspielung auf den Streit zwischen Horus und Seth verstehen um das
Etbe des Ositis, das zeitweilig so zwischen ihnen aufgeteilt wurde, dal Seth Ober- und Horus
Unterdgypten ethielt, bis Hotrus zuletzt doch als det Alleinerbe anerkannt und mit beiden
Landeshilften begabt wurde?3). , Alles, was deinem Bruder gehort wire demnach Obet-
dgypten. Auf den gleichen Mythos hatte sich schon die Gabe des Geb bezogen, det hiet nicht
als Erdgott aufgetreten war, sondetn als der mythische Konig, der dem ermordeten Ositis im
Konigsamt vorangegangen war, und an den dieses Amt nach dem Tod seines Sohnes zuttick-
fiel, so daB3 er im Streit um das Erbe das gewichtigste Wort zu sprechen hatte. Die grofe In-
schrift hatte diesem Erbstreit und dem Plidoyer des Geb zugunsten des Konigs einen Exkurs

123) Vgl. DMT 10oc—12c,
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gewidmet. Auf die Anerkennung als legitimer Alleinerbe des Konigtums folgt die Kronung.
Sie wird umschrieben durch die Wendung stw# nfrw ,,die Schénheit vollkommen machen®, ein
klassischer Beleg fiir die unlingst von M. MiNsTER vorgeschlagene Bedeutung von #frw in
verwandten Kontexten als ,,Krone, Konigsmacht“12). Der eigentlichen Kronung, die in den
V. 8/9 beschrieben ist, geht wie bei itdischen Krénungszeremonien des lebenden Herrschers
das zeremonielle Reinigungsbad im ,,See des Herrschers® voraus12s). Die Goéttin beschlieBt
ihre Rede mit einer Anrede des Konigs mit seinem g3-rew-Namen. Das Pridikat ,,Geliebt von
Wannafre® bringt ihn mit dem Gott in Beziehung, der zugleich auch mit dem toten Kénig
identisch ist. Dasselbe ambivalente Verhiltnis zwischen dem Gott Ositis und dem Osiris
Merenptah trat auch in der groBen Inschrift an einigen Stellen hervor und wurde in der Namens-
beischrift zum Konig auf die denkbar knappste Formel gebracht.

Den duBlersten Rahmen der Szene bilden zwei Klagefrauen in der typischen Haltung,
kniend und eine Hand vor die Stirn geschlagen. Namensbeischriften identifizieren die linke
als ,,Nephthys, die Gottesschwester und die rechte als ,,Isis, die Gottesmutter*. Die beiden
Géttinnen sind entsprechend ihrer tiblichen kosmischen Symbolik auf die beiden Seiten det
Szene verteilt, die Isis dem Westen (techts) und Nephthys dem Osten (links) zuordnet. Die
groBe Inschrift widmet ihnen 17 Verse (66—82).

Der Bezug der Szene auf den Text der groBen Inschrift ist evident. Jeder ihrer Figuren
widmet auch die groBe Inschrift einige Verse, aus denen die Beischriften der Szene z.T. direkt
entnommen sind. Nur die Horussohne scheinen hier eine Ausnahme zu machen, auf die in
Zeile 7 nur mit Hilfe der Determinierung eines Wortes angespielt wird. Aber in den 7 Versen
im Zentrum des Textes, die den 4 Gottinnen an den Ecken des Sarges gewidmet sind, miissen
auch sie mitgemeint sein, da auch sie an den Ecken des Sarges stehen und mit den ,,magischen
Ziegeln® und den ,,vier Fackeln®, die in die Ecken der Sargkammer gehoren, gleichgesetzt
werden konnen. Die Beziehung zwischen Schrift und Bild hat man sich jedoch auch nicht zu
direkt vorzustellen, so als gibe die Szene unmittelbar die Sprechsituation der groBen Neith-
Rede wieder. Diese Bezichung besteht zwischen Darstellung und Beischrift innerhalb der
Szene, wihrend die Bezichung zwischen Szene und Hauptinschrift weniger direkt ist. Es ist
genau dieselbe Bezichung, die zwischen Giebelfeld-Szene und Hauptinschrift einer Stele be-
steht, und die A. HERMANN folgendermaBen charakterisiert hat: ,,Nimmt die Darstellung im
Giebelfeld innerhalb des Ganzen der Stele auch nur beschrinkten Raum ein, so ist mit ihr doch
sinnfillig der Akkord angeschlagen, unter dem die Inschrift darunter fiir den Betrachter stehen
soll.“126) Dieser ,,Akkord* lieBe sich im vorliegenden Fall mit dem Gedanken der ,,Ein-
bezogenheit niher bestimmen, der sowohl der Hauptinschrift wie der Szene hochst sinnfillig
zugrunde liegt. Der Konig erscheint so im Zentrum mehrerer konzentrischer Kreise, deren
innerster die Umarmung durch Neith und Re bildet, dem sich der Kreis der Gottheiten an-
schlieBt, die eine Schutzwache um den Sarg bilden und auf den Wénden des Sarges dargestellt
werden. Isis und Nephthys gehoren im Text zu diesem Kreis, wihrend sie in det Szene zu-
sammen mit dem Himmelszeichen und der Fliigelsonne einen weiteren kosmischen Rahmen
reprisentieren. Den duBersten Kreis schlieBlich legt die Uroboros-Schlange um das Ganze,
die als Symbol der Ewigkeit und des Nichtseins die geschaffene Welt umgibt127).

20) Untersuchungen gur Gottin Isis, 144f.

125) Siche GARDINER, 7he Baptism of Pharaoh, JEA 36, 1950, 3—12.

126) A, HERMANN, Die Stelen der thebanischen Felsgriber, AgFo 11, 1940, 35.

127) Zum Uroboros vgl. STRICKER, De grote geeslang (1953) und KAxosy, Osiris-Aion, Oriens Antiquus 3,

1964, 15—25.



