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Einige Briefe aus Deir el Medine
Gunter Burkard

Unter den Anfang der 80er Jahre vor dem Deutschen Haus gefundenen - simtlich
nichtliterarischen - Ostraka aus Deir el Medine! befindet sich auch eine Reihe von Briefen
bzw. Mitteilungen. In der uberwiegenden Mehrzahl sind diese inhaltlich nicht besonders
bemerkenswert und zudem meist so fragmentarisch erhalten, daB eine gesonderte Be-
handlung tiber ihre Aufnahme in die Gesamtpublikation hinaus? nicht erfordetlich ist.

Einige dieser Texte verdienen allerdings doch aus verschiedenen, meist inhaltlichen
Griinden ein groBeres Interesse. Mehrere vollstindig oder doch groBenteils erhaltene Brie-
fe wurden schon in Einzelbeitragen veroffentlicht.? Eine weitere Gruppe von vier Briefen
bzw. Brieffragmenten sei im folgenden vorgestellt. Auch hier sind es zumindest Details,
die eine besondere Beachtung verdienen und ihre ausfithtlichere Erorterung im folgenden
techtfertigen.

1. Ostrakon Qurna 6474

Dieses Ostrakon ist auf beiden Seiten beschriftet. Der hier intede stehende Brief be-
findet sich auf der aus inhaltlichen und aus chronologischen Griinden als Vorderseite zu
definierenden Seite. Die Riickseite enthilt eine vollstindig erhaltene Aufstellung iiber Ge-
treide, die hier inhaltlich nicht weiter berticksichtigt wird: sie ist offensichtlich von anderer
Hand und auBerdem zu einem spiteren Zeitpunkt beschriftet worden, s. weiter unten.
Das Material ist ein hellfarbiger Kalkstein, der auf der Vorderseite teilweise braunlich ver-
fleckt ist und auf der Riickseite punktartige briunliche Verschmutzungen bzw. Verfirbun-
gen aufweist. Das Format betrigt 13 : 13 cm (Breite : Hohe). Insgesamt ist das Stiick recht

' Zu einem zusammenfassenden Bericht iiber diesen Fund s. G. BURKARD, Ostraka aus Deir el Medine in
Spatzeitlichen Grabanlagen vor dem Deutschen Haus in Theben, in: Stationen. Beitrige zur Kulturge-
Schichte Agyptens. Rainer Stadelmann gewidmet, hrsg. von H. GUKSCH und D. POLZ, Mainz 1998 (im
folgenden: Fs Stadelmann), 433-442.

Diese Publikation wird - iiber die derzeit noch geplante konventionelle Publikation hinaus - im Rahmen
tines DFG-Projektes auch im Internet erfolgen und dort neben der reinen "Lektiire" eine Reihe von Re-
chCrchcmisgljchkcitcn bereitstellen, etwa nach Wortern, Namen, grammatischen Kategorien, Inhalten etc.
Im Rahmen des Worterbuchkolloquiums in Betlin im September 1999 wurde dariiber von G. BURKARD

crichtet (dieser Bericht wird in Kiirze mit den iibrigen Vortrigen dieses Kolloquiums veréffentlicht wer-
den); die seither weiterentwickelte Konzeption stellte S. WIMMER wihrend der SAK 2000 in Heidelberg
Vor. Diese Datenbank wird erreichbar sein unter http:/ /www.Deir-el-Medine-online.de

S.G. BURKARD, "Der in der Wiiste tanzt", in: Wege 6ffnen, FS fir Rolf Gundlach, Wiesbaden 1996
(Agyptcn und Altes Testament 35), 23-29; - ders., "Die Goétter gebiren in diesem Monat". Ostrakon Qur-
Na 633, in: GM 169, 1999, 5-15; - ders., Ein saumiger Wagsertrager. O Qurna 691 // 17/82, in: Deir el-
Medina in the Third Millenium AD, ed. R.J. DEMAREE and A. EGBERTS, Leiden 2000, 55-64.


http://www.Deir-el-Medine-online.de

gut erhalten, die Schrift ist nur teilweise leicht abgetieben. Die Beschriftung der Riickseite
erfolgte im Winkel von 90° zu derjenigen der Vorderseite. Die Vorderseite wurde zwei-
felsfrei als erste beschriftet: Auf ihr ist am oberen Rand ein Stiick unbekannten, aufgrund
des iibrigen Formats des Stiickes aber vermutlich nicht allzu grolen Umfangs weggebro-
chen, der Textbeginn ist nicht erhalten. Auch am rechten Rand scheint {iber dessen ganze
Hohe ein Stiick unbekannter Breite zu fehlen; die Zeilenanfinge sind vermutlich nirgends
erhalten, wie aus dem Textzusammenhang bzw. aus dessen Unvollstindigkeit hervorgeht.
Da der linke Rand offensichtlich im groBen und ganzen komplett ist - die Zeilenenden
scheinen tiberall erhalten zu sein, s. insbesondere Z. 3, wo die oberen Enden der letzten
Zeichen teilweise in eine bereits existierende Absplitterung hineinreichen -, kommt nur
der rechte Rand fiir die Abbriiche in Betracht. Moglicherweise sind die Abbriiche oben
und rechts gleichzeitig, vielleicht sogar "am Stiick" geschehen, dieses Bruchstick wire
dann etwa halbkreisférmig weggebrochen. Die Riickseite wurde erst nach diesen Beschi-
digungen beschriftet, da der Schriftspiegel eindeutig nur die nach dem Bruch bzw. den
Briichen reduzierte Fliche des Ostrakons beriicksichtigt. Hier ist spiter seinerseits am
rechten Rand in den unteren zwei Dritteln ein Stiick von der Oberfliche abgesplittert, so
daB dort die Mehrzahl der Zeilenanfinge fehlt. Der Text der Vorderseite umfalt 7 Zeilen;
der Duktus ist recht sorgfiltig, der Pinselstrich kriftig.

Die Datierung dieses Textes ist bei dem relativ geringen Textumfang naturgemil3
schwierig und bleibt mit Unsicherheiten behaftet. Sie basiert insbesondere auf der Einzel-

analyse der folgenden Zeichen:’

f@] Z. 1 und 4, MOLLER® Nr. 537; WIMMER I, 226, 247; 11, 382: das Zeichen-
ende rechts unten ist in der 20. Dynastie meist stark nach oben gebogen; in

der 19. Dynastie lauft es mehr waagrecht aus.

4 Zum System der Registriernummern dieser Texte s. G. BURKARD, in: Fs Stadelmann 434 und 436.

5 Die Schreibungen auf der Riickseite bestitigen im iibrigen die oben vorgeschlagene Datierung. Der vol-
lig unterschiedliche Schriftduktus dort und die oben etlauterte spitere Beschriftung der Riickseite recht-
fertigen den Verzicht auf ihre detaillierte paliographische Untersuchung im vorliegenden Rahmen. Hierzu
ist auf die ‘in Vorbereitung befindliche Gesamtedition zu verweisen, s. dazu oben die einleitenden Bemet-
kungen und auch oben Anm. 2. - Eine Datierung aufgrund der von J. WINAND, La grammaire au secours
de la datation des textes, in: RAE 46, 1995, (im folgenden: WINAND, RdAE 46) 187ff. erarbeiteten gram-
matischen Indizien ist hier nicht méglich, da der vorliegende Text keines der typischen Merkmale enthalt.
6 Fir die Datierung der VS wurde verstirkt auf die Paliographic MOLLERs: Hieratische Paliographie,
Band 2: Von der Zeit Thutmosis' II1. bis zum Ende der 21. Dynastie, Leipzig 1911 (im folgenden zitiert
als MOLLER + dort verwendeter Nummer), zuriickgegriffen, weil der Duktus der Schrift hier sehr sorg-
filtig und beinahe literarisch ist. Ansonsten wird vor allem die Paliographie von S. WIMMER, Hieratische
Paliographie der nicht-literarischen Ostraka der 19. und 20. Dynastie, Teil 1 und 2, Wiesbaden 1995
(AAT 28; im folgenden zitiert als WIMMER I und II) verwendet.
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s 7.2, MOLLER Nr. 103; WIMMER I, 158, 245; II, 68: die Zeichenform ist ty-
pisch fiir die 19. Dynastie.

b Z. 4, MOLLER Nr. 488; WIMMER I, 226, 247; II, 407: die bogen- bzw.
punktformige Ausbuchtung rechts ist typisch fur die 19. Dynastie.

" Z. 4, MOLLER Nr. 118B; WIMMER I, 161f., 245; II, 81: die votliegende Zei-
chenform ist in der 20. Dynastie nicht mehr belegt.

i?«ﬁ Z. 4, MOLLER Nr. 221; WIMMER I, 176, 245; II, 145: die Zeichenform ist
typisch fiir die 19. Dynastie.

=) Z.5, MOLLER Nr. 574, WIMMER I, 229f., 247; II, 396f.: die Schreibung als

s-formige Schleife ist charakteristisch fur die 19. Dynastie.

Alle diese Schreibungen zeigen also eine deutliche Tendenz fiir die 19. Dynastie, aus
der dieses Ostrakon somit mit recht hoher Wahrscheinlichkeit stammt.

Transliteration’

X o 1
LRI 2 ERRETN
MR 2 M4 T 4T 2™
oA 5ot SZIN
HARAE 0. Sl AN
U/ Bty

? oy

FELPSS\\



Transkription

[...Jw s¥=fn=k

[...Js.w(2) hrw 4(?) m(?)7 hr.t-ntr dj(.w) qrs.t=k
[...] n3 ntr.w pr-S3 “w.s. jw=k m hsj.w

[...J(?)8 nfr r€ nb jr s§-qd P3-5dw

[...J(?) hr bw rh.aw jrj.t gri(?) m wpw.t

[...1(?) mtnw(?) jrj=st(?)

[...] m3Ct-2-

~N S AL NN -

Ubersetzung

[-..] sein Schreiben dit

2 [...] -?- vier(?) Tage in(?) der Nekropole. Es werde(?) gegeben dein Begrib-
nis?

3 [..] die(?) Gotter und(?) Pharao Lh.g., und du bist in der Gunst(?)
[-.]®) gut(®)'° jeden Tag. Was den UmriBlzeichner P3-§dw!! betrifft,

5 [--]@) so weil man nicht -?-12 zu machen als(?) Auftrag(?),

7 Die Lesung hrw 4 m ist sehr unsicher, die Zeichen sind beinahe vollstindig abgerieben und vor allem
auf der Fotografie praktisch nicht mehr zu erkennen. Die Autopsie am Original ergab diese Lesung aller-
dings als die plausibelste.

8 Erginze wohl pr-3 p3j=k nb oder Gottername + p3j=k nb.

9 Vor allem der in Z. 3-4 folgende Text macht die Vermutung plausibel, daB auch der Text von Z. 2 noch
zum Briefformular gehort. Allerdings ist mir sonst keine vergleichbare Passage innerhalb dieses Formulars
bekannt, sieht man einmal von den ausfiihrlichen frommen Wiinschen ab, die der Schreiber Hori seinem
ungenannten Kollegen im pAnastasi I, 2,7 - 4,5 widmet. Aber auch dort findet sich keine direkte Parallele
zur vorliegenden Stelle. Zur Passage im pAnastasi vgl. H.-W. FISCHER-ELFERT, Die satirische Streitschrift
des Papyrus Anastasi I, Ubersetzung und Kommentar, Wiesbaden 1986 (AA 44), 31-47.

10 Bzw. "[des Pharao" bzw. "des Gottes NN, deines] guten [Herrn] ...".

11 Bei E.S. BOGOSLOVSKI, Hundred Egyptian Draughtsmen, in: ZAS 107, 1980, 99-100 sind insgesamt
vier Trager des Namens P3-§dw belegt, die s§-gd sind. Zwei von diesen sind in die frithe 19. Dynastie zu
datieren, zwei in die spite. Die Identifikation einer dieser Personen mit dem hier belegten P3-3dw ist vot-
erst nicht moglich. Die Deir el Medina-Database (http://www.leidenuniv.nl/nino/dmd/dmd.html) ver-
zeichnet zumindest derzeit (Februar 2001) keinen UmriBzeichner dieses Namens.

12 Ein sicheres Verstandnis dieses Wortes - und damit der ganzen Passage - ist mir nicht gelungen. Ob
Schreibung fiir krt "Schniire fiir Peitschen" 0.4., Wb V, 136, 9? S.a. R. HANNIG, GroBes Handwérterbuch
Agyptisch - Deutsch, Mainz 1995 (im folgenden: HANNIG), 887. Das Determinativ ist dann vielleicht g
zu lesen. Vgl. auch R.A. CAMINOS, Late Egyptian Miscellanies, London 1954, 216: CAMINOS ubersetzt

”
dort das pAnastasi IV, 17,2 belegte Wort :mélclu krt mit "strap" und bemerkt dazu, daB das "a
guess" sei. Er verweist auf pBM 10068, vs. 1.4 und auf T.E. PEET, The Great Tomb Robberies of the
Twentieth Egyptian Dynasty, Oxford 1930, I, 101 (32), der fiir den dortigen Beleg die Ubersetzung
"whip-lash" ("Peitschenschnur") vorschlug. - S.a. KRI IV, 169, 11 (O Kairo 25678 vso. 15f)), wo in einef
Aufzihlung verschiedener Gegenstinde (Kitchen 2.a.0. "miscellancous supplies") auch drel


http://www.leidenuniv.nl/nino/dmd/dmd.html

[]@) Geschenk(?)!?, mége es(?) tun
7 [...] Wahrheit(?).14

Auch wenn die Namen von Absender und Adressat nicht erhalten sind, besteht kein
Zweifel, daf es sich hier um das Fragment eines Briefes handelt. Erhalten ist ein Teil des
Briefformulars, das wahrscheinlich von Z. 1 bis zum Beginn von Z. 4 reicht. Dann be-
ginnt mit jr ... "was betrifft" der eigentliche Brieftext. Ob er mit m3.t bzw. dem danach
noch erkennbaren, aber unleserlichen Zeichen in Z. 7 endete, ist zwar nicht meht sicher
festzustellen. Entsprechend dem oben beschriebenen Erhaltungszustand des Stiickes ist
aber davon auszugehen, dal auch das Ende von Z. 7 komplett erhalten ist. Somit kénnte
allenfalls unterhalb von Z. 7 noch Text fehlen. Dagegen spricht allerdings zum einen, da8
am unteren Ende des Ostrakons keinerlei Schriftreste erhalten sind - hier ist sicher nichts
abgebrochen -, zum anderen eben die Tatsache, daB die linken Zeilenenden ansonsten
tiberall vollstindig erhalten sind.

Inhaltlich ist dieses Brieffragment vor allem aus zwei Griinden erwihnenswert: Ein-

mal wegen der Besonderheit im Briefformular in Z. 2 - wenn diese Bewertung richtig ist -,

) bl TP - Y | krt n jnh aufgefiihrt sind. Weniger wahrscheinlich diirfte sein, daB es sich um eine
Schreibung von At "Decke aus Stoff" handelt, s. dazu HANNIG 891 und ausfithrlich R.M. und J.J.
JANSSEN, Candlewick Coverlets, in: DE 16, 1990, 56-57: kit ist eine "Tagesdecke", die in bestimmter
Webtechnik ausgefithrt wurde. - Sicher auch nicht kt "Krug", s. dazu A Dictionaty of Late Egyptian, ed.

L. LESKO, Berkeley 1982ff. (im folgenden: DLE), IV, 48 bzw. HANNIG 891: die Schreibung mit < ist fiir
dieses Wort nicht belegt, das Determinativ ist hier zudem sicher nicht als & zu lesen. - Auffillig ist hier
auch die Schreibung von 3 ohne Nominalstrich. - Einen interessanten und bedenkenswerten Alternativ-

vorschlag verdanke ich Stefan WIMMER: Danach kénnte das Wort auch £AE zu lesen sein. Wimmer
verweist auf gns "Zorn", "Gewaltsamkeit", "Unrecht" o0.4., vgl. Wb V, 177, 5-6, DLE IV, 60 und Hannig
902. S.a. J.E. HOCH, Semitic Words in Egyptian Texts of the New édom and Third Intermediate Pe-

riod, Princeton 1994, Nr. 512, S. 349f. Das Wort wird allerdings sonst ¥ da 0.4. geschrieben. Zu
einer méglichen Austauschbarkeit von s und { s. etwa die Tabelle HOCH 2.a.0. S. 436. Die Ubersetzung
wiirde in diesem Fall lauten: "denn man kann (doch) nicht Gewalt anwenden bei einem Auftrag". - Wenn
das hier dennoch nur als Vorschlag erwihnt wird, dann wegen der (zu) vielen Besonderheiten, die dann
angenommen werden miiten: Zum einen steht m.E. hier doch zweifelsfrei grt und nicht gnt, zum ande-
ren mite ein Wechsel von der tiblichen Schreibung mit 1® zu der mit lé votliegen und schliefllich wiirde
es sich auch noch um ein insgesamt selten und in Deir el Medine bislang nicht belegtes Wort handeln.
Dennoch sollte diese Moglichkeit nicht vollig verworfen werden.

13 Zu mtnw "Belohnung", "Entlohnung", "Geschenk" vgl. etwa J. CERNY, A.H. GARDINER, Hieratic
Ostraca, Oxford 1957, pl. LVI, 2, Z. 2 und pl. LXVII, 3, Z. 3: 3 mtnw. Vgl. auch O DeM 49,1: r mt-run p3

d3jw "als Belohnung (Bezahlung?) fiir das d3jw-Gewand". Die Determinative sind hier vermutlich 1 11 zu
lesen, auch wenn sich die Schreibung von 1 1 1 von der in Z. 5 und Z. 7 unterscheidet. Weniger waht-
scheinlich ist die Moglichkeit, die Spuren als ein dann wohl sekundir zwischen die Pluralstriche und das
folgende jrj eingefigtes Suffix =f anzusehen.

14 Das letzte Zeichen(? oder nur Tintenrest?) nach m3°.t ist nicht zu lesen.
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zum anderen wegen des unbekannten bzw. in seiner Bedeutung unsicheren Wortes gre(?)
in Z. 5, s. dazu die Anmerkung z.St.

Die Ausfiihrlichkeit des Briefformulars insgesamt zeigt, daf3 hier Absender und Ad-
ressat bestenfalls gleichgestellt sind, wahrscheinlicher dirfte sein, daB der Absender rang-
niedriger als der Adressat ist.

Der eigentliche Brieftext ist offenbar recht kurz, vor allem im Vergleich mit dem
Formular, doch ist dieses Phinomen in agyptischen Briefen vertraut. Diese Kiitze, in Vet-
bindung mit dem unbekannten bzw. unsicheren grt, verhindert freilich, daB wir eine klare
inhaltliche Vorstellung bekommen. Der Grund fiir die Erwahnung des UmriB3zeichners
P3-§dw bleibt unklar, ebenso der Zusammenhang mit dem Wortt grt und dessen Einbin-
dung in den weiteren Kontext, abgesehen davon, dal das mit diesem Wort bezeichnete
Produkt aus unbekanntem Grund nicht hergestellt werden kann. Somit mufl auch der
Sinnzusammenhang offen bleiben, in dem das folgende mtnw "Entlohnung", "Geschenk"
o.d. genannt wird, und schlieBlich auch, welche Rolle die am Ende genannte m3“.¢
"Wahrheit" hier spielt.

2. Ostrakon Qurna 620/215

Dieses Keramikostrakon ist aus Nilton des Neuen Reiches vom Typus A2 der Klassi-
fikation von A. SEILER, die Farbe ein kriftiges Rotbraun.!¢ Es handelt sich um das Bruch-
stiick einer Schale, das auf der recht glatten und damit gut beschreibbaren Oberseite be-
schriftet ist. Der Schalenrand war rot bemalt, wie am Original bzw. auf dem Farbfoto!?
noch deutlich zu erkennen ist. Seine MaBe betragen 13 : 9 cm (Breite : Hohe). Die Schrift
ist kaum abgerieben, das Stiick ist insgesamt sehr gut erhalten und vermutlich zumindest
beinahe komplett; vielleicht fehlt nur der Rest von Z. 5. Der Text umfaBt 5 Zeilen. Die

158, dazu bereits kurz G. BURKARD in Fs Stadelmann 440.

16 Tm Rahmen meiner abschlieBenden Arbeiten an den Ostraka im September/Oktober 2000 war es
durch das freundliche Entgegenkommen von Anne SEILER mdglich, die Keramikostraka von wenigen
Ausnahmen abgesehen hinsichtlich ihres Typs zu bestimmen. Das Ergebnis dieser Bestimmungen wird
einschlieBlich einer kurzen Beschreibung des zugrundegelegten Klassifikationsschemas in die Gesamtedi-
tion aufgenommen. Schon hier sei Anne SEILER fiir ihre Mithilfe sehr herzlich gedankt. - Zum Typ A2
schreibt A. SEILER in einer vorlaufigen kurzen Zusammenstellung: "Der Nilton A2 wird im Neuen Reich
sehr hiufig und fiir die verschiedensten GefiBformen verwendet. Seine relativ feine Grundmasse enthilt
mineralische und organische Einschlisse: Sand, Glimmer und etwas Kalkstein, der wie die feinen Stroh-
partikel in den meisten Fillen ausgebrannt ist. Dinnwandige Gefille brennen einfarbig rotlich-braun, in
anderen Fillen zeigt der Bruch finf Farben: die rotbraunen Randzonen mit einer dunkelroten oder dun-
kelgrauen Kernzone, die von feinen pinkfarbenen Streifen eingefaBt ist."

17 In der geplanten Internetpublikation (s.0. Anm. 2) werden von allen Stiicken farbige Digitalaufnahmen
zur Verfligung stehen.
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Schrift zeigt einen getibten und kriftigen Duktus. Die Datierung aufgrund paldographi-

scher Kriterien basiert auf dem Einzelvergleich der folgenden Zeichen:

e Z. 2, WIMMER I, 229f., 247; II, 397: die Schreibung als eingedrehte Spirale
ist typisch fir die 20. Dynastie.

vy Z. 2, WIMMER 1, 158, 245; TI, 66: die Schreibung mit dem Schrigstrich am
Ende des Zeichens iiberwiegt in der 20. Dynastie deutlich.

e Z. 2, WIMMER I, 181, 246; II, 169: das schlaufenférmige Zeichenende
rechts ist typisch fiir die 20. Dynastie.

= Z. 4, WIMMER I, 151, 245; II, 31: die Zahl von drei Strichen iiber det Zeile

ist auf die 20. Dynastie beschrinkt.

Damit liegt bereits von den Schreibungen her eine Datierung in die 20. Dynastie sehr
nahe. Die grammatischen Indizien weisen zum gleichen zeitlichen Ansatz: Die Endung
=w beim Possessivartikel (n3j=w Z. 3) ist in der 20. Dynastie die ausschlieSliche Bildung,
wihrend in der 19. Dynastie die Endung =sn die insgesamt hiufigere ist.!® Fiir einen An-
satz in die 20. Dynastie spricht auch die Negation bwpw (Z. 2), die das iltere bw zuneh-

mend ersetzt hat.!?

Transliteration

homaonEMTILANR 4
=l a1t & 90 PPonol ELIAN &N A=
NATLZ-MNAA-EMT VAN &
W a1 e 1 19 2P A S W 2o

3
\ R 7 <o
x\\\\\“do 5

18 S. WINAND, RdE 46, 194.
198, WINAND, RdE 46, 191.
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Transkription
1 p3j=k jrj jw $sp=f
2 Jrj n3j=j smh hr bwpw.tw dj.t n=n ht r
3 ph=n n3j=j jrji.w m n3j=w b3k.w mj
4 ptr=k n3 j jrj=n(?) dj=k n=n ht [r(?)]
5 Jri n3 k(?)®[...]
Ubersetzung
1 Dein Gefihrte ist gekommen, damit er in Empfang nihme?!
2 das, was meine "linke Seite" gemacht hat.22 Und man hat uns kein Holz ge-
geben, damit
3 wir erreichen (konnten) meine Gefihrten bei(?) ihrer Arbeitsleistung.
Komm,
4 damit du siehst das, was wir gemacht haben und damit(?) du uns Holz gibst
fum zu(?)]
5 machen die(?) [...]

Auch hier liegt zweifelsfrei ein Brief bzw. eine Mitteilung vor, auch wenn erneut Ab-
sender und Adressat ungenannt bleiben. Im vorliegenden Fall und unter der wahrscheinli-
chen Voraussetzung, daB der Text so gut wie komplett erhalten ist, waren sie gar nicht
verzeichnet. Das spricht fiir einen "kurzen Postweg" wohl innerhalb des Ortes bzw. seiner
Bewohnerschaft bzw. zumindest wohl innerhalb des Bezirkes von p3 Ar. Ansonsten gilt
auch fiir diesen Text, was oben zum ersten Brief schon vermerkt wurde: Der Zusammen-
hang ist nicht mehr uneingeschrinkt zu verstehen bzw. zu rekonstruieren. Im vorliegen-
den Fall sind nicht Textliicken die Ursache, sondern die Unkenntnis der zugrundeliegen-
den Situation, die naturgemiB fiir Absender und Adressat so klar war, daf3 sie nicht weiter
ausgefiihrt oder erwihnt werden mubBte.

Dennoch 148t sich diesem Text das Eine oder Andere entnehmen. Der Absender, der
wohl in etwa im gleichen Rang wie der Adressat war - deswegen das vollstindige Fehlen

irgendwelcher Floskeln oder gar eines ausfiihtlichen Formulars - teilt dem Adressaten zu-

2 Oder lies ganz am Ende \\? Das Zeichen sieht aber doch eher wie = aus.
21 Oder auch: "... ist gekommen. Er hat in Empfang genommen".
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nichst mit, daB jemand, offensichtlich in dessen Auftrag oder zumindest mit dessen Wis-
sen, zum Absender gekommen war und Produkte in Empfang genommen hatte, die die
"linke Seite" des letzteren hergestellt hatte. Der Ausdruck "meine linke Seite" oder viel-
leicht auch "die (=einige) von meiner linken Seite" zeigt zum einen zweifelsfrei, daB das
Ostrakon in den Deir el Medine-Kontext gehort, zum anderen kann ihm wohl entnom-
men werden, dal der Absender nicht nur ein einfacher Arbeiter, also ein rm¢ js.t ist, son-
dern wohl zumindest ein jdnw, ein "Stellvertreter”, oder vielleicht sogar ein 3 n js.z, in
diesem Fall natirlich der Vorarbeiter der "linken Seite". Weniger in Frage kommen diirfte
einer der Schreiber, da im folgenden von der eigenen Arbeitsleistung und offensichtlich
von manueller Arbeit (im Zusammenhang mit Holz) die Rede ist.

Weiter erfahren wir, dafl die Arbeitsleistung (b3k.w) nicht im gewiinschten Umfang
erbracht werden konnte, da kein Holz zur Verfiigung gestellt wurde. Infolgedessen blieb
man hinter der angestrebten oder angeordneten Arbeitsleistung zuriick, die andere
"Gefihrten" - ob vielleicht die "rechte Seite"? - erbracht hatten. Die Beschaffung von
Holz wird am Ende angemahnt.

Nicht mehr sicher zu rekonstruieren ist allerdings, worum es bei dieser Angelegenheit
genau ging, d.h. aus welchem Grund bzw. zu welchem Zweck das Holz benétigt wurde.
Grundsitzlich bestehen hier mehrere Méglichkeiten: Es kann beispielsweise als Bauholz
fur irgendwelche (Hilfs-)Konstruktionen verwendet worden sein; es kann sich aber auch
um Holz fiir die Herstellung von Geriten oder Mobeln handeln, wie sie etwa im folgen-
den Text aufgefiihrt sind, s. dazu weiter unten. SchlieBlich ist auch durchaus mit der Mog-
lichkeit zu rechnen, da3 es sich um Brennholz handelt, das ebenfalls fiir verschiedene' Ar-
beitsvorginge unentbehtlich ist; es seien, um nur ein Beispiel zu erwihnen, die Herstel-
lung von KeramikgefiBen und die dabei erforderlichen Brennvorginge genannt.

Allerdings konnen diese oder weitere grundsitzlichen Moglichkeiten vielleicht doch
wieder eingeschrinkt werden: Die Herstellung von Geriten oder Mobeln (etwa auch fiir
die Grabausstattung) lag zwar hiufig in der Hand der Arbeiter, wie wir aus vielen Abrech-
nungen und hnlichen Belegen aus Deir el Medine wissen. Aber dabei handelte es sich
immer um "Privatgeschifte" oder allenfalls um etwa im Auftrag des Vorarbeiters von ein-
zelnen Arbeitern ausgefiihrte Arbeiten. In keinem Fall wurden solche Arbeiten zudem als
b3k.w, als "Arbeitsleistung" bezeichnet. Hier ist aber von "Arbeitsleistung”, und zwar von
derjenigen der "linken Seite" die Rede, und damit scheidet die eben genannte Moglichkeit

wohl aus.

22 Wohl so, obwohl man eher eine Relativform j.jr erwarten wiirde. Doch ist auch die Form ohne j-
Augment belegt, s. J. CERNY, S.I. GROLL, A Late Egyptian Grammar, Rome 1975, 162; zu Beispielen s.
2.2.0. S. 482 Ex. 1360 (13 dd=j) oder S. 489 Ex. 1386 (wn.w).
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Die Herstellung etwa von KeramikgefiBien, bei der Holz fiir den Brennvorgang be-
notigt wurde, oder auch vergleichbare Titigkeiten kommen vermutlich ebenfalls nicht in
Betracht: Diese Tiatigkeiten gehorten nicht zu den Aufgaben der eigentlichen Mannschaft,
sondern zu denen der smd.t-n-bnr, der "Mannschaft von drauBlen". "Der Topfer" (p3 qd)
und seine Arbeitsleistung werden in den Arbeitsjournalen und Wachhabendenlisten etc.
normalerweise eigens aufgefiihrt, ebenso wie die Arbeitsleistungen der Holzschneider, die
das Brennholz zu liefern hatten.

Wenn dennoch gewisse Zweifel bleiben, die es verbieten, diese letztgenannten Mog-
lichkeiten oder ihnen vergleichbare definitiv auszuschlieBen, dann infolge der nicht ganz
klaten Formulierung n3j=j smh. Es ist zumindest nicht ganz unmdéglich, daB} hier doch
von Arbeitsleistungen der smd.t-n-bnr die Rede ist, da man weiB, daB zumindest teilweise
Angehorige der "Mannschaft von drauBen" fir bestimmte "Seiten" der Arbeiterschaft

zustindig waren.?
3. Ostrakon Qurna 690/6

Bei diesem Keramik-Ostrakon handelt es sich um das Bruchstiick einer Amphore, das
Material ist Mergelton vom Typus B 4, die Farbe rotlich-gelb.?* Es ist auf der - einigerma-
Ben rauhen - AuBlenseite beschriftet, seine Mafle betragen 10 : 11 cm (Breite : Hohe). Die
in Relation zur recht regelmiBig rechteckigen Form des Ostrakons deutlich schrig zu die-
ser und damit parallel zu den beim Drehen auf der Topferscheibe entstandenen Rillen
verlaufende Schrift ist teilweise leicht abgetieben. Der Text ist offenbat (beinahe) voll-
stindig erhalten, er umfaBt 6 Zeilen. Die Schrift zeigt einen kriftigen, etwas grob wirken-
den, aber insgesamt doch sorgfiltigen Duktus. Die Datierung, die wegen des nicht sehr
umfangreichen Textes wieder mit einem deutlichen Unsicherheitsfaktor belastet bleiben

muf, basiert auf dem Einzelvergleich der folgenden Zeichen:

= Z.13,5, WIMMER I, 152, 245; II, 32: der (schmale) Typ e ist in der 20. Dy-
nastie deutlich haufiger belegt.

3 Beispielsweise die Wassertriger, vgl. dazu S. EICHLER, Untersuchungen zu den Wassertragern von Deir
el Medineh I, in: SAK 17 (1990), 135-175; 11, in: SAK 18 (1991), 173-205; zur Zustindigkeit fur be-
stimmte "Seiten" der Mannschaft s. SAK 17, 148.

24 Nach dem Klassifikationsystem von A. SEILER. Zum (Mergel-)Tontypus B4 schreibt sie in den mir
verfiighar gemachten vorliufigen Notizen: " Dieser Mergelton zeigt eine groBe Variationsbreite in der Art
der Einschliisse, der Farbe und der Harte der Scherben. Neben runden und eckigen Sandkornern finden
sich kleine runde schwarze und rotbraune Partikel, etwas Glimmer, 'grog' sowie etwas organische Mage-
rung in den Scherben. Der Bruch ist meist einfarbig griinlich, die Oberfliche hat dieselbe Farbe."
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§ 7. 3, WIMMER I, 214, 247; 11, 323: der diakritische Punkt iiber dem Zeichen

ist ein Charakteristikum vor allem der 20. Dynastie.

ﬁ Z. 4 und 5, WIMMER I, 144f., 245; II, 4: die Schreibung des Typs a ist in der
20. Dynastie "auffallend" hiufiger als in der 19.

s 7. 5, WIMMER I, 158, 245; II, 63: der Schrigstrich mehr zur Mitte des Zei-
chens hin ist ein Charakteristikum der 20. Dynastie.

Damit ist ein zeitlicher Ansatz in die 20. Dynastie sehr plausibel.

Transliteration

ol s ;
S
ol 1) ) s
SR LAAVE AR A
ﬁeuéﬁc)moﬁ 5
N\ F5otls L

Transkription

ht $qr> 1

ht m3s.t 1 ht

Sqr 1 ht htj 1 ht

g3w.t 1 jm jnj.tw n=j w 3(?)%
m-r3-pw w<dr(?)? dj=j
Jnj.tw jra(?)#[...]

(= N R S

zs Das Determinativ — ist hier vermutlich aus Platzgriinden weggelassen worden.
¢ Die Lesung ist nicht ganz sicher, aber gut moglich. Ich verdanke diesen Vorschlag Stefan WIMMER.
o Lesung und Bedeutung dieses Wortes sind unklar. Ob lies . Hier schligt WIMMER vor, £
lesen und als Schreibung von r "Ziege" zu verstehen. Doch ist das m.E. nicht wahrscheinlich.
gsmg und Bedeutung dieses Wortes sind unklar. Auch hier kann ich dem Vorschlag WIMMERs,

7 O%¥ zu lesen und dieses als Schreibung fiir jh3 "Ledersack zu verstehen (zu diesem Wort s. ausfiih-
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Ubersetzung

(aus) Holz: 1 $gr-Kasten;

(aus) Holz: 1 m3s.t-Kasten; (aus) Holz:

ein §gr-Kasten; (aus) Holz: ein Bett; (aus) Holz:

ein g3w.t-Kasten.?? Gib, daB man mir bringt einen Esel(?)
oder ein -?-; ich habe veranlaBt,

dafl man bringt -?- [...]

(= R S

In diesem Text ist von der Herstellung bzw. Lieferung von Mdbeln die Rede; neben
einem Bett sind es ausschlieBlich verschiedene Typen von Kisten oder vielleicht besser
Truhen, s. dazu weiter unten. Auch hier sind weder Absender noch Adressat genannt. In
Anbetracht der wahrscheinlichen Vollstindigkeit des Textes gilt entweder fiir deren sozi-
alen Rang das Gleiche wie oben zu Brief Nr. 2 Gesagte, oder es ist zu berticksichtigen,
daB es sich nur um eine der kurzen Mitteilungen handelt, in denen das Formular ohnehin
hiufig fehlt. DaB es anderetseits in der Tat ein Brief bzw. eine Mitteilung ist, geht aus der
Formulierung "Gib, daB8 man mir bringt" in Z. 4 ebenso hervor wie aus dem "ich habe
veranlaf3t, dal man bringt" in Z. 5-6.

Zu den einzelnen Mébelstiicken lassen sich die folgenden Angaben machen:

Der $gr-Kasten besteht wie die tibrigen hier aufgefithrten Behaltnisse aus Holz, wie
schon das Determinativ zeigt. JANSSEN, der sich u.a. mit den verschiedenen Behiltern
befaBt hat, kann zum $gr-Kasten nur feststellen, dafl sich nihere Angaben iiber Form
und/oder Bestimmung offenbar nicht machen lassen.® Der niedrige Durchschnittspreis
von i.d.R. 2-3 Deben lasse allenfalls den SchluB zu, daB der §gr-Kasten entweder recht
klein oder auch recht roh gefertigt war.

Der m3s.t-Kasten ist noch unklarer in seiner genauen Bedeutung. JANSSEN CP be-
handelt ihn nicht. Das Wort ist auch im Testament der Nw.t-nhtj belegt, dort im Aus-
druck rd.wj m3s.tj, also "FiBe eines m3s.tj-Kastens". CERNY? verweist auf ein in grie-
chisch-romischer Zeit belegtes Wort m3s.tj, das ein Schiffsteil bezeichnet; diese Bedeu-
tung kommt hier sicher nicht in Frage.

lich J. JANSSEN, Commodity Prices from the Ramessid Period, Leiden 1975 (im folgenden: JANSSEN CP),
401-403) nicht folgen, die Schreibung wire denn doch zu ungewohalich. Zu denken wire ggf. an eine
Lesung ’%Qp, doch wire auch dann die Bedeutung unklar.

2§, JANSSEN CP 198-200.

308, dazu J. JANSSEN CP 200-203.

A4S ) CERNY, The Will of Naunakhte and the Related Documents, in: JEA 31, 29-53, bes. 39.
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Problemlos ist dagegen das hj-Bett, ein sehr hiufig belegtes Mébelstiick des tagli-
chen Gebrauchs in Deir el Medine. Die Preise fiir ein Bett bewegen sich i.d.R. zwischen
12 und 25 Deben, einmal ist ein Preis von nur 10 Deben belegt. Der Hochstpreis von 25
Deben ist selten belegt.?2

Recht hiufig belegt sind auch g3.wr-Kisten. Sie kosteten meist recht konstant 10 De-
ben, nur einmal ist ein Preis von 20 Deben belegt. Sie dienten - u.a. - zur Aufnahme von
Silber oder von Kleidern bzw. Stoffen. Sie waren vermutlich nicht gerade klein, was sich
zum einen an ihrer Aufnahmefihigkeit zeigt (im pMayer B, 13 waren es 35 Kleidungsstii-
cke), zum anderen durch den etwa doppelt so hohen Preis gegeniiber dem von Fd.t-
Kisten.?

Es hat sich somit gezeigt, da3 hier ausschlieBlich von Gegenstinden des tiglichen Le-
bens die Rede ist und nicht etwa, was zunichst auch méglich schiene, von Gegenstinden
fir die Grabausstattung. Von letzteren ist bekanntlich in den Ostraka aus Deir el Medine
ebenfalls nicht selten die Rede.

4. Ostrakon Qurna 649/1

Dieses Ostrakon ist aus gelblich-weilem Kalkstein. Seine MaBe betragen 10 : 11 ¢cm
(Breite : Hohe). Die Schrift ist stellenweise leicht abgerieben; das Stiick ist oben und
rechts in unbekanntem Ausmall unvollstindig. Es ist nur auf einer Seite beschriftet. Der
erhaltene Text umfa3t 6 Zeilen, wobei von Z. 1 nur ein kleiner Zeichentest erhalten ist.
Die Schrift zeigt einen geiibten, recht sorgfiltigen Duktus. Die Datierung auch und insbe-
sondere dieses Textes ist wegen des geringen Textumfangs wieder mit Unsicherheiten be-
haftet. Sie basiert auf dem Einzelvergleich der folgenden Zeichen:

[I Z. 2, WIMMER 1, 206, 247; 1I, 279: der deutlich weit nach unten reichende
linke Teil des Zeichens tiberwiegt in der 19. Dynastie deutlich.

© Z. (4 und) 6, WIMMER I, 229f., 247; II, 396: die Schreibung als s-formige
Schleife ist nur in der 19. Dynastie belegt.

Damit ist ein zeitlicher Ansatz in die 19. Dynastie sehr plausibel.

328, dazu ausfithrlich mit allen bekannten Belegen JANSSEN CP 180-184.
8. hierzu JANSSEN CP 198-200.
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Transliteration

N
REA%
P S LY M\
® AN AZEN
AN A4S s
o0 N

Transkription

[.1=A2) L]

[...] wpw.tj

[... p3j(?)]=n nb “w.s. nfr
[...] -2- n=n(?) m r3=fj3 jh
[...] jrwgg m-bj3.t

[...] jrw(?)3 3hw

(= R S

Ubersetzung

[...] sein [...]

[...] Bote

[-.] unset(?) guter Herr Lh.g.

[...] -?- fiir uns(?) mit seinem Mund.? Was soll
[..] einer, der Schadliches tut? - Keineswegs!

[ S

[...] einer, der Nitzliches getan hat!(?)%

3 Infolge der UnregelmiBigkeit der Oberfliche ist das rechte Ende von <= iiber eine Kante weit nach
rechts gezogen. Davor sind noch schwache, unleserliche Reste eines vorausgehenden Zeichens erhalten.

3 Oder, vielleicht besser, "mit seinem Ausspruch".

3 Die Ubersetzung von jr Z. 5 und jrw Z. 6 als Partizipien, die an sich schon einige Plausibilitat besitzt,
wird durch das Personendeterminativ hxntix; wgg zusitzlich gestiitzt. Es ist daher zu iiberlegen, ob nicht

auch in der letzten Zeile am Ende & statt1 1 1 zu lesen ist.
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Der fragmentarische Zustand dieses Textes erlaubt nur eine noch geringere Einsicht
in Inhalt und Sinnzusammenhang als das bei den tbrigen drei hier vorgestellten Briefen
der Fall war. Dennoch erscheint er einer Erorterung wert. Soweit der Inhalt noch fiir uns
faBbar ist - und das ist wenig genug; schon der Grund fiir die Nennung des wpw.tj in Z. 2
bleibt dunkel -, geht es offenbar darum, daB8 der Schreiber des Briefes sich gegen einen
Vorwurf wehrt, daB "Schadliches" getan werde oder wurde. Ob der Vorwurf gegen ihn
selbst ethoben worden war cder gegen eine andere Person, die er nun verteidigen méchte,
148t sich nicht mehr beantworten. Jedenfalls bestreitet er vehement: m bj3.t "keineswegs!"
diesen Vorwurf und betont offensichtlich demgegeniiber, daB der Beschuldigte im Ge-
genteil "Nutzliches" getan habe.

Es wire interessant zu wissen, an wen dieser Brief gerichtet war. Das [p3j]=n nb
“w.s. nfr - die Erginzung am Anfang darf als sicher gelten - gilt dem Kénig, wie das ver-
wendete Epitheton “w.s. zweifelsfrei zeigt.” Allerdings ist wohl kaum der Kénig selbst
der Adressat - dagegen spricht schon der Beschreibstoff Ostrakon, es sei denn, es handelte
sich um ein Brouillon -, sondern es ist wohl von ihm im Rahmen des Briefformulars die
Rede. Briefe an den Konig selbst sind zwar verschiedentlich erhalten, doch stammen sie
meist von hoheren Wiirdentrigern.?® Doch ist hier auch an den auf O. Kairo 25676 er-
haltenen Brief der zwei Nekropolenschreiber an den Kénig zu erinnern - er stammt aus
der 19. Dynastie -, in dem von der Eroffnung einer Grab-Baustelle berichtet wird.»

Wenn diese Moglichkeit hier dennoch ausgeschlossen wird, so wegen der doch recht
trivialen Angelegenheit, von der die Rede ist. Es ist - immer unter der Einschrinkung, daB
wir nur sehr wenig iiber den Inhalt sagen kénnen - nicht recht vorstellbar, daBl der Konig
mit solchen Angelegenheiten direkt befaBt wurde. :

37 Wenn ein Gott angesprochen wird oder von einem solchen die Rede ist, steht nie “w.s., wie eine
Durchsicht der bei E. WENTE, Letters from Ancient Egypt, Atlanta 1990 veroffentlichten Briefe ergeben
hat. Vgl. etwa die Briefe Nr. 171, 209, 272 (ein Gott ist angesprochen, “.w.s. steht nicht) und Nr. 140, 164,
165, 187, 198, 221 (es ist vom Pharao die Rede, es steht immer “w.s.).

:;S. die Zusammenstellung solcher Briefe von E. WENTE, Letters from Ancient Egypt, Atlanta 1990, 17-

8. die Ubersetzung bei WENTE a.2.0. S. 29, Nr. 18,
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