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Ralf von den Hoff

Ornamenta yopvao1®dn? Delos und Pergamon als Beispielfiille
der Skulpturenausstattung hellenistischer Gymnasien

Gymnasia sind als innerhalb der hellenistischen Stidte lokalisierte Gebidude spezifische
Teile des offentlichen Raumes der Poleis. Visuell wurde ihre AuBenwirkung wesentlich
architektonisch gepriigt.' Sie definierte u.a. die Grenze zur sie umgebenden Stadt. Die Aus-
stattung im Inneren hingegen bestimmte die Wahrnehmung fiir die Nutzer. Strabo (14,2,5)
berichtet, daf3 das Gymnasion von Rhodos abgesehen vom Dionysosheiligtum die meisten
schmiickenden anathemata in der Stadt insgesamt beherberge. Hellenistische Gymnasien
waren also angefiillt mit Weihgeschenken. Skulpturen miissen dabei zwar nicht die einzige,
aber doch eine zentrale Rolle gespielt haben, allein schon aufgrund ihrer GroBe, ihrer Auf-
stellung kaum je unter Augenhéhe, ihrer farblichen Wirkung und ihrer realititsnahen Drei-
dimensionalitit.” Das gilt um so mehr, weil sie als Bestandteile auch anderer 6ffentlicher
und privater Anlagen eine entscheidende, raumdefinitorische Bedeutung hatten.” Skulpturen
kénnen so Gradmesser fiir die Vorstellungen sein, die mit ihren Aufstellungsorten verbun-
den waren. Sie definierten fiir den Besucher eines Gymnasions den Raum im Verhiltnis zur
Polis ebenso wie im Bezug auf Funktionen und kulturelle Bedeutung des Gymnasions
selbst.

Obwohl sich die archiologische Forschung in den letzten Jahren vermehrt kontextuellen
Fragen zugewandt hat, sind dabei das Gymnasion und seine Ausstattung iiberraschend we-

Mein Dank gilt Peter Scholz und Daniel Kah fiir die Einladung zum Kolloquium und die Anregung, mich
mit dem Thema zu beschiftigen. Elena Mango und Wolfram Martini danke ich fiir ihre hilfreichen Bemer-
kungen, Helmut Miiller und Wolfgang Radt fiir ihre unverzichtbaren Hinweise, die mich vor einigen Fehlern
bewahrt haben. Monika Triimpers prizise Beobachtungen vor Ort in Delos haben entscheidende Hinweise
erbracht. Thr danke ich auch fiir die sorgfiltige Lektiire des Manuskripts. Fiir verbleibende Fehler trage ich
natiirlich selbst die Schuld.

1 Vgl. VON HESBERG, Stadtbild und Biirgerbild, 13-20, und den Beitrag von Christian Wacker in diesem
Band.

2 Die Frauen, die in Herondas 4. Mimiambos aus dem 3. Jh. v. Chr. ein Asklepiosheiligtum besuchen, be-
trachten in erster Linie die Skulpturen und erst anschlieBend Gerite und Gemiilde in wesentlich geringerem
Umfang, — Zu anderen Teilen der Ausstattung vgl. DELORME: Gymnasion, 366-369; 1. Delos 1417 A 1 118-
154,

3 Theater: CHRISTOPH SCHWINGENSTEIN: Die Figurenausstattung des griechischen Theatergebiudes, Miin-
¢hen 1977; KLAUS FITTSCHEN: “Eine Stadt fiir Schaulustige und MiiBigginger”, in: WORRLE / ZANKER,
Stadtbild und Biirgerbild, 63-69. — Paliste: CHRISTIAN KUNZE: “Die Skulpturenausstattung hellenistischer
Paliiste”, in: WOLFRAM HOEPFNER / GUNNAR BRANDS (Hgg.): Basileia. Die Paliiste der hellenistischen
Kénige, Mainz 1996, 108-129. — Philosophenschulen: VON DEN HOFF: Philosophenportrits, 32 f.; 47-49;
83 £ FITTSCHEN, Stadtbild und Biirgerbild, 61 f. — Privathduser: KREEB: Ausstattung; KUNZE, Basileia,
111116,
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nig in den Blick geraten. Schon Ludwig Zichen, der erstmals die Skulpturen in griechischen
Gymnasia systematisch untersuchte,” sah sich vor das Problem gestellt, daB unsere Uberlie-
ferung wesentlich von Cicero und den italischen Villen seit dem 1. Jh. v. Chr. geprigt ist.
Dort besafien die Imitation griechischer Gymnasia und die Aufstellung von ornamenta yop-
vaowmdn (Cic. Att. 1,6,2) zentrale Wichtigkeit.” Cicero aber nennt nur ‘megarische Statuen’,
von denen wir nicht wissen, wie sie aussahen, sowie Hermen insbesondere des Herakles und
der Athena als typischen Schmuck’ — ein eher unspezifischer Befund. Die Auswahlkriterien
waren iiberdies durchaus spezielle der jeweiligen Auftraggeber.” Die Villen sollten ein Bil-
dungs- und GenuBambiente, bisweilen auch eine sakrale Atmosphire evozieren. Insofern
handelt es sich um absichtsvoll verinderte Reflexe hellenistischer Gymnasionsausstattun-
gen, die fiir deren Rekonstruktion ohne Priifung kaum Zeugniswert beanspruchen kénnen.
Cicero hat auflerdem in erster Linie die bekannten Gymnasia Athens, Akademie und Ly-
keion, vor Augen. Dort standen vielfach auch Statuen von Philosophen, die dort lehrten.”
Doch waren die groflen Philosophenschulen mehrheitlich gerade in Athen angesiedelt. Das
heifit also noch nicht, dal Philosophenbildnisse fiir hellenistische Gymnasia grundsitzlich
typisch waren. Dafiir fehlen bislang auch einschligige Befunde."” Selbst die naheliegende
Aufstellung von Ringergruppen ist uns bislang in keinem konkreten Fall bezeugt." Athen-
zentrierte und von der Idee des Gymnasions als Ort geistiger und physischer Ausbildung
bestimmte Vorstellungen vom Skulpturschmuck der Gebiude bediirften also wie die romi-
sche Rezeption einer Uberpriifung anhand konkreter Befunde. Ziehens Forderung nach einer
systematischen Erfassung der realen Fundobjekte aus den Gymnasia und einer Durchmuste-
rung der Inschriften'> wurden bisher indes nicht eingeldst. Jean Delorme hat zwar die bis
1960 verfiigbaren Quellen und Befunde systematisch zusammengetragen, in der Auswer-

4 Vgl. nur: KLAUS STEMMER (Hg.): Standorte. Kontext und Funktion antiker Skulptur, Ausstellungskatalog
Berlin 1994, Berlin 1994; PAUL ZANKER, RA 1994, 281-293; NEUDECKER: Skulpturenausstattung; sowie
dic oben, Anm. 3 genannten Arbeiten.

5 ZIEHEN, AA 1906, 47-57.

6 NEUDECKER: Skulpturenausstattung, 11-18; 61; 64 £; 68 f.; 112 f.; 121.

7 Auch Portrithermen mochte NEUDECKER: Skulpturenaussattung, 14, fiir moglich halten, was die Villa dei
Papiri aus dem 1. Jh. v. Chr. bestitigt (ebenda 65 f.; 112). — Die Portritfigur des Platon, die Cic. Brut. 24
erwihnt, ist nicht explizit auf ein Gymnasion bezogen.

8 Eine Athenaherme war weniger typisch fiir Gymnasia als fiir Ciceros Interesse (Att. 1,4,3) am attischen,
bildungsmiBigen Charakter der Ausstattung, NEUDECKER: Skulpturenausstattung, 13 f.; vgl. NEUDECKER:
Skulpturenausstattung, 152 Nr. 14.44; WREDE: Herme, 20 f. — Statuen dionysischen Charakters und Aresfi-
guren schlieft Cicero als unpassend fiir ein Gymnasion aus: Cic. fam. 7,23; vgl. aber NEUDECKER: Skulptu-
renausstattung, 47-45; 113, zu Befunden in anderen Villen.

9 Cicero: Tusc. 2,9; div. 2,8; Att. 1,9,2; 1,11,3. — Zu einer Portriitfigur Platons bei Cicero siche oben Anm. 7.
— Athen: Paus. 1,17,2 (Chrysipp im Ptolemaion); siche oben Anm. 3. — Zu einem fragmentarischen Inventar
eines Gymnasions in Athen siche unten Anm. 128.

10 Siche dazu unten zu Anm. 138.

11 Postuliert z. B. fiir das Vorbild der Ringergruppe in Florenz: M. ACHENBACH-KOSSE, AK 32, 1989, 77 [.
— Ein groBplastisches Vorbild der Ringergruppen mit sieghaften Ptolemaiern als Hermes im Gymnasion von
Alexandria nimmt HELMUT KYRIELEIS, Antike Plastik 12, 1973, 144, an. — Darstellungen von Athleten,
wohl aber cher ruhig stehender, setzt natiirlich Vitr. 7,5,5, fiir hellenistische Gymnasia voraus. A!hlclcndalj-
stellungen waren aber auch fester Bestandteil griechischer Heiligtiimer. — Bewegte Athletenstatuen in romi-
schen Villen: NEUDECKER: Skulpturenausstattung, 60-64; 108 f.

12 ZIEHEN, AA 1906, 56 f.
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tung aber explizit Sinn und Bedeutung ausgeklammert. Um historische Verinderungen ging
es ihm nicht."” Und es mangelt auch an aussagekriftigen Befunden, denn durch rémische
Weiternutzung liefern selbst systematisch neu ausgegrabene Gymnasia wie das von Mes-
sene fiir die Zeit vor dem mittleren 1. Jh. v. Chr. nur wenige Hinweise auf Statuen und ihre
Standorte." Wenn iiberhaupt, dann stand demzufolge das fiir das 2. Jh. v. Chr. epigraphisch
bezeugte Inventar des Gymnasions von Delos im Zentrum des Interesses, das auch grund-
sitzliche Uberlegungen zur Ausstattung von Gymnasia erlaubte,” aber doch nur einen sin-
guliren Befund markiert. Daneben spielten in der epigraphisch-historischen Forschung die
Ehreninschriften, die vielfach in Gymnasia errichtete Statuen nennen, eine besondere Rolle.
Was sie fiir das Aussehen der Gebiude und die visuellen Erfahrungen ihrer Besucher erga-
ben, trat dabei aber in der Regel zuriick.

Vor diesem Hintergrund bleibt eine umfassende Analyse der Statuenausstattungen helle-
nistischer Gymnasia ein Desiderat. Seine Einlosung kann gegenwiirtig nur durch Einzel-
studien vorbereitet werden. Sie miissen sich den konkreten Zeugnissen aus hellenistischer
Zeit zuwenden und lokale und historische Besonderheiten auch auBerhalb Athens beriick-
sichtigen. Zugleich sollten sie an der Schnittstelle zwischen Epigraphik und Klassischer Ar-
chiologie ansetzen, d.h. die Funde, Befunde und Inschriften beriicksichtigen. Als eine sol-
che Fallstudie versteht sich der vorliegende Beitrag. Er behandelt die beiden hellenistischen
Gymnasia, fiir die wir eine ausreichend groBe Zahl von Fundobjekten und epigraphischen
Zeugnissen zur Statuenausstattung kennen: die Gymnasia von Delos und Pergamon. Beide
bieten auBerdem verhiltnismiBig zuverlidssige chronologische Rahmendaten, die ins 2. bis
frithere 1. Jh. v. Chr. fiihren. Es soll also darum gehen, eine Vorstellung davon zu gewinnen,
als was und von wem der Raum dieser Gymnasia im 2. und 1. Jh. durch Skulpturen visuell
definiert wurde, ob sich diese visuelle Definition wandelte, und welche iibergeordneten Ge-
meinsamkeiten aber auch lokalen Besonderheiten sich dabei abzeichnen.

Das Gymnasion von Delos

Auf den ersten Blick liefert das Gymnasion der Insel Delos vor der Zerstorung 88 v. Chr.
ein Paradebeispiel fiir die Moglichkeiten, durch die Kombination epigraphischer und ar-
chiologischer Befunde Antworten auf diese Fragen zu geben. In einer Inschrift des Jahres
156/155 ist uns das Inventar des delischen Gymnasions iiberliefert (sog. Inventar des Kalli-
Stratos: 1. Delos 1417 A 1 Z. 118-154); ein wenig ilteres (I. Delos 1412 a 1 Z. 13-24) und
Zwei wenig jiingere, aber nur fragmentarisch erhaltene Inventare (1. Delos 1423 Ba Il Z. 1-8;
L. Delos 1426 B 1 Z. 43-51) erginzen den Befund." Bildthema, Form, Material, Gréfe und

13 DELORME: Gymnasion, 362-373.
14 THEMELIS, NBA 15, 1998/99, 59-84: PETROS G. THEMELIS: “Hpweg xai fipéa oth Meoonvn, (BiBAio-
Biin g év 'ABivang "Apyanoroyikic ‘Etpatpeiog 210), Athen 2000. — Giinstigere Bcdipgungen gewiih.r(
z.B. das neuerdings ausgegrabene Gymnasion von Amphipolis: LAZARIDI, Mem. Lazaridis, 241-274; in
Bascl bereitet Natalia Kazakidi cine Auswertung vor. — Das Gymnasion von Eretria hat Elena Mango (Zi-
rich) publiziert: MANGO: Gymnasion in Eretria; vgl. unten Anm. 130.

1S VON HESBERG, Stadtbild und Biirgerbild, 21-23. R
16 Zuletzt: MoRETTI, BCH 122, 1997, 125-152 (Text mit Kommentar und Ubersetzung); RICHARD HAMIL-

TON: Treasure Map. A Guide to the Delian Inventories, Ann Arbor 2000, besonders 193; 216-218; CLARISSE
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Stifter der aufgestellten Votive sind dort ebenso verzeichnet wie ihre Aufstellunsgorte inner-
halb des Gebidudes. Bezieht man dies auf das einzige grole Gymnasion, das nordgstlich des
Stadtzentrums liegt (GD 76), und erginzt es durch die dort gemachten Funde, dann ergibt
sich ein detaillierter, historisch differenzierbarer Befund." Einen Riickschlag haben diese
Versuche indes erfahren, als Jean-Charles Moretti Inventare und Funde sorgfiltig auswertete
und zeigte, dafl das Gymnasion GD 76 keinesfalls mit Sicherheit das in den Inventaren ge-
nannte ist."* Die delischen Inschriften kennen schon seit dem 3. Jh. nur ein Gymnasion. Die
Ehreninschrift fiir den Athener Pausanias von 157/156 nennt dieses als ihren Aufstellung-
sort, wurde aber eingemauert in der Ostwand der ‘Palestre du Lac’ (GD 67) gefunden."”
Diese sollte also nach Moretti das delische Gymnasion gewesen sein, denn die iibrige Fund-
statistik ist nicht aussagekriftig.” Moretti schlo daraus, daB erst spiter das neue Gymna-
sion GD 76 errichtet wurde, in das man zwischen 95 und 88 umzog und einen Teil der Vo-
tive transferierte.”’ Auf diese These kann hier nicht im Detail eingegangen werden. Es sei
aber angemerkt, da} die entscheidende Pausanias-Stele ihrer Form mit aufgesetztem Giebel-
akroter nach nicht fiir die Einmauerung in eine Wand geschaffen worden ist. Reste eines
EinlaBzapfens an ihrer Unterseite zeigen, daf} sie fiir die Aufstellung auf einem Steinsockel
gedacht war und deshalb wohl erst sekundir in der Wand der ‘Palestre du Lac’ vermauert
wurde.” Auch die fiir Morettis Vorschlag nétige Datierung des gesamten Gymnasions GD
76 erst ins spite 2. Jh. ist schwer zu erweisen, wenn auch die Datierung ins 3. Jh. durch die

PRETRE (Hg.): Nouveau choix d’inscriptions de Délos. Lois, comptes et inventaires, (Etudes épigraphiques
4), Paris 2002.

17 JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 155-169; VON HESBERG, Stadtbild und Biirgerbild, 21 f. — Zur problemati-
schen Identifikation der Riume im Gymnasion (GD 76) gemif den Inventaren zuletzt: TREHEUX, BCH 112,
1988, 583-589 mit tabellarischer Ubersicht; PHILIPPE BRUNEAU, BCH 114, 1990, 576-579; SALVIAT, Fest.
Vatin, 189-200.

18 MORETTI, BCH 120, 1996, 617-638; BCH 121, 1997, 125-152; BCH 122, 1998, 211.

19 Zuletzt: MORETTI, BCH 120, 1996, 621 Abb. 3; TREHEUX / CHARNEUX, BCH 121, 1997, 153-173 Abb.
1-3 (Text und Ubersetzung).

20 Nur zwei Inschriften von Votiven, die sich im Inventar des Kallistratos wiederfinden, kommen aus dem
Gebiude GD 76 oder seiner unmittelbaren Umgebung, und beide fanden sich nicht in situ: 1G X1 4, 1151 =
I. Delos 1417 A 1Z. 130 f., vgl. MORETTI, BCH 120, 1996, 630. — IG XI 4, 1154 mit Sonnenuhr Delos Inv.
4367 = 1. Delos 1417 A 1 Z. 149, vgl. MORETTI, BCH 121, 1997, 135 f. — Zu den nicht sicher identifizierba-
ren: I. Delos 1417 A1Z. 133 £. /1G XI 4, 1087 (Sosilos), vegl. MORETTI, BCH 121, 1997, 151 f. Abb. 16-18
(Primisse ist, daB GD 76 das Gymnasion ist); I. Delos 1417 A1 Z. 124 f. /1G XI 4, 1153; I. Delos 1417 A 1
Z.126 £./1G X1 4, 1152, vgl. MORETTI, BCH 120, 1996, 631 Nr. 2-3 (Zahl der Stifter stimmt nicht iiberein,
obwohl im Inventar auch zwei Stifter genannt werden konnen) — Die Votive fanden sich in GD 76 z.T. ab-
sichtsvoll deponiert: AUDIAT: Gymnase de Délos, 67; MORETTI, BCH 120, 1996, 627; 633 f.; alle Inschrif-
ten dieses Depots sind ilter als 142 v. Chr. — Zwei der aus dem Inventar identifizierbaren Objekte hingegen
stammen aus der direkten Nihe der Palestre du Lac (GD 67), ebenfalls aber ohne in situ gefunden zu sein:
IG XI 4, 1950 = 1. Delos 1417 A I Z. 127 f., vgl. MORETTI, BCH 120, 1996, 632 Nr. 1; I. Delos 1838 =
I. Delos 1417 A 1 Z. 137, vgl. MORETTI, BCH 120, 1996, 632 Nr. 2.

21 MORETTI, BCH 120, 1996, 633; MORETTI, BCH 121, 1997, 149 f.

22 Vgl. auch das Urteil bei JEAN DELORME / JACQUES TREHEUX, BCH 71/72, 1947/48, 464; die Reste des
EinlaBzapfens konnte Monika Triimper auf meine Bitte zur Uberpriifung hin an der Stele feststellen. Fiir ihre
detaillierten Beobachtungen zum Befund schulde ich ihr groBen Dank. Ich danke auch Jean-Charles Moretti
fiir Hinweise zu seinen Uberlegungen.
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Ausgriber nicht ausreichend begriindet ist.”’ Das chronologische Verhiltnis zum benach-
barten Stadion (GD 78) mit Xystos (GD 77) ist nach dem bisher publizierten Befund nicht
eindeutig.”* Epigraphisch dokumentierte Baumafnahmen in GD 76 gehoren frithestens ins
fortgeschrittene 2. Jh., was zumindest fiir eine Renovierung spricht.” Die ilteste in GD 76
gefundene Steinsitzbank, die sich aber keiner der Exedren des Gebiudes sicher zuordnen
1dBt, wurde indes schon 155/154 gestiftet.” Sie wird man kaum von einem ilteren Gymna-
sion nach hier verbracht haben, wie Moretti annimmt.”’ Das wiirde bedeuten, da GD 76
spitestens 155/154 bereits existierte und mindestens eines der Inventare spiter entstand und
sich auf dieses Gebiude bezog.” Entweder man zog schon zu dieser Zeit von einem uns
unbekannten élteren Gymnasion in das neue um, oder GD 76 ist, wie man immer angenom-
men hatte, wirklich noch ilter und schon frither das Gymnasion der Polis. Alle Inventare
dokumentieren dann seine Ausstattung.” Am ehesten kdnnte man mit einem Neubau beim
Beginn der athenischen Herrschaft 166 rechnen. Solange eine Entscheidung offen ist, sollten
Inventare und Funde vor Ort getrennt voneinander analysiert werden. Dafiir spricht auch,
daf es in GD 76, wie wir gesehen haben, nach der Abfassung der Inventare zu baulichen
Veriinderungen kam, die die Entfernung ilterer Votive erforderten.”” Aufler den Inventaren

23 Sie beruht auf der Gleichsetzung mit dem schon im 3. Jh. bezeugten delischen Gymnasion und nicht auf
Grabungsbefunden: AUDIAT: Gymnase de Délos, 91-93.

24 Vgl. jetzt MORETTI, Constructions publiques, 349-370. Er nimmt wie beim Gymnasion einen ilteren,
nicht an derselben Stelle gelegenen Xystos an, dem erst 111/110 GD 77 am Stadion GD 78 folgte. Auf
111/110 ist aber nur eine Tiirstiftung (I. Delos 1531), nicht der ganze Bau datiert. — Ein Steinplan fehlt bis-
lang. In der Skizze bei AUDIAT: Gymnase de Délos, 32 f. Abb. 19, sieht die Ostwand von GD 76 an den
Xystos angeschoben aus.

25 1. Delos 1941: AUDIAT: Gymnase de Délos, 32 ff. Abb. 19-20 Tf. 7. — I. Delos 1931; 1938: AUDIAT:
Gymnase de Délos, 50 ff. Abb. 35, 37 Tf. 2; vgl. MORETTI, BCH 120, 1996, 624 f. — Die Portiken sind Stif-
tungen von Athenern nach 166: AUDIAT: Gymnase de Délos, 28 ff. Abb. 18. — Vielleicht legte man bei die-
ser Renovierung auch das Depot (gegen 140) an: siche oben Anm. 20. — Vgl. die Liste der Funde bei
MORETTI, BCH 120, 1996, 627; er postuliert die Transferierung aller élteren Stiicke in GD 76.

26 Bank 2, Stiftung des Phokion 155/154: AUDIAT: Gymnase de Délos, 104-106 Nr. 2. — Zeitlich folgt Bank
1 gegen 130/110: AUDIAT: Gymnase de Délos, 102-104 Nr. 1 Abb. 70; MORETTI, BCH 120, 1996, 625. —
Vgl. auch die herrscherlichen Stiftungen um 130/10: Schenkungen 189-191, bes. 191.

27 MORETTI, BCH 121, 1997, 149; MORETTI, BCH 122, 1998, 201 mit A. 4; 212; vgl. fiir anderg Biinke
COUILLOUD, Gymnase de Délos, 118-121 mit A. 1. Moretti erwihnt bei der Besprechung datierter Objekte
aus GD 76 die frithe Bank 2 nicht, wohl aber Bank 1: MORETTI, BCH 120, 1996, 624 f.; Biinke und epi-
graphisch datierte Bauteile fehlen auch in der Liste der in GD 76 gefundenen Inschriften bei MORETTI, BCH
120, 1996, 627 {f. — Die bislang nicht mogliche Einpassung der Biinke in GD 76 wiire auch dann problema-
tisch, wenn sie beim Umzug dorthin gekommen wiiren. Weshalb verschleppte man unpassende Biinke? —
Biinke aus der ‘Palestre du Lac’ selbst: MORETTI, BCH 122, 1998, 201-212.

28 Der Stifter der Bank 2 und Gymnasiarch Phokion lie iibrigens 155/154 auch die bekannte Stele mit der
Gymnasiarchenliste seit 167/166 (1. Delos 2589) aufstellen. Ist dies ein Hinweis auf grundlegende Reorgani-
sationsmafnahmen in dieser Zeit?

29 Vielleicht gab man es 88 auf, um (mit einzelnen Votiven?) ins sicherere Innere der Stadt (GD 67) zu zie-
hen. Der Bau der Triariusmauer 69 liefert aber auch alleine Grund, Material nach Siidwesten zu transportie-
ren, wo sich viele Gymnasionsvotive fanden.

30 Siche oben Anm. 25 zu den Stiftungen 155-90 v. Chr., Anm. 20 zu deponierten Inschriften. — Die ‘Pa-
lestre du Lac’ (GD 67) wurde gegen 130 umgebaut: MORETTI, BCH 120, 1996, 633 A. 51; MORETTI, BCH
122, 1998, 211 mit A. 18.
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und Funden koénnen fiir unsere Fragestellung tiberdies die durch Graffitti in GD 76 bezeug-
ten Statuen als nicht naher datierte Zeugnisse herangezogen werden.”!

Die Inventare lassen chronologische Differenzierungen der Aufstellungszeitpunkte der
genannten Votive zu.” Sie wurden daraufhin bereits mehrfach untersucht. Dabei ergibt sich
folgendes Bild:* Vor 167/166 wurden Statuetten von Géttern und Heroen (Apollon, Eros,
Herakles, z.T. sitzend)* gestiftet, auBerdem lebensgroBe nackte Portritstatuen (2)” und
minnliche Statuetten (3)*, fiir die kein Darstellungsthema genannt wird, sowie vermutlich
Tierstatuetten (mindestens 2)”. Alle diese Objekte waren aus Bronze gefertigt. Auch einige

31 Ich beschrinke mich der Kiirze wegen auf GD 76, obwohl eine enstprechende Untersuchung der Funde
aus GD 67 wiinschenswert ist, denn die Anbringung des Pausanias-Dekrets bezeugt den offiziellen Charak-
ter dieser Palaistra. Weitere Palaistrai sind in Delos nachgewiesen, vgl. nur I. Delos 1932., ebenso weitere
Sportstitten: P. BRUNEAU, BCH 120, 1995, 41 ff. zu I. Delos 1743 (Hinweis von M. Triimper). Nicht jedes
Votiv im Zusammenhang mit gymnischen/gymnasiarchischen Titigkeiten muf also zum Gymnasion geho-
ren. Hier werden deshalb nur solche beriicksichtigt, die durch Fundort oder explizite Nennung zum Gym-
nasion zu rechnen sind.

32 Zu Kriterien aufer der individuellen prosopographischen Datierung: JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 157 f;
TREHEUX / CHARNEUX, BCH 121, 1997, 164 f.- Die Herkunftsangabe "ABnvoiog ist kein sicherer Hinweis
darauf, daB der Stifter vor 166 agierte, anders: JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 164; MORETTI, BCH 121,
1997, 146, denn noch im frithen 1. Jh. werden Athener in delischen Inschriften so bezeichnet: 1. Delos 1560,
1932, 1946, 2344; die Herkunftsangabe 'ABnvoiog bedeutet auch nicht, daB die Stiftung nach 166 getiitigt
wurde, wie MORETTI, BCH 121, 1997, 146 suggeriert; Stifterherkunft aus anderen Orten kann nicht zur
Datierung dienen. Das Fehlen jeder Herkunfis-/Abkunftsangabe reicht fiir eine Datierung vor 166 und deli-
sche Provenienz des Stifters nicht aus (anders MORETTI, BCH 121, 1997, 146). Wegen des Namens wurde
attische Provenienz z.B. bei Eumenes (ohne Demotikon: 1. Delos 1412 a [ Z. 20; 1417 A I Z. 140) ange-
nommen, vgl. MORETTI, BCH 121, 1997, 146,; vgl. aber andere Fremde / Delier: 1. Delos 1406 B Z. 11; IG
X1, 4,439 Z. 37; 1079. Im Inventar I. Delos 1423 Ba II Z. 8, erscheint ein Demetrios ohne weitere Angaben
als Stifter eines Votivs, das in 1. Delos 1417 noch nicht erwihnt, also nach 156/155 dediziert wurde.

33 Vgl. JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 155-169; VON HESBERG, Stadtbild und Biirgerbild, 21 f.; MORETTI,
BCH 121, 1997, 146-149; sowie die in der vorherigen Anm. genannten Kriterien. — Pinakes und Waffen sind
hier ausgeklammert.

34 Apoll, sitzend mit Kithara: I. Delos 1417 A 1Z.130 f. = 1G XI 4, 1151 (aus GD 76); vgl. JEAN MARCADE:
Musée de Délos, 178 f. Tf. 30. — Eros mit Lowenfell und Keule: 1. Delos 1417 A 1Z. 119 £; vgl. LIMC IV
s.v. “Eros”, Nr. 953-954. — Eros neben Hydria: I. Delos 1417 A 1 Z. 125 f; derselbe Stifter (zusammen mit
Hypogymnasiarch) in IG XI 4, 1152, dort dasselbe Darstellungsthema nach den erhaltenen Standspuren:
JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 162 Abb. 9-10; vgl. SOLDNER, Das Wrack, 409 f. Abb. 15-16. — Herakles:
I. Delos 1417 A 1 Z. 124 £; derselbe Stifter (zusammen mit Hypogymnasiarch) in IG XI 4, 1153; Jacquemin,
BCH 105, 1981, 161 f. Abb. 7-8. — Herakles mit Lowenfell: I. Delos 1417 A [ Z. 136: anepigraphos; vgl.
MARCADE: Musée de Délos, 380 Tf. 63. — Herakles, sitzend: I. Delos 1417 A I Z. 129 f.; vgl. MARCADE:
Musée de Délos, 353, 381 Tf. 62; LIMC IV s.v. “Herakles”, Nr. 963*.

351. Delos 1417 A1 Z. 133 f. (mit Stock), wohl Paidotribe (zu diesen vgl. den Beitrag von Igomar Weiler in
diesem Band); oft mit der Statue des Sosilos (IG XI 4, 1087), identifiziert: KNOEPFLER, Etudes déliennes,
233-237; JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 155-157 Abb. 1-2; MORETTI, BCH 121, 1997, 151 f. Abb. 16-18;
siche oben Anm. 20. — Nackte Statue, ohne Stiftername: 1. Delos 1417 A 1 Z. 123.

36 Statuette: 1. Delos 1417 A 1Z. 128 f; I. Delos 1412 a Z. 16. — Statuette (Stifter Autokles wohl Gymnasi-
arch vor 166, da nicht in der Liste I. Delos 2589). — Statuette: I. Delos 1417 A 1 Z. 134 f.; MORETTI, BCH
121, 1997, 134. — Unklar ist, wie grol und was die Frauenfigur mit Gefdll in der Hand: 1. Delos 1417 A I,
Z. 141 f., war.

371 Delos 1417 A1Z. 138.
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der 41 steinernen Hermen werden aus der Zeit vor 166 stammen.” Als Stifter erscheinen
Gymnasiarchen und Hypogymnasiarchen sowie einmal die Delier insgesamt. Vermutlich
existierten auch schon Bronzefackeln als Votive von Siegern bei den Lampadedromia,”
doch scheinen diese auch Hermen gestiftet zu haben.” Kurz nach 167/166 stiftete der Athe-
ner Satyros ein Palladion, eine Statuette der Athena.” Zugleich erdffnete eine Bronzefackel
auf einer Konsole an der Wand, gestiftet von einem Sieger bei den Lapadedromia,” eine
dichte Reihe derartiger Votive.” Mindestens 10 von ihnen wurden erst kurz vor 156/155
gestiftet, da sie in einem dlteren Inventar nicht erscheinen.* Hermenstiftungen werden sich
nach 166 fortgesetzt haben.*

Wir wissen nicht, wann die Sonnenuhr mit aufgesetztem Bronzetriton und die Gefile,
u.a. Hydrien, Amphoren und Askoi gestiftet wurden.* Deutlich aber ist, daB vor 167/166
Gotterbilder zumeist kleinen Formats und Portritstatuen das Bild neben den Hermen domi-
nierten. Herakles, der Gott der Palaestra, und Apoll, der Gott der Insel Delos, wurden dabei
bevorzugt, neben Eros, der den Aspekt gliicklichen Lebens in das Gymnasion brachte. Die
Dedikationspraxis wurde nach 167/166 von den Athenern weitergefiihrt, wenn auch mit atti-
schen Einschlag, wie das Palladion zeigt. Zwischen 167/166 und 156/155 kamen in erster
Linie Siegerweihungen von Bronzefackeln hinzu.”

Betrachtet man hingegen die zumeist jiingeren Funde aus dem Gymnasion GD 76, so
wird klar, dal unter der athenischen Herrschaft die Gymnasiarchen als Stifter weiterhin
hervortraten. So stiftete Apollonios 137/136 die Statue eines Paidotriben.” Sie selbst er-
schienen nun auch in Statuen, die die Aleiphomenoi, Athleten, die ihnen unterstanden, oder

38 1. Delos 1417 A1 Z. 146 f.; vgl. nur die gegen 300 errichtete Herme in einer Wandnische der ‘Palestre du
Lac’ (GD 67): MORETTI, BCH 120, 1996, 634; MORETTI, BCH 121, 1997, 129 Abb. 1.

39 Darauf weisen unbeschriftete Bronzefackeln, I. Delos 1417 A I Z. 138 f,, und éhnliche Stiftungen, die
nicht sicher zum Gymnasion gehdren: MORETTI, BCH 121, 1997, 144 £; vgl. JACQUEMIN, BCH 105, 1981,
163 f.

401G X1 4, 1157; 1159; 1161; 1162.

41 1. Delos 1417 A1Z. 137 =1G XI 4, 1838; der Stifter war 166/165 Gymnasiarch, nennt das Amt aber noch
nicht, vgl. JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 165.

42 1. Delos 1417 A 1 Z. 127 f. = 1G XI 4, 1950, unter dem Gymnasiarchen Aristomenes 167/166, vgl.
JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 164; MORETTI, BCH 121, 1997, 129 f. Abb. 2-3. Vgl. die Konsole L. Delos
1952 = MORETTI, BCH 121, 1997, 130 Abb. 4; JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 165 f. Abb. 11.

43 1. Delos 1417 A 1 Z. 121 f. (Eukleides aus Athen); I. Delos 1417 A 1 Z. 124 (Demokrates aus Athen);
I. Delos 1417 A1Z. 139 f. (Diotimos, Eumenes). — Vgl. schon 1. Delos 1952; 1958. .

44 1. Delos 1417 A 1 Z. 152-154, noch nicht in L. Delos 1412 a Z. 24; auch die Position am Ende spricht fiir
ein Stiftungsdatum kurz vor 156/155. Am Ende des jiingeren Inventars 1. Delos 1423 werden sie nicht mehr
erwihnt, was dafiir spricht, dal am Ende tatsichlich die jiingsten Stiftungen erscheinen.

45 Pausanias, Gymnasiarch 157/156, stiftete Hermen: TREHEUX / CHARNEUX, BCH 121, 1997, 154 f.
Z.22 f., sowie weitere Votive: ebenda Z. 45 f.

46 1. Delos 1417 A 1 Z. 140 f. (Triton auf Horologion); I. Delos 1417 A 1 Z. 143 und 1. Delos 1412 a Z. 22
(Bronzehydriai), 1. Delos 1417 A 1 Z. 145 (Askoi); . Delos 1417 A 1Z. 151 f. (Amphoren).

47 Vgl. VON HESBERG, Stadtbild und Biirgerbild, 21.

48 Vgl. MORETTI, BCH 120, 1996, 627 ff., mit Ergdnzungen oben Anm. 25-26. — Die gegeniiber dem In-
ventar mehrheitlich jiingeren Daten der Funde erkldren sich, weil das Gymnasion im Zustand um 88/69
‘konserviert’ wurde; vgl. zu dlteren deponierten Funden oben Anm. 20.

49 1. Delos 1948 (Statue des Nikias, vgl. zu diesem I. Delos 1926). — Vgl. die Paidotribenstatue mit Stock
oben Anm. 35. — Phokion als Stifter: oben Anm. 26.
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die Ephebeusantes, die ehemaligen Epheben, stifteten.”” Auch andere Personen waren jetzt
im Bild prisent, so ein Apollonpriester, dessen Statue im frithen 1. Jh. von den Aleiphome-
noi errichtet wurde.” Von diesen stammten auch die Statuen des Medeios und, auf einer
Siule, die seines Sohnes vermutlich im Raum D.” Es handelt sich wohl um Ehrungen fiir
Euergetai. Zusammen mit dem Gymnasiarchen Sositheos stifteten 94/93 die Aleiphomenoi
in der zentralen Nische der Hauptexedra des Baus im Westfliigel in neuer architektonischer
Rahmung die Statue des Sarapion aus Neapolis, auch dieser sicher ein Euerget des Gymna-
sions.” Kurz nach 116/115 wurden Mithridates V1. und sein Bruder durch Statuen geehrt.™
Es vermehrten sich in dieser Zeit also Stiftungen durch die eigentlichen Nutzer des Gymna-
sions, differenziert nach ihren verschiendenen Funktionen. Zugleich wuchs die visuelle Pri-
senz von Personen offentlichen Interesses, seien es Euergeten, Priester oder Herrscher. Biir-
ger werden dabei auch in biirgerlicher Tracht, im Himation, erschienen sein, Herrscher
vielleicht in heroischer Pose oder nackt. Aber visuell trat der Aspekt des Athletischen damit
zuriick, die neuen Bilder konkurrierten zugleich mit diesem. Stiftungen von Siegern bei den
Lampadedromia wurden sicherlich weiter errichtet, ebenso wie die Statue eines Paidotriben.
Vielleicht waren auch noch iltere Votive sichtbar.” Auch Hermen haben im frithen 1. Jh. im
Gymnasion noch in grofier Zahl existiert. Gefunden haben sich ein Schaft von 1,20 m Hoéhe
(vgl. Abb. 1) sowie 6 im Format passende, unterlebensgroie Hermenkopfe des spiten 2.
oder frithen 1. Jhs.* Die unbirtigen Minner tragen eine heroische Wulstbinde, aber sind
keine sicheren Portritdarstellungen. Vielmehr wird der Gott Hermes hier in ephebenhafter
Weise dargestellt, um seine Niihe zu den Benutzern des Gymnasions zu demonstrieren.”’

50 I. Delos 1923 bis (126/125); 1928 (friihes 1. Jh.). — Vgl. DELORME: Gymnasion, 264 f.

51 L. Delos 1936 (1. Jh.)

52 L. Delos 1929 (um 100); 1930 (94/93); vgl. AUDIAT: Gymnase de Délos, 46 Tf. 9-10 zur Fundsituation
mit Altar im selben Raum.

53 I. Delos 1931; AUDIAT: Gymnase de Délos, 55 f. Abb. 37. — Im selben Jahr stiftete ein Ephebe eine uns
unbekannte Statue: I. Delos 1932.

54 I. Delos 1560; Schenkungen 190; MORETTI, BCH 120, 1996, 628 mit A. 30 hilt das Stiick fiir einen
Altar; weitere Altire: AUDIAT: Gymnase de Délos, Tf. 9-10; MORETTI, BCH 120, 1996, 628 f. — Leider ist
nicht sicher, ob die am Ende des 2. Jhs. durch Gymnasiarchen initiierten Herrscherstatuen im Gymnasion
standen, obwohl dies iiberaus wahrscheinlich ist: 1. Delos 1579; 1. Delos 1558; Schenkungen, 189-190.

55 So vielleicht die Statue des Sosilos, IG XI 4, 1087, fiir die man die zentrale Nische in Raum G als Auf-
stellungsort postulierte, bevor dorthin die Statue des Sarapion kam, siche aber oben Anm. 20; 35. — Andere
Basen befanden sich bereits deponiert neben dem Gebiiude: siehe die vorherige Anm. und Anm. 20. — Siu-
lenstandspuren fiir Votive, wie im Inventar: AUDIAT: Gymnase de Délos, 40 f. Abb. 26 Tf. 8; 10; 12.

56 Hermenschaft: CASIMIR MICHALOWSKI, BCH 54, 1930, 131 f. Abb. 1; CouiLLOUD, Gymnase, 121 f.
Nr. 22 Tf. 25; MARCADE: Musée de Délos, Tf. 29; hinzu kommt die Herme aus dem Theater: Abb. 1; siche
unten Anm. 58..— 5 Hermenkdpfe: MICHALOWSKI, BCH 54, 1930, 133-146 Abb. 2 Tf. 4-7; MARCADE:
Musée de Délos, Tf. 16 Nr. 5923, 5925. — Hermenkopf Delos Mus. 3862 aus dem Gymnasion: CASIMIR
MICHALOWSKI: Les portraits hellénistiques et romains, Paris 1932, 55 f. Tf. 39; MARCADE: Musée de Délos,
424 Anm. 4. — Eine Hermenbasis aus dem Gymnasion bildet MARCADE: Musée de Délos, Tf. 19, ab; vgl.
auch die Basis mit Hermenschaft aus der Palestre du Lac: JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 168 Abb. 14
MORETTI, BCH 122, 1998, 207-209 Nr. 6 Abb. 11-13.

57 Vgl. zu diesem Problem: STAHLI, Ancient Portraiture, 147-150. — MARCADE: Musée de Délos, 274 Anm.
4; 358 Anm. 11, hilt Delos Inv. A 3862 (oben Anm. 56) fiir das Portriit eines Prinzen, dagegen HELMUT
KYRIELEIS: Bildnisse der Ptolemier, Berlin 1975, 44 A. 167. — Zu Hermes als Palaistrit: MATTHEW W.
DICKIE, Nikephoros 6, 1993, 129-132.
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Erginzen ldBt sich dieser Befund durch das, was die Nutzer als Graffitti auf die im
Gymnasion stehenden Basen, Stelen, Hermen und Binke kritzelten (Abb. 1): vielfach Wie-
dergaben dessen, was sie dort als Votive vor Augen hatten.™ Allerdings lift sich das Datum
der Aufstellung der gezeichneten Gegenstinde nicht priizisieren. Demnach fanden sich be-
wegte und stehende Eroten im Gymnasion™ ebenso wie Tierfiguren, Fackeln und GefiBe,
alles dies wie im Kallistratos-Inventar.”’ Die nackte Figur eines Mannes (Abb. 2), der eine
Kette mit Amulett triigt, eingeritzt auf einer Bank, meint die Statue eines Athleten.®' Die Fi-
gur eines laufenden unbirtigen Mannes (Abb. 1), der die rechte Hand zur Faust ballt, wohl
um ein Attribut zu halten, stellt, wie Reinach erkannte, einen Fackelldufer dar, passend zu
den von Siegern der Lampadedromia gestifteten Bronzefackeln.” Hermen konnten natiirlich
nicht fehlen und wurde mehrfach gezeichnet: nicht nur unbirtige, wie sie sich gefunden ha-
ben, sondern auch solche des Herakles.” Unsicher ist, ob bei einer ungewéhnlicherweise im
Profil wiedergebenen, birtigen Herme auf einer profilierten Basis (Abb. 1) der beigeschrie-
bene Name ,,Solon* den Dargestellten oder den Zeichner meint. Sollte ersteres richtig sein.
wiire ein retrospektives Bildnis des attischen Gesetzgebers aus dem 6. Jh. bezeugt. Auch der
lange Bart spricht fiir ein Portriit. Herakles ist aus typologischen Griinden hier sicher nicht
dargestellt.” Die Graffitti bestitigen und ergidnzen so fiir GD 76 das Zeugnis der Inventare.

58 COUILLOUD, Gymnase de Délos, 125-129 Abb. 71-72 Tf. 25; JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 168;
LANGNER: Graffittizeichnungen, 2001, 96-98; dem Autor danke ich fiir Auskiinfte und Gespriche iiber die
Deutung der Zeichnungen.— Herme aus dem Gymnasion: siche oben Anm. 56. — Herme aus dem Theater,
jetzt Mykonos Mus.: SALOMON REINACH, BCH 13, 1889, 374-378 Tf. 12-13; JACQUEMIN, BCH 105, 1981,
167 f. Abb. 12-13; LANGNER, Graffittizeichnungen, 97 f. Abb. 46-47 Nr. 764; wegen identischer Figuren auf
beiden Hermen stammen sie aus demselben Gebdude, dem Gymnasion. — Zu Statuen als Vorbildern LANG-
NER: Graffittizeichnungen, 59; 72. — Aus der Palestre du Lac (GD 67) fehlen figiirliche Graffitti: MORETTI, -
BCH 122, 1998, 201-212.

59 1G XI 4, 686: JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 159 ff. Abb. 3-5 (mit Fackel oder Bogen); LANGNER: Graf-
fittizeichnungen, Nr. 2343-2344.

60 Eroten: COUILLOUD, Gymnase de Délos, 125 f. Abb. 71 Nr. 2-3, 4; JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 159;
LANGNER, Graffittizeichnungen, Nr. 2345 Tf. 152. — Fackeln: COUILLOUD 127 Abb. 72 Nr. 1-5; LANGNER
Nr. 2370 ff. Tf. 154. — GefiBe: COUILLOUD 126 Abb. 71 Nr. 10-16; LANGNER Nr. 2384-2387; 2395-2402
Tf. 154-155. — Ob sich die vielen Tiere (Hunde, Panther, Ziege) auf Votive im Gymnasion (COUILLOUD
126; LANGNER Nr. 1558-1568) bezogen, ist offen, vgl. die Tierfiguren (?) im Kallistratos-Inventar oben
Anm. 37; reale Tierfiguren nimmt auch JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 168 an.

61 CoUILLOUD, Gymnase de Délos 125 Abb. 71 Nr. 1; LANGNER: Gratﬁuizel.chnun_gcn. Nr. 2341 Tf. 152. -
Martin Langner macht mich darauf aufmerksam, daf das Attribut sie als mit magischen Krifien versehen
und verehrt ausweisen konnte, was bei Athletenbildern vorkommt, vgl. HIMMELMANN: Herrscher und Ath-
let, 150 f.

62 REINACH, BCH 13, 1889, 376 Tf. 12; JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 168 Abb. 13; LANGNER: Graffitti-
zeichnungen, Nr. 764 Tf. 36. — Vgl. zum Typus nur den Léufer von Kyzikqs. Izmir Mgs‘: HﬁSAN T
UGANKUS, Nikephoros 2, 1989, 135-155; zu Statuen von Fackellidufern auch: I. Dldyrpa }46 (im Heiligtum).
63 Herakles: COUILLOUD, Gymnase de Délos, 126 Abb. 71 Nr. 6; LANGNER: Graffittizeichnungen, Nr. 2352
(vielleicht Relief?). — Unbirtige: COUILLOUD 126 Abb. 71 Nr. 7-8; LANGNER Nr. 2354-2355 Tf. 153. — Vgl.
zu fiir Gymnasia typischen Herakleshermen: VORSTER, KJ 21, 1988, 7-34. ; :

64 REINACH, BCH 13, 1889, 376 Tf. 12 a; LANGNER: Graffittizeichnungen, Nr. 2353 Tf. 153. Die beige-
schriecbenen Namen meinen zumeist die Zeichner, stehen aber selten alleine und optisch so extrem auf die
Herme selbst bezogen wie hier. Ahnlich, aber frontal dargestellt nur: LANGNER Nr. 2355; vgl. LANGNER
Nr. 1848. Auch taucht der Name Solon nicht in anderen Graffitti auf, ist allerdings auf Delos selten bezeugt:
PETER M. FRASER / ELAINE MATTHEWS (Hgg.): A Lexicon of Greek Personal Names I, Oxford 1987, 409,
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Vielleicht fanden sich mithin neben den tiblichen Hermeshermen auch solche mit Portrits
grofBer Athener der Vergangenheit, um den attischen Charakter des Raumes zu unterstrei-
chen. Auffillig ist, daf} Graffitti der neuen, zivilen Statuen des spiten 2. / frithen 1. Jhs.
fehlen. Sie waren offenbar fiir die Athleten nicht Anlaf3 zur zeichnerischen Inspiration.

Betrachtet man die delischen Befunde im Zusammenhang, so lassen sich zwei Stufen der
Ausstattung des/r delischen Gymnasions/a unterscheiden. Vor 167/166 ist es ein Reprisenta-
tionsraum fiir die Gemeinschaft der Delier, die Gymnasiarchen und die Sieger in Agonen.
Athletische Aspekte mischen sich mit solchen, die den sakralen Charakter des Raumes un-
terstreichen, wie Gotterbildern, bei denen besonders Herakles hervortritt. Hermen bezeich-
nen den Ort als 6ffentlichen Raum und verweisen auf den zweiten wichtigen Gott der Palae-
stra. Apoll gibt dem Gymnasion ein zu Delos passendes sakrales Kolorit. Das Gymnasion ist
damit ,,umfassend an die stidtische Gemeinschaft“” gebunden, und zwar unter Hinweis auf
den sakralen Charakter des Raumes und seine athletischen Funktionen. Zwischen 167/166
und etwa 150 ist ein Festhalten daran zu beobachten, nur wird nun der athenische Charakter
der Ausstattung betont (spiter vielleicht auch durch die Solon-Herme), und athletische Sie-
ger treten deutlicher hervor. Dies ist aber keine grundsitzliche Verinderung. Ein Wandel
setzt sich erst im spiten 2. Jh. durch. Nun definieren organisierte Gruppen der Gymnasions-
nutzer neben den Gymnasiarchen den Raum als ihren spezifischen Titigkeits- und Verant-
wortungsbereich.” Zugleich holen sie — neben den weiterhin athletischen Protagonisten —
solche Personen im Bild ins Gymnasion, die mit ihm zwar durch Stiftungen, nicht aber
durch ihre sonstige Titigkeit verbunden waren: Herrscher, Biirger, Priester. Das Gymnasion
wird so ‘zivilisiert’ und durch Ehrenstatuen als biirgerlicher Bereich definiert.” Das bedeu-
tet weniger, daf3 ,,die Kategorien der Zuordnung verloren gingen*,” oder daB man das Gym-
nasion als Ersatz fiir das nicht mehr unabhingige Politische verstand.” Eher wird hier klar,
daB3 sich das Gymnasion als Raum bestimmter Nutzer stirker exklusiv definierte und zu-
gleich visuell dem Aussehen des offentlichen Bereichs der Polis anpafite: der Prisenz der
zivilen Euergeten und Herrscher im Bild. Der sakrale Charakter trat demgegeniiber zuriick.
Uberdies scheint das Gymnasion von Delos erst jetzt in den Fokus des Interesses externer
Euergeten getreten zu sein.”

Das Gymnasion von Pergamon

Das grofite bislang bekannte Gymnasion des Hellenismus liegt am Siidabhang des Burgber-
ges von Pergamon und erstreckt sich iiber drei Terrassen. Die gréBte ist die obere im Norden

rithmten Griechen der Vergangenheit, die wir kennen; zu solchen Portrithermen vgl. STAHLI, Ancient Por-
traiture.

65 VON HESBERG, Stadtbild und Biirgerbild, 22.

66 JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 165; VON HESBERG, Stadtbild und Biirgerbild, 22.

67 Vgl. den édhnlichen Befund in den Héusern von Delos unten zu A. 132,

68 VON HESBERG, Stadtbild und Biirgerbild, 22.

69 JACQUEMIN, BCH 105, 1981, 166; 169.

70 Vorher waren herrscherliche Stifter in erster Linie im delischen Heiligtum titig.
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mit Peristylhof und angrenzenden Riumen (Abb. 3).” Vermutlich im Zusammenhang mit
der urbanistischen Neugestaltung durch Eumenes II. (197-159), jedenfalls aber vor 147/146
wurde die Anlage errichtet.”” Eine Vorstellung von der hellenistischen Statuenausstattung
geben uns Funde von Inschriften auf Basen und Skulpturfunde vor Ort sowie Erwiihnungen
von Statuen in Dekreten, die bislang noch nicht im Zusammenhang untersucht wurden.”
Auf der unteren Terasse standen demnach nicht niher beschreibbare Statuen. Von der vor-
romischen Skulpturenausstattung der mittleren Terrasse ist nichts erhalten. Sicherlich beher-
bergte der Tempel im Osten eine Kultstatue. Auch die nérdlich von ihm gelegenen Kult(?)-
Nischen werden Skulpturen aufgenommen haben.™

Besser unterrichtet sind wir tiber Skulpturen im oberen Teil der Anlage (Abb. 3). In-
schriften, die sich auf Statuen der frithesten Nutzungsphase bezichen, lassen sich nicht mit
Sicherheit nachweisen.” Es ist aber wahrscheinlich, da Eumenes II., der mutmaBliche
Stifter des Baus, hier eine Statue erhielt. Uberdies ist ein Kult fiir den Dynastiegriinder Phil-
etairos fiir das Gymnasion bezeugt, was eine Kultstatue wahrscheinlich macht. Eine solche
ist in einer spiteren Inschrift als in einer Exedra des Gymnasions stehend erwihnt.”” Der
Baubefund liefert Anhaltspunkte fiir die Aufstellung dieser Bildnisse. Bereits in der ersten
Bauphase muf} die zentrale Nische des Hauptraumes des oberen Gymnasions (Abb. 3: H)
mit Statuen ausgestattet gewesen sein, wenn auch die noch vorhandene Halbrundbasis nicht
sicher in diese Phase gehort.”” Die Breite der Nische von etwa 6 m spricht fiir mehrere, zu-

71 SCHAZMANN: Gymnasion von Pergamon; DELORME: Gymnasion, 171-181; RADT: Pergamon (1988),
104 Abb. 22; 131-150; RADT: Pergamon (1999), 113-130.

72 ULRIKE WULF, MDAI(I) 44, 1994, 142-149; RADT: Pergamon (1999), 115. Einen terminus ante quem
liefert die Ephebenliste von 147/146 v. Chr., die im unteren Gymnasion stand: WILHELM DORPFELD,
MDAI(A) 29, 1904, 126-129 Abb. 2-3; 158 f.; 170 Nr. 14 Tf. 17; 158 f.; SCHAZMANN: Gymnasion von Per-
gamon, 10-12; 22; erst in die Zeit Attalos’ II. (159-138) datiert das Gymnasion DELORME: Gymnasion, 183.
73 Eine umfassende Untersuchung der Skulpturenausstattung des Gymnasions von Pergamon durch den
Verf. ist in Planung. Die folgenden Uberlegungen sind deshalb vorliufig.

74 Untere Terrasse: Bronzestatue neben der genannten Liste von 147/146 v. Chr., vgl. die Rekonstruktions-
zeichnung: SCHAZMANN: Gymnasion von Pergamon, Tf. 1-2; 8; RADT: Pergamon (1999), 119 Abb. 63. —
Mittlere Terrasse: SCHAZMANN: Gymnasion von Pergamon, 37 f.; 40-43; RADT: Pergamon (1999), 120-123.
— Skulpturen von der oberen Terrasse sind z.T. ins sog. Kellerstadion (siche Abb. 3) herabgefallen und dort
aufgefunden worden.

75 Einige aufgefundene Basen sind vor die Anlage des Gymnasions zu datieren und deshalb méglicherweise
verschleppt: JACOBSTHAL, MDAI(A) 33, 1908, 405 Nr. 34 Tf. 23; HEPDING, MDAI(A) 35, 1910, 463-465
Nr. 45 Abb. 5. Trotz der unterschiedlichen Basisformen handelt es sich wegen des identischen Formulars um
Gegenstiicke, die die Legitimitit der pergamenischen Herrscher durch Adoption bezeugen, vgl. zur Fami-
lienpropaganda der Attaliden: WOLFGANG LESCHORN: “Die Konigsfamilie in der Politik”, in: ders. u.a.
(Hgg.): Hellas und der griechische Osten. Festschrift Peter R. Franke, Saarbriicken 1996, 79-98. — Die Basen
konnten vom Burgberg oder aus dem Demeterheiligtum hierher verschleppt worden sein — Uberdies die
Basis: HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 310 f. Nr. 32 (Statue Attalos L.).

76 Zum Kult des Philetairos zuletzt: WORRLE, Chiron 30, 2000, 550-554. — Agalma des Philetairos: SCHRO-
DER / SCHRADER / KOLBE, MDAI(A) 29, 1904, 152-158 Nr. 1 Z. 19 £;; 36 (IGRR 1V 294); siche dazu unten
Anm. 99; 108; HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 265 Nr. 8 b-c Z. 17-19 (IGRR IV 293). Die Ergiinzungen der
Inschrift postulieren hier noch weitere Konigsbildnisse: siche unten Anm. 108.

77 DORPFELD, MDAI(A) 32, 1907, 202 Tf. 18; DORPFELD, MDAI(A) 33, 1908, 331-334 Tf. 18-19;
SCHAZMANN: Gymnasion von Pergamon, 58-60 Abb. 22 Tf. 5; 10-11; RADT: Pergamon (1999) 126 f;
RADT, Stadtgrabung, 119 f. mit A. 396. — Auch DORPFELD, MDAI(A) 33, 1908, 333, nimmt Statuen an,
ohne etwas iiber das Datum der erhaltenen Basis zu sagen; RADT, Stadtgrabung, 119 A. 396 f. rekonstruiert



384 Ralf von den Hoff

mindest lebensgroBe Figuren. Architektonisch war dies der prominenteste Aufstellungsort
fiir Statuen im Gymnasion iiberhaupt. Es ist deshalb sehr wahrscheinlich, da3 hier, wenn
iiberhaupt, die Bildnisse des Eumenes II. und des Philetairos standen.

Sie standen dort aber wohl nicht alleine, wie Funde von Skulpturfragmenten zeigen. Ins
mittlere 2. Jh. v. Chr. gehort der lebensgrofle marmorne Herakleskopf (Abb. 4), der in eine
spatromische Mauer des Mittelsaales H verbaut und deshalb vermutlich urspriinglich in der
Nihe aufgestellt war.”” Der birtige Heros trigt eine Wulstbinde im Haar, was ihn als Kult-
empfinger ausweist.” Seine ‘Boxerohren’ stellen ihn iiberdies in den athletischen Kontext
des Gymnasions, machen ihn den dort Tiétigen dhnlich:* Herakles ist als typischer Gott der
Palidstra gezeigt. Er stand nach Fundort und Gréfle vermutlich neben Philetairos und Eume-
nes in der Zentralnische der Exedra H, was die Verbindung der attalidischen Herrscher mit
Herakles unterstrich.” Es ist unklar, ob eine Statuettenbasis der Konigszeit, die die Figur als
Werk des klassischen Bildhauers Kresilas ausweist, ebenfalls im Gymnasion aufgestellt
war.” Dann hiitten sich hier, wie im Athenaheiligtum,” einzelne berithmte édltere Kunst-
werke befunden. :

In der spiten Konigzeit seit 150 errichtete man weitere Statuen. Dazu gehort die etwa le-
bensgrofe Sitzstatue eines Herakles mit Fell (Abb. 5).* Spitestens im frithen 1. Jh. stand ein

eine Herrscherbildgruppe, dhnlich DELORME: Gymnasion, 188 f. — Zu den Bildnissen siche unten Anm. 99-
102.

78 Izmir Mus. 551: HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 380 f. Tf. 20; DAMASKOS, Regional Schools, 131 f. Abb.
5; SASCHA KANSTEINER: Herakles, Kéln 2000, 110 A. 924. — Zur Datierung vgl. den Kopf des Agamemnon
vom Telephosfries des Zeus-Altares, Berlin (um 160): HEILMEYER: Pergamonaltar, 118 Abb. 28, sowie den
stilistisch dlteren Herakleskopf, Berlin Sk 1675: siche unten Anm. 80.

79 Zur Wulstbinde als Zeichen des Kultstatus: ANTJE KRUG: Binden in der griechischen Kunst, Hosel 1968,
41-45; 128-130.

80 Die Boxerohren verbinden den Kopf mit dem stilistisch wenig #lteren Herakleskopf Berlin, Pergamon-
mus. Sk 1675 (JORG P. NIEMEYER: Kopien und Nachahmungen im Hellenismus, Bonn 1985, 39 f;
DAMASKOS, Regional Schools, 129-136 Abb. 1-4; DAMASKOS: Kultbilder, 157 A. 176). Dieser wurde, wie
der bekannte ‘Attalos 1.’, Berlin Pergamonmus. P 130 (HEILMEYER: Pergamonaltar, 72 Nr. 1; zum Zusam-
menhang zwischen beiden NIEMEYER: Kopien 164 f.; anders MEYER, BCAR 97, 1996, 176 f.), siidlich des
Burgberges vermauert gefunden. Eine Herkunft aus dem Gymnasion, das unmittelbar nérdlich liegt, ist nicht
ausgeschlossen; vgl. RADT: Pergamon (1999), 344; DAMASKOS: Regional Schools, 134; DAMASKOS: Kult-
bilder, 157 A. 176 (zu Tempel R gehorig).

81 Vgl. dazu TANJA S. SCHEER: Mythische Vorviter, Miinchen 1993, 110-149; DAMASKOS: Kultbilder 158-
162.

82 JACOBSTHAL, MDAI(A) 33, 1908, 418 Nr. 60. Statuetten sind in Gymnasien hiufige Ausstattungsstiicke,
siehe oben zum Befund auf Delos. Die geringe Grofe spricht gegen weite Verschleppung.

83 Basen mit Kunstwerken aus dem Athenaheiligtum: 1. Pergamon 135-142; vgl. zur ‘Kunstsammlung’ der
Attaliden zuletzt: HARALD MIELSCH: “Die Bibliothek und die Kunstsammlung der Kénige von Pergamon”,
AA 1995, 765-779 (der die Bibliothek im Gymnasion lokalisieren méchte); RADT: Pergamon (1999), 281-
284. — I. Pergamon 49 (Signatur des Theron aus Bootien, Beutestiick aus Agina unter Attalos I.) stammt als
einzige weitere derartige Basis aus dem Gymnasion, gehort aber, anders als die Kresilas-Signatur, nach
Datierung, Formular und Format zu den Basen aus dem Athenaheiligtum. — Eine weitere Basis mit Kiinstler-
signatur aus dem Gymnasion: HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 356 Nr. 114 Abb. 8, aber unsicher ob bekann-
tes Kunstwerk.

84 Verbleib unbekannt: HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 380 f. Tf. 20; MAGARETE BIEBER: The Sculpture of
the Hellenistic Age, New York 1961, Abb. 104; DAMASKOS, Regional Schools, 133 mit A. 29 Abb. 6;
DAMASKOS: Kultbilder, 157 A. 177. — Vgl. zum Typus: LIMC IV s.v. “Herakles”, Nr. 916* sowie seiten-
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Bild des thronenden Herakles als Kultstatue in der Exedra B (Abb. 3) hinter der Oststoa der
oberen Gymnasionterrasse.” Um ein Fragment dieser Statue konnte es sich handeln. Im
selben Raum befand sich auch ein Kultbild des Hermes, nach dem Begriff civOpovog eben-
falls sitzend.* Im Gymnasion haben sich auerdem ohne klare Lokalisierung Fragmente von
mindestens drei Marmorfiguren gefunden, die sich stilistisch in die Mitte oder zweite Hilfte
des 2. Jhs. datieren lassen. Es handelt sich um die Statuette eines jungen Mannes (Abb. 6),
der stehend seinen rechten Arm nach oben nahm, wiihrend der linke gesenkt war."” Diibells-
cher weisen darauf, daf urspriinglich ein Metallkranz auf dem Kopf befestigt war, den er
nach der Armhaltung moglicherweise mit der Hand beriihrte. ‘Boxerohren’ zeichen ihn als
Athleten aus.™ Dies alles spricht fiir die Darstellung eines Siegers, die geringe GrofRe gegen
die eines Herrschers, worauf auch physiognomisch nichts weist. Von einer weiteren Statu-
ette eines jungen Mannes ist nur der Kopf erhalten. Auch er war zur Aufnahme eines Kran-
zes herg)erichtet, von dem wir allerdings nicht erkennen kénnen, ob er fixiert war.” Der
Kopf einer dritten Jiinglingsfigur (Abb. 7) hingegen ist sicher nur zur temporiren Auflage
eines Metallkranzes gearbeitet und lebens- oder wenig iiberlebensgroB. Nach der Kopfhal-
tung stammt er von einer leicht bewegten Figur.” Die schon bei der Anfertigung bedachte
Maglichkeit, der Statue einen Kranz auflegen zu konnen, ohne daf} dieser fixiert war, kénnte
mit einer bezeugten Form der Ehrung, der regelmifBigen Bekrinzung einer Statue, zusam-
menhiingen.” Es miiite sich somit um eine Ehrenstatue einer bedeutenden Person handeln,

verkehrt: Nr. 912%; 914*; 917*; 990*. — Nicht auszuschlieBen ist auch ein vorgestreckter rechter Arm wie
bei den Statuetten aus Delos (siche oben Anm. 34) oder LIMC IV s.v. “Herakles”, Nr. 967*.

85 HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 257-269 Nr. 8 1 Z. 44 f.; vgl. CHANKOWSKI, BCH 122, 1989, 176 f.; siche
unten zu A. 114,

86 Wegen der logisch erscheinenden Kombination von Herakles und Hermes kann man auch fiir letzteren
eine friihe Aufstellung postulieren, die aber nicht erwiesen ist. — Zur Bedeutung von ovBpovog siche unten
Anm. 114.

87 Izmir Mus. 571: HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 383 f. Abb. 2; SCHOBER: Kunst, 143 Abb. 141; SMITH:
Royal Portraits, 79; 177 Nr. 118 Tf. 65, 5; ders.: Hellenistic Sculpture, London 1991, Abb. 182; HUBNER,
Stadtgrabung, 134 Tf. 49, 1-4 (um 160/150 v. Chr.); rechter Unterschenkel als zugehérig erwihnt bei
HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 383. — Weitere nackte Jiinglingsfiguren aus dem Gymnasion: HEPDING,
MDAI(A) 32, 1907, 386; WINTER: Skulpturen, Nr. 170 (ebenfalls rechter Arm erhoben); 203.

88 Vgl. zum Figurentypus: PFUHL / MOBIUS: Grabreliefs, Nr. 120; 138; 146; CAROL C. MATTUSCH: The
Victorious Youth, Los Angeles 1997, 84-86.

89 Bergama Mus. Inv. 1702 (alt 61): HERBERT MARWITZ, Antike Plastik 6, 1967, 38 Abb. 16; HUBNER,
Stadtgrabung, 134 Tf. 50.1-3 (spiteres 2. Jh. v. Chr.); stilistisch vergleichbar sind schon Képfe des Tele-
phosfrieses um 160: HEILMEYER: Pergamonaltar 168 Kat. 29.

90 Berlin, Pergamonmus. P 136: WINTER: Skulpturen, Nr. 136 Tf. 34; SCHOBER: Kunst, 142 f. Abb. 124;
DORIS PINKWART: Pergamon, Ausstellungskatalog Ingelheim, Offenbach 1972, Nr. 24 (kein Portriit); VOLK-
MAR VON GRAEVE, MDAI(A) 89, 1974, 234 f. (typologisch von Alexanderbildnissen abhingig); OZGAN:
Skulpturen von Tralleis, 56 f.; 159 f. Tf. 43, 2-4; HUBNER, Stadtgrabung, 131 Tf. 48, 1-4; SMITH: Royal
Portraits, 79; 176 Nr. 114 Tf. 64, 3-4 (Herrscher?); HEILMEYER: Pergamonaltar, 74 f. Kat. 2 (cher Sieger als
Prinz); MEYER, BCAR 97, 1996, 165-167; 182 f. Abb. 22; 33; 37-38 (Herrscher). — Die drei Kopfe in eine
stilistische Reihe zwischen 160 und 120 zu bringen, wie HUBNER, Stadtgrabung,a.a.O. es versucht, vgl.
auch OZGAN: Skulpturen von Tralleis, a.a.0., erscheint mir schwierig. Der letzte hier besprochene Kopf ist
in seinen Formen der klassizistischste. — Ein weiterer Jinglingskopf aus dem Gymnasion: WINTER: Skulptu-
ren, Nr. 179.

91 Vgl. den Portritkopf aus dem ‘Marmorsaal’: HUBNER, Stadtgrabung, 128 Tf. 46 mit Beispielen fiir be-
kriinzbare Statuen; RADT, Stadtgrabung, 116 A. 355; 120.
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die wir aber nicht benennen konnen. Wegen der Frisurdhnlichkeit mit der Anastole Alexan-
ders ist ein Herrscherbild nicht ausgeschlossen.”

Fiir die Zeit zwischen etwa 140 und dem Ende des 2. Jhs. ergidnzen Inschriften diesen
Bestand. Der Demos der Pergamener und die Neoi des Gymnasions errichteten um 140/130
dem Gymnasiarchen Metrodoros jeweils eine Bronzestatue. Die des Demos sollte an der Pa-
radromis des Gymnasions aufgestellt werden. Fiir die der Neoi ist kein Aufstellungsort an-
gegeben, das Gymnasion aber wahrscheinlich. Ehrungen fiir Gymnasiarchen sind besonders
in dieser Zeit bezeugt.” Der Grund waren sicherlich umfangreiche Stiftungen fiir das Gym-
nasion.” Ein Gymnasiarch stiftete zwischen 139 und 133 eine vier Ellen (tetpdnnyvg), d.h.
iiberlebensgrofie Bronzestatue des regierenden Herrschers Attalos 111., die wegen des Amtes
des Stifters vermutlich im Gymnasion stand.” Von einer solchen Statue, die sogar vergoldet
war, ist auch in einem anderen Ehrendekret die Rede. Es handelt sich am ehesten um ein in
Konkurrenz zur ersten Statue errichtetes Bildnis.” Im Gymnasion stand sicher eine Statue
Attalos I11., deren Blockbasis gefunden wurde und die wohl noch in die Lebenszeit des Dar-
gestellten vor 133 gehort, unklar ist, aus welchem Material und von wem gestiftet.” Gegen
69/60 existierte dort eine marmorne Kultstatue (éyoaAue) des Attalos I11., deren Errichtungs-
datum unklar ist. Sie konnte auch Diodoros Pasparos erst um 69 gestiftet haben.” Es ist
nicht erwiesen, da} diese Kultstatue in derselben Hauptnische des Raumes H (Abb. 3) stand
wie die Bildnisse der Attaliden, wenn dies auch sehr wahrscheinlich ist.” Verbaut in spite

92 SMITH: Royal Portraits, 79; MEYER, BCAR 97, 1996, 183 (Attalos I1.?). — Ein wegen des Diadems wohl
sicheres Herrscherbildnis des spiteren 2. Jhs. wurde siidlich des Burgberges gefunden: Berlin, Pergamon-
mus. P 137: WINTER: Skulpturen, Nr. 137; SCHOBER: Kunst, 135; 143 Abb. 120; SMITH: Royal Portraits,
79; 176 Nr. 113 Tf. 64, 1-2; OzGAN: Skulpturen von Tralleis, 160 Tf. 43, 3; MEYER, BCAR 97, 1996, 165-
167 Abb. 35; 69. Zugehorigkeit zum Gymnasion ist wegen des Fundortes nicht auszuschliefen.

93 1. Pergamon 252, iiberholt durch: HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 273-278 Nr. 10 (= IGRR IV 295),
Z. 35 f. (eixdv von Boule und Demos); Z. 43-47 (zugehorige Basisinschrift); Z. 40-43 (eikdv der Neoi);
Z.47-51 (zugehorige Basisinschrift). — Zu Paradromis und Xystos des Pergamener Gymnasions: DELORME:
Gymnasion, 190. Sie kénnten auch identisch (Vitr. 5,11) und siidlich der oberen Terrasse untergebracht
gewesen sein. — Zur Datierung: WORRLE, Chiron 30, 2000, 555; dort 555-557 auch zu weiteren Ehrungen
fiir Gymnasiarchen.

94 Vgl. nur die in der Inschrift genannten Stiftungen des Metrodoros.

95 JACOBSTHAL, MDAI(A) 33, 1908, 375-279 Nr. 1 Z. 19 f; zur Datierung: WORRLE, Chiron 30, 2000,
556.

96 JACOBSTHAL, MDAI(A) 33, 1908, 379-381 Nr. 2 Z. 30; vgl. WORRLE, Chiron 30, 2000, 556. — Zu Leb-
zeiten hatten die Pergamener Attalos III. ein finf Ellen groes marmornes Agalma im Asklepiostempel des
Asklepieions errichtet. Er war im Panzer mit Waffen unter dem Full gezeigt: I. Pergamon 246; OGI 332;
LouIS ROBERT, BCH 108, 1984, 472-489; BCH 109, 1985, 468-484; HELMUT MULLER, Chiron 21, 1992,
206-224. — Zur alten Bedeutung von tetpannyvg als ‘stattlich’, ‘heroisch’: HELMUT KYRIELEIS: Der grofie
Kuros von Samos, (Samos 10), Bonn 1996, 94 f.

97 HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 311 Nr. 33; die Spuren von Bronzestatuen auf Ober- und Unterseite stam-
men von Wiederverwendungen. Die Mafle kénnten dennoch zu einer vier Ellen (ca. 2 m) groBen Statue
passen. — Zu dydApota aus Marmor und eikoveg aus Bronze: TUCHELT: Frithe Denkmiler, 68-90; CHAN-
KOWSKI, BCH 122, 1998, 173. Allerdings miissen nicht alle Marmorstatuen dydApoto sein; vel. die Athle-
tenbildnisse oben zu Anm. 87-89.

98 SCHRODER / SCHRADER / KOLBE, MDAI(A) 29, 1904, 152-160 Nr. 1 Z. 20 (= IGRR IV 294); HEPDING,
MDAI(A) 32, 1907, 265 Nr. 8 b-¢c Z. 17-19 (= IGRR IV 293), siche unten zu Anm. 108.

99 In beiden Inschriften werden die Statuen Attalos’ IIL. und des Philetairos gemeinsam erwihnt, weil Dio-
doros fiir beide Geld gab; wenn es in SCHRODER / SCHRADER / KOLBE, MDAI(A) 29, 1904, 152-160 Nr. 1
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Mauern eben dieses Mittelsaales haben sich namlich Fragmente einer hellenistischen Pan-
zerstatue kolossalen Formats (Abb. 8) und eines ebenso dimensionierten, alexanderihnli-
chen Kopfes (Abb. 9) gefunden, die am ehesten zu zwei Statuen gehorten, die in der zentra-
len Nische standen.'” Grofle, Material und Ikonographie sprechen fiir Herrscherbildnisse,
Material und GroBe auch dafiir, in ihnen marmorne aydApata wie die des Attalos I11. oder
des Philetairos zu erkennen.'”! Das Datum ihrer Fertigung liegt aus stilistischen Griinden
echer im 2. als im 1. Jh. v. Chr., was sie von den Mafinahmen des Diodoros trennt.'” Sie ge-
horten damit entweder zum frithen Bestand der Herrscherbildnisse im Gymnasion oder zu
den Stiftungen um oder nach 130.

Die epigraphischen und archédologischen Zeugnisse zeigen, dal man seit der spiten Ko-
nigszeit bis etwa zur Wende zum 1. Jh. einerseits Athletenstatuen, Bildnisse der Nutzer des
Gymnasions, dedizierte, andererseits weiterhin Heraklesfiguren aufstellte, sicher auch im
Hinblick auf den im Gymnasion angesiedelten Herrscherkult und die Verbindung der At-
taliden zu Herakles. Gerade neue Herrscherbildnisse erschienen nun zusitzlich gehauft. Iko-
nographisch wurde dabei u.a. an nicht mit dem Gymnasion in Verbindung stehende militri-
sche Qualititen der Konige erinnert. Attalos IlI. stand hier neben einzelnen seiner Vorgiin-
ger und gleich mehrfach. Man forcierte so den Eindruck der Einheit der attalidischen Herr-

Z.36 (= IGRR 1V 294), aber um cine bestimmte Exedra des Gymnasions geht, erscheint nur das sicherlich
iltere des Philetairos, vermutlich weil dies zur Ortsdefinition ausreichte.

100 Kopffragment, Bergama Grabungsdepot S 222 (Abb. 9): HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 379 f.; HEKLER,
JEAI 19/20, 1919, 196 Abb. 127; HOLSCHER: Ideal und Wirklichkeit, 54 f. A. 204 Tf. 8, 2; RADT, Stadtgra-
bung, 119 A. 397. — Fragmente einer kolossalen Panzerstatue, Bergama Mus. Inv. D 1698 und Grabungsde-
pot (Abb. 8): HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 379; SCHAZMANN: Gymnasion von Pergamon, 61; HEKLER,
JEEAIT 19/20, 1919, 195-200 Anm. 11-12 Abb. 124-126; STEMMER: Panzerstatuen, 137 A. 453-455; RADT,
Stadtgrabung, 119 mit A. 397 Tf. 28, 2-6, der bereits darauf hinwies, da8 Kopf und Statuenteile eher nicht
zusammengehoren (vgl. auch Doris Pinkwart bei HOLSCHER: Ideal und Wirklichkeit, 54 A. 204: unter-
schiedlicher Marmor, gegen HEKLER, JCEAI 19/20, 1919, 197), obwohl ihr kolossales Format sie verbindet.
Hekler rekonstruiert die Hohe der Panzerstatue mit etwa 2,50 m. Der ‘Alexanderkopf” zeigt ein ausgearbei-
tetes Auflager mit Stiftlochern fiir einen Kranz: HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 380; siche dazu oben Anm.
91. Auch der kolossale, alexanderihnliche Kopf WINTER: Skupturen, Nr. 283 stammt aus dem Gymnasion.
101 Der Portriitkopf (Abb. 9) kann sicher nicht Philetairos meinen, dessen Bildnis wir kennen. Alexanderan-
gleichung ist bei den bisher bekannten Bildnissen pergamenischer Herrscher nicht bezeugt, aber das des
Attalos I1. und III. kennen wir noch nicht mit Sicherheit; vgl. nur SMITH: Royal Portraits, 79-81; 159 Nr. 22
Tf. 17 (Philetairos); 160 Nr. 28; 176 f. Nr. 113-117; HIMMELMANN: Herrscher und Athlet, 136-142; 210-
216; FRANCOIS QUEYREL, RA 1990, 137-142; sowie oben zu Anm. 90; 92 zum jugendlichen Kopf aus dem
Gymnasion. Ein Portriit Alexanders selbst in einer attalidischen Portritgruppe wiire einzigartig. — Die Bewe-
gung der Lederlaschen des Panzers (RADT, Stadtgrabung, Tf. 28, 5) reicht nicht aus, ein hochgestelltes lin-
kes Bein zu rekonstruieren, wie bei HEKLER, JEEAI 19/20, 1919, 200, der den Ful} auf einen Waffenhaufen
gesetzt sah, vgl. die Statue Attalos I1I. im Asklepieion oben Anm. 96.

102 Die Panzerfragmente (Abb. 8) sind hellenistisch: HEKLER, JEEAI 19/20, 1919, 197 f.; STEMMER: Pan-
zerstatuen, 137. Den Panzerreliefs des ‘Marmorsaales’ (um 80/60) (RADT, Stadtgrabung, Tf. 24-27, vergli-
chen ebenda 119 A. 397, vgl. 120 A. 398) stehen sic aber weniger nahe als den Panzern auf den Ballustra-
denreliefs des Athenaheiligtums aus dem friiheren 2. Jh. (RICHARD BOHN: Altertiimer von Pergamon II,
Berlin 1895, Tf. 43; 45,2; 47,2; 48,1). Gut vergleichbar sind auch die vor 88 gefertigten Panzerstatuen von
Delos: MARCADE: Musée de Délos, Tf. 75-77. DaB die Fragmente also noch im 2. Jh., jedenfalls aber vor
der Zeit des Diodoros (etwa 85-60 v. Chr.) gefertigt wurden, ist deshalb plausibeler, dhnlich Hekler; siche
unten zu_Anm. 108. — Hellenistisch ist sicherlich auch das Kopffragment (Abb. 9), so HOLSCHER: Ideal und
Wirklichkeit, 54 f., aber nicht néher datierbar.
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scherdynastie und hielt daran auch nach dem Ende des letzten Konigs fest. Das Gymnasion
wurde zum Ort der Erinnerung an die grole Vergangenheit der Stadt. Seit der Zeit Attalos
IlI. wurden schlieBlich auch Gymnasiarchen im Gymnasion geehrt, auch sie bisweilen mit
mehreren Statuen vom Demos der Pergamener oder von den Nutzern des Gymnasions, den
Neoi.

Diese Entwicklung setzte sich im frithen 1. Jh. fort. Hierher gehort wahrscheinlich ein
dyaAua, ein Kultbild des Herodes, des Vaters des Diodoros Pasparos.'” Die Bronzestatue
eines Gymnasiarchen Herodes, Sohn des Sokrates, eine Stiftung des Demos, wird sich eben-
falls auf ihn beziehen."" Es spricht also einiges dafiir, daB er wie Metrodoros mehrfach im
Gymnasion prisent war. Weitere Statuen eines oder mehrerer Euergetai des Gymnasions
sind vor 69 bezeugt.'"”

Im Jahre 69 v. Chr. war Diodoros Pasparos, der Sohn des Herodes, nach diplomatischen
Erfolgen als Gymnasiarch titig.'” Er renovierte das Gymnasion, was ihn zu dessen neuem
‘Griinder’ werden lieB."” Unter anderem hatte er finanziell bei der Wiedererrichtung oder
Restaurierung der Kultstatuen des Philetairos und des Attalos IlI. — vermutlich in der promi-
nenten Exedra von Raum H — mitgewirkt, die also noch immer in hoher Wertschitzung stan-
den.'"” Auflerdem wissen wir, daB Diodoros am Xystos des Gymnasions die Statue eines

103 Von einem dyoiua des Herodes ist die Rede in: HEPDING, MDAI(A) 35, 1910, 409-411 Nr. 3 Z. 18-19;
vgl. CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 162 f Nr. II; vgl. H. Miiller bei RADT, Stadtgrabung, 118 A. 384 zur
Unsicherheit iiber den Aufstellungsort der Herodes-Bildnisse. — Eine andere eix@v des Herodes: 1. Pergamon
256 Z. 20; CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 163 Nr. III; 172; ebenda 174 wird dies auf das Gymnasion bezo-
gen, was der Kontext des Dekretes nahelegt, anders RADT, Stadtgrabung, 118 A. 384; 120 A. 401 (im Dio-
doreion); zu einer Bronzestatue des Herodes im Gymnasion siche die folgende Anm.; vgl. VIRGILIO: Atta-
lidi, 88.

104 JACOBSTHAL, MDAI(A) 33, 1908, 407 Nr. 37 (Fundort: vor der Exedra des Mittelsaales H); vgl. zur
Person: I. Pergamon 309; HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 243 (Familie des Diodoros?). — Sollte der Fundort
eine Aufstellung in der Exedra H bezeugen, d.h. bei den Herrscherbildnissen, wire dies eine besondere Eh-
rung.

105 1. Pergamon 256 Z. 8; CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 163 Nr. 11I; 171 f. Z. 8; Diodoros’ Statue (69/60
v. Chr.) soll neben mehreren anderen ilteren eix6veg stehen, denen eines Asklapon und/oder seines Sohnes.
Das Stiick einer Inschrift mit dem Genitiv desselben Namens auf einem Block der Halbrundbasis in der
zentralen Nische des nordlichen Mittelsaales H ist vielleicht ein Graffitto, vgl. DORPFELD, MDAI(A) 32,
1907, 373 Nr. 135; DORPFELD, MDAI(A) 33, 1908, 333; SCHAZMANN: Gymnasion von Pergamon, 59. Auf
dem Block der Basis ganz rechts in dhnlich groBen Lettern aber aus der Zeile verschoben und deshalb nicht
zur selben Inschrift gehorig: [TOZEAQ[NIOZ]. RADT, Stadtgrabung, 119 Anm. 396, hatte die Deutung als
Stifterinschrift erwogen, was er nach erneuter Autopsie und miindlicher Mitteilung jetzt aber nicht mehr auf-
recht erhilt. H. Miiller danke ich fiir die Uberlassung von Photos und klirende Hinweise.

106 Zu Diodoros Pasparos zuletzt: CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 160-199; JONES, Chiron 30, 2000, 1-14;
und den Beitrag von Walter Ameling in diesem Band.

107 HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 257-272 Nr. 8 Il Z. 60-62 (= IGRR IV 293); CHANKOWSKI, BCH 122,
1998, 163 f. Nr. VI d; 177. — Vgl. QUASS: Honoratiorenschicht, 206 f.

108 SCHRODER / SCHRADER / KOLBE, MDAI(A) 29, 1904, 152-160 Nr. 1 Z. 19-21 (= IGRR IV 294; mit
Erginzung weiterer Herrscherbildnisse); CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 162 Nr. [; vgl. RADT, Stadtgra-
bung, 117; 119 A. 397; 120 A. 398, der cine ganze Attalidengalleric postuliert; dhnlich VIRGILIO, Attalidi,
91 f.; WORRLE, Chiron 30, 2000, 553. Helmut Miiller weist mich darauf hin, daB es nicht sicher ist, in Z. 19-
20 des Dekretes weiterer Herrscherstatuen zu ergiéinzen: Warum wiirden erst am Ende der erste und der letzte
Attalide unmittelbar hintereinander genannt? Auch ist spiter (Z. 39) von Opfern nur fiir diese beiden Herr-
scher die Rede (nur zwei Opferstiere Z. 47). Die oben postulierte Statue des mutmaBlichen Gymnasionsstif-
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ptolemiischen Herrschers aufstellen lieB,' das erste Zeugnis fiir die Prisenz eines fremden
Herrschers im Gymnasion. Im Gegenzug empfing er mehrere Ehrungen. Zuniichst erhielt er
vom Demos 69 oder kurz danach anléBlich des Endes seiner Gymnasiarchie eine Bronzesta-
tue (eik®v) und ein dyoApo als marmornes Kultbild, an dem auch Opfer verrichtet werden
sollen."” Die eix®v sollte neben dlteren Bronzebildnissen stehen, die anléBlich der Aufstel-
lung des Diodorosportrits umgestellt wurden. Im Zuge einer Reorganisation entstand so
eine ganze Gruppe von bronzenen Euergetenstatuen.'"' Die Basis vermutlich der Bronzesta-
tue des Diodoros hat sich tatsichlich im Gymnasion gefunden, ohne dafB klar ist, wo sie
stand."” Noch umfassender sind die Ehrungen des Demos fiir Diodoros als neuer Griinder
des Gymnasions, offenbar wenig spiter oder zugleich beschlossen: In einer eigens errichte-
ten Marmorexedra (Exedra B)'" ist eine Kultstatue (&yaApno) fiir Diodoros aufzustellen, die
ihn zum oOvBpovog der Gotter der Paldstra machte. Diodoros war also ganz ungewdhnli-
cherweise sitzend dargestellt wie diese."* Er hat die ehrende Baumafinahme sogar selbst

ters Eumenes I1. wire dann keine Kultstatue gewesen. — Unsicher ist, wie weit das Engagement des Diodo-
ros ging. Der Stil der gefundenen Fragmente (oben, Anm. 102) weist auf die Existenz élterer Bildnissse; vgl.
RADT, Stadtgrabung, 120 A. 398.

109 SCHRODER / SCHRADER / KOLBE, MDAI(A) 29, 1904, 152-160 Nr. 1 Z. 42 (= IGRR 1V 294); sie wird
im Zusammenhang mit den Leistungen des Diodoros erwihnt. — Wir kennen die Rundbasis einer seiner Sta-
tuenstiftungen (?), aber wissen nicht, was sie trug und wo sie stand: HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 314
Nr. 37.

110 I. Pergamon 256; CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 163 Nr. IlI; 171 ff.: Z. 6-7; 22 (eixdv); 7, 14, 17
(Gyohpo mit Opfern). Das dyoApe identifiziert CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 174 mit A. 51 jetzt mit
einem in der Inschrift SCHRODER / SCHRADER / KOLBE, MDAI(A) 29, 1904, 152-160 Nr. 1 Z. 33 f. = IGRR
IV 294, (nach plausibeler neuer Ergiinzung) erwihnten, das dann in einer Exedra des Gymnasions stand; zur
Datierung: CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 192.

111 Auf die eixdv bezogen von CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 173 (zu den ilteren eikones siche oben
Anm. 105); anders Radt, Stadtgrabung, 116 Anm. 349 (Gryohp). Fiir eine eikon spricht, daB die Statue dann
neben gleichrangigen eixévec stehen wiirde. Die beiden anderen dydAuota des Diodoros stehen gleichfalls
neben anderen drydApota, siche unten.

112 Dekretierte Inschrift: . Pergamon 256 Z. 10-14, iiberholt durch CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 171 f;
auf die eikdv zu beziehen, denn das &yoAuo wird im Text erst spiter wieder mehrfach erwihnt; so auch
CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 173. — Basis: HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 313 Nr. 36; CHANKOWSKI,
BCH 122, 1998, 163 Nr. IV; 169-174. vgl. ebenda 170 f. zu Unterschieden zwischen Dekret- und Basistext.
Allerdings 148t die Oberflichenbearbeitung eine Entscheidung iiber das Material der Statue, wie CHANKOW-
SKI, BCH 122, 1998, 173 mit A. 48; 175 A. 59, suggeriert, nicht zu.

113 HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 257-269 Nr. 8 1 Z. 34-41; Il Z. 64-66 (= IGRR IV 293); vgl. RADT,
Stadtgrabung, 118 f.; CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 176 f.

114 HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 257-269 Nr. 8 1 Z. 44 f.; Il Z. 64 f. (= IGRR IV 293); CHANKOWSKI,
BCH 122, 1998, 175 mit A. 59; 176 f.; anders RADT, Stadtgrabung, 116 A. 349, der dieses dyodua fiir das
von 1. Pergamon 256 mit der Basis MDAI(A) 32, 1907, 313 Nr. 36 hilt. — Zum Begriff ohvBpovog:
CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 198 f.; vgl. dic kolossale sitzende Herrscherstatue aus Pergamon in Berlin:
WINTER: Skulpturen, Nr. 122; HIMMELMANN: Herrscher und Athlet, 11.2-1.14 Abb. 45; daB das Sitzen in
Anlehnung an hellenistische Dichter- oder Philosophenstatuen gemeint ist, ist wegen des Zusammenhangs
nicht wahrscheinlich. — Exedra B (Abb. 3) bietet nach den erhaltenen Basisresten Platz fiir wesentlich mehr
Statuen, doch kénnen die Fundamente bislang nicht datiert werden: HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 197 f.,
Tf. 18; SCHAZMANN: Gymnasion von Pergamon, Tf. 4-5; RADT, Stadigrabung, 118 A. 386. Der Raum

wurde in rémischer Zeit teilweise neu gestaltet.
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finanziert.'""” SchlieBlich ehrten ihn nun auch die Nutzer des Gymnasions, die Neoi, mit ei-
nem weiteren dyoApa, nun neben dem des Philetairos selbst, fiir dessen Restaurierung Dio-
doros gezahlt hatte. Es wird sich also um eine der Statuen in der Zentralnische des Raumes
H handeln."® Der Basisblock einer von den Neoi fiir Diodoros gestifteten Statue hat sich im
Gymnasion gefunden, allerdings ldft ihre Erhaltung nicht zu, zu erkennen, aus welchem
Material sie bestand und ob sie auf die Halbrundbasis paBte.'"’

Damit standen in den Jahren nach 69 drei marmorne oydApato des Diodoros im Gym-
nasion: prominent in der Zentralnische des Raumes H neben den Herrschern und Herakles,
gestiftet von den Neoi, den Nutzern des Gymnasions, in der Exedra B sitzend, eine Ehrung
des Demos neben Herakles und Hermes, und an unbekannter Stelle, wiederum vom Demos.
Hinzu kam mindestens eine Bronzestatue neben den Statuen anderer Euergeten. Diodoros
war im Gymnasion also omniprisent. Er setzte die Tendenz, Gymnasiarchen dort mit meh-
reren Statuen zu ehren, fort. Doch war er zugleich als Kultempfinger und als Euerget, als
biirgerlich und als Géttern und Herrschern gleichrangig, thronend und stehend zu sehen,
letzteres vermutlich im biirgerlichen Himation. Solche Himationstatuen haben sich im
Gymnasion auch tatsichlich gefunden (Abb. 10)."* Er verkorperte so mehrere Rollen des
beispielhaften Euergeten. Allein schon nach Zahl und Art der Statuen konkurrierte er mit
den ehemaligen Herrschern. Insofern iibertrafen seine Bildnisse noch das vorher iibliche.
Das Gymnasion war so jetzt zwar mit Statuen seines Wohltiters gefiillt, aber zugleich mit
Bildnissen, die einen herausragenden Politiker Pergamons ehrten: als wiirdigen Nachfolger
der Herrscher der grofien Vergangenheit."”

Weitere Funde aus dem Gymnasion kénnen nicht niher datiert werden und erweitern das
Bild nur unwesentlich. In das 1. Jh. gehort die Marmorarchitektur einer Exedra fiir Pyrrhos,
vom Demos gestiftet.'”™ Diodoros blieb also nicht der einzige, dem im Gymnasion eine
wertvoll mit Marmor ausgestattete Exedra geweiht war.” Ins 1. Jh. gehort iiberdies die
Statue eines epikureischen Philosophen, des Apollophanes, Sohn des Demetrios, ebenfalls

115 HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 257-272 Nr. 8 Il Z. 69-72 (= IGRR IV 293); CHANKOWSKI, BCH 122,
1998, 177 f.

116 SCHRODER / SCHRADER / KOLBE, MDAI(A) 29, 1904, 152-160 Nr. 1 Z. 35-37 (= IGRR [V 294);
CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 162 Nr. I mit A. 11. Nicht mit dem dyoApo des Demos von 1. Pergamon
256 Z.7; 14; 17 (siche oben Anm. 110-111) identisch: CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 173 f. DaB es in der
Mittelnische von H stand, hatte schon RADT, Stadtgrabung 119 f. postuliert, dhnlich CHANKOWSKI, BCH
122, 1998, 173.

117 HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 314 Nr. 39; vgl. CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 165.

118 Vgl.: HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 384 f. (lebensgroB; spiithellenistisch-rémisch).

119 Die Inschriften mit allen seinen Leistungen fiir die Polis waren in der Nihe seiner Exedra B angebracht:
CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 162-167. — Vgl. zur Konkurrenz mit den Herrschern: VIRGILIO: Attalidi, 83;
90; unten Anm. 135.

120 DORPFELD, MDAI(A) 33, 1908, 343; JACOBSTHAL, MDAI(A) 33, 1908, 403 Nr. 31 (vgl. 408 Nr. 39);
SCHAZMANN: Gymnasion von Pergamon, 67-69 Tf. 22, 12.

121 Nach der Mitte des 1. Jh. finden sich statuarische Ehrungen auch fiir romische Magistrate und ihre Ge-
folgschaft: TUCHELT: Friihe Denkmiiler, 204 f. L 41-42 Pergamon 08-09 (L. Antonius M. f.); 208 L 47 Per-
gamon 012 (C. Iulius Caesar); 216 L 63 Pergamon 020 (M. Aeficius Calvinus); 227 L 85 Pergamon 031
(Paullus Fabius Maximus). — Statuen fiir den Freund Caesars, Mithridates, Sohn des Menedotos: HUGO
HEPDING, MDAI(A) 34, 1909, 329-340; TUCHELT: Frithe Denkmiiler, 82.
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vom Demos errichtet.'” Auch die Ausbildung im nicht-athletischen Bereich erhilt damit mit
Hinweis auf die Verbindung zu den athenischen Philosophenschulen visuelle Prisenz. Al-
lerdings war der eigentliche Grund fiir die Statuenchrung eine Gesandtschaft des Apollopha-
nes, nicht seine Profession als Philosoph. Vielleicht gehdrt auch die Stiftung einer Telephos-
statuette durch einen Arzt noch in spithellenistische Zeit."” Auch sie erweist die Spezifi-
zierung der im Gymnasion vertretenen Stifter- und Dargestelltengruppen. Daneben treten in
den Funden quantitativ Asklepiosfiguren hervor, wobei noch immer unklar ist, ob der Tem-
pel R im Westen auf der Gymnasionsterrasse diesem Heilgott geweiht war oder seine Be-
deutung in Pergamon insgesamt nur auf die Votivpraxis im Gymnasion ausstrahlte.'” Die
geringen Reste weiblicher Statuetten kénnten von Musenfiguren stammen; in Terrakotten
sind Eros und Herakles als Votive bezeugt.'”

Im Hinblick auf die zu Beginn skizzierten Fragen lassen die beiden Fallstudien zusammen-
fassend folgende Schliisse zu: In Pergamon und auf Delos dominierten bis zur Mitte oder
zweiten Hilfte des 2. Jhs. Gétterbilder (Abb. 4-5) und Athletenfiguren (Abb. 1-2; 6) den
gymnasialen Raum. Hinzu kamen in Pergamon Herrscherbildnisse (Abb. 8-9) im Rahmen
der kultischen Verehrung oder als Ehrung der Kénige, die auf Delos wegen der andersarti-
gen politischen Strukturen zuniichst fehlen. Alles dies ist auch andernorts bezeugt."* Her-
men, Herakles- und Erosdarstellungen sind ebenfalls tiberall gelidufige Bestandteile von
Gymnasia."”’ Der sakrale und athletische Charakter des Raumes als Teil der Polis stand da-

122 JACOBSTHAL, MDAI(A) 33, 1908, 408 Nr. 38 (FO: vor Saal H); FILIPPO CANALI DE ROSSI: Le ambas-
cerie dal mondo greco a Roma, Rom 1997, 357 Nr. 410.
123 JACOBSTHAL, MDAI(A) 33, 1908, 404 f. Nr. 33 (FO: verbaut beim Mittelsaal H).
124 WALTER ALTMANN, MDAI(A) 29, 1904, 189; HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 386; WINTER: Skulpturen
Nr. 192-194; PETER KRANZ, in: Beitriige zur Ikonographie und Hermeneutik. Festschrift fiir Nikolaus Him-
melmann, (BJ Beih. 47), Mainz 1989, 290 A. 15 und Tf. 47, 3; LIMC Il s.v. “Asklepios”, Nr. 244*. — In Ter-
rakotta: TOPPERWEIN: Terrakotten, 83 f. mit A. 2; 85; Nr. 377-378; 617. — Zum Tempel R vgl. nur: HELMUT
MULLER, Chiron 22, 1992, 212-226; DAMASKOS: Kultbilder (oben Anm. 80), 149-162; zu Asklepios in Per-
gamon: GIOIA DE LUCA: *Asklepios in Pergamon”, in: BERNHARD ANDREAE (Hg.): Phyromachos-Prob-
leme, (MDAI(R) Ergiinzungsheft 31), Mainz 1990, 25-40.
125 Weibliche: HEPDING, MDAI(A) 32, 1907, 385 f. Abb. 3; WINTER: Skulpturen, Nr. 224; 226. — Terrakot-
ten: TOPPERWEIN: Terrakotten, 83, 87 Nr. 387; 390; 425; vgl. auch WINTER: Skulpturen, Nr. 251.,
126 Athletenstatuen: Vitr. 7,5,5, sowie bspw. GEORGES DAUX, BCH 68/69, 1944/45, 113 Nr. B. — Gétterbil-
der: vgl. unten Anm. 128. — Herrscherstatuen: KOTSIDU: Tiph xai 86Ea, 524 f.; 526; vel. ROBERT, Helleni-
ca 11-12, 1960, 124 f., zum Herrscherkult im Gymnasion, der sicher oft mit Kultstatuen verbunden war; vgl.
auch IG XII Suppl. 122 (Lesbos); MARTINI: Gymnasium von Samos, 102; IG XII 6, 1, 282 (Samos). — Stif-
terstatuen: Paus. 1,17.2 (Athen: Herrscher als Stifter); ANNETTE LEWERENTZ: Stehende minnliche Gewand-
Statuen im Hellenismus, Hamburg 1993, 87 f; 232 f; 261 (Priene); vgl. auch ebenda 90-92; 262 f. Nr. I, 6;
. MARTINI: Gymnasium von Samos, 95 Tf. 12 (Samos).
127 Hermen: Paus. 1,172 (Athen); 1. Priene 112 Z. 114 f;; L. Priene 181; IG XI1 9, 234 Z. 33 f. (Eretria); vgl.
DELORME: Gymnasion, 364 f.; WREDE: Herme, 34-36; RUCKERT: Herme, 113-139. — Herakles: Paus. 2,10,1
(Sikyon); VORSTER, KJ 21, 1988, 7-34 (u.a. Ai Khanoum); THEMELIS, NBA 15, 1998/99 (oben Anm. 14),
63 Abb. § (Messene).- Eros: Paus. 6,23,5 (Elis); vgl. DELORME: Gymnasion, 366, sowie den ‘athletisicrten’
Eros von Mahdia: SOLDNER, Das Wrack, 399-429. — Daf} in Pergamon Hermen fehlen, konnte mit ihrer zur
Wicdervcrwcndung passenden Form zu tun haben, da Objekte des athletischen Alltags fehlen, mit deren
ZerstSrung im Rahmen der rémischen Weiternutzung, die auf Delos nicht gegeben ist.
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mit im Vordergrund der visuellen Wirkung.'” Im spéteren 2. Jh. erhdhte sich die Zahl der
Portritstatuen biirgerlicher Euergeten. Visuell traten damit zivil gekleidete Bildnisse (Abb.
10) in Konkurrenz zu den nackten Athleten und Géttern. Letztere verschwanden auch da-
nach nicht, doch ist das 1. Jh. von biirgerlichen Bildnisstatuen dominiert. Zumindest auf der
visuellen Ebene kann man insofern von einer Zivilisierung oder visuellen Profanisierung des
Gymnasions sprechen.'” Damit kénnte es zusammenhiingen, daB Vitruv (7,6,5) die Biirger
von Alabanda kritisiert, in deren Gymnasion nicht Athletenbildnisse, sondern Statuen von
Rechtsanwilten (causas agentes), sicherlich im Himation, standen. Der zivile Status kann
selbst da dominieren, wo Athleten dargestellt werden sollen. Ein Beispiel dafiir ist die gegen
100 gefertigte Statue eines jungen Mannes aus dem Gymnasion von Eretria (Abb. 11), der
wie auf der Agora ganz ins Himation gehiillt, durch Boxhandschuhe und verquollene Ohren
aber als Sportler bezeichnet ist."’ Eine vergleichbare Entwicklung kennzeichnet auch die
biirgerliche Selbstdarstellung auf Grabreliefs der Zeit: Die Bilder nackter Athleten setzen im
Laufe des 2. Jhs. weitgehend aus. Stattdessen erscheinen die Dargestellten gehduft zwar im
weiterhin durch Hermen definierten Gymnasionsambiente, aber mit dem biirgerlichen Hi-
mation (Abb. 12)."' Die Arten der Bilder im Gymnasion passten sich damit dem an, was
auch in anderen 6ffentlichen Rdume der Poleis, wie den Agorai, und in der Selbstdarstellung
der Biirger wichtiger wurde."” Im Gymnasion waren es vor allem die spezifischen Nutzer,
Gymnasiarchen, Neoi, Ephebeusantes u.a., die seit dem spiten 2. Jh. ihre eigene Wirkungs-
stiitte als integralen Teil der Polis definierten:"” als Ort der umfassenden und nicht mehr in
erster Linie sportlichen oder religiosen Erziechung zum Polisbiirger nach dem Vorbild der
herrscherlichen und zivilen Euergeten. Die vielfach erscheinenden Gymnasiarchen zihlten
als exemplarische Biirger zu diesen." In diesem Sinne war die eher exklusive Definition
des Gymnasions als Ort fiir spezifische Stiftergruppen visuell mit deren Eingliederung in die
Strukturen der Polis verbunden. Die biirgerlichen Euergeten selbst traten iiberdies seit dem
Ende des 2. Jhs. mehr und mehr in Konkurrenz zu den Herrschern, deren Rolle sie beson-

128 Vgl. das fragmentarische, von Gotterbildern dominierte Inventar eines Gymnasions des 2. Jhs. in Athen:
CLAY, Hesperia 46, 1977, 259-267; 397, sowie die Charakterisierung von Gymnasia in frithhellenistischen
Epigrammen: HENNER VON HESBERG, JDAI 86, 1981, 59-61.

129 Insofern ist ein Gymnasion nun auch optisch eine ,,seconde agora®, LOUIS ROBERT, REA 62, 1960, 298
A. 3. — Vgl. zum natiirlich weiter praktizierten Kult den Beitrag von Sophia Aneziri und Dimitris Damaskos
in diesem Band.

130 MANGO, Fest. Isler, 279-288.

131 Nackte Athleten: siche oben Anm. 88. — ‘Gymnasionsbesucher’ im Himation: PFUHL / MOBIUS: Grabre-
liefs, Nr. 141; 161; 256. — Vgl. SCHMIDT: Grabreliefs, 30 f; 84; 96 f.; 131 Abb. 30 f.; 42; 47; ZANKER, Stadt-
bild und Biirgerbild, 251-257; ZANKER, Images and Ideologies, besonders 220. — Zu einem vergleichbaren
WandlungsprozeB in den Inschriften: WORRLE, Stadtbild und Biirgerbild, 241-250.

132 Auch in die Privathduser drangen nun Portriitstatuen als Signa des 6ffentlichen Raumes ein: KREEB:
Ausstattung, 17-21; 69 f.; 80. — Vgl. zu Ehrenstatuen auf Agorai: WULF RAECK: “Der mehrfache Apollodo-
ros”, in: WORRLE / ZANKER: Stadbild und Biirgerbild, 231-238.

133 Vgl. zu Neoi als Stifter von Gymnasiarchenstatuen: GAUTHIER, REG 109, 1996, 16 f.

134 Gymnasiarchenstatuen: 1G XII 9, 236 Z. 35 {.; 237 Z. 7 £; 19 f. (Eretria); 1. Priene 112 Z. 4-5 (vielleicht
im Gymnasion); CUMONT, J(EAI 1, 1898, 180-182 Z. 44-47; 59-61 (Amphipolis). — Zur Exemplaritit der
Gymnasiarchen vgl. den Beitrag von Christof Schuler in diesem Band.
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ders in Pergamon, aber auch andernorts nicht nur visuell ibernahmen.'” Neben diesen
grundsitzlichen Tendenzen zeichnen sich lokale Besonderheiten ab. Ortsspezifische Gotter
(Apollon, Asklepios) finden sich im Gymnasion ebenso wie Bilder, die die Verbindung zu
wichtigen politischen Michten herstellen (Palladion, Solon?). In Pergamon wird das Gym-
nasion nach dem Verlust der Unabhidngigkeit fiir den Demos zum Erinnerungsort an die
attalidischen Konige und die groBe Zeit der Polis. Insofern wirkt die Statuenausstattung von
Gymnasia mit an einer lokalen, polisspezifischen Identititsbildung,"”™ auch dies ein Be-
standteil der umfassenden Erziechung zum Polisbiirger. Nur in diesem umtfassenden Sinne
sind die Gymnasia aber Orte, deren Charakter als Bildungsinstitution'”” auch visuell doku-
mentiert wird. Philosophenbildnisse finden sich auBlerhalb Athens kaum, und wenn, dann als
Anerkennung fiir die nicht-philosophische Titigkeit der Geehrten.'™ Allenfalls ein Apollon
mit Kithara auf Delos oder mutmalBliche Musenfiguren in Pergamon konnten auf die in die-
sem Falle musische Erziehung hinweisen.

Die beiden Fallbeispiele reichen nicht aus, Verdnderungen in der Definition des gymna-
sialen Raumes durch Skulpturen im Hellenismus umfassend zu kldren. Sie kénnen als Zeug-
nisse der visuellen Wirkung der Ausstattung auf die Gymnasionsbesucher nicht mehr als
Ausgangspunkte sein fiir eine Bewertung im Vergleich zu anderen Befunden und im histo-
risch-kulturellen Zusammenhang, in unserem Falle im Kontext des Ubergangs zum Spiit-
hellenismus mit seinen typischen neuen Rollen biirgerlicher Wohltiter."” Daf} aber die
Skulpturen in den Gymnasia hellenistischer Stiddte kaum den bekannten Erscheinungen in
Athen verwandt waren und ebensowenig Ciceros Vorstellungen von ornamenta youvo-
c100n entsprachen, sollte fiir diese Bewertung eine Voraussetzung sein.

135 Private Vollendung eines von einem Herrscher begonnenen Gymnasions: 1. Priene 108; Schenkungen
270. — Vgl. GAUTHIER: Bienfaiteurs, 56-58; QUASS: Honoratiorenschicht, 198 ff.; WORRLE, Stadtbild und
Biirgerbild, 241-250.

136 Vgl. andere lokale Differenzen im Bezug auf das Gymnasion: GAUTHIER, Stadtbild und Biirgerbild, 5;
sowie die lokalen Distinktionen der Poleis z.B. in den Grabreliefs: ZANKER, Images and Ideologles 228 £.;
FABRICIUS: Totenmahlreliefs, 340 f.

137 Vgl. den Beitrag von Peter Scholz in diesem Band.

138 Philologen oder Philosophen sind iiber Athen hinaus in Gymnasia zwar titig (I. Priene 112 Z. 72-74; 1G
XI19, 234 Z. 7-11; 1G VII 2849; IG XII 6, 128, vgl. Vitr. 5,11,2; DELORME: Gymnasion, 77 f.), dort standen
auch Ehrendekrete fiir sie (IG XII 6, 128), was aber noch keine Statuen am selben Ort zwingend macht.
Solche sind mir bis auf Athen und Pergamon nicht bekannt; vgl. aber zum Grund fiir die Aufstellung des
pergamenischen Portriits oben zu Anm. 122. — Unklar ist das Zeugnis bei Diog. Laert. 2,132 zum Stadion
von Eretria, denn der dort Dargestellte, der Philosoph Menedemos, war wie Apollophanes in Pergamon fiir
die Polis Eretria in erster Linie politsch als Gesandter titig, vgl. DENIS KNOEPFLER: La vie de Ménédéme
d’Eretrie de Diogéne Laerce, Basel 1991, 183 mit A. 35; VON DEN HOFF: Philosophenportriits, 135. — Auf
hellenistischen Grabreliefs werden Bildungs- und Gymnasionsattribute nur selten miteinander kombiniert:
PFUHL / MOBIUS: Grabreliefs, Nr. 821; 858; vgl. zu Bildung als Thema der Grabreliefs: SCHMIDT: Grabre-
liefs, 127-132; ZANKER, Stadtbild und Biirgerbild, 260 f.; ZANKER, Images and Ideologies, 218-220; FABRI-
C1Us: Totenmahlreliefs, 248-253.

139 Vgl. die grundsitzlichen Bemerkungen bei CHANKOWSKI, BCH 122, 1998, 160 f.
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Abb. 1: Marmorherme aus dem Gymnasion von Delos (gefunden im Theater), Mykonos Mus.
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Abb. 2: Graffitto einer Athletenstatue aus dem Gymnasion von Delos
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Abb. 3: Gymnasion von Pergamon: Obere Terrasse
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Abb. 4: Herakleskopf aus dem Gymnasion von Pergamon, Izmir Mus. Inv. 551
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Abb. 5: Heraklesstatue aus dem Gymnasion von Pergamon
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Abb. 6: Portriitstatuette eines Mannes aus dem Gymnasion von Pergamon, Izmir Mus. Inv. 571
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Abb. 7: Portriitkopf aus dem Gymnasion von Pergamon, Berlin Pergamonmus. P 136 (Gipsabgu8 Miinchen)
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Abb. 8: Fragmente einer Panzerstatue aus dem Gymnasion von Pergamon, Bergama Mus. D 1698
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Abb. 9: Fragment eines Portritkopfes aus dem Gymnasion von Pergamon, Bergama Grabungsdepot S 222
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Abb. 10: Himationstatue aus dem Gymnasion von Pergamon
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Abb. 11: Statue eines Athleten aus dem Gymnasion von Eretria, Athen Nationalmus. 244
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Abb. 12: Grabrelief eines Mannes, Ince Blundell Hall



