Originalveréffentlichung in: H.-J. Schalles - H. von Hesberg - P. Zanker (Hg.), Die rémische Stadt im 2.Jahrhundert n.Chr. ( Xantener
Berichte 2), Bonn 1992, S. 99-117

99

VALENTIN KOCKEL

Ostia im 2. Jahrhundert n. Chr.
Beobachtungen zum Wandel eines Stadtbilds

Im folgenden wird versucht, bestimmte Aspekte der stidtebaulichen Situation Ostias im 2. Jh. n. Chr. zu beschrei-
ben. Doch zunichst miissen einige Bemerkungen zur Arbeitsweise vorausgeschickt werden. Ostia gehort, so hat
es einmal der damalige Soprintendente Fausto Zevi ausgedriickt, zu den wenig beneidenswerten Ausgrabungsstat-
ten, die grofiriumig freigelegt, aber nicht in gleicher Weise publiziert wurden'. Diese Auferung liegt iiber fiinfzehn
Jahre zuriick, ist aber bis heute giiltig. Sie gilt vor allem fiir die dlteren, bis in das Ende des 1. Jhs. n. Chr.
reichenden Bauphasen. Zwar sind an zahlreichen Stellen Sondagen vorgenommen worden, aber die Ergebnisse
meist nicht bekannt gemacht oder nur, kaum tberprifbar, kurz erwihnt. Das gilt aber auch fiir die spatantike
Architektur, die in weit stirkerem Mafle als bislang angenommen aus wiederverwendeten, umgebauten und
erginzten Teilen besteht. Auflerdem sind offenbar nicht unwesentliche Teile der am Flufufer gelegenen Stadtteile
weggeschwemmt worden und kénnen damit ebenfalls nicht in die Untersuchung einbezogen werden. Besonders
bei Inschriften, die wichtige Tempel erwihnen, von denen aber keine Spur erhalten blieb, wird das deutlich. Bei
diesem Stand der Dinge schien es daher sinnvoll zu sein, sich weitgehend auf die beiden grundlegenden Ostia-Pu-
blikationen zu stiitzen: einerseits auf den 1. Band der Ostia-Reihe und darin vor allem auf die Beitrige Becattis
und Blochs zur stidtischen Entwicklung; andererseits auf das unverzichtbare ‘Ostia’ von Russell Meiggs.
Zunichst wird deshalb die Baugeschichte Ostias bis in tulisch-claudische Zeit skizziert (Abb. 60). Vergleiche vor
allem mit den Vesuvstidten werden dabei zeigen, welchen urbanistischen Standard Ostia bis zu diesem Zeitpunkt
erreichte und welches die offensichtlichen Defizite waren. Erst vor diesem Hintergrund kénnen die Verinderun-
gen ab domitianischer Zeit richtig gewertet werden. Dabei zeigt sich, dafl Ostia keineswegs eine Stadt wie alle
anderen gewesen ist, und dafl sich das auch in seiner architektonischen Entwicklung widerspiegelt. Seine enge
Verbindung mit Rom, seine zwar wechselnde, aber doch stets von der Kapitale aus bestimmte Rolle als Verbin-
dungsglied zur Welt haben seine Eigenart geprigt.

Auf die folgenden stidtebaulichen Aspekte soll, wenn auch nicht immer systematisch, das Augenmerk gerichtet
werden: den 6ffentlichen Raum und seine Gestaltung, die Bedeutung offentlicher Bauten und Monumente im

Der vorliegende Beitrag behilt weitgehend den Charakter
des in Xanten gehaltenen Referats bei. Er will als Thesenpa-
pier verstanden werden, das mehr auf eine neue Akzentuie-
rung der Dinge zielt, als auf die ausfiihrliche Diskussion des
Einzelfalls. Deshalb wird die Literatur auch nicht vollstin-
dig zitiert, sondern nur auf bequem zugingliche oder beson-
ders wichtige Beitrige verwiesen. Fiir Zeichenarbeiten dan-
ke ich S. Hutzler und H. Tichai.

Abgekiirzt werden zitiert:

HiM
P. ZAaNkER (Hrsg.), Hellenismus in Mittelitalien. Abh.
Gottingen 111, 97 (1976).

Ostia
Scavi di Ostia I ff. (1953 ff.).

MANDERSCHEID
H. MANDERSCHEID, Bibliographie zum rémischen Bade-
wesen (1988).

MEIGGS
R. MEIGGS, Roman Ostia” (1973).

PavoLinNi
C. PavoLini, Ostia (Guide archeologiche Laterza 8,
1983).

I F.Zgvi in: HIM 1, 52.
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Stadtbild; das Wasser als zivilisatorischen Indikator; die Verbreitung von Kultbauten; die Bauten der collegia; die
Hohenentwicklung der Architektur. Die private Wohnarchitektur wird dagegen nur gestreift.

Das ilteste uns bekannte Ostia gehért in das 4. Jh. v. Chr. Zuletzt hat H. von Hesberg seinen Grundrifl analysiert”.
Dabei zeigt sich, daf} es aufler den Strafien fast keinen offenen Raum gab: nordlich des Decumanus lag wohl ein
Tempel — vielleicht der von Livius fiir 199 erwihnte Tuppitertempel® —, ihm gegeniiber eine kleine Halle, hinter
der Hesberg noch zwei weitere Bauten mit gemeinschaftlicher Funktion vermutet. Es fehlt ein Forum, wie es aber
z. B. das nur wenig jiingere Cosa besitzt*, und Ostia wird noch bis in tiberische Zeit auf einen groferen Platz im
Zentrum warten miissen’. Offenbar benétigte die kleine, militirisch geprigte Siedlung keinen groferen Versamm-
lungsplatz, wie immer man auch seine verwaltungsrechtliche Stellung gegeniiber Rom einschitzen mag®.

Immens ist dagegen die Fliche, die wahrscheinlich im spaten 2. Jh. v. Chr. durch den praetor urbanus C. Caninius
C.f. de senatus sententia als poplicum durch eine Reihe von Cippen definiert wird”. Sie reicht auf der Nordseite
des Decumanus wohl bis an den Tiber und von der spateren Porta Romana bis an das Pomerium des Castrum. Sie
wird in Zukunft, vergleichbar dem Marsfeld der Urbs, miithelos Raum fiir die grofien kaiserlichen Bauvorhaben
liefern. In ihrer Funktion als Stapelplatz wurde sie eindeutig durch das Interesse Roms definiert und spielt fiir die
innerstidtische Entwicklung Ostias zunichst nur insofern eine Rolle, als die sog. sullanische Stadtmauer sie in den
geschiitzten Raum mit einbezieht?.

Unterdessen dehnte sich die Stadt {iber die Grenzen des alten Castrum aus (Abb. 60). Im Westen wurde um
100 v. Chr. ein wohl dlterer Kultbezirk durch einen Hercules-Tempel und zwei weitere Kultbauten monumental
gestaltet’. Im Osten entstand auf 6ffentlichem Boden die Vierergruppe kleiner Tempel, die sich mit Fortuna,
Venus, Ceres und vielleicht Spes auf die Schiffahrt bezichen lassen'®. Ein siulengesiumter Platz rahmte sie ein und
offnete sich auf den Decumanus. Im Siidosten, offenbar am damaligen Rand der bebauten Fliche, umfafite eine
hohe Mauer den Bezirk der Bona Dea''. Ein weiterer kleiner Tempel wurde vor dem alten Stadttor errichtet'?,
und auch im Zentrum des Castrum wurde der alte Bau gleich durch zwei Tempel (Kapitol und ein unbenannter
Bau) ersetzt'®. Thnen gegeniiber stand noch immer die kleine Halle. An 6ffentlichen Bauten lift sich aufierdem ein
Macellum aus Inschriften erschlieffen, das aber wohl nicht an der Stelle des spateren gelegen haben kann, da dessen

2 H. voN HEesBERG, RM 92, 1985, 127ff. — Zur friithen Pla- des Xantener Kolloquiums darauf hin, dafl es kaum
nung danach auch J. R. BRANDT, ActaA ArtHist, 2. Ser. 5, denkbar sei, daf} 6ffentlicher Boden Roms von der Stadt-
1985, 25ff. bes. 29ff. — Vgl. dazu aber bereits die Bemer- mauer einer Colonia einbezogen wiirde. Diese rechtliche
kung von H. voN HEesBERG a.0., Nachtrag auf S. 150. Frage scheint bisher nicht gestellt worden zu sein. Im-
Vgl. zur frihen historisch-urbanistischen Entwicklung merhin bleibt erstaunlich, daf fast ausschlieflich 6ffent-
auch die guten Bemerkungen bei C. PavoLini, La vita liche Bauten auch in der Kaiserzeit auf diesem Gelinde
quotidiana a Ostia (1986) 3ff. stehen. — Die Interpretation wird durch eine weitere,

3 L. 32, 2, 10. - MEIGGs 352. — F. Zgvi in: HiM 1, 52. - wohl spitere Inschrift erschwert, die den 6stlichen Teil
VON HESBERG a.0. 133. des Geliandes als Privatgrund bezeichnet. CIL XIV

* F. E. BRowN, Cosa. The Making of a Roman Town Suppl. 4703. — F. Maro! in: Studi in onore di Pietro
(1980) 10f. Bonfante III (1930) 621ff. —- MEeiGGs 471f. Note B.

5> Der Bereich unter der Basilika scheint vor dem 2. Jh. ? F. Zeviin: HiM I, 54ff. - R. MaR, AEsp 63, 1990, 137ff.
v. Chr. nicht bebaut gewesen zu sein, ohne daff man sich 10 F, Zevi, MEFRA 85, 1973, 555ff.
deshalb cinen gestalteten Platz vorstellen mifite. G. BE- I MEIGGS 352. — M. FLORIANI SQUARCIAPINO, RendPont-
CATTI in: Ostia I, 103. Acc 32, 1959/60, 93ff. - M. CeBEILLAC, MEFRA 85, 1973,

6 H. GALSTERER, Herrschaft und Verwaltung im republi- 517ff.
kanischen Italien (1976) 57. — voN HESBERG a.O. 137. 12 11, IX, 4. G. BecaTTl in: Ostia I, 105. — MEIGGS 351. — F.

7 CIL XIV Suppl. 4702. — G. BecaTT! in: Ostia I, 99. — Zevi, MEFRA 85, 1973, 566f.

MEIGGs 32. — F. Zevi, MEFRA 85, 1973, 570 und Falt- 13 Becatti a.O. 104f. - MEIGGS 351f. Vgl. zur Deutung und
plan. Datierung aber auch die skeptischen Bemerkungen von

8 Nach Zevi ebenda blieb die ganze Fliche bis in claudi- F. Zevi in: HIM I, 52 Anm. 2.

sche Zeit weitgehend unbebaut. - W. Eck wies wihrend
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61 Stidtebauliche Situationen in Pompeji. Detailpline Mafistab 1:2000.
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Platz noch ein Wohnhaus einnahm'®. Ein weiterer Markt oder Basar entstand in Regio I1I'>. Nahe der Porta
Romana errichtete man auflerdem die sog. Magazzini Repubblicani, deren Bestimmung und Rekonstruktion zwar
umstritten sind, die aber mit einiger Sicherheit im Zusammenhang mit dem noch weitgehend unbebauten Stapel-
platz stehen miissen'.

Von den Mauern des Castrum ausgehend hatten sich mittlerweile auch die grofleren Hauser mit Atrium und
Peristyl nach Westen und Siiden ausgebreitet. Sie 6ffnen sich, wie wir das auch aus anderen Stidten kennen, zur
Strafle mit einem schmalen Zugang, wihrend der tibrige Raum der Fassade durch Tabernae eingenommen wird.
Eigenstindige Tabernareihen scheint es im Zentrum gegeben zu haben'’.

In diesem Zustand muf} die kleine Stadt dem aus Campanien kommenden Besucher ein eigenartig unausgewogenes
Bild geboten haben. Dieser war zwar auch an gréfere unbebaute Flichen innerhalb des Mauerrings gewohnt',
muf aber iiber die Disproportion von architektonisch genutztem und ungenutztem Raum verwundert gewesen
sein. Wenn er auch nach der Reihe reprisentativer Hauser den alten Stadtkern erkennen konnte, so muf§ ihn doch
das Fehlen eines wirklichen Zentrums erstaunt haben'”. Wo war der langgestreckte, siulengerahmte Forumsplatz
mit den angrenzenden Verwaltungs- und Kultbauten, wo Theater, Odeion und Amphitheater’”®, wo die Thermen
— nur ein balneum ist inschriftlich iiberliefert’! —, von denen Pompeji schon drei 6ffentliche und zahlreiche in
privaten Hiusern besaff? Es fehlte eine grofie Basilika, ebenso aber auch ein Platz fiir die sportliche Ertiichtigung
der Jugend und etwas so prosaisch-kommunikatives wie eine 6ffentliche Latrine. Erstaunlich ist aber auch das
offenkundig mangelnde Interesse an urbanistischer Gestaltung. Wihrend in einer Stadt wie Pompeji bereits im
spiten 2. Jh. v. Chr. der Eingang zum Foro Triangolare mit einer geschickt schriggestellten Prunkfassade betont
und auf die Zugangsstrafle vom Stadtzentrum her ausgerichtet wird®? und spiter fiir die frithaugusteischen Lauf-
brunnen Straflengabelungen und Blickfluchten als Standorte ausgewihlt werden (Abb. 61), scheint in Ostia der
einzige, mehr zufillig als gewollt entstandene Platz vor dem Westtor durch ein grofles compitum® eher verbaut
als gestaltet zu sein. Die in Abb. 62 sonst fiir Ostia zusammengestellten vergleichbaren Situationen stammen alle
frithestens aus dem 2. Jh. n. Chr.

Der Besucher aus dem reichen und hochzivilisierten Campanien, dessen Hafen Pozzuoli ja einmal durch Ostia
ersetzt werden sollte, wird sowohl von der urbanistischen ‘Ausstattung’ als auch von der visuellen Gestaltung der
aufstrebenden Stadt enttiuscht gewesen sein. Noch mehr wird ihn erstaunt haben, daf fiir die politischen Organe
und die Verwaltung offenbar weder reprisentative Bauten noch Plitze vorgesehen waren.

14 C. pe Ruyr, Macellum (1983) 115ff. bes. 122ff. - Die 19 Vgl. zum folgenden vor allem P. ZANKER, 9. TrWPr 1987,
Inschrift des P. Lucilius Gamala aus der 1. Hilfte des 14ff.
1. Jhs. v. Chr. zeigt, dafl damals bereits ein Macellum 20 Von einem Ampbhitheater gibt es bis heute keine Spuren.
bestand: CIL XIV 375. Vielleicht bezieht sich auch CIL Man hat darauf nur aus Erwihnungen von munera und
XIV 423 auf diesen friihen Bau. Unter dem erhaltenen Indi geschlossen. Diese Veranstaltungen konnten aber
Macellum befinden sich Reste eines alteren Baus, die BE- durchaus auch im Theater stattfinden. MEiGGs 425ff. - J.
cATTI 2.0. 108 als Wohnhaus deutet. KoLenpo, Klio 51, 1969, 2871f.

15 111, I, 7. G. BEcATTI in: Ostia I, 110. 21 CIL XIV Suppl. 4711.

16 D. VaGLIERL, BullCom 39, 1911, 234ff. — I. GISMONDI in: 22 A, Mau, Pompeji in Leben und Kunst® (1908) 133ff. —
Ostia I, 185 Abb. 41. — F. H. WiLson, BSR 13, 1937, 77f. ZANKER 2.0. 13.
(Lehnt die Deutung als horrea ab — deshalb wohl auch 23 Am ‘Bivio del Castrum’, Beginn der Via della Foce. Die
nicht erwihnt bei G. RickmaN, Roman Granaries and geringen erhaltenen Reste werden in das letzte Drittel
Store Buildings [1971]). F. Zevi, MEFRA 85, 1973, 570f. des 1. Jhs. datiert und von Becatti mit einer andernorts
mit Anm. 1 erwihnt, daff bei neuen Sondagen unter den gefundenen Inschrift des Cartilius Poplicola verbunden,
‘Magazzini Repubblicani’ keine iltere Bebauung gefun- in der ein compitum erwihnt wird. Ostia I, 107. - CIL
den wurde. XTIV Suppl. 4710. - M. S. ARENA TADDEL Ostia repubbli-

17" Ostia I, Abb. 29. cana (1977) (Itinerari ostiensi I) Abb. 30.

18 Vgl. die griinen Flichen auf den Nutzungsplan von H.
EscHiBACH in: B. ANDREAE — H. KyrieLEIs (Hrsg.), Neue
Forschungen in Pompeji (1975) 331 mit Beilage.
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63  Ostia. Piazzale della Vittoria. Vorgingerbebauung. Mafistab 1:1000.

Doch das Bild dnderte sich in der frithen Kaiserzeit nicht unerheblich. Noch unter Augustus entstand auf dem
offentlichen Gelinde das Theater mit seiner Portikus*, deren Grundfliche die pompejanische um das dreifache
iibertraf und etwas mehr als halb so grofl wie der campus am Ampbhitheater von Pompeji blieb®. Auf 6 n. Chr. ist
durch eine fragmentarisch erhaltene Inschrift eine crypta mit einem chalcidicum tberliefert, die von einer Terentia
A.f. gestiftet wurden®®. Natiirlich denkt man an das gleichzeitige Gebiude der Eumachia in Pompeji, das ebenfalls
aus crypta, chalcidicum und porticus besteht”. Die Lage des Baus in Ostia ist unbekannt. Man konnte an den
Bereich des spiteren Forums oder den Platz unter dem sog. Rundtempel denken. Nach Augustus’ Tod 6ffnete
man endlich auch einen Platz im Zentrum der Stadt. Der Bereich zwischen dem Decumanus und der alten inneren
Pomeriumstrafle wurde freigeriumt und der Marmortempel fiir Roma und Augustus auf die alte Stadtmauer und
das dufere Pomerium gestell?®. Ein Podium vor der Fassade mag als Rostra gedient haben. Leider wissen wir
nicht, wer den Tempel errichtete und ob der Raum dafiir erworben werden muﬁte,' so wie Caesar und Augustus
fiir ihre Fora im Zentrum Roms Terrain aufgekauft hatten. Dem Kaiserkult konnte auch ein Bau nahe der Porta
Romana gedient haben, der allerdings nur auf Gismondis Plan tiberliefert ist (Abb. 63). Der freie Platz aus
severischer (?) Zeit stidlich des Decumanus maximus gleich am Eingang zur Stadt war zuvor dicht bebaut. Neben
einer dlteren Brunnenanlage mit drei ‘Konchen’ (unter V, XVII, 2) lagen dort weiter 6stlich im Bereich der spiteren
‘Loggia’ (V, XVI, 2) verschiedene Bauten, von denen einige als Speicher angesehen werden kénnten, ein anderer

5 Vgl. ZANKER 2.0. 12. 36f.

24 QOstia I, 116f. — MEiGGs 42f. Die dort erwihnte Arbeit
¢ F. Zevi, RendLinc 26, 1971, 242. — MEIGGs 585. — L.

von G. CALZA, Il teatro romano di Ostia, war mir nicht

RN

zuginglich. — Zur Theaterportikus, ihren verschiedenen VIDMAN, Fasti Ostienses” (1982) 87.
Bauphasen und ihrer Funktion zuletzt I. Ponr, MEFRA 27 V. KOCKEL, AA 1986, 457f. — ZANKER a.0. 30f.
90, 1978, 331ff. — Diks., NSc 1978 Suppl. (1987) 165ff. 28 G. BecATTI in: Ostia I, 155ff. — H. HAENLEIN-SCHAEFER,

bes. 214f. Veneratio Augusti (1985) 130ff. Nr. A 4.
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als privates (?) Bad. Der grofite Komplex dazwischen (V, XVII, 1) erinnert in seinem Grundriff mit zwei Exedren
an das Augustusforum. Der offenbar mit Nischen ausgestattete Hauptraum konnte als sacellum Statuen aufgenom-
men haben. In vergleichbarer Weise war derselbe Grundriff auch fiir das sog. Heiligtum der Lares publici in
Pompeji adaptiert worden?”. Aus den verwirrenden Grabungsberichten Vaglieris lassen sich jedoch keine Hinwei-
se auf Datierung und Funktion des Baus iiber seine durch die Form erschlossene Verbindung hinaus gewinnen®.
Wohl unter Caligula erhielt Ostia nun endlich auch seinen Aquaedukt, dessen Wasser durch Bleirohre mit 30 cm
Durchmesser in alle Stadtteile gefiihrt wurde®'. Zwar hatte man auch bisher schon aus nur wenige Meter tiefen
Brunnen gutes Wasser schopfen konnen und sicher auch den Tiber benutzt, doch erst die Laufbrunnen und
Trinken an jeder Straflenecke erfiillten den Standard einer modernen Stadt. Die Wasserversorgung Ostias ist trotz
der guten Fundsituation schlecht erforscht, vor allem in der Hast der groflen Grabungen von 1938 bis 1942 hat
man die Rohre und ihre Fundorte kaum noch dokumentiert. Trotzdem wird man wohl kaum fehlgehen, wenn
man sich eine dhnlich ausgekliigelte Verteilung wie in Pompeji vorstellt, das auf seinem Lavasporn mit iiber 30 m
tiefen Brunnenléchern und brackigem Wasser allerdings auch deutlich abhingiger von frischem, fliefendem Was-
ser war’>, Fiir Rom tiberliefert Plinius 500 Lauf- und 700 Schépfbrunnen, die von Agrippa angelegt wurden™.
Etwas spiter kommt auch Ostia zu seiner ersten grofferen Therme, die wohl, auf 6ffentlichem Grund liegend, ein
kaiserliches Geschenk gewesen sein wird (Via dei Vigili)**. Ein privates balneum entsteht nahe dem Castrum in
V, V, 1 (dell‘Invidioso). Mit Sicherheit nimmt nun auch das Macellum seinen zentralen Platz an dem Straflenstern
westlich des Castrum ein. Noch in der ersten Jahrhunderthilfte setzt auflerdem mit dem Bau des ersten grofien
Hafens die Neustrukturierung Ostias als Handelsplatz ein’®. Dazu gehoren die groen kaiserlichen horrea nérd-
lich des Decumanus, die sich — symptomatisch fiir die Orientierung der Stadt — zum Fluff hin 6ffnen und der
Hauptstrafle, dem Decumanus maximus, den Riicken zukehren, ja nicht einmal direkt an ihn anschlieflen®. Private
kleinere Speicherbauten entstehen im siidlichen Teil der Stadt®®. Die Zahl der unabhingig von Wohnbauten
errichteten tabernae vermehrt sich und an verschiedenen Stellen tritt verstirkt ein stidtebaulich gliederndes Ele-

29 Zuletzt ZANKER 2.0. (s. Anm. 19) 28. Die gewohnlich Auf dem Platz steht spiter (3. Jh.?) ein Wohnhaus (Mo-
dem Eumachia-Bau zugewiesenen Kopien der Elogia saik: NSc 1911, 403. — G. Becarr, Ostia IV, 232f.
vom Augustusforum stammen mit einiger Wahrschein- Nr. 432 Taf. 20) und noch spiter (4. Jh.) die grofle Was-
lichkeit aus diesem Bereich und wiirden — falls zugehorig seranlage V, XVII, 2, die nach Norden als Becken (Trin-
— diese Deutung unterstiitzen. ke?) und nach Siiden als Nymphaum ausgebildet ist. Der

30 Uber die Grabungen im Bereich des Piazzale della Vitto- Leser der Berichte bekommt manchmal den Eindruck,
ria, an der Porta Romana (Decumanus maximus) und dafl Vaglieri selbst die Befunde nicht immer genau ver-
dem siidlich davon gelegenen kleinen Tor (Via della Vit- stand. Entsprechend knapp sind auch die neueren Be-
toria) berichtet D. VAGLIERT in NSc 1909-1912 passim. Es merkungen zum Piazzale della Vittoria.
ergeben sich folgende Bebauungsphasen: 31 CIL XIV Suppl. 5309. — G. BarBierl, NSc 1953, 151ff. —
1. Zwischen den beiden Toren auf dem unberiihrten Ostia I, 172f. — MEIGGS 44. 113. Auflerdem zahlreiche
Sandboden ovale ‘capanne’, abgebrannt (die Interpreta- verstreute Hinweise bei D. VAGLIERI, NS¢ 1910-1912
tion VAGLIERIS bleibt umstritten: NSc 1911, 281 Abb. 1). passim. W. Eck weist mich auf eine unpublizierte In-
2. Strafle mit Brecciapflaster und Bordsteinen aus Tuff schrift zum Aquidukt aus der Zeit des Vespasian hin.
(Decumanus maximus), gleichzeitig oder frither als die 32 H. EscHeBacH, AW 10, 1979, H. 2, 3ff.

‘sullanische’ Mauer mit Stadttor. Im S schon jetzt von 3 PLIN. nat. hist. 36, 121.

einer Portikus begleitet? Im N tabernae. 3% D. VaGLIERL, NSc 1912, 204ff. Abb. 2 (Plan). - MANDER-
3. Augusteisch und iulisch-claudisch. Durchbruch der SCHEID 165f. (mit weiterer Literatur). Vgl. J. DELAINE,
Wasserleitung durch die Stadtmauer. Bauten aus Retiku- New Models, Old Modes: Continuity and Change in the
lat. Portikus. Durchbruch des siidl. Tores? Design of Public Baths, in diesem Bd. 257-275.

4. Ungefihr flavisch. Aufthdhung um ca. 80 cm. Strafle 3 Pavouint 210f. mit Plan. — MANDERSCHEID 160f.
erneut gepflastert. Spitestens jetzt S-Tor gedffnet. — In Abb. 276.

die 3. oder 4. Phase gehort die auf Gismondis Plan ein- 36 PAVOLINI 284f.

getragene Bebauung. Ihr zeitliches Verhiltnis zueinander 7 G. Cavrza, NSc 1921, 360ff. - G. RickmaN, Roman Gra-
ist nicht mehr zu bestimmen. naries and Store Buildings (1971) 43ff.

5. Severisch? Erneute Aufhchung, ca. 190 cm tiber ‘sul- 3%V, XII, 1 (Horrea des Hortensius), RICKMAN a.0. 64ff.
lanisches’ Niveau. Pflasterung, Anlage und Gestaltung V, I, 2, ebenda 72.

eines Platzes mit der ‘Loggia’ V, XVI, 2 (?).
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ment auf, das in Zukunft das Stadtbild besonders bestimmen sollte: die vorgelegte Portikus®. Sie steht, soweit das
aus den oft nur rudimentir erhaltenen Grundrissen ablesbar ist, meist in Verbindung mit einer Tabernareihe oder
einem groflen Bau, wie den horrea, die sich ebenfalls mit tabernae umgeben.

Auch in dieser Phase empfiehlt es sich, ein weiteres Mal den Vergleich mit campanischen Stidten zu ziehen, um
zu tiberpriifen, welchem Standard Ostia nun entspricht und welche Bestandteile einer stidtischen Ausstattung
dagegen noch fehlen. Wihrend sich in Pompeji*® um das Forum die 6ffentlichen Bauten und die Heiligtiimer, vor
allem die des Kaiserkults, gruppieren, ist in Ostia neben dem Roma-Augustus-Tempel nur der kleine Rundbau auf
dem Platz davor als Kultstitte der Lares Augusti mit einiger Sicherheit identifiziert'!. Die Bestimmung und
Datierung des Baus an der Porta Romana bleibt fraglich. Das ‘Forum’ selbst ist riumlich auf den Bereich stidlich
des Decumanus maximus beschrinkt und besitzt offenbar noch keine Siulenhallen. Erstaunlich ist der Mangel an
grofflen Ehrendenkmilern, die spitestens ab augusteischer Zeit in Pompeji das Forum, aber auch wichtige Kreu-
zungen im Stadtgebiet besetzen. Uberliefert sind zumindest nur das sog. Monumento repubblicano gegeniiber dem
Theater*? und die beiden Ehrengriber vor der Porta Marina®’. Inwieweit die alten Stadttore des Castrum vielleicht
als Ehrenbogen ausgeprigt waren, lit sich nicht mit Bestimmtheit sagen*!. Vergleichbar ist dagegen die Situation
bei den Portiken, die auch in den Vesuvstidten zunehmend in neronisch-flavischer Zeit Schatten- und Trocken-
zonen in den Straflen schaffen. Das gilt auch dort vornehmlich fiir die besonders belebten Zonen im Bereich der
Stadttore und des Forums. Auch in Pompeji gibt es jedoch bereits sehr viel iltere Vorlaufer, wie z. B. die Portikus
vor der Tabernareihe der Villa delle Colonne a Mosaico®. Wie sehr dieser Zustand der Grundausstattung auch
kleiner Stidte iulisch-claudischer Zeit entspricht, soll ein weiterer Vergleich verdeutlichen. Lucus Feroniae liegt
von Rom ungefihr so weit entfernt wie Ostia, allerdings im Inland*. Hier ist nun alles vorhanden: ein Forum mit
Sdulenhallen, eine Basilika, ein Tabularium, ein Kaiserkulttempel und ein weiterer kleiner Tempel unbestimmter
Funktion, ein Ehrenbogen, Theater und Amphitheater, eine Wasserleitung mit einer grofien Trinke am Forum,
ein balneum und eine Latrine.

Ostia ist am Ende der iulisch-claudischen Zeit also immer noch ein bescheiden ausgestatteter Ort (Abb. 60). Grofle
Freiflichen bleiben innerhalb des Mauerrings bestehen. Die Sakral-Bezirke konzentrieren sich noch immer —
soweit wir wissen — auf drei Bereiche; die ‘privateren’ Kulte, wie die nunmehr zwei Tempel der Bona Dea, und
vielleicht auch schon der Komplex der Magna Mater liegen an der Peripherie*’. Architektonisch werden der
Roma-Augustus-Tempel, das Theater und vielleicht auch die Grandi Horrea das sonst ein- oder zweigeschossige
Stadtbild geprigt haben. Vor allem die ‘Moblierung’ der Stadt mit Hallen, Bégen oder Nymphien scheint noch
sehr bescheiden gewesen zu sein.

Schon in domitianischer Zeit beginnt nun das, was fiir Ostia im allgemeinen als architektonische Revolution
bezeichnet wird (Abb. 64-65). Voraussetzung fiir die kiinftige Entwicklung ist etwas spiter vor allem der traiani-

39 Nach Ostia I, 233f.: 1. III, I, 3. - 2. V, XI, 4 (beide 2. 4 V. KockeL — B. WEBER, RM 90, 1983, 55f. 62 Abb. 2. 14.
Hilfte 1. Jh. v. Chr.). - 3. I, X, 1. — 4. IV, VII, 1 (1. Jh. Die Portiken in Pompeji — zu denen natiirlich die holzer-
v. Chr.). = 5. I, T und II (Ende 1. Jh. v. Chr.; Ostia I, nen, nur durch ihre Standflichen nachzuweisenden, ge-
112). — 6. I11, II1, 2 (Beginn 1. Jh. n. Chr.). - 7. Portikus rechnet werden miissen, z. B. vor der ‘Villa di Cicerone’,
stidl. des Decumanus maximus an der Porta Romana sind bisher auf keiner Karte zusammengestellt.
(Anm. 30). 4 A. RIECHE, Das antike Italien aus der Luft (1978) 232ff.
40 Zusammenfassend bei ZANKER 2.0. (Anm. 19) 26ff. (mit weit. Lit.). — M. ToreLLI, Etruria (Guide archeolo-
' H. Broch, Harvard Theological Studies 4, 1961, 211ff. - giche Laterza 3, 1980) 30ff. und Bibliographie. - W. Eck
PavoLing 103f. in: Frontinus-Gesellschaft (Hrsg.), Die Wasserversor-
42 D. VAGLIERL, NSc 1910, 186. — Ostia I, 234 (dort 1. Halfte gung antiker Stadte (1987) 51ff. passim.
1. Jh. n. Chr. datiert). # Zum Bona-Dea-Tempel vor der Porta Marina: G. CAL-
43 1. GISMONDI — M. FLORIANI SQUARCIAPINO — H. BLOCH — ZA, NSc 1942, 152ff. — BEcATTI in: Ostia I, 121. - MEIGGS
R. CaLza in: Ostia II1 (1958) 167ff. — F. Zevi in: HiM I, 352. — PAVOLINI 176f. — Zum Tempelbezirk der Magna
56ff. Mater: G. CaLza, MemPontAcc 6, 1946, 183ff. - MEIGGS
# CIL XIV 375.P. Lucilius Gamala (‘Senior’) pflastert die 356ff. — Pavorint 198ff.

Stralle guae est iuncta foro ab arcu ad arcum. Zur Inter-
pretation MEIGGS 501. — F. Zevi, MEFRA 85, 1973, 563f.
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64 Ostia ab flavischer Zeit (allgemein). Mafistab ca. 1:7500.
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sche Hafen in Portus, dessen Funktionieren einen enormen Zustrom an Menschen und Giitern zur Folge hatte*.
Damit stieg auch der Bedarf an Wohnraum und Speicherplatz. Gleichzeitig wurde Ostia aber ab flavischer Zeit
durch eine allmihliche Aufschiittung des Terrains um knapp einen Meter gegen Uberschwemmungen geschiitzt,
ein Zeichen fiir einen einschneidenden Neubeginn. Das ganze Viertel im Bereich der Caninius-Cippen wird neu
gestaltet'. Noch in flavische Zeit gehort die Errichtung der groflen Terme di Nettuno, die z. T. iiber den
claudischen unter der Via dei Vigili liegen und mit ihren Tabernae und einer mehrgeschossigen Portikus eine
Fassade zum Decumanus maximus besitzen’®. Auflerdem wird die Institution der vigiles organisiert und fiir sie im
Norden der Thermen eine Kaserne errichtet’’. Am Forum errichtete man ebenfalls in flavischer Zeit eine aufwen-
dig ausgestattete Basilika®?, die sich zum immer noch bescheidenen Platz zwischen den Tempeln ebenfalls mit einer
Portikus 6ffnete und im Westen offenbar an einen weiteren, ebenfalls von Siulenhallen gerahmten Platz an-
schloR®®. Gegeniiber, auf der anderen Seite des Decumanus, entstand ein Versammlungsbau, der wegen seiner Lage
oft als Curia bezeichnet wird®*. Zwei zum Decumanus ausgerichtete Nymphien am Theater runden diese ausge-
sprochen auf reprisentative Wirkung zielende Bautitigkeit ab (vgl. Abb. 62)*°. Auch das nach Rom weisende
Stadttor, die Porta Romana, wird durch eine aufwendige Marmorverkleidung und kolossale Relieffiguren zu einem
Prunkbogen umgestaltet®. Als privates luxuridses balneum entstehen die Terme del Nuotatore im SO der Stadt™’.
Die traianische Bautitigkeit konzentriert sich vornehmlich auf den Westen der Stadt und dort auf Wohn- und
Speicherbauten. Neue Mafistibe im Wohnkomfort zeigen sich aber unter anderem darin, dafl gleichzeitig fiinf neue
Thermen, alle ebenfalls im Westen der Stadt, zum Teil in alten Hiusern eingerichtet werden und sich ihre
Gesamtzahl damit in Ostia verdoppelt®®. Nur eine von ihnen, die Terme di Porta Marina, deren Bauzeit sich wohl
bis in hadrianische Zeit erstreckt, wird meist als kaiserliche Stiftung angesehen. Ein Nymphium, dessen architek-
tonische Gestalt jedoch noch zu iiberpriifen wire, scheint stidlich des Forums einen ersten szenographischen

Akzent zu setzen’’.

8 O. TestacuzzA, Portus (1970). — Pavorini 277f. 280 ff. % D, VAGLIERL, NSc 1911, 140 (s. auch hier Anm. 30). - L.
49 G.BecaTriin: Ostia I, 121. — F. Zevy, FA 18/19, 1963/64, SAVIGNONI, Ausonia 5, 1910, 69ff. — G. BEcATTI in: Ostia
Nr. 7429; 22, 1967, Nr. 5002. — PAVOLINI 29, 44f. — DERSs., I, 128. — MEIGGS 66f. 208. 594. — PAVOLINI 44f.
La vita quotidiana a Ostia (1986) 14ff. Die Lesung und Datierung der fragmentarischen In-
0 Zevi 2.0. (Anm. 49). — PAVOLINI 55ff. — MANDERSCHEID schrift CIL XIV Suppl. 4707 ist umstritten. Im allgemei-
162f. Abb. 279. Vgl. den Beitrag von J. DELAINE (o. nen wird das Tor aber mit der gefliigelten Minerva (‘Vit-
Anm. 34). — Zu den domitianischen Kapitellen der Ther- toria’) in domitianische Zeit datiert. Zur Zeit der letzten
men und der Portikus: P. PENSABENE in: Ostia VII (1973) (severischen?) Pflasterung war es bereits verfallen. Eine
66f. Nr. 260-262 Taf. 24f. (spithadrianisch bis antoni- eingehende Untersuchung der Bauteile und ihrer Zuge-
nisch datiert). — K. S. FREYBERGER, Stadtromische Kapi- hérigkeit zum Tor liegt nicht vor. Vgl. aber den frithen
telle aus der Zeit von Domitian bis Alexander Severus Rekonstruktionsversuch von I. GisMONDI in: G. CALZA,
(1990) 26ff. Nr. 43—46. — Zwei unterschiedliche Rekon- Ostia. Guida storico monumentale® (1929) 76. Ein viel-
struktionen der Portikus von I. GismoNDI bei G. CALZA, leicht zugehoriges Pilasterkapitell wird von PENSABENE
MonAnt 23,2, 1916, Taf. 6. — DERs., Art and Archaeolo- 2.0. 60 Nr. 226 Taf. 21 flavisch, von FREYBERGER a.O.
gy 12, 5, Nov. 1921, 212 Abb. 1. 73f. hadrianisch datiert.
5! Sondagen haben gezeigt, daf§ der hadrianische Bau auf 7 PAVOLINI 219ff. — MANDERSCHEID 162f. Abb. 280.
einer weitgehend identischen Anlage aus flavischer Zeit 58 1. Terme di Porta Marina (IV, X, 1-2). MEiGGs 407ff. —
steht. F. Zevi, NSc 1970, Suppl. I (1971) 71f. PavoLint 172ff. — MANDERSCHEID 164, Abb. 281. — 2.
2. Domitianische Datierung bei MEIGGS 66. — FREYBERGER Terme della ‘Basilica christiana’ (I11, I, 3). PAvoLINi 141f.
a.0. 24ff. — BECATTI vertrat in Ostia I 123f. eine traiani- Abb. — MANDERSCHEID 159 Abb. 273. — 3. Terme di Bu-
sche, in BullCom 71, 1943—45, 43 eine antoninische Da- ticoso (I, XIV, 8). PAVOLINI 119. — MANDERSCHEID 159
tierung (fiir den Girlandenfries). Traianisch auch PEnsa- Abb. 274. - R. MaRr, AEsp 63, 1990, 137ff. bes. 156 ff. —
BENE 2.0. 62 Nr. 235f. Taf. 22; 64 Nr. 250. Unentschie- 4. Terme delle sei colonne (IV, V, 11). PavoLini 183. —
den: Pavorini 103. MANDERSCHEID 164 Abb. 282 (iiber einem republikani-
5 G. Becartlin: Ostia I, 124. Unter dem Platz iltere Bau- schen Haus errichtet). — 5. Terme I, X, 4. G. BECATTI in:
reste, u. a. ein Mosaik (nicht in Ostia IV). Ostia II, 27 Sp. 1. — G. HERMANSEN, AJA 86, 1982, 124f.
54 MEIGGS 219f. 594. — PAvoLINI 102f. 3 1V, 1V, 5. G. BecaTTi in: Ostia I, 124, — PAVOLINI 189.

55 G. BEcATTI in: Ostia I, 121. — PAVOLINI 63.
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Den grofiten Anteil an der Umgestaltung und Erweiterung Ostias hat jedoch die Regierungszeit Hadrians. Es
kénnen, grob gesagt, eine frith- und eine spithadrianische Phase unterschieden werden®. In einer ersten grofien
Planung wird der gesamte Nordostteil der Stadt einschliefllich des Forums neu organisiert und ausgebaut. Dabei
entstehen auch grofie Speicher und Wohnbauten, das Schwergewicht liegt jedoch auf der reprasentativen Ausstat-
tung dieser Zone. Endlich werden die beiden Tempel auf der N-Seite des Decumanus maximus abgerissen und an
ihrer Stelle nach einer Aufhéhung der Platz erweitert und mit dem marmorverkleideten Kapitol besetzt®'. Porti-
ken, deren Errichtung sich iiber einige Zeit hinzieht, rahmen den Platz nun vollstindig ein. Abschlufimauern mit
Bogendurchgingen schlieffen das Forum im Norden und Siiden von der tibrigen Stadt ab, nur auf dem Decumanus
kann man den Hauptplatz noch auf der Straffe passieren®. Ein Blick auf den Planausschnitt zeigt, wie sehr diese
Neugestaltung der reinen Reprisentation verpflichtet ist (Abb. 66). Die nach Ausweis der Treppenhauser zweige-
schossigen Hallen besitzen nur wenige Tabernae hinter dem Wandelgang. Nur die Basilika und die Halle im SW
verkniipfen den Platz mit dem titigen Leben der Stadt. Das Forum wird damit gleich in ganz anderem Mafle zur
‘guten Stube’ als vergleichbare Plitze in anderen Provinzstidten und dhnelt in seiner Konzeption mehr den grofien
Kaiserfora der Hauptstadt®. Die Anlage ist nicht durch ihre Funktionen bedingt gewachsen, sondern als kiinstli-
cher Prachtbau inszeniert worden. Ein ganz anderer Gedanke steht hinter der gleichzeitig errichteten Via del
Tempio, die vom Kapitol zum Tiber fiihrt und ungefihr die Stelle des alten Cardo einnimmt®*. Hier sind Verkehr,
Hallen und Verkaufs- bzw. Arbeits- und Wohnriume von vornherein eng miteinander verbunden. Weite, einer
Loggia dhnelnde Hallen bilden den stidlichen Abschluff. Im Norden, an der sicher urspriinglich reprisentativ
gestalteten Fluffront, wird man sich ihnliche Kopfbauten vorstellen miissen. Uberhaupt scheint sich die offene
Loggia in hadrianischer Zeit einer gewissen Beliebtheit erfreut zu haben, denn sowohl an der Porta Romana wie
vor der Porta Marina fast direkt an der Wasserfront stehen solche Hallen an sonst eher nicht gestalteten Plitzen®.
Um noch bei den Portiken zu bleiben (Abb. 67): Thr iibergreifender, reprisentativer und zur Gestaltung des
Straflenraumes eingesetzter Charakter zeigt sich besonders deutlich an den spithadrianisch erneuerten Hallen am
Decumanus maximus, die wohl wenigstens in Teilen auf einen domitianischen Vorginger zuriickgehen®. Der
gleichmiflige Siulenvorhang schliefit das Heiligtum der vier Tempel endgiiltig von der Strafle ab und tiberdeckt
sogar die Einmiindungen mehrerer Seitenstraffen. Die Hallen verklammern so die einzelnen insulae miteinander
und richten den Blick des in die Stadt Einziehenden geradezu unerbittlich geradeaus. Von den Nymphien hadria-
nischer Zeit*” steht nur eines direkt an der Strae und unterstreicht damit die szenographische Konzeption der
stadtischen Ausgestaltung.

In spithadrianische Zeit fallen der Um- und Neubau der Caserma dei Vigili und der Terme di Nettuno, deren
Fertigstellung von Antoninus Pius mit zwei Millionen Sesterzen unterstiitzt wird®®. Gleichzeitig werden im SW

60 G. BecaTtl in: Ostia I, 129ff. - BLocH, ebenda 215f. — die tabernae an der O-Seite des Forums durch reprisen-
Pavorint 30. — DErs., La vita quotidiana a Ostia (1988) tative Bauten ersetzt werden und der Platz auf diese Wei-
22f. se seinen ‘merkantilen” Charakter verliert. ZANKER a.0.

61 Um 120. H. BLocH in: Ostia I, 215. — PAVOLINI 102, (s. Anm. 19) 16, 28. Vgl. 15 Abb. 7 mit 29 Abb. 12.

2 Abfolge der Bebauung nach Ostia I: 64 Portici di Pio IX. (I, V, 1 und 2; I, VI, 1). Zur Datierung
(S-Seite) Tempel der Roma und des Augustus tiberisch; H. BrocH in: Ostia I, 216. — Zwei sehr unterschiedliche
Basilika mit Portikus flavisch; Taberna-Reihe mit Porti- Rekonstruktionsversuche liegen vor: I. GismonDI in: G.
kus siidl. davon hadrianisch; spater, aber ebenfalls noch CALZzA, Architettura e arti decorative 3, 1923, 5. Abb. 1.
hadrianisch die Arkaden als siidlicher Abschluf}; 6stliche — F. O. LAWRENCE, Journal of the Royal Institute of
Portikus mit Granitsdulen spathadrianisch, nach der Ca- Architects, 3. Ser. 33, 1926, 597 Abb. 4.
sa dei Triclini, die um 120 entsteht. % Loggia des Cartilius (IV, IX, 1). BLocH in: Ostia I, 227
(N-Seite) Tempel und die Portiken rechts und links mit (nicht vor 130); V, XVI, 2 am damals noch bebauten
Granitsiulen offenbar alle gleichzeitig um 120, ebenso Piazzale della Vittoria (s. o. Anm. 30) ist nicht datiert.
die nordlich abschlielende Wand mit fiinf Durchgingen % H. BLocH in: Ostia I, 220; s. Anm. 50.
und auch der Caseggiato del Termopolio. Die westl. an- 7 Ostia 1, 237 (11, IX, 1). = PAVOLINI 74 (antoninisch).
schlieffende Curia flavisch. % H. BrocH in: Ostia I, 220. — PavoLini 58f. Zur Bauge-

9 Vgl. z. B., wie in Pompeji bereits in augusteischer Zeit schichte s. auch Anm. 50.
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114 V. Kockel

groflere Wohngebiete errichtet, die Insula delle Muse und die sog. Case a Giardino, die gern als Luxuswohnungen
fiir hohere Beamte angesehen werden®. Zumindest iibertrifft die Ausstattung mit Brunnen, groeren Freiflichen
in einem abgetrennten Bezirk und einer offenbar diesen Neubauten eigens zugeordneten Thermenanlage bei
weitem den normalen Standard’®. Uberhaupt steigert sich die Zahl der Thermen, einschlielich der weitgreifenden
Umbauten, noch einmal um sieben”!, der Badeluxus hat damit fast seinen Hohepunkt erreicht. Es fehlen nur noch
die groflen antoninischen Forumsthermen, die zwei insulae des alten Castrum einnehmen und zusitzlich die alte
Pomeriumstrafle iiberbauen’?. Sie wurden vom Pritorianerprifekten M. Gavius Maximus wohl auf kaiserliche
Veranlassung errichtet und reprisentieren mit ihrer ungewdhnlich gestaffelten Reihe von kurvolinearen Raumen
auch eine neue architektonische Konzeption. Zusammen mit den direkt anschliefenden hadrianischen Thermen
I, XII, 3, die wohl erst im 4. Jh. abgerissen werden, markieren sie mitten im Zentrum der Stadt eine ungeheuere
Konzentration der Einrichtungen zur Lustbarkeit fiir jedermann. Sowohl an den Forumsthermen wie an den
Terme di Nettuno ist iibrigens die Latrine so angelegt, daff sie auch besucht werden kann, ohne den Badebereich
selbst zu betreten. Eine dritte, luxuridse Latrine befindet sich ebenfalls im Forumsbereich auf der Riickseite des
Collegiumbaus an der Via della Forica”.

Ahnlich wie die Thermen breiten sich auch die Heiligtiimer allmihlich iiber die ganze Stadt aus. Inschriften
belegen einerseits die Restaurierung der alten Kultbauten, andererseits werden aber die Bezirke der Magna Mater
und des Serapis und vor allem die Mithrien ausgebaut. Sie liegen verstreut in allen Vierteln und bezeugen nicht
nur eine intensive Durchdringung der Bevolkerung durch die heilsverheiflende Religion aus dem Osten, sondern
auch eine gewisse Selbstindigkeit der einzelnen Quartiere’®. In gleicher Weise sind ja auch die Thermen iiber die
ganze Stadt verstreut, ebenso wie Kneipen, die hier jedoch nicht niher untersucht werden sollen”.

Ein vollig neues Element bestimmt im 2. Jh. zunehmend das Stadtbild. Es sind die scholae der verschiedenen
collegia, der Gilden”®. In Pompeji wird man vergeblich nach einem solchen Bau suchen’””. In Herculaneum
entspricht allein der Augustalenbau’® ungefihr in seiner Funktion den Ostienser scholae. Natiirlich ist es auch
nicht leicht, iiber die zwei oder drei sicher identifizierten Bauten hinaus aus den Ruinen solche Vereinslokale zu
bestimmen. Die im Plan mit einem Dreieck markierten Bauten kénnen jedoch mit einiger Wahrscheinlichkeit als
scholae angesehen werden. Sie liegen an den Hauptstraflen der Stadt, zum Teil mitten im Zentrum. Oft sind sie
innen um einen grofiziigig proportionierten Hof gruppiert und auch nach auflen durch eine eigene Saulenfront
betont. Sie sind z. T. an der Stelle alter grofler Wohnhiuser errichtet worden. Das kann durchaus sinnbildhaft
verstanden werden, denn auch bei Stiftungen im kultischen und &ffentlichen Bereich nehmen die collegia ja eine
den groflen Familien der spaten Republik und iulisch-claudischen Zeit vergleichbare Rolle ein. Meist sind sie mit
kleineren Heiligtiimern verbunden. Die hastiferi sind sogar im Bezirk des Magna-Mater-Tempels einquartiert’”.

% H. BLocH in: Ostia I, 223 (um oder bald nach 130). — M. FLORIANI SQUARCIAPINO, I culti orientali ad Ostia (=
PAVOLINT 156f. EPRO 3, 1962). — Speziell zu den Mithrden: G. BECATTI
70 Terme marittime (II1, VII, 2). Erste Phase um 130. M. L. in: Ostia II, Verteilungsplan S. 132 Abb. 25.
VELocciA RiNALDIL, FA 24/25, 1970/71, Nr. 8342. — Pa- 75 G. HerMANSEN, Ostia. Aspects of Roman City Life
VOLINI 162. — MANDERSCHEID 161 Abb. 277. (1982) 125ff.
7t Aufler den Terme di Nettuno und den Terme marittime: 76 Fiir das folgende sei auf die beiden Kapitel bei HERMAN-
Terme dei Cisiarii (II, II, 3), PAvoLiNt 50f. — Terme del sEN a.0. 55ff. verwiesen, in denen das Material und die
Mitra (I, XVII, 2), Pavorint 120ff. — Terme dei sette Literatur zusammengefaflt und diskutiert wird. C. Pavo-
sapienti (II1, X, 2), PavoLiNi 133, 135f. - MANDERSCHEID LINI, La vita quotidiana a Ostia (1988) 129ff.
164f. Abb. 283. — Terme della Trinacria (III, XVI, 7), 77" Das Gebiude der Eumachia wird m. E. zu Unrecht dafiir
PAVOLINI 129f. — MANDERSCHEID 165 Abb. 284. — Terme gehalten. Zu diesem Bau zuletzt Zanker a.O. (s.
sotto il Foro della statua eroica (I, XII, 3), PAvoLINI Anm. 19) 30f. — Als schola armaturarum wird II, 3, 6
108. — G. BecaTri in: Ostia I, 159 (zum Abrif}). bezeichnet. V. SpinazzoLA, NSc 1916, 429ff. — DERrs.,
72 “Thermae Gavi Maximi’. F. Zevi, RendLinc 26, 1971, Pompei alla luce degli scavi nuovi di Via dell’Abbondan-
464ff. — MEiGGs 411ff. — PavoriNt 105ff. — MANDER- za (1953) I, 135ff.
SCHEID 160 Abb. 275. 78 G. GUADAGNO, CronErcol 13, 1983, 159ff. — V. KOCKEL,
WX 120 n 2Chr AA 1986, 526f.

7 Vgl. MEIGGS 354ff. 380ff. — Zu den orientalischen Kulten: 79 HERMANSEN a.0. 67ff.
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Neben den horrea als deutlichem Zeichen des Handels prigen also auch die Gebiude der Gilden ganz entschei-
dend das Stadtbild des 2. Jhs. Wieder diirfte damit Ostia nicht den tiblichen Stidten entsprechen.

Doch wenn man an Ostia als architektonisches Gebilde denkt, dann diirfte einem als erstes die mehrstockige
Wohnarchitektur in den Sinn kommen, die es fiir uns als Spiegel der weitgehend verlorenen Hausarchitektur so
wichtig macht. Natiirlich ist die Geschofizahl der einzelnen Bauten umstritten und oft auch nicht genau unter-
sucht®. Das grole Modell, das der Grabungsarchitekt I. Gismondi hatte anfertigen lassen, ist weitgehend unpu-
bliziert*!, Die beiden Aufnahmen (Abb. 68-69) stehen als Beispiel fiir die allgemeine Enge im Zentrum der Stadt.
Das Ostia der eingeschossigen Bauten der spaten Republik und frithen Kaiserzeit hatte sich vollig verwandelt. Ein
Versuch, die Geschoflzahlen zu kartieren, wiirde zeigen, daff die Speicherbauten selbst wohl nicht so sehr durch
thre Hohe aufgefallen sind. Es sind vielmehr die oft schmalen Hiuserzeilen, die fiinf und mehr Stockwerke besaflen
und oft ziber, nicht hinter Portiken die Straflen flankierten. Auch die zu erwartende Konzentration hoher Bauten
in der Stadtmitte liefle sich gut ablesen. Ein solcher plétzlicher Sprung in eine andere urbanistische Dimension ist
uns librigens nicht unvertraut: In gleicher Weise werden die zwei- oder dreigeschossigen Biedermeier-Bauten im
spaten 19. Jh. von den vier- bis sechstéckigen Mietshiusern der Griinderzeit dominiert.

Wie wird Ostia am Ende des 2. Jhs. n. Chr. erlebt, wie kann es unter urbanistischen Gesichtspunkten charakteri-
siert werden? Sicher wird der erste Eindruck von der relativ groflen Hohe vieler Bauten bestimmt worden sein.
Monumentale Komplexe wie das Theater oder die Thermenbauten mit ihren Gewélben und Kuppeln bestimmten
die Silhouette nicht mehr so eindeutig wie ein Jahrhundert zuvor. In weiten Bereichen der Stadt sind die Straflen
von Siulenhallen flankiert, die hiufig nicht nur den Blick richten, sondern auch Straffenmiindungen oder ganze
Bezirke wie die vier Tempel am Theater ausblenden. Diesen Perspektiven fehlt jedoch zumeist noch das Ziel: ein
Caracalla-Bogen iiberspannt erst zu Beginn des 3. Jhs. den Decumanus maximus am Theater®?. Vergeblich sucht
man nach Quadrifrontes oder anderen Bogen, die aus den nordafrikanischen und 6stlichen Stidten so gelaufig
sind®. Auch die Schaufassaden der grofen Nymphien werden erst spit als optische Fixpunkte an wichtigen
Straflenecken installiert. Wihrend also Straflenziige und periphere Plitze letztlich nicht konsequent gestaltet sind,
wird das Forum erst in hadrianischer Zeit auf ein normales Maf} erweitert. Gleichzeitig befreit man es jedoch auch
vom alltiglichen Getriebe und schafft so eigentlich eine ‘gute Stube’ und kein pulsierendes Handelszentrum. Die
Hiufung der grofflen Thermenanlagen in der direkten Nihe des Forums deutet auf die neue Gewichtung der
Bediirfnisse hin. Die spite Einrichtung eines groflen Forumsplatzes erklirt vielleicht auch die weitgehende Dezen-
tralisierung der stidtischen Funktionen. So verteilen sich die balnea iiber die ganze Stadt und sind offenbar gleich
den neu entstehenden Wohngebieten zugeordnet worden, waren also Teil eines Grundbedarfs. Auch die drei
Thermen, deren Finanzierung mit einiger Wahrscheinlichkeit dem Kaiser oder seinem Umkreis zugeschrieben
werden kénnen, erschlieflen verschiedene Funktionsbereiche, wobei vielleicht auch die zeitliche Abfolge bedeut-
sam ist: den Fluhafen, die Kiiste — dort badete man wohl auch im Meer — und das urbane Zentrum. In gleicher
Weise verteilen sich die sakralen Bereiche tiber das gesamte Stadtgebiet, wobei allerdings einige aus kultischen
Griinden in einer Randlage entstanden und erst spiter von der Besiedlung ‘eingeholt’ wurden. Besonders die
Mithrien deuten jedoch eine gewisse Autarkie der einzelnen Quartiere an, wenn auch der Charakter des Kultes

8 G. CarLza und I. GisMONDI rekonstruierten zunichst 81 Abb. z. B. bei PavoLini a.O. (s. Anm. 76) Abb. 6f. 69. —
zwei- bis dreigeschossige Bauten, dann drei- bis vierge- Ich danke der Soprintendentin von Ostia, A. Zevi Gali-
schossige. Calza nimmt den Gesamtdurchschnitt mit 2'/, na, fiir die Uberlassung von Photos des Modells.
Geschossen an. Begriindungen dazu bei G. CALzA, Ar- 82 F, Zevi - P. PENSABENE, RendLinc Ser. 8, 26 (1971) 481ff.
chitettura e arti decorative 3, 1923, 6ff. (16-18 m 8 Vel. H. von HesBERG, Bogenmonumente der frithen
Hohe). — Ders.~I. Gismonpi, BullCom 69, 1941 (1943) Kaiserzeit und des 2. Jahrhunderts n. Chr. Vom Ehren-
150ff. 156ff. als Replik auf die Kritik an den hohen Re- bogen zum Festtor, in diesem Bd. 277-299.
konstruktionen durch A. voN GERkAN, RM 55, 1940, Nachtrag:
160ff. — MEiGGs 532ff. halt die einzelnen Hiuser zwar Der Aufsatz von R. Mar, La formazione dello spazio urba-
nicht fiir hoher, den Gesamtschnitt Calzas aber fiir zu no nella citta di Ostia, RM 98, 1991, 81ff. erschien erst nach
gering, worin ihm J. E. PACKER, MemAmAc 31, 1971, Drucklegung und konnte nicht mehr berticksichtigt werden.

65ff. folgt.
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nur kleine Versammlungsriume erlaubt und damit eine Streuung von vornherein fordert. Das gesellschaftlich
bestimmende Element Handel und damit zusammen die collegia ist schliefflich allgegenwirtig. Grofle Flichen
werden von horrea und anderen Speicherbauten oder Kontorhiusern vor allem in Flufinihe eingenommen, und
die oft aufwendigen Versammlungsbauten der collegia setzen mit ihren auffallenden Fassaden die Akzente in den
eher eintonigen Siulenhallen der Straflenprospekte.

Ostia ist damit im 2. Jh. n. Chr. zwar keine Stadt der urbanistischen Defizite mehr, sondern eine gut ausgestattete
Siedlung. Der Einfluff Roms, der sich vor allem in der hohen Bebauung zeigt, und seine Funktion als Handelsplatz,
fiir den ungewohnlich grofle Flichen reserviert blieben, erzeugten jedoch weiterhin ein unverwechselbares Stadt-

bild.



