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Funktionen von Wiederholung und Abweichung
in dgyptischen Erzihltexten

Ursula Verhoeven

1. Einleitung

Thema dieses Beitrags sind nicht die verschiedenen rhetorischen Stilmittel der
Wiederholung auf der Ebene von Phonemen, Morphemen oder Lexemen, also
Laut- und Wortfiguren, wie sie W. Guglielmi fiir das Gebiet der Poesie umfassend
behandelt hat.! Vielmehr soll es um Sitze und Passagen gehen, die Aussagen oder
Tatsachen enthalten, die im Verlauf einer Erzihlung mehr oder weniger wortlich
wiederholt werden. Es stellt sich dabei die Frage nach Beweggriinden und Funk-
tionen fiir den Fortgang der Erzihlung. Werden diese Sitze wiederholt,

- weil gewisse Dinge immer wiederkehren oder mehrfach gleichmifig ablaufen

(miissen),
- um den Verlauf der Geschichte als Horer oder Leser leichter mitverfolgen zu

kénnen
- oder um zu versichern bzw. zu {iberpriifen, dass das Geschehene innerhalb
der Erzihlung korreke zitiert oder tibermittelt wird?

Da es in Agypten kaum exakte Wiederholungen, identische Kopien gibt — ein Phi-
nomen, das auch in der Darstellung symmetrischer oder kongruenter Bildinhalte
bemerkt wurde — sollte auch der Grund fiir eine Abweichung hinterfragt werden.
Finden sich Textverinderungen,

- weil eine genaue Reproduktion zu miihselig wire,

- weil der Autor, Betrachter, Leser, Horer Freude an Abwechslung hat

- oder weil inhaltliche Griinde eine absichtliche Variation erfordern?

Ein interessanter Aspekt dabei ist die Frage nach Miindlichkeit versus Schriftlichkeit
bzw. nach stillem Lesen versus dramatischer Auffithrung/Erzihlung lingerer Werke,?
Wenn eine wie auch immer geartete Rezipientenschar Augen- bzw. Ohrenzeuge
der erzihlten Taten wird, fungiert sie als Mitwisser des bisher Geschehenen. Eine
besondere Spannung entsteht, wenn diese unabhingigen, aufmerksamen Zeugen
im weiteren Fortgang der Erzihlung Wahrheit und Falschheit der Akteure, die an
der Geschichte beteiligt sind, unterscheiden konnen.

' GueLiermi, W., Der Gebrauch rhetorischer Stilmittel in der dgyptischen Literatur, in: A. Loprieno
(Hg.), Ancient Egyptian Literature. History and Forms (1996), 467 fF.

2 Vgl. die Diskussion bei MORENZ, L., Beitriige zur Schrifilichkeitskultur im Mittleren Reich und in der
2. Zwischenzeit (1996), z. B. 38: ,Strukturelle Gleichheit bei lexikalischer Modifikation erscheint
als ein typisches Phinomen miindlicher Uberlieferung*.
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Die folgende Behandlung einiger ausgewihlter Beispiele (in chronologischer Rei-
henfolge ihrer Niederschriften) stellt nur einen Einstieg in dieses komplexe Thema
dar, das durch Hinzunahme weiterer Quellen und Epochen sowie den Vergleich
mit Literaturwerken anderer Gesellschaften intensiver erforscht werden konnte.?

2. Ausgewihlte Beispiele

2. 1 Die autobiographische Erzihlung des Sinuhe (P. Berlin 3022/,B“ und
10499/,R“ sowie Parallelen)*

In der hochkomplexen Lebensgeschichte des Sinuhe ist insbesondere eine Situation
so zentral, dass sie an drei verschiedenen Stellen thematisiert wird: der Gemiitszu-
stand des Sinuhe, als er zufillig vom Tod des Kénigs Amenemhet I. erfihrt. Es ergibt
sich daraus seine kopf- (im Agyptischen: herz)lose Flucht, die nicht beabsichtigt
und geplant war und Sinuhe tief ins unbekannte Ausland fiihrt, wo er sein Leben
bis ins hohe Alter verbringt. Der Grund fiir seine Flucht ist viel diskutiert worden,’
Moers formuliert dabei am abstraktesten und mit einem in diesem Zusammenhang
passenden Fokus auf Wiederholung und Abweichung: ,Sinuhe flicht letztlich vor .
der Reizlosigkeit seiner eigenen Idealbiographie und der Iterarizitit des rhetorisch-
didaktischen Diskurses.“¢

Hier sei allerdings nur die wiederholte, aber variierende Beschreibung seines Ge-
miitszustandes von Interesse.” Nachdem Sinuhe eingangs die Ursprungssituation
beschrieben hat (I), muss er den Ausléser fiir seine Flucht spiter dem Herrscher
des oberen Retjenu namens Ammunenschi erkliren (II), der ihn nach seinen Be-
weggriinden fragt, bevor er ihn in seinem Herrschaftsgebiet aufnimmt und ver-
sorgt. Schliefllich versucht Sinuhe, sich schriftlich vor dem neuen Kénig zu recht-
fertigen (I1I), da dieser ihm Gnade und Riickkehr nach Agypten gewihren will
(wiederkehrende Begriffe sind fettgedrucke):

3 Wihrend der Tagung brachte Friedhelm Hoffmann Beispiele aus dem Setna-Roman und Joachim E
Quack verwies auf Parallelen in der Literatur des Alten Orients. Die moderne Mirchenforschung
wire sicher auch ein fruchtbares Gebiet.

4 Textausgabe: KocH, R., Die Erzihlung des Sinuhe (1990).

5 Diese Schliisselszene ist selbstverstindlich schon mehrfach Gegenstand in der Sekundirliteratur
gewesen, vgl. den ausfiihrlichen Beitrag von OBsoMER, C., Sinouhé I'égyptien et les raisons de son
exil, in: Le Muséon 112 (1999), 207, 271.

¢ Mogkrs, G., Fingierte Welten in der dgyptischen Literatur des 2. Jabrtausends v. Chr.: Grenziiberschrei-
tung, Reisemotiv und Fiktionalitir (2001), 253.

7 Die Tatsache der Wiederholung wurde auch benannt von ParkinsoN, R. B., Poetry and Culture in
Middle Kingdom Egypt — A Dark Side of Perfection (2002), 151.



I) Sinuhes Zustand
bei der Todesnachricht
Amenemhets 1.

(B 2 23}

pshjb=j z§ “wy=j
sds hr.w m “.t(=j) nb.t

nff.n=j wj m nfift
r hh n=j s.t dg’
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II) Sinuhes Erklirung gegen-
iiber Ammunenschi (B 38 ff.)

jb=j 3d h3ty=j n ntf m h.t=j
Jjn.n=f wj hr wi.t wrt

n ws.tw=j

n psg.tw=j r hr=j

n sdm.w tz hwrw

n sdm.tw rn=j m r3 whm.w
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I1T) Sinuhes Rechtfertigung
in seinem Brief an Sesostris

IS(B215, 293.4F )

Jwmj ht S (r) whm st

JS Wt tn jrt.n b3k
n hm(=j) sj

nn sj m jb=j

n kmd(=j) sj

n rh=j jwd wj r s.t=j

dd.n=j dp.t mt nn

nrh=jjnwjrhis.ttn

jw mj shr ntr (AOS: jw mj Jw mj sSm.w rsw.t

sS§m.w rsw.t)
(RIAOS: mj ms3/gmh sw jdhy — mj m33 sw jdhy m 3bw
m sbw
z n hi.t m T3-stj) z n h3.t m T3-stj
n snd(=j)
n shz.tw m s3=j
n sdm=j tz hwr-w
n sdm.tw rn=j m r3 whm.w

wp.w-hr n nf n ddf h’.w=j
rd.wy=j hr hwhw

Jb=j hr hrp wj

ntr $3.w Wt tn hr st3 wj

ad 1) Zu Beginn — mitten im Geschehen — ist die Charakterisierung seiner Reak-
tion auf die unerwartete Nachricht vom Tod des Konigs relativ kurz: sein Herz/Ver-
stand® gerit in Chaos/Umsturz (psh), seine Arme breiten sich vor Entsetzen aus
(z$), ein Zittern (sd3) ist in alle seine Glieder gefahren, und er versucht reflexartig
vor der Situation zu fliechen (nf; nfift) und sich zu verstecken. Am Ende seiner
Odyssee liegt er durstig und hungrig am Boden und erfihrt: dp.t mt nn ,, Das ist der
Geschmack des Todes“. In diesem Moment erfolgt seine Rettung.

ad 11) Nach der Versorgung seiner dringendsten Bediirfnisse soll Sinuhe Ammu-
nenschi seine schicksalhafte Situation erkldren,” diesmal ist er wortreicher: Sein
Herz sei matt (3d) gewesen, sein Verstand nicht in seinem Leib (h5ty=j n ntfm h.t=j),
sondern dabei, ihn in eine Flucht hineinzuziehen. Er formuliert vier negierte Sitze,
um seinen guten Leumund zu bezeugen (n wfS.tw=j ... ,,Man warf mir nichts vor,

® Vgl. zu den Bedeutungsméglichkeiten der dgyptischen Begriffe fiir ,Herz“ in diesem und den
folgenden Texten: Toro Ruepa, M. L., Das Herz in der Agyptischen Literatur des zweiten Jahrtausends
v. Chr.: Untersuchungen zur Idiomatik und Metaphorik von Ausdriicken mit jb und h3tj (2004),
passim (huep://webdoc.sub.gwdg.de/diss/2004/toro_rueda/index.html; 16. 3. 2007).
Vgl. zum Abschnitt auch Parkinson, R. B., Poetry and Culture, 155.
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man spuckte mir nicht ins Gesicht, es wurde kein schlechter Spruch gehirt, man hirte
meinen Namen nicht aus dem Mund des Berichterstatters ), er habe demnach keinen
Grund gehabt wegzulaufen. Diese Rechtfertigungen, die in der ersten Situation
(I) nicht erscheinen, sind hier gegeniiber dem Fiirsten des Fremdlandes nétig, um
Aufnahme und Hilfe zu erhalten. SchlieSlich bekennt er: Er wisse nicht (n rh=j),
wer ihn ins Fremdland gebracht habe (jnj, vgl. unten 2. 2 ,Schiffbriichiger®), es sei
wie ein Plan Gottes gewesen. Diese letzte Aussage in der hier zugrunde gelegten
Textquelle B wird in der Textquelle AOS" gegen einen Vergleich mit einem Traum-
zustand ausgetauscht, der in B erst spiter genannt wird (III). Auch der in R und
AOS folgende Vergleich mit dem Dasein in einer verkehrten Welt, in der man
sich nicht auskennt (mj ms3/gmh sw jdhy ... ,wie wenn ein Deltamann sich in
Elephantine oder ein Sumpfbewohner sich in Nubien sieht/wiederfindet®)," fehlt an
dieser Stelle in B und tritt erst spiter auf. Die vierfachen Unschuldsbezeugungen
Sinuhes werden jedenfalls in allen Textquellen von zwei Absitzen umklammert, die
seine Verwirrtheit und Unwissenheit ausdriicken.

ad 111) Die Erklirung gegeniiber dem Kéonig ist doppelt so lang wie die gegeniiber
Ammunenschi und zu Beginn schickt er sogar vorweg: das Ganze sei zu grof, um
es noch einmal zu wiederholen (Whm). Beziiglich der Flucht formuliert er vier neue
negierte Aussagen, die seine aktive Beteiligung ausschlieflen und seine Unwissen-
heit dariiber, was geschah, vermitteln sollen. Es folgt der Vergleich mit einem
Triumenden (jw mj s§m.w rsw.t) und der verkehrten Welt: mj ms5 sw jdhy ... ,wie
wenn ein Deltamann sich in Elephantine oder ein Sumpfbewohner sich in Nubien
sieht“. Im Anschluss daran erwihnt Sinuhe seinen guten Leumund, wiederum mit
vier negierten Sitzen (zwei davon identisch mit denen gegeniiber Ammunenschi:
n sdm.w tz hwrw n sdm.tw rn=j m r3 whm.w). Erst am Ende geht er auf seinen
korperlichen Schwichezustand ein (wobei wieder, wie zu Beginn in Szene I, ein
Wort mit der Wurzel nf benutzt wird), seine zitternden Glieder und wackeligen
Beine. Sein Herz habe ihn iberwiltigt und Gott ihn auf den Fluchtweg (wr:#: Be-
zug zum Beginn von Szene I und III) gezogen. Somit steht die Einwirkung Gottes
sowohl in Szene II als auch in III jeweils am Ende der Rechtfertigung. Gegeniiber
dem Kénig (III) argumentiert Sinuhe nicht nur am ausfiihrlichsten, er fithrt auch
alle Erfahrungen und Reflexionen zusammen, um die bestmégliche Erklirung
seiner Situation abzuliefern.”” Die Argumente und Themen sind dabei im Vergleich
zu vorher teilweise chiastisch angeordnet. Die Vierergruppen von negierten Phrasen
sind mal zentriert (II), mal umrahmen sie eine Aussage (den Vergleich), die somit
ins Zentrum der Fluchtbeschreibung gerit (III). In den letzten vier Sitzen des

10 Ashmolean Ostrakon of Sinuhe*, vgl. KocH, R., Die Erzihlung des Sinube, 29.

' Der Bezug zu der Passage B 121 f.: nn pd.ty sm3.w m jdh.w ptr smn dy.t r dw ,Es gibt keinen
Bogenmann, der sich zum Sumpfbewohner gesellt. Was soll es, eine Papyruspflanze im Gebirge
anzupflanzen® ist bekannt, vgl. z. B. Mokrs, G., Fingierte Welten, 256-258.

2" Vgl. auch ParkiNsoN, R. B., Poetry and Culture, 160 f.

'» Auch Parkinson, a.a.0., 161 weist darauf hin, dass das Herz und Gott, die vorher getrennt von-
einander handelten, hier in eine gemeinsame Erklirung zusammengebracht sind.
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Abschnitts 111 kulminieren drei Faktoren, die zuvor bereits genannt wurden: der
geschwiichte Zustand der Glieder (wie in I), das leitende Herz (wie zu Beginn in II)
und die Einwirkung Gottes (wie am Ende in II).

Vergleichbar ist schlieBlich noch die Gemiitsbeschreibung, die sich ganz am
Ende der Erzihlung findet, als der alt gewordene Sinuhe gliicklich in Agypten ange-
kommen ist und auf dem Bauch liegend die Prisenz des neuen Konigs erfihrt:

IV) Sinuhes Zustand vor Sesostris 1. (B 253 ff.)
hmn(=j) wj m b3h=f

Jjw=j mj z jti.w m “hh.w
b3=j zb.w hew=j 3d.w
h3ty=j n ntf m h.t=j

n rh=j ‘nh r mt

ad TV) Wieder ist die Rede von ,, Unwissenheit (hm.n=j und am Ende: n rh=j),
Dunkelbeit“ , Zittern“ und ,,Schwiche“ (3d.w) der Glieder. Diese Elemente sowie
die Aussage ,das Herz ist nicht in meinem Leib“ kongruieren mit fritheren Aussagen
in T und II. Und am Ende kann er noch einmal Leben von Tod nicht mehr unter-
scheiden (n rh=j ‘nh r mt)"* — wie am Ende seiner initialen Flucht (I), als er sich
dem Tode nahe fiihlte und dann doch ein neues Leben beginnen konnte.
Vergleicht man zusammenfassend alle Textpassagen, so ist zunichst zu beriick-
sichtigen, dass mit ihnen innerhalb der Biographie des Sinuhe auch verschiedene
Sprechsituationen konstruiert werden: Abschnitt I und IV sind erzihlende Texte, I1
die Wiedergabe einer direkten Rede, 111 die Wiedergabe eines Brieftextes. Letzterer
sollte in seiner Ausfiihrlichkeit sicherlich auch zeigen, dass der Hofling Sinuhe in
der Lage war, gegeniiber dem Kénig eine personliche und schwierige Angelegenheit
angemessen und iiberzeugend darzustellen. Ansonsten ist festzustellen, dass Sinuhe
zwar verschiedene Formulierungen und Schliisselworter im Verlauf des Gesamttextes
wiederholt, sie sind aber immer wieder neu gestaltet und verkniipft. Durch ihre
Konstanz belegen sie aber auch die Rechtschaffenheit des Gefolgsmannes: Sinuhe
verindert die Schilderung seiner Situation nicht inhaldlich, sondern er variiert, weil
er nach langen Reflexionen dazugelernt hat und immer deutlicher den Sinn seines

Schicksals (ntr §3.w, am Ende von [11) erkennt.

4 Vgl. dazu auch Roeper, H., Das »Erzihlen der Ba-u®, in: B. Diicker/H. Roeder (Hgg.), 7ext und
Ritual (2005), 196 f.
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2. 2 Die Erzihlung des Schiffbriichigen (P. Sankt Petersburg 1115A)"

Bekanntermaflen ist diese Erzihlung so konstruiert, dass ein Mann sein Erlebnis eines
Schiffbruchs einem anderen, der in Not geraten ist, erzihlt. Auf die Beweggriinde
und die Reaktion des Zuhorers mochte ich hier nicht weiter eingehen. Relevant
ist in diesem Zusammenhang allein die Schilderung des Schiffbruchs, die zweimal
im Text vorkommt: zunichst als Ausgangspunkt der in der Erzihlung erzihlten
Geschichte, dann als Antwort auf die Frage des Schlangengottes, wie der Mann auf
seine Insel gekommen sei. Der schiffbriichige Gefolgsmann erzihlt also einem un-
beteiligten Dritten, wie er Schiffbruch erlitten hat und wie er dem Schlangengott
der einsamen Insel Rede und Antwort gestanden hat:'

I) Gefolgsmann zum Fiirsten (24 ff.) 1) Gefolgsmann zur Schlange (89 ff.)
sm.kwj r bj3 n jtj Jjnk pw

h3j.kwj r wid-wr h3j.kwj r bjs m wpw.t jtj

m dp.t n.t mh 120 m Sw=s mh 40 m m dp.t n.t mh 120 m 3w=s mh 40 m
shw=s shw=s

skd 120 jm=s m stp n Km.t skd 120 jm=s m stpw n Km.t

m3=sn p.t m3=sn t3 mk3 jb=sn r m3j.w m3=sn p.t m3=sn t3 mk3 jb=sn r m3j.w
sr=sn d° n jy.t<=[>nsnj n hprt=f sr=sn d° n jy.t=f nsnj n hprt=f

wE jm nb mk3 jb=f
nht =fr sn.nw=f
nn whs m hr-jb=sn

d° prw jw=n m wid-wr tp-¢ s3h=n t3 d° prw jw=n m wid-wr tp-¢ s3h=n 3

S3.t Bw jr=f whmy.t nwy.t jm=fn.t mh 8  fi.t 3w jr=f whmy.t nwy.t jm=f n.t mh 8

jn bt bl n=j sy Jn ht bt n=j sy

h°.n dp.t mt hC.n dp.t mt.t

nt.yw jm=s n sp w°jm nt.yw jm=s n sp w°jm hr hw=j m=k wj r
gs=k

hC.n=j rdj.kwj r jw jn wiw n wid-wr hC.n jnj.kwj r jw pn jn wiw n wid-wr

Weite Teile sind wortlich ibernommen, modifiziert wird zunéchst der Einleitungs-
satz. Beim ersten Mal, kontextuell in zeitlichem Abstand zum Erlebten konstruiert,
bildet der Sprecher zwei parallele Phrasen mit narrativen Pseudopartizipien:

Sm.kwj r bjs n jtj »lch war zum Bergwerk des Fiirsten ausgezogen,
hj.kwj r wid-wr und ich war zum Meer hinabgestiegen. *

Beim zweiten Mal, der Wiedergabe einer direkten Rede, findet sich ein verinderter
Satzbau, der die Aussagen verkiirzt bzw. zergliedert und damit méglicherweise die
Aufregung des Schiffbriichigen angesichts des riesenhaften und fordernden Schlan-
gengottes'” demonstrieren soll:

' Textausgabe: BLACKMAN, A. M., Middle Egyptian Stories (1972), 41-48.

!¢ Zur Verschachtelung dieser Erzihlung vgl. z. B. Quirkg, S., Narrative Literature, in: A. Loprieno
(Hg.), Ancient Egyptian Literature. History and Forms (1996), 270.

7 Die Beschreibung seines Ausnahmezustandes gleicht im Ubrigen teilweise wortwortlich den oben



Funktionen von Wiederholung und Abweichung 321

Jnk pw JIch bin es,
h3j.kwj r bjs ich bin zum Bergwerk hinab gestiegen,
m wpw.t jtj im Aufirag des Herrschers.“

Die Erwihnung des Meeres ist iiberfliissig geworden, die Satzelemente h3j.kwj, bj3
und jj sind chiastisch und syntaktisch verindert, wodurch wohl auch die Beauf-
tragung durch den Herrscher herausgestellt und eigenmichtiges Handeln negiert
werden soll.

Die anschlieRende ausfiihrliche Schilderung der mutigen Eigenschaften der See-
leute ist beide Male identisch (das fehlende Suffix bei der ersten sdm.t=f-Form
ist wohl ein Fehler: jy.t<=f>). Allerdings fiigt der Schiffbriichige gegeniiber der
Schlange eine neue Passage an, die abermals die Kraft, den Mut und das Geschick
der Seeleute ausdriickt (W€ jm nb ...: ,Ein jeder von ihnen: sein Herz war mutiger,
sein Arm stirker als der seiner Genossen. Es gab keinen Dummbkopf unter ihnen®).

Die Beschreibung des Sturms ist wieder parallel, hinzugefiigt ist beim zweiten
Mal ein Vorgriff auf die Rettung des einzig Uberlebenden: ,Alle sind gestorben,
ohne Ausnahme — aufSer mir, denn ich bin ja bei dir (hr hw=j m=k wj r gs=k)“ Da-
nach erst wird die Errettung durch eine Woge des Meeres geschildert, durch die
der Schiffbriichige in der Passage I — nicht zielgerichtet — auf der Insel abgelegt
(rdj.kwj), in 11 — zielgerichtet — gebracht (jnj.kwj) worden sei. Diese verinderte
Verbwahl ist sicher auf die insgesamt sechsmalige Frage der Schlange bezogen, die
einen vermeintlichen Urheber hinter seiner Ankunft vermutet: nm jnj.w tw , Wer
hat dich gebracht?“ (— gerade hierher auf meine Insel). Auch hier ist also die zweite
Schilderung, die vor einem hoher gestellten Wesen vorgebracht wird, ausfiihrlicher,
die Abweichungen sind ansonsten minimal und der neuen Sprechsituation ange-
passt. Die iiberwiegend identische Formulierung mag hier auch dadurch bedingt
sein, dass durch die Konstellation der Rahmenerzihlung nur kurze Zeit zwischen
der ersten und der zweiten Wiedergabe des Schiffbruchs liegt.

2. 3 Die Wundererzihlungen am Hofe des Cheops (P. Westcar = P. Berlin 3033)

Offensichtliche Wiederholungen sind in diesem Erzihlzyklus auf mehreren Ebe-
nen zu finden, denn bereits die Gesamtstruktur bietet die urspriinglich vierfache
Wiederholung einer Situation bei Hofe: Vier Prinzen erzihlen ihrem Vater Cheops
nacheinander herausragende Wundergeschichten, die neben der Charakterisierung
besonderer weiser Personlichkeiten auch Belehrungen iiber die Vergangenheit und
Zukunftsvisionen beinhalten. Von der ersten Erzihlung sind leider nur noch die ab-
schlieBenden Belobigungen erhalten, bei den folgenden drei sind die Einleitungen

sehr dhnlich:

zitierten Passagen, in denen Sinuhes korperlich-geistige Verfassung formuliert wurde, vgl. dazu

Mokrs, G., Fingierte Welten, 250, 259.
'8 Textausgabe: BLackman, A. M., The Story of King Kheops and the Magicians (1988).
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I) Erzdhlung des Chephren
(1,17 f£)

K pw jrn s3-nsw (Hw=f-
Rw)

r md.t dd=f

dj=j sdm hm=k bj3.yt

hprt m rk jt=k (Nb-k3)
m3c-hrw
wds=fr hw.t-ntr n.t Pth nb

Ursula Verhoeven
1) Erzdhlung des Baefre
(4, 18 ff.)
h° pw jrn s3-nsw (Biw=f-
Rw)

r md.t dd=f
dj=j sdm hm=k bj3.yt

hprt m rk jt=k (Snfrw) m3°-
hrw

m jry.t hry-hb hry-tp D3ds-

I1I) Erzahlung
Hordjedefs (6, 22 ff.)

h° pw jrn s3-nsw
(Hr-dd=)

r md.t dd=f

M zp [/ m rh.t.n
nLy.w swi.w
nrh.n.tw m;.t r grg

Jw wn hr hm=k m

nh-t3.wy m-nh hiw=k ds=k
h=f1//
410 6 15 e
mk bj3.yt hprt mk bj3.yt hprt V4
m rk jt nsw-bjtj (Nb-ks) m rk jt=k nsw-bjtj (Snfrw)
m.-h.
m jry.t hry-hb hry-tp Wb~ m jry.t hry-hb hry-tp zh3-
jnr mds.t D3d3-m-nh

Es beginnt jeweils mit: ,Da stand der Kinigssohn NN auf, um zu erzihlen und
sagte: ...“ Die beiden ersten Prinzen, Chephren und Baefre, fahren beide fort:
»Ich werde Deine Majestiit ein Wunder héren lassen, das in der Zeit Deines Vaters
NN, selig, geschehen ist.“ Auch die Schlussformel ist gleich formuliert: ,Siehe das
Waunder, das in der Zeit des/Deines Vaters NN geschehen ist als Tat des Obersten Vor-
lesepriesters/und Buchschreibers NN*. Spannung entsteht durch den letzten Sohn,
Hordjedef, der sich ebenfalls erhebt um zu sprechen, dann aber nicht Vergangenes
von verstorbenen Zauberern erzihlen will (,/Eine vergangene] Sache [zu erzihlen]
ist etwas, das nur diejenigen wissen kinnen, die dahingegangen sind, und Wahrheit ist
dabei nicht von Liige zu unterscheiden, ... n rh.n.tw ms>°.t r grg), sondern ein Erleb-
nis, action, demonstrieren méchte: Hordjedef will einen sehr alten (auch mit der
Vergangenheit verbundenen), aber noch kriftigen Mann in die Residenz holen, der
»unter Deiner Majestit in Deiner eigenen Zeit” (hr hm=k m hsw=k ds=k) existiert.
Denn Erzihltes (, Horen lassen ) kann Trug/grg sein, Augenzeuge eines leibhaftigen
Zauberers zu sein bedeutet dagegen Wahrheit/m>t.

Am Ende der ersten drei Erzihlungen von den beriihmten, verstorbenen Zauberern
setzt Kénig Cheops jeweils Belohnungen in Form von Opfergaben fest. Diese An-
weisungen sind ritualhaft stereotyp formuliert und zeigen kaum Verinderungen.
Man soll den verstorbenen Konigen ,, 1000 Brote, 100 Kriige Bier, ein Rind und zwei
Weihrauchkugeln“ und den ,,Obersten Vorlesepriestern® einen Kuchen, einen Krug
Bier, ein Fleischstiick und eine Weihrauchkugel“ stiften:

1% Vgl. zu dieser Thematik Roeper, H., Die Imagination des Unsichtbaren: Die altigyptischen Er-
zihlungen des Papyrus Westcar und die Performanz des Performativen, in: Paragrana. Internationale
Zeitschrift fiir historische Anthropologie 12/1-2 (2003), 184-222, bes. 201, wo er ,zwei verschiedene
Modi des (virtuellen) ,Sehens' einer rituellen Performanz® benennt: ,,das Héren von Vergangenem
mittels der Erzihlung und das Schauen von Gegenwirtigem mittels der Zurschaustellung”.
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I) Opfer an Djoser und IT) Opfer an Nebka und I1I) Opfer an Snofru und

Imhotep Ubaoner Djadjaemanch (6, 17 ff.)

(1, 12 ff) (4, 12 ff)

dd.jn hm n nsw-bjtj dd_jn hm n nsw-bjtj dd.jn hm n nsw-bjtj

(Hwfw) m-[h (Ewf) m.-h. (Ewfw) m.—h.

Jjmj dj.tw m3€t 1000 Jjmj dj.tw m3<t 1000 Jmyj dj.tw m3¢ t 1000

hnk.t] ds 100 hnk.t ds 100 hnk.t ds 100

Jw/[3 1 sntr p3d 2 jw3 1 sntr p3d 2 Jw3 1 sntr p3d 2

n nsw-bjtj] (Dsr) m.-[h. n nsw-bjtj (Nb-k3) m.-h. n hm n nsw-bjtj (Snfiw)
m.-h.

hn¢ rdj.t dj.tw $ns 1 hn rdj.t dj.tw sns 1 hn€ rdj.t dj.tw $ns 1

Bkt dwjw 1] hnkt dwjw 1 Ikt dwjw 1

wfwrj [sntr p3d 1 Jwf wrj snir pid 1 <jwf wrj> snir p3d [1]

n hry-hb hry-tp Iy-m-htp  n hry-hb hry-tp Whi-jnr n hry-hb hry-tp zhi-md;.t

sd3-m-nh

Jw m]3.n=j sp=fnrh Jjw m3.n=j sp=fnrh Jw m3.n=j sp=fnrh

[jrjn.tw mj wd.wt nb.t Jrjn.tw mj wd.wt nb.t Jrjn.tw mj wd.wt nb.t

hm=] hmf hm=f

Allein die Namen variieren in diesen Aufzihlungen, indem nacheinander Djoser,
Nebka und Snofru als Kénige, sowie Imhotep, Ubaoner und Djadjaemanch als
Vorlesepriester bedacht werden, Letzterer tragt tibrigens zusitzlich den Titel ,, Buch-
schreiber. Weitere Abweichungen liegen in Details, deren Absicht nicht sicher ist:
zweimaligem n nsw-bjtj steht ein n him n nsw-bjtj gegeniiber, bei den Opfergaben
fiir die weisen Minner fehlt beim dritten das Fleischstiick jwf wry.

Interessant ist, dass der Konig am Ende der ersten drei Geschichten als Grund
fiir die hohe Belohnung angibt: jw m3.n=j sp=f n rh ,Ich habe seine Tat von Weisheit
gesehen. Denn er hat nichts geschen, sondern nur gehort — eine schéne Nuance
der Funktion des Erzihlens: Man kann nicht nur ,,héren lassen®, wie die Sohne am
Anfang sagten, sondern eine Geschichte so erzihlen, dass der Zuhorer den Ein-
druck bekommt, die Einzelheiten selbst gesehen zu haben.

Nach der vierten Episode, dem Auftritt des alten Weisen Dijedi, folgen noch ein-
mal Belohnungen des Konigs Cheops, die in das Formular der vorherigen Stifrungen
weitgehend eingepasst sind. Der Konig lisst anweisen, dass Djedi in Zukunft beim
Prinzen Hordjedef leben soll, als Unterhalt soll er so viel Brot, Bier und Rindfleisch
erhalten wie die verstorbenen Konige vorher, anstelle des Weihrauchs werden ihm

allerdings ,, 100 Bund Gemiise zugewiesen:

2 Alternativ wire anzunchmen, dass m37 hier in seiner erweiterten Bedeutung von ,erfahren, kennen-
lernen® vorliegt. Dennoch ist festzuhalten, dass auch dies von optischer Beobachtung ausgeht.
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IV) Stiftung fiir Djedi (9, 19 ff.)

dd jn hm=f

Jjmj dj.tw m hr n Ddj r pr s3-nsw Hr-dd=f hms=f hn‘=f
Jjr k.w=f m t 1000 hnk.t ds 100

Jw3 1 j3k.t hrs 100

Jjrjn.tw mj wd.wt nb.t hm=f

Rituell gleichformige Wiederholung begegnet in diesem Literaturwerk auch in der
Erzihlung von der Geburt der drei Kinder der Rudjdjedet. Diese ist an die Konver-
sation zwischen Djedi und dem Kénig und dessen Anordnung angeschlossen und
enthilt quasi die Erfiillung von Djedis Prophezeiung. Hier wird nun allein der Ho-
rer/Leser Zeuge eines erzihlten Wunders und nicht der K6nig, der in die Geschich-
te nicht mehr involviert ist:

I) Geburt des User(k)aef
(10, 7 f£.)

IT) Geburt des Sahure
(10, 14 f£.)

I1I) Geburt des Kakai
(10, 22 ff.)

h.n rdj.n sy 3s.t hft-hr=s  rdjjn sy 3s.t hft-hr=s rdj.jn sy 3s.t hft-hr=s
Nb.t-hw.t h3=s Hk.t hr Nb.t-hw.t h3=s Hk.t hr Nb.t-hw.t h3=s Hk.t hr
sh3h msw.t sh3h msw.t sh3h msw.t
h'.n dd.n 3s.t dd.jn 3s.t dd.jn 3s.t
Jjm=k wsr m h.t=s Jjm=k s5h m h.t=s Jjm=k kkw m h.t=s
m rn=k pwy n Wsr-r(3)=f  m rn=k pwy n S5hw-Rw m rn=k pwy n Kkw
wrjn hrd pn tp “wy=sy  wrjn hrd pn tp “wy=sy wrjn hrd pn tp “wy=sy
m hrd n mh 1 m hrd n mh 1 m hrd n mh 1
rwd ks.w=f nhb.t “wt=f rwd ks.w=f nhb.t “wt=f rwd ks.w=f nhb.t “wt=f
m nwb <m nwb> m nwb
Sn.t=f m hsbd m3¢ n.t=f m hsbd m3° n.t=f m hsbd m3°
Jjjn=sn sw $d.w hpi=f JjCjn=sn sw $d.w hps=f
rdj.w hr jfdy m db.t rdj.w hr jfdy m db.t
h°.n mz.n sy Mshn.t r=f  “h“.n mz.n sy Mshn.t r=f h°.n mz.n sy Mshn.t r=f
h.n dd.n=s “h.n dd.n=s h.n dd.n=s
nsw jr.ty=fy nswy.t m t3 nsw jr.ty=fy nswy.t m t3 nsw jrity=fy nswy.t m t3
pnrdr=f pnrdr=f pnrdr=f
Hnmw hr swd3 h’w=f wn.jn Hnmw hr swd3 wn.jn Hnmw hr swd3
wet=f Cwt=f
JjSjn=sn sw §d.w hpi=
rdj.w hr jfdy m db.t

Als Geburtshilfe-Quartett erfiillen die Gottinnen Isis, Nephthys, Heket und Mes-
chenet gleichermaflen ihre Aufgaben: Isis steht ,, hinter“ der Gebirenden, Nephthys
»vor ihr“ (beide in ihrer typisch schiitzenden Position, die sie auch bei der Wieder-
geburt des Osiris einnehmen), Heket ,, beschleunigt die Geburt“ (durch die von ihr
personifizierte Froschhaltung), Meschenets Aufgabe erfolgt spiter. Abweichungen
finden sich hier nur in der Erzihlform % n sdm.n=f bei I, sdm.jn=f bei Il und
II1. Auflerdem variieren die magischen Aufforderungen der Isis an das ungeborene
Kind (,Sei nicht wsr/ssh/kkw*) und den daraus abgeleiteten Namen (User<k>aef/
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Sahure/Kakai). Waschen, Abschneiden der Nabelschnur und Hinlegen des Kindes
auf ein Kissen sind Handlungen, die in den ersten beiden Fillen folgen, bevor
die (enthusiastische GroSmutter)” Meschenet dem Kind das Konigsamt verkiindet
und Chnum seinen Gliedern Gesundheit verleiht. Bei der dritten Geburt wird
das Waschen etc. (j¢jn=sn sw ...) erst ganz am Ende erwihnt: Irrtum, chiastischer
Kunstgriff, Verhinderung allzu starrer Symmetrie wie in der Flachkunst?

Handelt es sich bei den bisherigen Passagen des Papyrus Westcar um ritualhafte
Wiederholungen, die aufgrund wiederkehrender Handlungen in die Erzihlung
eingehen, méchte ich nun den Blick werfen auf eine Wiederholung in dieser Ge-
schichte, bei der zunichst ein Ereignis geschildert wird und anschliefend, wie eine
Person einen Bericht dariiber formuliert. Eine solche Erzihlung in der Erzihlung
(innerhalb der Gesamterzihlung) findet sich in dem Abschnitt, in dem Baefre die
Taten des Zauberers Djadjaemanch zu Gehor bringt: Nachdem der inzwischen
verstorbene Kénig Snofru beobachtet habe, wie eine Ruderin bei der Lustfahrt
nicht weiter ruderte, weil sie ihren Anhinger aus dem Wasser zuriickhaben wollte,
habe die ganze Mannschaft gestocke (5, 14 ff.). Der Konig muss nun diese erleb-
te Geschichte dem Zauberer erzihlen, damit dieser etwas unternehmen kann

(6,1 ff.):

1) Erzihler Baefre (5, 14 ff.) IT) Konig Snofru zu Djadjaemanch
(6,1 ff)

wn.jn jb n hm=f nfr-w n m33 hnn=sn wn_jn jb n hm=f (sic, lies: hm=j) kb.w n
m33 hnn=sn

Knwitnttr Stiw htn=s m hnsk.t=s  h°n

he.n nh3.w n mfk3.t m3t hrw m mw nh3.w n mfk3.t m3t n.t w.t n.t Sty.t
hrw hr mw

h’.n=s gr.tj nn hn.t h.n=s gr.tj nn hn.t

wn.jn p3y=s rmn.w gr nn hn.t Jjy.n hd.n=s p3y=s rmn.w

dd.jn hm=f hC.n dd.n=j n=s

jn n hnn.n=tn

h.n dd.n=sn

By=n $ty.t gr.tj nn hn.t
he.n dd.n n=s hm=f

tm=t hn hr-m tm=t hn hr-m

h.n dd.n=s h°.n dd.n=s n=j

nhi.w pw n mfk3.t m3t hrw hr mw nh3.w pw n mfk3.t m3t hrw hr mw
he.n ////=fs hC.n dd.n=j n=s

//n=s mr hn

M/=f db3 m=t jnk dbs=j sw

h.n dd.n=s h.n dd.n=s n=j

mr=j hnw=j r snty=f mr=j hnw=j r snty=f

' Vgl. Goepicke, H., Rudjets’s Delivery, in: Varia Aegyptiaca 1 (1985), 26.
2 74 den erotischen Konnotationen dieser Szene vgl. MULLER, Mava, Die Géttin im Boor, in:
T. Hofmann/A. Sturm (Hgg.), Menschenbilder — Bildermenschen (2003), 80 f.
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Uberwiegend wortwordich finden sich doch einige interessante Abweichungen
und Verkiirzungen zwischen Erzihlung und Bericht. Wihrend Baefre den gliicklich
erreichten Zustand Seiner Majestit (Snofru) zu Beginn als nfi:w ,.gut, angenehm“
beschreibt, nennt der Kénig selbst* ihn kb.w ,,wohl, behaglich. Die Ungliicksbe-
schreibungen divergieren in mehreren Punkten: Das Haar des Midchens wird beim
zweiten Mal nicht explizit erwihnt, drei genitivisch verkniipfte Substantive mit an-
schlieSendem Pseudopartizip benennen knapp und ergebnisorientiert den Zusam-
menhang; ,, Ein Fischanhiinger aus neuem Lapislazuli von einer der Ruderinnen ist ins
Wasser (hr mw) gefallen”, wihrend es vorher etwas spannender formuliert worden
war: ,, Da verhedderte sich ein Miidchen, das am Schlagruder safS, mit ibrem Haar, und
ein Fischanhinger aus neuem Tiirkis fiel ins Wasser (m mw) . Wenn gerade ihr Griff
in die Haare den ,H6hepunkt® einer ,kunstvoll inszenierten Verfithrungsszene“
darstellt,”* wird das Verschweigen der verworrenen Haare gegeniiber dem Auf3en-
stehenden verstindlich.

Der Dialog zwischen Snofru und den Ruderinnen iiber den Grund des Nicht-
ruderns des einen Midchens ist im Bericht des Konigs ausgelassen. Die Antwort des
Midchens ist der Grund fiir das folgende Dilemma und ist daher in voller Linge
wortlich wiedergegeben (der Vorschlag des Konigs ist leider in der ersten Fassung
etwas zerstort, so dass die Parallelitit und die Abweichungen darin nicht genau
gefasst werden kinnen, es scheint grammatikalische/syntaktische Unterschiede zu
geben). Die Aussagen des Midchens werden beide exakt zitiert, denn ihr Beharren
am Ende (mr=j hnw=j r snty=f) ist ja der Ausloser fiir die ungewdhnliche Tat des
Zauberers, den See aufzuklappen. Wire sie mit einem Ersatz einverstanden gewe-
sen, hitte es kein , Wunder” gegeben, von dem man noch viele Jahre danach hitte
berichten kénnen.

2. 4 Die Erzihlung vom verwunschenen Prinzen (P. Harris 500 vs.)»

In diesem Text wird die Geschichte eines Helden erzihlt, der sich trotz der Voraus-
sage eines gewaltsamen Todes aufmacht, sein Leben in die Hand zu nehmen. Hier
ist es die verhidngnisvolle Prophezeiung nach seiner lang ersehnten Geburt, die
wortwortlich an spiterer Stelle wiederholt wird, als er seiner Frau als einziger Per-
son dieses Schicksal offenbart.

7 Hathoren (4,4 ff.): Prinz zur Ehefrau (7,6 ff.):
mt=fn twj wd.kwj n hmt §3jw

p3 msh p3 msh

m r3-pw p3 hfiw D3 hfiw

mj.tt p3 jw pIjw

*  Der Personenfehler beim Suffix im=f mag auf die verschiedenen Ebenen der Erzihlung zuriick-
zufiihren sein.

2 MULLER, Mava, Die Géttin im Boot, 81.

»  Textausgabe: GARDINER, A. H., Late Egyptian Stories (1932), 1-9.
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Wihrend die Sieben Hathoren dem Siugling verkiindet hatten: ,,Er wird durch
Krokodil, Schlange oder Hund sterben ", formuliert der erwachsene Prinz es gegen-
iiber seiner Frau anders: ,Jch bin drei Schicksalen anbefohlen: Krokodil, Schlange
(und) Hund* Beim ersten Mal sind es alternative Moglichkeiten, von denen nur
eine zum Tod fiithren kann. Er selbst formuliert die drei Schicksale wie eine Auf-
zihlung von Tierarten, auf deren méogliche Todesfolge er nicht explizit eingeht.
Und tatsichlich kommen ihm im erhaltenen Teil der Erzihlung ein Hund, eine
Schlange #nd cin Krokodil sehr nahe und offenbaren sich als seine Schicksale: Die
Schlange wird von seiner Frau getétet, den Ausgang der Begegnung mit Hund und

Krokodil kennen wir leider nicht.

Bei seiner Ankunft in Naharina soll der Prinz einer Gruppe von Jiinglingen erzih-
len, woher er kommt und warum er nicht zu Hause in Agypten lebt. Ihnen offen-
bart er sein Schicksal nicht, sondern erfindet eine Familiensituation, die offensicht-
lich leichter akzeptiert wird als die Schicksalsdrohung. Vielleicht ist es ein Hinweis
fiir den Horer/Leser, dass der Prinz schlau und intelligent genug ist, sein Leben
selbst zu gestalten und zu schiitzen. Andernfalls miisste man schlieflen, er liige
und verleugne seine fiirsorglichen Eltern, das Konigspaar, indem er die Mutter
sterben und den Vater eine schlechte zweite Frau auswihlen lisst, vor der er den
Sohn nicht schiitzen will oder kann. Ob dieser Trick im Verlauf der Erzihlung
noch wichtig geworden wire oder ob er nur dazu dient, eine geldufige Situation
(,Die bose Stiefmutter) zu erfinden, bei der nicht weiter nachgefragt wird, muss
offen bleiben. Seine neue (erfundene/gelogene) Lebensgeschichte wird nun dreimal
erzihlt, zunéichst von ihm selbst gegeniiber den Jiinglingen, dann vom Boten gegen-
iiber dem Konig, als dieser erfihrt, dass einer der Jiinglinge das Fenster seiner Toch-
ter erreicht hat, und schlieflich vom Prinzen selbst gegeniiber dem Kénig, als dieser

ihn kennen lernen will.

1) Prinz zu Jiinglingen (5, 5) 1I) Bote zum III) Prinz zum Fiirsten (7, 3)
Fiirsten (6, 9)

jnk $rj n w€ znny §rj n w* znny Jnk $rj w* znny
vof mwr
npitinKm.t npstinKm.t np3 t3nKm.t
jw By=j mw.t hr mt r-hi.t By=j mw.t  jw 3y=j mw.t hr mt
Jjw p3y=j jit hr jrt n=fkt hm.t jy.t  jy.t msy Jw p3y=j jt hr jrt n=fk.t hm.t
msy
Jw=s hprw hr msdd=j Jjw=s hr hprw hr msdt=j
w=j hr jy.t n=j m wr r-h3.t=s Jw=j hr jy.t m wr r-h3.t=s

1) und I1): ,Ich bin der Sohn eines Streitwagenfahrers aus dem Land Agypten. Meine
Moutter ist gestorben, mein Vater nahm sich eine andere Frau (bei I: eine Stiefmutter).
Sie hat einen Hass auf mich entwickelt. So komme ich als Fliichtling vor ihr.“Wenn der

% 7um Verstindnis des bestimmten Artikels als Gattungsbezeichnung vgl. JunGe, E, Neudigyptisch.
Einfiihrung in die Grammatik (1996), 151.
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Prinz selbst spricht, sind seine Worte fast identisch, es finden sich nur minimale An-
derungen (Orthographie von Km.t und mw.t, Auslassung von jy.t msy und einem
reflexiven n=j in Szene III sowie Hinzuftigung der Priposition hr vor hprw). Ist
dies ein Hinweis darauf, dass er nicht wahllos seine Aussagen variiert/liigt, sondern
seine Geschichte mit Absicht so festgelegt hat?

Die Fassung, die der Zuhorer dazwischen zu héren bekommy, als der Bote das,
was er weif, dem Fiirsten berichtet, ist dagegen kiirzer. Einzelne Aussagen sind au-
thentisch wiederholt, allerdings ist der Inhalt verkiirzt und wieder einmal chiastisch
verdreht: Dass er auf der Flucht sei, ist als besonders bemerkenswert und negativ
vorangestellt, die Stiefmutter als Ursache folgt erst zum Schluss, allerdings ohne
Erwihnung ihres Hasses auf den Prinzen, und der Tod der leiblichen Mutter ist in
diesem Zusammenhang offensichtlich uninteressant bzw. selbstverstindlich.

2. 5 Die Erzihlung von den beiden Briidern Anubis und Bata (P. d’'Orbiney = P.
BM EA 10183)~

Im Zwei-Briider-Mirchen, in dem tatsichlich eine Art Stiefmutter den jungen Hel-
den verfolgt, finden sich wiederum verdrehte Aussagen, allerdings mit der Absicht,
sie liignerisch zu verfilschen. Dies wird wortlich von der negativ konnotierten Frau
des Anubis im Text selbst formuliert: i ptr pn=s <st> n=k m kth ,Siebe, sie ver-
dreht es fiir dich in etwas anderes” (7, 6).

Entscheidend fiir den Fortgang aller Geschehnisse dieser langen und vielschich-
tigen Erzihlung ist die verfingliche Situation, in die sich der jiingere Bruder Bata
ungewollt begibt, als er Saatgutnachschub im Haus holen muss, in dem sich die
Frau seines dlteren Bruders Anubis gerade frisiert. Hieraus entwickelt sich eine Auf-
forderung der Frau zum Beischlaf:*

7 Textausgabe: GARDINER, A. H., Late Egyptian Stories, 9-30.
#  Zu den Interpretationen und Konnotationen dieser Szene vgl. ausfithrlich WerTenGer, W., Die
Erzihlung von den beiden Briidern (2003), 56 fF.
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I) Anubis’ Frau und Bata II) Anubis” Frau zu IIT) Bata zu Anubis (7, 4
(2,9 ff.und 3,7 ff.) Anubis (5, 1 ff.) und 7, 5)
Jjw ply=fsn nds hr gm t5 Jjw=f gm=j hms.kwj w ... hr jnk p3y=k sn §rj m r3-¢
hm.t n psy=fsn Jjw=f hr dd n=j hr tw=k m-dj=j m
shrw n jt
Jw.tw hms hr nbd=s mj=t jry=n wnw.t sdr=n hr y=k hm.t m-dj=j m
shrw n mw.t
... jw=s dd n=f: wnh=t psy=t nbd Jw By=k hm.t hr dd n=j
mj jry=n n=n wnw.t SQII!W j-n;fhr dd n=j mj jry=n wnw.t sdr=n
wn.jn=f hr md.t m-dj=s :
m-dd:
hr m=k tw=t m-dj=j m Jjis bn jnk t3y=k mw.t
shrw n mw.t
hr piy=t hiy m-dj=j m hr py=k sn 3 m-dj=k m
shrw n jt shrw n jt
hr p3 S r=j mntw=f shpr-.w=j Jj.n=j hr dd n=f

Der Erzihler zihlt neutral auf: (I) Bata findet sie, sie ist mit ihrer Frisur beschiftigt
— auf die sexuelle Konnotation wurde bereits beziiglich des Papyrus Westcar hinge-
wiesen —, und sie sagt zu ihm: ,, Komm, lass uns eine Stunde miteinander niederlegen/
schlafen! (mj jry=n n=n wnw.t sdr=n). Aber er entgegnet: ,Du bist zu mir wie
eine Mutter (m-dj=j m shr-w n mw.t), dein Mann zu mir wie ein Vater (m-dj=j m
shrw n jt), und er, der ilter ist als ich, hat mich aufgezogen.” Er nennt damit vier
personliche Beziechungen als Gegengriinde: Mutter, Vater, Bruder und Erzicher. Al
die Frau spiter ihrem Mann von der Situation erzihlt (IT), verdreht sie nicht nur
die Wahrheit, sondern auch die Sitze,” bei ihr heifit es: ,, Er fand mich allein vor und
sagte: Komm, lass uns eine Stunde miteinander niederlegen/schlafen, lose deine Frisur!“
Die Aussagen iiber die Verwandtschaftsverhiltnisse, die dagegen sprechen, legt sie
sich nun selbst in den Mund, jedoch verkiirzt: ,lch bin doch deine Mutter (sic! nicht:
wie deine Mutter), dein grofier Bruder ist fiir dich wie ein Vater”.

Als Bata spiter Anubis iiber die wahren Geschehnisse aufklaren will (IIT), beginnt
er mit den Sitzen, die die Beziehungen benennen, durch die ein geschlechtlicher
Verkehr ausgeschlossen ist: JIch bin doch dein jiingerer Bruder und du bist zu mir
wie ein Vater und deine Frau ist zu mir wie eine Mutter”. Er erklart ihm nicht, er
habe zu der Frau gesagt, sie sei doch wie eine Mutter, ihr Mann wie ein Vater
etc. Aufgrund der verschobenen Bedeutungsperspektive ist hier die Reihenfolge
auRerdem vertauscht: Das Bruderverhiltnis steht am Beginn, gefolgt vom Vater-
und zum Schluss erst vom Mutterverhiltnis. Seine angebliche Aufforderung zum
_Schiferstiindchen® korrigiert er erst anschlieend und zitiert nur kurz und knapp
die Originalworte der Frau: Der entscheidende Satz mj jry=n waw.t sdr=n , Komm
(Mann) ... “erscheint nun wieder in der korrekten Form, in der Verleumdung hatte
die Frau das Personalpronomen geiindert in mj=t , Komm du (Frau) ...". Es handelt
sich also nur um relativ geringe Verinderungen innerhalb der Satzwiederholungen,

» Vgl. hierzu auch a.a.0., 93.
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die aber fiir den Fortgang der Erzihlung wiederum den auslésenden Faktor dar-
stellen.

2. 6 Die Erzihlung iiber den Thronfolgestreit zwischen Horus und Seth
(P. Chester Beatty I)»*

In der mythischen Erzihlung um den Erbfolgestreit der beiden Gétter Horus und
Seth findetsich die sechsmalige Wiederholung eines Satzes,” der nur in seinen Dativ-
objekten und dem Subjekt im nachfolgenden Umstandssatz abgewandelt wird,
auflerdem fillt auf, dass die Partikel jst alternierend benutzt wird. Diese Sitze sind
insofern entscheidend fiir die Geschichte, da in ihnen die méglichen Empfinger
des Konigsamtes bezeichnet werden und die anstehende Entscheidung mit ihren
Auswirkungen fiir beide Kontrahenten jeweils kontrovers formuliert wird:

1) Thot zum Allherrn Jjstwjjrtw dj.t 83 jiw.t n Jjw s3=f Hr “h’w

@11): Wsjr n Sts

2) Onuris/Thot zur Jjjrtwdit 3 jwtnsnn jwsinht hw
Neunbheit (4, 6): mw.t

3) Banebdjed zur Jstwjjritw dj.t 3 jwt n Jw Sts piy=fsn < hw
Neunheit (4, 7): p’ dd

4) Seth zu Isis (6, 12):  jjrtwdj.tnijswtnpsrmt  jw ps Srj nps hiwtj hew
drdr

5) Seth zu Re-Harachte  jstw jjrtw dj.t n3 jh.wnps  jw p3 srj n ps hiwtj hew
(T rmt drdr

6) Seth zur Neunheit JJjritw dj.t 63 j3wt n pyy=j Jw B kwj m pyy=fsn &
(8,7): sn rj

Im ersten Teil wird ein solchermaflen konstruierter Satz nacheinander den Gottern
Thot, Onuris und Thot sowie Banebdjed in den Mund gelegt:

1) ,,Nun, soll das Amt des Osiris dem Seth gegeben werden, wihrend sein Sohn Horus
dabeisteht?

2) ,,Soll das Amt dem Mutterbruder gegeben werden, wihrend der leibliche Sohn
dabeisteht?

3) ,Nun, soll das Amt dem Jiingling gegeben werden, wihrend Seth, sein grofer Bruder,
dabeisteht?“

Im zweiten Teil ist es Seth, der ihn dreimal verschiedenen Gottern gegeniiber
duflert, und zwar Isis, Re-Harachte und der Neunheit. Dabei erkennt der Hérer/
Leser (Zuschauer), dass Seth den schicksalhaften Sinn dieses Satzes nicht versteht:

% Textausgabe: GARDINER, A. H., Late Egyptian Stories, 37-60.
3 Angemerkt bereits bei BrRoze, M., Les aventures d’Horus et Seth (1996), 25 f.
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Beim ersten Mal verwechselt er den Artikel des zweideutigen Wortes jsw.t (, Amt*
versus ,, Herde ) und lisst daher folgende Deutung zu:

4) ,Soll die Herde dem Fremden gegeben werden, wihrend der Sohn des Bauern
dabeisteht?”

Beim zweiten Mal, als er sich anschlieend bei Re-Harachte iiber Isis beschwert,
die ihn hintergangen habe, wird das Unverstindnis noch deutlicher, da er nicht
mehr von jiw.t ,,Amt/Herde ", sondern von Jjh.w ,Rindern“ spricht:

S) ., Nun, sollen die Rinder dem Fremden gegeben werden, wihrend der Sohn des
Bauern dabeisteht?”

Auferdem wird dabei deutlich, dass Seth noch nicht einmal sich selbst richtig zitie-
ren kann, seine Worte also unglaubwiirdig und unzuverlissig sind.

Gegen Ende der Verhandlungen formuliert er dann noch einmal korrekter, da
er nun den Zusammenhang erkannt hat. Dabei zitiert er teilweise die vorherige

Aussage des Banebdjed:
6) ,,Soll das Amt meinem kleinen Bruder gegeben werden, wihrend ich als sein grofSer
Bruder dabeistehe?

Zusammengenommen sind in den wiederholten, parallel formulierten Passagen
verschiedene Verhiltnisse benannt, die gegeneinander abgewogen werden miissen
und somit das Dilemma der Kernsituation bezeichnen:

1) Thot zum Allherrn: (Osiris-Bruder) Seth versus Osiris-Sohn Horus
2) Onuris/Thot zur Neunheit: Mutterbruder versus leiblichen (Vater-)Sohn
3) Banebdjed zur Neunheit: Jiingling versus groffen Bruder Seth

4) Seth zu Isis: Fremder versus (einheimischen) Bauernsohn
5) Seth zu Re-Harachte: Fremder versus (einheimischen) Bauernsohn
6) Seth zur Neunheit: kleiner Bruder versus ilteren Bruder

3. Zusammenfassung

Fiir die hier betrachteten Erzihltexte ist folgendes vorliufiges Ergebnis zusammen-
zufassen: Zum einen finden sich — wie auch noch in vielen anderen Textgattungen
— Wiederholungen von bestimmten Passagen, die ritualhaften Charakter haben.
Dinge passieren mehrfach, sollen in der gleichen Art und Weise erfolgen und
werden daher identisch formuliert. Im Beispiel des Papyrus Westcar sind es das
sich Erheben der Prinzen, um eine Geschichte zu erzihlen, und die Taten der Zau-
berer, die dafiir anschliefend in gleicher Weise belohnt werden. In der separaten
Geschichte der Geburten wiederholen sich die Zeremonien der Geburtshilfe, bei
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denen eine gleichférmige Abfolge besonders wichtig ist. Eine Funktion von Wieder-
holung (mit geringen Abweichungen) wire also die folgende:

1) Wiederholungen aufgrund ritualbalfter, wiederholter Handlungen
P. Westcar: vier Prinzen erzihlen Geschichten

vier Zauberer werden belohnt

drei Geburten werden beschrieben

Zum anderen sind Wiederholungen nétig, um etwas Erlebtes oder Gehértes einem
anderen Menschen weiter zu erzihlen. Dabei handelt es sich um Situationen, die fiir
den Fortgang der Geschichte entscheidend sind, woraus sich die Funktion der mehr
oder weniger wortwértlichen Wiederholungen oder aber gezielter Abweichungen
wegen eines neuen Kontextes/Empfingers ergibt:

2) Wiederholung von erzihlten oder erlebten Ereignissen
Sinuhe: Gemiitszustand als Fluchtanlass:
I) Erzihlung des ,,Autors® Sinuhe (im Riickblick)
IT) Direkte Rede Sinuhes zum Fiirsten
I1I) Brieftext Sinuhes an den Kénig
Schiffbriichiger: Schiffbruch und Rettung
I) Direkte Rede als Erzihlung des Schiffbriichigen
IT) Direkte Rede des Schiffbriichigen zur Schlange
P. Westcar: Ruderinnen-Missgeschick
I) Erzihlung Baefres {iber Snofru und die Ruderinnen
II) Bericht des Snofru an den Zauberer, erzihlt von
Baefre
Prinz: Schicksalsprophezeiung
I) Direkte Rede der Sieben Hathoren zu den Eltern des
Prinzen
II) Direkte Rede des Prinzen zur Ehefrau
Eigene Lebensgeschichte
I) Direkte Rede des Prinzen zu den Jiinglingen
II) Direkte Rede des Boten zum Fiirsten
III) Direkte Rede des Prinzen zum Fiirsten
Zwei Briider:  Verfithrungsszene
I) Erzihler (mit Zitaten von direkter Rede)
II) Direkte Rede der Frau zum Ehemann Anubis
I1I) Direkte Rede des Bata zum Bruder Anubis

Theoretisch miisste eine ganze Anekdote nicht noch einmal wértlich erwihnt
werden, ein Satz wie ,und er erzéhlte ihm alles, was geschehen war* wire ausreichend
und kommt auch in bestimmten Kontexten vor. Bei den hier vorgestellten Passagen
zeigt sich aber, dass es sich jeweils um Schliisselsituationen fiir den weiteren Verlauf
der Geschichte handelt: die Reaktion Sinuhes auf die Todesnachricht des Kénigs,
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der Schiffbruch, der verlorene Anhinger, die Prophezeiung und eigenmichtige
Abinderung des Lebensweges des verwunschenen Prinzen, die versuchte Verfiih-
rung des Bata. Wenn diese Momente nicht passiert wiren — bzw. auf einer anderen
Ebene: wenn diese Situationen dem Hérer/Leser nicht verstindlich und prisent
wiren — konnte die Geschichte nicht weiterlaufen und das Verstindnis des Ganzen
wire gehemmt. AufSerdem lief8 sich erkennen, dass ein Blick auf die Abweichungen
in solchen Passagen weit reichend ist, indem maatgerechtes genaues Zitieren zu
unterscheiden ist von situationsbedingter Verkiirzung als auch von gewollter Ver-

drehung der Tatsachen oder Argumente.

Die sechs Sitze aus der Erzihlung von Horus und Seth dienen dazu, das Grund-
dilemma der Geschichte mehrfach und aus verschiedenen, subjektiven Blickwin-
keln zu formulieren. Als Funktion von Wiederholung wire an dritter Stelle zu

nennen:

3) Didaktisch-programmatischer , Roter Faden®
Horus und Seth: ~ Dilemma der Throniibergabe

Die gleichférmigen Sitze fithren im Verlauf der langen Geschichte immer wieder
vor Augen, weshalb die elende Streiterei entsteht und es so schwierig ist, eine Ent-
scheidung zu treffen. Insofern handelt es sich auch hier um eine Schliisselsituation,
die allerdings noch nicht eingetreten ist, sondern von allen Beteiligten befiirchtet
wird, weil sie Ungerechtigkeiten enthalten kdnnte — ein Abwigen von Maat, cin
Gleichgewicht der Waagschalen soll ja das Ergebnis sein und wird jedes Mal von
den Fragenden problematisiert und thematisiert.

Diese Sicht auf kleine Textverinderungen und -verschiebungen im Rahmen lin-
gerer Passagen fast gleichen Inhalts offenbart eine bislang wenig beachtete Nuance
dgyptischer Erzihltexte. Sie lsst uns spiiren, wie der altigyptische Autor seinen
méglichen Leser oder Horer im Blick hatte, dem die offensichtlich nicht nur zufil-
ligen Variationen innerhalb eines Gleichklangs — wie uns — ins Auge fallen oder im

Ohr nachhallen sollten.
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