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EINE STELE DES NEBSENI UND DES SOBEKMOSE VON ER-RIZEIKAT
von

Horst B e inlich
( mit Tafel 1 - 8 )

Rolf Gundlach zum 29.8.1991

Im europidischen Kunsthandel! befindet sich zur Zeit eine Kalkstein-
stele der spidten 18. Dynastie, die schon durch ihre aufergewdhnliche
GréBe von 153 cm Hohe und 79 cm Breite auffdllt. Die Dicke des Steins
betrdgt 16,5 cm. Urspriinglich muB der Stein noch um einiges hoher ge-
wesen sein, denn es ist deutlich zu erkennen, daB der untere Rand
nicht der urspriingliche war. Hier muB ein hdherer, unbeschrifteter
Sockel gewesen sein, den man, um sich den Transport zu erleichtern,
abgesdgt hat. Ein solcher Aufwand ist aber sicher nur sinnvoll, wenn
das zusidtzliche Gewicht des Sockels betrdchtlich war. Ich méchte des-
halb daraus schlieBen, daB der Sockel mindestens 30 cm hoch war. Es
148t sich nicht sagen, ob der abgesédgte Sockel ehedem sichtbar und
damit die HBhe der Stele iiber dem Boden entsprechend groBer war oder
ob der Sockel in den Boden eingelassen war, um die Standfestigkeit
der Stele zu garantieren. Man muB auch damit rechnen, da@ nur ein

1 Fiir die Publikationserlaubnis und weitere Hilfen danke ich den gegenwidrtigen

Besitzern der Stele. Dank sei auch all denen gesagt, die durch Hinweise die
Publikation gefdrdert haben.
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Teil des Sockels eingelassen war. Da der Sockel nach hinten zu etwas
schief abgeschnitten wurde, ist die Unebenheit der Grundfliche modern
mit etwas Gips ausgeglichen worden?.

Die Stele ist als versenktes Relief gearbeitet und in einen Bild- und
einen Textteil gegliedert. Der Textteil unten ist 87,5 cm hoch, stellt
also ca. drei Fiinftel der Gesamththe dar. Um Bild- und Textteil herum
verlduft ein etwa 2 cm breiter Rand. Farbspuren sind nirgends zu erken-
nen.

Drei Personen sind auf der Stele abgebildet bzw. genannt: Ein "Vor-
steher des Goldhauses und Vorsteher des Silberhauses' namens Sobek-
mose, ein '"'Schreiber des Schatzhauses des Herrn der Beiden Lidnder"
namens Nebseni und dessen Frau Bat. Durch ihre unterschiedliche GréRe
in der Darstellung ist eine Bedeutungsabfolge vorgegeben. Die bedeu-
tendste der drei Personen ist sicher Sobekmose. Hervorgehoben ist er
nicht nur durch seine GréBe, sondern auch dadurch, daB er bei der
Adoration an erster Stelle steht. Zudem ist er durch das Tragen des
Lobgoldes um den Hals ausgezeichnet. Solches Lob- oder Ehrengold ist
nur an bedeutende Persénlichkeiten verliehen worden, so dal man an-
nehmen kann, den Tridger auch aus anderen Denkmdlern zu kennen. Da nun
der Name Sobekmose nicht gerade ein hidufiger Name im Neuen Reich war?
und der Titel '"Vorsteher des Goldhauses und Vorsteher des Silberhau-
ses'" auf den leitenden Beamten des Schatzhauses hindeutet, ist es
leicht, unseren Sobekmose mit dem bekannten Sobekmose aus er-Rizeikat
zu identifizieren“. Sobekmose ist im Zusammenhang mit dem Sed-Fest
(im 30. Regierungsjahr) Amenophis' III. als Schatzhausvorsteher die-

ses Konigs belegt?®.

2 Mit "modern" soll dabei nicht behauptet werden, daB die Stele erst kiirzlich nach
Europa gekommen sei. Es gibt vielmehr Hinweise, daB sie diese Reise schon im
vorigen Jahrhundert angetreten hat und seitdem in Privathand ist.

Hayes, Burial Chamber, 25.
* 8, LA, s.v. Sobekmose; Helck, Verwaltung, 403f. u. 511f.

® Hayes, in: JNES 10, 1951, 38f. u. Fig.4, Nr.16, (nach S.40), vgl. Hayes, Scepter
2, 248; s. Abb.1.
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Sobekmose war nicht der erste seiner Familie, der im Schatzhaus tidtig
war. Die Tradition kommt durch die Linie seiner Mutter Hatschepsut
und 148t sich bis auf seinen GroBvater miitterlicherseits, Nebseni, d.
h. wohl bis in die Zeit Thutmosis' III. oder sogar noch etwas friiher
zurlickfithren. Man muf annehmen, daB die Tochter des Nebseni, Hatsche-
psut, noch zu Zeiten der Kdnigin Hatschepsut geboren wurde, also
spdtestens 1468 v. Chr.®. Dieser Nebseni, er wird zur Unterscheidung
von seinem gleichnamigen (Ur-)Enkel Nebseni I genannt, war, soweit

6  Aus dieser Vorgabe und der Angabe, daB Sobekmose noch zum Zeitpunkt des Sedfestes
von Amenophis III. lebte, ldBt sich berechnen, daB die Lebenszeit der Mutter des
Sobekmose bis zur Geburt des Sobekmose und die Lebenszeit des Sohnes zusammen
mindestens 95 Jahre betragen hat. Da Sobekmose nicht das #lteste Kind der Hat-
schepsut war, kann man schitzen, daB sie bei seiner Geburt etwa 25 Jahre alt war.
Damit hitte er ein Alter von mindestens 70 Jahren erreicht, Seine Karriere hitte
also unter Amenophis II., etwa 1440, beginnen miissen, so daB er zu Beginn der
Regierung Thutmosis IV., 1413, etwa 30 Jahre alt gewesen wire. Wenn man unter-
stellt, daB Nebseni das jiingste Kind der Hatschepsut war, so diirfte es doch nicht
mehr als 15 Jahre jlinger gewesen sein als Sobekmose, denn dann widre seine Mutter
bei seiner Geburt etwa 40 Jahre alt gewesen. Mit sehr viel hSheren Zahlen sollte
man nicht rechnen. schlieBlich handelt es sich nicht um die biblische Sara. Bei
Regierungsantritt von Amenophis III. wdre dann Nebseni mindestens 25 Jahre alt
gewesen. Um so merkwiirdiger ist die Tatsache, daB Nebseni auf der Minchener Stele
Gl. WAF 28 (s. Taf.8 ) (Zeit Amenophis' III.) nicht genannt ist. M.E. muf man
damit rechnen, daB Nebseni nicht Sohn, sondern erst Enkel der Hatschepsut war,
vielleicht Sohn des Iuni, und nach dem vermuteten Tode des Iuni dessen Platz als
Sohn auf der genannten Stele eingenommen hat. GefiihlsmdBig mdchte ich dieser
Méglichkeit, bei der also 83 mit "Enkel" iibersetzt werden miite, den Vorrang
geben. Nebseni wire dann der Brudersohn (Neffe) des Sobekmose, woraus sich ein
Altersunterschied von 10 bis 15 Jahren leicht ergdbe. Beweisen 1#Rt sich diese
Verwandtschaftsbeziehung allerdings nicht, sie hdtte aber den Vorteil, daB sie
das gleichzeitige Verschwinden des Iuni und das Auftauchen des Nebseni auf der
Miinchener Stele AS 38 (s. Taf.7 ) erkldren wiirde. Die Alternative dazu wire es,
eine plausible Erkldrung zu finden, warum Nebseni auf den anderen Stelen nicht
genannt wurde. Wirkliche Klarheit wird erst eine Inschrift des Nebseni mit An-
gabe seines Vaters oder seiner Mutter schaffen, evtl. auch eine Inschrift des
Tuni mit Auflistung seiner Kinder.
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wir es aus der Stele Turin 155 (Cat. 1625)7 wissen, nur einfacher
"Schatzhausschreiber des Herrn der Beiden Lidnder'. Sonst wissen wir
von diesem Nebseni I. nur, daB er mit einer Frau Nebet-ta verheira-
tet war und wohl auch einen Sohn Nebwau hatte. Vdterlicherseits stamm-
te Sobekmose dagegen aus einer Familie von Heeresschreibern, also der
mittleren Militdrverwaltung. Sein GroBvater, der '"Heeresschreiber (des
Herrn der Beiden Linder [Stele Turin 155, Cat. 1625])" Amenhotep, ge-
nannt Huj, war mit einer Nefertiri verheiratet. Der Sohn der beiden,
Sobek-nacht, folgte seinem Vater in das Amt des '"Heeresschreibers des
Herrn der Beiden Linder'" nach. AuBerdem hat er das Amt eines "Verm&-
gensverwalters des Amun'" inne. In diesem Amte ist er im 20. Jahr
Amenophis' III. belegt®. Aus seiner Ehe mit Hatschepsut hatte Sobek-
nacht eine Reihe von Kindern. Die Stele Turin 155 (Cat. 1625) nennt
als Sohn den Schreiber Iuni, die beiden Téchter Nefertiri und Ta-chat,

s, Maspero, in: RecTrav.4, 1883, 132f. Nr.XX, S.Taf.5. Fiir ein Photo der Stele
und die Publikationserlaubnis danke ich der Leitung des Museo Egizio, Torino.
Von Nebseni I. und seiner Frau ist eine Doppelstatue bekannt, die zuerst in der
Lady Meux Collection war und sich heute im Brooklyn-Museum (Inv.-Nr. 40.523)
befindet. (S. Budge, The Lady Meux Collection, 1896, 143ff. u. Taf. 14; Wolf,
Kunst, 445, Abb. 406; Bothmer, in: BMA VIII, 1966-67, 74ff.; Saunerod, in: Kémi
18, 1968, 62ff.; James, Corpus of hieroglyphic inscriptions in the Brooklyn Mu-
seum, 1974, 99f.). Auf der Doppelstatue wird auch ein Nebwau und ein Userhat
genannt, die beide "Schatzhausschreiber des Amun" waren. Nach drei anderen Text-
zeugnissen (Doppelstatue von Nebwau und seiner Frau Tanethut, gestiftet vom
Sohn Userhat, (Metropolitan Museum, acc. no. 19.2.3 - Hayes, Scepter II, 158f.):
Hieroglyphischer Text: Wiedemann, in: PSBA 11, 1889, 417f., Bothmer, a.a.0., 77,
James, a.a.0., 100; Grabkegel: Davies-Macadam, Funerary Cones, Nr. 415; Wiirfel-
hocker: Karnak-Nord IV, Fig. 135) war Userhat Sohn des Nebwau. Es ist jedoch
nicht mdglich, das Verwandtschaftsverhdltnis zwischen Nebseni, Nebwau und Userhat
mit Sicherheit zu bestimmen, da die Zuordnung des Begriffes 83 und auch seine
spezifische Bedeutung (Sohn, Enkel, Schwiegersohn) nicht eindeutig ist (s. dazu
Sauneron, a.a.0., 64f.; James, a.a.0., 100). M.E. hat Sauneron recht mit seiner
Annahme, daB Userhat Sohn des Nebwau und Enkel des Nebseni war. Wichtig scheint
mir, daB Nebseni I., bzw. Userhat als der Stifter seiner Statue, wie die Nennung
des Sobek-Re von Sumenu auf der Doppelstatue in Brooklyn beweist, eine starke
Beziehung zu er-Rizeikat hatte. Man findet diese Beziehung zwischen Userhat und
Sumenu auch im Text des genannten Wirfelhockers von Karnak-Nord. Das soll nicht
heiBen, daB Userhat auch sein Grab in er-Rizeikat hatte, denn sowohl von ihm
wie auch von seinem Vater Nebwau sind Grabkegel erhalten (Davies-Macadam, Cones
Nr. 63 und 415), die es wahrscheinlich machen, daB sich beide in der Nekropole
von Theben haben bestatten lassen. Wiedemanns Vermutung, daB der genannte Nebwau
mit dem Bruder des Schatzhausschreibers Djehuti-nefer identisch sei, halte ich
angesichts der unterschiedlichen Angaben zu den Eltern eher fiir unwahrschein-
lich, vgl. Wiedemann, in: PSBA 11, 1889, 418, und Piehl, in: RecTrav.4, 1883,
120f£., bzw. Maspero, in: RecTrav.4, 1883, 125ff.

® Speleers, Rec. Inscr. Bruxelles, 60, Nr.250; Urk. IV, 1884 bis 1886 (bes. 1886,
1)
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dann zwei S6hne, den Schatzhausschreiber Hui und den Schatzhausschrei-
ber Sobekmose, und schlieflich die Tochter Mutnesut. Das sind genau
dieselben Kinder, die auch auf der Stele Miinchen Gl. WAF 28 (Dyroff-
Poertner, Nr. 16) (s. Taf. 8 )° genannt werden. Dort fithrt Tuni aber
auch den Titel "Schatzhausschreiber".

Etwas anders ist die Situation auf der Stele Miinchen AS 38 (Dyroff-
Poertner, Nr. 17) (s. Taf.7 ), dort sind ebenfalls 6 Kinder des So-
beknacht genannt: der Schatzhausschreiber Hui, der Schreiber Sobek-
mose, der Schreiber Nebseni und die drei Toéchter Mutnesut, Nefertiri
und Ta-chat. Da anscheinend Sobeknacht alle seine S6hne im Schatzhaus
untergebracht hat, darf man wohl annehmen, daB bei Sobekmose und Neb-
seni die Angabe '"Schreiber" nur eine Abklirzung fiir "Schatzhausschrei-
ber'" ist. In der Aufzdhlung der S6hne fehlt Iuni, dafiir finden wir
jetzt die Nennung eines Nebseni. Eine Gleichsetzung der beiden ist
jedoch v6llig unbegriindet und resultiert nur aus dem Bestreben, auf
allen Stelen dieselben Kinder aufgezdhlt zu finden. Die beiden Namen
Iuni und Nebseni lassen sich lautlich nicht gleichsetzen, und es fehlt
jeder Hinweis darauf, daB beide Namen einer Person zuzurechnen widren'?,
Wahrscheinlich ist die Entwicklung der Familie etwas anders zu rekon=-
struieren: Der dlteste Sohn ist Iuni. Er stiftet seinem Vater als

Dank fiir die Ubertragung einer Arbeit im Alabasterberg die Stele Miin-
chen G1. WAF 28 (Dyroff-Poertner, Nr. 16) (s. Taf. 8 ) und ist auch
schon im 6. Regierungsjahr Thutmosis IV. im Grab des Nebamun als ko-
niglicher Schreiber genannt (Urk. IV, 1619). DaB er der dlteste Sohn
war, wird dadurch wahrscheinlich, daB er auf der Stele Turin 155

(Cat. 1625) (s. Taf. 5 ) bei der Verehrung der GroReltern védterlicher-
seits unmittelbar hinter seinem Vater genannt wird. Als die Stele
Miinchen AS 38 (Dyroff-Poertner, Nr. 17) (s. Taf. 7 ) angefertigt wurde,
war Iuni anscheinend schon verstorben. Die Sonderstellung beim Opfer-
vollzug war nun auf den zweitdltesten Sohn, Hui, iibergegangen. Im
Sinne der Altersreihenfolge sitzt er im 3. Register dieser Stele auch
ganz vorn, widhrend Sobekmose und Nebseni erst dahinter kommen. Nebseni,

der den Namen sicher nach seinem (Ur-)GroBvater miitterlicherseits

® Hgyptische Grabsteine und Denksteine aus siiddeutschen Sammlungen, hrsg. von
W. Spiegelberg, Bd.2, Minchen, bearbeitet von K. Dyroff u. B. Pértner, 1904.
Fiir die Photos der Stelen Gl. WAF 28 und AS 38 und die Erlaubnis, sie publizie-
ren zu diirfen, danke ich der Leitung der Staatlichen Sammlung Agyptischer Kunst,

Miinchen.
10 yg1. auch Hayes, Burial Chamber, Anm. 183.
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fiihrte, ist also wohl aus irgendeinem Grund auf den Stelen Turin (Cat.
1625) und Miinchen G1. WAF 28 (Dyroff-Poertner, Nr. 16) (s. Taf. 8 )
ungenannt geblieben, obwohl er, falls er in die Generation des Sobek-
mose gehoért, sicher schon erwachsen war. Es wdre allerdings auch mdg-
lich, daB er erst in die nachfolgende Generation gehdrt. Von den ge-
nannten Personen der Stele Miinchen AS 38 (Dyroff-Poertner, Nr. 17)

(s. Taf. 7 ) ist sicher Nebseni das jiingste Familienmitglied gewesen.
Dies ist nun der Nebseni auf unserer Stele, den man zur Unterscheidung

von seinem (Ur-)GroBvater auch Nebseni II nennen kann.

Es ist sicher sehr schwierig, den Altersunterschied zwischen Sobek-
mose und Nebseni zu schidtzen, der ja auch filir unsere Stele eine Rolle
spielt. Wenn man sieht, daB Sobekmose schon Schatzhausschreiber war,
als Nebseni noch gar nicht erwdhnt wurde (Stele Turin 155 (Cat. 1625)),
so diirfte ein Altersunterschied von 10 bis 15 Jahren wahrscheinlich
sein, falls Nebseni der Bruder des Sobekmose ist. Falls er der Neffe

ist, ergibt sich ein &hnlicher Altersunterschied.

Die weitere Karriere des Sobekmose ist bekannt. Im Zusammenhang mit
dem Sed-Fest Amenophis' III., das ist im 30. Regierungsjahr, wird
Sobekmose als Vorsteher des Schatzhauses genannt, eine Position, die
man schon als sehr hoch bezeichnen muB (s. Abb. 1).

[B]=1BLI4AY 43
42Nz of Cj[ﬁg‘:f;

(Abb.1: Topfaufschrift aus Malkata:
Hayes, in: JNES 10, 1951,-Fig.4, Nr.16)

Den gleichen hohen Titel, in der Variante "Vorsteher des Gold- und
Silberhauses'", fiihrt Sobekmose auch in einer Felsinschrift bei As-
suan*? (s. Abb. 2), schlieBlich wird er auch als Schatzhausvorsteher
in den Inschriften seines Sohnes Sobekhotep, genannt Pa-nehesi, be-
zeichnet, der ihm spidtestens im Jahre 36 in der Leitung des Schatz-
hauses nachfolgte (s. Urk.IV, 1890). Sobekmose ist in diesen 6 Jahren
wohl gestorben. In seinem Grab in Rizeikat bezeichnet sich Sobekmose

21 e Morgan, Cat. de Mon. I, 44, Nr.2.
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auch noch als "Vorsteher der Bauarbeiten in Luxor'" und als '"Vorsteher
der Bauarbeiten des Kdnigs in Ober- und Unterdgypten, Vorsteher aller
Handwerksarbeiten des Konigs und Vorsteher der Silber- und Goldhduser'".

(Abb.2: Felsinschrift aus Assuan:
De Morgan: Cat. de Mon. I, S. 44, Nr.2)

Da unsere Stele auf einen gestorbenen Sobekmose Bezug nimmt, haben
wir fiir die Datierung einen terminus post, der in der Zeitspanne zwi-
schen dem 30. und dem 36. Regierungsjahr Amenophis' III. gelegen ha-
ben miiBte. Ich vermute, daB die Stele nicht spdter als 10 Jahre nach
dem Tode des Sobekmose aufgestellt wurde, eher etwas friiher. Da von
Amenophis III. 38 Regierungsjahre iliberliefert sind, koénnte die Stele
also auch noch in die frithe Zeit Amenophis IV., d.h. in die Periode
kurz vor der Amarnazeit fallen. Eine solche Datierung Ende Amenophis
III./Anfang Amenophis IV. 148t sich auch aus dem Stil der Stele her-
auslesen, der deutliche Gemeinsamkeiten mit der Gestaltung der Re-
liefs im Grab des Ramose zeigt (TT 55). In absolute Daten umgesetzt,
wire der Tod Sobekmoses in die Zeit zwischen 1356 und 1362 v.Chr. zu
setzen, die Errichtung der Stele in das Jahr 1366- 10 Jahre.

Zu den Denkmilern, die im Zusammenhang mit Sobekmose in "Helck, Ver-
waltung" erwdhnt werden, gehdért auch ein "Grabstein in Rom (?)"!2,

12 Nur erwdhnt bei Helck, Verwaltung, 404, Anm.2 ("ein Grabstein soll sich in Rom
befinden") u. 511,
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Herr Helck, dem ich an dieser Stelle fiir seine Hilfe danken méchte,
konnte sich leider nach den vielen Jahren nicht mehr daran erinnern,
aus welcher Quelle die Information stammt. Seine Vermutung, es kdnnte
sich um Material des Woérterbuches handeln, das ihm bei der Abfassung
der "Verwaltung'" allein zur Verfiligung stand, lieB sich nicht bestédti-
gen. Herr Reineke war so freundlich, das Worterbuchmaterial zu durch-
suchen, fand jedoch keinen Hinweis auf eine Stele des Sobekmose in
Rom. Es widre nun durchaus méglich, daB die vorgelegte Stele mit dem
"Grabstein in Rom (?)'" identisch ist. Dabei miiRte man unterstellen,
dafl der Informant sich im Steleninhaber geirrt hat und statt Nebseni
den groler und an erster Stelle dargestellten Sobekmose als Stelen-

inhaber angesehen hat.

Wie schon gesagt, lie sich Sobekmose sein Grab in er-Rizeikat er-
richten. Hayes hat, sicher zu recht, vermutet, daB Sobekmose in der
Nihe von er-Rizeikat gewohnt hat, ja sogar dort geboren sein kénntel?®.
Zumindest die Hiufigkeit der mit Sobek verbundenen Namen in der Fa-
milie des Sobekmose deutet auf die enge Beziehung zu einem Ort mit
Sobek-Kult hin, wie es das alte Sumenu (heute Dahamscha) bei er-Ri-
zeikat war. Die auBerordentlichen Funde aus der Zeit Amenophis' III.,
die in den Jahren 1966 - 1969 in dieser Stadt gemacht wurden'", be-
weisen, daf man die Anlage eines Grabes bei er-Rizeikat sicher nicht
als einen Riickzug in die Provinz ansehen kann'®.

Das Grab des Sobekmose ist gut bekannt durch die Publikation von Wil-
liam Hayes. Wie weiter unten gezeigt werden soll, ist es sehr wahr-
scheinlich, daB unsere Stele, die Stele des Nebseni, unmittelbar bei
dem Grab des Sobekmose gestanden hat. In einen architektonischen Zu-
sammenhang mit der Stele gehdért sicher das einzige Denkmal, das auBer
unserer Stele und der Miinchener Stele AS 38 (Dyroff-Poertner, Nr.17)
(s. Taf. 7 ) Nebseni nennt, das Pyramidion Louvre D 15 (s. Taf. 6 )?1®.

13 Hayes, Burial Chamber, 24.
1% 5, Bakry, in: MDAIK 27, 1971, 131-146 u. Taf. 23 bis 35.

15 Es scheint mir ganz interessant zu sein, daB unter den Neufunden von er-Rizeikat
auch eine Stele war, die von einem 'Magazinverwalter des Schatzhauses des Herrn
der Beiden Linder (s3wtj pr-hd n nb-t3wj)" mit Namen Jihebenef gestiftet ist:

Bakry, a.a.0., Taf. 28; s.a. Bothmer: Das Museum fiir altdgyptische Kunst in
Luxor, Mainz 1981, Nr.79.

16 piir das Uberlassen der Photos aus dem Louvre danke ich Frau Dr. GeBler-Lohr,
fiir die Publikationserlaubnis bin ich der Leitung des Département des Antiquités
Egyptiennes, Musée du Louvre, zu Dank verpflichtet.
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Auf dem Pyramidion ist Nebseni zweimal dargestellt. Auf der Seite,
die der untergehenden Sonne gewidmet ist, der Westseite, wird er al-
leine, auf der Seite, die der aufgehenden Sonne gewidmet ist, der
Ostseite, wird er neben seiner Frau Bat gezeigt und genannt. Nebseni
fiihrt auch hier den Titel "Schreiber des Schatzhauses'. Vor dem Titel
(Ostseite, s. Taf. 6 ) steht eine Angabe, die man vielleicht als Res-
sortbeschreibung verstehen kann: '"Registrator (ksb) filir die Steuern
(b8k.w) der Beiden Ldnder und fiir die Abgaben (hrpwt) von Ober- und
Unterdgypten"®’. Der Titel "s3w (?)'", den Frau Rammant-Peeters auf
der rechten Textseite der Ostseite des Pyramidions meinte, vielleicht
erkennen zu kénnen, ist sicher nur der normale Titel ''Schatzhaus-
schreiber"*®., Soweit man erkennen kann, ist der Name des Nebseni

EEE 4441 auf dem Pyramidion etwas anders geschrieben als auf der

Stele —avo- et 44& .

Auf der Ostseite des Pyramidions ist, wie gesagt, auch die Frau des
Nebseni mit dem recht seltenen Namen Bat genannt. Sie ist hier neben
ihrem Mann Nebseni beim Anbeten des morgendlichen Sonnengottes dar-
gestellt. Links neben ihrem Bild sieht man ihren Namen in der Schrei-
bung ¥ S . Das ist auch die Form, die im Bildfeld der Stele
zu finden ist, wdhrend sich der Name im Text der Stele &ﬁii}
bzw. ﬁ’%ﬁf%a schreibt. Der Name Bat oder Bata ist selten. E;‘hag,
leitet man ihn vom Stiergott Bata ab, ein Hinweis darauf sein, daB
Bat aus dem 17. o.4g. Gau (aus Saka) stammt!®, Es konnte aber auch
der gleiche Name sein, den die Mutter des Rechmire J 6%;} A0t rligt
und den man evtl. eher mit "bj.t'" (eine Brotart, vgl. WB I, 433) ver-
binden méchte. Es wiirde sich bei dem Namen der Bat also méglicherweise

um eine syllabische Schreibung von "bj.t¢'" handeln.

In der Darstellung stehen die genannten drei Personen in anbetender
Haltung vor einem falkenkdpfigen, Atum-Re-Harachte, der auf einem Thron
sitzt. Es handelt sich dabei um einen sogen. Blockthron mit kurzer

17 Diesen Titel fiihrt auch der Schatzhausschreiber Djehuti-nefer auf der Stele Tu-

rin Nr. 46, s. Piehl, in: RecTrav.4, 1883, 121, und Maspero, in: RecTrav.4,
1883, 126.

Man vergleiche etwa die beiden Schreibungen unterhalb der Spitzen des Pyramidions.
1% ygl, LK I, s.v. Bata, bes. Anm.14.
20 ygl. Urk.Iv, 1119,1.

18



1992 Nebseni und Sobekmose von Er-Rizeikat 47

Lehne, dessen Seite in Form der hw.t-Hieroglyphe gebildet ist. Inner-
halb der beiden dadurch entstandenen Fldchen sind keine weiteren Ver-
zierungen festzustellen. Der Thron steht auf einem Maat-Sockel.

Die Gottheit f&llt durch einen relativ zierlichen Kdérperbau auf, be-
sonders wenn man die Darstellung mit dhnlichen Motiven aus dem Sethos
I.-Tempel in Abydos vergleicht?!. Bei jenen entspricht die Schulter-
breite des Gottes der Breite des Thrones, d.i. 5 Handbreiten. Dabei

ragt die hintere Schulter um einiges liber die Polsterung der Riicken-

lehne hinaus.

Auf der Stele schlieBt die hintere Schulter der Gottheit mit der Ver-
tikalen ab, die von der Polsterung der Thron-Riickenlehne bestimmt ist.
Entsprechend ist auch die vorgestreckte Schulter nicht so stark aus-
gepridgt. Die Schulterbreite ist dadurch um etwa eine Handbreit auf

ca. 4 Handbreiten verkiirzt und erinnert so eher an den weiblichen

Kérperbau als an den mdnnlichen.

Dieser Vorgabe paBt sich die gesamte Darstellung des Gottesbildes an.
Da die hintere Schulter nicht so ausladend ist, kann die Periicken-
linie stetig rund vom oberen Schnabelansatz des Falkenkopfes iiber die
Schulter hinweg verlaufen?? und muB nicht, wie in den genannten Dar-
stellungen der 19. Dynastie, durch eine Gerade gestreckt werden, um
hinter die Schulter zu gelangen. Den gleichen Schwung der Linie tref-
fen wir auch zwischen dem unteren Schnabelansatz und der Halsgrube.
Eine Betonung der Rundungen am Kopf zeigt sich deutlich auch an den

beiden vorderen Stridngen der dreigeteilten Perilicke. Die Form der Ge-
sichtsfldche ist die typische des Falkenkopfes. AuBer dem fast runden
Auge ist keine Innenzeichnung zu erkennen. Am Schnittpunkt der Pe-
riicken- und der Halslinie sitzt der kurze Krummschnabel. Auf dem Kopfe
trdgt der Gott eine Sonnenscheibe, deren vertikaler Durchmesser deut-
lich kiirzer ist als der horizontale und die dadurch leicht oval wirkt.

21 g, 2.B. Calverley/Gardiner, Abydos 1, Taf. 25-33; Abydos 2, Taf. 14-19; Lange/
Hirmer, Agypten, Taf. 226; fiir die 18. Dyn. vgl. Barguet - Dewachter: Amada,
Cahier II, 1967, Taf.86.

22 yie beim Sokar-Falken von Deir el-Bahari, Deir el-Bahari II, Taf.40.
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Der Oberkdrper der Gottheit ist wohl mit einem Hemd bekleidet zu den-
ken. Man erkennt den oberen Saum als einen Streifen auf der Brust.

Etwas unterhalb dieses Streifens zieht die vordere Linie des Oberkdr-
pers stark ein und verlduft dann fast vertikal bis zum SchoB. Dadurch
ist die Brust ungewthnlich stark betont, wdhrend der Bereich des Bau-

ches sehr schlank wirkt.

Da die rechte Schulter nicht so ausgepridgt ist wie bei den genannten
Vergleichen der 19. Dynastie, 148t der rechte Arm noch ein wenig von
dem unteren Teil des Oberkdérpers und der Rickenlinie frei, obwohl er
nur leicht angewinkelt ist?3. Die rechte Faust ruht auf dem Oberschen-
kel und hdlt ein Anch-Zeichen. Wie auch am linken Arm ist das Hand-
gelenk mit einem Armreif ohne Innenzeichnung geschmiickt. Die linke
Faust ist ziemlich genau auf der gleichen Hohe wie die rechte. Die
Finger sind deutlich erkennbar. Mit dieser Faust hdlt der Gott ein
Was-Szepter. Der Daumen des Gottes ist vom Stab des Szepters nicht
iiberschnitten. Der obere Bogen des Szepters - in Augenhdhe des Got-
tes - zeigt einen recht weiten Radius, dem auch die beiden langen

Spitzen angemessen sind.

Ein relativ breiter, keilfdrmiger Giirtel, vielleicht eher eine Schir-
pe, ist um die Hiifte des Gottes geschlungen. An dieser Schédrpe ist der
Stierschwanz des Gottesornats befestigt, dessen unterer Teil etwas un-
geschickt in der Verlidngerung des Oberschenkels aus dem Knie des Got-
tes zu treten scheint und dann vor den Unterschenkeln hdngt. Der Gott
trdgt einen kurzen vertikal gefdltelten Schurz mit horizontal gefdl-

teltem Mittelstiick.

Die Beine des Gottes sind recht schlank. Wegen des falschen Ansatzes
des schon erwdhnten Tierschwanzes am Knie der Figur tritt das linke,
fast v6llig verdeckte Bein erst unterhalb der Kniescheibe des rech-

ten Beines hervor.

Hinter dem Thron des Gottes erhebt sich eine aufgebliihte Lotosblume
aus einem Schen-Ring und ragt dabei mit einem Bliitenblatt sogar etwas
in den #duBeren Rahmen der Stele hinein. Die fédcherférmige Pflanze hat

i Vgl. dazu auch Brunner, Luxor, z.B. Taf.60f.
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hier sicher eine Schutzfunktion hinter dem Gott. Man findet sie recht
hdufig an dhnlichen Stellen, z.B. hinter dem ithyphallischen Amun?*
oder im Zusammenhang mit Osiris?°. Sie diirfte dem Zeichen mit geschlos-

sener Bliite entsprechen und als Fidcher zu deuten sein?®.

Vor dem Thron des Atum-Re-Harachte steht auf einem Opferstdnder ein
NemsetgefdB. Dartiber, d.h. eigentlich auf dem GefdB liegend, sind
drei Lotosbliiten dargestellt, davon ist die mittlere schon voll er-
bliitht, wdhrend es sich bei den beiden anderen noch um Knospen handelt.
Links unter dem Opferstidnder steht eine Lattich-Pflanze mit schén aus-
gearbeiteter Innenzeichnung. Trotz der enormen GréBe der Stele hat es
hier anscheinend Platzschwierigkeiten gegeben, denn der Lattich
scheint aus der vorderen Schridge des Thronsockels herauszuwachsen

und auch der FuB des Opferstdnders ist zum Teil von dem Thronsockel
verdeckt. Platzschwierigkeiten gab es auch auf der rechten Seite des
Stdnders. Hier {iberschneidet ihn der rechte FuB der Figur des Sobek-
mose leicht. Etwas stdrker verdeckt wird dadurch rechts unter dem
Nemset-GefdB auch der kleine Standring des hohen, schlanken GefiBes,
das anscheinend durch einen Tonkegel verschlossen ist. Der Stengel

der Lotos-Knospe, die man links neben dem Verschluf sieht, windet

sich um das GefdB.

Ziemlich im Zentrum des Bildfeldes der Stele sieht man Sobekmose, wie
er sich mit zu Adoration erhobenen Hdnden der Gottheit zuwendet?7.
Von dieser zentralen Stellung auf der Stele und auch von der GroéBe
der Darstellung her muB man schlieBen, dal es sich bei Sobekmose um
die wichtigste Person der Stele handelt. Natiirlich fd41lt der Blick
auch sofort auf die hinter Sobekmose stehende Figur seines jlingeren
Bruders bzw. seines Neffen (Brudersohn) Nebseni, der ja die gleiche
Haltung einnimmt wie Sobekmose. Um so mehr f&llt auf, daB Sobekmose
zwar einen halben Kopf gréBer ist als Nebseni, daB aber die Kdérper-
gréBe von den FiiBen bis etwa zum Nabel bei beiden Darstellungen fast

2% Brunner, Luxor, Taf. 113f., 118, 127.

25 otto, Osiris und Amun, Taf. 13.

26 Jequier, in: RecTrav. 27, 1905, 174; Kees, Opfertanz, S.125; im Zusammenhang mit
Sobekmose erscheint der Ficher auf der Westwand seiner Grabkammer, s. Hayes,
Burial Chamber, Frontispice.

27 pie Achse der Stele verliuft durch die Ferse des vorgestreckten rechten FuRes
und durch das Zentrum der Sonnenscheibe am oberen Bildrand.
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deckungsgleich ist. Eine Berechnung der Proportionen macht das Pro-
blem deutlich. Die Entfernung von der Standflidche bis zum Nabel ver-
hdlt sich zu der Entfernung vom Nabel bis zum Scheitel bei Sobekmose
etwa wie 1 : 0,727, bei Nebseni wie 1 : 0,630. Nimmt man zum Ver-
gleich Darstellungen aus dem Grab des Ramose, so zeigt sich, daB das
Proportionsverhdltnis bei Sobekmose durchaus in den Rahmen des Ubli-
chen fdl1lt, daB aber der Unterkérper des Nebseni im Verhdltnis zum
Oberkdérper zu groB ist (s. Abb.3). Es wird zu zeigen sein, daB es
sich nicht um Unvermdgen des Kinstlers handelt, sondern um Absicht.
Sobekmose ist also auch durch das Wohlverhdltnis der Proportionen

gegenliber Nebseni deutlich aufgewertet.

(Abb.3: Vergleich der Kdrperproportionen:
Nebseni vor der Silhouette des Sobekmose)



1992 Nebseni und Sobekmose von Er-Rizeikat 5

Sobekmose trdgt eine Lockchenperiicke, die das Ohr bedeckt und mit der
Schulter abschlieBt. An der Stirn ragt die Periicke recht weit vor.
Die einzelnen Perilickenstridnge gehen vom Scheitel aus. Zu den Seiten
hin immer stdrker gerundet, geben sie der Periicke ein plastisch wir-
kendes Aussehen. Die einzelnen Stringe sind anscheinend spiralférmig
gedreht, von der Seite gesehen wirken sie deshalb wie Zickzackbidnder,
nur an den unteren Enden sind sie so eng zusammengedreht, daB sie
dort wie kurze Stdbchen aussehen. Im Grab des Sobekhotep sind bei der
Periicke die einzelnen Léckchen nicht dargestellt, sondern nur die ge-
raden Endstiicke zu sehen?®. Bei Nebseni ist auf der Stele ebenfalls
nur dieser Teil der Periicke ausgearbeitet. Das Gesicht des Sobekmose
ist fein gestaltet. Die Umriflinien des mandelfdrmigen Auges und die
Braue sind deutlich herausgearbeitet. Der Mund scheint zu licheln.
Das kaum ausgepridgte Kinn ist, berilicksichtigt man die leichte Neigung
des Kopfes und der Schultern nach vorn, auf gleicher Linie wie die
Stirn?®. Das ganze Gesicht hat ein recht jugendliches Aussehen, was
durch einen relativ langen Hals noch unterstrichen wird. Der kleine
Kinnbart, den Sobekmose an den beiden Lingswinden seines Grabes triigt3‘
fehlt hier auf der Stele. Wie schon gesagt, ist der Kopf mit den
Schultern leicht geneigt, wobei der Grad der Neigung sich durch End-
punkte des breiten Halskragens ergibt. Die Parallele zu dieser ge-
dachten Linie, die durch das Auge des Sobekmose fiihrt, trifft das
Auge des Atum-Re-Harachte. Es besteht hier also ein direkter Blick-

kontakt.

Anders als in seinem Grabe ist Sobekmose auf der Stele mit Ehrengold
geschmiickt dargestellt. Man sieht deutlich, wohl bewuBt betont, die
beiden Reihen linsenférmiger Goldperlen um seinen Hals®!, Man darf
wohl annehmen, daB die Verleihung des Lob- oder Ehrengoldes eine sol-
che Aufwertung der Person war, daB man sich gerade in seinem Grabe
damit darstellen lieB. Wenn es nun im Grab des Sobekmose noch fehlt,
muB man daraus schlieBen, daB es ihm erst nach der Fertigstellung

des Grabes verliehen wurde, daB also die Stele, wie man auch aus den
Texten schlieBen darf, spdter anzusetzen ist als das Grab.

2% Hayes, Burial Chamber, Frontispice.

29 Als horizontale Grundlinie wird dabei die gedachte Verbindungslinie zwischen den
Endpunkten des Halskragens auf den Schultern angesehen.

i Hayes, Burial Chamber, pl. 4 u.5; auf den Tafeln 3 u.6 fehlt der Kinnbart.
%1 5, LK 11I, s.v. Gold, Verleihung des.
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Die beiden Ehrengoldreihen werden durch einen breiten, zweireihigen
Halskragen umrahmt und betont. Die innere Reihe wird durch zwei
Schichten von Perlen in der Form von Lotosbliitenbldttern gebildet,
die sich tberlappen. Die #duBere Reihe besteht aus tropfenfdrmigen
Perlen. Der Halskragen ist ungewthnlich breit. Er reicht von Schulter
zu Schulter und verdeckt dabei einen Teil des linken Oberarms. Die
beiden Hdnde sind zur Adoration erhoben. Die linke bis zur Hoéhe der
Nase, die rechte, vorgestreckte bis zur Hohe des Kinns. Beide Hinde
sind als rechte Hinde dargestellt. An den Handgelenken trigt Sobek-
mose zwei breite Armreifen. Ein etwas schmalerer ist am rechten Ober-

arm zu erkennen.

Sobekmose trdgt einen kurzen gefdltelten Schurz, ein weites durch-
sichtiges Hemd und einen weiten, fast bis zu den Kndcheln reichenden
und ebenfalls durchsichtigen Uberschurz mit einem kleinen Zipfel vorn.
Die Kleidung wird von einer breiten keilfdrmigen Schirpe zusammen-
gehalten. Auffallend ist unter der Schirpe am vorgestreckten rechten
Oberschenkel ein trapezfdrmiges Stlick Stoff, das unten eine breite
Fransenverzierung, rechts eine etwas schmalere Bordiire aufweist. Es
ist dies ein typisches Detail der Kleidung am Ende der 18. Dynastie
und am Anfang der 19. Dynastie®?. Die Schidrpe wird um die Hiiften ge-
schlungen und tber dem Bauch verknotet. Dabei 148t man das eine mit
Fransen besetzte Ende wie einen trapezférmigen Schurz nach unten
hidngen®?®. Es scheint verschiedene Arten gegeben zu haben, wie man das

Be Einige Beispiele mdgen hier geniigen: Davies, Ramose, Taf. 7,8,9,11,15,27,35,46;
Stele des Hui in Bologna (Bresciani, Le stele Egiziane del Museo Civico Arche-
ologico di Bologna, 1985, Nr.23; Wiener Relief aus dem Grab des Merire: Echnaton,
Nofretete, Tutanchamun (Ausstellung Wien 1975), Nr.78, 142; Grab des Kdnigssoh-
nes von Kusch Hui (TT 40), Davies - Gardiner: The Tomb of Huy (TTS 5), 1962,
passim; Stele des Senu: Hayes, Scepter of Egypt, II, 273; Stele des Ipi: Egyptian
Antiquities in the Heremitage, Leningrad 1974, Taf. 42f.; mehrere Denkmidler des
Haremhab: s. Martin, The Memphite Tomb of Horemheb ... (EES 55), passim, Statue
des Chaemwese und seiner Frau, Cairo JE 87911: Habachi: Tell Basta (SASAE 22),
1957, Taf.39.

33 ygl. Cartland, in: BMMA 11, 1916, 212 u. Fig.3; Egypt's Golden Age, Catalogue of
the Exhibition, Museum of Fine Arts Boston, 1982, 172.
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Ende der Schirpe trdgt3*.

Wie schon gesagt, ist das kurzdrmelige Hemd als durchsichtig darge-
stellt. Man sieht deshalb zwei Leibfalten und den Nabel. Sobekmose
ist im itiblichen offenen Schrittstand der Médnner gezeigt, wobei das
rechte Bein vorgestreckt ist. Wie bei den Hdnden so sind auch die
Fiile als rechte dargestellt. Sie deuten leicht die groBen Zehen an,
eine Wolbung unter den FiiBen ist jedoch nicht zu erkennen. Die Ferse
des linken FuBes verdeckt unerwarteterweise die Spitze des rechten
FuBes von Nebseni. Man mag auch dies als Zeichen fiir eine besondere
Hervorhebung des Sobekmose sehen.

Hinter Sobekmose steht sein jilingerer Bruder oder Neffe Nebseni. Seine
Gestalt gleicht im groBen und ganzen der des Sobekmose.Besonders auf-
fdllig ist dies, wie schon gesagt wurde, bei der Gestaltung des Un-
terkdrpers. Von den FliBen bis zum Nabel ist die Linienfithrung bei
Nebseni fast deckungsgleich mit der von Sobekmose. Dagegen ist der
Oberkdrper des Nebseni etwa einen halben Kopf kleiner als der Sobek-
moses. Dadurch ergibt sich ein Ungleichgewicht in den Proportionen
Nebsenis. Um hier eine Ausgewogenheit herzustellen, widre es notwen-
dig, daB die Standlinie Nebsenis etwa in der Hohe des Thronsockels
des Atum-Re-Harachte ldge. Der Kiinstler hat versucht, dieses Pro-
portionsproblem dadurch etwas auszugleichen, daB er die Gestalt Neb-
senis schmaler ausgefithrt hat als die Sobekmoses, am deutlichsten

im Bereich der Schulter und des Kopfes. Dazu gehdrt aber auch schon,

daBl die Beine enger zusammen stehen als bei Sobekmose.

3% g, etwa Davies, Ramose, Taf.27, wo das Fransenende der Schirpe schmal ist und
weit nach unten hingt. Bei Ramose tragen vor allem die hochgestellten Persdnlich-
keiten die Schirpe mit Fransen. Man kdnnte iiberlegen, ob mit einem solchen Klei-
dungsstiick, bzw. iiberhaupt mit dem Tragen oder Nichttragen von Kleidungsstiicken,
Rangunterschiede ausgedriickt werden kdnnen. Es ist schlieBlich auffdllig, daB
man bei Sobekmose, nicht aber bei Nebseni dieses Fransenende der Schirpe sieht,
obwohl Nebseni Sobekmose sonst sehr gleicht. Es muB dabei keine "Kleiderordnung"
gegeben haben, bei der man jemandem an der Kleidung seinen Rang hdtte ansehen
kénnen. Es wiirde reichen, wenn man nach dem Motto verfahren hdtte '"Kleide dich

nicht besser als dein Vorgesetzter."
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Die Lockchenperiicke des Nebseni ist nur in ihrem unteren Bereich aus-
gearbeitet, d.h. es werden von den einzelnen Haarstrdhnen lediglich
die gerade aussehenden Enden gezeigt. Damit wirkt die Periicke so,

wie wir es von den beiden Sobekmose-Darstellungen von der Wéstwand
seines Grabes kennen®®. Vergleicht man die beiden Periicken auf der
Stele miteinander, so stellt man fest, daf sie sich nicht nur durch
die Innenzeichnung voneinander unterscheiden. Die Periicke von Nebseni
ist wesentlich niedriger und auch schmaler als die Sobekmoses. Ahn-
liches kann man auch am Gesicht feststellen: Zwar ist die HOhe des
Gesichtes vom Periickenansatz bis zur Kinnspitze bei Nebseni fast die
gleiche wie bei Sobekmose, das Auge von Nebseni ist jedoch sehr viel
schmaler und sitzt etwas schridg. Das Kinn Nebsenis wirkt groBer als
das von Sobekmose, dazu kommt noch ein wesentlich geringerer Abstand
des Kinns von der Schulter, die ebenfalls sehr viel schmaler ist als
die Sobekmoses. Nebseni macht dadurch einen etwas geduckten Eindruck.

Der breite Halskragen Nebsenis liegt, da er ja kein Lobgold trigt,
dicht am Hals an. Er besteht nur aus einer Reihe von Perlen in Form
von Lotosbliitenbldttern, die in der Mitte des Halskragens noch durch
ein weiteres Band miteinander verbunden sind. Auch hier verdeckt der
Halskragen einen Teil des linken Oberarmes. Damit lenkt er etwas da-
von ab, daB dieser Oberarm unnatiirlich gebogen ist. Das kénnte seinen
Grund darin haben, daB die Hohe der beiden zur Adoration erhobenen
linken Hidnde von Sobekmose und Nebseni etwa gleich sein sollte. Dies
muBte Probleme bereiten, da ja der Schulteransatz der beiden Figuren
sehr unterschiedlich ist, und auch der Platz zwischen ihnen nicht
ausreichend fiir eine entsprechende Haltung der Arme bei Nebseni war.
Eine Folge davon war, daB der linke Unterarm Nebsenis wesentlich kiir-
zer ist als der rechte. Wenn der Kiinstler bereit gewesen widre, den
linken Ellenbogen weiter herunterzuziehen, widre weder die Verkiirzung
des linken Unterarmes, noch die unnatiirliche Kriimmung des linken Ober-
armes notwendig gewesen. Der linke Ellenbogen wdre dann freilich we-
sentlich tiefer gewesen als der des Sobekmose. Da nun die zur Adora-
tion erhobenen Hinde von Sobekmose und Nebseni absolut gesehen auf
gleicher Hohe sind, die Kdrper der beiden aber unterschiedlich grof,
ist das Verhdltnis der Hidnde zum Gesicht unterschiedlich. Bei Nebseni

3% Hayes, Taf. VI u. Frontispice.
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ist die Fingerspitze der Linken in HO6he des Periickenansatzes, bei
Sobekmose in Hohe des Nasenfliigels. Wie wir schon oben gesehen hat-
ten, bestand trotz der GroBe der Stele ein gewisser Platzmangel in
der Breite. Es scheint, daB Sobekmose und Nebseni enger zusammen ste-
hen als {iblich. Dies wirkt sich méglicherweise am rechten FuB des
Nebseni aus, der zum Teil von Sobekmose verdeckt ist, dies zeigt sich
aber auch am geringen Abstand der beiden Hidnde Nebsenis zueinander

bzw. zur Schulter Sobekmoses.

Der iibrige Kérper und auch die Kleidung Nebsenis ist ganz dhnlich wie
der des Sobekmose gestaltet, wenngleich er auch, wie gesagt, schmaler
ist. Nur das Schidrpenende mit Fransen, das Sobekmose auf seinem rech-
ten Oberschenkel trdgt, fehlt bei Nebseni. Dies ist auffillig und

148t angesichts der sonstigen groBen Ahnlichkeit der Figuren vermuten,
daB mehr dahinter steckt als eine unbedeutende Variante in der Klei-
dung und vielleicht sogar ein Rangunterschied ausgedriickt werden soll.

(Abb.4: Skizze vom Oberteil der Stele des Nebseni)
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Hinter Nebseni steht, etwa einen halben Kopf kleiner als er, seine
Frau Bat. Auch sie ist in Adorationshaltung gezeigt. Dabei sind die
Unterarme im gleichen Winkel erhoben wie,es auch bei Nebseni zu sehen
ist. Die Proportionen des Kérpers der Bat scheinen nicht problema-
tisch zu sein. Sie stimmen mit den tiblichen, z.B. bei Frauendarstel-

lungen aus dem Grab des Ramose, gut ilberein.

Die Frisur der Bat, es sei dahingestellt, ob es sich um eigene Haare
handelt oder um eine Periicke, besteht aus einer Vielzahl von kleinen,
diinnen Haarstrdngen, die ein dhnliches Wellenmuster aufweisen wie die
in der Frisur des Sobekmose. Jeweils drei dieser Strdnge werden am
unteren Ende der Frisur zu einem einzigen diinnen Zopf zusammengefalt.
Zwischen diesen stdbchenartigen Zopfen erkennt man solche von tiefer
liegenden Haarstridngen. Am Scheitel sind die Haare glatt dargestellt.
Der Ubergang wird von einem breiten Stirnband mit dem Muster von Lo-
tosbliitenbldttern verdeckt, das um den ganzen Kopf reicht. Vom Schei-
tel hidngt eine Lotosknospe auf die Stirn der Bat. Ein breites Band,
das vorn etwa in der HOhe des Kinns ansetzt, rafft die Haare etwas
zusammen und verhindert, daB sie das Gesicht zu sehr verdecken. Auf
dem Hinterkopf reicht das Band bis etwa in Augenhdhe. Dort ist es ge-
knotet, und ein Ende des Bandes fdllt weiter auf den Hinterkopf hinab.
Die vordere Begrenzungslinie der Frisur zeigt durch die Unterbrechung
des Schwunges am oberen Teil der Frisur die Funktion des Bandes, denn
von hier an f411t der vordere Zopf senkrecht bis zum unteren Ende der
Frisur, wenige Fingerbreit iiber dem Nabel. Die Frisur ist in der Zeit
Amenophis III./Amenophis IV. nicht ungewéhnlich und man findet sie

auch in der Amarna- und der Nachamarnazeit.

Das Gesicht der Bat ist wie das der beiden Midnner schén modelliert,
der Kopf leicht geneigt. Um den Hals trigt Bat einen breiten vier-
reihigen Halskragen. Die drei inneren Reihen werden aus Stdbchen ge-
bildet, die #uBere aus tropfenfdérmigen Perlen. Als weiteren Schmuck
trdgt Bat nur noch Armreifen an den beiden Handgelenken. Es wurde
schon gesagt, daB die Unterarme der Bat parallel zu den Unterarmen
ihres Mannes gefiihrt sind, wobei allerdings der Abstand dazwischen
bei Bat gréBer ist und auch die Unterarme gleich lang sind. Anders
als bei Nebseni ist der linke Oberarm im richtigen Verhdltnis zur

linken Schulter und zum Unterarm gestaltet.

Bat trdgt einen bodenlangen, durchsichtigen Umhang, der von oberhalb
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des rechten Ellenbogens (wohl von der Armbeuge) in leichter, aus-
schwingender Wellenbewegung bis vor den vorgestreckten rechten FuB
reicht. An Riicken und GesdB scheint der Umhang anzuliegen, erst un-
terhalb des Ges#dfes erkennt man den Rand des Umhanges, der sich von
hier bis hinter die Ferse des linken FuBes verfolgen 148t und auch
wieder die wellenfdrmige Kontur zeigt. Der untere Rand des Umhanges
ist etwas hochgezogen, so daB man die FiiBe darunter sieht3®. Die Wie-
dergabe des Korpers der Bat entspricht der iiblichen der Zeit mit
ihrer Uberbetonung der Oberschenkel.

Der linke Teil der oberen Rundung der Stele wird von einer Sonnen-
scheibe mit einem Fliigel beherrscht. Dieses Symbol findet sich in der
spdten 18. Dynastie vor Amarna hdufiger und ist sicher nicht auf die
Zeit Thutmosis IV. beschridnkt, wie noch etwa Mariette annahm?®?’. Uber
den dargestellten Personen, z.T. auch zwischen ihnen, sieht man die
Beischriften zu der Szene. Nach unten zum groBen Textteil ist die
bildliche Darstellung durch eine stilisierte Matte abgetrennt, die
von Bildrand zu Bildrand reicht und links, rechts und unter der Figur
des Sobekmose, also etwas rechts von der Mittelachse der Stele,. zu-
sammengebunden ist.

Ca 1ol in chensntdral Bach sy Ruftaime HRE 1 iTus et tgn dak
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36 Lange Umhinge mit wellenférmiger Kontur als friithe Art der Wiedergabe plissierter
Gewdnder im Flachbild findet man etwa auf den Fragmenten aus dem Grab des Neb-
amun (?) (BM 37977; 37981; 37984; 37986, vgl. PM I, 817f.) - im Grab des Pairi
(TT 139) (Le monde éegyptien. Les pharaons, Bd.II, 1979, 83) - im Grab des Menna
(TT 69), z.B. Davies, Anc. Eg. Paintings, II, Taf.54 - bei Ramose (TT 55), Taf.
15, Taf.18 u. Taf.49 - im Grab des Mencheper (TT 258), Shedid, Stil der Grab-
malereien in der Zeit Amenophis' II (AV 66), 1988, Taf. 14a - bei Haremhab (TT
78), Taf.37 - im Grab des Thutmosis (TT 295), Hegazy - Tosi, A Theban private
tomb (AV 45), 1983, Taf.4; s.a. Bothmer, Das Museum fiir altdgyptische Kunst in
Luxor, Mainz 1981, Nr.79. Auch bei der Kleidung von Midnnern wird wellenfdrmige
Kontur verwendet, s. Grab des Nacht (TT 52), z.B. Le monde égyptien. Les phara-
ons, Bd. II, 1979, 61 - Grab des Userhat (TT 56), Beinlich-Seeber - Shedid: Das
Grab des Userhat (AV 50), 1987, Taf.2.

e Vgl. dazu Hermann, Stelen 62; als Beispiel fiir eine Sonnenscheibe mit nur einem
Fliigel aus der Zeit Amenophis' III. s. Bresciani, Le stele Egiziane del Museo
Civico Archeologico di Bologna, 1985, 148, Nr.17, s. zur Datierung auch Bres-
ciani, in: MDAIK 37, 1981, 85ff.
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Die Beischrift ist von ihrer Lesbarkeit unproblematisch, da bis auf
eine kleine Beschddigung in der ersten Zeile (a) alle Zeichen gut
erhalten sind. Auch diese Zeile ist jedoch leicht aus den Zeichen-
resten rekonstruierbar: "Lobpreis geben fiir Atum'". Das Haupfproblem
ist die Frage, welche Zeile als zweite hier anschlieft. Von der
Schriftrichtung miiBte die Zeile rechts (d) folgen, also '"die Erde
kiissen flir die Bau von Iunu'". Damit wdre fiir die Beischrift der Gott-
heit auBer den Beinamen nur noch der Name Re-Harachte verfligbar. Dies
wdre sonderbar, da sich ja der Lobpreis laut der Zeile '"a" an Atum
richtet. Andererseits wdre der Name des Atum in der Zeile "a'" merk-
wlirdig nackt, d.h. man md8chte hier wenigstens ein Epitheton sehen.
M.E. muB man die Gottesnamen der Beischrift in den Text integrieren
und lesen: '"Lobpreis geben fiir Atum(-Re-Harachte), die Erde kiissen
fir ...". Damit gehdrt einmal der Gottesname von Atum an zum Szenen-
titel, zum anderen zur links dargestellten Gottheit, wobei ein Teil
des Namens der Ausrichtung des Gottes angepalt wdre. Wahrscheinlich
ist es als unpassend empfunden worden, den Beginn der Beischrift
"Lobpreis geben flir ..." hinter den Gott zu schreiben. Er gehdrt ja
auch zu der Darstellung der adorierend erhobenen Hinde. Nach dieser
Vorgabe ist der Gottesname nach links fortgesetzt worden. Gewollt
oder ungewollt hat man sich so eine eigene Beischrift fiir die Gott-
heit erspart. Ob Platzmangel fiir all dies verantwortlich ist, sei da-
hingestellt. Man kdnnte auch {iberlegen, ob evtl. die Ausrichtung der
Stele nach den Himmelsrichtungen eine Rolle gespielt hat. Die Re-
Harachte-Gestalt sdBe danach im Osten, dem Ort des Sonnenaufganges,
und die Anbetenden stidnden im Westen. Der Name des Atum widre dann re-
lativ zu Re-Harachte ebenfalls im Westen, dem Ort des Sonnenuntergan-

ges.

Der gepriesene Gott ist also "Atum-Re-Harachte, der Eine Gott®®, der
Kénig der Gotter, Flirst des Lebens, Herrscher der Ewigkeit'". Es ist
auffdllig, daB wir es hier mit drei Begriffen der Herrschaftsausiibung
zu tun haben: Konig (nswt), First (jtj) und Herrscher (kq3). Diesen
drei Begriffen sind Herrschaftsbereiche zugeordnet: der Gétterbereich,
der Lebensbereich und der Djet-Ewigkeitsbereich, und es dridngt sich

48 M.E.’ist hier nicht nur die Einzig(artig)keit (J. Assmann: Re und Amun, Freiburg/
Gottingen 1983, 149, vgl. auch S. 172) gemeint, sondern auch die Wesenseinheit
der Verbindung Atum-Re-Harachte unterstrichen. Vgl. dazu AHG 48.
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geradezu auf, in dieser Begriffsdreiheit das Absolutum des Beherrsch-
baren zu sehen: den Bereich der Gétter, den Bereich der Menschen (der
Lebenden) und den Bereich der Unterwelt, des Djet-Bereiches, wie ihn
z.B. Osiris beherrscht. Den drei Einzelbereichen sind charakteristi-
sche Herrscherbegriffe beigeordnet®®, wobei es vielleicht sogar eine
Rangordnung der Begriffe gibt, die aber dann keine Abstufung der Be-
reiche ergeben muB. Geht man in dem Text jetzt riickwdrts vor, so er-
gibt sich, daf sich diese Dreiheit des Herrschens in einem Gotte
zeigt (nmtr w°), wobei sich aus der Betonung dieser Einheit als wahr-
scheinlich ergibt, daB zuvor mindestens zwei Gottesbegriffe stehen,
wegen der Dreiheit der Herrschaftsbereiche aber wohl drei zu erwarten
sind. Dies entspricht dem Gottesnamen Atum-Re-Harachte, den wir schon
vorher als den wahrscheinlich angeredeten Gott identifiziert haben.
Den drei unterschiedlichen, sich aber ergdnzenden Herrschaftsberei-
chen entsprechen also die drei Gestalten des Sonnengottes bei seinem
tiglichen Lauf, durch Himmel und Unterwelt"“’.

Nach der oben rekonstruierten Abfolge der Zeilen, die sich durch die
Beziehungen der drei Gétter zu den drei Herrschaftsbereichen bestid-
tigt, folgt im Szenentitel nach der Nennung des Adressaten der Ado-
ration der weiterfiihrende Text: ''die Erde kiissen vor den Bau von
Iunu'". Dies wird dann aufgenommen durch 'er gebe ...'". Da wir nun
schon vorher die Betonung des Einen Gottes hatten, des Dreieinen Got-
tes, liegt die Vermutung nahe, daf es sich bei dem '"er'" um eben die-
sen Dreieinen Gott handelt. Es stellt sich jedoch die Frage, was denn
mit den Bau von Iunu gemeint ist, die so unvermittelt zwischen dem
Gottesnamen und der Aufforderung "er gebe ...'" erscheinen.

Wenn man nun unter den Bau jene anonyme GOttergruppe versteht, die
gemeinhin mit "die Seelen von ...'" {ibersetzt wird*!, so wird das "er
gebe ..." nicht verstidndlich. M.E. miissen wir den Begriff der Drei-
einigkeit in dem vorliegenden Fall auch auf den Begriff "Bau' anwen-
den. Wir haben es hier nicht mit einer Vielzahl von "Ba" zu tun, son-

39 yowt-ntrw (etwa als Beiname des Amun bekannt), hg3-dt (hdufiger Beiname des
Osiris), jtj (hdufiger Titel des &dgyptischen Kénigs) .

40 pie Einzelzuordnung, etwa Atum dem Djet-Ewigkeitsbereich, mdchte ich an dieser
Stelle offen lassen.

“1 g, LK, s.v. Seelen.
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dern mit einer Dreiheit, ndmlich mit den drei Ba von Heliopolis, Atum,
Re, Harachte. Dabei mag '"drei Bau' durchaus iiber den Begriff 'Ba'" hin-
ausgehen und "Macht" mitbeinhalten. Es ist hier die vollkommene Macht-
konzentration der drei Erscheinungsformen des Sonnengottes.

Von der so gepriesenen Gottheit wird nur eine einzige Gabe erbeten
(Z. e-h): "Er gebe, daB mein Name dauere vor dem Ka des Vorstehers
des Goldhauses und Vorstehers des Silberhauses Sobekmose, gerechtfer-
tigt'". Die erbetene Gabe, daB der Name dauere, ist relativ selten und
in der vorliegenden Verwendung bisher {iberhaupt nicht belegt“?. Am

dhnlichsten ist eine Bitte"?

"Er moge geben, daB der Name in meinem
Grabe dauere". Im vorliegenden Falle soll aber nicht der Name im ei-
genen Grab dauern, sondern vor dem Ka eines anderen (m b3k n k3 n
«es). Dies kann m.E. nur heiBen, daB sich der Steleninhaber an den
Kult eines anderen, in diesem Falle seines Bruders bzw. Onkels, an-
geschlossen hat. Damit 148t sich nun auch erkldren, warum Sobekmose
auf der Stele genannt und besonders hervorgehoben dargestellt wird“".
Sobekmose ist hier die kultische BezugsgroBe seines jlingeren Bruders
bzw. Neffen und im Amte Untergebenen, des Nebseni. Solange wie der
Kult des Sobekmose dauert, ist auch Nebseni wohlversorgt. Sobekmose
hat hier also nicht die Mittlerfunktion, die man in anderen Bereichen
der dgyptischen Religion findet“®, denn er wird zumindest auf der
Stele nicht fiir Nebseni aktiv. Sobekmose ist der kultisch Vorrangige,
Nebseni im Leben wie im Tode der abhidngige Jiingere. Das Verhdltnis
von Sobekmose und Nebseni ist also das gleiche, das man in Grdbern
hdufig zwischen dem Grabherrn und seinen mitversorgten Familienange-
hérigen findet. Die Mdglichkeit zur eigenen Aktivitdt von Familien-
mitgliedern ist in den Grabdarstellungen sehr beschrédnkt. Sie unter-
stiitzen fast immer nur das Familienoberhaupt, durch das ihre eigene

Versorgung garantiert wird.

“2 Barta, Opferformel, 127, Bitte 154,
“3 Barta, Opferformel, Bitte 154d.

“* Die besondere Verehrung des Sobekmose durch Nebseni #uBert sich m.E. auch durch
die unterschiedliche Determinierung des Namens. Sobekmose hat als Determinativ
Nebseni
’

“5 g, LK, s.v. Mittler.
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Im vorliegenden Fall ist auch der bedeutendste Vertreter der Familie,
Sobekmose, der Inhaber des Grabes und Kultes, aktiv, die Stele, auf
der das dokumentiert ist, gehdért jedoch Nebseni, dem Familienmitglied,
das in Sobekmoses Grab mitversorgt sein mdchte ('er gebe, daB mein
Name dauere vor dem Ka des ... Sobekmose") und als Steleninhaber eben-
falls aktiv ist. Bat nimmt als Frau des Nebseni an dessen Aktivitét

teil.

Eine kultische Abhdngigkeit wie die beschriebene ist m.E. nur in un-
mittelbarer Nidhe des Grabes der Bezugsperson wahrscheinlich. Da der
Begridbnisort des Sobekmose bekannt ist, diirfte die Stele des Nebseni
aus dem gleichen Orte stammen und bei dem Grab des Sobekmose aufge-
stellt gewesen sein. Da nun auch ein Pyramidion des Nebseni bekannt
ist (s.o0.) und die Stele etwa PersonengrdfBe gehabt haben diirfte, muB
man annehmen, daB die beiden bekannten Denkmédler des Nebseni aus ei-
ner kapellenartigen Anlage aus er-Rizeikat stammen. In ihrer Arbeit

“6 nimmt Frau Rammant-Peeters

liber die Pyramidien des Neuen Reiches
allerdings an, daB das Pyramidion Louvre D 15 (ihr Doc. 51) aus Mem-
phis stammt. Sie stiitzt sich dabei darauf, dal D 15 auf seinen beiden
Seiten einen Naos zeigt und erkldrt dies filir memphitisch. Grundlage
sind dabei drei andere Pyramidien mit Naoi“?, deren Fundorte jedoch
ebenfalls nicht bekannt sind, d.h. die Grundlage ist mehr als unsi-
cher. Die zweite Grundlage fiir die Einordnung von D 15 ist der Stil.
Geht man aber dem Verweis auf die S. 130 nach, so findet man dort

nur den Hinweis auf das Vorkommen der Naoi, d.h. es wird das gleiche
unsichere Argument ein zweites Mal verwendet. Pyramidien aus er-
Rizeikat erscheinen in der Aufstellung von Frau Rammant-Peeters nicht"®.
Die Zuordnung von D 15 nach Memphis ist daher m.E. v6llig ungesichert
und kann nicht als Gegenargument fiir eine erschlossene Herkunft aus

er-Rizeikat herangezogen werden.

Der in der Zeile 6 angesprochene Name, der dauern soll, wird in den
Zeilen 9 bis 11 genannt: der Name "Schatzhausschreiber des Herrn der
Beiden Linder Nebseni, gerechtfertigt und Herr einer schdnen Jenseits-

“® Agnes Rammant-Peeters: Les pyramidions égyptiens du Nouvel Empire (OLA 11),
Leuven 1983.

“7 Doc. 6, 54 u. 58, vgl. a.a.0., 114,

48 Maspero berichtet in den MMAF 1, 1884, 186, von zwei Stiicken in Kairo, die er
als nach der 20. Dyn. datiert.
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versorgtheit, seine Frau, die er von Herzen liebt, die Herrin des
Hauses Bat'. Damit sind die beiden Steleninhaber genannt, Nebseni und
seine Frau Bat. Es sind diejenigen, die auch im grofen Stelentext ge-

nannt sind.

Mit 87,5 cm H6he nimmt der Textteil der Stele etwa drei Filinftel der
gesamten Stelenhthe ein, wie sie sich heute ohne den abgesdgten, si-
cher leeren Sockel zeigt. Der Text besteht aus 14 waagerechten, von
links nach rechts geschriebenen Zeilen mit einem Text, der den Sonnen-
hymnen zuzurechnen ist. Dieser Text 148t sich aus formalen Griinden

in mehrere. Teile .gliedern.,Den ersten Teil der Zedle .1 nimmt. denr: Ti-
tel ein. Die Gottheit erscheint hier in der 3. Person Singular. Der
Hymnus beginnt dann noch in der Zeile 1 mit einer BegriiBung der Gott-
heit in der 2. Person Singular. Eine zweite, gleichartige BegriiBung
am Anfang der Zeile 6 zeigt einen neuen Hymnus an, der bis zu der An-
kiindigung der Rede der Frau des Steleninhabers in Zeile 9 reicht. Es
folgt eine Anrede an die G6tter in der 2. Person Plural und dann in
der Zeile 12 wiederum ein Wechsel in die Anrede der 2. Person Singu-
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TITEL
1 I dw3 rw hft wbn.f Anbeten Re bei seinem Aufgehen,
2
2 jtmw m htp.f nfr Atum*® bei seinem schdénen Unter-
. gang.
SONNENAUFGANG:
3 jnd=hr.k jg.tjg m jtm.w Sei gegrift, der du gekommen
Ta bist als Atum,
2
4 | hprtj m qm3 ntrw der du zum Schopfer der Gotter
o o geworden bist?®
4
5 shdw t3wj m stwt.f Der die Beiden Linder erleuch-
b tet hat mit seinen Strahlen®?,
6 ntr v n°C.sn jm.f der eine Gott, dem sie zujubeln®?

4% Zur Schreibung des Namens des Atum s. Mysliwiec, Studien zum Gott Atum, Bd.II,

16f. Nach Mysliwiec stammt die friiheste Schreibung des Atum-Namens in der Art
der ersten Nennung von Vers 1 "aus den letzten Jahren der 18. Dyn.'"; das m (Aa
13) wird im gesamten Text mit der Offnung nach links geschrieben.

50 Zu gn3 ntrw (Vers 4) vgl. LL, 44 u, 78,

51 Zum Topos des Erleuchtens der Beiden Linder durch die Strahlen (Vers 5) vgl.

STE 22733852785 60,25 0106535 7103318 “210724 FEL #3157

Zum ntr w° (Vers 6) vgl. STG 108b,3; J. Assmann: Re und Amun, Freiburg/Gdttingen
1983, 149; 172,

52
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3
7 psdt | m j3w n hr.k nfr Die Gotterneunheit ist in Lob-
preisungen wegen deines schénen
’ Antlitzes,
8 ddw cn@ n cn@w das Leben gibt den Lebenden.
9 nfr wj hcc.k m pt 1 Wie schon ist dein Aufgehen im
Himmel33,
4
10 ntrw m hnw | n wbn.k Die Gotter sind im Jubel wegen
5 deines Aufgehens,
[ cn@.sn m m33 nfrw.k sie (die Gotter) leben, wenn
sie deine Schénheit sehen.
12 cwj.sn h3m n b3w.k Ihre Arme sind gebeugt wegen
deiner MachtSs",
5
13 | m33.sn wsrw.k wenn sie sehen deine Stédrke,
4
14 dgg.sn p3wtj m hnw wenn sie erblicken die Urgdtter
im Jubel,
15 rhjjt nb m sn-t3 alle Rechit beim Kiissen der Erde.
SONNENUNTERGANG:
6
16 1 gnd hr.k hrj ntrw Sei gegriiBt, Oberster der Gotter,
2
17 shdw d3t m jrt.(n)f der die Unterwelt erleuchtet mit
seinem Auge®?®.
53

54

55

Zu nég wg @cc.k m ptcéVers 9) vgl. nfr wj htp.k m 8kt jmntt nt pt (STG 158b,3),
zu b~ .k mpt vgl. h~ .k m pt (SIG 253,5); der waagerechte Strich liber pt ist
anscheinend unberiicksichtigt zu lassen.

h3m (Vers 12) kommt in STG nicht vor, in den AHG erscheint das Wort einmal in
einem Hymnus der Amarna-Zeit (AHG 90, 11).

Zu Vers 16 u. Vers 17 vgl. "Tb 15" (s. Assmann, LL, 77, (3)). Alle dabei genann-
ten Parallelen sind spidter anzusetzen als der vorliegende Stelentext. Erstaun-
lich ist, daB sich in der Textparallele des Pabasagrabes (26. Dyn.) (Assmann,
a.a.0. u. STG 228 I, tf. die gleiche Schreibung "jrt.(n)f" findet wie auf der
Stele (Zeit Amenophis' III.). Hier diirfte eine gemeinsame Quelle zugrunde lie-
gen.
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18 Jjrjg n.k mwt.k nwt Deine Mutter Nut handelt fir
diich,
19 Cwj.s m jrt njnj ihre beiden Arme in der nini-
GebdrdeS®,
7 4
20 | htp.k (m) 3ht.k m m3nw wenn du dich niederldBt in deinem
Lichtland im Westberg®7.
21 hpt tw m3t r trwj Maat umarmt dich allezeit®®.
22 wtz tw jtj.k t3-tnn Es erhebt dich dein Vater Tatenen,
8
23 1 rdj.n nf Swi.fi [hr.k ?] indem er fiir ihn (?) (dich ?) ge-
geben hat seine beiden Arme,
(indem er seine beiden Arme um
4 dich schlieBt)®?®
24 htp.k m cnb m m3nw wenn du dich niederldBt in Leben
im Westberg®?,
25 Jju.tw m jm3hjj wo man Ehrwiirdiger ist®?.
26 n k3 n wsjr Fiir den Ka des Osiris, des
zh pr-hd n nb t3wj Schatzhausschreibers des Herrn
der Beiden Lidnder,
9
27 ' nbengg msc-brw 4 Nebseni, gerechtfertigt (.und)
28 Rt Sfnmp gt seine geliebte Frau,
29 nbt-pr b3t dd.s die Herrin des Hauses Bat, sie
sagt:
56

57

58

59

60

61

Zu den Versen 18 u. 19 vgl. AHG 29,5-6 STG 20,8-9 (u. Parallelen), LL 284. Zur
Verbindung mit Vers 20 vgl. STG 224a, 3-4.

Zu Vers 20 vgl. STG 224a, 3-4; STG 113,36-37, STG 62c,11. Man muB hier wohl ein
"m" ergdnzen, so daB der Vers ziemlich parallel zu Vers 24 aufgebaut ist.

Zu Vers 21 vgl. AHG 29,8; 42a, 14; STIG 64,6; 85,6; 166,4; 168,5; 182,65 221,7;
255, 18. njnj und Apt kommen in den Hymnen oft unmittelbar hintereinander vor.

Zu Vers 22 - Vers 25 vgl. LL 37 (Vers 38f.); LL 60ff. Die Formulierung "dj.f
wj.fj ++." kommt dabei nur in der Parallele pBM 10010 vor, widhrend die anderen
Parallelen "sbh.f ..." schreiben. Vgl. weiter: Assmann, KAS, 44 u. LL 63 unten.

Zu Vers 24 s. auch STG 100,7.

Bei der Phrase in Vers 25 handelt es sich wohl um einen Adverbialsatz, der mit
Jjw + unpersdnlichem tw (man) eingeleitet ist. Zur Ehrwiirdigkeit des Re s. LL,
63f. u. Assmann: Maat, 177.
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BEGLEITTEXT

JJ ntrw nbw hwt-b3

10

wd® pt | t3 m mh3t

ddw k3quw dfdw
A
t3-tnn w- jrjw tmw

11

psdt rsj psdt | mhwt

jmntt j3btt

Jjm j3w n »w nb pt

Jtd cnb wd3 snb jrjw ntrw

dwdw tn st (sw) m jrw.f

m h w.f m m°ndt

dwd tw hrjw

dwd tw hrjw
13

zh n.k dhwtj 1 m3°t m hrt

hrw nb

dj.f tw.k n.k hqt.k n.k

en@.k m jht ndmt

14

m b3h wnn-nfr V hqd3 dt

62 7um Nachfolgenden s. AHG 30.
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Oh all ihr Goétter des Ba-Hauses®?,

die Himmel und Erde ausgewogen
voneinander abgrenzen,

die Nahrung und Speise geben,

Tatenen, der eine, der die Men-
schen schuf,

ihr Neunheit des Siidens, ihr
Neunheit des Nordens,

des Westens, des Ostens,

stimmt Lobpreis an fiir Re, den
Herrn des Himmels,

den Herrscher, er lebe, sei heil
und gesund, der die Gétter schuf.

Betet ihn an in seiner Gestalt

bei seinem Erscheinen in der
Morgenbarke.

Die Oberen beten dich an.
Die Unteren beten dich an.

Thot schreibt dir die Maat nie-
der als tdglichen Bedarf.

Er gebe dir deine Brote und dir
dein Bier,

so daB du lebst von allen ange-
nehmen Dingen

vor Wenennefer, dem Herrscher der
Ewigkeit
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46 n k3 n hsjj n ntr nfr fiir den Ka des Gelobten des guten
Gottes.,
47 zh pr-hd n nb t3wj nbsnjj 3 den Schatzhausschreiber des Herrn

der Beiden Linder, Nebseni

48 snt.f nbt-pr b3t und seine Frau, die Herrin des
Hauses Bat.

KOMMENTAR

Die Verse 1 und 2 bilden offensichtlich die Uberschrift fiir die bei-
den Hymnen zum Sonnenaufgang und Sonnenuntergang, nicht jedoch fir
den Text, den ich hier als Begleittext bezeichnet habe. Eine entspre-
chende Uberschrift ist mir aus den Sonnenhymnen nicht geldufig. Eine
dhnliche Formulierung, jedoch als Anrede in der 2. Person Sgl. und
statt dw3 : jnd-hr.k, findet man in AHG 32.

Die erste Hymne reicht von Vers 3 bis 15. Ihr Thema ist der Sonnen-
aufgang. Sie ist zentrierend um Vers 9 aufgebaut, der schon durch die
Verwendung des admirativen '"anfr wj'" hervorgehoben ist. Die Verse 3 -
6 sind die Anrede an den morgendlichen Sonnengott.

Die Verse 7 und 8 enthalten die Beschreibung des Jubels der Gétter
iiber den bevorstehenden, lebenverheifenden Sonnenaufgang, der in dem
zentralen Vers 9 in einem bewundernden Ausruf gipfelt. Dieser Ausruf
ist wohl gleichzeitig mit dem Sichtbarwerden der Sonnenscheibe. Da-
durch widren die Verse 3 bis 8 zeitlich als unmittelbar vor dem Sonnen-
aufgang zu verstehen, d.h. der Sonnengott ist noch Atum, die Hellig-
keit der Morgenddmmerung ist aber schon da. Mit dem Sichtbarwerden
der Sonnenscheibe bricht der Jubel der Gétter los (Vers 10), und die
Erwartung des Wiederauflebens der Gétter (Vers 8) wird in Vers 11 er-
fiillt. Vers 7 ist also inhaltlich und von der Wortwahl her mit Vers
10 zu verbinden, Vers 8 entsprechend mit Vers 11, wobei jeweils der
erste Vers des Verspaares zeitlich vor dem Sonnenaufgang steht, der

zweite nach dem Sonnenaufgang.

Die letzten vier Verse des Hymnus (12 bis 15) entsprechen formal den
ersten vier Versen (3 bis 6) und beschreiben die Reaktion auf das Er-
scheinen der Sonne. Vielleicht kann man das Verhdltnis zwischen die-
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sen Versgruppen so verstehen, daf dem Sonnenaufgang das jubelnde An-
beten (ﬁcc, Vers 6), (stehend mit erhobenen Armen) vorangeht, wdhrend
nach dem Sonnenaufgang, also im Angesicht der Macht und Stidrke des
Sonnengottes, in den Versen 12 bis 15 die Proskynese (kniend mit Kopf
und Armen auf dem Boden)®® folgt. Innerhalb dieser letzten vier Verse
gibt es anscheinend zwischen einzelnen Phrasen wieder engere Bezie-
hungen. So entspricht dem Progressiven '"m33-san'" ("'indem sie sehen')
(Vers 13) wohl das ebenfalls progressive 'dgg-sn'" (''indem sie er-
blicken") (Vers 14). Der Ausdruck '"p3wtj m hnw'" ("die Urgdtter im
Jubel") (Vers 13) findet seine Entsprechung in "rhjjt nb m sn-t3"
addexRechiit beimiKiissen :deyx Erdel).i(Versids).

Wenngleich sich einige Ankldnge des Morgenhymnus aus dem vorliegenden
Tageszeitenlied®" in anderen Texten wiederfinden, so stellt doch der
Hymnus auch wegen seiner Gliederung ein eigenes Kunstwerk dgyptischer
Dichtung dar, von dem bis heute keine Parallele bekannt war. Mogli-
cherweise haben wir hier ein Stilick religiéser Tradition von er-Rizei-
kat vor uns, die uns bisher wegen der schlechten Fundlage verborgen
war. Die hohe Bliite der Kunst und Religion in er-Rizeikat belegen ja
jene Funde deutlich, die 1966 - 1969 und vorher zu Tage gekommen
sind®®, aber auch schon das altbekannte Grab des Sobekmose, das aus
diesem Ort stammt und heute im Metropolitan Museum of Art und im Mu-
seum of Fine Arts in Boston (MFA no. 54.648) steht®°.

Der zweite und abschlieBende Teil des Tageszeitenliedes, die Hymne
zum Sonnenuntergang, ist ganz anders gegliedert: Nach der Begriifung
und Charakterisierung des Sonnengottes als des Lichtbringers fiir die
Unterwelt, teilt sich der Hymnus in zwei parallel geformte Einheiten

63 5, LA s.v. Proskynese.
6% Zum Ausdruck s. J. Assmann: Re und Amun, Freiburg/Gottingen 1983, 60ff.

65 5, Bakry, in: MDAIK 27, 1971, 131-146 u. Taf. 23 bis 35; s. auch LA, s.v. Sumenu;
Maspero, in: MMAF 1, 1885, 186; Hayes, Burial Chamber, 5f.; Bryan, in: The Art
of Amenhotep III: Art Historical Analysis, Papers Presented at the International
Symposium Held at the Cleveland Museum of Art, Cleveland, Ohio, 20-21. November
1987, ed. by L.M.' Berman, 1990, 68f.; s. auch Sauneron, in: Kémi 18, 1968, 57ff.

o Hayes, Burial Chamber; zur Teilung des Grabes s. Hayes, Scepter 2, 269, u. Bryan,
a.a.0., 68; Smith, Ancient Egypt as represented in the Museum of Fine Arts, Bo-

ston, 6. Aufl. 1960, Abb.82.
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aus je vier Versen. In der ersten Texteinheit handelt die Mutter des
Re in einer typischen Mutterrolle fiir ihn, in der zweiten, ebenso
typischen Vaterrolle®’ der Vater des Re. Eine vergleichbare Aufspal-
tung der Handlung in einen Mutter- und Vateraspekt kennt man aus dem
sogen. TB 15b®®. Auch in diesem Text erscheint die Formulierung "dj.f"
flir die Handlung des Tatenen, allerdings nur in einer Handschrift

(Af = pBM 10010 aus der 20. Dyn.), die anderen schreiben stattdessen
Hebhkeiill ("er schliefit").

Man koénnte also zusammenfassend vereinfachen: In Vers 18 u. Vers 22
handeln die Eltern des Re fiir ihn. Diese Handlung wird mit den Armen
vorgenommen (Vers 19 u. Vers 23), wobei die njnj-BegriiBung der Nut

der Umarmung durch Tatenen entsprechen diirfte. Anders als Assmann,
a.a.0., S.60, méchte ich im Hochheben und Umarmen durch Tatenen zu-
nédchst einen ganz normalen, aber vaterorientierten BegriiBungsvorgang
sehen, etwa mit der Unterscheidung, daB sich die Mutter bei der Be-
griiBung ihres Sohnes zu ihm hinunterbeugt, widhrend der Vater ihn hoch-

hebt und dann umarmt®°®.

In beiden Strophen ist in dem jeweils dritten Vers (Vers 20 u. Vers
24) das Ergebnis des BegriiBtwerdens ein Ruhezustand fiir den 'Sonnen-
gott: Er 148t sich nieder im Westberg. Vers 21 muB dann notwendiger-
weise eine erstrebenswerte Begleiterscheinung dieses Ruhens sein, ndm-
lich immerfort von Maat umgeben zu sein. Unterstellt man einmal, daB
auch die beiden vierten Verse der Strophen sich entsprechen, so ergibt
sich, daB der jm3hjj-Zustand des Verses 25 auch fiir den Sonnengott ein
sehr erstrebenswerter Zustand ist. Durch die unpersénliche Aussage,
daB man dort jm3hjj ist, wird diese Qualitdt an den Westberg gebunden.
Der Sonnengott hat diese Qualitdt erreicht, wenn er den Westberg er-

67 5, Assmann, KAS, 43, Anm.4, LL, 60ff.
68 ygl. dazu Assmann, LL 37 (Vers 35-40) und 60f.

69 Selbstverstdndlich 148t sich eine Einteilung in "viterliche Begriifung" und "miit-
terliche BegriiBung" nicht verabsolutieren. Auch Minner begriiBen mit njnj s. LA,
s.v. Nini. Fiir den vorliegenden Fall glaube ich aber aus dem Hochheben durch
Tatenen auf ein Nichthochheben durch Nut schlieBen zu kdénnen, woraus sich dann
die Notwendigkeit ergibt, daB der GroBenunterschied zwischen Kind und Mutter
von der Mutter ausgeglichen wird. Ob dies dann, verbunden mit den njnj-Lauten,
schon das Wesentliche bei der njnj-BegriiBung ist, sei dahingestellt.
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reicht’®. Damit ist die vierzeilige Strophe sinnvoll abgeschlossen.
Mit der Phrase '"zn k3 n' wird jetzt nur noch der Beglinstigte des Tex-

tes, Nebseni, eingefiihrt.

In diesem Zusammenhang scheint mir noch die Parallele der in der '"Ta-
tenen-Strophe' gemachten Aussage zu einem anderen Hymnus der Zeit
Amenophis' III. erwdhnenswert zu sein. Da heit es (nach der Uberset-

zung von Assmann, LL, S.63):

"Willkommen in Frieden, du hast die Erde erreicht,
du hast dich vereint mit den Armen des Westbergs,
Deine Majestdt hat die Ehrwlirdigkeit angenommen."

Auch in diesen Zeilen finden wir eine BegriiBung; die Erde 14Rt sich
mit Tatenen verbinden, dem Gott der Erdtiefe. Die Arme werden genannt,
die den Gott aufnehmen. Der Westberg und schlieBlich auch die Ehrwiir-
digkeit kommen in beiden Texten vor. Zwischen den beiden Texten be-
stehen sicher tiefergreifendere Beziehungen.

Den Text der Verse 30 bis 42 bzw. noch weiter bis zum Schluf spricht
die Frau des Steleninhabers, Bat. Es ist recht ungewdhnlich, daB mit-
ten in einem Stelentext ein neuer Sprecher eingefiihrt wird. Man muB
deshalb wohl annehmen, daB es sich auch um einen neuen Text handelt,
d.h. daB die Uberschrift in Vers 1 sich nicht auf den Text der Bat be-
zieht. Ich méchte ihn aus diesem Grund und wegen seines Inhaltes auch
nicht zu den eigentlichen Tageszeitenliedern rechnen, wenngleich sich,
wie Assmann, AHG S. 523 zeigt, im ldnger erhaltenen Text des TB (Ani)
eine Gliederung nach Tageszeiten erkennen 1dBt.

In den Versen 30 bis 39 werden Gétter und Gottergruppen aufgefordert,
den Sonnengott in der Morgenbarke zu preisen. Unter diesen Gotter-
gruppen sind die Gotter des ganzen Erdkreises, die Gotterneunheiten
des Siidens, des Nordens, des Westens und des Ostens, und es ist Tate-
nen darunter, der Erdgott. Die Verse 30 bis 32 seien zundchst unbe-
riicksichtigt gelassen. Auffdllig, aber leicht zu erklédren, ist, daB
kein unterweltlicher Gott genannt wird. Beim morgendlichen Aufgang
der Sonne wdren unterweltliche Gétter fehl am Platz. Hier soll wohl
eher der Jubel des oberirdischen Pantheons ausgedriickt werden, d.h.

70 Zum Ausdruck jm3@ fiir den Sonnengott s. Assmann, LL, 63f.
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es sollte, folgt man dieser Hypothese, die Gesamtheit der oberirdi-
schen Gotterwelt in den Anfangszeilen umrissen sein. Eine solche ab-
geschlossene Gruppe ist wohl mit den Neunheiten der vier Himmelsrich-
tungen genannt. Dazu miiRte als Richtung noch oben und unten treten,
so wie wir das beispielsweise vom Lebenshaus des Papyrus Salt 825 und
aus dem Buch vom Fayum kennen. Die untere Richtung ist in unserem Text
mit der Nennung des Tatenen gegeben. Es fehlt also noch die obere
Richtung, der Himmelsbereich. M.E. wird dieser Bereich in Vers 30 an-
gesprochen, wobei ich in dem Ausdruck "Ba-Haus" eine Umschreibung des
Himmels sehen mdéchte, die benutzt wurde, um die von géttlichen Wesen
belebte himmlische Sphdre zum Ausdruck zu bringen. "pt" wire hier

wohl zu profan gewesen.

Selbst wenn der Ausdruck Ba-Haus, der in beiden Texten eindeutig

57‘1: bzw. geschrieben ist, in Phoénixhaus gedndert werden miiBte’?,
so wdre hier sicher nicht nur die kultische Dimension des Begriffes
als des Tempelbaues in Heliopolis gemeint, sondern die kosmische.

Die Gotter des Ba-Hauses sind nicht eine zufdllige, an einem Ort ver-
ehrte Géttergruppe, sondern stellen die Gesamtheit jener Gotter dar,
die beim Aufgang der Sonne zu jubeln haben.

Der bisherigen Ubersetzung und Interpretation der Parallelen zu den
Versen 30 bis 32 kann ich nicht folgen. Da heift es’?: 'O all ihr
Gétter des Phonixhauses, die Himmel und Erde richten auf der Waage,
die Nahrung und Speise geben ...'". Eine solche Ubersetzung gibe einer
anonymen Gdttergruppe eine unglaubliche Machtfiille. Die Richterfunk-
tion kommt jedoch nur den groBen Gottern wie Re oder Osiris zu, in
Ausnahmen auch anderen Géttern’®. Was gerichtet wird, ist normaler-
weise der Widersacher des Gottes, wenn man hier einmal vom Totenge-
richt absieht, jedoch niemals Himmel und Erde. Ein solcher Ausdruck
widre evtl. beim '"Jiingsten Gericht" des christlichen Glaubens ange-
bracht. Beim Ausdruck 'm mh3t'" ist zwar die Prdposition belegt - hdu-
figer ist "hr mh3t"’" - aber die Vorstellung, daf Himmel und Erde

auf die Waage kommen, um so gerichtet zu werden, scheint mir undgyp-

7Y Solche Anderung bei Assmann, LL 145 u. AHG 30.
72 {ibersetzung Assmann: AHG 30.
7% 5, Seeber, Totengericht, 120ff. u. 131 ff.

7% Zu den Pripositionen vor mh3t s. Seeber, Totengericht, 77f.
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tisch zu sein. Selbst bei der naheliegenden Assoziation 'Waage der
Beiden Lidnder"’® werden die Beiden Linder ja nicht gerichtet, sondern
im Gleichgewicht gehalten. Ein solches '"Im-Gleichgewicht-halten",
evtl. mit der Assoziation "Waage der Beiden Lidnder", scheint mir auch
der Sinn der Ausdrucksweise in Vers 31 zu sein. Ich mdchte deshalb
"od®
Vers 31 jene Gétter angesprochen, die im weitesten Sinne fiir den Be-
stand des maatgerechten Weltgebdudes und das Funktionieren des kosmi-

... m mh3t" mit "ausgewogen trennen'" {libersetzen. M.E. sind in

schen Normalablaufes sorgen.

Dieser Gottergruppe wird in Vers 32 die andere groBe Gruppe gegeniiber-
gestellt, jene, die Gotter und Mernschen mit Nahrung versorgt’®. Viel-
leicht kann man noch einen kleinen Schritt weiter gehen und zwischen
der Nennung der erdgebundenen Nahrung und dem unmittelbar dahinter ge-
nannten Tatenen eine Beziehung sehen. Die Folge wdre, dal auch eine
Beziehung zwischen Vers 30 und Vers 31 wahrscheinlich widre, die in ei-
nem gewissen Gegensatz zu den Versen 32 und 33 stiinde. Grob verein-
facht beziehen sich dann Vers 30 und 31 auf die Himmelsrichtung "oben",
Vers 32 und 33 auf die Himmelsrichtung "unten"und Vers 34 und 35 auf

die vier horizontalen Himmelsrichtungen.

Die so umschriebene Gesamtheit der Gotter, die beim Sonnenaufgang zu-
gegen ist, wird in den Versen 36 bis 39 aufgefordert, den Sonnengott
bei seinem morgendlichen Erscheinen zu preisen. Méglicherweise soll
diese Aufforderung mit dem Hinweis, daB Re 'die Gotter schuf'" (Vers
37) bekrdftigt werden. Auffdllig ist, daB kurz vorher von Tatenen ge-
sagt wurde, daB er 'die Menschheit schuf'. In beiden Fdllen wird fiir
das "Erschaffen'" das Verbum "jrj'" verwendet.

Nach diesem Anruf an die Gdtter wendet sich die Hymne direkt an den
Sonnengott und stellt gewissermaBen den Erfolg der Aufforderung fest:
Die Goétter des Himmels und der Erde (''die Oberen und die Unteren')
beten ihn an. Mehr noch: Thot bringt ihm die Maat dar, d.h. die Sub-

75 Assmann, AHG, 523.

7® Anders als in den AHG 30 {ibersetzt Assmann in seinen LL, 145: "alle Gotter des
Ba-Hauses (= Phonixhaus), die Himmel und Erde richten (wd ) auf der Waage, die
die Nahrung und die Speisen des Tatenen (der Erde) geben, des Einen, der die
Menschheit schuf' und vermutet hier die Topik des Paares "Gericht'" und "Speisen-
versorgung'.
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stanz, von der der Sonnengott lebt und die den Sonnenlauf ermdglicht’?.
Ob sich nun 'die Oberen und Unteren' auf die Verse 30 bis 35 bezieht
und das Maat-Opfer des Thot auf die Verse 31 und 32, sei dahingestellt.

Von der Versorgung des Re mit seiner Lebenssubstanz, der Maat, durch
Thot leitet der Text iliber zur Versorgung des Verstorbenen mit dessen
Lebenssubstanz, Brot und Bier. Die Parallelitédt zwischen der Versor-
gung des Re und der Versorgung des Toten ist hier sicher beabsichtigt.
Dabei muB es offen bleiben, wer "er'" ist, der geben soll, Thot, der
auch fiir Re die Maat schreibt, oder Re als der auf der Stele ange-
sprochene Gott’®,

Es zeigt sich, daB nicht nur die beiden Hymnen zum Sonnenaufgang und
Sonnenuntergang, sondern auch der Begleittext kunstvoll geformt sind.
Man kann zwar nicht beweisen, daB die drei Texte eine Einheit bilden,
aber es scheint auch nichts prinzipiell dagegen zu sprechen. Zumin-
dest im Ansatz ist ja der Anfang des Tb (Ani) gleich aufgebaut?®:
Zundchst haben wir einen Hymnus an die Sonne, im Tb (Ani) nur einen
an die aufgehende Sonne, und dann den "Begleittext'", d.h. eine an die
oberweltlichen Gotter gerichtete Aufforderung, die Sonne zu begriiBen.
Man darf wohl sagen, dal der Anfang des Tb (Ani) und der Text auf der
Stele des Nebseni eng miteinander verwandt sind: Von den 11 Versen
des Sonnenhymnus' des Ani kommen mehr als die Hilfte z.T. mit gerin-
gen Abweichungen auch auf der Stele des Nebseni vor. Dabei stammen
die Parallelen z.T. aus dem Hymnus an die aufgehende Sonne und z.T.
aus dem Hymnus an die untergehende Sonne. Man kénnte fast meinen, Ani
habe aus dem Doppelhymnus der Nebseni-Stele exzerpiert und das so ge-
wonnene Material zu einem neuen Hymnus zusammengestellt, wobei er
auch den begleitenden Text {ibernommen hat. Die Verbindung zwischen

Tb (Ani) und der Stele des Nebseni ist umso interessanter, weil zeit-
lich zwischen beiden die Amarna-Zeit liegt.

4 Vgl. Assmann, Maat, bes. S. 184ff.
78 Zur Beziehung von Maat zu Brot und Bier s. AHG 125,52 - 55 u. Assmann, Maat, 188.

7% Facsimile of the papyrus of Ani in the British Museum, London 1890, 1894, Taf.
1, "1=28.
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EXKURS: Zur Beziehung der Stele BM 513 (1368) zur Sobekmose-Familie
(vgl. oben S.40 (Stemma))

In seiner "Verwaltung' (S. 511f.) ergidnzt W. Helck das Stemma des
Sobekmose, wie es auch schon Hayes, Burial Chamber, 25, gibt, um die
Familie des Sohnes des Sobekmose, Sobekhotep, genannt Panehsi. Helck
beruft sich dabei auf die Stele BM 513 (1368) (Hieroglyphic Texts, VI,
1922 Taf%"445° Photo' s'." Budge'}” Sculptures,” Taf.” 29" u". British” Museum;
A general introductory guide ..., 1930, 114. Abb. 45%9)0 %% Umten
Abb. 5. Es ist unbestreitbar, daB ein Sobekhotep Sohn und Nachfolger
von Sobekmose war. Die Frage ist jedoch, ob die genannte Stele diesem
Sobekhotep zugerechnet werden kann. Auf der Stele BM 513 (1368) wird
der Steleninhaber Sobekhotep deutlich als verstorben bezeichnet. Er
ist m3c-@rw und nb-jm3h. Die Titel, die ihm beigegeben sind, miiten

| AN & 231 =2 50 2T I =5 o 2 TRk 5= Ay

Nf el Ao y/=T AL _—fl?ﬂ"(q =2 = fbds 4
Wlln.! 'Eu .-.6 g5z [TEfeoy | A!,/_;A

(Abb.5: Stele BM 513 (1368) aus BM Stelae VI, Taf.44)

80 pM 1,2, S.808 mit weiterer Literatur.
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also die letztgliltigen sein, d.h. die hochsten Titel sollten hier er-
scheinen. Danach ist der Sobekhotep (BM 513 (1368)) '"Schreiber" oder
"Schreiber des Weinmagazins'" (2% nt °t jrp), also ein Angehoriger des
Schatzhauses. Es sind dies aber sicherlich keine Titel, die mit dem

eines "Schatzhausvorstehers'" vergleichbar sind.

Als weiteres Argument gegen die Gleichsetzung des Sobekhotep, Sohn
des Sobekmose, mit dem Sobekhotep (BM 513 (1368)) ist der Name selbst
heranzuziehen. In allen uns bekannten Denkmdlern heift der Sohn des
Sobekmose entweder '""Sobekhotep, genannt Pa-nehsi' oder nur '"Pa-nehsi
(p3-nhej)". Auf der Stele BM 513 (1368) taucht dieser Name nicht auf.
Argumente f ii r eine Gleichsetzung der beiden Sobekhotep gibt es da-
gegen nicht. Man kann auch nicht sagen, daB Sobekhotep, genannt Pa-
nehsi, auf der Stele BM 513 (1368) den Beinamen noch nicht hatte,
denn einmal wird er als tot gekennzeichnet, zum anderen ist er auf
der Stele GroBvater. Es bliebe nur die unwahrscheinliche Méglichkeit,
daB er den Beinamen im Alter nicht mehr fiihrte.

Andererseits kann man die Nennung des Sobek in den Eigennamen der
Stele BM 513 (1368) als Hinweis darauf verstehen, daB es verwandt-
schaftliche Beziehungen zwischen der Sobekmose-Familie und der Sobek-
hotep-Familie gegeben hat. Besonders die Nennung eines 'Schatzhaus-
schreibers Sobekmose'", eines Sohnes des Sobekhotep, 14B8t aufhorchen.
Wire, wie Helck annimmt, der Sobekhotep (BM 513 (1368)) Sohn des
Schatzhausvorstehers Sobekmose aus er-Rizeikat, so widre der '"Schatz-
hausschreiber Sobekmose'" (BM 513 (1368)) der Enkel des genannten
Schatzhausvorstehers. Er hdtte dann, wie es ja hdufig ist, seinen
Namen nach seinem Grofvater. Nun 148t sich diese Familienverbindung,

wie oben gezeigt, sicher ausschliefen.

Da nun der Name '"Sobekmose'" im Neuen Reich nicht sehr hdufig war und
wir ausschlieBen miissen, daB es sich um einen Enkel des Sobekmose von
Rizeikat handelt, der Titel '"Schatzhausschreiber'" aber wieder auf
Sobekmose von er-Rizeikat weist, drdngt sich die Frage auf, ob nicht
der '"Schatzhausschreiber Sobekmose'" (BM 513 (1368)) und der '"Sobek-
mose von er-Rizeikat'" die gleiche Person bezeichnen. Die Stele BM 513
(1368) wiirde dann aus einer Zeit stammen, in der Sobekmose noch nicht
die Leitung des Schatzhauses inne hatte, also aus der Ubergangszeit
Thutmosis IV./Amenophis III., was mit dem Stil der Stele gut zu ver-
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einbaren wdre®!. Es ist nicht sehr wahrscheinlich, daB es in der Zeit
etwa Thutmosis' IV. zwei Schatzhausschreiber mit dem recht seltenen

Namen Sobekmose gegeben hat.

Gegen die genannte Hypothese spricht, daB die Eltern des Sobekmose

von er-Rizeikat Sobeknacht und Hatschepsut hieBen. Es bliebe unter

den oben genannten Voraussetzungen m.E. nur eine Moéglichkeit iibrig,
hier Familienbande zu knilipfen: Sobekmose miiBte Schwiegersohn von So-
bekhotep sein. Als Schwiegersohn, 4g. 83 (s. LA, s.v. "Verwandtschafts-
bezeichnungen') hdtte Sobekmose natiirlich seine eigenen Eltern, kénnte
aber auf der Stele BM 513 (1368) als Sohn bezeichnet sein. Dabei miiBte
man weiter schlieBen, daB er aufgrund seiner hohen Stellung als Schatz-
hausschreiber an die Spitze der Kinder Sobekhoteps gestellt wurde.
Welche Tochter Sobekhoteps die Frau des Sobekmose war, 14B8t sich nicht
sagen. Dagegen ergdbe sich, daf der Sohn des Sobekmose, Sobekhotep,
genannt Pa-nehsi, nach seinem Grofvater, dem Inhaber der Stele BM 513

(1368) heifBen konnte.

Wenn all dies zutrifft, méchte man noch vermuten diirfen, daB auch die
Familie des Sobekhotep (BM 513 (1368)) wegen der Sobek-Namen aus er-
Rizeikat stammt und ohnehin schon mit der Sobekmose-Familie verwandt
war. Man kann natiirlich auch annehmen, daf die Personen der Stele BM
513 (1368) iiberhaupt nichts mit Sobekmose von er-Rizeikat zu tun ha-

ben®?.

81 Tylli, in: Atti della Pontifica Accademia Romana di Archeologia (Ser. III),
Rendiconti, Vol.9, 1934, 80, datiert die Stele allerdings etwa 10 Jahre friiher,
in die Zeit Amenophis II./Thutmosis IV. Man mag sich daran erinnern, daR der
dltere Bruder des Sobekmose in der Zeit Thutmosis IV. im Grab des Nebamun als
Schatzhausschreiber belegt ist. Eine Datierung der Stele des Sobekhotep in die
genannte Zeit spricht natiirlich auch deutlich gegen eine Gleichsetzung des
Sobekhotep auf der Stele des BM mit Sobekhotep, genannt Panehsi.

82 Es sei noch nachgetragen, daB auch die jilingst bekannt gewordene Stele des Sobek-
emheb (Sotheby's: Antiquities and Islamic Works of Art, New York, Junme 25, 1992,
Nr. 38) evtl. in den Bereich der oben besprochenen Familie gehdren kdnnte.
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ABKURZUNGEN:

AHG = J. Assmann: Agyptische Hymnen und Gebete, Ziirich 1975 (wenn
nicht anders angegeben, nach Textnummer zitiert).

KAS = J. Assmann: Der Kénig als Sonnenpriester, ADAIK 7, 1970.

LL = J. Assmann: Liturgische Lieder an den Sonnengott, Untersuchun-
gen zur altidgyptischen Hymnik I, MAS 19, 1969.

STG = J. Assmann: Sonnenhymnen in Thebanischen Gribern (Theben I),
Mainz 1983 (wenn nicht anders angegeben, nach Text-
nummer zitiert).

Hayes, Burial Chamber = W. Hayes: The Burial Chamber of the Treasurer

Sobk-Mose from er Rizeikat (PMMA 9), 1939.
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