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Die Stiftung von Privatstatuen mit Kénigsnamen in der 26. Dynastie

KARL JANSEN-WINKELN

A.M. Abdalaal hat kiirzlich den Sockel einer Statue verdffentlicht, der sich im Museum Kairo
befindet!. Der Besitzer, ein prominenter Mann am Konigshof der 26. Dynastie namens
Horiraa (Hr-jrj-3, mit ,,schonem Namen® Nfr-Nfr-jb-RY*, war schon durch mehrere andere
Denkmiler bekannt’, darunter einige Statuen mit recht ungewshnlichen Inschriften®. Der Text
auf dem neu publizierten Sockel ist allerdings von besonderem Interesse, denn es geht darauf
um das Genehmigungsverfahren fiir die Errichtung von Privatstatuen, die einen Kénigsnamen
tragen. Ich verstehe die Lesefolge des Textes, seinen Inhalt und viele Einzelheiten anders als
die Herausgeberin, ein weiterer Ubersetzungsversuch scheint daher gerechtfertigt.

Der Sockel ist mit zwei separaten Texten beschriftet: zwei Zeilen auf der Oberseite, vor den
FiiBen, und jeweils zwei Zeilen auf den AuBenseiten, wobei auf jeder Seite die untere Zeile
nach der oberen zu lesen ist. Die Lesefolge der einzelnen Seiten ist - wie zu erwarten -

Vorderseite - rechte Seite - Riickseite - linke Seite, als fortlaufender Text’.
Auf der Oberseite:

H QDI StV o WADDE - I DT

1 jm3hw hr nswt-bjt Nfr-jb-R° z3 R [Psmltk “nh mj R 2 mr rwt Hr-jrj-3-rn.f nfr Nfr-Nfr-jb-R<

nb jm3h

1 ,.Der Ehrwiirdige beim Kénig von Ober- und Unterigypten Nfr-jb-R, der Sohn des Re
[Psame]tik, der lebt wie Re, 2 der Vorsteher der Vorhalle (1) Horiraa, sein schoner Name ist
Nfr-Nfr-jb-R< (2), der Herr des jm3h-Status.

' LA Granite Statue Base of Hr-ir-3 (Cairo N 9107)*, BIFAO 110, 2010, 1-11. Der Text ist nach &lteren Fotos
publiziert worden, denn der Sockel ist zur Zeit in den Magazinen des Museums nicht aufzufinden (frdl. Auskunft
von Dr. Hassan Selim).
2 Zur Voranstellung des Elements nfr in diesem Namenstyp s. A. Leahy, in: D. Aston u.a. (edd.), Under the
Potter’s Tree. Studies on Ancient Egypt Presented to Janine Bourriau on the Occasion of her 70th Birthday,
OLA 204, Lowen 2011, 549.
* Abdalaal, op. cit., 7.
* D. Pressl, Beamte und Soldaten. Die Verwaltung in der 26. Dynastie in Agypten (664-525 v. Chr.), Frankfurt
1998, 203-7 (C 2.1-2.8); Jansen-Winkeln, ,Zu den Denkmilern des Erziehers Psamteiks I1.“, MDAIK 52, 1996,
187 199; Taf.31-33; O. Perdu, ,,Une ,autobiographie’ d’Horirda revisitée", RdE 48, 1997, 165 84.

* In der Edition in BIFAO 110 wird jede einzelne Seite als eine Art separater Text verstanden, in der Folge
Vorderseite - rechte Seite - linke Seite - Riickseite.
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VS,1 jrj-pt h3tj-< htmtj bjtj smhr w<(t)) n-mrwt jrtj nswt VS,2 ‘nhwj bjtj ndrj m3t nb.f mrj jr(t)

VS§,1

ntt m jb.f mr rwt Hr-jrj-3

reS,1 wd hm.f rdjt twtw nw dt.j m hwwt-ntrw nbw $ms.(j) twtw nw nswt [j-] VS,2 -m n-mrwt
tm(.j) hrj r nb.j mj wnn.j m jrj-rdwj hm.f m bw nb n-3-n mrj.f wj

rn n RS,1 hm.f ht(jw) hr.sn sw(3)$(.j) k3.f hr ntrw nhw n b3k RS,2 m sw(3)h rnpwt.f dt nhh m
nswt-bjt.

1iS,1 m33 twtw jpw jn nswt ds.f htj(w) hr.sn m sSmw wdt.f jrj(w) n(.j) nn hr hm n Mnh-jb n wr n
1iS,2 hzj.f wj hr st-r’.j hr md(d) w3t rdj.n hm.f m hr.j rdj(j) m hr n wnjw mtrw jwjw hr-s3 r djt

w3t nt(r) m hrw.

VS,1 ,,.Der Erbfiirst und Graf, konigliche Siegler und einzigartige Freund, ,die Augen des
oberdgyptischen Kénigs’, VS,2 ,die Ohren des unteriigyptischen Konigs® (3), der die Maat
seines Herrn befolgt (4), der liebt zu tun (5), was in seinem [seines Herrn] Herzen ist, der
Vorsteher der Vorhalle Hr-jrj-3:

reS,1 Seine Majestit hat befohlen, die Statuen meines Leibes in (6) alle Tempel zu stiften,
damit (ich) dort den Statuen des Konigs folge, reS,2 so daf (ich) meinem Herrn nicht fern sei
(7), denn (8) ich war ja der Gefolgsmann seiner Majestiit an allen Orten, weil er mich so sehr
liebte.

Der Name RS, 1 seiner Majestit (9) ist auf ihnen [den ,Statuen meines Leibes’] graviert (10),
so daB} (ich) seinen Ka bei den Gottern angesehen sein lasse (11). Der Wunsch (12) des
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Dieners RS,2 besteht darin, seine Jahre dauern zu lassen in alle Ewigkeit als Konig von Ober-
und Unterédgypten.

1iS,1 Sehen jener Statuen durch seine Majestiit selbst (13), indem auf ihnen graviert ist in
Ausfiihrung seines Befehls.

Dies wurde mir getan durch die Majestit des Horus Mnh-jb, weil 1iS,2 er mich so sehr
gefordert hat, wegen meiner Beredsamkeit(?) (14) und wegen der Loyalitit (?) (15), die mir
seine Majestit auferlegt hatte.

Ich will (meinerseits) den Menschen auferlegen, die anwesend sind und die spiter kommen

werden, den Weg Gottes (16) den Leuten aufzuerlegen(?) (17).

ANMERKUNGEN
1) Zum Titel mr rwt, hier wie auf seinen anderen Denkmilern der Haupttitel des Horiraa, s. G.

Vittmann, Der demotische Papyrus Rylands 9, II, AUAT 38, 1998, 655-60. Es handelt sich
offenbar um ein Amt mit weitreichenden administrativen und juristischen Befugnissen.

2) Zur Verteilung der verschiedenen Namen des Horiraa auf seinen unter verschiedenen
Ko6nigen (Necho II, Psametik II. und Apries) entstandenen Statuen und Dingen der
Grabausstattung s. Jansen-Winkeln, MDAIK 52, 1996, 197-8.

3) Diesen Ehrentitel fithrt Horiraa auch auf der Statue Kairo CG 807, s. MDAIK 52, 188/190.
4) Die Verbindung ndrj m3‘t scheint sonst nicht belegt zu sein. Es spricht aber alles dafiir,
ndrj hier im {ibertragenen Sinne zu verstehen, wie in den analogen Verbindungen ndrj hpw,

nt-<, tp-rd, sb3yt u.i. (s. Wb II, 383,22; Clere, RdE 6, 1951, 139-40) zu verstehen.
PN
5) Die Schreibung <= fiir den Infinitiv jr(s) ist im Spitmitteldgyptischen ganz iiblich, s.

Jansen-Winkeln, Spitmitteldgyptische Grammatik, AUAT 34, 1996, § 160.

6) Dem Foto nach sieht es so aus, als sei iﬁ q k geschrieben, und Abdalaal faBit es auch
als dtjw ,,evérlastings“ auf. Aber das wiire ein duBerst seltenes Wort, die Schreibung spricht in
keiner Weise fiir eine Verbindung mit dr ,,Ewigkeit“, und ich wiiBte auch nicht, wer mit ,;the
everlastings of all the temples* gemeint sein sollte. Es ist sicherlich einfach dt.j m hwwt-ntr
gemeint: Moglicherweise tduscht das Foto und der Schnabel des angeblichen #jw-Vogels ist
gar nicht vorhanden, oder es ist tatséchlich ein Fehler fiir m.

Mit twtw(w) nw dtj sind dann ,die Statuen meines Leibes gemeint, auch im Sinne von

»meine eigenen Statuen® (s. Wb V, 504,2-3). Ein ganz #hnlicher Ausdruck ist $zp n dt.j
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,,/Abbild meines Leibes“ (= Privatstatue) auf dem Wiirfelhocker Kairo JE 37354, s. Jansen-
Winkeln, Biographische und religiése Inschriften aus dem Museum Kairo, AUAT 45, 2001,
368, c,2; ebenso auf Kairo JE 36918, s. id., SAK 36, 2007, 59, Z.8. Die Statue selbst wird ja
auch nicht selten einfach als dt ,,Korper® einer Person bezeichnet.

7) Eine ganz #hnliche Phrase auf der Statue des Harwa London BM 32555 (Gunn /
Engelbach, BIFAO 30, 1931, 792-3; 801; pL.IV-V): jri.n hz(jj) H3rw3 n-mrwt tm hrj b3k <r>
nbt.f ,,gemacht von dem Belohnten Harwa, damit der Diener nicht fern von seiner Herrin [der
Gottesgemahlin] sei*. Harwa hilt in dieser Gruppenfigur die Statuen von zwei Frauen vor
sich, von denen zumindest eine sicher die Gottesgemahlin darstellt. Er ist also in Gestalt

dieser Skulptur ,,nicht fern von seiner Herrin®.

S8
8) ist hier ohne Zweifel die (so oder als < ) gut bezeugte spite Schreibung fiir die

Préposition bzw ,,Konjunktion“ mj und ihre Ableitungen, vgl. Wb II, 37; Gunn / Engelbach,
BIFAO 30, 1931, 799, n.4; 812, n.11; 813, n.7; J. Leclant, Montouemhat, BdE 35, 1961, 213,
7.6; 215, Z.21; Caminos, JEA 50, 1964, 77; Perdu, RdE 43, 1992, 156 (mjtj) und sonst oft.

9) Es ist dem Foto nach nicht ganz klar, ob zu Beginn der Zeile noch Raum fiir eine

Ergéinzung I:R :I ist oder ob das hm-Zeichen vielleicht versehentlich ausgelassen worden ist.

(@)
10) o ist zweifellos eine (,,alphabetische*) Schreibung von At ,,gravieren, beschriften* (Wb

111, 347-8), das ja gern in Verbindung mit rn ,,Name* und der Préposition sr gebraucht wird.
11) sw(3)§ (ohne Determinativ) ist, ebenso wie sw(3)h in der folgenden Zeile, eine ,,alphabe-
tische* Schreibung, aber die Form sw¢ ist auch schon frither belegt, s. K. Jansen-Winkeln,
Agyptische Biographien der 22. und 23. Dynastie, AUAT 8, 1985, 545 (CG 42231, d,12).

12) Der Schwanz des Vogels iiber dem 7 sieht deutlich anders als der des 53 von b3k daneben,
das Zeichen #hnelt eher dem nh-Vogel in der Zeile darunter (auch wenn beide nicht véllig
gleich geschnitten sind).

13) , Narrative* Infinitive findet sich hdufiger in K6nigsinschriften ,,to announce incidents of
outstanding importance* (Gardiner, Egyptian Grammar, § 306,2), und die hier gewihlte
Formulierung ist wohl durch entsprechende Phrasen inspiriert worden. Die unpersénliche
Ausdrucksweise soll vermutlich, ebenso wie das altertimliche Demonstrativum jpw, eine

ehrfurchtgebietende Distanz schaffen.
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14) Vermutlich st-r’.j zu lesen, das ﬂ hat eine etwas merkwiirdige Form. st + Korperteil
bezeichnet die Titigkeit dieses Korperteils, und eine gewisse Redegewandtheit wiren fiir

Horiraa als Erzieher des Konigs sicher niitzlich gewesen.

15) Die Hieroglyphen unter dem d sind am ehesten & [% zu lesen. Abdalaal will zwischen

w3 und ¢ (von ihr als Kreis umschrieben) ein drittes Zeichen lesen, aber das stiinde zu tief in

der Zeile; es ist wohl nur eine Beschidigung. R h wird wiederum eine ,,alphabetische®
Schreibung von mdd w3t sein: ohne Determinativ (bei beiden Wértern) und (bei mdd) lautlich
reduziert. Die Schreibung als md ist auch sonst belegt (s. Wb II, 191) und wiire bei Assimi-
lation der letzten beiden Konsonanten leicht erklérbar (vgl. etwa kopt. nww aus pss); aller-
dings ist mdd im Koptischen nicht erhalten und auch sonst nicht vokalisiert iiberliefert.

16) Zur Schreibung von ntr als nt s. H. de Meulenaere, in: C. Berger u.a. (edd.), Hommages a
Jean Leclant, BAE 106, Kairo 1994, IV, 66-9. Die ganze Gruppe ist natiirlich wieder eine
»alphabetische* Schreibung (ntr lautlich reduziert und w3t nur als Ideogramm).

17) Zur méglichen Emendation von m hrw zu m jbw s.u., vorletzter Abschnitt.

Die Inschrift enthdlt eine Reihe von ,alphabetischen Schreibungen®. Ihre Eigenheiten
bestehen kurz gesagt in folgendem7:

a) knappe Orthographie, oft ohne Determinative und unter Ausnutzung (eventuell eingetrete-
ner) lautlicher Reduktionen®. Beispiele hier: ndr (VS,2); bt, sw$, nh(w) (RS,1); swh (RS,2);
ht und jrj n.j nn (1iS,1); mdd w3t und w3t ntr (1iS,2);

b) gelegentliche Ersetzung von Ideogrammen oder Mehrkonsonantenzeichen durch einfache
Lautzeichen: jb (VS,2); nbw und $ms (reS,1); nt(r) (1iS,2).

Diese Art der Orthographie ist von der 25. Dynastie an belegt und wird héufiger in der 26.
und 30. Dynastie gebraucht. Ganz besonders typisch ist sie aber fiir die Zeit Psametiks IL.°

Inhaltlich geht aus der Inschrift hervor, da Horiraa zum einen vom Konig die Erlaubnis

(bzw. den Befehl) erhielt, seine Statuen in allen Tempeln aufzustellen und somit seine

8 Vgl. dazu zuletzt Jansen-Winkeln, Or 67, 1998, 168-72; Schweitzer, ,,Zur Herkunft der spitzeitlichen alphabe-
tischen Schreibungen®, in: S. Bickel / A. Loprieno (edd.), Basel Egyptology Prize 1, AH 17, 2003, 371-86.

"Vgl. Or 67, 168-70.

¥ Schreibungen wie At fiir A(f)t, wie es Abdalaal zweimal annimmt (BIFAO 110, 5; 6), sind aber nicht moglich,
starke Konsonanten kdnnen nicht einfach weggelassen werden.

2 Vgl. etwa P. der Manuelian, Living in the Past, Studies in Egyptology, London — New York 1994, 81-3.
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eigenen Statuen denen des Konigs beizugesellen'?, so wie er ja selbst ein Gefolgsmann des
Konigs war. Zweitens durfte (bzw. mufte) er seine Statuen mit dem Konigsnamen versehen;
auf diese Weise konnte er seinerseits zur ewigen Dauer des Konigs und dessen Namen
beitragen.

Beide Verhaltensweisen sind auf jeden Fall typisch fiir die 26. Dynastie. Es ist eigentlich die
erste und einzige Epoche, in der es bei hdchsten (unteréigyptischen) Wiirdentréiger gingige
Praxis ist, Statuen in Tempeln an verschiedenen Orten in Unter- und Oberédgypten aufzu-
stellen. Beispiele dafiir sind (auBer Horiraa selbst) etwa Ns-Hr (Psmtk-mnh-jb)"", Nht-Hr-Hbyt
(Hr-mnh-jb-nht)?, Zm3-t3wj-jf-nht", P3jf-Bw-m-<-Njut'*, Hr (Nfr-jb-R-m-3ht)", Wd3-Hr-
rsnt (Nfr-jb-R-nb-phtj)'® oder Hr-wd3"".

Ebenso ist es gerade in dieser Zeit'® hiufig, den Kénigsnamen auch auf Privatstatuen anzu-
bringen, sehr oft die Kartusche(n) auf den Oberarmen'? oder auf der Brust’’. In selteneren
Fillen werden auch andere Stellen ausgewihlt und teilweise auch andere Namensteile
verwendet, z.B. Horus- und Thronname auf der Vorderseite eines Wiirfelhockers®!, Horus-,
Thron- und Eigennamen auf den beiden Seiten des Sitzes einer Sitzfigur?, Thronname bzw.
Thron- und Eigenname auf dem Riickenpfeiler”, alle fiinf Namen auf dem Naos einer
naophoren Statue?* und #hnlich.

Auf dem hier besprochenen Sockel steht auf der Oberseite die wohlbekannte Verbindung

Jjm3hw hr mit folgenden Thron- und Eigennamen Psametiks II. Mit dieser Formel wird die

1 Es wird allerdings nicht eindeutig gesagt, ob er seine Statuen iiberall aufstellen durfte oder nur dort, wo auch
Konigsstatuen waren.
' Statuen in Elephantine, Abydos, Mendes und Sais, s. Pressl, Beamte und Soldaten, 224-6 (D 12).
2 Statuen u.a. in Hermopolis parva, Sais und Xois(?), s. Pressl, op. cit., 217-24 (D 11).
1% Statuen in Athribis, Balkim (Delta), Memphis, Herakleopolis, Abydos, s. Pressl, op. cit., 194-8 (B 31).
' Statuen in Buto, Heliopolis(?), Memphis, Abydos, s. Pressl, op. cit., 231-33 (E 3).
1% Statuen in Abydos und im Delta (Sais?), s. Pressl, op. cit., 235-6 (E 8).
16 Statuen in Memphis und Tell el-Maschuta, s. H. de Meulenaere, Le Surnom égyptien a la Basse Epoque,
Istanbul 1966, 6-7 (Nr.14).
17 Statuen in Mendes, Bubastis(?), Koptos, Dendera, Theben, s. M. Moursi, Die Hohenpriester des Sonnengottes
von der Frithzeit Agyptens bis zum Ende des Neuen Reiches, MAS 26, 1972, 141-2; Leahy, CdE 55, 1980, 43-4.
% Vor allem unter Psametik 1., Psamtik II, und Apries, seltener unter Necho II. (dessen Namen allerdings meist
getilgt worden sind) und - trotz seiner langen Regierungszeit - unter Amasis. In der 22. und 23. Dynastie steht
der Kénigsname ebenfalls gelegentlich auf Privatstatuen, wenn auch nicht so hédufig wie in der 26. Dynastie. In
der Nubierzeit setzen die Beamten der Gottesgemahlin oft den Namen ihrer Herrin auf ihre Statuen.
;: Z.B. B. Bothmer, Egyptian Sculpture of the Late Period, New York 1960, pl.27; 28; 30; 45; 48 und sonst oft.
Ibid., pl.45 und &fter.
2! Kairo CG 48626 (J. Josephson / M. Eldamaty, Statues of the XXVth and XX VIth Dynasties, CG, Kairo 1999,
61-2; pl.26).
:; Sitzfigurtorso des Hr-wd3 Kairo TR 13/1/21/16 (unpubl.).
Z.B. Sitzfigur London UC 14634 (W.M.F. Petrie, A Season in Egypt, London 1888, 26; pl.21.5);
ichreiberﬁgur Kairo CG 1233 + Palermo (H. Wild, BIFAO 60, 1960, 43-67; pL.I-V).
Unpubliziertes Naophorfragment des (hier behandelten) Horiraa, ehemals in Privatsammlung (vgl. Abdalaal,
BIFAO 110, 7, Nr.5).
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,Einbindung® eines (lebenden oder toten) Menschen in die Wirkungssphire einer anderen
(menschlichen oder géttlichen) Person ausgedriickt®, in ilterer Zeit besonders oft, um Aus-
ibung bzw. Aufrechterhaltung des Totenkults zu gewihrleisten. In der 26. Dynastie ist die
Formel jm3hw hr + Kénigsname durchaus hiufig und ihre Bedeutung umstritten®®. Aufgrund
der Inschriften dieses Sockels wire zu iiberlegen, ob damit nicht ganz konkret gemeint
konnte, daB eine Privatstatue (auf der diese Formel steht) am Kult und den Opfergaben einer
Konigsstatue teilhaben darf.

Wie auch immer: in der Inschrift wird jedenfalls betont, daBl es zu beiderseitigem Vorteil ist,
wenn eine Privatstatue den Konigsnamen trigt: fiir den Konig, weil auf diese Weise sein
Name ein weiteres Mal verewigt wird, und fiir den Wiirdentréiger, weil damit jedenfalls seine
enge Verbindung zum Kénig 6ffentlich demonstriert wurde. Ob daneben auch eine besondere

Kultgemeinschaft konstituiert wurde, 148t sich nicht sicher sagen.

Etwas iiberraschend ist allerdings der Hinweis, dafl der K6nig selbst die Statue(n) des Horiraa
und ihre Beschriftung kontrolliert haben soll. Zwar wissen wir kaum etwas {iber die Modali-
titen der Stiftung und Aufstellung von Privatstatuen, aber dafl der Konig sie nicht nur
genehmigt, sondern sogar selbst nach dem Rechten sieht, scheint doch etwas ungewdhnlich.
Man konnte sich fragen, ob hier nicht eine Besonderheit im Spiel war: Es ist bekannt, dafl
Horiraa auf (mindestens) zwei Statuen, die noch unter Necho II. errichtet worden waren, den
Konigsnamen abéndern lieB: die Namen Nechos II. wurden durch die Psametiks II. ersetzt,
und er énderte ja auch seinen eigenen (Bei)Namen Nfr-Whm-jb-R-nfr in Nfr-Nfr-jb-R¢ um?’.
Ob es diese Anderung ist, von deren Ausfithrung sich der Konig hier iiberzeugen will? Aber
das ist natiirlich reine Spekulation, {iber die Griinde der merkwiirdigen damnatio memoriae

Nechos II. (wenn es denn eine war) wissen wir nichts?®.

Ungewdhnlich ist auch der letzte Satz der Inschrift, denn das Thema wechselt iibergangslos.
Es geht nicht mehr um das Verhiltnis des Besitzers der Statue zum Konig, sondern um das

der Menschen allgemein zu Gott: Horiraa will sie dazu verpflichten, den ,,Gottesweg® (auch)

= Vgl. K. Jansen.Winkeln, ,,Zur Bedeutung von jm3h*, BSEG 20, 1996, 29-36.

% Sie kann aber sicher nicht bedeuten, daB der Statuenbesitzer unter dem betreffenden Konig verstorben ist, s. U.
RoBler-Kohler, SAK 16, 1989, 256-74.

¥ De Meulenaere, Le surnom égyptien a la Basse Epoque, 18-9 (Nr.59); 28-9; Jansen-Winkeln, MDAIK 52,
1996, 197; Gozzoli, JEA 86, 2000, 73-4; Leahy, in: Studies on Ancient Egypt Presented to Janine Bourriau (s.0.,
FuOnote 2), 549-50.

# S, zuletzt A. Leahy, in: 1. Regen / F. Servajean (edd.), Verba manent. Recueil d’études dédiées a Dimitri
Meeks, 11, Montpellier 2009, 236-40.
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den anderen Menschen aufzuerlegen (,,in die Gesichter zu geben*). Dieser Gedanke, geradezu
eine Aufforderung zur Mission im Sinne der ,,Personlichen Frommigkeit“, hat etwas Uber-
raschendes, umso mehr, als die ,,gegenwiirtigen und zukiinftigen* Menschen ja nicht zunéchst
selbst aufgefordert werden, dem ,,Gottesweg* zu folgen. Man kénnte sich daher fragen, ob
das letzte Wort der Inschrift (,,srw ,,Gesichter*) nicht fiir jbw ,,Herzen“ verschrieben ist: dann
wire es lediglich eine Aufforderung an die Menschen, selbst fromm zu sein®. Eine
Emendation eines an sich verstindlichen Textes ist zwar immer problematisch, hier konnte
man aber zumindest anfithren, daf} die Phrase rdj m hr unmittelbar zuvor gleich zweimal
vorkommt und mdoglicherweise den Schreiber oder Steinmetz dazu verfiihrt haben kénnte,
auch am Ende des Satzes hr statt jb zu schreiben.

Ublicherweise steht auf dem Sockel einer Tempelstatue eine Opferformel oder ein anderer
Text mit Bezug zum Totenkult, aber auf diesem ist nur vom Verhiltnis des Gefolgsmanns zu
seinem Konig die Rede®. Mit dem letzten Satz wird schlieBlich doch noch ein Bezug zu dem
Ort hergestellt, an dem die Statue errichtet war: in ihm geht es um das Verhiltnis der
Menschen zu Gott. Die (nicht explizit formulierte) gedankliche Verbindung zwischen beiden
Themen ist wohl folgendermaBen zu verstehen: so wie Horiraa dem Herrscher gegeniiber

loyal war, so sollen die Menschen dem Gott treu ergeben sein.

¥ Das auf den ersten Blick etwas schiefe Bild, den Weg Gottes in sein Herz zu geben, ist in der Spitzeit bezeugt,
;/gl. G. Vittmann, Altigyptische Wegmetaphorik, Wien 1999, 60-1 (5.26 b); 62; 78.
* Wir wissen natiirlich nicht, was auf der Statue selbst stand.





