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,,Die Nekropole*:
Grenzen und Grenzkontrollen im Bereich der
koniglichen Nekropole des dgyptischen Neuen
Reiches

Giinter Burkard, Miinchen

In der Zeit des dgyptischen Neuen Reiches wurden seit der frithen 18. Dy-
nastie die K6nige in monumentalen Felsgribern auf dem Westufer des Nil
bestattet, gegeniiber der Hauptstadt Theben in einem abgelegenen Wiisten-
tal.! Dieses ,,Tal der K6nige* war Teil eines sehr ausgedehnten Nekropolen-
bereichs, der aulerdem das ,,Tal der Koniginnen“, die Nekropole oder
besser: die Nekropolen, der nichtkoniglichen Elite, die koniglichen Kult-
tempel und nicht zuletzt den Ort Deir el Medine umfafte.

Man glaubte anfiéinglich, dal die Griber aus Angst vor Beraubung mog-
lichst unauffindbar versteckt werden sollten. Dies sei auch der Grund fiir die
Trennung von Kultanlage und Bestattung gewesen.” Dabei konnte man sich
lange Zeit nur auf die scheinbare archdologische Evidenz — eben die Tren-
nung von Tempel und Grab — stiitzen. Textliche Aussagen gaben weder Gri-
ber noch Tempel her.

Die Situation #nderte sich langsam, seit zu Beginn des 20. Jh. Deir el Me-
dine entdeckt und in jahrzehntelanger Arbeit ausgegraben wurde.’ In diesem
Ort lebten im Neuen Reich die Arbeiter, die mit der Anlage der Griber
insbesondere im Tal der Konige, aber auch dem der Koniginnen, betraut
waren. Zu den Besonderheiten, mit denen Deir el Medine aufwartete, gehort

' Die Frage, welcher Pharao als erster sein Grab im Tal der Kénige anlegen licB,

wird seit langem kontrovers diskutiert, ist im vorliegenden Zusammenhang aller-
dings nicht von Bedeutung. Es sei daher nur auf eine kurz vor Abschluf} stchende
Untersuchung von Daniel Polz verwiesen, in der auch diese Frage aufgrund neuer
Befunde detailliert diskutiert wird (miindliche Mitteilung).

2 8. etwa die Bemerkungen zu dieser Frage bei Otto (1958), 145.

3 S. dazu insbesondere die ausfiihrlichen Grabungsberichte von Bruyére (1924ff.).
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eine beinahe uniiberschaubare Fiille von textlichen Zeugnissen, meist Ostra-
ka, aber auch Papyri, die vor allem im und beim Ort sowie im Tal der Ko-
nige gefunden wurden. Thre Zahl kann nach wie vor nur geschitzt werden,
aber mit einigen Tausend literarischen und 10.000 oder mehr nichtliterari-
schen Texten wird man nicht falsch liegen.*

Mit Hilfe dieser Texte, aber auch einer Reihe von Indizien archdologi-
scher Natur ist uns jetzt ein deutlicherer Einblick in die Situation in der the-
banischen Nekropole zur Zeit des Neuen Reiches moglich. Diese Indizien
lassen sich auch im Hinblick auf die hier gestellte Frage nach der Wahrneh-
mung von Riumen und Grenzen auswerten. Ich méchte vorausschicken, daf3
meine folgenden Uberlegungen eine durchaus subjektive Momentaufnahme
darstellen. Neue Texte oder archdologische Befunde konnen unser Bild je-
derzeit verindern bzw. erginzen.

Daf} eine kénigliche Grabanlage mit ihren wertvollen Beigaben geschiitzt
werden mufte, ist selbstverstindlich vorauszusetzen. Die Frage ist, wie dies
geschah. Es darf wohl als gesichert gelten, dal der der koniglichen Familie
vorbehaltene Bereich der thebanischen Nekropole nicht allgemein zugéing-
lich war, daB also Grenzen existierten, wie streng auch immer diese beachtet
wurden.’ Eine in den Texten ofter genannte Polizeitruppe, die mdsj.w, ist
offenbar unter anderem mit der Aufgabe betraut gewesen, diese Grenzen
bzw. das Nekropolengebiet zu {iberwachen.’ Nicht in diesen Bereich einbe-
zogen waren die koniglichen Tempelanlagen. Diese lagen am Fruchtland-
rand und waren ebenso zuginglich wie die Privatgriber der Elite.

* Die nichtliterarischen Ostraka aus Deir el Medine sind scit ciniger Zeit durch

verschiedene Projekte auch im Internet zuginglich, vgl. etwa die Deir el-Medina
Database in Leiden, dic unter der Adresse http://www.leidenuniv.nl/nino/dmd/
dmd.html erreichbar ist, oder das Projekt ,,Deir el Medine online* am Institut fiir
Agyptologie der Ludwig Maximilians-Universitdt Miinchen (http:/www.Imu.de/
dem-online).

Zur Frage der Zugidnglichkeit des Nekropolenbereichs bzw. zu der nach der Bewe-
gungsfreiheit der Arbeiter von Deir el Medine existiert eine Reihe teilweise kontro-
verser Untersuchungen, s. etwa Ventura (1986), McDowell (1994) und zuletzt
Burkard (2003a). Unbestritten ist dabei allerdings, daB Grenzen bzw. zumindest
Begrenzungen existierten.

Ein besonders klarer Beleg fir diese Aufgabenstellung fiir dic md3j.w ist das
Ostrakon Toronto A 11, ein Brief oder Musterbricf aus der Zeit Ramses’ I1., in dem
der Adressat u.a. schreibt: ,ich war Polizist im Westen von Theben und ich
bewachte die Mauern seines grofien Platzes*. Zu diesem Ostrakon s. etwa KRI 111,
40-44.


http://www.lcidcnuniv.nl/nino/dmd/
http://www.lmu.de/
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In einem 2003 erschienenen Beitrag hatte ich mich mit der Frage befafit,
ob und ggf. wie die Bewegungsfreiheit der Bewohner von Deir el Medine,
d.h. der Arbeiter und ihrer Familien, eingeschrinkt war.” Der Befund, den
ich aus den Texten gewonnen hatte, lieB mich von einem Zaun sprechen,
bzw., wegen der ansonsten privilegierten Situation der Arbeiter, von einem
goldenen Zaun. Im vorliegenden Zusammenhang mochte ich weniger auf
diese Beschrinkungen als vielmehr auf die Frage eingehen, wo konkret
Grenzen lagen und wie sie empfunden wurden. Ich méchte dabei das ganze
System gewissermafBien von innen nach auflen entwickeln, beginne also in
Deir el Medine selbst. '

Zu den augenfilligen Besonderheiten dieser Siedlung gehort ihre topo-
graphische Lage: Sie wurde nicht im Fruchtland oder wenigstens am Frucht-
landrand angelegt, also nicht in der Nihe der iibrigen Ortschaften. Vielmehr
lag sie abgeschieden von diesen ein Stiick weit in der Wiiste, noch dazu
hinter einem Bergriicken, der — mag das Absicht gewesen sein oder, weniger
wahrscheinlich, ein Zufall — eine Sichtverbindung vom und zum Fruchtland
verhinderte (s. Abb. 1).

Deir el Medine war, wie die erhaltenen Reste noch gut erkennen lassen,
von einer urspriinglich wohl einige Meter hohen Mauer umgeben, die
allerdings nur wenige Steinlagen breit war. Eine derartige Konstruktion
konnte eindeutig nicht dem Zweck dienen, den Ort gegen Angriffe von
auflen zu schiitzen. Fiir eine Befestigungsanlage war sie viel zu schwach und
zudem auch nicht in der Lage, Wehrginge oder sonstige Verteidigungsanla-
gen aufzunehmen. Viel plausibler ist daher die Annahme, da8} es sich dabei
um eine reine Begrenzung des Ortes handelte.” Bezeichnenderweise zogen
sich denn auch die Einwohner in der spiteren 20. Dynastie, als die Zeiten
durch hiufige Uberfille von aus der Westwiiste einfallenden Beduinen-
stimmen sehr unsicher geworden waren, hinter die massiven Mauern des
nahegelegenen Tempels von Medinet Habu zuriick und gaben die Siedlung

Burkard (2003a).

8 S, dazu Uphill (2000), 327: ,.the wall can never have been anything but a boun-
dary“. — Vgl. auch Peden (2001), p. 138, n. 23 unter Verweis auf altere Uberlegun-
gen von Eyre und Ventura. Peden denkt ebenfalls an eine Begrenzung und hilt
allenfalls eine gewisse Schutzfunktion bei Nacht bzw. fiir die Frauen der Arbeiter
withrend deren Abwesenheit fiir méglich.
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auf. Wozu also die Mauer um Deir el Medine? Die Antwort kann m. E. nur
lauten, daB sie eine Begrenzung darstellte. Ich méchte sie als Grenze Nr. 1
bezeichnen (vgl. Abb. 3).

Diese galt allerdings von auBlen nach innen. Wihrend die Bewohner
selbstverstindlich ein- und ausgehen konnten, war das Betreten des Ortes
offenkundig nicht jedem gestattet. Werfen wir zum besseren Verstindnis
zunichst einen kurzen Blick auf die Organisation der Arbeiterschaft.’

Die ,,Mannschaft®, 3 js.t, war in zwei Gruppen gegliedert, die ,rechte*
und die ,linke Seite” (3 rj.t wam und 3 rj.t smh). Diese Terminologie
stammt aus der Schiffahrt, wo die zwei Rudermannschaften fiir die beiden
Seiten des Schiffes so bezeichnet wurden. Unmittelbare Vorgesetzte waren
je ein ,Vorarbeiter” (3 n js.t, wortlich ,,Groler der Mannschaft*) und ein
JStellvertreter*  (jdnw). Fiir die Verwaltung, d.h. vor allem fiir die
schriftlichen Angelegenheiten, waren ein oder zwei Schreiber zustindig. Die
einzelnen Arbeiter hieBen ,Mann der Mannschaft* (rmt js.f) bzw.
JJungarbeiter* (nmh)." Die Mannschaft samt ihrer Angehorigen wurde
durch die dem Wesir direkt unterstellte Nekropolenverwaltung mit allem
Lebensnotwendigen versorgt, zumindest dem Anspruch nach; aus den
Texten wissen wir allerdings, dal es immer wieder zu Verzogerungen und
Engpiissen kam."" Fiir diese Versorgung war eine eigene Dienstmannschaft
zustindig, die ,Mannschaft von auBlen™ (smd.t-n-bnr). Ihr gehérten unter
anderem Wassertrager, Holzschneider, Topfer, Girtner, Bicker oder Fischer
an, die die entsprechenden — und alle sonstigen — Giiter herbeischafften.

% Eine kurze und iibersichtliche Zusammenfassung zur Organisation der Arbeiter-
schaft findet sich z. B. bei Junge (1999), 317-320.

19 Diese Bezeichnungen wurden nur in den Verwaltungstexten im weitesten Sinn

verwendet. Im Jenseitskontext, also vor allem in den Gribern, galten andere
Bezeichnungen, deren wichtigster der Begriff ,,Diener an der Stitte der Wahrheit*
(sdm-§ m s.t M3°.t) war.

Besonders bekannt sind die ,,Streiks® im 29. Regierungsjahr Ramses’ 111., als dic
Arbeiter mehrfach die Arbeit niederlegten. Bei ihren Protestmérschen iiberschritten
sic gelegentlich sogar diec Grenze der Nekropole, um vor einem der Kénigstempel
zu demonstriceren. Zu diesen Vorfillen ist eine Reihe von Quellen erhalten.
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Diese Angehorigen der Dienstmannschaft konnten sich natiirlich aulerhalb
des Nekropolenbereichs frei bewegen, sie hitten ja ihre Aufgaben sonst
nicht erfiillen kénnen. Es gibt nun aber Anzeichen dafiir, da} sie innerhalb
dieses Gebietes Einschrinkungen unterlagen. Am Ortseingang von Deir el
Medine oder in dessen Nihe waren Torwichter postiert.'” Zu deren Auf-
gabenbereich gehorte die Annahme von Lieferungen, gelegentlich auch
deren Antransport, die Ausfiihrung von Botengéingen und anderes. Hier nun,
am Ortseingang bzw. an diesem Posten, scheint fiir die Leute von auBlen,
einschlieBlich der Torwichter, Endstation gewesen zu sein, den Ort selbst
durften sie offenbar nicht betreten, wie gewisse Indizien nahelegen.

Eines dieser Indizien ist das Ostrakon DeM 339:"* Dessen Riickseite
enthilt den Bericht tiber den offensichtlich unerlaubten Aufenthalt eines
Torwichters innerhalb von Deir el Medine:

Meldung iiber (sh3 r) den Torwichter Chaemwese (HG-m-w3s.t) wegen des Uber-
schreitens der Kontrollstelle des Ortes (htm n dmj), und er war in das Innere (des
Ortes) eingetreten, zum Eingang(?) des Hauses des Schreibers Wennefer (Wn-nfr)
(Z.1-2).

Das Betreten des Ortes durch den Torwichter wiire dann keiner besonderen
Erwihnung wert gewesen, wenn es es sich um einen alltéglichen Vorgang
gehandelt hitte. Die Tatsache, dal das Vorkommnis schriftlich festgehalten
wurde, zeigt aber, dal der Mann sich offensichtlich eines Vergehens, einer
Grenziiberschreitung schuldig gemacht hatte. Der gleichen Ansicht ist auch
Andrea McDowell, die ansonsten einer weitestgehenden Bewegungsfreiheit
der Arbeiterschaft das Wort redet:

Wether or not the workmen themselves were free to come and go, one might not
have expected outsiders to have had access to the village."

12§, dazu zuletzt Goecke-Bauer (2003), bes. 1371,

1 Nach KRI V, 618-619 Zeit Ramses’ III. — Nach Cerny (1939), p. 26, pl. 33 aus der
20. Dynastie.

148, McDowell (1994), p. 55 mit n. 80. Ebenso Ventura (1986), 116. — Zogerlich
duBert sich zuletzt Goecke-Bauer (2003), 144, insbesondere wegen der ihrer An-
sicht nach nicht ganz sicheren Lokalisierung des htm n dmj. Da aber anschlicBend
vom Inneren des Ortes die Rede ist, kann dieses nur zumindest in der Nihe des
Ortseinganges gelegen haben.
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Als Grenze Nr. 2 mochte ich eine Einrichtung bezeichnen, die in den Texten
vielfach belegt ist und dort gelegentlich als ,,die Mauer*, ,,die Mauer Phara-
os“, haufiger aber pluralisch als ,,die (5) Mauern®, einmal auch als ,,die 4
Mauern* bezeichnet wird." Diese Mauern sind mit hoher Sicherheit in dem
Wadi zu suchen, das von Deir el Medine hinunter zum Fruchtland beim
Ramesseum fiihrt. Gegen die Vermutung Venturas, der die ,,5 Mauern® im
vom Ort nach Medinet Habu fiihrenden Wadi vermutet, stimme ich mit
Frandsen hinsichtlich dieser Lokalisierung ebenso iiberein wie dariiber, daf3
es sich bei ihnen wohl nicht um feste Mauern im landldufigen Sinn, sondern
eher um Beobachtungs- oder Kontrollpunkte handelte.'® Das kénnte auch er-
kldren, da bislang archiologisch keine Reste nachgewiesen werden konnten
bzw. daB im Gelénde keinerlei Spuren zu erkennen sind.

Wie auch immer, auch hier kénnen wir einigen Texten entnehmen, daf3
das Passieren, das ,,Uberschreiten* (snj), dieser Mauern ein ungewohnliches,
besonders erwihnenswertes Ereignis darstellte, das schriftlich festgehalten
wurde. Daraus darf man dann aber auch schlieen, da3 man hier eine Grenze
sah. Ein Beispiel ist das Ostrakon DeM 571 aus der 20. Dynastie,'” in dem es
heif3t:

Sie (= die Mitglieder der Mannschaft) passierten die vier Mauern und verbrachten
den Tag an der Kontrollstelle der Nekropole (htm n p3 hr), aber es wurde nicht
bemerkt (oder: beachtet) [...] Sie gingen hinunter zum Marktplatz (mrj.f) im
Regierungsjahr 9, 4. Monat der Sommerzeit, Tag 26 (Z. 3-5).

Zur Kontrollstelle der Nekropole wird weiter unten Stellung zu nehmen sein.
Der Markt ist ein topographisch noch nicht identifizierter Platz, der aber auf
jeden Fall auBerhalb des eigentlichen Nekropolenbereiches gelegen hat, im
vorliegenden Zusammenhang also keine Rolle spielt.'®

Wie schon beim oben zitierten ersten Beispiel ist auch jetzt festzuhalten,
daB dieses Uberschreiten der Mauern kein iibliches Verhalten, sondern ein
besonderes Vorkommnis war: sonst hitte man es nicht eigens notiert. Hier

15 S. dazu ausfithrlich und unter Zusammenstellung der Quellen Ventura (1986), 120
144. Die SchluBfolgerungen Ventura’s sind freilich abzulehnen, s. dazu oben.

1¢S. dazu Frandsen (1989).

17°S. Sauneron, (1959), p. 5, pl. 11-11a; Helck (1963), S. (585). Nach Helck Zeit
Ramses’ IX. oder XI. - S. Ventura (1986), p. 104, n. 95 und p. 123, n. 27.

18 3. dazu etwa Janssen (1980); Ventura (1986), 79f.; Burkard (2003b), bes. 141ff.
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liegt also eine zweite, wenn auch wohl nicht endgiiltige Grenze, die nun fiir
die Ortsbewohner selbst galt. Passierten sie diese, dann iiberschritten sie eine
bestimmte Linie, was ihnen zumindest nicht ohne weiteres erlaubt war und
daher schriftlich vermerkt wurde. Ich werde am Ende einen in verschiedener
Hinsicht bemerkenswerten Text vorstellen, aus dem das nochmals sehr deut-
lich hervorgeht.

Eine viel stirkere, meines Erachtens entscheidende Begrenzung aber
stellte die ,,Kontrollstelle der Nekropole* dar, das htm n p3 hr, oft auch nur
kurz htm genannt. Viele Texte zeigen uns recht deutlich, daB hier in
doppelter Hinsicht in aller Regel Endstation war: fiir die Bewohner von Deir
el Medine auf der einen Seite, aber auch fiir Personen von auB3erhalb, die bis
hierher und nicht weiter kamen. Alle Belege iiber Kontakte der Arbeiter-
schaft mit der Nekropolenverwaltung zeigen das. Selbst der Wesir traf hier
mit der Mannschaft zusammen. Mir ist bisher kein Beleg dafiir bekannt, da3
diese Grenze von auflen {iberschritten wurde, nicht von Angehérigen der
Nekropolenverwaltung und schon gar nicht von anderen Personen. Auch
Geschifte wurden offensichtlich hier abgewickelt, ebenso soziale Kontakte
zwischen innen und auBen, einschlieBlich gelegentlicher Trinkgelage. Hier
wurden im {ibrigen auch die Getreiderationen fiir die Mannschaft angeliefert
und anschlieBend verteilt. Drei Beispiele mogen fiir die anderen stehen:

Im Ostrakon BM EA 50722 + Ostrakon Cairo 25726 wird berichtet, dal
der Wesir offenbar personlich — die Stelle ist teilweise zerstort — zur Kon-
trollstelle kam, um der Mannschaft ein Schreiben zu verlesen, in dem die
Thronbesteigung Ramses’ VI. bekanntgegeben wurde:

Es kam der Biirgermeister und [Wesir ... zum] Atm n p3 hr und verlas ihnen ¢in
Schreiben (Z. 2-4).

Im Ostrakon Cairo 25258, das wohl in die Mitte der 20. Dynastie zu datieren
ist, wird den drei Vorgesetzten am stm ein Schreiben des Konigs verlesen:

Regierungsjahr 2, 3.(?) pr.t 3(?): Was der Biirgermeister des Westufers (43.4-C n
Jmnt.t) sagte zu den drei Vorgesetzten, beim stm: ,Der Pharao schricb Folgendes:
LA

Im Papyrus Turin 1907/08, einer Abrechnung aus der Zeit Ramses’ VII.,
heifit es unter anderem:
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ihm gegeben im htm n p3 hr, als er kam, um dort zu trinken zusammen mit dem
Schreiber des Schatzhauses Pades (P3-ds) (rto. Z. 1-2).

Die Hauptfunktionen des htm n p3 hr lassen sich also so zusammenfassen:
Es diente als Verwaltungs- und Kontrollstelle. Hier fanden die im Zusam-
menhang mit der Verwaltung des Nekropolengebietes und der Organisation
der Arbeiterschaft erforderlichen Amtshandlungen von der Verteilung der
Rationen bis hin zu Gerichtssitzungen statt. Die weiteren Funktionen, etwa
als Treffpunkt fiir geschiftliche Transaktionen oder auch als Begegnungs-
stitte fiir Personen von innerhalb und auflerhalb des Nekropolenbereiches,
sind wohl im Zusammenhang mit dieser amtlichen Funktion entstanden."

Eine andere Frage ist die nach der Lokalisierung dieser Einrichtung.
Hieriiber ist schon viel und kontrovers diskutiert worden. Das ist unter
anderem darauf zuriickzufiihren, da3 bislang kein archéologischer Nachweis
des htm n p3 hr gelungen ist. Ein gemeinsam vom DAI Kairo, dem Institut
Frangais d’Archéologie Orientale (IFAO), dem Louvre und unserem Miin-
chner Institut ins Auge gefalites Projekt einer gemeinsamen Unternehmung
im Wadi zwischen Deir el Medine und dem Ramesseum wird im Falle seiner
Realisierung vielleicht eines Tages eine Antwort bringen. Vorerst mochte
ich darauf verweisen, da} ich in einem 2006 erscheinenden Beitrag verschie-
dene Indizien zusammengetragen habe, die eine Lokalisierung direkt am
Wadiausgang und in der Nihe des Ramesseums zumindest sehr plausibel
machen.” In jedem Fall ist das htm n p3 hr eindeutig Grenze Nr. 3 meiner
Einteilung und ebenso eindeutig die markanteste.

Ich méchte noch einen weiteren topographischen Punkt benennen, wo
meiner Meinung nach eine Grenze lag bzw. gelegen haben konnte. Ich gebe
diesem auf einer nach oben offenen Skala die Nummer 4. Nach oben offen
bedeutet, daB3 beispielsweise die Abgrenzung des Nekropolenbereichs nach
Siidwesten, also beim Tal der Kéniginnen bzw. in Richtung Medinet Habu,
noch vollig ungeklirt ist. Auch nach Nordwesten, jenseits der beiden Gri-
bertiler in die Wiistenberge bzw. -wadis hinein, ist mir keine Grenze be-
kannt. Da von dort aus vor allem in der 20. Dynastie immer wieder Einfille
von Beduinenstimmen erfolgten, mufl das Gebiet zumindest durch

19 Zu dieser Thematik s. zuletzt Burkard (i. Dr.).
%S, Burkard (i. Dr.).
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Militir oder Polizeitruppen bzw. -posten iiberwacht gewesen sein. Zur Frage
der Grenze in Richtung Nordosten wird weiter unten noch Stellung zu neh-
men sein.

Grenze Nr. 4 ist der Ausgang des von Deir el Medine nach Nordosten in
Richtung Deir el Bahri filhrenden Wadis. Dieses Wadi bekam seine beson-
dere Bedeutung seit der 21. Dynastie, weil dort, in einem schwer zugéng-
lichen Felsgrab, die Mumien zahlreicher Kénige des Neuen Reichs, darunter
etwa Thutmosis 1. — III. und Ramses II., sekundir beigesetzt wurden. Dieses
Grab ist heute unter der Bezeichnung ,,Cachette* bekannt. Es wird seit eini-
gen Jahren einer Nachuntersuchung durch Erhart Graefe unterzogen.”

Ich schlieBe aus zwei Griinden auf eine Grenze an dieser Stelle, die im
iibrigen auch optisch gut vorstellbar ist: Unmittelbar vor dem Eintritt in den
weiten Talkessel von Deir el Bahri schiebt sich eine Bergnase sperrend in
den Weg und ldBt nur einen vergleichsweise schmalen Durchgang offen,
sowie, bedingt durch einen leichten Anstieg des Geldndes, nur einen be-
schrinkten Blick in Richtung Deir el Bahri zu.

Zum ersten Grund: In einigen Ostraka ist davon die Rede, daB Arbeiter
aus Deir el Medine nach Deir el Bahri gegangen waren. Das scheint zu-
nichst meiner These zu widersprechen; diese Belege wurden denn auch als
Argument fiir die postulierte freie Beweglichkeit der Arbeiter verwendet.
Aber abgesehen davon, daf auch hier allein der Bericht iiber diese Vorginge
bereits deren Besonderheit betont, zeigt sich beim niheren Betrachten, daf3
in so gut wie allen Belegen ein besonderer Grund fiir einen Aufenthalt in
Deir el Bahri vorlag, etwa die Bestattung einer Frau, die offenbar mit
Bewohnern von Deir el Medine in Verbindung stand. Im Ostrakon Cai-
ro 25746” aus dem Ende der 19. Dynastie” werden sieben Personen aufge-
fiihrt, die aus diesem Grund nach Deir el Bahri gegangen waren.

Interessant ist auch eine Stelle im Ostrakon Cairo 25518 aus dem 1. Jahr
des Siptah,” des letzten Koénigs der 19. Dynastie:

21 ygl. etwa Graefe (2000).

S. Cerny (1930fF.), p. 76, 90*, pl. XC.

2 g KRI IV, 426. — S.a. Cerny (1930ff.), 76.
243, Cerny (1930fF.), p. 9, 18*, pl. XII.
3§ KRI 1V, 390; Wimmer (1995), I, S. 50.

~N
~
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Regierungsjahr 1, 2. 3h.t Tag 13, an diesem Tag kamen Aapachte (3-pht/), Chonsu
(Hnsw) und Pascheri (P3-§rj) --?-- von Deir el Bahri, indem sie nach Paneb (P3-nb)
riefen, der(?) nach Deir el Bahri gegangen war; es war aber kein Auftrag des
Pharao 1. h. g. [bei(?)] ihnen(?) (rto. Z. 5-8).

DaB sie ,keinen Auftrag Pharaos* hatten, kann nur bedeuten, daf sie uner-
laubterweise dorthin gegangen waren. Sie hatten also eine Grenze iiber-
schritten.

Der zweite Grund sind ebenfalls Texte bzw. das Fehlen von solchen. Im
Nekropolenbereich um Deir el Medine, insbesondere in den Wiistenbergen
rings um das Tal der Kénige und das der Koniginnen, haben die Arbeiter
und vor allem ihre Vorgesetzten, die Vorarbeiter und die Schreiber, Tausen-
de von Graffiti hinterlassen. Diese enthalten meist nur die Namen, manch-
mal aber auch kurze Berichte iiber besondere Ereignisse. Das gilt auch fur
das nach Deir el Bahri filhrende Wadi, insbesondere im Umkreis der Ca-
chette, aber lidngst nicht nur dort. Interessanterweise horen die Graffiti am
Ende dieses Wadi mehr oder weniger auf. In der umfassenden, von J. Cerny
und Anderen herausgegebenen Publikation ist der Talkessel von Deir el
Bahri zwar noch ausgespart. ** Inzwischen wurden allerdings dort bzw. am
das Tal abschlieBenden Felsabsturz ebenfalls sehr viele Graffiti aus verschie-
denen Epochen gefunden,” die freilich zumindest beim derzeitigen Stand
der hier vertretenen Position nicht widersprechen: Lediglich aus der spiten
20. und frithen 21. Dynastie fanden sich insgesamt sechs mit Deir el Medine
zu verbindende Graffiti, die alle von dem bekannten Nekropolenschreiber
Butehamun (Bw-thj-Jmn) stammen. In dieser Zeit war Deir el Medine lidngst
verlassen worden, die Bewohner hatten sich im Tempelbezirk von Medinet
Habu niedergelassen. Aktivititen von Arbeitern im Bereich von Deir el
Bahri sind fiir diese Zeit zudem auch durch Ostraka belegt.”® Ich halte es

%3, Cerny (1969-1970). Das zeigt sich an der kartographischen Aufnahme der Ver-
teilung der Graffiti im Bereich um Deir el Bahri auf pl. IV: Dort ist deutlich zu
erkennen, da8 ungefihr im Gebiet der Cachette die letzten Ansammlungen von
Graffiti eingezeichnet sind. Das Gebict des Talkessels von Deir el Bahri ist vollig
frei von derartigen Markierungen. Dieses Gebiet war seinerzeit offensichtlich nicht
in die Untersuchungen einbezogen worden.

7S, dazu Rzepka (1999); Niwinski (2000).

% Diese meist recht schwer zu lesenden Texte werden von R. Demarée zur Publika-
tion vorbereitet (Miindliche Mitteilung des Verfassers).
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vorerst fiir vertretbar, diesen Befund, d.h. die sehr geringe und prosopo-
graphisch sehr einseitige Zahl von Graffiti, die zudem aus einem sehr spiten
Zeitraum stammen, als argumentum e silentio zuzulassen und den Talschluf}
vor Deir el Bahri in der Zeit der 19. und bis zum Ende der 20. Dynastie als
Grenze anzusehen.

In der miindlichen Fassung dieses Beitrags hatte ich noch eine Grenze
Nr. 5 benannt, diese aber von vornherein eher als Hypothese denn als
Realitit gesehen und daher auch konzediert, daB wishful thinking eine Rolle
spielen konnte: Ein markanter Punkt jenseits, d. h. etwa norddstlich des zum
Tal der Konige fithrenden Wadi, ist der sogenannte Thotberg, auf dessen
Gipfel ein Tempel aus der Zeit des Mittleren Reiches erhalten ist. Auf dem
Weg dorthin, auf einer zwischen dem Tal der Konige und dem Gebiet des
Thotberges gelegenen Anhohe, mufl man eine sicher mehr als einen Kilome-
ter lange, recht niedrige Mauer passieren. Diese reicht von einer Erhdhung
am Fruchtlandrand bis zu einem Steilabfall unterhalb des Thotberges. Aus
der Ferne gesehen schien es, da3 so das Nekropolengebiet in dieser Richtung
weitriumig abgesperrt bzw. markiert wurde.”” Eine Begehung des Mauer-
verlaufs iiber ihre gesamte Liange hin im Friihjahr 2005 ergab allerdings ein
anderes Bild, so dal es beziiglich einer Begrenzung des Nekropolengebiets
tatsichlich beim wishful thinking blieb. Der Abstand zum Tal der Konige ist
doch zu groB. Dieses andere Bild ist allerdings nicht weniger interessant
(und derzeit nicht weniger hypothetisch):

Nach wie vor gilt, dal die Mauer ganz sicher eine Grenzmarkierung dar-
stellt, insofern also in die Thematik des Kolloquiums pafit. Das zeigt auch
die Tatsache, daB in gewissen Abstinden Einbuchtungen zu erkennen sind,
die wohl fiir Beobachtungsposten vorgesehen waren.”’ Allerdings zeigte sich
bei der Begehung doch sehr deutlich, daB8 die Mauer wohl weniger als Be-
grenzung bzw. Markierung gegen auBen, also nach Nordosten, sondern

» Diese Mauer ist bereits auf sehr friihen Karten des Gebiets eingezeichnet, s. z.B.
Wilkinson (1830): Dort findet sich neben der ungeféhren Skizzierung cines Teils
des Mauerverlaufs der Vermerk: ,,Stones, resembling a Wall®“. Bei Schweinfurth
(1909) steht neben der Markierung des Verlaufs: ,alter Steinwall®. In beiden Fillen
wird keine Datierung vorgeschlagen.

30 Auffallend war allerdings von Anfang an die Tatsache, daB diese Einbuchtungen
teilweise nach innen, in Richtung auf das Nekropolengebicet vorgewdlbt sind. Man
mochte eigentlich cher eine Wélbung nach auBen erwarten.
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westlich gegen ein unterhalb liegendes breites Wadi gedacht war: Sie liegt
direkt oberhalb des Abstiegs in das Wadi, hinter ihr steigt der Hiigel noch
etwas an; eine Begrenzung nach auflen wire sicherlich nicht hier an einer fiir
diesen Zweck sehr ungiinstigen Stelle angelegt worden. Dieser Eindruck
verstirkte sich durch die Entdeckung einer zweiten Mauer bzw. Mauernfol-
ge jenseits, d.h. in etwa westlich dieses Wadi. Diese Mauern sperren einmal
ebenfalls den dort gelegenen Hohenkamm und zum anderen zwei nach
Nordwesten fiihrende kleine Seitentdler an ihrem Ausgang, und das heif3t
ebenfalls nach unten hin. Nun liegen in diesem Wadi einige hundert Meter
weiter talabwiirts gewaltige Galeriesteinbriiche aus der Zeit der 18. Dynastie.
Maoglicherweise galt diese Grenzmarkierung also dem Steinbruchgebiet:
gegen unzulidssiges Verlassen des Arbeitsplatzes oder zum Schutz von Ein-
richtungen und Arbeitern.’’ Das Problem dabei ist allerdings nach wie vor,
daB8 bisher m.W. keine sichere Datierung dieser Mauer vorliegt. Die —
miindlichen — Schitzungen im Kollegenkreis reichen vom Neuen Reich bis
in die romische Zeit oder sogar noch spiter.

Ein letzter Punkt gilt den Kontrollen, denen die Arbeiter von Deir el Me-
dine im Rahmen ihrer Titigkeit ausgesetzt waren. Dal dem so war, wissen
wir beispielsweise aus den sogenannten Arbeitsjournalen, in denen genau
Buch gefiihrt wurde, wer anwesend bzw. wer krank war, oder wer aus einem
sonstigen Grund fehlte. Eine dieser Kontrollstellen war vermutlich der soge-
nannte village du col, eine genau auf der PaBhohe zwischen Deir el Medine
und dem Abstieg ins Tal der Konige angelegte Ansammlung von aus
Bruchsteinen errichteten kleinen Gebduden. Diese ist auch heute noch gut zu
erkennen, wird in den letzten Jahren allerdings durch Touristen — mitten
durch die Ansiedlung fiihrt ein zunehmend auch durch (touristische) Esels-
karawanen vielbegangener Weg — und in den letzten Jahren auch durch das
in der Nihe stationierte Militdr immer mehr zerstort. Thre Zweckbestimmung
ist ein noch nicht vollig geklirtes Problem. Sie ist lange als Ubernachtungs-
Gelegenheit fiir die Mannschaft verstanden worden. Das konnte inzwischen
durch eine Miinchner Magisterarbeit von Natalie Knauer” zumindest in

3! Horst Jaritz duBerte (Mérz 2005) miindlich die Vermutung, es habe sich um Jagd-
mauern gehandelt, um Wiistentiere abzuhalten, eine Erkldrung, der ich nicht zu
folgen vermag: Soweit erkenn- bzw. abschitzbar, hitten diese Mauern wegen ihrer
nicht ausreichenden Hohe die Uberwindung durch Tiere nicht verhindern kénnen.

32 Knauer (1999).
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Frage gestellt werden: Ein schlichtes Vermessen der ,,Betten* etwa fiihrte
zum Ergebnis, dal diese, selbst bei Annahme einer deutlich geringeren
Durchschnittsgrofie der Menschen damals im Vergleich zu heute, oft zu kurz
waren, um diesem Zweck dienen zu kénnen. Es konnte sich hier auch um
Abstellbinke fiir verschiedene Gegenstinde handeln. Eine grofle Menge von
Feuersteinabschlidgen um den zweiten der ingesamt drei Siedlungsteile her-
um legte auBerdem den Schlufl nahe, da} hier unter anderem (Feuerstein-)
Werkzeuge hergestellt oder repariert wurden. Das macht Sinn, da sich das
Rohmaterial, vor allem Flintknollen, in der thebanischen Wiiste findet. Es
muBte so zur Verarbeitung nicht erst nach unten ins Tal transportiert werden.

Zudem wire eine Unterbringung im village du col alles andere als
Skonomisch gewesen. Man bedenke nur, dal man in diesem Fall die gesam-
ten notwendigen Versorgungsgiiter wie Nahrung und vor allem Wasser
ausgerechnet auf die PaBhohe hitte transportieren miissen. Aulerdem hitten
die Arbeiter so vielleicht gerade eine Viertelstunde gespart, linger hitte der
Abstieg zum Dorf bzw. der Aufstieg von dort nicht gedauert. Und schlieB3-
lich, gewichtigstes Argument, wurden im Tal der Konige selbst Arbeiter-
hiitten gefunden, etwa schon vor vielen Jahren durch Howard Carter oder
zuletzt durch Schweizer Kollegen im Rahmen des Projektes MISR.* Damit
sollte endgiiltig klar sein, da8 der village du col einem anderen Zweck
diente. Fiir die Antwort auf diese Frage ist vor allem ein Blick auf den
dritten Siedlungsteil, der dem Tal der Koénige am nichsten liegt, von
Interesse: Es fillt auf, daB der FuBBpfad — der heute noch derselbe ist wie der,
den damals die Arbeiter benutzten — mitten zwischen diesen Gebiude-
strukturen hindurchfiihrt und zudem auf der einen Seite durch heute noch
erhaltene Mauerreste begrenzt und eingeengt ist (s. Abb. 2). Diese Beobach-
tung und das Fehlen von Gebrauchsspuren des tiglichen Lebens wie Feuer-
stellen, Ablagenischen o.4. lassen die zumindest sehr plausible Vermutung
zu, daB sich hier ein Kontrollposten befand, den die Arbeiter auf dem Weg
zu ihrer Arbeitsstelle passieren mufBten und an dem sie registriert wurden.
Von solchen Kontrollen berichten uns zahlreiche Texte, wenn auch ohne
nihere Ortsangabe.

3§, dazu dic Beitrdge von Paulin-Grothe und Schneider (2001) und von Dorn (i. Dr.).
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Abb. 3: Der Nekropolenbereich in Theben-West. Die verschiedenen Grenzbereiche
sind gekennzeichnet, der vermutete Grenzverlauf durch eine Linie markiert.

Es besteht somit insgesamt kein Zweifel, daB8 die konigliche Nekropole
samt der zugehorigen Institutionen wie insbesondere des Ortes Deir el Medi-
ne ein abgegrenztes Gebiet war, das ohne weiteres weder von aulen betreten
noch von innen verlassen werden durfte (s. den Plan Abb. 3*). Die Be-
wohner von Deir el Medine konnten sich innerhalb dieses Bereichs mehr

3 Fiir dic Erstellung des Planes danke ich M. Goecke-Bauer schr herzlich.



,,Die Nekropole* 45

oder weniger frei bewegen, waren aber auch dort schon Kontrollen unter-
worfen, Stichworte etwa die ,,5 Mauern* oder auch der village du col. Eine
recht massive Grenze nach innen wie nach auBlen mull das htm n p3 hr
gewesen sein. Personen von auflerhalb konnten sicher nicht ohne weiteres
den Nekropolenbereich betreten, die Angehorigen der Arbeiterschaft wohl
nicht ohne weiteres nach draulen gehen. Es muBten schon besondere
Griinde vorliegen, etwa Protestaktionen wegen ausbleibender Rationen oder
amtliche Vorginge wie die Zitierung der Mannschaft zum Verhér hinunter
zum Markt, auf Befehl des Wesirs; dies habe ich in einem fritheren Beitrag
ausfiihrlich dargelegt.”

Ich hatte oben noch einen besonderen Text angekiindigt, der meines Er-
achtens ein sehr klarer Beleg fiir die Einschrinkung der Bewegungsfreiheit
der Bewohner von Deir el Medine ist und der vor allem sehr deutlich zeigt,
daB die Menschen die verschiedenen Grenzen tatsdchlich auch als solche
empfanden. Es ist das Ostrakon Qurna 691, ein Brief, aus dem ich abschlieB3-
end eine Passage zitieren mochte.*

Der namenlose Absender, zweifellos ein Bewohner Deir el Medines,
beklagt sich darin gegeniiber einem ebenfalls anonymen Wassertriger tiber
die mangelnde Versorgung mit Wasser, gegen die er selbst nichts unter-
nehmen kann, und schligt dabei — aus Ironie, purem Sarkasmus oder gar
Zynismus — ganz ungewohnte Tone an: Er bedient sich des Stils der sog.
Berufssatiren, einer Gruppe von Texten, die im Neuen Reich im Schulunter-
richt Verwendung fanden und in denen unter Herabsetzung aller iibrigen der
Schreiberberuf besonders hervorgehoben wurde. Allerdings schildert unser
Schreiber hier nicht, wie sonst in diesen Texten iiblich, den Schreiberberuf
als etwas ganz Besonderes, sondern, in Ubersteigerung und Umkehrung der
Thematik, also in der Art einer ,,satirischen Berufssatire*, den des Wasser-
trigers. Er schreibt:

,»Was jedes (beliebige andere) Amt an diesem Ort betrifft: es ist nicht vergleichbar
dem des Wassertréigers! Du weiit (doch), daB man 20 Tage verbringen kann, in-
dem man hungert, aber man ertrégt nicht (auch nur) eine halbe Stunde des Durstes!
Sieh doch, du, wir stehen da, unser Gesicht dir zugewandt! Und dein Auge ruht auf
dieser Hitze, und das Herz ist heiB8 jeden Tag! LaB nicht zu, da8 wir sterben! Oh

5 Burkard (2003a).
%8, zu diesem Text insgesamt Burkard (2000).
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diese Mauern des Pharao, er lebe, sei heil und gesund! Wehe, wehe!
Ich kann sie nicht passieren, um(?) hinabzusteigen und Wasser zu
holen am Ufer!*

Dem Schreiber dieser Zeilen ist es also nicht mdglich, die Mauern des
Pharao zu passieren. Hier liegt eine Grenze, die ihm bewuBt ist und die er
nicht iiberschreiten kann.

Summary

Within the Theban Necropolis of the New Kingdom, on the westbank of the
Nile, there existed a special area, covering the Valley of the Kings, the
Valley of the Queens and the village of Deir el Medine. This area was
neither accessible for the public nor were its inhabitants allowed to leave it
without special permission. The various borders and checkpoints mentioned
in the texts from Deir el Medine are discussed concerning their topo-
graphical location and their permeability at least in special situations. One
exceptional text seems to prove that these borders were in fact considered as
restrictions of free mobility.
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