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Vier Nauklerosquittungen
(P.UB Trier S 84-1 bis 84-3b und 108-4)

Mit Tafeln II-V*
Stefan Pfeiffer (Trier)

BekanntermaBen wurde das Geschift der Verschiffung des Steuergetreides von
Naukleroi betrieben, die fiir das ihnen anvertraute Getreide verantwortlich waren.
Diese Verantwortung ist durch eine reiche Zahl an Nauklerosquittungen
dokumentiert. Die im folgenden vorgestellten Papyri der Trierer Sammlung
gehoren dieser Textgruppe an. Alle stammen aus Mumienkartonage. Die ersten
drei Quittungen wurden im Jahr 1985 erworben. Sie wurden etwa zur selben Zeit
in der Mitte des 2. Jhs. v.Chr. im bekannten Hafen von Kaine im Polemon-Bezirk
des Arsinoites ausgestellt. In allen drei Fillen bescheinigt ein jeweils anderer
Naukleros Peteharpsenesis, dem Sitologen des Ergasterions von Tebtynis, die
Verladung von Getreide fiir den koniglichen Speicher in Alexandria. Die
Arbeitsstelle des bekannten Sitologen und die Funktion von Kaine als
Verladehafen fiir das Steuergetreide des Bezirkes von Tebtynis sind hier zum
ersten Mal bezeugt. Die drei Trierer Papyri erginzen auf diese Weise das Bild
dieses Hafens am Rande des Faijums, das sich aus den P.Erasm. II ergeben hat.
Auch begegnet hier zum ersten Mal der Schiffstyp Kerkuros mit einer Lade-
kapazitit von 11000 Artaben (P.UB Trier S 84-2,8), der der Zusammenstellung
von Poll hinzugefiigt werden kann.!Die vierte Quittung stammt aus einem
anderen Kauf von 1989; sie gehort aber vielleicht in denselben Rahmen.

Zum Urkundentyp vgl. die grundlegende Arbeit von Ph.A. Verdult, P.Erasmia-
nae II. Parts of the Archive of an Arsinoite Sitologos from the Middle of the
Second Century BC, Amsterdam 1991 (P.Erasm. II); des weiteren D.G. Herring,
New Ptolemaic Documents Relating to the Shipment of Grain: Five Naukleros
Receipts and an Order to Sitologoi, ZPE 76, 1989, 27-37; W. Clarysse,
H. Hauben, Ten Ptolemaic Granary Receipts from Pyrrheia, ZPE 89, 1991, 47-68;
R. Duttenhéfer, Ptolemiische Urkunden aus der Heidelberger Papyrussammlung
(P.Heid. VI), Heidelberg 1993, Nr. 369; M. Parca, Ptolemaic Administrative
Correspondence Concerning a Shipment of Grain (P. Mich. Inv. 6992), in: CdE
77, 2002, 191-196.

* Digitalisierte Abbildungen der Trierer Papyri sind bereitgestellt unter <http://www.digipap.
uni-trier.de>.
L 1J. Poll, Ladefihigkeit und GroBe der Nilschiffe, APF 42, 1996, 135-138.
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Zur Kornsammlung und zum Korntransport vgl. E. Bérner, Der staatliche
Korntransport im griechisch-romischen Agypten, Diss. Hamburg 1939; H. Hau-
ben, Nouvelles remarques sur les naucleres d'Egypte. L'époque des Lagides, ZPE
28, 1978, 99-108; dens., Le transport fluvial en Egypte ptolémaique. Les bateaux
du roi et de la reine, Actes du XVe Congrés international de Papyrologie.
Quatrieme partie. Papyrologie documentaire, Briissel 1979, S. 68-77; W. Kunkel,
Verwaltungsakten aus spitptolemdischer Zeit, APF 8, 1927, 183-196; Cl. Préaux,
L'économie royale des Lagides, Briissel 1939, 129-137; 143-147; M. Rostovtzeff,
The Social and Economic History of the Hellenistic World I, Oxford 1941, 280;
314-315; dens., Kornerhebung und —transport im griechisch-romischen Agypten,
APF 3, 1906, 201-224; A.J.M. Meyer-Termeer, Die Haftung der Schiffer im
griechisch-romischen Recht, Zutphen 1978; U. Wilcken, Grundziige und Chresto-
mathie der Papyruskunde. Erster Band: Historischer Teil. Erste Hilfte: Grund-
ziige, Berlin 1912, S. 376-380.

Zu den Schiffstypen vgl. L. Casson, Ships and Seamanship in the Ancient
World, Princeton 1973; 1.J. Poll, Ladefahigkeit und GroBe der Nilschiffe (s.o.
Anm. 1).

Zum ¢pyactipiov s. R. Duttenhéfer, Die Funktion und Stellung des épyaoth-
prov in der Getreideverwaltung der Ptolemderzeit, ZPE 98, 1993, 253-262.

1. Quittung des Dionysios fiir Peteharpsenesis

P.UB Trier S 84-1 11,5x21 cm 29. Mai 154 v. Chr.
Kaine (Arsinoites) Tafel II Recto; Verso unbeschrieben

Der Text ist in einer kursiven Geschiiftsschrift des 2. Jhs. v.Chr. parallel zur Fa-
serrichtung geschrieben. Er setzt etwa 2 bis 2,5 cm vom linken Rand entfernt ein
und reicht teilweise bis an den rechten Rand heran. Oben ist der Papyrus kurz
oberhalb der Datumsangabe abgebrochen, unten mitten in den Angaben iiber den
rechten Gebrauch des KornmaBes. Wesentlich mehr wird dort aber auch nicht
gestanden haben, denn aus dem Vergleich mit anderen Nauklerosquittungen ergibt
sich, daB nur die Nichtangriffsklausel koi 000év 6ot éykadd fehlt.2 Damit ist die
AuBenschrift (scriptura exterior), also die ungekiirzte Quittung selbst, nahezu
komplett erhalten, wohingegen die in solchen Dokumenten zu erwartende Innen-
schrift (scriptura interior), also die versiegelte Kurzfassung des Inhalts, fehlt.?
Auffillig ist der inkonsequente Gebrauch des -adscriptum in Z. 16-17, der ins-
besondere fiir die Mitte des zweiten vorchristlichen Jahrhunderts gut belegt ist.4
Der Inhalt der Quittung 148t sich wie folgt zusammenfassen: Ein Naukleros
namens Dionysios, der eine Prosagogis des Herakleides fahrt, erklirt, daB er vom

2 Vgl. die Nauklerossymbola P.Erasm. II 36, 38, 39, 40, 41.

3 vgl. die Beschreibung bei Duttenhfer, P.Heid. VI, S. 53; Verdult, P.Erasm. IL, S. 123,

4 Verdult, P.Erasm. II, S. 4; s. auch W. Clarysse, Notes on the Use of the Iota Adscript in the
Third Century B.C., CdE 51, 1976, 105-166, besonders 160.
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Sitologen Peteharpsenesis im Hafen von Kaine 350 Artaben Steuerweizen als
Ladung erhalten hat. Diese wird er in den Koniglichen Speicher nach Alexandria
bringen. In P.Erasm. II 36-58 steht uns eine groBe Menge von Paralleltexten aus
der gleichen Zeit und auch vom gleichen Verladehafen zur Verfiigung; zu Einzel-
verdffentlichungen dieses Urkundentyps vgl. o. die in der Einleitung angegebene
Literatur, insbesondere die zehn von W. Clarysse und H. Hauben publizierten
Nauklerossymbola.

Paldographisch weist der Text, wie bereits gesagt, in das 2. Jh. v.Chr. Weiter
eingrenzen 148t sich die Abfassungszeit durch die Angabe ,.,am 1. Pachon des 27.
Regierungsjahres“. Nur zwei Konige zéhlen in der angegebenen Zeit 27 Regie-
rungsjahre und mehr, Ptolemaios VI. zusammen mit Kleopatra II. (36 Jahre) und
Ptolemaios VIIL. (54 Jahre).5 Im zweiten Falle wire das Datum des Papyrus der
26. Mai 143 v.Chr. Da jedoch die enge Parallele Nr. 2 (P.UB S 84-2) die ausfiihr-
liche Datierungsformel [Ba]oilevévtov Mrode[p]aiov tod MroAepaiov [xali
Basciric(ome KAeondpag [B]edv drhopntopwv hat (Z. 2-5), ist vielleicht auch
der vorliegende Text eher in die Regierungszeit Ptolemaios' VI. und Kleopatras II.
zu datieren. Damit ergibt sich als Abfassungsdatum der 29. Mai 154 v.Chr.

(Erovg) x{ Moymv o
opoAoyel Atovdorog vod-
kAnpog tiic ‘HpaxAeidov
np(osaywyidoc) &[y(wyiic)] B éupePAiic-
{6}00u €ni 10D KoTdL THV
Koy Gppov dot’ eig
"AleEdvdperay eig 10 Pa-
GIAKOV GO TV YeVN-
patov tod k§ (Etovg)
nopd [Meteapyevioig 10
o1todoyodvtog TO{v} mepi
TeBtdviv épyaotnplov
nupod popikod dpTafog
tprakoc|o }og meven-
Kov1o, (ylvovrot) Tv,
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3 Vgl. Th.C. Skeat, The Reigns of the Ptolemies, Miinchen 21969, S. 14-15.
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1 (£rovg) k€ Moymv o: 29. Mai 154 v.Chr. Die Datierung verzichtet auf die
Angabe der regierenden Herrscher, was sich bei einer Durchsicht der iiberlieferten
Nauklerosquittungen als relativ hiufig erweist. Ein Strich, der das o als Tages-
datum kennzeichnen konnte, ist nicht sichtbar; entweder hat es ihn nie gegeben
oder er ist mit dem oberen Rand weggebrochen.

2-3 Arovieiog vavkAnpog: Aus P.Hib. I 98,2, der iltesten erhaltenen Naukle-
rosquittung aus dem Jahr 251 v.Chr., ist ein Naukleros namens Dionysios bekannt,
der sich aus chronologischen Griinden selbstverstindlich nicht mit unserem Dio-
nysios in Verbindung bringen 1dBt. Jedoch ist fiir das Jahr 152 v.Chr. ebenfalls ein
Naukleros dieses Namens belegt (P.Erasm. II 36,4), der einen Kerkuros von
Archedemos und Andromachos fiir den Korntransport nutzt. Von diesem Diony-
sios ist noch zu erfahren, daB er nicht schreiben konnte (P. Erasm. II 36,27: un
eidévon ypappota). Aus P.Erasm. II 42, der ebenfalls in das Jahr 152 v.Chr.
datiert, ist ein weiterer Naukleros dieses Namens tiberliefert, der den Steuerweizen
in einen Kerkuros der Konigin geladen hat. Bei der Hiufigkeit des Namens
Dionysios in dieser Zeit zogert Verdult zu Recht, die beiden letztgenannten
Naukleroi miteinander zu identifizieren (P.Erasm. II, S. 68, Anm. 1). Aus dem-
selben Grund ist auch bei dem neuen, zwei Jahre élteren Beleg Vorsicht ange-
bracht. Ohne weitere Filiationsangabe mdchte ich deshalb keine Gleichsetzung
unseres Dionysios mit den beiden oben Genannten vornehmen. Zumindest miiBte
man annehmen, daB ein und derselbe Naukleros etwa gleichzeitig drei verschie-
dene Schiffe betrieben hiitte.

3-4 tiic ‘HpaxAeidov mnp(ocaywyidog): Der Besitzer des von Dionysios
genutzten Frachtkahns hieB Herakleides.® Schiffseigner gehorten fiir gewohnlich
der Oberschicht an, was schon die Tatsache belegt, daB eponyme Priester und
sogar die Konigin in dieser Eigenschaft bekannt sind (vgl. z.B. P.Erasm. II 30; 39;
42; 43; s. Duttenhéfer, P.Heid. VI, S. 55). Diese Schiffseigner tragen fast
durchgiingig griechische Namen. Fiir die hier betroffene mittelptolemiische Zeit
hat dies jedoch nicht mehr unbedingt als Kennzeichnung der Ethnizitiit zu gelten,
denn auch Agypter pflegten sich griechische Namen zuzulegen (s. hierzu W. Cla-
rysse, Greeks and Egyptians in the Ptolemaic Army and Administration, Aegyptus
65, 1985, 57-66).

Der Name unseres Schiffseigners 148t sich eventuell in der Nauklerosquittung
P.Erasm. II 53,5 wiederfinden. Hier haben wir den interessanten Fall, daB ein
Personenname abgekiirzt geschrieben wird. Im Papyrus steht HpoaxAer, was der
Herausgeber zu ‘HpoxAei(tov) erginzt, denn er mochte diesen in P.Erasm. II 53,5

6 Vgl. zur Besitzerangabe jedoch D.J. Thompson, Nile Grain Transport under the Ptolemies, in:
P. Garnsey, K. Hopkins, C.R. Whittaker (Hg.), Trade in the Ancient Economy, London 1983,
S. 67, die der Meinung ist, daB der GenitivanschluB des Schiffes nicht unbedingt ein Besitzver-
hiltnis ausdriicken muB. Duttenhéfer, P.Heid. VI, S. 55, Anm. 5, fiihrt diese Meinung an, ohne sie
jedoch weiter zu kommentieren. Da Thompson keine wirkliche Alternative zur bisherigen Deutung
bieten kann, mochte ich hier an der traditionellen Bestimmung des Genitivs als Schiffseigner-
angabe festhalten.
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erwihnten Schiffseigner mit einem aus P.Lille I 21,7 (155/144 v.Chr. = PP V
14084) bekannten ‘HpdxAeitog gleichsetzen (vgl. dazu die Bemerkung von
Clarysse und Hauben, ZPE 89, 1991, 56 [Kommentar zu P.Lille I 21]: ,,the name
in P.Erasm. II 53 is abbreviated and can also be expanded as ‘HpoxAiei(dng)).
Verdult hatte eine Erginzung des Namens zu Herakleides in Erwigung gezogen,
doch wieder verworfen, weil ein ebenfalls als Schiffseigner bekannter Herakleides
(P.Tebt III 825 = PP V 14082) aus dem Jahre 176 v.Chr. stammt und danach sei-
ner Meinung nach zeitlich zu weit entfernt von P.Erasm. II 53 gelebt hitte (S. 60:
»he must have been very old in 149 BC*). Die vorliegende Nauklerosquittung aus
unmittelbarer zeitlicher Néhe legt aber nahe, daB der Eigner der Prosagogis von
2900 Artaben Ladekapazitit aus P.Erasm. IT 53 ebenso zu ‘HpokAei(dov) erginzt
werden kann, denn auch unser Herakleides hatte eine Prosagogis von gleichem
Frachtvolumen. Da wir also fiir die Jahre 154 und 149 v.Chr. zweimal einen Eig-
ner einer Prosagogis mit gleicher Ladekapazitit haben, der den Namen Heraklei-
des trigt, und dieses Frachtschiff beide Male in Kaine Steuergetreide aufnimmt,
ist mit hoher Wahrscheinlichkeit eine Identitit beider Personen anzunehmen.

Die Schiffsbezeichnung Prosagogis ist mit einem Monogramm geschrieben,
wie es auch in P.Erasm. II 46,4 und 53,5 vorkommt (vgl. Verdult, P.Erasm. II,
S. 154; zu den Abkiirzungen sieche A. Blanchard, Sigles et abbréviations dans les
papyrus documentaires grecs, Recherches de paléographie, London 1974, S. 4).
Auffillig ist jedoch, daB der 'Kopf' des p hier unter die Querhaste des n gesetzt ist
und nicht, wie sonst iiblich, dariiber.

4 a[y(wyfic)] B *A: Fiir &y(wyfic) wird nicht die aus P.Erasm. II 25,9 und 28,7
bekannte Abkiirzung verwendet (vgl. Verdult, P.Erasm. II, S. 155). Sie besteht
vielmehr hier aus einem o mit dariiber sitzendem vy, wie es in P.UB. Trier S 84-2,
P.Heid. VI 369,6 und P.Tebt. III 824 belegt ist, wobei aber das y im vorliegenden
Fall abgerieben und nach diesen Parallelen zu erginzen ist.

Die ayoyn, d.h. die Ladekapazitit der Prosagogis, mit der Dionysios das
Steuergetreide transportierte, betrug 2900 Artaben (vgl. hierzu M. Merzaggora, La
navigazione in Egitto nell'éta greco-romano, Aegyptus 10, 1929, 138: ,&ywyy,
I'espressione tecnica per il tonnellaggio®). Die MaBangabe ,,Artabe“ steht nicht im
Text; sie wird von mir in der Ubersetzung hinzugefiigt, da sie das iibliche Berech-
nungsmaB fiir die Fracht ist und auch von den Herausgebern anderer Urkunden,
die Auskunft iiber Ladefihigkeit von Schiffen geben, vorausgesetzt wird (siehe
Poll, Ladefihigkeit und GroBe der Nilschiffe, 0. Anm.1). Der Papyrus stimmt
auch in diesem Punkt mit den Paralleltexten iiberein, denn ,,the unit of measure
(artabas) is nowhere mentioned* (Verdult, P.Erasm. II, S. 90).

Die Frachtkapazitit von 2900 Artaben haben auch fiinf in P.Erasm. II (38,4;
41,5; 46,4; 49,4 und 53,5; vgl. auch die Bemerkungen zu P.UB Trier S 84-3b,5,
unten Nr. 3) erwihnte Prosagogides. Dies war wohl die iibliche Tonnage dieses
Schiffstyps. In seiner Zusammenstellung gibt Poll, Ladefihigkeit und GréBe der
Nilschiffe (0. Anm.1), nur einen weiteren Beleg, demzufolge eine Prosagogis
mehr, genauer 3500 Artaben, laden kann (P.Lille I 21,8; 2. Jh. v.Chr.).



30 Archiv fiir Papyrusforschung 49/1, 2003

4-6 ¢uPePAic{o}Ban éni 10D xatd thv Koviyv Sppov: Mit épBéAiopat, dem
terminus technicus der Verladung von Frachtgut (vgl. F. Preisigke, Worterbuch
der griechischen Papyrusurkunden I, Sp. 472; Verdult, P.Erasm. II, S. 3), wird
ausgedriickt, daB die Ladung vom Naukleros selbst oder auf seine Veranlassung
hin an Bord verfrachtet worden ist (Meyer-Termeer, Die Haftung der Schiffer,
S. 77, Nr. 4). Der archéologisch noch nicht nachgewiesene Hafen Kaine ist aus
dem Sitologenarchiv P.Erasm. II reich belegt. Auch hier erhalten die Naukleroi ihr
Getreide an diesem Umschlaghafen. Verdult, P.Erasm. II, S. 7, gibt die mutmaB-
liche Lage des Hafens auf einer Karte des Arsinoitischen Gaues an. Er sucht ihn in
der Nihe von Krokodilon Polis, also um einiges weiter nordlich, als dies im
Tiibinger Atlas des Vorderen Orients getan wurde, wo man vermutet, da Kaine
nordlich von Herakleopolis am Bahr Jussuf gelegen habe (TAVO B V 21).
A. Calderini und S. Daris, Dizionario dei nomi geografici e topografici dell'Egitto
greco-romano III, Mailand 1978, S. 48, Nr. 3 und Supplemento 1, Mailand 1988,
S. 161, hatten die Urkunden des Sitologenarchivs P.Erasm. II noch nicht gekannt.
Weitere Belege fiir den Hafen nennt auch Duttenhéfer, P.Heid. VI, S. 56.

6-8 o1’ eic 'AdeEavdperav eig 10 BactAikdv: Nach der Ernte wurde das
Steuergetreide in den Getreidespeichern der dgyptischen Chora gesammelt, um
dann zum groBten Teil, wie auch im vorliegenden Fall, nach Alexandria in den
koniglichen Speicher (Bnoavpdg) gebracht zu werden (Wilcken, Chrestomathie I,
1, S. 376; vgl. auch die anschauliche Beschreibung des Vorganges bei Rostov-
tzeff, The Social and Economic History I, S. 280 oder Thompson, Nile Grain
Transport, in: Garnsey, Hopkins, Whittaker [Hg.], Trade, S. 65). Die Sitologen der
Ergasterien, die bis zum Verladehafen in der Verantwortung fiir das Korn standen,
iibergaben dieses hier an die Naukleroi, die seinen Transport nach Alexandria
besorgten. Das Wort BaciAikév wird in den Editionen von Nauklerosquittungen
immer mit ,.koniglicher Kornspeicher* iibersetzt (vgl. Duttenhéfer, P.Heid. VI,
S. 55; Wilcken, Chrestomathie I, 1, S. 376; Clarysse und Hauben, Ten Ptolemaic
granary receipts, ZPE 89, 1991, 56; Verdult, P.Erasm. II., S. 25 u.a.). Es ist die
iibliche Bezeichnung fiir die 6ffentliche Sammelstelle von Steuer-getreide in
ptolemaiischer Zeit (Wilcken, Chrestomathie I,1, S. 153: ,Die Zentrale in Alex-
andrien hieB auch fiir das Naturaldepartement t6 BaoiAik6v®).

8-9 ano tdv yevnudtov 10d k§ (Erovg): Das zu verladende Steuergetreide
stammt aus dem 27. Regierungsjahr und ist damit frisch geerntet, denn die
Quittung datiert auf dasselbe Jahr. Dies scheint die fiir die Ptolemierzeit iibliche
Praxis gewesen zu sein (vgl. Verdult, P.Erasm. II, S. 4). Mit dem ersten Pachon,
an dem die Transaktion stattfand, befand man sich noch mitten in der Erntezeit,
denn in der Mitte des zweiten Jahrhunderts v.Chr. waren die Erntemonate der
Pharmuthi und der Pachon, was dem Zeitraum von Mai bis Juni entspricht (Ver-
dult, P.Erasm. II, S. 5; vgl.: W. Clarysse, Harmachis, Agent of the Oikonomos: An
Archive from the Time of Philopator, AncSoc 7, 1976, 187). Das Steuergetreide
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kam somit direkt von der Tenne und hatte noch nicht allzu lange im Getreidespei-
cher von Kaine auf seine Verladung gewartet.”

10-11 nopa Meteapyevioig tod srtodoyodvrog: Der Sitologe, von dem Dio-
nysios das Getreide ausgehidndigt bekommen hat, ist seinem Namen nach eindeu-
tig als Agypter zu identifizieren. Es handelt sich um die griechische Wiedergabe
des dgyptischen Namens P3-tj-hr-p3-8r-Is.t, der demotisch gut belegt ist (E. Liid-
deckens und H.J. Thissen, Demotisches Namenbuch I, 1, Wiesbaden 2000, S. 329)
und heiBt iibersetzt ,,Der, den 'Horus, der Sohn der Isis' gegeben hat* (H. Ranke,
Die dgyptischen Personennamen I, Gliickstadt 1935, S. 125, Nr. 1).

Mit groBer Wahrscheinlichkeit ist unser Peteharpsenesis identisch mit dem
gleichnamigen Sitologen (PP 1406) der fragmentarischen Nauklerosquittung
P.Tebt. III 2, 1034. Mit Hilfe des vorliegenden Papyrus laBt sich diese jetzt ziem-
lich sicher auf die Zeit um 150 (und nicht 139) v.Chr. datieren. Auch in P.UB
Trier S 78-5,1 ist ein nicht weiter gekennzeichneter Peteharpsenesis Adressat
eines amtlichen Schreibens.

Die beiden anderen Zeitgenossen dieses Namens kommen m.E. nicht in Be-
tracht, weder der Konigsbauer aus P.Tebt. III 2, 1003,11 vom 22.3.176 oder 19.3.
165 v.Chr. (vgl. H. Cuvigny, L'arpentage par espeéces dans I'Egypte ptolémaique
d'apres les papyrus grecs, Briissel 1985, S. 47-50), noch der Konigliche Schreiber
aus P.Amh. II 33 und 34, [beide um 157 v.Chr.] = PP 1 463; P.Tebt. III 2, 936 (?)
[um 155 v. Chr.]), da es weder fiir den Aufstieg vom Ko6nigsbauern zum Sitologen
noch fiir den eines Sitologen zum Koniglichen Schreiber Belege gibt.

11-12 ©0{v} mepi TePrdviv épyactipiov: Der Sitologe Peteharpsenesis ist fiir
das Ergasterion in Tebtynis (Calderini und Daris, Dizionario IV, S. 377-382 und
Supplemento 2, S. 209-210) zustindig. Diese nur fiir den arsinoitischen Gau be-
legte Institution trigt ,den langen Transportwegen zum Nil Rechnung®; hier
wurde das Steuergetreide des zustindigen Gebietes zentral erfaBt (Duttenhéfer,
Die Funktion und Stellung, in: ZPE 98, 1993, 260). Dies erklirt, weshalb Pete-
harpesenesis in den gleichzeitigen Nauklerosquittungen der P.Erasm. II nicht
auftaucht, obwohl diese ebenfalls in Kaine ausgestellt worden sind. Die dort er-
wihnten Sitologen waren zum groBten Teil im Ergasterion von Oxyrhyncha titig
(vgl. Verdult, P.Erasm. II, S. 3) und nicht in dem von Tebtynis. Gibt Duttenhéfer
(P.Heid. VI, S. 56) noch an, daB es nicht sicher sei, ,,ob Kaine auch aus anderen
Ergasterien mit Getreide beliefert wurde®, so 148t sich mit unserem Papyrus
belegen, daB auch das Getreide aus Tebtynis zur Verschiffung nach Alexandrien
hierhin gebracht wurde. Fiir beide Ergasteria, die, wie zumindest die Karte bei
Verdult (P.Erasm. II, S. 7) zeigt, nicht weit voneinander entfernt lagen, war Kaine
der Verladehafen.

7 Getreide wurde das gesamte Jahr iiber aus den Komnspeichern der Gaue nach Alexandria
verschifft; die unmittelbare zeitliche Nihe zur Ernte 148t somit keine weiteren Schliisse iiber den
Zusammenhang von Getreidesteuer und Zeitpunkt der Verschiffung nach Alexandria zu (vgl.
Thompson, Nile Grain Transport, in: Garnsey, Hopkins, Whittaker (Hg.), Trade, S. 73-74).
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13-15 mvpod gopikod dptdfog tprakos(oc}iag tevinkovia, (yivoviot) Tv:
Der Abkiirzungsstrich fiir yivovtou ist ebenso wie in den P.Erasm. II geschrieben
(Verdult, P.Erasm. II, S. 164; vgl. Blanchard, Sigles et abréviations, 30). DaB3
hinter den Zahlzeichen tv keine Wiederaufnahme der MaBeinheit und des gemes-
senen Produktes erscheint, ist iiblich und folglich nicht zu erwarten.

Der iiberwiegende Teil der bekannten Nauklerosquittungen hat die Verladung
von Steuergetreide zum Inhalt (vgl. Verdult, P.Erasm. II, S. 3). Obwohl in einigen
nur nupog ohne Zusatz steht, kann es sich Verdult zufolge dabei nur um nupog
gopikog handeln (Verdult, P.Erams. II, S. 3 mit weiteren Literaturangaben zu
nupog und Tupog popixkde in Anm. 1; s. auch S. 127).

Interessant ist, daB der Naukleros mit der Verladung von 350 Artaben Steuer-
getreide die Ladekapazitit des Schiffes von 2900 Artaben nicht annidhernd ausge-
nutzt hat. Es war aber durchaus iiblich, daB ein Naukleros an mehreren Orten
Ladung aufnahm (vgl. Thompson, Nile grain transport, in: P. Garnsey, K. Hop-
kins, C.R. Whittaker [Hg.], Trade, S. 66., mit Verweis auf P.Tebt. III 2, 856,
58-59). Eventuell erhielt Dionysios im selben Hafen auch noch Getreide aus dem
Ergasterion von Oxyrhyncha. Auch wird er vielleicht noch andere Verladehifen
angelaufen haben, um die Kapazitit des Schiffes voll auszunutzen.

16-18 pétpo doxikdt td1 copPePAnpéve mpog 10 y[ahkodv: Auffillig ist hier
die inkonsequente Schreibung der Dative mit und ohne i-adscriptum. Der
Schreiber scheint gewuBt zu haben, daB man in korrekter Schreibweise iiblicher-
weise ein 1 hinzufiigen sollte, obwohl es im 2. Jh. v.Chr. lidngst nicht mehr gespro-
chen wurde (vgl. Clarysse, Notes on the Use of the Iota Adscript, CdE 51, 1976,
105-166). DaB er den Buchstaben im Dativ dann trotzdem zweimal weggelassen
hat, zeigt seine Unsicherheit.

Die vorliegende Formel vom rechten Gebrauch des MaBes gehért zu den
Grundbestandteilen einer Nauklerosquittung (vgl. Verdult, P.Erasm. II, S. 127),
denn sie gewihrte beiden Transaktionspartnern Rechtssicherheit in Bezug auf das
verladene Frachtgut. Mit Sicherheit ist das BronzemaB, mit dem das Korn
abgemessen wurde, identisch mit dem des koniglichen Speichers von Alexandria,
so daB eine Unterschlagung von Getreide beim Verladevorgang nicht méglich
war. Die Formel pétpe doxikdt ist von Verdult untersucht worden (P.Erasm. II,
S. 152-153). Er kommt zu dem SchluB, daB das ,,metron dochikon in all likelihood
measures out artabas of 36 choinikes* (P.Erasm. II, S. 153). Verdult setzt hier
einen Umrechnungswert von 40 kg je Artabe an, was bedeuten wiirde, daB unser
Naukleros 14 Tonnen Getreide in Kaine geladen hatte und seine Prosagogis eine
Ladekapazitit von 116 Tonnen besaB.

18 xofi oxvtdAn Sikaiq: Die vorgenommene Erginzung ist sicher (vgl.
Verdult, P.Erasm. II, S. 124). Der Kontraktant versichert nicht nur, da das Korn
im richtigen MaB verladen wurde, sondern auch, daB das richtige Abstreichholz
verwendet wurde (vgl. Wilcken, Chrestomathie I, 1, S. LXX; s. auch Verdult,
BErasmIL,S::153);
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Ubersetzung

27. Regierungsjahr, 1. Pachon.

Es erklirt Dionysios, Naukleros der Prosagogis des Herakleides mit einer
Ladekapazitit von 2900 (Artaben), geladen zu haben im Hafen von Kaine mit
dem Ziel des kéniglichen Speichers in Alexandria von den Ertragen des 27. Jahres
von Peteharpsenesis, dem Sitologen des Ergasterions bei Tebtynis, dreihundert-
fiinfzig Artaben Steuerweizen, macht 350, mit dem EmpfangsmaB, das verglichen
ist mit dem bronzenen NormalmaB und mit dem geraden Streichma8 ---

2. Quittung des Apollonios fiir Peteharpsenesis

P.UB Trier S 84-2 8x29cm 1. September 155 v.Chr.
Kaine (Arsinoites) Tafel II1 Recto; Verso unbeschrieben

Der Papyrus besteht aus zwei Fragmenten, an deren unterer und oberer
Bruchstelle nach Z. 18 der Text verloren ist. Oben ist ein 1,3 cm Rand sichtbar,
rechts reicht die Schrift teilweise bis zum Rand, und auf der linken Seite ist der
Papyrus schriig zurechtgeschnitten, soda8 das Blatt nach oben hin schmaler wird,
wodurch in Z. 1 drei und in Z. 2-9 ein bis zwei Buchstaben fehlen. Auch die im
Abstand von 4,2 cm iiber der AuBenschrift angebrachte, den Quittungsinhalt
zusammenfassende Innenschrift ist noch vorhanden, was genauso wie der 9 cm
hohe unbeschriebene Freiraum unter dem Haupttext darauf hinweist, daB die
Urkunde in ihren AusmaBen nahezu komplett ist. Innen- wie AuBenschrift
stammen von derselben Hand, was darauf hindeuten konnte, daB es sich um eine
Abschrift handelt. Das Verso trigt keine Beschriftung. Der Papyrus hat ein Loch
zwischen Innen- und AuBenschrift. Duttenhofer (P.Heid. VI, S. 53) hat die
Funktion dieses Loches beschrieben: Ublicherweise wurde der obere Teil des
Papyrus mit der Innenschrift eingerollt, mit Hilfe eines Papyrusstreifens, der durch
das Loch zwischen Innen- und AuBenschrift gefiihrt wurde, verschniirt und in
diesem Zustand aufbewahrt. So weist das auf den urspriinglichen Aufbewah-
rungszustand des Textes hin (vgl. die Abbildung einer zusammengerollten Innen-
schrift bei P.W. Pestman, Greek and Demotic Texts from the Zenon Archive.
Plates, Leiden 1980, Taf. I, oben links).

Im Gegensatz zur geiibten Kursive des oben besprochenen P.UB Trier S 84-1
(Nr. 1) wirkt die Schrift des vorliegenden weniger geiibt und etwas archaischer, da
die Zeichen teilweise ohne Ligaturen nebeneinander gesetzt wurden.

Apollonios, der Naukleros eines Kerkuros, quittiert dem Sitologen Petehar-
psenesis im Hafen von Kaine den Erhalt von 3000 Artaben Weizen. Es folgt eine
lacuna im Umfang von drei Zeilen, worauf man am Ende nochmals die Mengen-
angabe ,,70 Artaben Gerste* lesen kann, die wahrscheinlich in Zusammenhang mit
Aussagen iiber die Qualitit des geladenen Getreides zu sehen ist.

Datiert ist die Quittung durch die Angabe des Regierungsjahres Ptolemaios' VI.
Philometor und Kleopatras II. Da das in Nauklerosquittungen quittierte Getreide -
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immer im Jahr seiner Ernte verladen wurde, 148t sich in Z. 1 das 26. Regierungs-
jahr ergénzen. Somit wurde die vorliegende Nauklerosquittung am 1. September
155 v.Chr. ausgestellt.

1 [(#rovc) k] Meoop ¢ (mupod) (&ptédfor) 'T.

[BaJorAevoviwv MTToAe-
[p]eiov 10D Mrorepaiov
[xa]i Baoirio(ome KAeondtpog
[B]edv ®Prhountépwv
[6]poroyel "AroArdviog vord-
[¥]Anpog 0D Boeiokov kol

[ ]paiov Kep(xoupou) a(ya)yng) M A épPe-
[B]AfioBa €mi T0D kot

m(v) Katviv dppov do-

11 e eic "AAeEavdprav

12 eic 10 BaciAikov and TdV

13 yevnudtov 1od k¢ (E10vg)

14 nopo Meteapyeviols 10D

15 G110A0Y0DVTOG TO TE-

16 pi Temtdviv épyaoti-

17 [pliov mu[pod gopixod]

18 GptéPoag Tproyiiiog

19 Spuren

20 Spuren

21 K Spuren

22 npog kp1Bdg Endopnkov-

23 10, (YlvovTot) o.

SO0 JANWNH WN

7 1. Boiokov 10 1. 6ppov 11 1. "AAe&avdperav
14 1. Meteapyeviolog  22-23 1. éBdopnxkovia

~ 1[(£rovg) kg] Meooph G: xg ist ergénzt nach Zeile 13; vgl. oben die Einleitung.
Ublicherweise stammte das in den Nauklerosquittungen angefiihrte Getreide von
der Ernte des Jahres, in dem die Quittung auch ausgestellt wurde. Entsprechend
findet sich teilweise auch statt der Angabe des Regierungsjahres, in dem das
Getreide geerntet wurde, der Vermerk tod adTod £tovg (vgl. Verdult, P.Erasm. II,
S. 127). Die Datierung wurde von derselben Hand (vgl. z.B. die Schreibung des p
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in Z. 1 und 5) auf der scriptura interior vermerkt, dies aber wohl erst nach der
Abfassung der AuBenschrift.

2-5 [Ba]oirevdviov TMroAe[plaiov tod Mrorepaiov [ka]i Basidic(o)ng
KAeondrpag [0]edv ®rhopntopov: Im vorliegenden Fall sind die regierenden
Monarchen angegeben, was normalerweise in Quittungen nicht der Fall ist. Wich-
tiger ist aber, daB hier das Tagesdatum fehlt. Da die Innenschrift versiegelt war,
war der sichtbare Teil des Dokuments damit offiziell nicht genau datiert: das
Jahresdatum konnte nur aus Z. 13 erschlossen werden.

6-7 'AnoAAdvioc vov[x]Anpog: Ein Naukleros dieses Namens ist auch aus
P.Erasm II 44,3 (151 v.Chr.) und 47,12 (Mitte des 2. Jh. v.Chr.) bekannt. Ebenso
ist in P.Tebt. III 2, 1035,6 ein Naukleros namens Apollonios (PP V 14017; Mitte
2. Jh. v.Chr.) belegt. Zu den ersten beiden bemerkt Verdult, daB es keinen Grund
gibe, sie miteinander zu identifizieren (P.Erasm. II, S. 70, Anm. 12). In Anbe-
tracht der Tatsache, daB der Name Apollonios in dieser Zeit sehr beliebt war, ist es
sicherlich richtig, Vorsicht walten zu lassen. Die zeitliche und auch raumliche
Nihe der Belege, von der Ausiibung des Berufes einmal ganz abgesehen, 18t mir
Jedoch die Gleichsetzung der Namenstrager recht wahrscheinlich erscheinen.

7-8 100 Boeiokov xoi [ ]paiov: Das Schiff, mit dem Apollonios das Steuer-
getreide verschifft hat, gehorte zwei Personen. Mit dem in den Papyri seltenen,
nur in ptolemiischer Zeit belegten festlandgriechischen Namen Boiskos (siehe
W. Pape, G. Benseler, Wérterbuch der griechischen Eigennamen I, Graz 1959,
S. 216) ist fiir unseren Zeitraum meines Wissens keine weitere Person nachzu-
weisen (vgl. auch P.M. Fraser, E. Matthews, A Lexicon of Greek Personal Names
I, Oxford 1987, S. 103).

Der Name des zweiten Schiffseigners endet im Genitiv auf -poiov. Die Zeilen-
breite des Textes 1dBt zur Vervollstindigung des Namens mit hoher Wahrschein-
lichkeit nur noch einen Buchstaben zu. Aus den Papyri und Ostraka Agyptens
lassen sich insgesamt fiinf Namen mit der verlangten Genitivendung ermitteln:
‘Apaiog (vgl. P.Oxy. XVIII 2185,1), ‘Hpaiog (vgl. P.Lips. I 51,8), Mpaiog
(O.Bodl. II 1845,6), Tpaiog (O.Petr. 3223,9) und "Qpaiog (O.Wilck. 1511,3). Da
diese Namen jedoch nur in romischer Zeit belegt sind, mochte ich im vorliegen-
den Fall keine Ergidnzung wagen.

DaB sich zwei Personen das Geschiftsrisiko bzw. den finanziellen Aufwand
einer Schiffseignerschaft geteilt haben, ist nach Auskunft der Papyri durchaus vor-
gekommen; selbst drei Eigentiimer eines Frachtkahnes sind belegt (vgl. die Liste
der Eigentiimer bei Verdult, P.Erasm. II, S. 68-70).

8 kep(kovpov) a(ywyhs) P(:'i‘A_: Die Schiffstypenbezeichnung Kerkuros ist mit
dem hierfiir iiblichen Monogramm geschrieben: Der zweite und der dritte
Buchstabe des Wortes sind in das x hineingeschrieben (vgl. die Beschreibung bei
Duttenhéfer, P.Heid. VI, S. 56; Verdult, P.Erasm. I, S. 156). Die Angabe &(ywyn)
ist ebenso, wie in P.UB Trier S 84-1,4 (Nr. 1) beschrieben, abgekiirzt. Der
Kerkuros ist mit einer Kapazitit von 1000 bis 18000 Artaben das gréBte und
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damit auch das meist genutzte Niltransportschiff. Am hiufigsten belegt ist der
Kerkouros von 10000 Artaben, was umgerechnet ca. 306,5 Tonnen sind (zum
Einsatz des Kerkuros vgl. Thompson, Nile Grain Transport, in: Garnsey, Hopkins,
Whittaker [Hg.], Trade, S. 66-72). In P.Enteux. 27,15 (= P.Magd. 11 + 37 =
W.Chr. 442) wird ein solches Schiff als péyo mAoiov bezeichnet.

Unser Kerkuros hatte eine Ladekapazitit von 14000 Artaben. Belegt ist diese
Kapazitit fiir ein solches Schiff noch nicht, doch fiigt sich die Angabe gut in die
anderen iiberlieferten Tonnagen ein, die 11000, 12000, 16000 und 18000 Artaben
betragen konnen (vgl. Poll, Ladefahigkeit und GroBe der Nilschiffe, o. Anm.1).

14-17 rapd eteapyeviolg Tod 61ToAoyodviog 10 nepl Tentdviv épyoot-
[pliov: Auch wenn hier die Lesung teap problematisch ist, so lassen die iibrigen
gut zu entziffernden Buchstaben kaum eine andere Komplettierung des Namens
zu. Wir haben hier wohl den schon aus dem oben untersuchten P.UB Trier 84-1
(Nr. 1) bekannten Sitologen aus dem Ergasterion von Tebtynis vor uns.

17-18 ny[pod @opikod] dptaPag tproxiiiag: Der Papyrus ist an dieser Stelle
durch einen Bruch zerstort worden, so daB der Text fast vollstindig abgerieben ist.
Die Ergidnzung von gopikod ist durch den Platz bedingt, den die lacuna zwischen
nupod und aptaPag 14Bt; sie liegt nahe, da es sich bei Nauklerosquittungen dieser
Art immer um Steuergetreide handelt, was dann eben teilweise auch als solches
niher bezeichnet wird (s.o. zu P.UB Trier 84-1,13-15 und vgl. Verdult, P.Erasm.
II, S. 127).

Was auf die MaBangabe von 3000 Artaben in den néchsten drei Zeilen folgt, ist
nicht mehr lesbar. Zu erwarten ist zunichst die Angabe (yivovtou) ‘T, woran sich
iiblicherweise der Hinweis auf den rechten Gebrauch des MaBes anschlieBt. Die
noch erhaltenen Schriftspuren lassen dies aber nicht mehr erkennen.

22-23 npog kp1Bag Endopnkovia, (yivovtar) o: Die Formulierung npog xp10dc
ist nur noch in P.Heid. VI 369,12; P.Tebt. III 1, 825 a, b, ¢ und P.Miinch. III 57,
v 14 belegt. Mit der Bedeutung des Zusatzes npdg hat sich Duttenhéfer (P.Heid.
VI, S. 57-58) im AnschluB an die Herausgeber von P.Tebt. III 1, 825 a, b, ¢ (vgl.
auch A.S. Hunt, J.G. Smyly, P.Tebt. III 1, S. 333) intensiv beschiiftigt. Zum einen
kann npog im Sinne eines adverbiell gebrauchten xoi npéc, ,,und auBerdem*,
verstanden werden, was bedeuten wiirde, daB 3000 Artaben Weizen und 70
Artaben Gerste geladen worden sind. Hierzu bemerkt Duttenhéfer aber zu Recht,
daB die 70 Artaben Gerste dann auch in der Innenschrift Erwihnung gefunden
haben miiBten. Die Deutung von npog kp10dg als ,,anstelle einer entsprechenden
Gerstenmenge* ist wohl unwahrscheinlich und m.E. sprachlich unméglich. Am
wahrscheinlichsten erscheint Duttenhéfer die Losung, daB npog kp1Bdg auf die
Reinheit bzw. die Mischung des Getreides zu beziehen ist. Das wiirde bedeuten,
daB das Getreide, das Apollonios geladen hatte, eine Beimischung von 70 Artaben
Gerste auf 3000 Artaben Weizen hatte, somit also einen Anteil von 2,33 % Gerste
enthalten hat. In der lacuna wiren dann neben der Angabe iiber den rechten



St. Pfeiffer, Vier Nauklerosquittungen 37

Gebrauch des MaBes auch noch der Vermerk iiber den Reinheitsgrad des verlade-
nen Getreides zu erwarten.

Mit der Ziffernangabe 70 endet dann der Text. Weitere Schriftspuren, etwa von
der AbschluBformel xoi o00év cor £yxkaA®, lassen sich trotz des ausreichenden
Platzes nicht ausmachen; die Formel ist aber auch nicht obligatorisch (vgl. die
Bemerkung von Verdult, P.Erasm. II, S. 129).

Ubersetzung
26. Regierungsjahr, 6. Mesore, 3000 Artaben Weizen.

Unter der Kénigsherrschaft des Ptolemaios, des Sohnes des Ptolemaios, und der
Kénigin Kleopatra, der Mutterliebenden Gétter. Es erklart Apollonios, Naukleros
des Kerkuros von Boiskos und [-]raios mit einer Ladekapazitit von 14000 (Arta-
ben), geladen zu haben im Hafen von Kaine mit dem Ziel Alexandria, Koniglicher
Speicher, von den Ertriigen des 26. Jahres von Peteharpsenesis, der Sitologe im
Ergasterion fiir den Bereich von Tebtynis ist, 3000 Artaben Steuerweizen, --- im
Verhiiltnis zu siebzig (Artaben) Gerste, macht 70.

3. Quittung des NN fiir Pe[teharpsenesis]

P.UB Trier S 84-3b 4,5x 16,5 cm Mitte 2. Jh. v.Chr.
Kaine (Arsinoites) Tafel IV Recto, Verso unbeschrieben

Der Papyrus ist links abgebrochen, rechts reicht die Beschriftung bis zum Rand.
Durch den Bruch fehlt die linke Hilfte des Textes. Die Rundung des oberen Ran-
des, die in den rechten Rand iibergeht, 1dBt sich mit der Zweitverwendung des
Papyrus als Mumienkartonage erkldren. In dieser Rundung ist noch ein Teil der
scriptura interior erhalten. Da sich am unteren Rand noch die ,Nichtangriffs-
klausel“ xai 000év oot éyxadd vermuten 1B, ist, wenn nicht noch Angaben iiber
den Verfasser des Schriftstiickes folgten, zumindest der komplette Umfang der
Quittung erhalten. Das Verso ist unbeschrieben.

Die Hand 1Bt sich ebenso wie die der beiden anderen Papyri in die Mitte des
2. Jhs. v.Chr. datieren, also in die Herrschaft Ptolemaios' VI. und Kleopatras II.
Der Schreiber hat die einzelnen Buchstaben klar abgetrennt, deutlich geschrieben
und kaum Ligaturen verwendet. Auffillig ist die langgezogene vertikale Haste des
p, die jeweils fast bis in die nidchste Zeile hinunterreicht.

Ein Naukleros einer Prosagogis von 2900 Artaben Ladekapazitit, dessen Name
verloren ist, hat von einem Sitologen, der wahrscheinlich Peteharpsenesis heif3t
und fiir das Ergasterion von Tebtynis zustidndig ist, im Hafen von Kaine 100 Arta-
ben Weizen iibernommen, die er nach Alexandria verschiffen wird. Trotz des
schlechten Erhaltungszustandes 1dBt sich der Text aufgrund des reichhaltigen Par-
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allelmaterials rekonstruieren. Er folgt insgesamt den Parallelen und bietet des
weiteren keine Besonderheiten.

Zusammen mit diesem Symbolon ist unter der Inventarnr. P.UB S 84-3b noch
ein weiteres Papyrusfragment (2,5 x 13,5 cm) verglast, das aus derselben Mumi-
enkartonage stammt. Ob beide Papyrusfragmente von derselben Hand stammen,
laBt sich m.E. nicht sagen, da zu wenig an Schrift auf dem zweiten Fragment
erhalten ist. Zwar sieht die Schrift auf den ersten Blick dhnlich aus, doch ver-
gleicht man z.B. das x in Z. 6 des ersten Textes mit dem x in Z. 2 des kleinen
Fragments, so sind diese einander eher unédhnlich. Noch auffilliger ist die unter-
schiedliche Schreibung des 1, das in dem mitverglasten Fragment mit einem Strich
leicht diagonal von links oben nach rechts unten gezogen wurde (Z. 4), wohinge-
gen es in der Nauklerosquittung leicht nach rechts geneigt ist (Z. 6). Die auf dem
Fragment lesbaren Schriftspuren lassen sich schlieBlich kaum mit dem gut zu re-
konstruierenden Vertragstext der Nauklerosquittung in Ubereinstimmung bringen.

—_—

[(Erovg) Dop]podd kg
[(ropod) (dptdPor) Exatdv,] (Yivoviar) p.

(3]

3 [(¥tovg) Dop]podbr kg

4  [opoAoyel 0 deiva va]oxAnpog THg

5 [tod deivog mp(osaywyidoc) aly(wyhic) "B £uPe-
6 [BAfioBou £mi t0]D ka<td> TV Koviy

7 [Sppov iot’ eic 'AL]eEdvdperav

8 [eig 10 BaoilikOv &|no tdV yevn-

9 [pdrov 10d adtod] (Erovg) mopd Me-

10 [teapyeviiorog t]od ortodoyodv(tog)

11 [0 mepi Te]ntviv épyas(tipiov)

12 [mupod go]pixod dptdPog

13 [éxatdv, (yivovion)] (mopod) (aptaBat) p pétpe dofxt-]
14 [x® t® ovpPleBAnpéve

15 [rpdg 10 xadkodv] x[a]i oxvtdin

16 [Sicaiq kol 00Bév oot é]lvka[Ad.]

16 1. éyxoAd

1 ®ap]podBt x¢: Die Lesung xg ist durch den Abrieb, den die Schriftzeichen
teilweise an der Papyrusoberfliche erlitten haben, schwierig, doch 14Bt sie sich
durch Z. 3, in der ebenfalls die Datierung steht, stiitzen.

5 mp(ooaywyidog) aly(wyfic) "B*: Die Rekonstruktion der Schiffstypenbe-
zeichnung mposaywyig ist durch die Frachtkapazitit von 2900 Artaben als sicher
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anzusehen. Zum einen gibt es hierfiir in P.Erasm. II fiinf Parallelbeispiele
(P.Erasm. II 38,4; 41,5; 46,4; 49,4; 53,5), zum anderen enthilt auch der oben
behandelte P.UB Trier S. 84-1 (Nr. 1) diese Angabe.

9 100 avtod] (rovg): Als Ergidnzung wire ebenso auch das nicht iiberlieferte
Regierungsjahr denkbar (vgl. z.B. P.Erasm. II 28,4; 30,4; 32,4).

9-10 Ie[teapyevnorog: Fir die Ergdnzung dieses Namens spricht die Nihe
des Papyrus zu Nr. 1 und 2. Alle drei stammen aus derselben Kartonage, aus der-
selben Zeit und demselben Hafen.

11 Te]rtdviv: Die Lesung ist problematisch. Die Angabe des Hafens von
Kaine ist hier sicher gelesen ist. Der Hafen wird nach den Zeugnissen bisher nur
noch aus dem Ergasterion von Oxyrhyncha und eventuell von Anubias mit
Steuergetreide beliefert (Verdult, P.Erasm. II, S. 3; Duttenhofer, P.Heid. VI,
S. 56-57). Fiir diese beiden in Frage kommenden Ergédnzungen bieten die Schrift-
spuren keinen Hinweis, wohingegen die Lesung -ntbviv eher mit ihnen iiberein-
stimmt.

16 003év oot é]vka[A®d]: Auch wenn nur drei Buchstaben der Zeile erhalten
sind, so fiigt sich an dieser Stelle die Nichtangriffsklausel perfekt in den Vertrags-
kontext ein. Es ist nicht zu bezweifeln, daB sie hier gestanden hat. Der Naukleros
bescheinigt dem Sitologen mit dieser Aussage, daB das von ihm iibernommene
Getreide den in der Urkunde festgesetzten Zustand hatte und er diesbeziiglich
keine Rechtsmittel mehr gegen ihn einlegen konnte. Das bedeutet auch, daBl im
Zielhafen bei einem eventuellen Fehlen von Getreide der Naukleros dafiir haftete
(vgl. Verdult, P.Erasm. II, S. 153). Diese Klausel, mit der sich der Naukleros in
eine fiir ihn ungiinstige Rechtsposition brachte, diente wohl dazu, den Staat
,prozessrechtlich zu Lasten des Schiffers* abzusichern (Meyer-Termeer, Haftung,
S. 57). Damit triigt der Naukleros also die Transportgefahr; er hat eine Stellung,
die der des Steuerpichters idhnelt (vgl. W. Kunkel, Verwaltungsakten aus
spitptolemdischer Zeit, APF 8, 1927, 185).

Verdult weist zurecht darauf hin, daB das Verb éyxaA® in der ersten Person
steht und damit nicht mit der Form opoAoyel am Beginn des Vertragstextes iiber-
einstimmt. Dadurch bekommt die Nichtangriffsklausel ,,an additional emphasis*
(P.Erasm. II, S. 127-128). Ihm zufolge ist die Verwendung der ersten Person Sin-
gular auch als Hinweis darauf zu werten, da die Quittung von dem betreffenden
Naukleros selbst geschrieben wurde (P.Erasm. II, S. 128; zur Nichtangriffsklausel
allgemein vgl. H.-A. Rupprecht, Studien zur Quittung im Recht der graeco-
dgyptischen Papyri, Miinchen 1971, S. 96-103).

Die Formel konnte vielleicht urspriinglich in die Unterschrift des Naukleros
gehort haben. Wenn dies der Fall wire, dann lage mit diesem Papyrus eine Ab-
schrift der Originalquittung vor, da der Text insgesamt von einer Hand ausgefiihrt
worden ist.
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Ubersetzung

X. Jahr, 26. Pharmuthi.
Hundert Artaben Weizen, macht 100 (in Ziffern)

x. Jahr, 26. Pharmuthi.

Es erklirt NN, Naukleros der Prosagogis des NN von 2900 (Artaben) Ladekapa-
zitdt, im Hafen von Kaine mit dem Ziel Alexandria, Koniglicher Speicher, von
den Ertrigen des (gegenwirtigen) Jahres von Peteharpsenesis, dem Sitologen im
Ergasterion fiir den Bereich von Tebtynis, hundert Artaben Steuerweizen, macht
100 Artaben Weizen, mit dem EmpfangsmaB, das verglichen ist mit dem
bronzenen NormalmaB und mit dem StreichmaB, geladen zu haben. Und ich
werde keine Forderungen gegen dich geltend machen.

4. Quittung des NN fiir Peteharpsenesis

P.UB Trier S 108-4 6,5x8cm 153 v.Chr. (?)
Kaine (Arsinoites) ? Tafel V Verso; Recto: Tintenspuren
Das Papyrusfragment, das 1998 erworben wurde, 1dBt seiner Form nach eindeutig
die Zweitverwendung als Mumienkartonage erkennen: Es war zu einem FuBteil
zurechtgeschnitten worden. Die erhaltenen Reste der Nauklerosquittung laufen
quer zu den Fasern, doch oberhalb des Textes verliduft eine zweite Schicht
waagerecht verlaufender Fasern, so daB es sich wohl um das Anfangsstiick einer
Papyrusrolle handelt, das sogenannte Protokoll. Die andere, qualitativ bessere
Seite mit den zum Text parallel verlaufenden Fasern trigt Schriftspuren, die von
einer Datierung herriihren diirften.

Der Text, der ebenso wie die Texte der zuvor besprochenen Papyri in einer
geiibten Geschiftsschrift des 2. Jh. v.Chr. geschrieben wurde, 148t sich eindeutig
dem Formular einer Nauklerosquittung zuweisen, die fiir einen Mann namens
Peteharpsenesis ausgestellt wurde und auf ein 28. Regierungsjahr datiert ist. Uber
dem Haupttext, der AuBenschrift, ist noch ein Rest der Innenschrift zu sehen. Auf-
fillig an diesem Papyrus ist, daB die Quittung nicht wie sonst iiblich im Hoch-,
sondern im Querformat abgefa8t worden ist.

Der Name des Sitologen und die Datierung ins 2. Jh. v.Chr. kénnten darauf
hinweisen, daB wir hier eine weitere Quittung vorliegen haben, die im Hafen von
Kaine fiir Peteharpsenesis, den Verwalter des Ergasterions von Tebtynis, ausge-
stellt worden ist.

1 (£rouc) [kn Enreip x_ - - -]

2 (#1ouc) kn 'Eneig [ ]. [opoA]o[y]el 6 Seiva vabxAnpog tic]
3 Baoir[i]ang kep[(kobpov) d(ywyhic) --]u [od pro(Bwthg) 6 deiva
enPepArnocbon]
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4 émito[d] kotd t[n]v K[on]v[hv Sppov dot’ eig "AdeEavdperov gig 10]
5 BaciA[ikd]v &nd [td]v y[evnudtov 10D adtod (ETovg) mapd]

6 Tete[a]pyevi[oio]g t[od ortohoyodvrog T0 mepi Teftdviv]

7 ¢pya[clmprov [ £3]pov

Riickseite:

8 (¢roug) xn "Emelo [x ---]

3 1. BaciAicong

1 (¢tovg) [kn 'Emeig x ---]: Die Erginzung des 28. Regierungsjahres erfolgt
nach Z. 2, in der es sicher zu lesen ist. Wie gesagt, 1dBt sich vorliegende Quittung
paldographisch ebenso wie Nr. 1-3 dem 2. Jh. v.Chr. zuweisen. Da es sich des
weiteren um denselben Sitologen namens Peteharpsenesis handelt, liegt die Ver-
mutung nahe, daB auch dieses Symbolon im 28. Jahr Ptolemaios' VI. ausgestellt
worden ist, und zwar Ende des Monats Epeiph, da das x in der Tagesdatierung
noch relativ gut zu lesen ist. Die Quittung wurde somit wahrscheinlich Mitte bis
Ende August 153 v.Chr. ausgestellt.

2 [opoA]o[y]el: Die Schriftreste lassen sich nur sehr schwer mit der zu erwar-
tenden ,,Homologieformel* iibereinbringen, doch muB das ergéinzte Verb hier auf-
grund des Gesamtkontextes mit einiger Sicherheit gestanden haben.

3 BaoiA[t]onc xep[(kovpov) d(ywyhs) --]r [od pio(Bwtig): Die Besitzerin des
Frachtkahnes war die Konigin, wie dies auch in P.Lille I 23; P.Erasm. II 30; 39;
42; 43; P.Tebt. III 2, 1034; P.Sorb. inv. 110a der Fall ist (vgl. die Zusammen-
stellung der Schiffseigner bei Verdult, P.Erasm. II, S. 68-70). Ob es sich tatsich-
lich um einen Kerkuros gehandelt hat, ist nicht sicher, genauso wiire eine Ergiin-
zung des xep- hin zu kepxovpookden moglich (vgl. Verdult, P.Erasm. II, S. 79).
Gerade wenn ein Schiff der Konigin gehorte, kam es vor, daB es von einer anderen
Person gemietet wurde (P.Erasm. II 30; 42), die es dann dem Naukleros zur Ver-
fligung stellte. Mieter und Naukleros miissen nicht zwingend dieselben Personen
sein (Verdult, P.Erasm. I, S. 76). Aus Platzgriinden vermute ich, daB die Angabe
des Mieters im vorliegendem Papyrus gestanden hat.

4 K[ot]v[fv dppov: Die Erginzung von Kaine (vgl. den Kommentar zu Nr. 1,
Z. 4-6) ist keineswegs sicher, doch aufgrund des oben dargelegten
Gesamtkontextes der Quittung sehr wahrscheinlich.

6-7 nepi TePrdviv] épyafos]mprov: Die Ergidnzung von Tebtynis erfolgt auf-
grund der Parallelen Nr. 1-3, die bezeugen, daBl der Sitologe Peteharpsenesis fiir
diesen Ort zustiindig war.
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7 -pov: Zu erwarten wire an dieser Stelle rvpod @opixod, die Buchstaben
konnten also der Wortendung nvpod angehoren. Mir ist jedoch der Abstand
zwischen €payotipiov und dem -pov zu groB, um dies sicher so zu ergénzen.

Riickseite

8 (£10uc) xn 'Eneig: Die Lesung scheint mir sicher, doch 148t sich nicht er-
kldren, weshalb der Verfasser das Datum der Transaktion nochmals auf die
»Riickseite* der Quittung geschrieben hat, wenn die Innenschrift durch Zusam-
menrollen versiegelt wurde.

Ubersetzung
28. Jahr, 20 + x. Epeiph

28. Jahr, 20 + x. Epeiph. Es erkldrt NN, Naukleros des Kerkuros der Konigin von
x (Artaben) Ladekapazitit, den gemietet hat NN, im Hafen von Kaine mit dem
Ziel Alexandria, koniglicher Speicher, von den Ertrigen des gegenwirtigen Jahres
von Peteharpsenesis, dem Sitologen des Ergasterions fiir den Bereich von
Tebtynis, x Artaben Steuerweizen geladen zu haben...

28. Jahr, 20 + x. Epeiph



TAFEL II

Nauklerosquittung (P.UB Trier S 84-1);
zu: St. Pfeiffer, S. 25 ff., Nr. 1



TAFEL III

Nauklerosquittung (P.UB Trier S 84-2);
zu: St. Pfeiffer, S. 25 ff., Nr. 2



TAFEL IV

Nauklerosquittung (P.UB Trier S 84-3b);
zu: St. ' Pieiffer, S. 2511, Nr:. 3



TAFEL V

Nauklerosquittung (P.UB Trier S 108-4);
zu: St. Pfeiffer, S. 25 ff., Nr. 4

Steuerquittung (P.Berol. 25118);
zu: A. Syrkou, S. 43 f., Nr. 1



