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1. Einfihrung in die Thematik*

Die vitruvische Beschreibungen der ideal gestaitéterumsbasilika und der Forumsbasilika
in Fanum Fortunae bilden in der vorliegenden Arbleih Leitfaden, entlang dessen die Funktionen
von republikanischen und friihkaiserzeitlichen Foshasiliken in Italien untersucht werden sdllen
Der romische Architekt begnigt sich namlich niclit der ntichternen Beschreibung der Architektur,
sondern erwahnt beildufig auch, wofur die beidesild@n genutzt worden sind. Vitruv nennt dabei
vier der funf in dieser Arbeit thematisierten Fuaksbereiche:

Wirtschaftliche Funktioh
Gerichtliche Funktioh
Kultische Funktion
Gesellschaftliche Funktidn

P 0N PR

Unter der vierten Funktion ist die Nutzung der Blksidurch Spaziergdngearibulatorey
gemeinf. Diese wird in dieser Untersuchung mit dem Bed@ésellschaftsgebaude’ umschrieben.
Ein funfter Funktionsbereich — die Nutzung der Bkaials Sitzungssaal des Stadtrates — wird von

Vitruv nicht erwahnt, sie ist jedoch durch mehnasehriftliche Belege gesichert.

Forschungsstand

Die meisten archaologischen Arbeiten, die sichduit Basilika des Vitruv und der von ihm
beschriebenen ‘Idealbasilika’ und darlber hinaus dein Forumsbasiliken in Italien beschaftigen,
setzen sich mit architektonischen FragestellunBekonstruktionsversuchen und der Einbindung der
Gebaude in den urbanistischen Kontext auseinandémend die Funktionen — analog zu Vitruv — nur
am Rande angesprochen und meist mit einem Hinwéidia Beschreibungen des Vitruv abgehandelt
werdefi. So besteht in der &lteren Forschung die Tendsnzelne Funktionsbereiche stéarker heraus

zu streichen. Dabei wurde die wirtschaftliche undsfische Funktion der Basilika stark betont.

! Vorbemerkungen: Zitierweise und Abkiirzungen riohgEh nach den Vorgaben im Archaologischen Anzeige
1997, 611 ff. und der Archéaologischen Bibliographi@92, 1X ff. Zusatzlich werden folgende Abkirzunge
verwendet:
BH = Buchstabenhohe
Kat. = Katalog
Die Bibliographie gilt als AbkirzungsverzeichnisieDNamen der Autoren und die Jahreszahl der
Publikationen stehen in der linken Spalte. Liegeshrare Publikationen ein und derselben Autoren vor,
wird die Jahreszahl mit a, b, usw. erganzt. UberidiAA 1992, 628 genannten Zitierbeispiele hinaus
wird auch der Aufsatztitel genannt.
2Vitr. 5, 1, 4-10; vgl. dazu Kap. 2. 1. und Kat.161.
®Kap. 3. 1.
*Kap. 3. 2.
®Kap. 3. 4.
®Kap. 3. 5.
"vVitr. 5, 1, 5.
8 Hervorzuheben sind die Arbeiten von Pellati (1985)99; Ohr (1975) 113-127; ders. (1991); Wiegét€84)
193-237; Gros (1984) 49-69; ders. (1990 a) 29-685.d1996) 235-260; Knell (1985) 117-128; Alzing&989)
212-216; Rosada (1995) 47-96; Lippolis (2000 a)-106; Maggiori (2003) 293-318.
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Beispiele dafiir sind die Arbeiten von Fuchs, «Dimi&ion der frilhen rémischen MarktbasiliRa»
Welin'® und David, «Le tribunal dans la basilique: évalntifonctionelle et symbolique de la
République a 'Empire’$. Einen sprachlichen Ausdruck findet dieser Ansatzder modernen
Wortschdpfung aus Funktion und ObjekiMiarkt basilika (Fuchs) bzwGerichtsbasilika (Welin).

In der Literatur der letzten zwanzig Jahre werdmseal Begriffe kaum mehr angewendet, da
sie als zu einseitig betrachtet wertfeBereits David hat darauf in seiner Untersuchuergichtet.
Gros zieht ebenfalls eine neutrale Benennung desiliBa vor®. Die Basiliken dienten nach
Nunnerich-Asmus als Multifunktionsgebdude mit komriedlen, administrativen, kultischen und
sozialen Aufgabefl Die Arbeit von Niinnerich-Asmus bietet eine Madtsammlung der bekannten
Basiliken in Italien und Spanien aus der spateruBi#pund der frilhen Kaiserzeit. Der Schwerpunkt
ist auf die Architektur gelegt. Auf deren Funktiongeht sie jedoch nur am Rande ein und bietet
lediglich eine Zusammenfassung des Forschungsstaridies liegt m. E. daran, dass sie die
vorhandenen inschriftlichen und literarischen Zasgm nicht in dem Mal3e einbezieht, wie dies notig
ware. Aus diesem Grund wird beispielsweise die inschriftlich belegte Nutzung der Basilika als
Sitzungsraum nicht thematisiert.

Der Standpunkt von NiUnnerich-Asmus kommt am bedteoh ein Zitat aus ihrer Arbeit zum
Ausdruck: «Innerhalb der Zeitspanne von etwa eifeben Jahrhundert hatte sich in Rom ein
verbindliches Modell entwickelt, das in zahlreicBidte Italiens Ubernommen wurde. Als ein Grund
fur die grof3e Beliebtheit dieses Bautyps kann suittifunktionaler Charakter angefiihrt werden. Dal3
Basiliken die verschiedensten Funktionen erfulliad niemals an eine eindeutige Zweckbestimmung
gebunden waren, steht der alteren Forschungsmeimuasghtlich einer funktionalen Gebundenheit
dieses Bautypus als Borsenlokal oder Gerichtsaigegens.

Balty verfolgt in seiner Arbeit eine andere Fraghsng'®. Er untersucht die architektonische
Verbindung von Kurie und Basilika. Das Forschungsgfeist weiter gefasst als das von Ninnerich-
Asmus und behandelt Basiliken im gesamten romiséteoh bis in die Spatantike hinein. Da Balty
sich in erster Linie fir Anbauten von Basilikenergssiert, die aufgrund ihrer architektonischen
Gestaltung als Kurien bezeichnet werden kénnendeverinige wichtige Befunde in lItalien nicht
besprochen. Andere Funktionen wie Kaiserkult undkargtile Nutzung, werden zwar angerissen, aber

nicht weiter thematisiert.

° Fuchs (1961) 39-46.

0 Wwelin (1953) 112.

M David (1983) 219-245.

12 Eine Ausnahme bildet Knell (2004) 506 mit BezufjBuchs (1961).
13 Gros (1996) 83-84; Gros (2003) passim.

1 Niinnerich-Asmus (1994) 22-24. 99-106 und passim.

15 Niinnerich-Asmus (1994) 22 mit Anm. 145.

1% Balty (1991) 255-427.



Eine monographische Abhandlung — die sich umfaksmit den oben genannten flnf
Funktionsbereichen republikanischer und frihkaideer Basiliken sowohl der stadtromischen als
auch der auBerrdmischen Basiliken auseinandersé&hit. AuRerdem fehlen:

1. eine Untersuchung der moglicherweise gravierender&fdlerungen und Verlagerungen von

Funktionen von Basiliken — zwischen dem Aufkommen ersten Basiliken im friihen 2. Jh.

v. Chr. und der frilhen Kaiserzeit.

2. eine Untersuchung, welche den mdglicherweise geigmm Unterschied in der Nutzung

stadtromischer und aul3errémischer Basiliken alsdfemgsgegenstand hat.

Zeitliche und geographische Eingrenzung

Die vorliegende Arbeit beschrankt sich auf die Wsiehung der Funktionen von
Forumsbasiliken, die im Zeitraum zwischen dem friiBeJh. v. Chr. und dem 1. Jh. n. Chr. errichtet
worden sind. In den meisten Féllen sind die repabischen und frihkaiserzeitlichen Basiliken bis in
die Spatantike genutzt wordénNaturgemaR sind diese Basiliken dabei haufigatesrt oder
baulichen Veranderungen unterworfen worden, dieeiner veranderten Nutzung fihren konnten.
Die zeitliche Eingrenzung ergibt sich aus der agsannicht mehr zu fassenden Fille an Material und
aus der relativen Homogenitat der archaologisctefarigle in dieser Zeitspanne.

Daneben war eine geographische Eingrenzung aigritabtwendig. Diese ist mit denselben
Argumenten begriindbar, die bereits fur die zedi&inschrankung genannt worden sind. Darlber
hinaus lasst sich ein weiteres wichtiges Argumenftifren: Fur die ersten zwei Jahrhunderte, in
denen literarische, inschriftliche und archéologesBelege fir den Gebaudetyp Basilika vorliegen,
beziehen sich diese ausschliel3lich auf Italiens Riglert sich erst in der Friihen Kaiserzeit. Besnd
in den hispanischen und gallischen Provinzen lassem zahlreiche Basiliken nachweisérDazu
gesellen sich einige Basiliken im griechischen Rawie in Korinth oder in Ephestls Nur zur
Klarung einzelner Detailprobleme — wie z. B. bei daulichen Vergesellschaftung von Basiliken und

Tabernenzeilen — werden au3erhalb Italiens lieg&addiken berlcksichtigt (Tarraco, Clunia).

" In Saepinum kann beispielsweise von der Errichieings Tribunals in der Spatantike auf die Existeines
frihkaiserzeitlichen Vorgangerbaus zuriick gescklosgerden; vgl. Kap. 3. 2. 3. 4.

18 Eine Einfilhrung in diese Problematik bietet Pfan(i®90) 59-116; Palol — Guitart (2000) 214-217.

1% Korinth: Weinberg (1960); Ephesos: Fossel-Pest®82); vgl. zur Basilika in Ephesos ausfiihrlich Kap2.
81.

9



2. 1. Die ‘ldealbasilika’ des Vitruv und die Basilka in Fanum Fortunae

Vitruv beschreibt im flinften Buch seiner Architetehre die bautypologischen Merkmale der
von ihm als ideal konstruierten BasiffRaDazu zéhlen 1. die Gestaltung des Grundrisses als
Umgangsbasilika, 2. die Akzentuierung des mittler®aums edium spatiupi’, 3. der
zweigeschossige Aufbau des Umgangeriicug, 4. die geschlossene AuRenwand und 5. ein
Proportionsverhéltnis der Breite zur Lange von Ist@hs 1:3 und mindestens %:2

Fur die Benennung dieses Bautyps hat sich in dernsdeen Forschung der Begriff
‘Normalbasilika’ etablief®. Dieser ist meiner Meinung nach ungliicklich gewéadé er zu sehr den
Unterschied zwischen einer normalen Basilika und devon abweichenden Basilika in Fanum
Fortunae betont. Eine eigentliche ‘Normalbasililt’archéologisch nicht nachweisbar. Dies bedeutet,
dass Vitruv in seiner allgemeinen BeschreibungBRiesilika eben keine ‘Normalbasilika’ vor Augen
hatte, sondern eine ‘ldealbasilika’. Es handelth siabei nicht um einen origindren Entwurf des
Vitruv, sondern um die Definition eines schon siein 2. Jh. v. Chr. in ltalien verbreiteten Bauf{ps
Vitruv nennt von der Idealbasilika nur diejenigeautypologischen Merkmale, die von der ihm selbst
entworfenen Basilika in Fanum Fortunae abweithemDie architektonische Gestaltung des
Innenraums der Idealbasilika wird dagegen nichthwésben. Die Innenraumgestaltung der Basilika
in Fanum Fortunae kann daher im Ruckschluss auchdi#i Rekonstruktion der Idealbasilika
herangezogen werd&n

Die Beschreibung des Vitruv steht in engem Zumanhang mit den einleitenden
Ausfuhrungen zur idealen Anlage des Forumsplatamsgen sich die 6ffentlichen Gebaude der Stadt
gruppieren und in denen «der Ablauf der offentlichvie privaten Geschéfte von den Behdrden
gesteuert wird¥. Die Basiliken grenzen mit ihrer Langsseite an diatzRund sollen, sofern es der zur
Verfligung stehende Bauplatz erlaubt, «an der w@&mSeite der Markte» errichtet werden, «damit
durch den Winter hindurch die Geschéftsleute sibheoBeeintrachtigung der Witterung in jene

begeben kénnef:

2 vitr. 5, 1, 4-5; vgl. Ubersetzung und ausfithrlick®mmentar in Kat. 6. 1. 1-2.

2L Die Bezeichnung als mittlerer Raum (oder Mitteiuwvird der Vorzug vor einer Bezeichnung als Mittel
oder Hauptschiff gegeben, da diese Begriffe dercBesbung christlicher Basiliken entlehnt sind. &ie
besitzen keinen Umgang, der auf allen vier Seiten das Mittelschiff verlauft, sondern nur Haupt- und
Seitenschiffe, die in der Regel auf eine Apsis atisftet sind.

2 \/itruv nennt keine absoluten Zahlen, der Grundssson dem zur Verfiigung stehenden Bauplatz agigan

23 Zum ersten Mal als Begriff definiert von Ohr (19720 mit Anm. 29. Ihm folgend Wiegartz (1984) 1184
Alzinger (1989) 212; Knell (1991) 117; De Architera (1997) 631.

4 Die ersten sicheren archaologischen Befunde sm@asiliken in Cosa und Pompeii, s. Kat. 6. 132.6. 1.

2. 4.

% vgl. zu dieser Basilika ausfiihrlich Kat. 6. 1.115.

*vitr. 5, 1, 1-3.

27 Ubersetzung Fensterbusch (1991) 205, Vitr. 5,. pSePrimumque forum uti oporteat constui dicam, quod in
eo et publicarum et privatarum rerum rationes pegistratus gubernantur

2 vVitr. 5, 1, 4:Basilicarum loca adiuncta foris quam caldissimartjbus oportet constitui, ut per hiemen sine
molestia tempestatium se conferre in eas negotiatpossintUbersetzung Fensterbusch (1991) 205.
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Die fora in den italischen Stadten unterscheiden sich Néchv von den griechischen Agorai
idealiter sowohl in ihrer Funktion und Ausdehnurg @uch in ihrer architektonischen Gestalfiing
Die Griechen umgeben ihre quadratisch angelegtemktatze mit sehr weiten und doppelt
angelegten Portiken und dicht gestellten Sdulen. Fairtiken sind zweigeschossig und kdnnen von
den Forumsbesuchern a@mbulatiobenutzt werden; sie haben demnach eine ahnlichktiean wie
die im oberen Geschoss der Basilika angelegten dgefa

In den Stédten ltaliens sind diera dagegen rechteckig und das Verhéltnis der Breite z
Lange mit 2 zu 3 bestimiit Die langliche Ausdehnung der Marktplatze ergilwthsaus der
traditionellen Funktion als Ausrichtungsort fiir @Gitorenspiele, dispectaculaoder munerd”. Die
umgebenden Portiken nehmen die Zuschauer auf. Dahdrdie Abstdnde zwischen den Saulen
breiter angelegt als bei der griechischen Portikus.

Die oberen Geschosse der Saulenhallen heiRen riticiy ¥haenianurit. Diese dienen nicht
nur als ambulatio fir Spaziergangdt sondern auch als Steuerlokale der Staddie fiir den
Zahlungsverkehr notwendigen Geldwechselbudeabefnae argentarige befinden sich aus
praktischen Grunden in den ebenerdigen Geschossdrodtiken. Die Beschreibung des Vitruv findet
mit dem stadtromischen Gebaudekomplex aus Basiliilia, dentabernae argentariaeind der
vorgelagerterPorticus Gai et Lucieine genaue Entsprechunisbp. 61-62°. Die Verbindung von
Forumsportikus und Steuerlokalen wird durch eimpaibdikanische Bauinschrift aus Frigentum (80-75
v. Chr.) bestétidf.

2 vitr. 5, 1, 1:ltaliae vero urbibus non eadem est ratione faciendideo quod a maioribus consuetudo tradita
est gladiatoria munera in fori dariDie beste Einfihrung in die spatrepublikaniscHera und deren
Veranderung in Funktion und Aussehen wahrend desefzeit bietet Frayn (1993) 1-164; s. auch Ruoff-
Vaananen (1978); Gros (1990 a); Zanker (1994) ZsQ)-&ers. (2000) 25-42.

%0 vitr. 5, 1, 1:Graeci in quadrato amplissimis et duplicibus pdtiics fora constituunt crebrisque columnis et
lapideis aut marmoreis epistylis adornant et supaanbulationes in contignationibus faciunZu der
griechischen Agora s. einfuhrend R. Martin, Rechescsur I'agora grecque (1951) 17-274; F. Kolb, rdgand
Theater. Volks- und Festversammlung (1981) 5-11M.JCamp, The Athenian Agora (1986), deutsch: Die
Agora von Athen (1989); E. Greco — M. Torelli, Séodell'urbanistica. Il mondo greco (1983) 37-282;Greco
(Hrsg.), La citta greca antica. Istituzioni, soaietforme urbane (1999) 99 ff und passim.

*Lvitr. 5, 1, 2:Latitudo autem ita finiatur, uti, longitudo in trezartes cum divisa fuerit, ex his duae partes ei
dentur [...]

%2 vitr. 5, 1, 2:ita enim erit oblonga eius formatio et ad spectacuin rationem utilis dispositioDazu De
Architectura (1997) 608-610 Anm. 22; G. Ville, Lidiature en Occident des origines a la mort de ihem
(1981) 380. 430 ff.; Brown — Richardson — Richardgo(1993) 223; Welch (1994) 69-78; Gros (200821

% vitr. 5, 1, 2:circaque in porticibus argentariae tabernae maemigune superioribus coaxationibus su
conlocentur, quae et ad usum et ad vectigalia pabliecte erunt dispositiavgl. auch Fest. 120 Lindsay:
maenianum, quo ampliarentur superiora spectacétalich Isid. etym. 15, 3, 11; dazu A. BoéthiMgeniana

A study of the Forum Romanum of th&® €entury B.C., in: Eranos 43/44, 1945/46, 89-116; Achitectura
(1997) 613-14 Anm. 26; Brown — Richardson — Rickardjr. (1993) 223. 227; Papi (2002) 47; Barat@0@®
69.

34 7u dieser Funktion s. Kap. 3. 5. 2.

% Zu denvectigalia publicavgl. Andreau (1987 b) 89-91; D. Nonnis — C. Riceectigalia municipali ed
epigrafia: un caso dall’Hirpinia, in: Finanze mupai (1999) 41-59; Castagnetti, Tabernae vectgae
Aeclanum: rilettura di AE 1997, 392, in: Ostraka 2002, 93-97.

¥ vgl. Kap. 3. 1. 2.

37 ILLRP 599, s. dazu Jouffroy (1986) 42.
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Aus diesem Zusammenhang ist zu vermuten, dasswWiitnuldealfall eine architektonische
Verbindung der Forumsportikus mit der Basilika agiste, ohne dass diese Bauaufgabe von dem
romischen Architekten ndher erlautert wird. Dafiamik ein hypothetischer Vorschlag entwickelt
werden: Denkbar wére eine durchlaufende Verbinddeg Portikus mit dem zweigeschossigen
Umgang der Basilika, den Vitruv ebenfalls als Foidi bezeichnetAbb. 1-2). Er erwahnt keine
Treppen, die zu dem oberen Geschoss des Umgangsffiilmen. Eine raumliche und funktionale
Verbindung der Basilika mit den Geldwechslerbuded den Steuerlokalen wére eine reizvolle Idee,
da die dort handelnden Geschéftsleuten viel mit Bankiers zu tun hattéh Damit wiirde auch
erklart, warum die Spazierganger auf dem oberercl®ss nicht von den ebenerdig im mittleren
Raum tatigen Geschéftsleuten gesehen werden wdll@er obere Umgang konnte sehr gut fiir die
Kontrolle und Beobachtung des Handels, aber auchGtsprache mit und unter den Magistraten
verwendet werden.

Die vitruvische Beschreibung der Idealbasilika bzlie seines eigenen Entwurfs in Fanum
Fortunae legt nahe, dass der Innenraum der Basilika. der mittlere Raummgdium spatiujnund
Umgang, in erster Linie von Geschaftsleuteegotiatore} genutzt worden istAbb. 7), wahrend das
Tribunal architektonisch vom Innenraum der Basilixbgesetzt ist, damit die (wohl zeitgleich
stattfindenen) Gerichtsverhandlungen nicht gestantderi®. Basilika und Forumsplatz wurden von
Héandlern gleichermalRen frequentiert und bildetedi@ser Hinsicht eine funktionale Einheit. Daher
ist es durchaus gerechtfertigt, falls wir Vitruws dbestimmenden Malistab fur die hauptsachliche
Nutzung nehmen, von einer ‘Marktbasilika’ zu spexth Die Basilika diente wahrscheinlich auch
den negotiatores die ansonsten unter freiem Himmel und in den ilkkant ihren Geschéften
nachgingen, als ein Rickzugsgebiet bei unginsigeerung. Das bedeutet in der Konsequenz, dass

bereits die Lage am Forum fiir die wirtschaftlichenktion einer Basilika spricht.
2. 2. Funf Fragen zur Bautypologie der Basilika

In diesem Unterkapitel sollen folgende Fragen beariet werden:
§ 1. Lasst sich die Bautypologie aus Griechenlartelien?
§ 2. Welche Grinde fuhrten zur Errichtung der er&asiliken in Rom?
§ 3. Wann wurden die ersten Basiliken errichtet?
§ 4. Gibt es in der Zeitspanne, die diese Untersuglabdeckt, eine Weiterentwicklung der
Bautypologie?

8 5. In welchen architektonischen Kontexten lasselm Basiliken finden?

% Dazu s. auch K. Lehmann-Hartleben, Maenianum aasiliBa, AJPh 59, 1938, 280-296.
¥vitr. 5, 1, 5.

“Ovitr. 5, 1, 8; dazu s. ausfiihrlich Kap. 3. 2. 3. 2

“Lvgl. bereits Fuchs (1961).
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§ 1. L&sst sich die Bautypologie aus GriechenlandceHeiten?

Das Adjektivbasilicus -a, -um entspricht formal und inhaltlich dem griechischidiektiv
Bactukog, -, -O6v, koniglich, furstlich, wahrend es fiur das Substartiasilica keine formale
Entsprechung im Griechischen dfbt Offenbar wurde das griechische Adjekipacilikog ins
Lateinische (ibernommen und sekundér das Substaasilica gebildetf?.

Die etymologische Herleitung des Begrif@silica aus dem Griechischen wurde in der
Forschung zum Anlass genommen, auch die baulichériunktionalen Wurzeln des Gebaudetyps im
hellenistischen Raum zu such&rDabei wurde vor allem die Herleitung aus der aischen Stoa
diskutiert. Verbunden mit der Ubersetzung Y idixéc = koniglich, firstlich ungacileioc oroa =
konigliche Halle bot sich ein Vergleich mit dem fzedt der ptoleméaischen Koénige und anderen
hellenistischen Palasten*anAuch mehrschiffige Stoai, wie die sogenannteeSayipostyle auf Delos
(datiert in die letzten Jahrzehnte des 3. Jh. v.)&ind fur die typologische Entwicklung der von
Vitruv beschriebenen Umgangsbasilika herangezogeden®.

Ich spreche mich gegen eine Ubernahme einer bestimBautypologie aus dem griechischen
Raum aus. Die sogenannte Basilika in Palestrineeff&rste), die in die zweite Hélfte des 2. Jh. v. Ch
datiert wird, kann — im Gegensatz zur Meinung voautef’ — nicht als Scharnier zwischen
griechischer Stoa und rémischer Basilika angeseleeden, da es sich bei diesem Bau weder um eine
Stoa, noch um eine Basilika, sondern um einen Inolemandelt, der mit einer Saulenstellung
umgeben warAbb. 82)*. Die altesten archadologisch gesicherten Basilétehen in Rom (Basilika
Fulvia), in Cosa, Pompeii, Ardea und Alba Fucensrdd Bautypologie entspricht im Wesentlichen
dem Bautypus der Idealbasilffa Dieser lasst sich jedoch in keinem einzigen Fail einem
hellenistischen Bau des 3. oder 2. Jahrhunderthy. kizlegen. Dies bedeutet, dass der Gebaudetyp
Basilika eine romische Neuschopfung ist. Dagegeruhtedie Idee, grolle Raume mit einer
prachtvollen, geradezu koniglichen Architektur zungeben, sehr wahrscheinlich auf der
hellenistischenfaciteioc oroa. Diese Hypothese kann sich auf zwei Belege ausesfsh und
Jerusalem stiitzen:

In Ephesos wird ein Gebdude am oberen Staatsmiarkisilica bzw. alspfacidixi otod in

einer zweisprachigen Bauinschrift bezeicAheAuch das in der Inschrift genannte Geb&ude ist am

2 Der Begriff ist im Lexikon von A. Walde — J. B. Hoan, Lateinisches Ethymologisches Worterbudi938)
nicht aufgefiihrt; jedoch in A. Ernout — A. Meilldjctionnaire Etymologique de la langue latine. thiie des
mots; quatriéme Edition par J. André (1979) 67.

“3 Ahnlich ThLL Il (1906) 1761; Ernout — Meillet (197 67.

*4 Forschungsstand bei Cavalieri (2003).

*5 Gaggiotti (1985) passim; ders. (1994) 163-164.08ires (1994) 212; Welch (2002) 22-26.

“6 Coulton (1976) 180-183; Lauter (1979) 453-457; 8he2002) 12 Anm. 26; zur Salle hypostyle auf Dedos
Coulton (1976) 232-233 Abb. 60.1; Bruneau — Dud&8@) 162-163 Nr. 50 Abb. 37-38; Ginouves (1994 21
mit Anm. 46; Gate (2003) 292-293 Abb. 12-13. 17.

" Lauter (1979) 453-457, ders. (1986) 116.

“8 Diese Meinung beruht auf Krumme (1990); dazu sfigulich Kat. 6. 1. 2. 5.

“9vgl. dazu oben Kap. 2. 1.

0 |Eph 404, inzwischen durch Neufunde erganzt; ¥giibbe — Biyiikkolanci (1989) 43-45 (AE 1989, 680);
Knibbe —Engelmann —Iplik¢igdu (1993) 148-149, Nr. 80 (AE 1993, 1498). Die Imsft ist seit einiger Zeit
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oberen Staatsmarkt erhalten gebliebekbb( 57)°'. Die Inschrift ist einzeilig und war mit
«aufgesetzten Bronzebuchstaben ausgeftthibie lateinischen Buchstaben sind mit 19 bis 20 cm
wesentlich gréRer als die griechischen Buchstabériinbis 12 cm. Die Inschrift befindet sich auf
dem Fries der Langsseite der Basilika. Das Gebabtde die beiden seitlichen Anbauten ist knapp
164,70 m lang und 16,29 m breit. Die Inschrift iasite sich wahrscheinlich Gber die gesamte Lange
des Bauwerks. Aus der zweisprachigen Inschrift geht hervor sddie basilica bzw. faciiuci otod:

von C. Sextilius Pollio, zusammen mit seiner FrdilidadBassa und deren Sohn Ofilius Proculus und
weiteren Kindern, aus eigenen Mitteln errichtet ded Diana — in der griechischen Fassung naturlich
Artemis —, dem Augustus, seinem Mitregenten Tilsetind dercivitas dem Demos von Ephesos 11
n. Chr. geweiht worden ist. Nach der Aussage voiblsan— Biyikkolanci gehorte «der Bauherr und
Stifter von Aquadukt und Basilica ebenso wie s&hadtin Offilia Bassa zum Establishment der ,cives

“»** Dass es sich um eine Ubersetzung aus

Romani, qui in Asia bzw. Ephesi habitant bzw. niguatr
dem Lateinischen ins Griechische und nicht umgekedmdelt, wird durch die Abfolge der Inschriften
und die Hervorhebung der lateinischen Inschrift clurfast doppelt so grof3e Buchstaben
wahrscheinlich. Die Stifter betonten folglich mierdBauinschrift die lateinische Bezeichnung des
Gebdaudes alsasilica

Es ist ein Glucksfall, dass sowohl Bauinschrift aleh der archéaologische Befund erhalten
sind @Abb. 57). Der Grund- als auch der Aufriss der Basilikast&s sich rekonstruieren. Der
Innenraum des Gebéaudes ist dreischiffig. Das Mittaff ist durch seine Breite (6,85 m) und den
zweigeschossigen Aufbau der umgebenden Saulemgietlervorgehobén Das Gebaude besitzt auf
drei Seiten eine geschlossene Auf3enwand. Die &édbeite zur Agora ist mit 67 Frontséulen offen
gestaltet. Auf den Schmalseiten schlieRen sich iestdh und Osten zwei Rdume an, die in der
Literatur als Chalcidicen bezeichnet werden

Alzinger betont die bautypologischen UnterschiedeRgsilika in Ephesos zu der von Vitruv

beschriebenen IdealbasilikaAlb. 1-3)°. An erster Stelle steht das unterschiedliche

bekannt, konnte jedoch durch zwei Neufunde Ende8f@®r und Anfang der 90er Jahre des vergangenen
Jahrhunderts erganzt werden. Durch den jungstefuNeust die Datierung der Inschrift auf das Jabml1 Chr.
endgliltig gesichert.

*1 Fossl-Peschl (1982); Gros (1996) 245 ff.; Crama@0() 187-191; von Hesberg (2002) 149-158, SURIR00
251-252; Plattner — Schmidt-Colinet (2005) 243-246.

%2 Knibbe — Biiyiikkolanci (1989) 43.

*3 Knibbe —Engelmann —Iplikgigu (1993) 149.

** Knibbe — Buiyiikkolanci (1989) 44-45; dieser MeinwsahlieRt sich auch QuaR (1993) 228 an. C. Sextiliu
Pollio und seine Familie haben sich in Ephesos moitkeinem wesentlich gréR3eren Bauprojekt hervangeSie
errichteten einen Aquadukt und weihten das Bauwelblkenso wie die Basilika, der Diana von Ephesos) de
Kaiser Augustus, seinem Mitregenten Tiberius undRigrgerschaft von Ephesos, vgl. IEph 3092. Auctsdi
Inschrift ist zweisprachig; dazu Quald (1993) 228-23t Anm. 868. Zu den Besonderheiten der lateirésc
Inschriften aus Ephesos s. Weber (1995) 139-146.

°° Die Seitenschiffe sind 4,72 m breit.

0 vgl. Scherrer (1995) 90 mit weiterfilhrender Litera Der westliche Raum ist 15,20 m, der dstliclaiR ist
13,30 m lang. Die beiden Raume sind Uber drei Eiggasowohl von den Seitenschiffen als auch vom
Mittelschiff aus betretbar; vgl. zu Chalcidicen Alsbauten von Basiliken Kap. 4. 1.

*" RE Suppl. XII (1970) 1634-1636 s. v. Nachtrageh&mws B. Il g) Profane Basiliken. 1. Die Marktbixail
(Alzinger); vgl. auch ders. (1989) 212-216.
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Proportionsverhaltnis. Das Verhaltnis der Breite kénge betragt beinahe 1:10 und weicht daher
deutlich von dem optimalen Verhéltnis von mindest#r8 und héchstens 1:2 ab. Augenfallig ist auch,
dass das Mittelschiff nicht von einem vierseitiggmgang umgeben ist.

Auf der anderen Seite sind jedoch auch die Geragiksiten mit dem romischen Gebaudetyp
offensichtlich. Dazu zahlen der dreischiffige Grugs, die Akzentuierung des Mittelschiffs, der
zweigeschossige Aufbau der umgebenden Saulengietliman drei Seiten geschlossene Aul3enwand
und die Lage der beiden Anbauten, die mit deniclegth RAumen der Basilika in Veleia vergleichbar
sind (Abb. 55)*.

Der zweite Beleg flr die inhaltliche Verbindung vBasilika und Stoa ist diBacileioc oroa
des Herodes in Jerusalem. Es handelt sich dabeli@ifsingangshalle, die dem Tempelhof und dem
Tempel auf der Akropolis in Jerusalem mit ihrer géseite auf der westlichen Schmalseite
vorgelagert war (Baubeginn etwa 20-19 v. Chr.). Biea wird von dem judischen Historiker Flavius
Josephus ausfihrlich beschrieBeBer Innenraum der Halle bestand aus drei Schiffendurch eine
Saulenstellung (insgesamt 162 S&ulen!) von einagdeennt waren. Die Lange der Schiffe betrug
180 m. Zwei Schiffe waren gleich breit (etwa 10 wmd rahmten ein anderthalb mal so breites
mittleres Schiff. Die Seitenschiffe waren etwa 1hath, wahrend das mittlere doppelt so hoch war.
Vergegenwartigt man sich, dass auch andere Bae®idrodes von romischen Vorbildern inspiriert
waren, wird deutlich, dass das Vorbild dgucileioc otoa des Herodes eigentlich nur die
stadtromische Basilika Aemilia (die Basilika luliaar zu diesem Zeitpunkt noch nicht fertiggestellt)
gewesen sein kaffh Diese erstreckte sich mit ihrer Langsseite an Nerdseite des Forums und

dominierte mit ihrem zweistockigen Aufriss den gasan nordlichen Bereich des Forumdb. 60).

§ 2. Welche Grunde fuhrten zur Errichtung der ersten Basiliken in Rom?

Nach Welch hangt die Errichtung der ersten Basilike Rom mit der AuRenpolitik Roms
zusammett. Der aufstrebenden Weltmacht Rom fehlten Ende 3legh. v. Chr. représentative
Gebaude am Forum, die der grofl3en aul3enpolitischdeuBung Rechnung trugen. Die auslandischen
Botschafter konnten daher nicht standesgemal egwgrfannd bewirtet werden. Diese Aufgabe
Ubernahmen bis dahin die einflussreichsten FamilierRom. Daher wurde die Errichtung von
entsprechenden Bauten notwendig, die nach helstigim Vorbild gestaltet waren. Bis dahin ist die
Hypothese fir mich sehr plausibel. Nicht einverdeanbin ich mit ihrer Argumentation, wie dieser

Transfer vonstatten gegangen sein soll. Als Falfiel nennt sie die Basilika Fulvia. Welch

Byvgl. Kap. 4. 4. 6.

* Flav. loseph., ant. XV, 411-417; vgl. Ubersetzurgj Clementz (1959) 362-363 sowie Kommentar und
franzosische Ubersetzung bei Gros (2005) 177-182.

0 Ahnlicher Meinung ist Roller (1998) 177 Abb. 36 ef®nstruktion der Stoa); Gros (2005) 181. Zum
Bauprogramm des Herodes s. E. Netzer, Die Paléstelasmonéer und Herodes des Grof3en (1999); BlIBure
E. Netzer, Herod the builder, in: JRA 12, 1999,-705; R. Yat Tin Lee, Romanization in Palestinestady of
urban developement from Hadrian the Great to AXZOD3) passim; zur Person des Herodes s. P. R&b@ard
Herod. King of the Jews and Friend of the RomaB89T).

1 Welch (2002) 26-27.
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behauptet, dass der Censor M. Aemilius LepidusBdlika Aemilia 179 v. Chr. errichtet KatDies
wird der literarischen Uberlieferung jedoch niclerecht. Die Initiative zur Errichtung der Basilika
ging von seinem Kollegen M. Fulvius Nobilior &idJber Aemilius existiert die Information, dass er
im engen diplomatischen Kontakt mit den Ptolemé&stand®. Die Autorin schlieRt aus diesem
Aufenthalt: «as a consequence, he had an amplatappg to experience Hellenistic luxury halls in
the palace at Alexandria and perhaps make useeof s a model in the conception of the great
building project in the Forun® Damit ist nicht die grundsatzliche Plausibiliiater Hypothese

widerlegt. Sie kann jedoch nicht an der PersonMledemilius Lepidus festgemacht werden.

§ 3. Wann wurden die ersten Basiliken errichtet?

Die ersten Belege fir eine Basilika in Rom findéh bei Plautus zu Beginn des 2. Jh. v. Chr.
In einer Kbmddie, denCurculio, benutzt er das Substantdasilica in einer anderen, de@aptivi
verwendet Plautus das zusammengesetzte ¥iasilicanu¥. Darunter ist ein Spazierganger zu
verstehen, der sich unter einer Basilika am Forufhialt. Aus dem Textzusammenhang der beiden
Belege geht hervor, dass sich die Basilika in déinéNdes Fischmarktefofum Piscarium befunden
haben muss, da diubbasilicanivon dessen Geriichen belastigt worden siisb( 60)°”. Auch die
Aufzahlung von Leuten und Berufsgruppen in der asmaldKomddie, die sich an bestimmten Stellen
am Forum aufzuhalten pflegten, unterstitzt die liskaaung der Basilika auf der nordéstlichen
Langsseite des Forums — ungefahr an der gleichelle San der sich heute die Basilika Aemilia
befindet. In der Nordwestecke unter dem mittlereauR der Basilika Aemilia wurden spérliche
Uberreste von Mauerwerk impus quadratunund drei Plinthen, die zu einer Saulenstellungigein,
aufgefunden. Coarelli verbindet diesen Befund nait tberlieferung bei Plautus und nicht, wie
Freyberger, mit der ersten Bauphase der BasiliteidzuCoarellis Argument ist, dass das Mauerwerk
nach dem Ende des 2. Jh. v. Chr. nicht mehr geblidhgewesen ist. Dieses Indiz ist sehr schwach,
da eine Feindatierung Uber das Mauerwerk aktueleimklassischen Archaologie umstrittener denn je
ist. Ich schlieBe mich daher der Meinung von Freybe an. Vereinzelt wurde die von Plautus
erwéhnte Basilika mit dem Atrium regium identifidf€ Allerdings sind auch von diesem Bau keine

baulichen Uberreste erhalten. Daher ist diese Widtlvig rein spekulativer Natur.

62 Welch (2002) 13.

% jv. 40, 51, 4-6.

® Liv. 31, 2, 1-4: Aemilius hielt sich zwischen 2@00 v. Chr. fiir einen langeren Zeitraum bei denpiigghen
Konig Ptolemaios V. in Alexandria auf;, zu dies¢éad® s. G. Grimm, Die erste Konigsstadt der hedigschen
Welt. Bilder aus der Nilmetropole von Alexander démof3en bis Kleopatra VII. (1998) 99-121.

 Welch (2002) 13.

% plaut. Capt. 815; Plaut. Curc. 472.

7 Plaut. Capt. 813-817. Zum Fischmarkt s. ausfiintiap. 3. 1. 2.

% Diese Uberlegung stammt von Gaggiotti (1985):HeicZweifel bei Zevi (1991) 475-487; zustimmend el
(2002) 14-19; abwagend Cavalieri (2003) 309-329.
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Die alteste Basilika in Rom ist sehr wahrscheimiitc einem Zeitraum zwischen 210 und 185
v. Chr. (dem Todesjahr des Plautus) entstafideivius berichtet, dass vor dem groRen Brand imRo
210 v. Chr. keine Basiliken am Forum starldeBei diesem Brand wurden die Geschéfte und
Wechselstuben, die das Forum sdumten, der benéethachmarkt und das Atrium regium zerstort
Fir den Zeitraum zwischen 210 und 185 v. Chr. enwvdlivius nur wenige Baustiftungén Seine
Aussage im Zusammenhang mit dem grof3en Brand kaigliaherweise als ein Hinweis darauf
verstanden werden, dass danach eine Basilika ammferrichtet worden ist. Die erste literarisch
sicher belegte Basilika am Forum ist die 184 v..@bn dem Marcus Porcius Cato errichtete Basilika
Porcid®. Nur wenige Jahre danach entstanden in kurzen&dAdeh zwei weitere Basiliken, die
Basilika Fulvia 179 v. Ch# und bald darauf die Basilika Sempronia 170 v. €hbie Lage und
ungefahre Gréfe (nicht jedoch der Grundriss) derBiusiliken sind bekannApb. 60. 67).

Der alteste schriftliche Beleg fir die Benennuimgege Forumsgebaudes aul3erhalb Roms als
Basilika liegt aus Aletrium véf. In einer Inschrift (datiert zwischen 150-90 v.rGhverden die

umfangreichen Infrastrukturmafnahmen durch einemcipalen Censor dokumentiert.

8 4. Gibt es in der Zeitspanne, die diese Untersughg abdeckt, eine Weiterentwicklung der
Bautypologie?

Rosada, hat auf der Grundlage von Gros, die Hypetleatwickelt, dass die Basiliken mit
offener AuRenwand zum Forum, entsprechend eingikBsr— Beispiele sind die republikanischen
Basiliken in Ardea und Cosa — typologisch Aalterdsials die Basiliken mit geschlossener
AuBenwand'. In der Tat sind ab der friihen Kaiserzeit in &ali- mit Ausnahme der Basilika lulia in
Rom — keine Basiliken mehr mit einer offenen Séastielfung errichtet worden. Die republikanischen
Basiliken in Pompeji und Alba Fucens mit viersedgschlossenen AuRenwanden zeigen jedoch, dass
es in republikanischer Zeit zwischen 200-50 v. @nr.Nebeneinander beider Typen gab. Eine offene
AulRenwand kann daher als ein starkes Indiz furDdiBerung der Basilika in republikanischer Zeit
aufgefal3t werden, wahrend dagegen eine geschlogsfenwand nur ein schwaches Indiz fir eine

Datierung der Basilika in die friihe Kaiserzeit delts

% Bei dem Todesjahr handelt es sich um einen begténdkonsenz in der Forschung, s. dazu NP 9 (2000)
1118-1119 s. v. Plautus (Lefévre).

" Liv. 26, 27, 1-3:nterrupit hos sermones nocte quae pridie Quinousfuit pluribus simul locis circa forum
incendium ortum. Eodem tempore septem tabernae goagea quinque, et argentariae quae nunc novae
appellantur, arsere; comprehensa postea privataifaea — neque enim tum basilicae erant — compreaaen
lautumiar forumque piscatorium et atrium regiuwgl. dazu auch Kap. 3. 2. 2.

"I Diese Gebaude wurden aus Staatsmitteln nach 20Brvwieder aufgebaut, vgl. Liv. 27, 11, 16.

2 Belege gesammelt von Kienast (1954) 70.

" Liv. 39, 44, 7.

™Liv. 40, 51, 5.

> Liv. 44, 16, 10.

’® Aletrium: CIL 17 1529 = CIL X 5807 = ILS 5348 = ILLRP 528; s. Textd Literatur in Kap. 3. 1. 3. 1.

" Rosada (1995) 52-53; Gros (1984) 49 f.; Gros -elliof1988) 215. Als ein weiteres Beispiel lassthsilie
Basilika Porcia anfuhren; vgl. Begriindung in Kap232. 1.
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Auch die Art der An- und Einbindung der Basilika das Forum veranderte sich im Lauf der
Zeit. Von Gros stammt die Hypothese, dass die ddmmmschen und frihkaiserzeitlichen Basiliken
nur lose und nicht organisch an das Forum angelouwdeen. Als Fachbegriff dafir verwendet Gros
den vitruvischen Begriffocus adiunctué. Diesem ersten Forumstypus stellt Gros einen ewgeilas
sogenannte ‘Blockforum’ gegentber, das in der finlikaiserzeit sehr wahrscheinlich in den sidlichen
franzésischen und nordwestlichen spanischen Preminentwickelt worden & Zu diesem
Forumstypus gehort auch das Forum von Veleia iieitadas in dieser Untersuchung eine gewisse
Rolle spielt Abb. 55%. Gegen diese Hypothese kann nichts eingewendatewerllerdings ist
Uberaus fragwirdig, ob es gerechtfertigt ist, \Witrals Gewahrsmann fir die Typologisierung
herauszustellen. Auch fur ihn bildete das Forum deih dazugehdrigen Bauten im Idealfall eine
raumlich geschlossene und funktional aufeinandgestimmte Einheit. Dies verdeutlicht ein Zitat
direkt anschliel3end an die Beschreibung der BasilikFanum Fortunae: «Schatzhaus, Kerker und
Rathaus missen mit dem Markt verbunden werdenwad g0, dass ihre Gréf3e und Symmetrien dem

Markt entsprecherf®

8 5. In welchen architektonischen Kontexten lassesich Basiliken finden?

Bei Livius wird der Begriff Basilika ausschliellichls Bezeichnung fir ein 6ffentliches
Gebaude am Forum verwentetin der ausgehenden Republik und der friihen Kagitegibt es
jedoch einige Belege dafir, dass dieser nicht iudfe Benennung von Forumsgeb&uden, sondern
auch von Empfangsrdumen in reichen Stadthauserrivillesh und von Geb&udeteilen in Theatern
gebraucht worden 5t

Diesen Belegen widmet sich ein Aufsatz von P. Gatlerdings im Hinblick auf die Hohe
Kaiserzeit®. Er formuliert die These, dass der Begriff Basiliin dieser Zeit betréchtlichen
Veradnderungen und Erweiterungen im Vergleich zyosu®ék und zur frihen Kaiserzeit unterworfen
gewesen ist. Als Basilika werden nicht mehr nur uRmgebaude bezeichnet, sondern auch
untergeordnete Gebaudeteile von Theatern (A); ¢gtéilnern (B); Thermen (C); Privatgebauden (D);
Marktgebauden (E) und Militéarlagern (F). Die beidltzteren sind von Gros allerdings nicht

bertcksichtigt worden.

B Vitr. 5, 1, 4; P. Gros — M. Torelli, Storia delthanistica. Il mondo romano (1988) 215. Dazu sha@cos
(1984) 49 f.; J. C. Balty, Le centre civique delfegiromaines et ses espaces politiques et adnaitiist in: La
ciudad en el mundo romano, Kongress Tarragona (18881) 25-26; De Architectura (1997) 622 Anm. 38.
" Dazu s. Palol (1987) 153-163; Pfanner (1990) 95./8; Palol — Guitart (2000).

8vgl. Kat. 6. 1. 3. 6.

8L vitr. 5, 2, 1:Aerarium, carcer, curia foro sunt coniungenda, gatuti magnitudo, symmetriae eorum foro
respondeantUbersetzung Fensterbusch (1964) 211; vgl. auetdhsabstimmung von Jupitertempel wedlis
pronaon Augustbeim Forum in Fanum Fortunae; dazu s. ausfiihdag. 3. 4. 2.

®1jv. 39, 44, 7; 40, 51, 5; 44, 16, 10.

8 Basiliken in Stadthausern und Villen belegt beir\6, 5, 2; Basiliken im Theater in Iguvium (Gubpin CIL
X15820 I, II, Ill = ILS 5531; vgl. dazu anschliefige Diskussion.

8 Gros (2003) 191-204.
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A. Als Beispiel fur ein Theater nennt Gros das Taegon Iguvium (Gubbio) in ItalienApb.
58)%. In drei wortgleichen Bauinschriften werden umfamighe BaumaRnahmen am bereits
bestehenden Theater aufgefffhrDer quattuorvir iure dicundaCn. Satrius Cn. f. Rufusat mehrere
basilicaetiberdacht, die aufgrund des Kontextes Gebaudetedel heaters sind. Die Inschriften sind
sicher frihaugusteisch. Die aulRergewdhnliche Bedgutder Bauinschriften liegt darin, dass das
Theater erhalten geblieben ist und daher die Mbkéit besteht, die Basiliken im archaologischen
Befund zu identifizieren. Als solche werden die desi grof3en Raume auf beiden Seiten des
Buhnengeb&udes bezeicHiebie etwa 15 m langen und 12 m breiten Raume kdsoaohl tiber die
Portikus, die dem Buhnengeb&ude vorgelagert psttiCus post scaengmals auch Uber einen
Eingang auf der Schmalseite betreten werden. Uvegils einen Seiteneingang gelangte man in das
Buhnengebaude. Die Anordnung von seitlichen Raustdrei den westlichen rémischen Theatern im
1. Jh. n. Chr. weit verbreitét Gros lasst zwei weitere Belege fiir die Verbindung Basilika und
Theater aul3er Acht. In drei wortgleichen Bauindtdm die bei den Eingdngen zum ebenfalls
erhaltenen Theater von Thugga (Dougga) aufgefumdeden, werdetasilicaecals Gebaudeteile des
Theaters genarffit Die Inschriften lassen sich in die Regierungszeit Marc Aurel und Lucius
Verus datieren (zwischen 166 und 169 n. Chr.). Adwh kdnnen zwei Raume auf beiden Seiten des
Buhnengebaudes als ‘Basiliken’ identifiziert werfeAls letztes Beispiel fiir diese Verbindung kann
Plinius angefiihrt werden. In einem Brief an Trdp@nichtet er im Zusammenhang mit dem Theater in
Nicaea (Provinz Bithynien) von Basilikerbgsilica@, die von Privatleuten als Baustiftungen
versprochen worden singdllicatio)®.

Die Basiliken dienten als Durchgange in das Buhabagde und wahrend den Pausen als

Foyer fiir das PublikufA Eine mégliche weitere Funktion kdnnte — analom Ztheaterkomplex des

8 Dazu s. Gaggiotti —-Manconi —Mercando —Verzar ()9B81-185 mit Abb.; Fuchs (1987) 72-73 Kat.-Nr. B |
4-6; EAA 2. Suppl. (1994) s. v. Gubbio (D. Manco895-897; |. Ruggiero, in: Ciancio Rosetto —Pisaaitorio
(1994 b) 479-480; Gros (2003) 192 Abb. 1; S. 193:19 Sear, Roman Theaters. An Architectural S{2996)
160-161 Plan 63.

8 CIL X1 5820 I, I, Il = ILS 5531:[C]n. Satrius Cn. f. Rufus Illlvir iur(e) dic(undd)[b]asilicas sublaquevit,
trabes tecti ferro suffixit / lapide stravit, podircumclusit sua pec(unia) et dedit / decurionafusmine
(sestertium sex milia) / in commeatum legionibestéxtium tria milia quadringentos quinquagintap/aedem
Dianae restiuendam (sestertiam sex milia ducentas)ludos Victoriae Caesaris Augusti (sestertiueptem
milia septingento quinquaginta).

87 Fuchs (1987) 155.

8 \Vgl. z. B. das Theater in Aurasio (Orange), dazR.sRazzola Borgia, in: Ciancio Rosetto — Pisaanit@io
(1994 a) 460-461; Gros (1996) 272 Abb. 319; eingistzndigen Uberblick bietet Sear (2006) 92-93.

89 CIL VIII 26606 = ILS 9364 = ILTun 1404/5; CIL VIIR6607 = ILTun 1434; CIL VIII 26608 = ILTun 1435.
O'H. F. Pfeiffer, MemAmAc 9, 1931, 155 Taf. 11; H.IBler, in: Ciancio Rosetto — Pisani Sartorio (429 297-
298 mit Grundriss; Sear (2006) 287-288 Plan 26&.lgiden Raume sind 18,70 m lang und 6,85 m breit.

L Plin. 10, 39, 1, 3Huic theatro ex privatorum pollicationibus multab@mtur, ut basilicae circa, ut porticus
supra caveam. Quae nunc omnia differuntur cessamteuod ante peragendum.dgbersetzung Kasten (1968)
591: «Diesem Theater steht auf Grund von Verspregdi von privater Seite mancherlei in Aussicht, wie
Basiliken ringsum und eine Galerie oberhalb descHagerraums. Das alles wird jetzt aufgeschobergada
was vorher fertiggestellt werden muss, auf sichtevatasst»; dazu s. Sear (2006) 22. Das Theatdicaea ist
sehr wahrscheinlich auch archdologisch nachgewjesdlerdings nicht der Bereich nérdlich des
Bihnengebaudes, in dem sich analog zu Iguvium Undyda die Basiliken befunden haben mifiten, vglk Sea
(2006) 358 Plan 368.

9 |sler (1994) 86-125; NP 12/1 (2002) 263 s. v. Taefsler); Sear (2006) 9.
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Pompeius — zu dem neben einer Portikus auch eimi lgehorte, in welcher der rdmische Senat
gelegentlich zusammentrat, die Nutzung als Sitzsamajsgewesen séi

B. Fur die Bezeichnung von Geb&uden oder Gebéietete Heiligtimern als Basiliken fihrt
Gros eine Inschrift aus Thignica (Ain Tounga) im Beovinz Africa Proconsularis &hDie Inschrift
kann zwischen dem 14. Sept. 93 und dem 13. Seph.93hr. datiert werden. Ein nicht naher
definierter Verein stiftete einen Tempel, eine Bkasj eine Portikus, eine Zisterne und
Réaumlichkeiten fir die Tempelwéchtecugtodia und weihte diesen Gebaudekomplex dem
Gotterpaar Dis und Saturn. Als weiteres Beispielméros eine Basilika, die Hadrian in Erinnerung
an seine verstorbene Ehefrau Plotina in Nimes heenic lie°. Von Gros unerwahnt bleibt ein
Ehrendekret des Stadtrates von Condate Riedonumm@Rg fur Titus Flavius Postuminus aus dem
Jahr 135 n. Chr. Diesem wurde die Erlaubnis furAdiéstellung von mehreren Statuen, die ihn und
seine Familie darstellten, in einer Basilika ettdilie sich auBerhalb in einem Heiligtum des Mars
Mullo in einempagusvon Condate Riedonum befafdvon allen Beispielen ist kein archéologischer
Befund bekannt. Analog zu den entsprechenden Rélkeliten in den Theatern in Iguvium und
Thugga bietet sich fur die Basiliken in den Tempelblexen in Thignica und Condate Riedonum
eine Interpretation als Vorhallen oder Vorrdumen lanLucus Feroniae ist die Forumsbasilika mit
einem Tempel baulich vergesellschaftet. Auch fig Deutung des Podiumbaus in der Basilika in
Pompeii bietet sich die Ansprache als Kultstatt€.an

C. Auch in manchen Thermenanlagen wurden bestim@ebaudeteile als Basilika
bezeichnéf. Dafir liegen drei inschriftiche und mehrere ritésche Belege vor. In Narbo wurde
zwischen 145-161 n. Chr. eine Therme nach einemdrastauriert, zusammeaufr) mit mehreren
Portiken porticibug und Basiliken Basilicig*®. Die Renovierung wurde von Kaiser Antoninus Pius
selbst finanziert. In Longovicum (Lanchester) wurde severischer Zeit eibalneummit (curl)

basilica von dem Prafekten M. Aurelius Quirinus der dosdtishierten Kohorte | Lingonum von

% vgl. dazu Kap. 3. 3. 2.

% Gros (2003) 196-197; die Inschrift ist von Ben strs (1992) 209-217 mit Photographien ediert woi@dh
1992, 1817). Es handelt sich um zwei groRe Marrfeirntadie aus 80 Fragmenten wieder zusammengesetzt
worden sind. Die Tafeln wurden vor dem Eingang ihempels aufgefunden.

% Spart. Hadr. 12, 2; dazu Gros (2003) 196-197.Ahh. 2-3. Das gleiche Gebaude soll von Cassiusdlio
Tempel ¢aoc) bezeichnet worden sein. Dies geht jedoch nicptiak aus der literarischen Quelle hervor. Er
berichtet lediglich von einem Tempel, den Hadriamchkten lie3. Der Ort wird nicht erwahnt; vgl. Gass Dio

69, 10, 3.

% J. Bousquet, Inscriptions des Rennes, in: Gafial®71, 109-121 mit Abb. 1 (ersetzt &ltere Vortier) (AE
1969/70, 405 a); vgl. dazu auch M. Dondin-Payre ~-TMRaepsaet-Charlier, Cités, Municipies, Colonless
processes de municipalisation en Gaule et en Géensans le Haut Empire romain (1999) 135. 156. ¥&3-
435. 438; zu depagis. allgemein Tarpin (1993) 219 ff.

" Die Verbindung von Forumsbasilika und Tempel /t&tatte wird in Kapitel 3. 4. 4. 2. untersucht.

% Gros (2003) 197-198. Er zitiert dafiir in den ArB8-69 die Arbeiten von Yegiil (1992) 160-162. 40@-40
422-423; und Delaine (1993) 348-358. Die wichtiggaobachtungen von Nielsen (1990) 162 sind von Gros
anscheinend nicht beriicksichtigt worden. Die Nelagefihrer Dissertation von 1993 war mir nicht zugjich.

Von der gleichen Autorin stammt auch der ArtikelN® 12 /1 (2002) 414-427 s. v. Thermen.

9 CIL XIl 4342 = ILS 5682; dazu Nielsen (1990) 162 falscher Datierung der Inschrift; Horster (20%at.-

Nr. XX 1. Vgl. ebenda S. 70. 88. 223-225. 235. 369-zur Inschrift; A. Bouet, Les thermes privépablics en
Gaule Narbonnaise, CEFR 320, | (2003) 124. 180.A4886. 2 ; 1l (2003) Kat.-Nr. 104.

20



Grund auf restauriéff. Der Inschriftentréager ist 1715 etwa 100 m vomtthsufgefunden worden.
Daher kann der Gebaudekomplex sowohl zur nahe gedegZivilstadt als auch zum Militarlager
gehort haben. Fir eine Lokalisierung der Badeanilagkeager spricht der Umstand, dass von dem
gleichen Prafekten das Stabsgebauysengipia) und die Waffenkammernaimamentaria)wieder
aufgebaut worden sinl. In Lancaster (der rémische Name der Ansiedlunguigekannt) wurde
zwischen 262-266 n. Chr. von dem Ursupator Postuginsbalneumund gt!) eine basilica
restaurier”. Die Inschrift wurde bereits um 1700 innerhalb tagerbads aufgefunden. Dort ist sie
als Spolie zweitverwendet worden. Die Lokalisieruhgs Bades innerhalb des Kastells ist damit
eindeutig, eine ldentifizierung im Befund dagegé&ht) weil keine Grabungsdokumentation vorliegt.
Im Gegensatz zu Narbo und Longovicum ist die Inmegtion der Basilika in Lancaster als ein
Gebaudeteil der Badeanlage aufgrund der Verbindingt nicht eindeutig belegb®?. In Inschriften
kénnen sowohl einzelne Gebaudeteile als auch aktbitisch von einander unabhangige Gebaude mit
et verbunden werden. AuBerdem wird in Militarlagein eentraler Bestandteil des Stabsgebaudes
ebenfalls als Basilika bezeichnet (vgl. unten F).

Auch die Badeanlagen in Narbo und Longovicum siidtnerhalten geblieben, bzw. nicht
zeichnerisch dokumentiert. Daher ist es nicht noBiglilie in den Inschriften erwahnten Basiliken
eventuell im archaologischen Befund zu identifierer Unabhéangig von dieser problematischen
Ausgangslage werden von Nielsen zahlreiche Raukditdn in Thermen als Basiliken angesprochen
und alsbasilica thermarunbezeichnet. Dieser Begriff ist allerdings nicht fias 2. und 3. Jh. n. Chr.,
sondern erst fir die Spatantike bel&gtNielsen stiitzt sich dabei auf die von Krencked anderen
Autoren anhand der Kaiserthermen in Trier entwighel Bautypologie der kaiserzeitlichen
Thermenanlagéff. Im Rahmen dieser Untersuchung kann keine tiefengge Kritik an der
Bautypologie erfolgen. Es sei jedoch auf die krhiesn Bemerkungen von Delaine und Yegll
verwiesen’®. Nach Nielsen befindet sich dieasilica thermarumin der Regel zwischen dem
Sportplatz palaestrg und den Umkleideraumenagodyterig, bzw. ist dem Kaltwasserraum

(frigidarium) vorgelagerf”. Als ein besonders charakteristisches Beispielféise Raumanordnung

10 CIL VIl 445 = ILS 2620 = RIB 1091; vgl. dazu Jolams(1983) 129; Nielsen (1990) 162; Horster (20045.4
101 RIB 1092; vgl. dazu Johnson (1983) 124.

192 CIL VIl 287 = ILS 2548 = RIB 605; der Name des Wpators wurde spater eradiert; vgl. zur InschriftJA
White, Roman Lancaster (1977) 14. 18 Nr. 5; D. @npRoman North-West England (1984) 64. 77; Nielse
(1990) 162; Horster (2001) 445.

193 Nicht bezweifelt von White (1977) 14; Horster (20@45.

194 Cod. Theod. 9, 2; die weiteren Belege sind bei Mlac (1929) 327-328 Anm. 2; Nielsen (1990) 162
zusammengestellt.

195 Krencker — Kriiger — Lehmann — Wachtler (1929) 18Z- Abb. 234-240; diese Abbildungen sind
zusammengestellt bei Nielsen (1990) 51 Abb. 1.

1% Delaine (1993) 352-354. 357: «Indeed, the validitghe use of the ternbasilica thermarurnis doubtful,
given its rarity in even very late classical sossgeYegil (1992) 160: «Krencher’s thesis and argumaere
championed by Brddner, who undertook a dilligeté¢ snvestigation directed toward confirming thasilica
thermarumtheory. None of the arguments proposed by KrenakerBrodner is conclusive and they have been
seriously challenged by other scholars».

197 Nielsen (1990) 51-52 Abb. 1. VI; 1. IX.
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fuhrt sie die Caracalla-Thermen in Rom (erbaut ehém 212-217 n. Chr.)Apbb. 59)'® und die
Diokletians-Thermen (298-305/306 n. Chr.J%4rDie basilica thermarunwaren sehr wahrscheinlich,
analog zu den Basiliken in den Theater in Iguviurd Thugga, Eingangshallen, die dem eigentlichen
Badetrakt vorgelagert waren.

D. Als vierten Kontext, in dem der Begriff Basilik@rwendet wird, fihrt Gros Privatgebaude
auf’®. Der zentrale Beleg dafiir ist Vitruv. Dieser fatdausdriicklich Basiliken fir die Wohnhauser
hochstehender Persdnlichkeiten, weil diese aufgiured Ehrenstellen und Staatsamter entsprechende
R&aume benétigéft. Vitruv gibt leider keine naheren Angaben fir deaechitektonische Gestaltung.

Unbericksichtigt bleibt bei Gros die ironische Aefpng von Cicero: «Mit dem Werk, zu
dessen Abfassung Du mich immer wieder drangst, kanmchts werden. Der Andrang der Formianer
macht es, dass ich hier nicht in einem Landhaus®lesn wie in einer Basilika sitze; und wie passt
die Tribus Aemilia zu der Basilikal¥¥. Der Begriff wird in diesem Fall selbstverstantlicicht fir
die Bezeichnung eines bestimmten Raums in seindwatRPaus verwendet. Der Vergleich durch
Cicero zeigt, dass er mit dem Begriff Basilika aastimmte — und allgemein bekannte — Funktionen
verwies, die mit einer Basilika am Forum unmittelearbunden waren.

In den zahlreichen bekannten rémischen Privathausekein Gebaudeteil ergraben worden,
das anhand der bautypologischen Merkmale der ldsitika als Basilika identifiziert werden
koénnté®®. Ausgehend von diesen ist anzunehmen, dass esbsiclien Basiliken um groRere
reprasentative Raume im 6ffentlich zuganglichere®dr der Privathduser handelte. Die Bezeichnung
der Raume als Basiliken hing sehr wahrscheinlicmigexr mit der Bautypologie als mit einer
vergleichbaren Funktion zusammen.

Von Vitruv wird in diesem Zusammenhang auch einhnagyptischem Vorbild gestaltetes
Speisezimmer decus aegypticysbeschrieben, dessen Aufriss und Art der Beleunghtdurch

Lichtschachte im Obergaden — nicht jedoch dessendsiss — mit dem Aufriss und Beleuchtung der

1% Dazu s. Nielsen (1990) 87-88 Abb. 56. 58; ebemf@INP 12 /1 (2002) 419 Abb.; Yegiil (1992) 161 Abb
176; LTUR 5 (1999) 42-48 s. v. Thermae AntoniarRieaphomonte).

19 Dazu s. Nielsen (1990) 55-66. 87-89 Abb. 57-59URT5 (1999) 53-58 s. v. Thermae Diocletiani (Canlil
Von Coarelli ist der Grundriss der Basiliken in deiocletians-Thermen mit dem Grundriss der Maxestiu
Basilika in Rom verglichen worden und die Frigi@arialsbasilica thermarunbezeichnet worden, s. LTUR 1
(1993) 170-173 s. v. Basilica Constantiniana (Ciiare

10 Gros (2003) 192-193.

M1 vitr. 6, 5, 2: basilicas non dissimili modo quam publicorum opermagnificentia comparatas. quod in
domibus eorum saepius et publica consilia et pavatlicia arbitriaque conficiunturDazu H. Vetters, Basilica
privata: Classica et Provincialia (Festschrift Ee2>1978) 211-215; T. P. Wisemadonspicui postes tectaque
digna deothe public image of aristocratic and imperial fesiin the late Republic and early Empire, in: Ib&lr
Espace urbain et histoire (ler siécle av. J.-Clle-siecle ap. J.-C.), Kolloquium Rom 1985 (198B33!13;
Wallace-Hadrill (1988) 60; F. Coarelli, La casal@egistocrazia romana secondo Vitruvio, in: DelRgvixit
Ars. Arte e ideologia a Roma. Dai modelli ellerdstllla tradizione repubblicana (1996) 344-359 er) (1989)
178-97; Wallace-Hadrill (1994) 11. 18-19. 51; Kng004) 507. Allgemein zur Anlage von Wohnhausern s
Knell (1985) 191-200; Knell (1992) 148 ff.; Dickma1999) 32. 49-52.

12 Cic. Att. 2, 14, 2:De pangendo quod me crebro ahortaris, fieri nihtgsd. Basilicam habeo, non villa,
frequentia Formianorum, atque quam parem basilitéaum Aemiliam!Leicht abgeanderte Ubersetzung, auf
der Grundlage der Ubersetzung von Kasfé876) 117.

13 7u den Merkmalen s. oben Kap. 2. 1.; anderer Mejrist Wallace-Hadrill (1994) 18-19.
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von Vitruv beschriebenen Basilika in Fanum Fortunesgleichbar ist*. Wallace-Hadrill faRt diesen
Begriff als Synonym fiir eine Privatbasilika Hof Ich lehne diesen Vorschlag ab, da es sich bei
Vitruv nur um einen rein architektonischen Vergtermveier unterschiedlicher Geb&udetypen handelt.

Mit diesen Zitaten von Cicero und Vitruv liegen alswei Belege dafir vor, dass mit der
Bezeichnung Basilika auf eine vergleichbare palittadministrative Funktion der Forumsbasilika und
der Privatbasilika angespielt wif Aus einem anderen Kontext ist bekannt, dass Al¢e
freiwilligen Gerichtsbarkeit Uberall und damit auich Privathaus der Richter (Prétoren) stattfinden
konnten”.

E. Der funfte Kontext in dem der Begriff Basilikmgewendet wird, ist dasacellum(Fisch-
und Fleischmarkt). Es liegt fir diese Verbindunglamur eine einzige Bauinschrift aus Corfinium
(Corfinio) in der Regio IV vat*®. In der Inschrift wird festgehalten, dass descellum Lucceiurnnd
mehrere mit denmacellumbaulich verbundene Basiliken bauféllig geworderramaund daher auf
Beschluss des Stadtrates und aus Mitteln des Mimins restauriert wurdéH. Aus der Inschrift geht
nicht hervor, wann diese Restaurierung zeitlichageanzusetzen ist (2.-3. Jh. n. Chr.). Die Ubearest
eines macellumkénnen in Corfinium unterhalb des Corso Tralickalisiert werdeff’. Falls die
Verbindung von Bauinschrift und archaologischem ubef zutreffend ist, erhalten wir Gber das
Mauerwerk einen Ansatz fur die Datierung der Etrclg und spéateren Restaurierung descellum
zwischen 50 und 180 n. CH.

Die Formulierungadiectisbasilicis in der Bauinschrift zeigt die enge bauliche Veding
von mehreren Basiliken mit demacellum®. Analog zu den Basiliken in Theatern kénnten adieh
Basiliken desnacellumeine Funktion als Foyer — vergleichbar mit denrdaehten Einkaufspassagen
unserer Zeit — fur die Besucher des Lebensmittddtaarfillt haben.

F. Schliel3lich wurde der Begriff Basilika auch militdrischen Kontext genutzt. Dafir liegt
ein inschriftlicher Beleg vor: Die Inschrift aus gébium (Reculver bei Kent) bezeugt, dass der

Konsul aus dem Jahr 210 n. Chr. Aulus Triarius iRudieine Kaiserkultstatteg€dem principiorum

14 vitr. 6, 3, 9:Supra earum epistylia et ornamenta lacunariis omu@net inter columnas superiores fenestrae
conlocantur;ita basilicarum ea similitude, non corinthiorumdiiniorum videtur esse

15 Wallace-Hadrill (1994) 18-19 Abb. 2. 1-2 sprichirecht einen Raum in der Casa dell’Atrio a mosaico
Herculaneum aleecus aegypticuan. Zum Raumtyp s. auch Dickmann (1999) 32 mit A@¢n

118 wallace-Hadrill (1994) 11: «Such high-ranking oidils and libraries, picture galleries, and baagijcall
essentially public-building forms, to be built wialy on the scale of a public building, becaus¢hef nature of
much of the business done there (pubbaosilia et privata iudicig».

17 Kaser — Hackl{1996) 186-188. 201; dazu s. auch Kap. 3. 2. 2. 1.

M8 CIL 1X 3162 = ILS 5585]Res] publica populusg(ue) / Corfiniensis / maceiliiucceium vetus/tate dilapsum
adiectis ba/silicis sua pecunia restituit / decredecurionum zur Inschrift s. De Ruyt (1983) 54; Van
Wonterghem (1984) 185-186; M. Buonocore, Corfiniim Supplementa Italica N. S., 3, 1987, 93 ff.

1911 Saepinum liegt moglicherweise ein vergleichbareh&ologischer Befund vor, s. Kat. 6. 1. 3..5. 1

120 Ansprache alsnacellumerfolgt von Van Wonterghem aufgrund der Bautypigoggl. ders. (1984) 130-131
Kat. Nr. 48, 13; Abb. 108 Nr. 13 (topographischg&pAbb. 127 (Grundrif3).

121 Datierung nach Lugli (1957) 514 ff.; vgl. Befundbareibung bei Van Wonterghem (1984) 130 Anm. 110 S
131 Abb. 128-129.

122ygl. die &hnliche Verwendung des Partizips in ©3018 = ILS 5761, dazu s. Jouffroy (1986) 69.
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mit (cum) einer Basilika errichtetposui) und einem oder mehreren Kaisern geweiht?habie
Inschrift 1aRt sich zwischen 210 und 216 n. Chrtiedant®”. Diese ist in mehreren Fragmenten
zerbrochen in einem grof3en Kellerraum des KastelRegulbium aufgefunden worden. Der Keller
gehort zu dem zentralen Raum einer Raumflucht. Deehliel3t sich quer zu einem hallenartigen
Raum auf der Sudseite an. Die Benennung der egnzéhebaudeteile ist daher eindeutig: Der zentrale
Raum mit dem Kellerraum ist als Kaiserkultstattdie- Querhalle als Basilika zu bezeichnen. Einen
vergleichbaren Grundriss weisen zahlreiche anderes§ebaudep(incipia) in Militéarlagern seit dem

1. Jh. n. Chr. aufAbb. 81)'*. Die Inschrift aus Regulbium liefert bei bautypgikch vergleichbaren
principia den Schlissel fur die sichere Identifizierung einer Gebaudeteile als Basiliken und
Kaiserkultstatten. In diesen Heiligtimern standexbem den Busten (respektive Statuen) des
regierenden Kaisers auch die Feldzeichen und Stmmdeer einzelnen Einheitéf Diese werden

daher in der deutschsprachigen Forschung als Fhaitigtiimer bezeichn&t.

Damit sind die wichtigsten Belege fir die Verwendules Begriffs Basilika genannt worden.
Es hat sich gezeigt, dass er bereits in der Rdpiblizwei unterschiedlichen Kontexten: 1. als
Bezeichnung fir ein offentliches Gebaude am Foruch 21 als Bezeichnung fuir Empfangsraume in
Privatgebduden verwendet worden ist. Als 3. Konkexhmt in augusteischer Zeit ein Beleg fir die
Bezeichnung von Foyers in Theatern hinzu. Erstdés 2. Jh. n. Chr. sicher belegt ist 4. die
Verwendung des Begriffs flr die Bezeichnung vonréiomen in Heiligtimern als Basiliken; 5. fur
die Ansprache von Durchgangsraumen und Foyers,deie eigentlichen Badetrakt in Thermen
vorgelagert waren und 6. als Eingangshallen vorkdabauden. Fur das frihe dritte Jahrhundert ist
schlie3lich 7. die Bezeichnung der Querhalle in pi@mcipia von Militéarlagern als Basiliken belegt.

Die chronologische Aufzéhlung vermittelt den Eirgkudass zu Beginn der Begriff allein fur
die Benennung eines offentlichen Gebaudes am Feommuendet wurde und ab der zweiten Halfte
des 1. Jh. v. Chr. auch fir die Ansprache von l#Esnprachtigen Gebaudeteilen in Privatgebduden

und Theatern genutzt worden ist. AuRerdem wird ledwitdass der Begriff Basilika von Anfang an

123 Richmond (1961) 224-228 Abb. 1; Wright (1961) 192 Taf. 22. 4; Frgt. einer Tafel aus Sandsteis, afi
kleineren Fragmenten zusammengesetzt, mit Resteraten Farbe; MalRe: H 0,30 m B 0,38 m T 2,5 cm;
Lesung:Aedem pJrinci]piorum / cu[m blasilica / su[b a Tlidr]lio Rufino / cos / [--- Folortunatus / [---]it
Anm. Z. 6: Dast lasst sich sehr wahrscheinlich pasuiterganzen. Zur Inschrift s. auch Johnson (1983) 129
131; Speidel (1995) 192 mit Anm. 27.

124 Aulus Triarius Rufinus ist wahrscheinlich mit d&tatthalter der Provinz Britannia ab 211 n. Chayy. kurz
daraufBritannia Superior — ab 213 war die Provinz Britarin zwei Provinzen aufgeteilt — zu identifizieren

125 Fellmann (1983) 37 Abb. 9 (Idealplan einer Prifmipvgl. auch H. von Petrikovits, Die Innenbauten
réomischer Legionslager wahrend der PrincipatsZ97%) 68-75; Johnson (1983) 123-152; R. Fellmane, D
principia des Legionslagers Vindonissa und das Zentralgebdad romischen Lager und Kastelle (1958); M.
Pietsch, Die Zentralgebaude des augusteischen h&ggers von Marktbreit und die Principia von Hadten:
Germania 71, 1993, 355-368.

126 Es st durch Tac. ann. 4, 2; Suet. Tib. 48 gesichass die Statuen des Lucius Aelius Seigrarsprincipia
oderinter signaerrichtet wurden; vgl. dazu Pekary (1985) 148;dirhz (2003) 152 Anm. 577. Archaologisch
ist daftir jedoch nur ein kleinformatiger Einsatzkaps Bronze des Divus Cararacalla aus dem Lagé&tawae,
bei Svistav in Bulgarien, bekannt; vgl. dazu Dah001) 54 mit Anm. 435; Kat. 22.

1277 b. Fellmann (1983) passim.
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nicht auf eine bestimmte Bautypologie fixiert wAuf dieser Grundlage ist auch die breite Nutzung
des Begriffs Basilika in den unterschiedlichsteunlichen Kontexten verstandlich.

Der Umstand, dass wir fir das 2. Jh. v. Chr. nuted@e fuir die Ansprache von
Forumsgebauden als Basilika kennen, hangt mogiieise mit der dinnen Quellenlage zusammen.
Fur diesen frihen Zeitraum besitzen wir mit Plautuisl der Inschrift aus Aletrium nur zwei
Primarquelleff®. Auch Livius berichtet mit einem groRen zeitlich&instand von den ersten Basiliken,
die am Forum Romanum errichtet worden §ihd

Damit ist die Schlussfolgerung von Gros in Fragstegj#, dass der Begriff Basilika zun&chst
nur als Bezeichnung fir ein Forumsgebdude verwemdmiden ist und die Ansprache von
Gebdaudeteilen in Theatern, Thermen, Markten undigd@nern erst im Laufe des 1. Jh. n. Chr.
gebrauchlich wurde. Die vielfaltige Anwendung desgBffs bei Vitruv und Cicero und wenig spater
auch in den Bauinschriften des augusteischen Tiseimtéguvium ermahnt zur Vorsicht. Das Gleiche
gilt fir die Annahme, dass die Bezeichnung von @s@ntativen Raumen in Privatgebduden als
Basiliken erst in der ausgehenden Republik Gblicinde. Die Textpassage bei Vitruv vermittelt den
Eindruck, dass dessen Beschreibung der AnordnungRéumen fir den Privatgebrauch und der
Anlage der Gebaude nach der sozialen Stellung dewoBner auf schon lange etablierte Traditionen

des Atriumhauses beruht. Dies gilt im tibrigen diictie Beschreibung der Idealbasifita

128 Belege s. 0. § 3.
129ygl. ebenfalls da.
130vgl. oben Kap. 2. 1.
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3. Die Basilika in ihrer Nutzungsvielfalt

3. 1. Die Basilika und ihre Nutzung als Wirtschaftgebaude

3. 1. 1. Einleitung

Vitruv erwahnt in seiner Beschreibung der Forursgia gleich drei Malnegotiatores die
ihren Arbeitsplatz im Innenraum der Basilika hattérDer Zusammenhang ist bereits in Kapitel 2. 1.
erlautert, jedoch noch nicht die Terminologie degfiffesnegotiatorgeklart wordeh.

Dieser bezeichnet nach Fuchs erst relativ spaerakbgn den Geschaftsmann: «Noch Cicero
gebraucht das Wort nahezu ausschlie3lich zur Bezeig von GrofRhandlern oder Bankiers, also auf
jeden Fall bedeutenden Geschéftsleuténkine dhnliche Ansicht vertreten Drexhage — Koren
Ruffing: «Im Westen und Norden des Romischen Residtimnen wir davon ausgehen, in den fast
ausschlieRlich inschriftlich erwahnteregotiatoresHandeltreibende gréReren Stils zu sef&nim
Gegensatz dazu soll der Begrifercatoreinfache Kaufleute bezeichriéh

Diese Ansicht wird durch eine Inschrift aus Putegdistiitzt. Das Bruderpadr. und G.
Calpurnius L. f.aus Puteoli lie3 sich in augusteischer Zeit invgien Rahmen ihredomusein
Statuenpaar aufstellen und nennt in der einziglteren Inschrift stolz seine Professidwiercatores
qui Alexandr[iae] Asiai Syriai negotiantti. De Martino macht darauf aufmerksam, dass sicl auc
einfache Ladenbesitzer gelegentlich alsgotiatoresbezeichnetéi. «Die Handler setzten sich
zusammen ausegotiatoresund mercatoreswie sie in den Quellen bezeichnet werden. Diteega
waren ganz allgemein Geschéftsleute, die zweiteufl&ate im eigentlichen Sinn. Die Organisation
des Handels war einfacher und urspriinglicher algeh&s gab keine wirklichen Zwischenhandler und
die Belege, die angefuhrt wurden, um das Vorharaden®n GroRhandlern zu beweisen, kénnen sich

auch auf einfache Verkaufer von Waren bezieli&n»

Y¥lvitr. 5,1, 4;5,1,5;5,1, 8.

132Kap. 3.1.3. 1.

133 G. Fuchs (1961) 41. Die Belege bei Cicero zu seiigenen wirtschaftlichen Aktivititen sind sehr
reichhaltig, vgl. dazu zuletzt Pittia (2004) 21-44.

134 Drexhage — Konen — Ruffing (2002) 128.

135 Drexhage — Konen — Ruffing (2002) 128; mit Bezug ®. Schlippschuh, Die Handler im rémischen
Kaiserreich in Gallien, Germanien und den Donauipzen Rétien, Noricum und Pannonien (1974); P. &3igi
Mercator — negotiator. ROmische Geschéftsleutediadrerminologie ihrer Berufe, in: MinstBeitr 2, 1983,
73-90. Vgl. dazu auch die vertiefenden Arbeiten JorRongé, Recherches sur I'organisation du comenerc
maritime en Méditeranée sous I'empire romain (1956)-291; G. Clemente, L'’economia imperiale romama,
Storia di Roma Il, 1 (1990) 378-381; D. Forabosdinamiche e contraddizioni economiche alla findlade
Repubblica, in: Storia di Roma I, 1 (1990) 815-821

1367.3in CIL X 1797 = ILS 7273. Neue Edition destrift durch D. Palombi, L. Calpurnius L. f. Capihus

= Costruttore del Puteoli, in: MEFRA 114, 2, 20021-936.

137 CIL VI 9964; 33866; dazu De Martino (1985) 156589 Anm. 53.

138 De Martino (1985) 156.
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Ich schlieRe mich der Position von Drexhage — KoreRuffing an, dass es sich bei den
negotiatoresum die vornehme Gruppe der Grof3handler handelteiesen zahlte sehr wahrscheinlich

139 \or kurzem stellte Verboven die

auch die Berufsgruppe der Bankieasgentarii und nummulari)
Hypothese auf, dass diegotiatoresine eigene soziale Schicht bildéte

Von der Wortbedeutung abgeleitet ist die gelaufigestellung, dass die GroRhandler und
Bankiers die Basilika als eine Art Borse, Bank abvicklung von Auktionen, Termingeschéaften und
Kreditvergabe benutztéf. Als beliebtes Beispiel dafiir wird in der Literatlie Basilika in Pompeii
genannt’. Gegen diese Schlussfolgerung sind mehrere Kréi§zagen vorzubringen: Gibt es weitere
literarische, inschriftliche, vielleicht auch ardhdgische Belege dafiir? Was hat man sich Uberhaupt
unter einer Borse und Bank in der Antike vorzustelloder handelt es sich dabei nur um einen
modernen Interpretationsansaf2?

Im folgenden soll zunachst die wirtschaftliche FRimk der republikanischen und
frihkaiserzeitlichen stadtromischen und anschlidie der tbrigen Basiliken in Italien untersucht

werder*

3. 1. 2. Stadtromische Basiliken

Neben der Vitruvstelle liegt ein weiterer litesmier oder inschrifticher Beleg fir
negotiatoresin Basiliken bisher nicht vor. Allerdings exiseer zwei, mdglicherweise auch drei
Grabsteine vomummularij die in den Grabinschriften auf ihren Berufsstamd Arbeitsort in der
basilica lulia aufmerksam machtéli. Die Inschriften lassen sich nicht genau datigfiers. Jh. n.
Chr.). Die Hauptaufgabe daummulariibestand darin, Miinzen auf ihre Echtheit zu priified Geld
zu wechseln. Andreau geht davon aus, dass sie mb2deJh. n. Chr. auch Geschéafte wie die
Kreditvergabe (bernahmen, die bis dahin degentarii oder dencoactores argentarji den

eigentlichen Bankiers, vorbehalten wafénDiese hatten ihren Arbeitsort ganz in der Nahe de

139 7u diesen s. allgemein G. Maselli, Argentaria. &ane banchieri nella Roma repubblicana. Organianaz
prosopografia, terminologia (1986); Andreau (19876k-137 érgentari). 139-167 ¢oactores argentarji
ders., Patrimoines, échanges et préts d’argenbri@mie romaine (1997) ; ders. (1999); Jones (2006)

140 K. Verboven, Mentalité et commerce. Les cas depti@ores et de ceux qui negotia habent: un erquét
préliminaire, in: J. Andreau — J. France — S. &tirsg.), Mentalités et choix é economique de Rosng@004)
149-178. Verboven bericksichtigt allerdings nicle @ichtigen Ergebnisse von Kneissl (1983); De Nart
(1985) und Drexhage — Konen — Ruffing (2002); agich Rezension von Ruffing (2004 b) 124-127.

141 7u Auktionen s. Andreau (1999) 38 ff., weiterfiinde Literatur ebenda 38 Anm. 33.

142y/gl. dazu Kap. 3. 2. 3. 6. 2.

143 7u dieser Tendenz in der Erforschung der antikérsahaftsgeschichte s. stellvertretend den AufsatzS.
Meikle, Modernism, Economics and the Ancient Ecoppim: Scheidel — von Reden (2002) 233-250 = dars.,
ProcCambrPhilSoc 41, 1995, 174-191.

144 Kap. 3. 1. 2.-3.

145CIL VI 9709; 9711; 9712. Die dritte Inschrift istr sehr fragmentarisch erhalten, so dass eine iBung an
die Basilika lulia unsicher ist. Der gleiche Bestfnd hatte seinen Arbeitsort in Rom auch in den
Arkadengangen (?) des Circus Flaminius, s. CIL ¥1® dazu s. Andreau (1987 b) 210 Anm. 63. Gruraiidg
zu dennummulariiist: RE XVII 2 (1937) 1415-1456 s. v. Nummulafil.(Herzog); De Martino (1985) 399. 428,
allerdings ohne Bezug auf die beiden Inschrifteng®au (1987 b) 177-219; ders. (1999) bes. 2-20B1-33.

146 Auf der Grundlage von literarischen und juristisatQuellen; vgl. Andreau (1987 b) 215-216; der89@) 2.
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Basilika lulia, in einer Tabernenzeile vor der Bikai Aemilia. Die erste Bauphase der Tabernenzeile
soll auf das Ende des 3. Jh. v. Chr. zurlickgehiendatiert also noch vor der Errichtung des
Vorgangerbaus der Basilika Aemilia, der Basilikdvia) im Jahre 179 v. Chr.

Auch dem Vorgéngerbau der Basilika lulia, der BksilSempronia, war eine Tabernenzeile
vorgelagert, die in der antiken Literatur &dbernae veterebezeichnet wird Abb. 60). Diese sind
von den Censoren M. Cornelius Cethegus und P. Semuysr Tuditanus ein Jahr nach dem
verheerenden Brand 209 v. Chr. aus Staatsmittelrerchtet wordet’. Die Tabernenzeile war vom
Forumsplatz aus betretbar. Beim Neubau der Basllit@a — entweder in caesarischer oder in
augusteischer Zeit — wurden die alten Geschaftiakatfernt und durch eine neue Tabernenzeile auf
der Riickseite der Basilika ersetabp. 69)'*® Die Rekonstruktion der friihkaiserzeitlichen Baagd
der Basilika lulia wird dadurch erschwert, dass tieute sichtbare Befund zum grof3ten Teil
diokletianisch ist®. Sie setzt daher voraus, dass der diokletianifzheden Grundriss der Basilika
und der Tabernenzeile beibehalten hat. Der Zuganglen Tabernen war Uber den Umgang der
Basilika moglich®®. Ob auf der Suidseite deicus Unguentariuserlief und ein Eingang von dort aus
bestand, kann aufgrund des archéologischen Befumides entschieden werd&h Die Uberlegung
von Hilsen, die Tabernen als Geschaftslokale den genanntenummulariianzusprechen, erscheint
plausibel®

Die Basilika Sempronia ist von dem Censor Ti. Semjus Gracchus (ca. 220-150 v. Chr.)
169 v. Chr. errichtet wordéH. Er erbaute die Basilika, wie Livius berichtetsaBtaatsmitteln an der

gleichen Stelle, auf der ursprunglich das Stadtidess P. Cornelius Scipio Africanus (236-183 v.

147 Liv. 27, 11, 16. Von dem Brand berichtet Livius Buch 26, 27, 1-9. Zu detmbernae veteres. Coarelli
(1985) 138. 145. 149-152. 172. 179. 201-202; LTUR®9) 15 s. v. Tabernae veteres (Papi).

148 Baubeginn der Basilika lulia war das Jahr 54 w. Glie wurde von Caesar 46 v. Chr. im unfertigestznd
eingeweiht und von Augustus vollendet. Wahrend Regierungszeit des Augustus ist sie zerstdrt worden
(moglicherweise durch einen Brand 12 v. Chr.) undnath direkt wieder aufgebaut worden. Die
Wiederaufbauarbeiten waren 12 n. Chr. abgeschlossatiokletianischer Zeit ist sie erneut einem mfazum
Opfer gefallen und wieder aufgebaut worden. Daziuasiter (1982) 449 mit Anm. 11.; zur Basilika s.|s&hn
(1904) 51-58; Platner — Ashby (1929) 78-80; Zar(#&72) 8 ff.; Lauter (1982) 447-451 Taf. 142; G(©984)

52. 63; C. Morselli — E. Tortorici, Foro romano:ast nell’area retrostante la Curia e la Basilicailiamin:
Archeologia Laziale 9, 1988, 44-53; LTUR 1 (1993)/4179 s. v. Basilica lulia (Giuliani — VerduchRardos
(2000) 292-293.

149 vgl. Grabungsstand bei Coarelli (1985) Taf. 1. eEiBauaufnahme der Bauphasen und eine genaue
Dokumentation des erhaltenen Befunds fehlen. ZsiliBa s. auch Kap. 3. 2. 2. 2.

1%0 Hilsen (1904) 56-57: «Hinter dem zweiten Schiff &eitengalerien liegt eine Reihe von rechteckigen
Raumen mit Wanden aus Tuff- und Travertinquadeom, scheinbar altertimlichem Aussehen, aber doch ers
zum Bau des Augustus gehorig. Man nenntaernae sie mégen zu Bureauzwecken, als Versammlungsokal
fur Corporationen und dgl. gedient haben; auch @etthsler und Bankiers hatten vielleicht hier ih&&it:
~hummularii de basilica lulia“werden in Grabinschriften 6fters erwahnt». Vgle durze Beschreibung bei
Giuliani — Verducchi (1993) 178: «Sul lato S siigpruna serie di vani in opera quadrata di tufarsgo
originari), profondi in media 7 metri, che concludd’organismo. Alcune di queste cellule ospitavémoampe

di scale che immettevano al primo piano e poi vertimente, al sottotetto della navata centrale».

151 papi (2002) 46 Abb. 1 (Schematischer Plan desrf®rzu Beginn der Kaiserzeit); Papi geht aufgrund vo
verschiedenen literarischen Quellen von der Existiar Stral3e aus; vgl. ebenda S. 48-49.

152 Hiilsen (1904) 57.

153 | iv. 44, 16, 10:Ad opera publica facienda cum eis dimidium ex geditus eius anni attributum ex senatus
consulto a quaestoribus esset, Ti. Sempronius exeeania, quae ipsi attributa erat, aedes P. Afnicpone
Veteres ad Vortumni signum laniensque et taberr@suactas in publicum emit basilicamque faciendam
curavit, quae postea Sempronia appellata est
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Chr.) stand. Nach dessen Abriss wurde die Tabeeilermit der Basilika zu einem Gebaudekomplex
verbunden qoniunctu$. Diese befand sich auf der Rickseite der Gesibkétle. Von der Basilika
des Sempronius sind geringe Reste erhalten gebliebe jedoch keine Rekonstruktion des
Grundrisses erlauben. Aus der Liviusstelle gehteed#in hervor, dass sich die Tabernen in
Staatsbesitz befand. Dies wird durch den Zusapublicumverdeutlicht.

Die Geschaftsraume auf der gegenuberliegenden 8e#eForums vor der Basilika Fulvia
bzw. ihrem Nachfolgebau der Basilika Aemilia wurden augusteischer Zeitabernae novae
genannt’. Die architektonische Beschreibung richtet siclthnaer nach wie vor giiltigen und
vorbildlichen Untersuchung von Van Dem&n In dem Grundrissplan unterscheidet sie drei
Bauphasen der Tabernenzeikbb. 61). Diese sind in dem Plan farblich voneinander abgen,
weshalb diesem Plan der Vorzug vor der BauzeichruamgBauer zu geben isAlgh. 62)*°°. Die
Raumzeile ist mit 90 m genauso lang wie die Basilgelbst. Die 1. Bauphase weicht in der
Raumaufteilung von der 2. Bauphase ab. Die Raunmenvachmaler als die der nachfolgenden
Bauphas®’. Dadurch war geniigend Platz fir 18 Raume, wéhesrid der 2. Bauphase nur noch 17
Raume waren. Von der Innenausstattung der alteaberiien ist ansonsten nicht viel bekannt. In der
2. Bauphase ist die Portikus vor der Tabernenzgiiehtet worden. Die Pilaster der Portikus richten
sich nach den Trennwéanden der insgesamt 17 RaumePdrtikus ist etwa 7 m langer als die
Tabernenzeifg®. Die Pilaster bestehen aus Marmor und haben viegeéte Halbsaulen auf der
Forumsseite. Die Trennwande der Raume bestehefrauertin, die wahrscheinlich aufwendig mit
Marmorplatten verkleidet waren. In den nordwes#ichEcken der Tabernen befinden sich
AbfluRvorrichtungen, die in Verbindung mit einem chéigen Abwasserkanal stehen, der in West-
Ost-Richtung unterhalb der Tabernenzeile verldufin den AbfluRvorrichtungen fiihrten meiner

Meinung nach urspriinglich Tonrohre bis zur Bedaghder Tabernen und der vorgelagerten Portikus

134 |ivius betont in 26, 27, 1-4, dass sich in seifeit diese Bezeichnung anstatt der bis dahin gebiihen
Bezeichnundabernae argentariadurchgesetzt hatte.

155 E. B. Van Deman, The Porticus of Gaius and LucinsAJA 17, 1913, 14-28 Taf. 1. Darauf basierend
Coarelli (1985) 173 ff. 176 Abb. 28; S. 183-18972D8. Der Aufsatz von Van Deman ist der Aufmerkisaimn
von Nunnerich-Asmus (1994) entgangen. Ninnerich-#ssetltzt sich hauptsachlich auf die nur in Vorddggn
publizierten Bauuntersuchung durch Bauer (1977) BQHers. (1988) 202. Bauer verstarb vor Abschldsr
Gesamtpublikation. Daher bestehen die Vorberichten zgréRten Teil aus Bauzeichnungen. Auch die
schriftlichen Erlauterungen sind recht dirftig. MaBaben zur vorgelagerten Portikus fehlen fasigediese
Nachteile werden von Ninnerich-Asmus folgerichtiy éiner Randbemerkung beanstandet. Die von ihr
angegebenen MaRe sind ungenau, da sie anhand wdnuiggen von Bauer abgetragen sind, obwohl die
exakten MafRangaben bereits im Aufsatz von Van Depudfiziert sind. Das Deutsche Archaologische tasti

in Rom, unter der Leitung von Freyberger setzt sieiém Jahr die Bauaufnahme der Basilika Aemilig fal.
dazu www.dainst.org/index_3004_de.html. Freybesjelite die vorlaufigen Ergebnisse des Projektea. un
einem Vortrag am Archéologischen Institut in Maam 30. 1. 2006 dar. Ich danke Herrn Prof. Dr. Feegeér,
dass er mir eine Kopie seines Vortrags zur Verfiggyestellt hat (im folgenden als Freyberger 200iérz).

156 yvan Deman (1913) Taf. 1; vgl. Bauer (1988) 2023 2bb. 90 (Grundriss Basilika Aemilia, Tabernengeil
und vorgelagertgorticus Gai et Luci Zeichnung H. Bauer). Diese Phaseneinteilung wludch Freyberger
(2006) bestatigt.

157 Altere Tabernen: L 7,75 m; B 4,40 — 4,50 m; Jiageabernen: L 7,75 m; B 5,45 m. Die 1. Bauphasst las
sich besonders gut in den ersten beiden TabermeiMesten aus beobachten. Die unteren Lagen deliaftimd
Ruckwand bestehen aus einem anderen Tuffgesteitieatkariiber liegenden Steinlagen.

158 Naheres bei Van Deman (1913) 21-23; Coarelli (1983 ff.; Bauer (1988) 208 Abb. 97 (Basilika Aeianil
Blick in die rekonstruierte Portikus, ZeichnungBauer); Nunnerich-Asmus (1994) 66-69.
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und dienten zur Entwasserung der grofRen Dachterr&ssyberger konnte au3erdem in einigen der
R&ume ein ZwischengeschoR nachweSebieses ist — analog zu vergleichbaren Tabernéstia —
ein wichtiges archaologisches Indiz fiir die wirtsithche Nutzung der Rdume als Taberfignin
diesen Geschossen konnte Ware eingelagert werdeénsiendienten haufig, was in diesem Fall
naturlich ausgeschlossen werden kann, als Wohnurdjdtabernarii.

Drei der 17 Raume wurden als Korridore fur dreidainge in die Basilika genutzAlgb. 61
Nr. 1-3)*®., Zusétzlich wurden auf beiden Seiten in zwei ldeinR&aume je ein Treppenhaus eingebaut
(Abb. 61 Nr. 4-5, Uber die man — der neuesten Rekonstruktion defsisdes der Basilika von
Freyberger zufolge (ohne Abbildung) — auf das Ddeh Portikus und der Tabernenzeile gelangen
konnté®. Dies widerspricht der Rekonstruktion von BdfferDie vorgelagerte Portikus war nicht
zweigeschossig, sondern eingeschossig mit einenhdédah sowohl Gber der Portikus als auch Uber
der dahinter liegenden Tabernenzeile. Der Vorschitay Freyberger erinnert an die Rekonstruktion
des Aufrisses des zweizonigen Aufbaus der Idedikasiurch Ohr Abb. 2). Der Raum, der sich
Ostlich des mittleren Eingangs anschliel3t, besafte agasserdichte Auskleidung mit «cocciopesto»
und diente nach Freyberger als Wasserspeicherudginer Wasseruhr gehdfte

Fur die Chronologie und Auswertung des Gebaudedigsfolgende Beobachtung von Van
Deman von Bedeutung: Die Rickwand der Tabernenmeitedie stdliche Aulienwand der Basilika
sind getrennt. AuRerdem liegen die horizontalereRuder Steinlagen unterschiedlich hoch. Dies trifft
fur die 1. und 2. Bauphase zu. Die AulRenwénde stp@ssgenau aneinander und stehen auf einem
gemeinsamen Fundament aysus caementiciulfr. Dies beweist, dass die Tabernenzeile und auch
die sudliche AuRenwand der Basilika zeitgleich obiet worden sind. In der zweiten Bauphase
wurden nur die Raumaufteilung und die Orientieran§die vorgelagerte Portikus veréandert. In einer
dritten Bauphase wurden die Pilaster der Portikustdeine Saulenstellung aus rotem Granit ersetzt.
Diese Restaurierung wird von Van Deman aufgrundMagerwerks in das 5. Jh. n. Chr. datiert. Ob
dies gerechtfertigt ist, kann an dieser Stelle inighersucht werden. Die Baumalinahme hangt in
jedem Fall mit einer Zerstoérung in der Spéatantikeammel®. Die baulichen Veranderungen sind im
Rahmen dieser Untersuchung nicht weiter relevant.

Fur die Datierung der beiden ersten Bauphasen niantDeman Bezug auf das Mauerwerk
und auf die literarische Uberlieferung. Sowohl! diehitekturdekoration der zweiten Bauphase als

auch arettinische Reliefkeramik (TS) in den Fundaew der dstlichsten Taberne lassen nach Van

139 Muindliche Information von Freyberger. Die genauihel des Zwischengeschosses ist mir unbekannt.
1%0v/gl. dazu ausfiihrlich Kap. 3. 1. 3. 4.

81 Ein Eingang ist bei Van Deman (1913) 17 Abb. 2edtiiget.

162 Freyberger (2006).

163 Bauer (1988) 205 Abb. 91-92; 209 Abb. 98.

184 Freyberger (2006); vgl. dazu ausfiihrlich Kap..33.5

185van Deman (1913) 17: «The foundation of this deusll, however, which is from 1,35 m. to 1,50 nidey
consists of a single structural unit».

1%8vgl. zu den spéatantiken Bauphasen der Basilikaifi@nf. A. Bauer (1996) 32-37.
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Deman keinen anderen Schluss als eine Datierurapgusteische Zeit . Diese ist von Bauer
umfassend bestatigt wordéh Die literarische Uberlieferung unterstiitzt didsesicht, lasst aber auch
andere Datierungsmdoglichkeiten zu. Die Reliefkekarstheidet jedoch nach einer mindlichen
Information von Freyberger als Beleg aus, da ssedsu nachantiken Verfullung der Taberne stammt.
Im Jahr 14 v. Chr. baute P. Aemilius Lepidus, KdrisuJahr 34 v. Chr., die Basilika nach einem
Brand wieder neu atff. Dies war der zweite Neuaufbau der Basilika inatirtvon zwei Jahrzehnten.
Plutarch berichtet, dass die Basilika 54 v. Chrcdweinen Brand zerstort wurde Einem Passus bei
Cicero kdénnen wir entnehmen, dass die Basilikaikulhach 54 v. Chr. durch einen Aemilier unter
Verwendung der alten Saulen neu aufgebaut wordemdsbeinahe fertiggestellt war und der Bau der
Basilika lulia im Gang war". Cicero lobt das Bauvorhaben Caesars in hochsieeri’> Auf der
Grundlage dieser literarischen Quelle schlieBen Baman und auf verbesserter Quellenlage auch
Bauer dass die Basilika Aemilia einen im Vergleizhm Vorgangerbau erweiterten Grundriss
besitzt”. Freyberger kommt jedoch zu einer véllig anderatiédung der 1. und 2. Bauph&éeNach

ihm fallt die erste Bauphase mit der Errichtung Basilika Fulvia 179 v. Chr. zusammen, wahrend er
die zweite Bauphase um 80 v. Chr. datiert. Zu deZeitpunkt wurde die Basilika von dem Konsul
des Jahres 78 v. Chr., M. Aemilius Lepidus mit abarSchildblsterirbagines clipeafegeschmiickt,
auf denen Portraits der beriihmten Vorfahren derilleagemalt waret>. Damit eigneten sich die
Aemilii die Basilika als Familienmonument’ah Ich stimme der Datierung der ersten Bauphase von
Freyberger zu, nicht jedoch dessen zeitliche E#izeimg der zweiten Bauphase. Aus der Stelle bei
Plinius kann keine grundlegende Veré&nderung delidien Struktur der Basilika Fulvia fur das Jahr

78 v. Chr. abgeleitet werden. Da die Basilika soivi2t und 14 v. Chr. zerstort und wieder aufgebaut

167van Deman (1913) 20-24.

188 Bauer (1988) 204-211.

189 Cass. Dio 54, 24, 2-3. Zur Person s. Groadf RIR73.

0p|yt. Caes. 29.

1 Cic. ad Att. 4, 17, 8Paulus in medio foro basilicam iam paene texesatéim antiquis columnis, illam autem,
guam locavit, facit magnificentissimam. Quid qus®riNihil gratius illo munumento, nihil gloriosius.
Ubersetzung Karstefil976) 247: «Paulus hat seine Basilika in der Mitts Forums beinahe unter Dach, unter
Benutzung der alten Saulen. Die andere [die Basilikia, Anm. Verf.], die er [Caesar] verdungen, haird
ganz préachtig; wirklich es gibt nichts Hibscherés dieses Bauwerk, nichts Rihmlicheres». Nach Qloare
(1985) 205-206 handelte es sich dabei um Marmaesaula er sich diese bei einem derart bedeutenden B
nicht aus Tuff vorstellen mag; dazu auch LTUR 19Q3)9167-168 s. v. Basilika Aemilia (Steinby).

172 7u der unterschiedlichen Interpretationsméglichkdieser Stelle s. Steinby (1993) 167-168; Giuliani
Verducchi (1993) 177.

13y/gl. dazu auch Tortorici (1991) 23-26 Abb. 12.

14 Ereyberger (2006).

5 Plin. n. h. 35, 13post eum M. Aemilius, collega in consulatu Quinttdtii, non in basilica modo Aemilia,
verum et domi sui posuit, id quodque Martio exemplaf die Dekoration der Basilika nimmt mdglichengae
ein Denar Bezug, auf dem die Auf3enansicht einedgesehossigen Gebdudes und dieagines clipeate
dargestellt sind. Die Mlinze ist von dem gleichnani@ohn M. Aemilius Lepidus, dem spateren Triumyiimn
Jahr 61 v. Chr. gepragt worden. Zur Minze s. GhBuérchitekturdarstellungen auf rémischen Minzen d
Republik und der friihen Kaiserzeit (1969) 49-50;@dawford, Roman Republican Coinage (1974) Nr. A39
a-b; W. Hollstein, Die stadtréomische Miunzpragung dshre 78-50 v. Chr. zwischen politischer Akt@liind
Familientradition (1994) 227-231 Nr. 419 / 3 a; Taf

176 Zur politischen Bedeutung der Schiude s, zulegtti®eyer (1999) 201-203; Hélscher (2004) 86-88.
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worden ist, kommen — da das Ausmal} der Zerstorungleekannt ist — beide Daten fur die Datierung
der zweiten Bauphase der Tabernenzeile in Betracht.

Die Portikus vor der Tabernenzeile wurde von Augsisselbst im Namen seiner Enkel
errichtet und erhielt nach diesen ihren NamRarticus Gai et Luci(Abb. 61-63'"". Ein sicherer
Beleg dafur sind die Fragmente einer monumentalemrBchrift, die an dieser Stelle aufgefunden
worden sind. Die Inschrift lasst sich exakt auf dakr 2 v. Chr. datieren. Die Bezeichnitayticus
Gai et Lucikonnte sich im Alltagsgebrauch allerdings nichtathsetzen. Der Komplex wurde spater
verkirzt Porticus lulia genannt. Falls dagegen die frihere Datierung eeziten Bauphase der
Portikus in das Jahr 54 v. Chr. Chr. zutrifft, tal es sich bei dem Bau des Augustus zwar sehr
wahrscheinlich um einen Neubau, der allerdings @Gond- und Aufriss der &lteren Portikus
beibehielt. Ob die Tabernenzeile bereits seit 1L78hr. eine vorgelagerte Portikus besass, wie von
Freyberger angenommen, vermag ich anhand des éwgisathen Befunds nicht zu entscheiden.

Zusammenfassung: Der sichtbare Befund von Badiliich Tabernenzeile gibt den Zustand in
der Spatantike wieder. Die erhaltene Bausubstanauldr eine sichere Rekonstruktion der
frihkaiserzeitlichen Basilika (Lange 90 m; Breifér®). Von dem Vorgangerbau des Fulvius sind im
Westen des mittleren Raums der Basilika Aemilia geiringe Reste einer Saulenstellung zu Tage
gekommen. Diese weist die gleiche Orientierungveief der Nachfolgebau. Nach Freyberger gehort
die Saulenstellung zur Schmalseite des mittleramiRader Basilika Fulvid®. Der mittlere Raum war
12 m breit und damit nur unwesentlich schmaledatsmittlere Raum der Basilika Aemilia. Aufgrund
des Befunds ist daher davon auszugehen, dass adaciBagdilika Fulvia einen Grundriss als
Umgangsbasilika besal3. Die alteste Bauphas¢allernae novadzw. argentariae(2. Halfte des 3.

Jh. v. Chr.) lasst sich archaologisch nicht nackerei Das gemeinsame Fundament unter den
AulRenwanden der Basilika und Tabernenzeile bewdassk die erste nachgewiesene Bauphase auf das
Jahr 179 v. Chr. und die zweite Bauphase auf ddassenden Neubau 54 oder 14 v. Chr. zurtickgeht.
Zusammen mit der 2 v. Chr. errichtefeorticus Gai et Lucbildeten sie einen Gebaudekomplex.

Die bauliche Vergesellschaftung der Basilika Fulivad des Nachfolgebaus, der Basilika
Aemilia mit einer Tabernenzeile ist auffafiig Coarelli liest anhand der baulichen Vergesellioha
eine gemeinsame wirtschaftliche Funktiont®abDariiber hinaus begrenzt die Basilika Aemilia die
Siudseite eines grolRen Geschaftskomplexes, desserlnein Bestandteile in den Uberlieferten
literarischen Quellen zwischen dem 3. Jh. v. Cimd den ersten Jahrzehnten des 1. Jh. v. Chr.
unterschiedlich als Fleischmarkt (Macellum) odeschimarkt Forum Piscatoriumoder in einer
anderen Schreibweiseorum Piscarium bezeichnet wurdéff. Neben dem Macellum gab es dort

auch kleinere auf bestimmte Produkte und Dienstiegen spezialisierte Geschafte (z. B. auf

YTCIL VI, 1, 900 = VI 4, 3, 36880 = VI 4, 3, 36908 \4 4, 4, 40310 = ILS 136; vgl. zuletzt Cll VI 8, 2
Addenda et corrigenda S. 4304; Datierung 2 v. @jic. Kommentar von G. Alféldy ebenda.

178 Freyberger (2006); damit bestétigt sich die Hypethvon Coarelli, dass der frithkaiserzeitliche Béfder
Basilika Aemilia im Wesentlichen auch auf die BisilFulvia zutrifft; vgl. Coarelli (1985) 201-209.

19ygl. dazu Niinnerich-Asmus (1994) 19-21. 139-140.

180 Coarelli (1985) 189.

181ygl. Belege bei Morselli-Tortorici (1990 a) 68 An210-212-
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Sklavenverkauff> Der Markt existierte bis in flavischer Zeit undusle dann mit dem Forum
Transitorium und dem Templum Pacis UberbaAll 60. 63'®. Morselli und Tortorici konnten
verschiedene Umbauten und Restaurierungen des Rdarktexes nachweisen und datiéfénAuch

die Fundkeramik spricht aufgrund ihrer Massierung ®Ollampchen, Feinkeramik und Amphoren fiir
eine merkantile Nutzung des Gebietes nordlich desilBa. Die erhaltenen Reste lassen leider keinen
zwingenden Schluf3 fur die inhaltliche Deutung dezelnen Gebaude zu.

Nach der erneuten Bauaufnahme durch Freybergehensoes gesichert, dass es bereits in
voraugusteischer Zeit einen direkten Zugang vorBasilika in den Markt aus gdB. Er konnte einen
im Verlauf des 1. Jh. n. Chr. zugemauerten Durchgarder nordwestlichen Ecke nachweisen. Der
tbrige Befund ist auf der Nordseite zu stark geéstin weitere Durchgénge zu identifizieren. Das von
Bauer rekonstruierte Schiff nordlich des UmgangersBhsilika existierte in dieser Form niclatop.

62). Meine Uberlegung, die sich mit der von Freybergeckd, ist es, dass es sich urspriinglich um
einen Korridor mit zahlreichen Durchgéngen handeater zwischen dem nérdlich anschlieRenden
Markt und der Basilika vermittelte. Der Besuchearstrkonnte auf diese Weise bequem gelenkt
werden. AulBerdem wurde damit rGumlich und akustiscie Distanz zwischen dem Geschehen
innerhalb des mittleren Raums der Basilika und dgeschaftigen Treiben innerhalb des
Geschéftskomplexes geschaffen. Nach der Ersetzsg Miarkts durch die neuen trajanischen
Staatsbauten wurde diese Funktion des Korridor&lhg und die Durchgange verschlossen. Aus
statischen Grinden war das Seitenschiff nattrlietterhin notwendig. Damit erschlief3t sich auch auf
archaologischem Weg eine wirtschaftliche Funktien Basilika Aemilia. Sie war somit baulich und

inhaltlich gesehen nur ein untergeordneter Bestiindines groReren Wirtschaftskomplexes. Dies
lasst sich ohne weiteres mit der Integration undzdhg von Basiliken in Theatern als Durchgénge
oder als Foyer firr das Publikum vergleictién

Die wirtschaftliche Funktion der ersten drei Bash in Rom wird durch eine genaue Analyse
der literarischen Uberlieferung gestiitzt. Die Stiftler Basilika Porcia, Basilika Fulvia und Basilik
Sempronia waren die Censoren M. Porcius Cato, MidiNobilior und Ti. Sempronius Gracchus.

Die Hauptquelle ist Livius, der diese Ereignissapym 200 Jahre spater beschrélbDer Aufbau der

182 Tortorici (1991) 37-55.

183 Morselli-Tortorici (1990 a) 219 Abb. 195; bes.6B. 237; Tortorici (1991) 44. 46; zum Macellum 37Abb.
21-26. S. 89-92 (literarische Quellen); vgl. auahRuyt (1983) 225-250; Coarelli (1985) bes. 150:;193JR 3
(1996) 201-203 s. v. Macellum (Pisani Sartorio);UR 4 (1999) 67-70 s. v. Pax, Templum (Coarelli)piPa
(2002) 50-51 mit Anm. 65. 72-73Baratto (2003) 68.

184 7ur augusteischen Zeit gehort Befund Nr. A 821; Mprselli-Tortorici (1990 a) 228 Abb. 203; S. 2286;
zur julisch-claudischen Zeit gehéren die BefundeANv68 und A 818; vgl. dies. (1990 a) 236 Abb. 2%1237.
18 Freyberger (2006) konnte in der norddstlichen Edke Korridors einen spater zugemauerten Durchgang
nachweisen.

18 \/gl. oben Kap. 2. 2. § 5 Abschnitt A (Theater).

187 Liv. 39, 44, 5-9 (Basilika Porcia); Liv. 40, 51-64(Basilika Fulvia); Liv. 44, 16, 10 (Basilika Senonia). Die
beiden Bande sind nach 19 v. Chr. verfasst worben.Autor lebte von 59 v. Chr. — 17 n. Chr. Als Qaiélr
die stadtromischen Ereignisse verwendete Liviusra@teinlich die verlorenen Geschichtswerke des dilesu
Quadrigarius und Valerius Antias. Zur Person unth deeschichtswerk des Livius s. einfiihrend NP 7 €199
377-382 (B. Brentjes); zu seinen Quellen s. H. Bedl. Walter (Hrsg.), Die frihen rémischen HisteriKl.
Von Coelius Antipater bis Pomponius Atticus (20099 ff. 168 ff.
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ersten beiden Belegstellen bei Livius ist gleicker RAutor trennt die gemeinsam durchgefiihrten
Maflinahmen von denjenigen, die von einem Censoin ahdiiert wurden. Die finanziellen Mittel
dazu stammten zum Uberwiegenden Teil aus Staatémittie sich die Censoren teilten. Cato
errichtete im Jahr 184 v. Chr. zwatria im Stadtbezirk Lautumiae, welche als Markte genutz
wurdert®. AuRerdem enteignete er die Besitzer von vier frae und lieR dort eine Basilika
errichtert®. Cato musste laut Plutarch dabei den enormen Afafet des Senates brect@nDer
Biograph nennt jedoch keine Grinde. Astin vermudaehinter die hohen Kosten, welche die
zahlreichen Bauprojekte der beiden Censoren veshisa®. Moglicherweise erregten sich die
Senatoren auch Uber die Anmal3ung Catos, dem Baensélamen zu geben, obwohl er aus
Staatsmitteln errichtet worden war.

Der Censor M. Fulvius Nobilior errichtete fiinf dahspéater eine weitere BasiliRa Die
Initiative ging eindeutig von ihm aus, falls winviiis Glauben schenken durféh Natiirlich musste
Fulvius dazu das Einverstandnis seines Amtskollegjienolen. Die Kosten wurden aus Staatsmitteln
beglichen, die den Censoren angewiesen wurdenedr-drschung ist jedoch die Einstellung weit
verbreitet, die Verdienste um diesen Bau auch demskollegen von Fulvius, M. Aemilius Lepidus
anzurechnen und die Basilika Fulvia von Beginn larBasilika Aemilia oder albasilica Aemilia et
Fulvia zu bezeichnéf’. Dies hangt zum einem mit dem Umstand zusammess,die@ Aemilier und
nicht die Fulvier — deren Familie anscheinend kéiegeutende politische Rolle mehr in Rom gespielt
hat — sich spater intensiv um diesen Bau kimmegenweiteren Verwirrung tragt bei, dass in den
antiken Quellen das Bauwerk auch nach der Zersgoder alten Basilika Fulvia 54 v. Chr. als
basilica Aemilia et Fulvidezeichnet wurd®. Um das in dieser Untersuchung zu vermeiden, féird
den Zeitpunkt bis 80 v. Chr. der Bau als Basilikalvia und erst danach als Basilika Aemilia
bezeichnet.

Livius bewertet die Leistungen der beiden Censareterschiedlich. Die MaRnahmen des
Fulvius sollen einen groReren Nutzen fir das Gewwtih als die nachweislich fir Aemilius

Uberlieferten Projekte besessen haben. Die Baurhaf@ma des Aemilius bezogen sich auf zwei

188 Dje Stadtbezirk Lautumiae lag wahrscheinlich sifdides Centum Gradus am Abhang der Arx, ein paar
hundert Meter von dem Macellum entfernt. Abweictehdkalisierungsvorschlage diskutiert LTUR 3 (1996)
186-187 s. v. Lautumiae (Pisani Sartorio).

189 Liv. 39, 44, 7:Et separatim Flaccus molem ad Neptunias aquasitaut populo esset, et viam per
Foraminaum montem, Cato atria duo, Maenium et fitiin Lautumiis et quattuor tabernas in publicumitem
basilicamque ibi fecit quae Porcia adpellata.est

0 p|yt. Cat. mai. 19, 3; Cat. min. 5, 1.

191 Astin (1978) 84.

192 Liv. 40, 51, 4-6:M. Fulvius plura et maioris locavit usus: portum mitas pontis in Tiberi, quibus pilis
fornices post aliquot annos P. Scipio Africanug.eMummius censores locaverunt imponendos; basilipast
argentarias novas et forum piscatorium circumddtibernis quas vendidit in privatum; et porticum raxt
portam Trigeminam, et aliam post navalia et ad fanderculis et post Spei ad Tiberim et ad aedem |&pis!
Medici.

193 iv. 40, 51, 2:0pera ex pecunia attributa divisaque inter se hfzeerunt

94yvgl. z. B. Bauer (1988) 290.

19 Etwa von Varr. ling. 6, 4.

34



Tempel, den Apollon-, bzw. den Jupitertempel aufnd@apitot®®

. Die negative Wertung beruht
wahrscheinlich auf den Quellen, die Livius benuiat. Diese versuchten bekanntlich, bestimmte
aristokratische Familien in ein besonders gutedtLimu ricken und andere in ihrer Bedeutung
abzuwerten. Anlass zur zeitgendssischen Kritik méaglicherweise die Errichtung eines Theaters im
Areal des Apollontempels. Zu diesem Zeitpunkt wiar Errichtung von dauerhaften Theateranlagen
noch verboten, so dass von einem temporaren Hdrogiebauszugehen ist. Da die Finanzierung der
Baumalinahmen aus Staatsmitteln erfolgte, konnte diem Gewahrsmannern des Livius als eine
Verschwendung erscheinen. Die Stiftungen der Aemiln caesarischer und augusteischer Zeit
wurden ebenfalls kritisiert, da der Neubau der BasFulvia 54 v. Chr. zwar im Namen der Aemilier,
aber in Wirklichkeit von Caesar finanziert wuttle Das gleiche wiederholte sich bei der ersten
Restaurierung 14 v. Chr durch P. Aemilius Lepiddi® Geldmittel stammten von Augustus und von
Freunden der Aemilié®. Erst durch die enge familidre Verbindung der Fienmit dem Kaiserhaus
und durch Begiinstigungen, d. h. Amterzuweisungearew sie in der Lage, die BaumaRnahmen
durchzufiihreR?”.

Die Basilika Fulvia wurde nérdlich der Tabernetediabernae novaeerrichtet, in der die
Bankiers ihre Geschaftslokale besalReost argentarias novagAbb. 60). Gleichzeitig wurde von
Fulvius ein Fischmarkt f¢rum piscariup im Bereich nérdlich der Basilika errichtet undedi
angrenzenden Tabernen an Geschéftsleute verkauit ma Gegenzug ein Teil der Baukosten durch
den Zufluss von privaten Finanzmitteln refinanZf8rDie Hebung und Sicherung der Staatseinkiinfte,
die Errichtung von Zweckbauten wie auch der Audteal Wassersystems gehdrte bekanntlich zu den
wichtigsten Aufgaben eines Ceng8ts

In dentabernae novadesalen diargentarii inre Geschéftslokale. Uber zwei kaiserzeitliche
Grabinschriften ist belegt, dass diemmulariiin der Basilika lulia ihren Geschéften nachgirfgen

Dies ist analog auch fiur die Basilika Fulvia bzwater Aemilia zu vermuten. Portikus, Tabernenzeile

% jv. 40, 51, 2-4.

97p|ut. Caes. 29; vgl. auch Cic. ad Att. 4, 17, 8.

1% Djo Cass. 54, 24, 2-3. P. Aemilius Lepidus war &@r84 v. Chr. Zu der Person s. PUR373. Der gleiche
Vorgang wiederholte sich 22 n. Chr., als sein Sdhemilius Lepidus, Konsul 6 n. Chr., nach einemeaiten
Brand den Senat um Erlaubnis bat, die Basilika®nitamenten zu schmicken. Tacitus bezeichnet desulon
abwertend alpecunia modicusvgl. Tac. ann. 3, 72, 1; zu diesem s. PARB69.

199 Aemilia Lepida, die Schwester des M. Aemilius ldam, war urspriinglich als Braut fiir L. Caesar
vorgesehen; vgl. Tac. 3, 32, 2. Zu dem ReichtumAdamilii s. S. Mratschek-Halfmann, Reichtum und iate
Stellung in der Literatur der Prinzipatszeit (1998B-109; zu dieser Problematik allgemein E. Gableh buon
uso della richezza (1988).

20 Dazu s. De Ruyt (1983) 355; Morselli-Tortoric (D9968-71; Tortorci (1991) 38-39; Pirson (1999) 146;
Baratto (2003) 68. De Ruyt verweist auf eine Stiffsinschrift des Macellum in Puteoli (CIL X 145@)e von
vermietbaren Ladeneritoria) spricht. Ebenso verbleibt die wirtschaftliche &lutg des Macellum von Timgad
in der Hand seines Stifters, s. De Ruyt (1983) r3&%Anm. 9.

21 1n einem gemeinsamen Projekt beabsichtigten didgeheCensoren die Wasserversorgung Roms mit einer
neuen Wasserleitung zu verbessern. Doch wurdesdigsgekt von M. Licinius Crassus vereitelt, dasdiesich
weigerte den Aquadukt durch sein Privatgelandeauéeh zu lassen; vgl. Liv. 40, 51, 7.

202\/gl. dazu den ersten Abschnitt in diesem Kapitel.
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und Basilika bilden einen GebaudekompféxDaher stimme ich der Ansicht von Fuchs zu, dass a
fur den Innenraum der Basilika eine Nutzung durehkiers wahrscheinlich f8f.

Die Baumafl3nahme des Ti. Sempronius Gracchus im1Bthv. Chr. ist am Anfang dieses
Kapitels schon im Zusammenhang mit dabernae veterebesprochen worden. Daher genuigt die
Wiederholung, dass wie aus der Liviusstelle herebtgdie Tabernenzeile und Basilika zu einem
Gebaudekomplex vereint worden sitidDie tabernae veterewie auch digabernae novaelieben in
Staatsbesitz. Es ist daher davon auszugehen, @ga3&aiernen an Bankiers und wahrscheinlich an
verwandte Berufsgruppen vermietet waren. Die Mi¢tagen &hnlich wie der Verkauf der Tabernen
durch Fulvius zur Hebung der Staatseinkulnfte bei.

Papi beschéatftigt sich in einer grundlegenden Wohung mit den zahlreichen
Berufsgruppen, die am Forum ihrer Arbeit nachgidein den beiden StraRen, die an der Basilika
lulia vorbeifiihrten, dervici lugarius und Tuscusauf der West- und Ostseite, waren vor allem
Prostituierte und andere Berufsgruppen anzutreflem keinen festen Arbeitsplatz bendtigtéblf.
60)*°". An der VerbindungsstraRe, defous Unguentariusder womdglich auf der suidlichen Seite der
Basilika lulia verlief, befanden sich die Verkaalshle der Parfiimhandler und Salbenverk&lfter
Die Beschreibung von Papi gibt den Zustand in déndn und mittleren Kaiserzeit wieder. Seine
Untersuchung belegt, dass das Forum auch in di&semoch intensiv fur wirtschaftliche Zwecke
benutzt worden ist, und widerlegt damit die in Hiteratur weit verbreitete Ansicht, dass das Forum
diese Funktion weitgehend verloren hatte.

Uber die Basilika lulia und Basilika Aemilia hinagab es zwei Geb&ude in der Nahe des
Forum Romanum, in denen Bankigesgentarii), aber auch Handler von Gold- und Silbergeschirr
anzutreffen waren. Dies sind zum einem dieia auctionarig® und zum anderen dibasilica
argentarig’®. Die atria auctionariasind von den Liciniern im 2. oder frihen 1. JhOhr. errichtet
worden. Die Gebaude sind archaologisch nicht ifleitit. Ausgehend von der literarischen

Uberlieferung ergibt sich eine Lokalisierung nottiol der Basilika Aemilia. Sie gehorten sehr

293 Bjs zu Beginn der flavischen Zeit gehérte funkéibgesehen auch der nérdlich davon gelegene Marki.d
204G, Fuchs (1961) 39 ff.

2% | jv. 44, 16, 10.

208 papi (2002); vgl. auch die etwas &ltere Untersnghwon J-P. Morel, La topographie de I'artisanatiet
commerce dans la Rome antique, in: L'Urbs. Espaloein et histoire (ler siécle av. J.-C. — llle &¢eap. J.-C.),
Kolloquium Rom 1985 (1987) 127-155.

207 papi (2002) 48-49.

28 Es handelt sich dabei um eine Hypothese, die sicht auf den archdologischen Befund, sondern auf
literarische Quellen stitzt, vgl. Papi (2002) 48-89-60, in Bezug auf E. Rodriguez Almeida, Notéogiografia
romana. Cosmos myropola, il vicus Unguentariusgenetralia Pallados nostrae” (Mart., 1V, 53), RIA 8-9
(1985-1986) 111-117. Die Existenz einer derarti§&alle verneint z. B. Torelli, in: LTUR 1 (1993)5:246 s.

v. Augustus, Divus, Templum (Novum); Aedes. Nachellogrenzte der Tempel des Divus Augustus auf der
Sudseite der Basilika direkt an; vgl. auch der887) 570-74.

29 Cjc. Leg. Agr. 1, 3, 7; Pro Qunict. 6, 25; SenerA 1, 726; s. dazu Andreau (1987 b) 609; E. Tiifor
Argiletum. Commercio, speculazione edilizia e Igttaitica dall’analisi topografia di un quartier¢ Roma di

eta repubblicana (1991) 37. 44. 90. 92; LTUR | Q)99. v. Atria Licinia 132 (Tortorici); Papi (20026-47;
Garca Morcillo (2004) 14-15. AuRerhalb von Romdig Errichtung eineatrium auctionariumn Superaequum
mit CIL IX 3307 inschriftlich belegt, s. Andreau987 b) 609 Anm. 7.

29| jteratur vgl. unten.
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wahrscheinlich zu dem dort gelegenen grof3en Ges&b#fiplex und wurden wahrscheinlich in
flavischer Zeit durch die Anlage des Forum Tramgito oder des Templum Pacis Uberbaut.

Die basilica Argentaria wurde bis zum Ende des vergangenen Jahrhundettsdeni
Uberresten einer zweischiffigen Portikus in Verhing gebracht, die 1932 bei Ausgrabungen
nordostlich des Venus Genetrix Tempels zu Tage kdmeSeit den Ausgrabungen zwischen 1998-
2001 in Bereich des Trajansforums ist klar, dagsalildentifizierung nicht mehr zulédssig und die
Lokalisierung wieder offen i8f. Die Basilika wird in zwei spatantiken Regioners#agen,Curiosum
urbis Romag375 n. Chr.) undNotitia urbis romae(354 n. Chr.), erwahnt. Sie geben einen groben
Anhaltspunkt fur die Lage in der VIIl. Regiawischen dem Lager deohortes VI uigilumund dem
templum Concordiae et Saturni et Vespasiani et (Guriosun) bzw. zwischen dem Lager der
cohortes VI uigilumund dermTemplum ConcordiaéNotitia)®*2. Der Clivus Argentarius fiihrt zunachst
am Concordia-Tempel und anschlieBend an der Was@ei Arx vorbei. Falls der Name der Stral3e
inhaltlich mit der Basilika Argentaria zusammenhiigt es naheliegend, sie auch in dieser Gegend
zu lokalisieren Abb. 76)%*.

In dem AnhangAppendicesjiler Regionenkataloge findet sich eine Liste vdmzBasiliken,
die es in der Stadt Rom in der zweiten Halfte deghd n. Chr. gab. Darunter ist keibasilica
argentaria aufgefiihrt, jedoch einbkasilica vascolarid® bzw., in einer etwas anderen Schreibweise,
bascellarig'®. Von Lugli, gefolgt von Morselli, ist der anspreckdenVorschlag gemacht worden, dass
es sich dabei um ein und dieselbe Basilika haftdeKuRerdem beziehen sie eine Inschrift, die auf
einem Steinblock in Veii entdeckt worden ist, iesk Uberlegung mit €f. Der Text lautetf- - - - -

-] / de basilica / vascularia / aurario et / argemto. Lugli gibt allerdings keinen Datierungsvorschlag
an. Sie nennt einen Silber- und Goldh&ndler, deentasilica vascularigbasilica argentarig seinen
Arbeitsplatz hatte. Der Name des Handlers war vedaislich in der verlorenen oberen Hélfte des
Inschriftentrdgers angebracht. Ich schlieRe michMignung von Lugli an, dass es sich dabei um die
stadtromische und nicht um eine gleichnamige Basih Veii handelt. Als Erklarung fir den Fundort
in Veii bietet sich die Uberlegung an, dass es sioh einen Grabstein handelt und der Handler
auRerhalb von Rom bestattet worderf*istLugli zieht diese Méglichkeit allerdings nicht in

Erwdgung. Nach dem Inschriftentext zu folgern, wlgg Basilika fir den Handel mit Gold- und

21 c. M. Amici, Il Foro di Caesare (1991) 101-11591¥56; vgl. auch den Plan von I. Gismondi, abgetitzei
Lugli (1965) Taf. 1 = Coarelli (2000 c) Abb. 1148.1

#2yergleiche zu den Ausgrabungen La Rocca (2001)1B#4Abb. 3-5; Rizzo (2001) 222-230 Abb. 13-20.

213 Notit. urb. p. 84, 17.

2450 Papi (2002) 56.

215 Curios. urb. p. 100, 14.

Z8 Not. urb. p. 100, 14.

27| ugli (1956) 78. 84; LTUR 1 (1993) 169-170 s. \adica Argentaria (Morselli).

28 CIL XI 3821 = ILS 7701; Steinblock in mehrere Fnagnte zerbrochen; H 0,36 m B 0,46 m, T nicht in der
Literatur angegebengl. Lugli (1965) 85 Nr. 469, ohne Abbildung.

219 Djese Uberlegung kann sich auch auf zwei vergliiod republikanischen Grabinschriften stiitzen,voie
Staatssklavensérvi public), welche zu dem Dienstpersonal der Basilika Opigahotrten, gesetzt worden sind.
vgl. CIL I? 1336; 1337 = VI 2338, 2339 = ILS 1969, z. B. 2388ch wenn im CIL keine Fundortangaben
verzeichnet sind, kann man von einer Nekropole dn#llle der Stadtgrenze Roms sicher ausgehen. Zu den
Inschriften und zur Basilika Opimia s. ausfiihrli€ap. 3. 5. 3.
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Silbergefallen vorgesehen. Falls die Gleichsetzbagilica argentaria mit basilica vascolaria
zutreffend ist, handelt es sich bei der Basilika wm auf diese Produkte spezialisiertes
Wirtschaftsgeb&ude. Die entsprechenden HandlePunduzenten hieRermscularii argentari®,

In Rom gab es zumindest in der Spatantike zweiereiBasiliken, deren Funktion durch das
Hinzufiigen eines Adjektivs prézisiert wird. Das warm einen diebasilica vestiaria ein Art
Stoffmarkf®, und zum anderen didasilica floscellaria eine Art Blumenmarkf?. Fir die
Lokalisierung der beiden Basiliken gibt es bisheinkrlei Anhaltspunkte.

Fur die Republik und die friihe Kaiserzeit sind keiBasiliken belegt, die aufgrund einer
Préazisierung durch ein Adjektiv eine spezifischetsehaftliche Funktion besalRen. Ein fehlender
Beleg ist jedoch kein sicherer Nachweis dafir, dessnicht auch in dieser Zeit entsprechende

Bezeichnungen fiir Basiliken ¢@b

3. 1. 3. Basiliken in Italien

3. 1. 3. 1. Einfihrung

Auch auRRerhalb von Rom wurden in Italien in regkdslischer Zeit Basiliken von Censoren
gestiftet. Ab der frihen Kaiserzeit ist dieses Amvar nicht mehr belegt, es existiert jedoch uneer d
Bezeichnundl viri quinquennales iure dicundweiter*. Es handelte sich bei den bekannten Stiftern
um lokale Magistrate in Aletrium und Copia Thurin Aletrium (Regio | Latium) wurden
unfangreiche Infrastrukturmafnahmen durch L. Batile Varus in Auftrag gegeben, Uberwacht und
nach ihrer Fertigstellung abgenomrfién Die BaumaRnahmen wurden mit 6ffentlichen Mitteln
finanziert. Ob Betilenius diese ausschliel3lich vealr seiner Amtsperiode als Censor in die Wege
leitete, geht aus der Ehreninschrift nicht explimtvor. Die Inschrift wird in den Zeitraum zwische

150-90 v. Chr. datiert. Die Aufzdhlung beginnt ngiiner Reihe von Zweckbauten: Portikus,

220 gelege fiir diesen Berufsstand und weiterfilhreritiratur bei Papi (2002) 56-57.

221 Epenfalls erwahnt im Regionenkatalddptitia. Eine andere Schreibweidgestilia ist in dem zweiten
Regionenkatalog@uriosumverwendet; vgl. in der Edition Nordh (1949) 1008ZDazu s. LTUR 1 (1993) 189 s.
v. Basilica Vestilia (Palombi) mit weiteren antikéiterarischen Belegen. Zu den Tuchhandleresfiarii) in
Rom s. die Belege bei Papi (2002) 49-50 mit Anm585Einebasilica vestiariaist auch tber eine Inschrift
(Eph. Ep. VII, 457 = ILS 5536) fur Cuicul in Norddfa bezeugt. Diese wird in die Regierungszeit des
Valentinians und Valens (364-375 n. Chr.) datiel im Zusammenhang mit der Funktion des Geb&audes de
Eumachia in Pompeii erneut aufgegriffen, vgl. Ké&p6.

222 Erwahnt in Not. urb. p. 100, 13 und Curios. urb1p0, 13; vgl. dazu LTUR 1 (1993) 173 s. v. Basili
Floscellaria (Palombi), mit weiteren Belegen. ZumEnhandlern bzw. Blumenléaden in Rom s. Papi (2602)

22 ygl. dazu auch Kap. 2. 2. § 5.

224 Dazu Langhammer (1973) 148 f. 198-199.

25 CIL 12 1529 = CIL X 5807 = ILS 5348 = ILLRP 528: Betilienus L. f. Vaarus / haec quae infera seip
sont de senatu sententia / facienda coiravit: sgnitin oppido omnis, porticum qua / in arcem eitampum
ubei / ludunt, horologium, macelum, / basilicam exz@ndam, seedes, / [l[lacum balinearium, lacum ad /
[p]ortam, aquam in opidum adqu(e) / arduom pedesC&C fornicesq(ue) / fecit, fistulas soledas fe€iOb
hasce res censorem fecere bis, / senatus filiemstiia mereta / ese iousit populusque / statuamnadio
Censorino.Zu der Inschrift s. L. Gasperini, Aletrium I. | domenti epigrafici (1965) 16-19 Nr. 1; Zevi (1976)
84-96; Coarelli (1982 b) 197-198; Coarefli993) 196-197; S. Panciera, in: M. Christol — O.sktan (Hrsg.),
Actes du X Congreés international d’Epigraphie grecque ehé&gtNimes 1992 (1997) 262 Anm. 50; 265 Anm.
61; Cébeillac Gervasoni (1998) 231; Galli — Greddfi98) 36-38.
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Versammlungsplatzcampu3, Sonnenuhr, Macellum, Stuckierung der Basilikaysstattung der
Badeanlagen und schlie3lich MaRnahmen zur Verhasgeter Wasserversorgung. Aus Dankbarkeit
wurde Betilenius von dem lokalen Senat ein zwdles zum Censor gewahlt und ihm — wie Cato in
Rom — der ehrende Beinam€ensorinusverlieheri®®.

Eine vergleichbare Inschrift liegt aus Copia ThyRiegio IIl) vor. Dort wurde von einem
Censorenpaar eine Basilika Ende des 2. Jh., Ardaad.. Jh. v. Chr. auf Weisung des lokalen Senates
in Auftrag gegeben, Uiberwacht und nach ihrer Fetgltung abgenomméf.

Unterstellen wir, dass die Censoren in Copia Thumd Aletrium im kleinen vergleichbare
Amtspflichten wie die stadtromischen Censoren basaist die Errichtung bzw. die Ausschmuickung
der Basilika, besonders unter wirtschaftlichen Gdspunkten zur Verbessung der Infrastruktur und
Forderung der Stadtfinanzen zu seéfieamit ist eine wirtschaftliche Funktion der Bésil nicht nur
mdglich, sondern wahrscheinlich.

Ausgehend von Vitruv wird in der Literatur den Biten meist eine wirtschaftliche Funktion
zugesprochen, oft nur mit einem Halbsatz, ahnliohpp und beildufig wie bei Vitrd¥. Diese
Argumentation ist nur unter der Pramisse methodisaber, dass die Basiliken, deren baulichen
Merkmalen mit den der Idealbasilika und der Baailik Fanum Fortunae vergleichbar sind, auch eine
vergleichbare Funktion besaf&nhWenn dies zutreffen sollte, ist das in Italiem diie Basiliken in
Alba Fucens, Ardea, Cosa, Herdonia, Lucus FeroRaseellae und Saepinum der Fall. Allerdings mit
einer wichtigen Einschrankung. Lediglich der Grussiider eigentlichen Basilika ohne Anbauten ist
typologisch vergleichbar. Nach Vitruv erfillte de@nbau der Basilika (eineedes Augustin Fanum
Fortunae keine wirtschaftliche, sondern eine gdratte und kultische FunktiGft. Ein weiteres Indiz
fur die wirtschaftliche Funktion ist nach VitruvedAnlage der Basilika direkt am Forum. Forum und
Basilika dienten gleichermalen als Handelsplatz Dage am Forum, in der Regel auf der
Schmalseite, trifft auf samtliche arch&ologisch rlibkerte Basiliken zu, die Gegenstand dieser
Untersuchung sirfd.

Die oben angesprochene Pramisse lasst sich akeime Formel bringen (die natirlich auch
fur die anderen Funktionsbereiche gilt): Gleicheitgpologie = gleiche Funktion; bzw. gleiche Lage
= vergleichbare Funktion. Mir ist bewusst, dasseiSituation unbefriedigend ist, in einigen Fallen
erscheint ein Funktionsnachweis nur Uber deraigalogieschlisse mdglich. Im Idealfall sollte er

sich auf weitere Indizien stitzen. Doch welche aobdbgisch verwertbaren Spuren sind von den

% Dies hatte im Fall von Cato aber nichts mit desBantatigkeit zu tun; dazu s. Sen. epist. 87, &. Piat.
praef. 30; Tac. ann. 3, 66, 1.

227 CIL X 123 = ILS 5530 = ILLRP 677P. Magius P. f. lunc(us) / Q. Minucius L. f. c(e)ofes) / basilicam
fac(iundam) / cur(averunt) de sen(atus) sent(entia)

228 Davon geht Langhammer (1973) 196 aus.

229 y/qgl. als ein beliebiges Beispiel fiir die BasilikeAlba Fucens Liberatori (2002) 24.

207 diesen Merkmalen s. Kap. 2. 1.

1 Djese Problematik wird in den Kapiteln 3. 2 undit3behandelt.

232 7ur infrastrukturellen Anbindung s. Kap. 3. 524.
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Héandlern bzw. vom Handel allgemein, in einer BRkailtku erwarten? Folgende Indizien kommen in
Frage:

* Installationen wie ein MaRtischmgnsa ponderarjaoder Verkaufstisch im Innenraum der
Basilika.

* In Cosa, Pompeii und Lucus Feroniae wird jeweils Raum der Basilika als Stadtschatz
(aerarium) bezeichnet. Die Obhut Uber daserarium gehdrte wie in Rom zum
Zustandigkeitsbereich der Adilen. Diese waren daribinaus fir Fora, Macellum,
Lagerraume Horreg), Hafen und fur die Kontrolle von geeichten Gewérhund Malen
zustandig. Sie konnten auch BuRgeldeulad bestimmen und eintreib&i Die Pflichten
und Rechte der Adilen sind durch die Lex Irnitagenau tberliefeft”. Falls die Ansprache
als aerarium in Cosa, Pompeii und Lucus Feroniae nachvollziehbg ware dies ein
wichtiges Indiz dafiir, dass die munizipalen AdiR#&umlichkeiten von Basiliken in Anspruch
nahmen, vergleichbar mit den stadtrémischen Kollegke ihren Dienst im Ceres-Tempel
oder im Saturn-Tempel verrichteten. Dieser Aspekd \anschlielend an die Behandlung der
mensa ponderarian Lucus Feroniae besprochen.

* Bauliche Vergesellschaftung der Basilika mit Winaftsgebauden (Tabernen und Fleisch-
und Fischmérkte) analog zur Basilika Fulvia (spB@silika Aemilia) in Rorff™.

» Zuganglichkeit; Moglichkeit der Warenanlieferung.

« Chalcidice®. Dieser Punkt wird erst im vierten Kapitel diedebeit aufgegriffen.

Im folgenden sollen die hier untersuchten republigehen und friihkaiserzeitlichen Basiliken
aullerhalb Roms auf diese Indizien hin untersuchideve Im Hinblick auf den Nachweis von

Tabernen in Basiliken ist es notwendig auch ein&Bdb auRerhalb Italiens zu beriicksichtidfen

3. 1. 3. 2. Malitische und &hnliche Installationen
Eichamter ponderarig befinden sich in der Regel in unmittelbarer Nahelen Fora und sind
ein wichtiges archaologisches Indiz dafiir, dasd-dimmsplatze fiur Markte, wie z. B. Wochenmarkte

(nundinag, genutzt worden sidtf. Oft waren sie in andere Bauwerke integriert, mien Beispiel in

23Dazu s. Marengo (1999) 73-84 mit &lterer Literauf S. 73 Anm. 1.

234 Lex Irnitania, tabula Il A (AE 1986, 333) = F. idberti, Tabula Irnitaniae; municipilitd e ius Roroamm
(1993) Kap. 19; mit Kommentar auf S. 64-67; vglzadauch Mentxaka (1993) 71; Roux (1999) 163-167;
Marengo (1999) 83 Anm. 29; De Ruyt (2000) 179. Fex Irnitania s. auch die Edition der Inschrift daird.
Gonzales, in: JRS 76, 1986, 147-243; A. D'Ors,dyaHlavia municipal (1986).

235 yon Nunnerich-Asmus (1994) 19-21 unberiicksichiigit die in Alba Fucens und Saepinum belegte
Vergesellschaftung mit einem Macellum.

Z8vjitruv 5, 1, 4 berichtet, dass an den SchmalselterBasilika lulia Aquiliana Chalcidicen angebautrden.

%37 Basilika in Tarragona (Tarraco) in Spanien.

238 \/gl. z. B. Pompeii: Der Eichtisch ist in einen iklen Raum aufgestellt, der von der westlichen
Forumsportikus aus betreten werden konnte. Zwehinigen geben die MaRangaben, sowohl in lateimisels
auch in oskischer Sprache an. Die lateinische hifsgeht auf einen Erlass des Kaisers Augustusdaums Jahr
20 v. Chr. zuriick, dass im gesamten Romischen Ridchleichen MalRe und Gewichte gelten sollteglk. X
793, dazu MacMahon (2003) 13-14 mit Abb. 4; weitBetspiele fimponderarialLS 5602-5616.
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dasmacellumvon Auzia (Aumale) in Mauretani&l In Tibur (Tivoli) ist dasponderariummit einer
Kaiserkultstatte vergesellschaftetbp. 64)*°. In einer mit Marmor und Reliefplatten verkleidete
rechteckigen Nische stehen zwei Eichtische. pasderariumbefindet sich an einer Ecke des nur
ansatzweise bekannten Forums, in direkter Nachtaftseur Basilika — lediglich getrennt durch eine
Zubringerstrasse zum Forum.

Fur die Aufstellung eines Maldtisches im Innenraumere Basilika lasst sich kein Beleg
anfiihreA". In Lucus Feroniae steht dieensa ponderian unmittelbarer Ndhe der Basilika in der
Nordwestecke des Forumsplatzédlf. 47 Nr. 4; Abb. 253°*2 Auf dem Platz fanden (iberregional
bekannte Jahrméarktemércat) statt @bb. 249*° Auch der siidliche Anbau der Basilika kann
inhaltlich mit diesen Markten in Verbindung gebrasterden Abb. 47 Nr. 5**. Die Annahme
erscheint berechtigt, dass der Annex, der nur venBhsilika aus zu betreten war, eine wichtige
Funktion im Rahmen dieser Jahrmarkte erfiillte. Erde sich hervorragend fir die Kontrolle des
Marktgeschehens geeignet haben. Auch der Podiurimbaier Basilika von Pompeii wird in der
Literatur vergleichbar interpretierbb. 35-37. 224. Dessen Nutzungsmoglichkeiten werden jedoch

an einer anderen Stelle untersétht

3. 1. 3. 3Aeraria

Als aeraria werden in der Literatur An- oder Einbauten derilB@n in Herdonia, Lucus
Feroniae, Cosa und Pompeii bezeicffieAuf der siidlichen Seite der Basilika in Lucusdfeae ist
ein kleiner fensterloser Raum in das Podium eingeffbb. 47 Nr. 11; Abb. 252**". Der Zugang in
den Raum war mit Dielen verschlossen, die nur valichen Umgang der Basilika aus entfernt
werden konnten. Ein Lichtschacht oder etwas Verpleres ist nicht vorhanden. Er ist von
Bartoccini alsaerariumder Stadt gedeutet worden, allerdings ohne Begnigfitf. Diese Ansprache

ist in der Literatur spater nie kritisch hinterftagorden.

239 CIL VIII 9062-9063 = ILS 5590. Die Inschrift karauf das Jahr 230 n. Chr. datiert werden; vgl. daeu
Ruyt (1983) 42-43; Jouffroy (1986) 270. Auch in i@$st einponderariumin den Markt integriert gewesen, vgl.
CIL XIV 375 = ILS 6147 (1. Halfte 1. Jh. v. ChrXIV 376 (2. Jh. n. Chr.); dazu De Ruyt (1983) 1221
Jouffroy (1986) 38. 117. 124. 127. 385. Das Maceelon Cuicul (138/161 n. Chr.) ist Uber einen Kdori
baulich mit der Basilika vergesellschaftet. Der Raun dem dasponderariumaufgestellt war, ist sowohl
inschriftlich als auch archaologisch sicher nachigean; vgl. De Ruyt (1983) 67; Kleinwachter (2080)81.

240 Gijuliani (1970) 61-65 mit Abb. 21-26; Boschung @20 77-78 Abb. 15; vgl. dazu ausfiihrlich Kap. 3344.
241ygl. dazu in Kap. 4. 9. den Gebaudekomplex in iteum aupondera chalcidicumundschola

242y/gl. dazu ausfiihrlich Kat. 6. 1. 3. 2.

243 pAligemein zu Jahr- und Wochenmaérktenigdinag s. De Ligt (1993); Morley (1996) 169-174; Ser2600)
31-67; Drexhage — Konen — Ruffing (2002) 120-13dpkins (2002) passim.

244 Er wird in dieser Untersuchung sowohl unter defigicesen, als auch unter dem juristischen Gesiclrikp
(Tribunal) beriicksichtigt; vgl. Kap. 3. 2. 3. 6.%;4. 4. 4.

#5Kap.3.2.3.6.2.

246 Ausgeklammert in diesem Kapitel ist der Kellerraunter dem nérdlichen Anbau der Basilika in Herdoni
vgl. Beweggrinde in Kap. 3. 2. 3. 6. 7.

247ygl. Beschreibung in Kat. 6. 1. 3. 3. 2.

248 7uerst von Bartoccini (1961) 253.
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Die Deutung alsaerariumwird durch einen vergleichbaren Befund in PaleatiiPraeneste)
gestiitA*™. Dort ist zu Beginn des 1. Jh. v. Chr. @ierariumvon zwei Adilen in Ausiibung ihres
Amtes in Auftrag gegeben, (iberwacht und nach detigseellung abgenommen wordéh Die
Inschrift wurde in situ in einem Raum unterhalb dgsidensaals, ostlich der sogenannten Basilika in
Praeneste, aufgefundéh Der Raum ist von Delbriick untersucht wordérEs fallt auf, dass der
Befund in den italienischen Publikationen nur armdR&® oder gar nicht erwéahnt wirtd. Ob der
Raum heute noch erhalten ist, konnte der Litenaitht entnommen werdé&h. Dasaerariumwar nur
Uber eine Tir von der Siidseite aus betréthdbort wird heute zu Recht das obere Forum dertStad
lokalisier®”. Auf beiden Seiten der Tur 6ffnen sich zwei Fenstiie allerdings zu einem spéateren
Zeitpunkt wieder zugemauert wurden.

Der Raum in Lucus Feroniae entspricht in seinerhe&tur und Lage denaerarium in
Palestrina. Auf der Grundlage eines Analogieschlsisist es gerechtfertigt eine Ansprache als
aerariumin Erwagung zu ziehen. Damit bestatigt sich digpdtiiese von Bartocini. Da dasrarium
unter der Obhut der Adilen stand, ergibt sich eWerbindung zwischen Basilika und diesen
Magistraten und letztlich auch der wirtschaftlichamktion der Basilika in Lucus Feroniae.

Nicht gerechtfertigt ist dagegen die Ansprache ei@ewoélbekellers der Basilika in Cosa als
aerarium odertabularium durch David, da dieser nicht verschlieBbar gewésenAbb. 27 Nr. 9;
Abb. 222)%8,

In der republikanischen Basilika in Pompeii wirérd8,30 m lange und 3,93 m breite
Kellerraum des Podiumbaus auf der Westseite deililBas/on Gros und David algerarium
bezeichnet Abb. 37)**°. Fiir die Aufbewahrung von Wertsachen spricht dasache, dass der
Kellerraum abschlie3bar und abseitig gelegen issaZlich war auch die Basilika mit starken Tiren
versehen. Die Detailbeobachtung von Ohr, dass rentier Innenwande hdélzerne Regalsysteme
standen, tiberze’d§t AuRerdem konnte der Keller nach Ohr auchatsilariumgenutzt worden sein.
Diese Uberlegung stiitzt sich auf die Interpretatites Podiumbaus als Sakralraum und auf eine
Parallele mit dem Saturn-Tempel in Rom, in dessaaiuP wichtige Staatsdokumente aber auch der
Staatsschatz aufbewahrt wurden. Die Deutung deterkamlms alsaerarium erscheint durchaus

ansprechend.

29 Delbriick (1907) 57 Abb. 48 a-c.

29 CIL XIV 2975 = ILLRP 651.

%1 7ur ‘Basilika’ s. Kat. 6. 1. 2. 5.

22 Delbriick (1907) 57-58 Abb. 48 a-c (Langsschnitothaerariumund Gewslbeplan).

23 ygl. die entsprechende Kritik von H. Kahler, REzFasolo — G. Gulini, Il santuario della Forturraritgenia
a Palestrina (1953) in: Gnomon 30, 1958, 371.

#4ygl. z. B. Pittaccio (2001).

25ygl. Bestandsaufnahme bei Lauter (1979) 390-415.

263 Profilzeichnung bei Delbriick (1907) Taf. 16.

%7Dazu s. umfassend Pittaccio (2001).

28 David (1983) 225. Vgl. Beschreibung des archésidugn Befunds in Kat. 6. 1. 2. 3; Brown — Richandso
Richardson jr. (1993) 211 sehen ebenfalls keinesafnfiir eine funktionale Bestimmung

29 Gros (1978) 45; David (1983) 223-224. Vg|. ausfiche Beschreibung in Kap. 3. 2. 3. 6. 2.

20 0hr (1991) 25 Taf. 21, 3; 42, 4.
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3. 1. 3. 4. Bauliche Vergesellschaftung von Basiékh und Tabernen

Ein weiteres Indiz fur die wirtschaftliche Funktiovon Basiliken wéaren Tabernen im
Innenraum der Basilika, oder eine vorgelagerte freyezeile, die analog zur Basilika Aemilia in Rom
als Geschéftslokale fur Bankietaljernae argentarigeinterpretiert werden kénnteAlpb. 61-62).

Der lateinische Begrifftaberna steht im Deutschen fir Laden, Werkstatt, Wirtshaus,
Kneip€®. Etymologisch leitet sictabernanicht durch den Verschluss der StraRenfront dBrettter
(tabulag, sondern aus der urspriinglich {blichen Errichtangg HolZ2. Aus funktionaler Sicht
handelt es sich um Laden, in denen alle FormerHdeslels erfolgte2ﬁ3. Prazisiert wird diese durch
den Anhang von Adjektiven wie z. Brgentarig libraria (Buchladen) undauponia(Kneipef®.

Ahnlich vielfaltig ist die Verwendung von Tabernks @&achterminus in der Literatur. Die
Identifizierung erfolgt in der Regel iiber die Baujogi¢®> Der am leichtesten in Pompeii,
Herkulaneum und in anderen rdmischen Stadten awchende Typus ist die Taberne, die aus einem
oder zwei Raumen besteht. Oft ist der einzige Raumch eine ‘spanische Wand' unterteilt. Die
Taberne besitzt haufig ein Zwischengeschoss, dasWarenlager, aber auch als Schlafkammer
verwendet worden i€F. Charakteristisch ist fiir die meisten Taberner ditiréffnung, die sich tiber
die gesamte Breite des Raums erstreckt. Nach dwitemen Tlrschwellen zu urteilen, wurden die
Geschiftslokale «nach Ladenschlu? durch ein System Brettern und eine einfligelige Tar
geschlosserty’.

Es ist bekannt, dass bis in die Spatantike hinaimireiche Bretterbuden auf dem Forum
Romanum, auf dem Forum Boarium und anderen beldtti#nen Roms stand@h Saulenhallen und
Eingdnge zu Theatern und Amphitheatern wurden igitemporare und dauerhafte Aufstellung von
Verkaufsstanden genut?t Auf der nérdlichen Langseite der Basilika in P@inwaren vergleichbare
Tabernen angebraéft Zur Lokalisierung héalt Niinnerich-Asmus fest: «iasrichtung der Laden
auf die Via Marina war entsprechend deren Bedeualsyerbindungsstral3e zwischen Stadttor (Porta
Marina) und Forum fiir den von der Porta Marina kanden Fuhrverkehr ausgewéhlt wordéh»

Betrachtet man die Grundrisse der in dieser Unthkisag behandelten Basiliken auf Einbauten hin,

%1 Dazu V. Gassner, Zur Terminologie der KaufladenLiateinischen, in: MinstBeitr 3, 1, 1984, 108-115;
Baratto (2003) 67 Anm. 3; V. Gassner, Die KaufladeRompeii (1986) 1-6; MacMahon (2003) 8 ff.

%2 pirson (1999) 19.

23Dazu G. Hermansen, Ostia. Aspects of Roman Giy(1i981) 192-195.

%4 Dies ist vergleichbar mit der Wortbildubgsilica argentariabasilica vasculariavgl. oben Kap. 3. 1. 2.

25 Fiir die Vesuvstadte s. Pirson (1999) 85-97; allgjarau Tabernen an Fora s. Baratto (2003); di€94p

%% Dazu Pirson (1999) 53-55. 85 Anm. 327 mit derréheLiteratur.

%7 pirson (1999) 89 sowie 76-77 Abb. 72-73; vgl. aGatssner (1986) 29 f.

28 Ein eindrucksvolles atmospharisches Bild verntitier Aufsatz von Papi (2002).

%9 pjon. 3, 68, 4; Tac. Ann. 15, 38, vgl. L. Homo,R®impériale et I'urbainisme dans I'antiquité (195%6.

210 y/gl. dazu die Beschreibung von Ohr (1991) 7: «BiBgobachtungen legen den Schluf nahe, dass entlang
der Basilika in Pompeii nachtraglich offene Tabera@gebaut worden waren, die wie die Wechslerstalmen
den beiden grof3en Basiliken des Forum Romanum damdéisverkehr im Inneren des Hallengebaudes gedient
haben». Vgl. ebenfalls die Bemerkung von NiinneAshus (1994) 21: «Die StralRe war zu diesem Zweck im
Bereich der Basilika mit einem Gehweg ausgestattaf, dem sich die Tabernen befanden. Gehweg und
Ladenreihe verhinderten die unmittelbare Bertuhmeg Hallenbaus mit dem geschaftigen Stralenverkehr»

21 Niinnerich-Asmus (1994) 21.
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die der oben skizzierten Bautypologie von Tabermtisprechen, wird man nicht fiindig. AuRerhalb
von ltalien gibt es mit der Basilika in Tarraco ¢etl einen geeigneten Befund. Ein direkter Hinweis
fur Tabernen in Basiliken findet sich in einem Bdader Eingang in den spatantiken Codex
lustinianus gefunden Hat Fir die Vergesellschaftung von Basilika und Tabeeeile analog zur
Basilika Aemilia in Rom gibt es einen ahnlichen @& in Herdonia.

Die Basilika in Tarragona (Tarraco) ist in augusther Zeit entstand&i Sie liegt an der
nordlichen Schmalseite des Stadtforumel{. 65-66°“. Von dem Umgang ist nur die nérdliche
Langsseite und die westliche Schmalseite erhakétiehel’.

Die nérdliche Langsseite ist Uber zwei Seiteneiggaerreichbar. Ihr ist eine Tabernenzeile
aus insgesamt 13 Raumen vorgeldgerer zentrale 13,07 m lange und 11,20 m breitenRbin. 7
ist durch seine GréRe und Architektur von den igmiRaumen abgehotféh Der mittlere Raum wird
in der Literatur alsaedes Augustid. h. als eine Kaiserkultstattmgesprochéff. Auf der Nordseite
befindet sich ein Podest, dessen Ansprache algedtastament wahrscheinlich ist. Da die baulichen
Merkmale des Anbaus — im Gegensatz zur Raumzeilamenraum der Basilika, fur die es in Italien
keine Parallelen gibt — auch bei Anbauten eini¢gaienischer Basiliken bekannt sind, wird auf die
Berechtigung der Ansprache alsdes Augustim Rahmen dieser Untersuchung verzichitet

Auch Raum Nr. 13 direkt nach dem SeiteneingangdaufWestsseite ist mit 6,70 m fast
doppelt so breit wie die anderen acht 2,90 m langeh3,90 m breiten RaumeAkb. 65-66°%. Auf
der Stirnseite befindet sich ein 3,70 m breites 00 m hohes Podest, das urspringlich mit
Marmorplatten verkleidet war. Es kann vielleiche Statuenpostament gedient haben.

In den Ubrigen Raumen wurde kein Detailbefund ddieinfund dokumentiert, Gber den
Ruckschlisse auf deren Funktion mdglich waren. Dzdlen z. B. Tische oder Banke, die als

Verkaufstheken interpretiert werden koénnten. Fiér Mutzung der Tabernen gibt es in der Literatur

212 Cod. lust. 50, 10, 21; vgl. lateinisches Zitat @ufiihrliche Besprechung dieser Textstelle weitien.

213 serra Vilar6, Excavaciones en Tarraco (1932) 4@Bsfund), 90-126 (Fundmaterial); Taf. 3-13; RE Slup
XV (1978) 607 s. v. Tarraco (G. Alfdldy); Mar — Ruile Arbulo (1987) 31-44; dies., El foro de Amparialas
transformaciones augusteas de los foros de la daremse, in: Trillmilch — Zanker (1990) 145-164nvu
Stadtforum von Tarraco 155-157 Abb. 52; X. Aquitu&. Dupré — J. Mass6 — J. Ruiz de Arbulo, Tarrdgia.
archéologischer Fuhrer (1992) 52-59; Ninnerich-As1f1994) 249-252 Abb. 75. 136. 227-232; Diaz Gatcia
Macias Solé (2000) 107-110; Macias Solé (2000) @3-R. Mar — P. Pensabene, El urbanismo de Tariacb,
Roda, Tarraco. Puerta de Roma, Ausstellung Tareag@d01-2002 (2001B7-45; X. Aquilué Abadias,
Arquitectura oficial, in: X. Dupré Raventds (Hrsd.es capitales provinciales de Hispania 3. Tamag€olonia
lulia Urbs Triumphalis Tarraco (2004) 41-53. bez.46.

7% Rekonstruktion bei Diaz Garcia — Macias Solé (30@® Abb. 4.

275 ange des mittleren Raums 54,30 m; Breite 14,30am der Mitte der Saulenstellung aus gemessen.

28 Die aufgehende Architektur der Raume westlich ieaum 7 konnte mit dem geborgenen Material wieder
rekonstruiert und neu aufgebaut werden. Die Raune isher Bogen miteinander verbunden. Sie werden vo
Pfeilern getragen, die mit der inneren S&ulensigllidorrespondieren. Die Innenwéande waren mit fanmig
Stuck versehen; vgl. dazu Serra — Villaré (1932).580. 61 Abb. 25 (Rekonstruktionszeichnung).

2" Serra — Villaré (1932) 43-46. 53-54 Taf. 3. 1-2a- Ruiz de Arbulo (1987) 32.

278 \/on Serra — Villar6 (1932 ) 54 noch als Kurie Heleet; Mar —Ruiz de Arbulo (1988) 277-301 passim.
2®Dazu s. Kap. 3. 4.

20 gerra — Villaré (1932) 43, «En ésta habia en efroeadosado a la pared, un macizo de mampostersz07
m. por 0,80 m., recubierto de delgradas losas denoladel que solamente se conservaba poco mas palino
en su altara, pero en la pared quedaban vestig@sngicaban que per lo menos habia alcanzado taeti® y
medio».
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daher unterschiedliche Hypothesen. Alféldy schkige administrative Funktion V3t. Mar — Ruiz

de Arbulo denken an Niederlassungstaijone$ von Berufsvereinencfllegia), mit einem Verweis
auf den Platz der Korporationen in Ostia, und au&tokale, in Anlehnung an die Beschreibung des
idealen Forums von Vitrd¥. Zuletzt hat sich Ruiz de Arbulo im Sinne von Ady geduReff®
Meiner Meinung nach ist es auch moglich, die Taberals Geschaftslokale von Bankiers, analog zu
den Tabernenzeilen der Basilika lulia und Basillenmilia in Rom zu interpretieren. Auch wenn die
genaue Funktion der Raume nicht sicher geklart erefdinn, erscheint die wirtschaftliche Funktion
der Tabernen aulerst plausibel.

Einen direkten Hinweis auf Tabernen im Innenraum Basiliken gibt ein Paragraph in den
spatantiken Digesten des Codex lustinianus (5&hn), den ich trotz des betrachtlichen Zeitabssand
auch fiir die frihe Kaiserzeit als aussagekréftigaoaté®. Zu dem Kontext vermerkt Horster: «Der
in den Digesten zusammengestellte Abschnitt 50bett@ifft offenbar die Kontrollfunktion bzw. die
Entscheidungsrichtlinien im Streitfall, die der tBialter Uber die Bautéatigkeit in Stadten ihrerving
ausiiben sollté¥’. In dem Erlass wird verboten, die Basilika aufwigmit (Blatt-)Gold und Marmor
zu dekorieren, gemalte Bildwerke und selbst TafeihZeichnungen (d. h. nicht dauerhaft haltbare
Machwerke) von ‘irgendwelchen’ Menschen aufzustéffe oder in irgendeinem Teil der Basilika
Stockwerke tabulationed®®’ und Werkstattenefgasterid®® einzurichten. Das Worrgasteriumist
ein lateinisches Lehnwort aus dem Griechischégyaotrowov. In seinem vielfaltigen
Bedeutungsspektrum entspricht es dem lateinischert ¥bern&®®. AuRerdem wird in dem Erlass
verboten, mit Pferden in die Basilika hinein zueeriund Hochzeiten im Innenraum zu feiern. Die
beiden letzten Verbote sind ein wichtiger Beleg fidie Nutzung der Basiliken als
Gesellschaftsgebaud®

Das Verbot setzt selbstverstandlich voraus, dass dies — die gravierende Veranderung des

Innenraums der Basilika und damit auch der eigdntiiorgesehenen Funktion — derart haufig

21 RE Suppl XV (1978) 607 s. v. Tarraco (G. Alféldy).

%82 Mar — Ruiz de Arbulo (1987) 43 mit Anm. 56; Vify, 1., s. dazu Kap. 2. 1.

283 De Arbulo (2004) 43.

284 Cod. lust. 50, 10, 21Basilicam inauratam et marmoribus decoratam liberanperpetuum manere neque
alicuius imaginis pictarum cuiuslibet homines tadouim adumbratione fuscari iubemus, neque in alipagae
eiusdem basilicae tabulatio quicquam opere stasogrgasteriave constitui sancimus. lllud quoqueedgicnus,
ne in eam equos liceat intromitti, vel nuptias bedi.; Der Paragraph findet sich innerhalb eines Erasies
Kaiser Theodosius und Valentinianus aus dem Jafrm4Chr. in dem Abschnitbe operis publicis vgl.
Kommentar in RE Ill, 1 (1899) 93 s. v. Basilica ()a

285 Horster (2001) 197.

26D h. Personen, die nicht der kaiserlichen Faraitigehoren.

%7 tabulatio, onis f. (tabulo), «die Tafelung, das Tafelwerk, Stockwerk, Caes. B, 9, 3tabulationes habere
complures Vitr. 5, 5 (6), 7.», Lateinisch-deutsches Handexiruch: tabulatio, S. 1. Digitale Bibliothek Band
69: Georges: Lateinisch-Deutsch / Deutsch-LatemiSc 55279, vgl. Georges-LDHW Bd. 2, S. 3006.

2% ergasterium i, n. @oyaotiowov), «die Werkstatte, Suet. fr. bei Diom. 492, 6 (w6 de poét. p. 12, 1
Reiff.) u. spat. ICt.», Lateinisch-deutsches Handerbuch: ergasterium, S. 1. Digitale Bibliothekn®8a69:
Georges: Lateinisch-Deutsch / Deutsch-Lateiniscl20802, vgl. Georges-LDHW Bd. 1, S. 2450.

89 vgl. W. Pape, Griechisch — Deutsches Handwortért954) s. végyaortiglov, 1o: «jeder Ort, in dem
etwas Bestimmtes getan wird, Werkstatt, Fabriktétiwerk, Laden».

290v/gl. zu diesem Aspekt Kap. 3. 5. 4.
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vorgekommen war, dass ein kaiserlicher Erlass dagettig war. Ob dem Erlass bereits dltere
Gesetze vorangegangen waren, ist aufgrund fehl@elege unbekannt.

Ein weiteres Indiz fur die wirtschaftliche Funktiomon Basiliken ist die bauliche
Vergesellschaftung mit einer vorgelagerten Tabereiém Aul3erhalb Roms lasst sich dafir nur die
Basilika in Herdonia anfiihréf. Dort schlieRt sich auf der 6stlichen Schmalseite Tabernenzeile
an (Abb. 40. 229. Funf Tabernen sind archaologisch nachgewieserste€ls erganzt auf der
Grundlage der Breite der erhaltenen Raume zweeveeTaberneéil’. Die Tabernen besitzen mit der
Basilika eine gemeinsame Rickwand, die mit den Mwg&mden der einzelnen Raume verzahnt ist.
Dies bedeutet, dass Basilika und Tabernenzeilanier é8auphase errichtet wurde. Da die Basilika
Uber stratifizierte Keramikfunde in augusteischeit Z#atiert werden kann, trifft die Datierung
wahrscheinlich auch auf die Tabernenzeile zu. #fahisch-hadrianischer Zeit wurde eine Portikus
sowohl vor den Tabernen als auch vor der Sudseit8asilika errichtet. In bautypologischer Hinsicht
entspricht die Vergesellschaftung in Herdonia austilRis — Tabernenzeile — Basilika dem
Gebaudekomplex der Basilika Fulvia (spater Basiflenilia) in Roni®®. Dort ist die Tabernenzeile
allerdings der Langsseite der Basilika vorgelagenhand dieser Analogie erscheint es gerechtfertigt
eine ahnliche wirtschaftliche Funktion der Tabem®dle in Herdonia algabernae argentariae

vorzuschlagen.

3. 1. 3. 5. Anlieferungsmdglichkeiten von Waren iBasiliken

Ein anderes Indiz fir die wirtschaftliche NutzuranvBasiliken sind Eingénge, die theoretisch
fur Gespanne und Karren passierbar waren und nmérd&Varen in den Innenraum transportiert
werden konnten. Drei der in dieser Untersuchungabeélten Basiliken besitzen solche Eingange:
Das sind die Basiliken in Ardea und in Rusellae undglicherweise auch die in Alba Fucens.
Derartige Eingange gehorten haufig zur Infrastrukton Wirtschaftsgebauden wie dem Macellum
und Magazinenhorred). Allerdings gibt es auch zahlreiche Beispieletidatlass der Eingang Uber
Treppenstufen erfolgte, die Waren also tUber Sackkavder von Tragern weiter transportiert werden
mussten. Als Beispiele fir beide Moglichkeiten soldie Macella von Alba Fucens und Saepinum
dienerd®.

Die Basilika in Ardea kann Uber eine Eingangsrarnfeder Nordseite betreten werdébb.
17. 20. 211-218% Diese gehort zur urspriinglichen GrundkonzeptienBhsilika. In einer zweiten
Bauphase wurde an dieser Stelle eine Portikushéetiand die Rampe tberdacht.

Nach der Literatur zur Basilika in Rusellae zu lete war diese lediglich auf der sidlichen

Schmalseite iiber zwei Eingédnge aus betretBhb.(50 Nr. 2-3%°® Diese 6ffneten sich auf eine

21ygl. dazu Kat. 6. 1. 3. 1. 1.

292 Dje Breite der erhaltenen Raume variiert zwischg® und 3,70 m; vgl. Casteels (1976) 46-47.

293 yvgl. Kap. 3. 1. 2.

294y/gl. dazu anschlieBend Kap. 3. 1. 3. 6.

2% Dazu speziell: Wikén (1934) 9 Taf. 1; Morselli -offorici (1982) 94-95 Abb. 103-105; vgl. ausfiihhiéc
Beschreibung und Rekonstruktionsversuch in Kat. @. 2. 2-3.
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schmale Sackgasse rechterhand der Hauptstrasde 266)*”". Bei der Autopsie des Baubefunds

konnte jedoch Folgendes festgestellt werden: AmaAgfder Gasse sind mehrere Quader hochkant

gestellt Abb. 266). Sie bilden einen Teil der Bordsteinkante desdam@erwegs, der entlang der

Basilika verlauft. Die Gasse war folglich fir deadtverkehr gesperrt. Die Basilika besalR aul3erdem

wahrscheinlich einen zusatzlichen dritten Eingamder stidwestlichen Ecke zum Forum hbig.

50 Nr. 1; Abb. 267. Auf diesen deuten zwei grol3e, stark abgerieBeakisteine hin. Derartige Steine

dienten in Ostia an stark befahrenen StraRen &lstSvon Gebaudeeckdh AulRerdem standen sie

in der Nahe von Eingangen, um méglicherweise des&aten vor dem Wagenverkehr zu schiitzen.
Ein Prellstein befindet sich auch vor dem mittler2n25 m breiten Haupteingang der Basilika

in Alba Fucens Abb. 201)**°. Er ist auf den Planen von Mertens nicht eingéweit Abb. 11-12.

Vor den beiden anderen Eingangen sind keine Rriglstaufgefunden worden. Ein oder zwei nicht

mehr erhaltene Treppenstufen fihrten zum etwasrhgidegenen Innenraum der Basilika hinauf. Vor

der Basilika verlauft eine StraRe. Es handelt sighei um eine Sackgasse, die nur von der Via die

Pilastri mit Karren und Gespannen angefahren wekdante.

3. 1. 3. 6. Bauliche Vergesellschaftung von Basiék und Macella

In Italien lassen sich fiir die Vergesellschaftwog Basilika und Macellum mit Alba Fucens,
Corfiniun™®, Rom und Saepinum vier Befunde anfiihren:

Das Macellum in Rom ist bereits oben im Zusammeghait der Basilika Fulvia (spater
Basilika Aemilia) genannt worden und ist gleichzpder alteste Beleg fir das Aufkommen dieses
Gebaudetyps spétestens in der 2. Hélfte des 2v.JBhr**’. Beide Geb&dude waren {ber einen
Korridor direkt miteinander verbunden. Diese Art debindung ist wesentlich aussagekraftiger als
eine Nachbarschaft von Geb&uden, die sich wie ibaAFucens und Saepinum lediglich eine
gemeinsame AufRenwand teilen. Ausgehend von dentr@tadchen Befund habe ich in der
Einleitung (Unterkapitel 3. 1. 3. 1.) die Hypotheaefgestellt, dass in Fallen der baulichen
Vergesellschaftung von Basilika und Macellum evetiteine funktionale Bedeutung ablesbar ist. Die
Hypothese beruht auf der Annahme, dass Gebaudeimrdieverwandte Funktion haben, auch rdumlich
in einem Bezug zueinander stehen.

Ein Macellum war ein spezialisiertes Forum fur heigerderbliche Lebensmittel wie Fleisch

und Fiscf’2 Im Umkehrschluss wirde das fir die Basilika bégleu dass der Handel mit

2% y/gl. Befundbeschreibung in Kat. 6. 1. 3. 4. 2.

27 Die Hauptstrasse ist im Siidosten 3,30 m breitegegorden verengt sie sich auf 2,90 bis 3 m. Auf de
rechten Seite der Basilika verlauft ein 78-80 ceitbr Gehweg.

2% Dazu Bouke van der Meer (2002) 580.

29yqgl. Kat. 6. 1. 2. 1. 1. Der Prellstein ist auhdelanen von Mertens nicht abgebildet, vgl. #ibb. 11-12

39 pies geht aus einer Bauinschrift hervor, die lisren Zusammenhang mit der Bautypologie der Basilik
Kap. 2. 2. § 5 Abschnitt E (Macellum) ausfuhrliaklkditiert wurde.

1 Dazu Kap. 3. 1. 2.

302 7u diesem Gebéaudetyp s. zusammenfassend Nab&®)(I® Ruyt (1983); Frayn (1993) 165-173; De Ligt
(1993); De Ruyt (2000) 177-186.
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verderblichen Waren auszuschlieBei’isund die Position derjenigen Forscher stiitzen,ddieon
ausgehen, dass es sich bei den Nutzern ihrer Réweiten um eine vornehme Gruppe von
GroRRhandlern und Bankiers handelte.

In Saepinum ist ein Macellum auf der nordostlichéimgsseite der Forumsbasilika errichtet
worden, dessen Identifizierung als Macellum duricte éauinschrift gesichert isAbb. 52-53. 276.
278 Die Architektur ist in hohem MaRe funktional. Deffene Innenhof mit Brunnen sorgte fiir
eine ausreichende Kihlung der leicht verderblidbedmensmittel.

Das Macellum in Alba Fucens befindet sich auf detlishen Langsseite der BasilikAl{b.
202°®. Der Markt ist durch eine schmale gepflasterteséam die Via del miliario angebunden. Die
Nordseite des Macellum ist in das Podium der Basilntegriert Abb. 13 B, a-d; Abb. 203. Es
handelt sich um vier Tabernen, die zu der 1. Basplies Marktes gehdren und gemeinsam mit der
Basilika zu Beginn des 1. Jh. v. Chr. errichtetdeor sind. Die gemeinsame AufRenwand diente den
beiden Gebauden als Auflageflache fur den Dachstahl2. Jh. n. Chr. wurde der Grundriss des
Macellum stark verandertAbb. 11 M). Zwei der vier Tabernen, die in das Podium desilBa
eingebaut waren, wurden Uberfliissig und mit eimenfiwand verschlosseAlgb. 203).

Es ist in diesem Fall mdglich das Gebaude aufgraed Bautypologie, auch ohne
Bauinschrift, sicher zu identifizierdi. Die Macella finden sich in der Regel nicht direkh Forum,
sondern in einem gewissen Abstand d&¥oer Zugang erfolgte, wie in Alba Fucens und Saemi,
meist von einer Hauptstrale aus. Die etwas abseitligge ist aufgrund einer mdglichen
Geruchsbeldstigung und aus logistischen Erwéaguhgeaus ohne weiteres einleucht&hd

In Herdonia befindet sich das Macellum in Nachbaafic zu einem Tempel auf der
sudwestlichen Schmalseite des Forums und damitdaufgegeniberliegenden Seite der Basilika
(Abb. 39)°®. Die Anlage des Macellum fallt mit der endgltigenchitektonischen Ausgestaltung des
Forums in trajanisch-hadrianischer Zeit zusammeihrend die Basilika schon etwa hundert Jahre
vorher errichtet worden ist. Auch in Pompeii be&hdich das Macellum in grof3er Entfernung von der
Basilika am ForumAbb. 32 B), ebenfalls in Nachbarschaft zu zwei Temp€ln

Kein Macellum ist, analog zur Basilika Fulvia mitifEn oder einem Korridor direkt mit einer
Basilika verbunden. In Ardea, Cosa, luvanum, Lueeroniae, Rusellae und Veleia ist Giberhaupt kein
derartiges Gebaude archaologisch nachgewiesen moEdeist jedoch zu bertcksichtigen, dass die
Stadte nur zum Teil ergraben sind und es dahertduscwahrscheinlich ist, auch dort in Zukunft
eines zu entdecken. Lediglich flr Rusellae istiegamt sicher anzusehen, dass es keines besegsen h

Auf dieser Grundlage ist es freilich nicht gereehtifit anzunehmen, dass die oben genannten Stadte

39350 auch Niinnerich-Asmus (1994) 22.

304 Nahere Beschreibung des Befunds und LiteraturamgabKatalog 6. 1. 3. 5.

305v/gl. Literatur und ausfiihrliche Beschreibung intké 1. 2. 1.

3% De Ruyt (1983) «Deplant Ill — Plans des macellayge 1».

37 Dazu s. bes. De Ruyt (1983) «Deplant Il. — Sinraties macella par rapport aux forum des villesaiogs».
38 Dazu bes. De Ruyt (2000) passim.

%9 Dazu Kat. 6. 1. 3. 1.

319Zum Macellum s. De Ruyt (1983) 137-149; Wallatq19153-200. 236-240. 277-296.
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keine auf bestimmte Waren und Dienstleistungen iajigiezrten Marktgebaude besafen, und aus

diesem Mangel heraus die Basilika als Alternatieautzten. Auch die Chronologie der Geb&udetypen

gibt keinen Hinweis, der in diese Richtung gedeutetden kénnte. Die Errichtung von Macella und

Basiliken konnte gleichzeitig erfolgen (Alba Fuceoder zeitlich versetzt (Saepinum und Herdonia).

Da Macella an allen mdglichen Gebéaudetypen angeanzkann deren Vergesellschaftung mit

Basiliken nicht als ein Indiz fur eine wirtschattie Funktion von Basiliken aufgefasst werden.

3. 1. 4. Zusammenfassung Kapitel 3. 1.

Die Ergebnisse dieses Kapitels sollen stichpurigtéestgehalten werden:

Die von Vitruv mehrfach erwahntemegotiatoressind «Handelstreibende groReren
Stils» (Drexhage — Konen — Ruffing). Der Begriffegotiatores umfasste sehr
wahrscheinlich auch die Berufsgruppe der Bankignggntariiund nummulari).

Die Basilika lulia war ein Arbeitsplatz flr Geldwester fummulari).

Die Basilika Fulvia, spater Basilika Aemilia, bitdeeinen Gebaudekomplex aus
Basilika, Tabernenzeile und Portikus, der fir Baddapafte genutzt worden ist.
AuRRerdem war die Basilika mit Tdren und einem Kawridirekt mit dem Macellum
verbunden und bildete inhaltlich gesehen einen emo®/irtschaftskomplex, der in
flavischer Zeit zugunsten neuer kaiserlicher Shaatten stark verkleinert und auf die
Basilika und die Tabernenzeile eingeschrankt wubemit war eine Entwicklung
abgeschlossen, die als unfein angesehenen Gesgb#ftéorum in abseits gelegene
Stadtgebiete in Rom zu verlagern. Allerdings lehwes Beispiele wie das Forum in
Herdonia, dass diese Tendenz fir Italien nicht llgameinert werden kann. Denn
noch im 2. Jh. n. Chr. konnte das Macellum als MeuHlirekt an einen schon
altehrwirdigen Tempel errichtet werden und zeignitlaeutlich, dass das Forum wie
gewohnt weiter zu ganz alltdglichen Geschaften geémorden ist.

In Rom ist die Errichtung dreier Basiliken durch nSeren besonders unter
wirtschaftlichen Gesichtspunkten zur Verbessunglofeastruktur und Férderung der
Stadtfinanzen zu sehen. Damit vergleichbar sindBdiastiftungen in Aletrium und
Copia Thurii von municipalen Censoren, ebenfalleejpublikanischer Zeit.

In der Spatantike gab es in Rom Basiliken, die dén Handel mit bestimmten
Produktklassen (Silber- und Goldgeschirr, Stoffd 8tumen) vorgesehen waren. Es
ist nicht unwahrscheinlich, dass diese Differenmigrbereits in der frihen Kaiserzeit
gelaufig war.

Nach Vitruv bildete die Basilika im Idealfall miedh Forum sowohl eine raumliche
als auch eine funktionale Einheit. Der offene Rlaliz angrenzenden Portiken, der

mittlere Raum und der Umgang der Basilika wurderichermalRen von den
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negotiatoresals Handelsplatz genutzt. Auch der Innenraum dasiliRa in Fanum

Fortunae diente dieser Funktion, und es ist inesie&onkreten Fall gerechtfertigt,

von einer ‘Marktbasilika’ zu sprechen.

* Fur die Basiliken auferhalo Roms stehen fur einesitipgen Nachweis einer

derartigen wirtschaftlichen Nutzung nur Indizierr Xerfigung, die dariiber hinaus

ungleichmaRig auf einzelne Basiliken verteilt sin@ie machen folgendes

wahrscheinlich:

(0]

Die relative

Der sidliche Anbau der Basilika in Lucus Feroniafiilke eine wichtige
Funktion im Rahmen der periodisch abgehaltenemikatkte.

Die Ansprache eines Raums im Podium der Basilikhuous Feroniae als
aerarium ist gut begrindbar. Das Gleiche gilt fir den Kellen im
Podiumbau der Basilika in Pompeii, nicht jedochdi#& Befunde in Cosa und
Herdonia.

Allgemein: Im Innenraum der Basiliken wurden mogéoweise
Geschéftsbudernigbernag eingerichtet.

Die Basilika in Herdonia bildete analog zur Basilikulvia (spater Basilika
Aemilia) einen vergleichbaren Gebaudekomplex ausiliRa, Tabernenzeile
und vorgelagerter Portikus. Unter der Pr&misses dgine vergleichbare
Bautypologie auch fur eine &hnliche Funktion sgrish eine Ansprache der
Tabernen altabernae argentariaendglich.

Die Eingange in die Basiliken in Ardea und Alba &ns waren theoretisch
fur die Anlieferung von Waren durch Gespanne unddéfageeignet.

Die Nachbarschaft von Basilika und Macellum, ohitelden Zugang, eignet
sich nicht als Indiz fir eine wirtschaftliche Fuiokt der Basiliken.

Fulle an Indizien scheint die Aussagm Vitruv zu bestéatigen, dass der

Innenraum der Basilika, d. h. der mittlere Raum ded Umgang, von Grol3handlemeg@otiatore¥

genutzt worden sind. Aufgrund der fehlenden litedren und epigraphischen Quellen ist es jedoch

nicht moglich, die genaue Art des Handels zu besm
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3. 2.Die Basilika und ihre Nutzung alsGerichtsstatte

3. 2. 1. Einleitung

Vitruv beschreibt im Zusammenhang mit der BasilikaFanum Fortunae eitribunal, das
sich in der Vorhalle deaedes Augustieinem Tempel fiir den noch lebenden Kaiser, béfaridie
bauliche Verbindung von Basilika und Tribunal igth fur die die Basilika lulia in Rom und fir die
in luvanum und Saepinum durch literarische undhiriftiche Quellen nachweisbar.

Fast alle republikanischen und frihkaiserzeitlicBesiliken besitzen An- oder Einbauten, die
von Welin und David als Tribunale angesprochen eed Dies sind die republikanischen Basiliken
in Alba Fucens, Cosa und Pompeii und die frihkaesdichen in Herdonia, Lucus Feroniae und
Saepinum. Der Anbau der Basilika in Ardea ist vavid als Tribunal ausgeschlossen worden, da es
sich dabei angeblich um eine Zisterne handelt. tNicdie Untersuchung von David aufgenommen ist
das Tribunal in der Basilika in luvanum und der Antter Basilika in Rusell#&

Im folgenden soll zunadchst die gerichtliche Funktioder republikanischen und
frihkaiserzeitlichen stadtromischen und anschlidf¥a der tGbrigen Basiliken in Italien untersucht
werden. Einen besonderen Stellenwert nehmen aufgien besonderen Uberlieferungssituation die
Basilika lulia und die Basiliken in Fanum Fortun&g@yanum und Saepinum ein. In luvanum und

Saepinum ist die Ansprache des Tribunals im ardgigthen Befund noch umstritten.

3. 2. 2. Stadtrémische Situation

Es erscheint unerlaRlich, die ndheren UmstandeGaeihtswesens in der Hauptstadt Rom
und in den Munizipien und Kolonien in Italien eimgader vorzustellen. Einige wichtige Fragen
sollen dabei beantwortet werden: 1. Wo befandem die Gerichtsstatten, wie sahen diese aus und
wer war fur die Gerichtsverhandlungen verantwdifti@. Wie lief ein Gerichtsprozess ab, und was

fur Verfahren gab es?

3. 2. 2. 1. Lage, Aussehen und Amtspersonen der @#rtsstatten
In Rom waren seit der frihen Republik fir die Jatlin von Zivil- und Kriminalprozessen
die kurulischen Magistrate — Pratoren und Konsphtrizische Adile, in der ausgehenden Republik

auch die plebejischen Adile — und dimlices quaestionurder Geschworengerichte zustaritigDas

31vitr. 5, 1, 8; zum Zusammenhang s. Kap. 2. 1.;aattes August. Kap. 3. 4. 2.

312 \Welin (1953); David (1983).

#3vgl. dazu Kap. 3. 2. 3. 3.-4.

314 Zu dem Personenkreis s. Kunkel (1995) 138 f.; Kasdackl {1996) 172-175; zu Zivilprozessen s. Kaser —
Hackl ¢1996); zu Kriminalprozessen s. zuletzt Krause (28469 (Strafgerichtsbarkeit in der Republik); 69-
72 (in der Kaiserzeit); vgl. auch W. Kunkel, Untgbungen zur Entwicklung des rdmischen
Kriminalverfahrens in vorsullanischer Zeit (1962);H. M. Jones, The Criminal Courts of the RomampiR#ic
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Centumviralgericht ist das alteste Geschworengetiold tagte im Comitium. Urspriinglich gehérten
diesem Gericht 105 Richter an, die aus den 35 IStanken Romst(ibus) gewahlt wurden. Zur Zeit
des Plinius waren es 180 Personen, die gemeing@maach getrennt in vier Kammern tagtérDie
Kammern hiel3enonsiliaodertribunalia. AuRer dem Centumviralgericht gab es seit 149%w. €inen
weiteren Gerichtshof, degradus Aureliioder, in einer anderen Schreibweisdunal Aureli'®, Das
consiliumumfasste etwa 50 bis 75 Geschworenenrichter ugié standig quaestiones perpetupe
Unter Sulla (82/79 v. Chr.) wurden weitere standggichtshofe eingerichtét.

Die ersten Tribunale trfbunalia) auf dem Forum Romanum bestanden aus leicht
verganglichen Holzkonstruktionen. Der Begriff I¢isech etymologisch von dem Wdribunusalg™®,
Darunter ist eine erhéhte Tribiine zu verstehensgimnym auch alsuggestusbezeichnet wird®.

Auf der erhhten Position wurde der Amtssesselld curuli§ des Richters aufgestéfit Falls fiir
den Prozess ein Geschworenengericbnsiliun) zustéandig war, konnten auch deren Gerichtsbéanke
(subsellid auf der Tribiine steh&.

Das alteste Tribunal in Rom war dasibunal des Prators. Dieses war in die
Versammlungsstatte deomitia tributa(comitiun) architektonisch integrierdpb. 67)**2 242 v. Chr.
wurde eine zweite Pratorenstelle geschaffen. Diédelme Préatoren besaflRen unterschiedliche
Zustandigkeitsbereiche. Der eine war fir die Stpdhetor urbanuy der andere flr Streitigkeiten
zwischen Birgerncfved und ‘Fremden’ geregrin) und unter den ‘Fremden’ zustandig Aus
diesem Anlass wurden auf dem Forumsplatz zwei Aegileinale errichtet — das alte Tribunal blieb

aber weiterhin in Gebraut#

and Principate (1972); B. Santalucia, Diritto eqasso penale nell'antica Ronfd498) 1 ff.; A. Lintott, The
constitution of the Roman Republic (1999) 147®&alsterer (2004) bes. 119-121.

315 plin. epist. 6, 33, 4. Zu der Terminologie s. a@ahint. Inst. 12, 5, 6.

318 Durch dielex Calpurnia de pecuniis repetundisngerichtet; vgl. Richardson (1973) 226-227; @i
(1996) 22 ff. mit weiterer Lit. in Anm. 17; Kraug2004) 68: «dieses Gericht war zusténdig fur diefateen,
die wegen Auspliinderung der Provinzbevdlkerungldubmische Amtstrager angestrengt worden waren».
317 Richardson (1973) 224. Die Lokalisierung der Geshéfe ist ungesichert.

318 Daremberg — Saglio 417-418; vgl. auch Johnson L3 ff., Begriff ist seit der Zeit der Gracchen
epigraphisch sicher belegt; RE VI A 2 (1937) 24282 s. v. Tribunal (E. Weiss — F. Lammert); Well®%3)
77 ff.; B. Fries, Forum in der Rechtssprache (196BAnm. 15; 50 ff.; Richardson (1973) 219-233.

319 Daremberg — Saglio 1562; Johnson (1927) 10.

320 Daremberg — Saglio 1179-1181; RE Il A 2 (1923)A.#L s. v. Sella curulis (Kiibler); Arangio RuizA-
Guarino — G. Pugliese, Il diritto romano (1980) 3&t-Th. Schéafer, Imperii insignia: Sella curulisduRasces.
Zur Reprasentation rémischer Magistrate, Ergh. FIM1989). Dort zuribunal s. bes. 30. 41 f. 158 ff. 329 ff.
336 ff. 343 f.

321 Daremberg — Saglio 1551-1553; Schéfer (1989 unsellias. bes. 73 f. 87 f. 94 ff. 122 ff; awonsiliums.
145 f. 159, David (1992) zsubselliad66-467. 475-476. 483-485.

322 Dazu s. Coarelli (1983) 119 ff.; LTUR | (1993) 3824 s. v. Comitium (Coarelli); Hiilsemann (1987) 59
Carnabuci (1996) 19-29; Carafa (1998) 37 ff.; Hud®99) 652 ff.; Amici (2005) 351 ff.

32 \Welin (1953) 95-96; Kunkel (1995) bes. 121 Anm; §36. 142 f. 202 ff.; Carnabuci (1996) 21-22 ntieger
Literatur in Anm. 12.

324vgl. Welin (1953) 95-96; Coarelli (1983) 158-15frs. (1985) 22-38; 166 ff.
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Das comitiumwar gleichzeitig auch ein sakraler Raurengplum®®. Dort stand eine Statue
der Gottin Roma, die der antiken Legende nach tswiel die Stadt selbst war. Dieser Aspekt — die
raumliche und inhaltliche Verbindung von Tribunaldusakralem Raum — wird in diesem Kapitel eine
wichtige Rolle spielen. Dasomitiumwird von Coarelli kreisrund rekonstrui&ft was zuletzt von
Humm und Amici kritisch hinterfragt wurd€. Nach Coarelli befanden sich die beiden Tribumiee
praetor urbanus und des praetor peregrinusim nérdlichen Halbkreis des Comitiums, die
Rednertribiine rpstra) war in den gegeniiberliegenden sudlichen Halbkireigriert @bb. 67)°%,
Diese Annahme stiitzt sich nur zum Teil auf den + mangelhaft bekannten — arch&ologischen
Befund, sondern hauptsachlich auf einen bautypstbgn Vergleich mit drei Geb&uden in Alba
Fucens, Cosa und Fregefide Brown und Mertens identifizieren die archéolobise Befunde als
comitia, deren formale Gestaltung sich nach dem stadtniais Vorbild ausrichten sdif. Die
wesentlich geringere Gréf3e wird mit der niedrigeav@kerungszahl der Kleinstadte erklart. Es ist
erkennbar, dass hier ein Zirkelschluss in der Bsfiterung vorliegt. Die Rekonstruktion der Comitien
durch Coarelli, Brown und Mertens wird daher vomtho und Amici zu Recht kritisiert.

Das Comitium wurde um die Mitte des 1. Jh. v. Glingerissen. Fir eine genauere Datierung
des Abrisses fehlen entsprechende literarische ridhtbn. Er hangt auf jeden Fall zeitlich eng mit
dem Neubau der Rostra 46 v. Chr. durch Caesar zneanDamit verlor auch das Centumviralgericht
seinen angestammten Platz. Von Welin ist die Hygs#haufgestellt worden, dass die Basilika lulia
danach als neuer Sitzungssaal dight®er friheste Beleg dafiir slammt aber erst ausk#m47 n.
Chr., in dem der Rhetor C. Sallustius Crispus Rassi, der in diesem Gericht tatig war, von Claudius
mit einer Statue in der Basilika lulia geehrt wiifdleFur die These von Welin spricht, dass im
gleichen Jahr wie die Rostra auch die erst haigeBasilika lulia eingeweiht worden isAlfb. 69).

Die endglltige Fertigstellung der Basilika luliamjadoch Augustus vorbehalten. Das Gebéaude fiel
wahrend der Regierungszeit des Augustus einem Bramd Opfer und wurde danach wieder

aufgebaut und im Jahr 12 n. Chr. ein drittes Mabeweiht. Die Basilika war in diesen 60 Jahren

32> Richardson (1973) 223; David (1992) 410-412; GarfdP98) 117-118; Humm (1999) 634-637. Zu dieser
Verbindung s. speziell P. Catalano, Aspetti spadel sistema giuridico-religioso romano. Mundwsnplum,
urbs, ager, Latium, Italia, in: ANRW Il 16. 1 (197867-478,

326 Carnabuci (1996) 23 Abb. 3 (Rekonstruktion tiédsunalia praetorumim Areal des kreisrundecomitiurm)
nach Coarelli (1985) 23 Abb. 5; vgl. literarischeugllen bei Carnabuci (1996) 95-96 Nr. 1-7. Zur
Rekonstruktion des Comitiums anhand der literagsclQuellen s. auch Hulsemann (1987) 50-54.; zum
archéologischen Befund s. ebenda S. 84 ff.

327 Humm (1999) 657-669; Amici (2005) 359-360 Anm. 8.

3% Dje bauliche Verbindung vamibunal undrostraist durch CIL VIII 7986 gesichert.

329 Alba Fucens und Cosa: Coarelli (1985) 11-21; @hniros (1996) 261-262. Zu Fregellae s. CoarediDg)
59-60.

330 Cosa: Brown (1980) 23 und Abb. 22; Alba Fucens:rtbtes (1968) 207-217 mit Abb. 6-8; vgl.
Zusammenstellung durch C. Krause, in RM 83, 19B6ABb. 5 = Humm (1999) 658 Abb. 8. Do®mitia in
Cosa und Alba Fucens werden in die 2. H. des 3..JBhr. datiert.

#3lwelin (1953) 113-114. 117-118; Carafa (1998) 156-1

332 Der Beginn seiner Tatigkeit als Rhetor fallt ibefische Zeit. Zu der Person s. M. Heil, PR 146; zur
Einordnung in den historischen Zusammenhang sldif(2001) 19 mit &lterer Literatur.
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sicher Uber einen langeren Zeitraum nutzbar. Wo @Gascht allerdings tagte, als die Basilika als
‘Ruine’ dastand, ist aufgrund der fehlenden litesaren Belege nicht I6sbar.

Das Centumviralgericht war ab der Mitte des 2. yhChr. den standig anwachsenden
Prozessen nicht mehr gewachsen. Daher waren wéditdyenale auf dem Forum notwendig. Der
gradus Aureliioder dagribunal Aureliumwar halbkreisférmig wie ein Theater aufgeB&utUnter
den Fundamenten des Tempels fur den Divus luling gwischen 1950-1954 von Gamberini-
Mongenet Baustrukturen ergraben worden, die vorrélioals Uberreste des Tribunals identifiziert
werder®. Die Ergebnisse sind immer noch unpubliziert, sssddie Aussage von Coarelli nicht
Uberprufbar ist. Zweifel an der Identifikation dBsbunals sind von Carnabucci geduRert wotden
Fir sie ist aufgrund des Grabungsbefunds eine Ankpraldribunal Aureliumnicht maéglich.

Ein anderes Tribunal stand in der Nahe peteal Libioni§*. Es ist nur durch literarische
Quellen belegt, die das Puteal als Ortsangabe weleten. Ein weiterer Name iStribonianumnach
dem Erbauer. Dessen Lebensdaten sind unbekanhiarielte es sich um einen Altar, der an einer
Stelle errichtet worden ist, in den Blitze eingdagbn sind ljidentalig und an denen nach Weisung
eines Priesterduylgur conditun ein Brunnen gegraben wurde. Dieser sollte demtRicvor Blitzen
schiitzen, aber sicherlich auch vor der Menscheneyatig ihn umgab’. Ein vergleichbarer Befund
liegt moglicherweise in Alba Fucens ¥8r Das Tribunal beinputeal Libioniswurde von denpraetor
urbanusgenutzt. In dieser Untersuchung wird auf die Bespung der mdglichen Lage, Datierung
und genauen Funktion dieses Tribunals verzichtegglarchaologisch nicht nachweisbar ist. Wichtig
ist jedoch die inhaltliche und raumliche Verbindwvgschen Altar und Tribunal.

Ein weiteres Tribunal kann jedoch mit einem Befanud dem Forum in der Nahe des Lacus
Curtius und der Phokas-Saule in Verbindung gebraeinten Abb. 68). Dieser wird in der Literatur
mit dem tribunal des praetor peregrinusidentifizier?®. Anhand des Befunds koénnen einige
charakteristische architektonische Merkmale eréebeiverden, die fir einen archaologischen

Nachweis von Tribunalen in Basiliken von groRer @atdng sindf®. Er wurde am Anfang des 20. Jh.

333 Cic. pro Clu. 93Gradus ille Aurelii tum novi quasi pro theatro iliedicio aedificati videbantur; quos ubi
accusator concitatis hominibus complerat, non mdendi ab reo, sed ne surgendi quidem potestats ¥
dazu Welin (1953) 104-110; Richardson (1973) 226-228; Coarelli (1985) 190-195; David (1992) bEs:
18. 470-471; Carnabuci (1996) 24-26. 90; LTUR 59A)986-87 s. v. Tribunal Aurelium, Gradus Aurelii
(Korhonen).

334 Coarelli (1985) 190-195; &hnlich bereits Richard&b973) 229-230.

335 Carnabuci (1996) 26.

3% Die Literatur zu diesem Tribunal ist sehr reichigalvgl. bes. Welin (1953) 9-74; Coarelli (19838Lff.;
ders. (198566 ff.; David (1992) 14-17. 417-418; Carnabuciqap24. 26 ff. 68 ff.; LTUR 4 (1999) 171-173 s.
v. Puteal Libionis / Scribonianum (Chioffi).

337 Dazu Carnabuci (1996) 20-21 mit Anm. 7-8.

38 Dort lassen sich die Schachte in der PortikusddieBasilika vorgelagert ist atédentaliainterpretieren; vgl.
dazu ausfihrlich Kat. 6. 1. 2. 1. 1.

339 Welin (1953) 75-96; Coarelli (1985) 321 Abb. 91. NIB; Giuliani — Verduchi (1987) 95-103; David (299
18; Carnabuci (1996) 19-23; LTUR 5 (1999) 88-892 3¥bb. 54-55 s. v. Tribunal praetoris (Verduchiyjl.v
auch LTUR 2 (1995) 483-489 Abb. 155-167.

340vgl. unten Kap. 3. 2. 3. 6.
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von Boni ergraben und 1983 von Giuliani — Verdustmieut untersucfit. In der alteren Literatur wird

er als ‘Aiola di Marzia’,als ein kleines Heiligtum fiir Marsyas bezeichi{ét Die Ansprache als
Tribunal geht auf Hilsen zurtck und stutzt sichemeten literarische Quellen auf die monumentale
Inschrift, die sich zwischen der ‘Aiola di Marziand der Phokas-Saule, auf der Pflasterung des
Forums befindét> Nach der antiken Tradition stand eine Gruppe Vmiligen Baumen, ein
Feigenbaum, ein Olbaum und ein Weinstock in dereNdir Statue des Marsyas und eines Tribunals.

Der rechteckige Befund ist mit einer Einfassung &tesnquadern umgebeAl{b. 68). In der
Zeichnung von Boni sind drei Erdgruben (B) vermenktdenen der Ausgraber die Wurzelballen von
drei Baumen vermutete. Der Innenraum des eingefasBezirks ist in der Tat nicht gepflastert
gewesen. Nach einer Annahme Hilsens wurden anldishen Stelle die oben genannten Baume
gepflanzt. Giuliani und Verduchi sprechen sich zeclR gegen die etwas zu phantasievolle
Interpretation aus. Ihre Ansprache @lbunual praetorumstitzt sich primar auf die Inschrift. Diese
halt die Erinnerung an die Neupflasterung des Ferdurch denpraetor peregrinusL. Naevius
Surdinus fedf*. Diese war nach den groRen Brandschéden 14 v. i@twendig geworden. Als
Datierung bietet sich das Jahr an, in dem Surdirésor war (sehr wahrscheinlich 12 v. Chr.). Eine
zeitnahe Entstehung der Einfassung ist dadurclelgesj dass sich diese der Forumspflasterung genau
anpasst. Nach Giuliani und Verduchi handelt es dadvei um den Uberrest des Sockels einer Tribiine
(suggestus Der erhaltene Teil des Sockels ist jedoch zwsach fir einen kompakten Aufbau aus
Stein. Das eigentliche Podium soll daher aus Hdastdnden haben. Die Rekonstruktion und
Ansprache des Befunds erscheint plausibel, jedeidh ¢in eindeutiger Nachweis.

Die Basilika Porcia wurde in zwei nachweisbarenldfélvon einem Senatsausschuss
(consilium genutzt. Mit der Leitung wurden in der Regel H@nsuln, gelegentlich auch die Pratoren,
von dem Senat beauftrdt Das consiliumwar als Schiedsgericht zwischen dem Senat und den
Untertanengemeinden zustandig. Zwei Entscheiduggmatus consuljasind in zwei Inschriften in
griechischer Ubersetzung uberliefétt Im ersten Fall wird die Basilika Porcia in eindrief, der

dem SC als Anlage beigegeben ist, von dem Vorsigeresconsilium dem Konsul L. Calpurnius

31 G. Boni, Carte presso I'Archivio della Soprintenda Archeologica di Roma, cartella 23; zitiert nach
Giuliani — Verduchi (1987) 95-96.

342 |n der wortlichen Ubersetzung aus dem ltalieniadheiRt das «kleines Beet».

33 Hulsen £1905) 19; ders., | piu recenti scavi del Foro Romakppendice all’opera Foro Romano (1910) 21;
ders., Forum und Palatin (1926) 33 ff.; akzeptieitJohnson (1927) 48 ff.; s. auch die ausgewo@eamstellung
des alteren Forschungstands bei Welin (1953) 78 ff.

344 CIL VI 37068; 11-12 m lang; die Datierung wird vaifoldy bestatigt, vgl. CIL VI 8, 3 Addenda et
corrigenda S. 4814. Zu der Person des SurdinulRsNPL6. Zum archéologischen Befund s. Welin (19%3)
ff.; Coarelli (1985) passim; Carnabuci (1996) 28bAd = P. Romanelli, L'iscrizione di L. Nevio Sundi nel
lastricato del Foro Romano, in: Gli archeologiiéal in onore di Amadeo Maiuri (1965) 387 Abb. (geg 379-
390); Giuliani — Verducchi (1987) 93-94.

345 Kunkel (1995) 138.

346 1. Itanus (Erimupolis auf KretafEpistula L. Calpurnii Pisoniiset senatus consultum de ltanorum et
Hierapytaniorum litibus= Sherk (1969) Nr. 14 Z. 76; vgl. Kunkel (199541%uch Bonnefond-Coudry (1989)
58. 59. 64. 102. 110. 194. Die Autorin geht niakftdarauf ein, dass dasnsiliumnicht in der Kurie, sondern in
der Basilika getagt hat. 2. Oropos (an der Gremzischen Attika und BoothienBenatus consultu aliaque acta
de Oropiorum et publicanorum controversisBruns (1909) Nr. 42 = FIRA | Nr. 39 = Sherk (BJéNr. 23, vgl.
Talbert (1984) 286; Kunkel (1995) bes. 138. 14R-521.
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Piso, als Sitzungssaal erwahnt. Im zweiten Faltiwlie Basilika in depraescriptiodes SC genannt.
Es sind noch weiter&C des Senatsausschusses erhalten geblieben. Niellemist aufgrund des
fragmentarischen Erhaltungszustands der Ort decHBessfassung erhalten geblieben. In einem Fall
wird dascomitium(in comitio) genannt’. Es kann daher nicht die Rede davon sein, dasRadidika
Porcia als standiger Gerichtsort durch den Sensgshuss genutzt worden{ét

Von David sind diese beiden Belege und eine weiste#le bei Plutarch trotzdem als Beleg
dafir genommen worden, dass die Basilika Porciagibunal permanent» beherbergte, das sowohl
von den Senatsauschiissen als auch von den Volkstribgenutzt worden ¥t Dies I4sst sich
meiner Auffassung nach nicht anhand der Plutarttédielegen: «Der &ltere Cato hatte als Zensor die
sogenannte Basilica Porcia gestiftet. Dort pfleglenVolkstribunen ihres Amtes zu walten, und da
ihrer Ansicht nach eine Saule im Wege stand, falfenden Beschlul3, sie wegzuschaffen oder
versetzen zu lassen. lhr Vorhaben filhrte Cato agtere Mal und friiher, als er selbst es gewolltehatt
auf das Forum. Er trat den Tribunen entgegen ungage sich mit dieser ersten Probe seiner
Beredsamkeit und seines Mutes alle HerZ¥nBie Stelle liefert jedoch fiir die bauliche Gestag
der Basilika den wichtigen Hinweis, dass die Forsgite der Basilika mit einer offenen Saulen- oder
Pfeilerstellung wie in Ardea und Cosa gestaltet (#dnb. 15. 29)

Die im Jahr 184 v. Chr. errichtete Basilika wird Bereich 6stlich des Kerkersdrcer) und
westlich der Curia Hostilia lokalisiertAbb. 67)**%. Sie ist von demcarcer durch denclivus
Lautumiarum(alternative Benennunglivius Argentariu¥ getrennt. Mit der Basilika wird ein Befund
identifiziert, der 1941 zwischen Kerker und Santarfiha et Luca zu Tage kdrh Dokumentiert
wurde eine Saulenbasis aus Travertin und ein Waunthalitt, dem ein Pilaster, ebenfalls aus
Travertin, vorgelagert ist. Nach Coarelli handsltsech dabei sehr wahrscheinlich um die Auf3enwand
der Basilika und bei der Basis um ein Teil der 8éaslellung des Umgangs. Aus diesem Bereich
stammt auch ein ionisches Kapitellfragment, daés fie Interpretation des Befunds richtig ist, zu
einer Renovierungsphase des Gebéaudes in der tetd@$ 1. Jh. v. Chr. gehSit Coarelli bezieht
den Befund auf eine zweite Bauphase der Basilikauilenischer Zeit’. Meiner Meinung nach

reichen die arch&ologischen Indizien jedoch nicist am sie als Umgangsbasilika zu rekonstruieren

347 Sherk (1969) 23 Z. 29: vgl. ebenda S. 14 weiterlede.

348 Der gleichen Meinung ist Welin (1953) 115-116.

39 David (1983) 221.

0 plyt. Cat. min. 5, 1; Ubersetzung Ziegler (19858.3Vgl. dazu Welin (1953) 114; David (1983) 221322
Coarelli (1985) 42 Anm. 17; LTUR 1 (1993) 187 s.Basilica Porcia (Steinby) mit Abb. 182-183; Kunkel
(1995) 110 mit Anm. 24.

%1 Coarelli (1985) 60. 62; Hillsemann (1987) 54-551. Ygmcarcerauch LTUR 1 (1993) 236-237 s. v. Carcer
(Coarelli) mit Abb. 131-133. 182. Dalivius Argentariuswird von Coarelli auch alslivius Lautumiarum
bezeichnet. Diese Bezeichnung kann sich jedoch aighantike Quellen berufen, vgl. LTUR 1 (1993P28 v.
Clivus Lautumiarum (Pisani Sartorio). Anderer Maigust Amici (2005) 372 Anm. 15, der den Befund désn
Uberrest einer monumentalen Brunnenanlage intégptet

%2 Coarelli (1983) 154-156 Abb. 42; Coarelli (198 Abb. 5; S. 59-67. Die Grabungsbefunde sind nur in
sparlichen Vorberichten publiziert, zitiert eber®la60 Anm. 6. Die Vorberichte liefern keine Infotioaen, die
inhaltlich Uber die Zusammenfassung von Coarefiabhsgehen.

33 Coarelli (1985) 61 Abb. 7-8.

%4 Coarelli (1985) 62.
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Aus anderen literarischen Quellen geht hervor, dasdie Sitzbank der Volkstribunen in der
Basilika und in der N&he des Eingangs in die Cufestilia befand, um von dort aus die
Verhandlungen des Senats, die in der Regel oféntiaren, verfolgen zu kénnén Daraus l&sst sich
schlieBen, dass die Basilika bis zur Zerstérungldwwinen Brand im Jahr 52 v. Chr. mit diesem
Gebaude benachbart gewesen ist.

Ich schlieRe mich im folgenden der Meinung von Weln: «Drei Testimonien bezeugen
Beamte und Amtshandlungen in einer Basilika. S&imdlibeziehen sich auf die Basilika Porcia, aber
keine dieser Stellen erlaubt die Annahme, das® @Besilika wirklich als Amtslokal errichtet worden
sei. Was die Volkstribunen betrifft, so wissen wiass sie wahrend gewisser Perioden auch nach dem

Bau der Basilika Porcia auf anderen Platzen sichigtenss™°

. Er schreibt aul3erdem: «Wir wissen
nicht, ob die Basilika Porcia mit einem Tribunatsehen war. Der Versuch Langes, mit Ricksicht auf
eine literarische Stelle bei Cato das Vorhandens@ies solchen nachzuweisen, ist infolge einer
falschen Auslegung der Stelle missgliiékt»Die Plutarchstelle ist ein wichtiger Beleg fiiredi
administrative Nutzung von Basiliken (die in Kapig& 3. 2. diskutiert wird) nicht jedoch flr die
Existenz einesribunal im Innenraum der Basilika Porcia.

In der frlhen Kaiserzeit sallen deraetor urbanusund derpraetor peregriniauf dem
Augustusforum zu Gerichf. Die Tribunale werden in der Literatur in den keichérdlichen Exedren
vermutet®®. Die &lteren Tribunale der beiden Pratoren auf demum blieben jedoch weiterhin in
Gebrauch.

Die ubrigen sechs Pratoren waren nicht an einrbeses Tribunal gebunden. Ihnen oblag
meist die Leitung eines der zahlreichen Geschwomgerichté®. Akte der freiwilligen

Gerichtsbarkeiti@risdictio voluntarig, konnten sie jedoch Uberall — auf der StralReYorbeigehen

35 Cic. Vat. 21; Plin. nat. 35, 22.; eine Zusammehstg der literarischen Belege bietet Kardos (20089.

36 Welin (1953) 119.

%7 Cat. Min. 5; Welin (1953) 120 mit Verweis auf Lan(.885) 186.

358 Carnabuci (1996) 29 ff.; Humm (1999) 651; Ventdilaneuva (2006) 63-66; vgl. auch: J.-M. David, Le
tribunal du préteur: contraintes symboliques ettigoles sous la République et le début de I'EmpiteKlio 77,
1995, 383-384.

39 Suet. Aug. 29, 1-2 berichtet von der juristisciemktion des Augustusforums. Die These, dass deslex
und Portiken als Sitz déribunalia dienten, ist von F. Castagnoli, Roma nei verdildiziale, in: Athenaeum 28,
1950, 75 ff. aufgebracht worden; jingst erneut egfiffen von Carnabuci (1996). Zu den Ergebnissen d
jungsten Ausgrabungen zwischen 1998-2001 s. La &kdq2001) 230-234. Auf der westlichen Seite des
Augustusforums wurden die Uberreste einer weit&eadra entdeckt. Diese wurde spéter bei der Antige
Trajansforums entfernt. Analog zu der westlicheredta wird im Osten eine weitere Exedra von La Rocca
spiegelbildlich erganzt; vgl. ebenda 174-175 Abld. Derselbe Autor vermutet an der sidlichen Scheita
des Augustusforums eine Basilika, zu der die beisigédlichen Exedren gehorten. Diese wirde dann einen
vergleichbaren Grundriss wie die Basilica Ulpiaitzes. Da dieser Bereich archéologisch noch niciténsucht
worden ist, wird auf die Konsequenzen, die einersoHypothese in sich birgt nicht weiter eingegande den
beiden sudlichen und nicht in den nérdlichen Exed@len sich nach Ventura Villaneuva (2006) digdinale
befunden haben. Zum Trajansforum s. Trunk (199%}2®L; J. E. Packer, The Forum of Trajan in Rom. A
study of the monument (1997); R. Meneghini, L'atetiura del Foro di Traian attraverso i rietrovathen
archeologici piu recenti, RM 105, 1998, 127-148;LGGrassigli, «...sed triumphare, quia vicess(Plin. pan.
17, 4). 1l “nuovo” Foro di Traiano. Consideraziamimargine dei resultati dei recenti scavi archdolpgn:
Ostraka 12, 2, 2003, 159-176.

350 Kunkel (1995) 203.
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(in transity) — und damit folglich auch in ihren Privathausevahrnehmeff’. Zwei literarische
Quellen unterstreichen die Entscheidungsfreihegtan Ortswahl: Cicero erlautert im Zusammenhang
mit einer Anklagerede gegen Verres, dass jeneera®atthalter in Sizilien war, in einer Portikeis
Tribunal errichtet®”. Seneca berichtet, dass der Richter M. Porciusohats (gestorben 4 v. Chr.),
als er Prator in Spanien war, seine Gerichtsvelbagdn von dem Forumsplatz in das Innere einer
Basilika am Forum verlegte, um den Gerauschpegéremd den Verhandlungen zu sen&nzZu
einer gultigen Verhandlung geniigte, die Aufstelludgs Amtstuhls gella curulig durch die
Gerichtsdienéf*. Zum persénlichen Schutz des Magistraten waretoték anwesend, die auch fir
die Bewachung, Abfiihrung von Tatverdachtigen, diedbfiihrung von Ordnungsmalnahmen und
ahnliche Hilfsdiensten zustandig. Sie hielten sieshalb in direkter Néhe der Gerichtsparteien auf,

die ebenerdig vor dem Tribunal standen und zu dezerslen Richter aufschautéh

3. 2. 2. 2. Ablauf von Gerichtsprozessen und Verfabnsarten

Die Prozesse besalRen einen hohen Unterhaltungsiieg. Vorstellung davon geben uns
einige Briefe des jungeren Plinius. Jener hatteimer Kammer des Centumviralgerichts zu Beginn
des 2. Jh. n. Chr. den Vorsitz: Auch wenn sichAtiegahl der Richter betrachtlich erhoht hatte, ist d
Beschreibung auch fir die frihe Kaiserzeit aussadiidc «Es tagten hundertachtzig Richter — so
viele sind namlich Mitglieder der vier Kammern df deiden Seiten war eine Menge Advokaten, und
die Banke waren voll besetzt, auRerdem umgab edugdggte Masse von Herumstehenden den
riesigen Gerichtshof in dichten Reihen. Dazu war Richtertribtine vollgestopft, und auch vom
oberen Teil der Halle streckten auf der einen S#igeFrauen, auf der anderen die Manner die Képfe
vor, um etwas zu hdren — das war schwierig — udds-war leicht — etwas zu seh#fi»

Die Kammern des Centumviralgerichts tagten zeitpleDietribunalia waren dabei akustisch
nicht von einander getreﬁﬁt Dies bedeutet aus architektonischer Sicht, daseKlrennwande im
Innenraum der Basilika eingezogen waférNach Plinius gehérte dazu «ein Publikum, den Reun
ebenbirtig, gekauft und gedungen; man wendet sichirgen Unternehmer; mitten in der Basilika

werden Geschenke so offen verteilt wie in einemisggaal; um den gleichen Preis geht man von

%1 Kunkel (1995) 109 Anm. 17. 203; Kaser — Hacitl996) 186-188. 201-202. Vgl. dazu die Hypothese ili
Kap. 2. 2. § 5 Abschnitt D entwickelt worden ist.

%2 Cic. Verr. 3, 77; 4, 85-86; s. Kommentar von Daiiéi83) 220.

33 gen. contr. 2, 4, 12; 9 praef. 3.; Quint. inst. 3,018, dazu Welin (1953) 113 mit einer Korrektier &lteren
Lehrmeinung.

%4 7u den Insignien s. Kunkel (1995) 119-123; zu defgaben der Bediensteten s. Richardson (1973)2221-
Kunkel (1995) 131-132.

355 Schafer (1989) 159 mit weiterer Lit. in Anm. 888 Diese Annahme stiitzt sich ausschlieRlich ddfithe
Darstellungen.

%% plin. epist. 6, 33, 4Sedebant centum et octoginta iudices (tot enimtgaatonsiliis colliguntur), ingens
utrimque advocatio et numerosa subsellia; praetedEmsa circumstantium corona latissimum iudicium
multiplici circulo ambibat.ad hoc stipatum tribunal, atque etiam ex superipagte qua feminae qua viri et
audiendi, quod difficile et quod facile viendi sud@nminebantUbersetzung Lambert (1969) 253.

%7vgl. dazu auch luv. sat. 4, 81.

38 Ahnliche Uberlegung bereits bei Hillsen (1904) &Bs kénnen also die vier Tribunale nicht durcheest
Mauern, sondern also nur durch Vorhange, oderpateble Holzwande geschieden gewesen sein».
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einer Gerichtsverhandlung zur ander@h»Und in einem anderen Zusammenhang berichtetuBlini
«Wenn Du einmal durch die Basilika gehst und wissgist, wie jeder spricht, brauchst Du nicht auf
die Rednertribline zu steigen, brauchst Du nichulzéen. Du errétst es leicht: Du brauchst nur zu
wissen, daR derjenige am schlechtesten sprichtigmeiam lautesten Bravo gerufen witd»

Aus einer anderen Stelle bei Plinius geht hervassdlie Triblnestiggestuseinen separaten
Eingang besal3: «Kiirzlich als ich vor dem Centunyémécht sprechen sollte, konnte ich mir nur Gber
die Richtertribiine, nur Uber die Richter selbseri@ugang verschaffen; eine solche Menschenmenge
hielt alles besetzt5". Die Tribiinen konnten in der Basilika archéolobisicht nachgewiesen werden.
Sie bestanden wahrscheinlich aus leicht vergarghdtolzkonstruktionen. Fur deren hypothetischen
Lage mdchte ich dennoch ein Vorschlag machen: Deeriraum der Basilika besteht aus einem
hervorgehobenen 82 m langen und 36 m breiten nditlcRaum rhedium spatiujnund einem
verdoppelten UmgangAbb. 69)%"% In den AuRenmaRen ist die Basilika 100 m lang 8®dn breit.
Die Basilika war Uber zahlreiche Eingange auf &eiten betretbar. Lediglich die Stdseite war durch
eine Tabernenzeile geschlossen. Daher ist es satmsgheinlich, dass sich die Tribunale auf dieser
Seite befanden, um den Publikumsverkehr mdgliclestigvzu behindern. Deren mégliche Lage habe

ich aufAbb. 69 mit den Nummern 1-3 eingezeichnet.

Ergebnisse

» Die Tribunale sind in Rom nicht auf einen bestinmrt festgelegt gewesen. Dies gilt
sowohl fiir die Republik als auch fur die frihe Kaeit. Feste Gerichtsstatten befanden
sich imcomitium auf dem Forum und in der Basilika lulia (sichestab der Mitte des 1.
Jh. n. Chr. nachweisbar). Die Ubrigen stadtromisdBasiliken der Republik und friihen
Kaiserzeit erfillten keine exklusive Aufgabe im @®htswesen. Auch wenn die Basilika
Porcia gelegentlich flr Schiedsgerichte genutztdepist damit ein fester Gerichtsort fur
diese Verhandlungen nicht belegbar.

» Die bauliche Vergesellschaftung von Tribunal undraken Raum templun) lasst sich
anhand desomitiumbereits fur die frihe Republik nachweisen. Auch dach der Mitte
des 2. Jh. v. Chr. errichtetabunal despraetor urbanusbefindet sich in unmittelbarer
Né&he zu einem Altamplteal Libionis.

» Fur den Vorgangerbau der Basilika lulia, die B&ailSempronia, ist eine Nutzung als

feste Gerichtsstatte sowohl literarisch als auchéaologisch nicht nachweisbar. Dies gilt

359 plin. epist. 2, 14, 4Sequuntur auditores actoribus similes, conductieglempti; manceps convenitur; in
media basilica tam palam sportulae quam in trigirdantur; ex iudicio in iudicium pari mercede traos;
Ubersetzung nach Lambert (1969) 89.

370 plin. epist. 2, 14, 8Si quando transibis per basilicam et uoles scirjlrguod praebeas aurem; facilis
diuinatio: scito eum pessime dicere, qui laudabitaxime Ubersetzung nach Lambert (1969) 89.

371 Plin. epist. 4, 16proxime cum dicturus apud centumviros essem, adenihilocus nisi a tribunali, nisi per
ipsos iudices non fuit; tanta stipatione ceteragfeentur Ubersetzung Lambert (1969) 165.

372\/gl. zur Basilika lulia bereits ausfiihrlich Kap. R 2.
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im gleichen MalRe fur die Basilika Fulvia bzw. fthrén Nachfolgebau der Basilika
Aemilia.

» Als Bautypus sind Tribunale sowohl als Gebauddtmamitiumund Basilika Iulia), als
auch als freistehendes Gebauttignal Aureliumund Tribunaldespraetor peregrinus
belegt. Gemeinsam ist allen die erhohte Lage, wighder Grundriss (halbkreisformig

oder rechteckig) nicht einheitlich ist.

3. 2. 3. Basiliken in Italien

3. 2. 3. 1. Einfihrung

In Italien waren in der Republik und in der friih€aiserzeit die stadtromischen Préatoren fir
die ordentliche Gerichtsbarkeit zustanidigLediglich einige Stadte, denen dieses Recht &aklich
zugekommen war, behielten in der frihen Kaiserz#ite Zustéandigkeit auch fir die
Kriminaljudikation bei. Fur die geringere Gerichaskeit in den Munizipien und Kolonien waren
dagegen die Municipalmagistraten zusténdig. Diastische Kompetenz der hdchsten lokalen
Magistrate, derduoviri, oder gelegentlich auchguattuorviri, geht bereits aus der vollen
Amtsbezeichnung hervoduoviri iure dicundo Dies war gleichzeitig ihre vornehmste Aufgabe. Zu
dem juristischen Aufgabenbereich dieroviri gehdrten u. a. die Freilassumgahumissify Entlassung
aus dempatria potestagemanicipatiy und Adoption &doptig®’*. In Streitfallen konnte Berufung bei
den stadtromischen Pratoren eingelegt werden.

Auch denduoviri, bzw. denquattuorviri standen, wie den Obermagistraten in Rom, als
Insignien ein Amtsstuhisella curuli§, Rutenbiindelfésce$ und Liktoren z&®. Schriftliche Quellen
dazu fehlen, allerdings besitzen wir zahlreicheb@rtkefs mit entsprechenden Darstellungen, sowie
eine Reihe von lokalen Miinzpragung@nAls ein Beispiel soll ein Grabrelief gezeigt wend das
sich noch in situ an dem in augusteischer Zeitkieten Mausoleum des C. Ennius Marsus befindet
(Abb. 292°"". Dort steht der Amtsstuhl, diella curulis allerdings ebenerdig auf dem Boden. Auf
anderen Grabreliefs ist sie auf einem leicht edRodest dargestélft Die bloRe Andeutung der
Erhéhung hat nach Richardson, David und Gabelmagtir mit der raumlichen Einschrankung durch
den Bildtrager, als mit einer realistischen Datstg) zu tui’®. Die drei Autoren gehen von einer

durchschnittlichen Héhe des Podestes von einemrMete freilich ohne Belege dafur anzufihren.

33 vgl. dazu Kaser — HackP1996) 466-467; Krause (2004) 68-72; Galsterer (pAA4-132; weitere Literatur
in Kap. 3. 2. 2.

374 In der republikanischen Zeit besaRen nur die Geaesi latinischen Rechts dieses Privileg; seit 12Ghr.
auch alle Munizipen in den Provinzen dieses Re&hth die Stadtrate nahmen eine gewichtige Stelinmg
Gerichtswesen ein, dazu s. U. Laffi, in: RendLidg¢ #1989, 73-86; Galsterer (2004) 124-124.

37> Schafer (1989) 52-53.

378 \/gl. Beispiele bei Schéfer (1989) 53 Anm. 53 miitieis auf P. KneifRl, Chiron 10, 1980, 320.

377 Schafer (1989) 305-308 Kat.-Nr. 29 Taf. 52-54.

378 Schafer (1989) 158 ff. zu den Grabreliefs. Beigpsénd: C 7, Taf. 27, 2; C 8, Taf. 30, 1; C 12f. T4, 1.

37 Richardson (1973) 221; David (1981) 18 ff. 76; €latann (1984) 161.
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Es ist mehrfach belegt, dass auch zuféllig dursbrele Magistrate minperium spater auch
Kaiser bei dieser Gelegenheit zu Gericht sal3engustus und Claudius taten dies z. B. mit grol3er
Leidenschaff®. Fur Augustus ist Uberliefert, dass er sehr ofin@éid der Senatsferien in Tibur, das in
der Nahe einer seiner Sommerresidenzen lag, irPdetiken des Herkules-Tempels Recht sptéch
Nur vereinzelte literarische Quellen und Inschnfterichten tUber die Gerichtsorte in den Munizipien
und Kolonien in Italien. Es ist grundsatzlich, awplzu den juristischen Gepflogenheiten in Rom
davon auszugehen, dass auch die Munizipalmagis#iattey frei in der Wahl des Gerichtsortes waren.

Die Stadte in Italien wurden in periodischen Abs#m von stadtromischen Pratoren
besucht?. Die Errichtung von ephemeren Tribiinen aus Hold uihnlichen Materialien auf
offentlichen Platzen kleinerer Stadte anlasslich Blesuches hoher romischer Magistrate ist litestris
schon in republikanischer Zeit bel&jt Als beliebter Bildtypus findet sich die Darsteity des
suggestuszuerst unter Augustus. Der Kaiser Uberragte nagenem Bekenntnis nach seinen
Ehrungen, die er 27 v. Chr. erhalten hatte, seiiten&hschen amuctoritas®® und setzte dies auch
visuell um, indem er sich bei Tribunalszenen aufeei Podium fur diesella curulis aus der
Menschenmenge heraushob und sich gerne auch selléartie$®°.

Die bauliche Vergesellschaftung von Basiliken mitibinalen verwundert nicht. Der
Gebaudetyp war ideal fur die Aufnahme von Menscless®n geeignet, die zweifelsohne von den
Gerichtsverhandlungen angelockt wurden. Die fartidgechreibung des Plinius trifft bestimmt auch
in diesem Punkt auf die Verhéltnisse aufRerhalb Rom&s ist zu Uberlegen, ob sich die Ortsauswabhl

nicht auch nach der Jahreszeit und Witterung riehte

3. 2. 3. 2. Fanum Fortunae (Basilika des Vitruv)

Den &ltesten Beleg fiur die bauliche Vergesellscimgftvon Tribunal und Basilika verdanken
wir Vitruv, der die architektonische Gestaltung degbunals in der von ihm geplanten und unter
seiner Leitung errichteten Basilika genau beschreib

«Ebenso ist das Tribunal, das sich in dem Tempe$ (@ugustus) befindet, durch einen
Halbkreis von kleinerer geometrischer Form gebilthatvorderen Bereich dieses Halbkreises betragt
die Bogensehne 46 Fuf3, die Krimmung nach innenlbirFul3, damit diejenigen, die bei den
Magistraten stehen, die Geschaftsleute in der iRagilicht stéren. Auf die Saulen sind drei Binder

aus zwei FuR’ dicken Balken ringsherum gesetzt,diese verlaufen von den dritten Saulen, die in

380 Kaser — Hackl{1996) 467.

Blgyet. Aug. 72, 2.

32 Galsterer (2004) 128-129 stellt einige Belege Hiimrichtungen in Tibur, Puteoli und anderen itaien
Stadten zusammen.

33 \/gl. dazu O. Wonscher, S. C. The Folding Stool Aasient Symbol of Dignity (1980) passim; Gabelmann
(1984) 114-125.

%4 Aug. RgdA 34, vgl. stellvertretend E. Simon, Sadasstellung des Augustus in der Miinzpragung urdieim
Res gestae (1993).

35 Dazu Gabelmann (1984) 114-121 Taf. 12. 1. — 13. 2.
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dem inneren Bereich sind, zu den Eckwandpfeiler@,vén der Vorhalle vorragen und rechts und
links den Halbkreis beriihref%

Was lasst sich der Beschreibung des Vitruv entneRnie dem vorderen Bereich deedes
der folglich nur die Vorhalle fronaog des Tempels sein kann, befand sich das halbé&reig]
gestaltete Tribunal, das als Exedra in das Tempelpo eingebaut war. Als Tempeltyp kommt
wahrscheinlich ein Antentempel in FrdeDer Anbau wird nach vorne durch die Anten des fiem
begrenzt. Das Tribunal und damit auch der Templieddt direkt an den Umgang der Basilika an.
Dartuber hinaus sind zwei Saulen des Umgangs aumgesprden, um den freien Blick von dem
mittleren Raum auf die Vorhalle des Tempels niahtverstelle®®. Auf die Implikationen, die mit
diesem Tempel verbunden sind — es handelt sich thimaum ein Kultgebdude, das noch zu
Lebzeiten des Kaisers Augustus errichtet worden vgird in Kapitel 3. 4. 2. ndher eingegangen.

Die Beschreibung des Vitruv ist Gegenstand zatiezi®Rekonstruktionsversuche gewe&en
Ohr rekonstruiert den Anbau der Basilika nur mitn dangaben zum Tribunal, wahrend der
dahinterliegende Tempel zeichnerisch aul3er aclisgeh wird Abb. 8). Dies wird von dem Autor
damit entschuldigt, dass Vitruv die architektonescBestaltung des Tempels nicht ausfuhrlich
beschrieben hat. In der Tat ist lediglich die Breiteraedes Augustilber den Durchmesser des
Halbkreises sicher bestimmbar. Weitere Mal3e simdWitruv fir den Tempel nicht angegeben. Fir
Ohr befindet sich das Tribunal auf einer erhohtiattiérm, dem ein Halbkreis mit Breite von 30 Ful3
und einer Tiefe von 15 Ful vorgelagert’fst

Bei der Rekonstruktion des schwedischen Philoldyésirand befindet sich das Tribunal, wie
von Vitruv vorgegeben, in der Vorhalle des Temg@lsb. 7). Die Gestaltung des Tribunals ist mit
der von Ohr vergleichbar. Es befindet sich auf dgben Niveau wie der Innenraume(la) des
Tempels §edes.

Vitruv erwahnt keine erhohte Lage des Tribunalendern lediglich dessen réaumliche
Entfernung zum Innenraum der Basilika, «damit digjen, die bei den Magistraten stehen, die
Geschéftsleute in der Basilika nicht stor@h»Eine erhdhte Anlage des Tribunals ergibt siclogbd
folgerichtig aus dessen Lage in der Vorhalle dedes Augustidie als Antentempel, analog zu
anderen Tempelbauten, auf einem Podium errichtedevund (iber Treppen erreichbar gewesért.ist

Eine bautypologische Entsprechung findet diesem@ias beim Tempel des Divus lulius

393

(aedes Divi lulij auf der westlichen Schmalseite des Forum Romarfaivb. 70) Dem

36 vitr. 5, 1, 8; eigene Ubersetzung, vgl. lateinasciext und Kommentar in Kat. 6. 1. 1. 1.

387ygl. Begriindung in Kat. 6. 1. 1. 3.

B vitr. 5, 1, 7.

3vgl. Kat. 6. 1. 1. 4.

390 Maggiori ermittelt einen etwas breiteren Halbkneism 47,5 rémischen FuR; vgl. Kat. 6. 1. 1. 2.

¥lvitr. 5, 1, 8.

392 Ohr (1991) 83: «Aus allen drei Stellen geht hendarss Vitruv mitribunal ganz allgemein erhéhte Podien
zu bezeichnen pflegte, wobei er das Wort fir denetlau des Rundtempels bereits im Ubertragenen Sinn
benutzt hat».

393 Der folgende Gedanke ist ahnlich auch von PalBLitart (2000) 211 ff. ausgefiihrt worden. Zu denipel

s. Weinstock (1971) 385-401; Zanker (1972) 12-149931976) 201-207; Coarelli (1985) 308-323; M. G.
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Tempelpodium ist auf der Forumsseite eine Redbéirng vorgelagert, die in antiken Quellen als
rostra aedis Divi lulibezeichnet wirl*. Sie war mit den Schiffsschnabelstra) der bei Actium
erbeuteten Schiffe geschmiitRt In die Tribline ist auf der Vorderseite eine haiffste Exedra
eingebaut wordeéf’. Sie war mit Marmorplatten aufwendig verkleidetborDwurde die Rundbasis
eines Altares in situ aufgefunden, der von Octawiareits 42 v. Chr. geweiht worden War Der
Zugang zur Rednertribline und zum Tempelinnenrauimigée wahrscheinlich tber Treppen auf
beiden Seiten der Exedra. Von solchen mdglicherppéaeaufgangen ist jedoch nichts erhalten
geblieben.

Die architektonischen Gemeinsamkeiten der Redbérté und des Tribunals in Fanum
Fortunae sind: die Gestaltung als Halbkreis und drehitektonische Einbindung in einen
Gebaudekomplex. Das Tribunal war vielleicht zuséttizlwie dastribunal Aurelium mit Sitzreihen
ausgestattet, um daonsilium der Geschworenenrichter aufzunehf&nEbenerdig standen die
Gerichtsparteien, die wahrend den Kognitionen zuRliehtern aufschauen mussten. Es kann dartber
hinaus als sicher gelten, dass eine Statue dessfugjin deicella des Tempelsagde3 und damit im
Blickfeld des Tribunals stand.

Es ist daher mdglich, das Vitruv den Tempel desuBiMulius als Vorbild fir die
architektonische Verbindung varibunal undaedes Augustienommen hat. Das Spannende an dieser
Hypothese ist, dass zwischen der Einweihung desp&krdes Divus lulius in Rom und der
Fertigstellung der Basilika und daedes Augusth Fanum Fortunae, kurz nach 27 v. Chr., nur weenig
Jahre lieget?®.

Die Verbindung von Kaiserkult und Tribunal ist esamgrundsatzlich Neues, aber aus diesem
einzelnen Beispiel kann selbstverstandlich niché eierbindliche Regel fir alle Gerichtsstattenen d
frihen Kaiserzeit abgeleitet werden. In der Baaililia in Rom ist beispielsweise die Verbindung
zwischen Gerichtshof und Kaiserkult nicht belegie Gerichtshéfe tagten jedoch in einer Basilika,
die von dem Kaiser Augustus im Namen seiner Adsptime Gaius und Lucius errichtet worden ist.
Es ist davon auszugehen, dass im Innenraum detikBaStatuen des ersten Kaisers und seiner
vorzeitig verstorbenen Adoptivsdhne standen.

Es ist bekannt, dass Rechtsgeschéfte, die vor eikiemoder vor einem Bildnis des Kaisers

beeidigt wurden, eine zusatzliche sakrale Bindufigheen. Ein Beispiel daflr lasst sich anhand von

Cecchini, Tempio del Divo Giulio. La zona prima ldetostruzione del tempio, in: Roma. Archeologid ne
centro | (1985) 67-72; Hanlein-Schéafer (1985) 265f1 Taf. 66 f.; E. M. Steinby, Arctos 21, 19847-156;
Ulrich (1994) 165-194; LTUR 3 (1996) 116-119 s.Iwlius, Divus, Aedes (Gros). Zum Bautypus allgemgin
Ulrich (1994). Der Beschluss zur Errichtung des pels wurde 42 v. Chr. von den Triumvirn gefasste Di
Bauarbeiten am Tempel zogen sich einige Jahrebignger am 28. August 29 v. Chr. schlie3lich vonaizn
eingeweiht wurde.

394 Front. aqu129; Suet. Aug. 100.

3% Cass. Dio 51, 19, 2.

39 Gros (1996) 118. Zu der Tribiine und der Exedtmes. Coarelli (1985) 220-233. 308-322.

397 Cic. fam. 11, 2, 1-2; Cass. Dio 44, 51. Zu denenéh Umstanden der Errichtung s. Gros (1996) 118.

3% Anstatt von seitlichen Treppen koénnen moglicheseeiauch die Sitzreihen als Treppe zu dem
hdhergelegenen Tempelinneren genutzt worden sein.

39 Dieser wichtige Aspekt wird in Kap. 3. 4. 2. wiedeifgegriffen.
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Vertragen aus dem Tontafelarchiv der Familie dépiSiuaus Puteoli, anfilhren (26-61 n. CA¥)Ein

Bruch des Vertrages stellte gleichzeitig auch eBweidigung des Kaisers dar. Anhand der
literarischen und bildlichen Quellen kann nichtdgtlwerden, dass ein Kaiserbildnis in der frihen
Kaiserzeit zu der unabdingbaren Ausstattung eirenicBtsstatte gehorte. Eine gesetzlich geregelte
Pflicht dazu erscheint bereits aufgrund der rel&ien Ortswahl fir eine Gerichtsverhandlung als

unwahrscheinlich.
3. 2. 3. 3. luvanum

3. 2. 3. 3. 1. Das Tribunal

In luvanum ist die bauliche Vergesellschaftung elasilika mit einem Tribunal durch eine
Bauinschrift gesichertAbb. 46 b)***. Die Inschrift steht zusammen mit einer &lteref in- und
demselben Inschriftentrager. Die beiden beziehemm sifenbar auf zwei verschiedene Bau#ktdn
einer ersten Bauphase in der ausgehenden Repulnidewdie Basilika errichtet und einige Jahrzehnte
spater mit einem Tribunal ausgebaut. Zusammen emit d@ribunal wurde ein weiterer Gebaudeteil
(oder Gebaude) errichtet, das aufgrund des fra@rieohen Zustands der Bauinschrift nicht
benennbar ist.

Die Basilika ist auch archéologisch nachgewieserdem @bb. 43)*°® Daher ist es méglich,
die Frage nach der Identifizierung des Tribunal8ebefund zu stellen. Die Basilika besitzt mehrere
Anbauten, u. a. einen zentralen Anbau F auf dedlicben Langsseite. In der Literatur wird der
Anbau F alsaedes Augustiund Sitz des Tribunals, aber auch als Kurie béneit Abb. 45. 240-
241)***. Die Hypothese stiitzt sich auf einen bautypoldgscVergleich mit der Basilika des Vitruv in
Fanum FortunaeAbb. 7).

Diese Beweisfuihrung ist meines Erachtens nichhiséiltig. Gegen die Ansprache als Tribunal
und aedes Augustispricht bereits, dass der Anbau F mit der Besbbng des Vitruv nicht
Ubereinstimmt. Auch ist der Bautypus des Anbaustréwissagekraftig. Zahlreiche andere Gebaude
oder Gebaudeteile, die in der Literatur als Velghioser, Augusteen oder Kurien angesprochen
werden, besitzen den gleichen Typus. Beispielfiannt sei hier das Augusteum in Ruse lseh(

49 M)*®. Auch der Anbau der Basilika in Lucus Feroniaevést der Bautypologie her mit dem Anbau

“0vgl. dazu ausfiihrlich Kap. 4. 4.

“OLCIL 1X 2961; vgl. dazu ausfiihrlich Kat. 6. 1. 3.3

“92 Die folgende Interpretation ist aus einer Diskossimit Frau Dr. H. Niquet (Universitat Heidelberg)
erwachsen.

93 Befundbeschreibung in Kat. 6. 1. 3. 1. 2.

404 Als aedes Augustind Tribunal: Pellegrino (1984) 176: «mentre aitoe del lato nord si apre una grande
vano absidiato, forse il tribunale, con due picqodissagi laterali e annessi, nel quale si potredoizhe
riconoscere Aedes Augustion il tribunal semicircolare», vgl. ebenfalls Tritapepe (19853.1448 f. Taf. 9,19;
Fabbricotti (1990) 14 Abb. 5; Paci (1990) 56; NumecteAsmus (1994) 104. 174. Als Kurie bezeichneh vo
Balty (1991) 342-343 Abb. 174.

4% vgl. Kap. 3. 4. 4. 5.
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F in luvanum vergleichbaApb. 47 Nr. 6)*°®. Statuen und Inschriften erlauben méglicherweise e
Ansprache alsedes Augudfl. Im Anbau F liegen dagegen keine signifikantenuBdg vor, die
einen konkreten Anhaltspunktspunkt fir eine Fumghestimmung liefern. Fur ein Tribunal wiirde
beispielsweise eine Steinsetzung sprechen, diogml demtribunal praetorumauf dem Forum
Romanum als Sockel einer Triburseiggestusangesprochen werden konntbb. 68).

Ein besonders stichhaltiges Argument gegen die vaaie des Anbaus F als Tribunal ist die
Tatsache, dass der Anbau bereits in der 1. Bauphussenmen mit der Basilika errichtet worden ist
und damit nicht die Vorgabe aus der Bauinschriftiltr Der Anbau F war in der urspringlichen
Grundkonzeption wahrscheinlich nur tUber zwei Seiteginge vom Innenraum der Basilika aus
betretbar Abb. 45 E-G). In einer spateren Bauphase wurden die Seite@iegeggeschlossen, und ein
neuer Eingang auf der siidlichen Schmalseite deausmangeledft®

Auch die beiden anderen Anbauten auf der westlicimehdstlichen Schmalseite der Basilika,
die Raumeinheiten A-C und H-I gehtren — abgesebanspéateren Restaurierungsmalihahmen — zur
Grundkonzeption der BasilikaAbb. 44. 4§. Der Raum H scheidet von Anfang an aus, da isates
Mitte ein Brunnenbecken stehilfb. 245. Der benachbarte Raum | ist zu schlecht erhaliem,
weitergehende Aussagen zu treffélf. 246).

Der Befund D besteht aus einem sehr wahrscheindjghdratischen Podest und einer
dreistufigen ZugangstreppAlfb. 44)*®. Er befindet sich in der Nahe des linken Neberaigg der
Basilika in der Portikus, die ihr auf der Sidseitergelagert ist und lehnt sich direkt an die
AulRenwand der Basilika ar\pb. 236). Nur dieser Mauerabschnitt ist apus reticulatunerrichtet
worden Abb. 238. Es handelt sich dabei nachweislich um eine Restaing des d&lteren
Mauerwerks inopus incertum Es ist daher gerechtfertigt, die Errichtung dasdd3t mit der
Ausbesserung der sudlichen AuRenwand der Basilik#nien zeitlichen Zusammenhang zu bringen.

Befund D kann nicht als Statuenpodest angesprogfezden. Die Zugangstreppe spricht
dagegen Abb. 237). Ein vergleichbarer Befund wird im Zusammenhang dem Chalcidicum im
Gebaude der Eumachia in Pompeii besprochen. Zweed®® konnen dort sehr wahrscheinlich als
Rednertribiinen interpretiert werd&h

Lediglich der Befund D erfillt damit zwei zentraloraussetzungen fur die Ansprache als
Tribunal:

e 1. Er gehort nicht zur urspriinglichen Grundkonzaptier Basilika und entspricht damit der

Vorgabe aus der Bauinschrift.

» 2. Die Rekonstruktion des Befunds als TriblUsaggestusist mit den in Rom und Fanum

Fortunae herausgearbeiteten architektonischen Meemeines Tribunals vergleichbar.

0% yv/gl. Kat. 6. 1. 3. 3; dies trifft ebenfalls firménbau der Basilika in Saepinum zu, s. Kat. 8.5.
7vgl. Kap. 3. 4. 4. 4.

08 Als Alternative wird in Kapitel 3. 3. 3. 5. die kwing als Sitzungssaalyria) ausgefiihrt.

49 yv/gl. ausfithrliche Beschreibung des Befunds, Basphaind Rekonstruktion im Katalog 6. 1. 3. 2. 2-3.
“0yvqgl. Kap. 4. 6.
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3. 2. 3. 3. 2. Die Raume J, K, L, Vereinshaus dergyustalen und Gerichtsraum gecretarium)?

luvanum war bis in die Spéatantike hinein GericlitssDies ist durch eine Ehrenstatue
gesichert, die der Dekurionenrat von luvanum deratti&lter (ector provinciag der Provinz
Samnium, Fabius Maximuawvischen 352 und 357 n. Chr. aus Dankbarkeit férktirichtung eines
secretariumerrichteté"

Was ist einsecretariun? Es ist ein Begriff fir einen geheimen, besondeatigesonderten,
einsamen Ort. In der Spatantike wurde er als Bbpeigg fur einen Gerichtsraum verwendet. Die
Definition von Ebener ist sehr brauchbar: «Secnatar Ein abgetrennter Raum, der nicht allgemein
zugangliche Gerichtsraum im romischen Amtsgebascieon vor 303 n. Chr. (Lact. mort. pers. 15, 5)
in diesem Sinne erwédhnt. Schrankerarcellum) trennten das Publikum vorsecretarium das
auBerdem noch durch Vorhangeel@ ganzlich abgeteilt wurde. Bestimmten Standesperso
(honorat) war der Zugang jedoch gestatt&f»

Einen Hinweis auf den antiken Standort der Ehrenstagibt eine zweite Ehrenstatue fir
Fabius Maximus. Diese wurde von dem Dekurionentkitsalich der Restaurierung der Stadtmauer in
der nérdlichen Schmalseite der Forumsportikus atiége (Abb. 43*"* Zumindest wurde die
Statuenbasis dort aufgefunden. Die Portikus ist eltwva 2 m tiefer, als auf den Ubrigen drei Seiten
und bietet sich auch aufgrund der Nahe zur Basitika prominenter Standort fur Ehrenstatuen
geradezu i

Paci macht den Vorschlag, den Gerichtsragetietarium in der Nahe der Basilika — jedoch
nicht in der Basilika selbst — zu lokalisief€nh Aus logischen Erwagungen heraus erscheint es
gerechtfertigt, ihn in der Nahe des Tribunals zumeden, das sich nach Paci im Anbau F auf der
Nordseite der Basilika befinden saflib. 45). Daher wirde es sich anbieten, den Anbau A —fC au
der Westseite der Basilika als Gerichtsraum in §omg zu ziehenAbb. 44).

Als Gerichtsraum kommen in der direkten UmgebungBaesilika drei R&ume in Frage, die in
dieser Untersuchung als J, K und L bezeichnet gb. 43. 247. Es handelt sich um drei etwa
gleich groRe rechteckige Rauttfe Der Eingang zu Raum J befindet sich gegeniiberdeom Befund
D, der von mir als Tribunal gedeutet wird. Die R&udund K sind durch eine Tur verbunden. Der
Raum K besitzt nach dem erhaltenen Befund zu art&ine ApsisAbb. 248*". Der Raum L ist von

der Raumeinheit J-K Uber eine Trennwand separiad Uber eine breite Turdffnung auf der

L CIL I1X 2957 = ILS 5521, vgl. Pellegrino (1984) 180 Abb.; Paci (1990) 56 ohne Abb. Zu Fabius Maxému
s. Gaggiotti (1978) passim; Pellegrino (1984) 190-init Belegen.

“2NP 11 (2001) 315-316 s. v. Secretarium (Ebnet);aigch Kaser — Hackf1996) 555.

3 CIL IX 2956 = ILS 5362 = Pellegrino 189-191 Nr.nfit Abb. 23, 1. Das untere Fragment steht heute
provisorisch in der Nahe des Tribunals (=Befund D).

“14 Die bevorzugte Aufstellung in der Nahe von und Basiliken ist von Zimmer (1989) anhand der
Forumsanlagen in Nordafrika — Cuicul (Djemila) uhdamugadi (Timgad) — fallstudienartig herausgeaebei
worden.

15 Paci (1990) 56.

“1®y/gl. ausfithrliche Beschreibung des archaologisdefnds in Kat. 6. 1. 3. 2. 4.

“17 Fabbricotti geht dagegen davon aus, dass es sickine Tir zu einem weiteren Raum handelte, s. dies
(1990) 147 Taf. 1.
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westlichen Schmalseite betretbar. Auch der Raune&aB eine Apsis, die nach der Aussage von
Fabbricotti in einer spateren Bauphase wieder zagem wurd&€®. Am Befund konnte ich zwei
Bauphasen ablesen: Die erste féllt wahrscheinli¢tden Errichtung der Basilika (zweite Halfte des 1
Jh. v. Chr.) zusammen, die zweite mdglicherweideden Errichtung desecretariuri'®.

Fur die Ansprache von Raum L gibt es in der Litgratinterschiedliche Hypothesen.
Fabbricotti macht den Vorschlag, in dem Raum eintgg®bdude, oder das Vereinshaus eines
Kollegiums zu sehéff. Bollmann konkretisiert diesen Vorschlag, indene sien Raum als
Vereinshaus der Augustalen und als Kaiserkultstigtgtet; die mogliche Deutung als Gerichtsraum
bleibt aber unberiicksichtigt. Als Begriindung fiihrt sie zwei Statuenweihungen Aagustalen an,
die von Paci in augusteische Zeit datiert weftfethr Fundort ist unbekannt, und es fehlt damit ein
konkreter Hinweis auf den antiken Standort. Pablégt einen Kultraum, Kapelldoca sacra oder
einen Tempel direkt am Forum oder in unmittelbadéhe vof*>. Bollmann spricht sich gegen die
angebliche Ansicht von Paci aus, dass die Statuedem o6ffentlichen Platz aufgestellt waren. Die
kritischen Bemerkungen gegeniber der Ansicht voci Rérd dessen tatsachlicher Aussage nicht
gerecht?” Die Hypothese von Bollmann kann grundsétzlich fichgein. Zu beriicksichtigen ist
jedoch, dass ein Vereinshaus nicht anhand der Palaie identifiziert werden kafif. Daher
kommt auch die Raumeinheit K-L fiir die Lokalisiegusls Vereinshaus der Augustalen grundsatzlich
in Frage.

Fir die Raume J-K oder L, aber auch fur den wéstticAnbau A-C der Basilika bietet sich
als eigener Alternativvorschlag die Ansprache atsichtsraum gecretarium an. Daflir spricht vor

allem das Argument, dass sich das Tribunal (Befdnih direkter Nahe befindet.

3. 2. 3. 4. Saepinum

In Saepinum ist die bauliche VergesellschaftungBesilika mit einem Tribunal durch zwei
spatantike Bauinschriften gesicHéttin der ersten Inschrift ist davon die Rede, diesRektor der
Provinz Samnium, Fabius Maximus, mit der Untersifity eines Patrons von Saepinum und des

benachbarten Bovianum, Arruntius Atticus, &ibbunal columnatumvon Grund aufd fundamentis

“18 Dje Apsis und der Verschluss konnten von mir anakenen Befund nicht erkannt werden.

“19 Es handelt sich dabei um Restaurierungsarbeiten.

420 Fabbricotti (1990) 15. Uber CIL IX 2964 = ILS 731& die Existenz einesollegium Herculaniorum
gesichert; vgl. Inschriftentext bei Paci (1990)AIm. 13.

21 Bollmann (1998) 404.

22 Es sind sind nur die Statuenbasen aus Kalksteth die Inschriften erhalten geblieben; vgl. zur emst
Inschrift Paci (1990) 59-61 Nr. 1 = Pellegrino (49883-185 Nr. 2 Taf. 20, 2; zur zweiten Inschififici (1990)
61-62 Nr. 2 Abb. 8 b; Pellegrino (1984) 185-186 BlAbb. 3.

23 paci (1990) 56: «Solo le due piccoli basi — disi@idetto pit sopra — della Vittoria Augusta éviterva, per
le quali si deve naturalmente pensare ad altréttanh sacrao ad una loro pertinenza ad un complesso
santuriale piu ampio, propolongo il problema dédi@ precisa collocazione originaria, problemerdaeidercarsi
nell’area pubblica del foro o nelle immediate adiae».

424 Bollmann (1998) 404.

“2>\/gl. dazu bereits Kap. 3. 2. 3. 3. 1.

426 Befundbeschreibung in Kat. 6. 1. 3. 5. 2.
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errichtet hat’. Diese Inschrift wurde der Edition im CIL zufolgeder westlichen Hélfte der Basilika
aufgefunden. Obwohl dies die Inschrift suggerierdyy das mit S&ulen ausgestattete Tribunal noch
nicht fertiggestellt, da der Bau erst von seinershfialger Flavius Uranius vollendet wuf@& In der
Inschrift des Flavius Uranius wird ausdriicklich aig Bauaktivititen seines Vorgangers verwiesen.
Ihr Fundort ist unbekannt. Uranius verkleidete @abunal aufwendig mit einer Marmorinkrustation,
gleichfalls mit der Unterstitzung eines Patrons &aepinum, Neratius Constantius. Die beiden
Inschriften kdnnen genau datiert werden. Fabiusiiag war zwischen 352-357 n. Chr., Flavius
Uranius zwischen 353/58 — 368/f&:tor provinciaevon Samniurff®.

Der Anlass fiir die BaumaRnahmen wird in den Ingminicht erwahdf®. In der Literatur
wird als Grund fir die intensive Bautatigkeit deziden Statthalter in der Provinz Samnium die
Beseitigung der Schéaden durch das starke Erdbaire846 n. Chr. vermut&t.

Da eine der beiden Bauinschriften innerhalb derhd@otogisch untersuchten Basilika
aufgefunden wurde und die Errichtung von TribunafeBasiliken durch die Basilika lulia in Rom
und in der Basilika in Fanum Fortunae belegt isticleeint es gerechtfertigt, das Tribunal entwenfer i
Innenraum der Basilika oder in dem Anbau AaGf der Nordseite zu lokalisierelib. 53). Die
Erwéhnung von Saulen und Marmordekor in den Inftelmriimpliziert, dass auch die Triblne
(suggestusin Stein errichtet wurde.

Sowohl im mittleren Raum als auch im Umgang ishi®efund erhalten, der sich, analog zu
Befund D in der Basilika von luvanum oder dem Belfum der N&he der Phokas-Saule in Rom, als
Tribunal identifizieren lieReAbb. 44. 6§. Gaggiotti spricht den Vorraum A des Anbaus dasiika

als tribunal columnatumari® Den riickwartigen Raum B bezeichnet er als Gesiabim

427 CIL IX 2448 = Gaggiotti (1978) 149 Nr. 6 ohne Alhing = De Benedittis — Gaggiotti — Matteini Chiari
(1993) 79-80. Die Wiedergabe der Inschrift bei Gaggirichtet sich nach der Edition im Cll[Fa]bius
Maximus v(ir) c(larissimus) / [a flundamentis trifnal columnatum fecit / [cu]rante Arruntio Attiqoatrono /
[Sae]pinatium et BovianesiumDer gleiche Statthalter errichtete auch in luvaneinen Gerichtsraum
(secretariuny; vgl. dazu oben Kap. 3. 2. 3. 3. 2.

28 Ediert durch A. Maiuri, in: NSc 54, 1929, 214-2(8E 1930, 120) = Gaggiotti (1979) 150 mit Abb. 9:
Fl(aviug Uranius \(ir) p(erfectissimup rect(or) pr[rovinciad / tribunal quod minus[eXornatum repperit
splgndore/ marmorum decoravit / curante Naeratio Constan[tiopatrono Saepinatium civitatis / [FabiJus
Maximus v(ir) c(larissimus) a fundamentis [tribuhalolumatum fecit [curante Ar]runtio Attico patronb
[Saepina]tium et Bovianensiymgl. auch De Benedittis - Gaggiotti — Matteiniiéfi (*1993) 80.

*29 Gaggiotti (1978) 167-168. Zu diesem Amt s. grugdhal ebenda S. 161-169.

430vgl. z. B. die Formeletustate dilapsurin der Bauinschrift aus Corfinium, CIL IX 3162 £3 5585; vg|.
Kap. 2. 2. 8§ 5.

31 Gaggiotti (1978) passim; Pellegrino (1984) 190-191

32 Gaggiotti (1978) 159: «L'ipotesi pitl probabile,naio avviso, & che cid che rimane debunal sia da
identificare nelle strutture che prececono I'alaidiata, lungo il lato nordoccidentale. L’ambigrdem. 8,35 di
larghezza e m. 3 di profondita, quindi a piantatsire allungata, possiede la caratteristica paeutietribunal,
cioé quella di essere sopraelevato rispetto alopieilabasilica, servito da due brevi scale laterali e chiuso
anteriormente da un prospetto. Oltre che queltsillinal esso avrebbe svolto la funzione di coltegato tra la
basilica e l'aula posteriore, identificabile a swelta con il secretarium ambiente connesso con [lattivita
giudiziaria dei magistrati». Diese Interpretaticghgauf eine briefliche Information von V. Cianfaraurick,
vgl. Zitat ebenda in Anm. 39.
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(secretariun. Diese Bezeichnung erschliel3t sich jedoch nich¢ @en Inschriften und dem
Baubefund, sondern ist ein Riickschluss von gecnetariumin luvanunf®

Nach Gaggiotti ist die Umschreibung der Baumal3nalnmiea fundamentiseine fir die
Spatantike tbliche Ubertreibung der eigenen Bauleg®*’. Es kann tatséchlich nicht die Rede davon
sein, dass in einer spatantiken Bauphase der gegarbu von Grund auf neu errichtet widfdeDer
Vorraum A stammt weitgehend aus augusteischer Z@igs ist durch eine Inschrift auf der
Vorderseite des Podiums gesichéxblp. 275", Sie hilft allerdings firr die Beantwortung der §ea
nach der Ansprache des Anbaus nicht weiter. Entgeder Aussage von Gaggiotti ist die
Umschreibunga fundamentigiir den Hauptraum des Anbaus B durchaus keinettdiieung. An der
Ostlichen Langsseite ist sehr gut zu erkennen, dieeAulRenwand in einer zweiten Bauphase von
Grund auf neu aufgebaut wurdabp. 277)*’. Die dritte und abschlieRende Bauphase, in der die
Apsis und die beiden Zwickelrdume an Raum B andefiigrden, lasst sich — wie Gaggiotti
Uberzeugend darlegt — mit dem Umbau zu einem &Gbhish Kultgebaude erklaren und ist daher nicht
mit den Bauinschriften in Verbindung zu bringeéxbb. 53 Nr. 5*%

Fur den Vorschlag von Gaggiotti spricht, dass derr&m A als Rednertribline benutzt
werden konnte — dagegen, dass er sich nicht mitldeait der Bauinschriften in Ubereinstimmung
bringen lasst. Im Innenraum von B lasst sich mbgiiweise die Saulenstellung des Tribunals
nachweisen. Mein Vorschlag ist, dass méglicherwdisebeiden Querwande in Raum B als Unterbau
fur die Saulenstellung dienteAlfb. 53 Nr. 3-4; Abb. 274*° Falls diese Hypothese zutrifft, ist damit
auch erklarbar, warum die stdlichere Querwand gazteh30 cm hoher als die Eingangsschwelle in
Raum B liegt*®. Méglicherweise handelt sich bei der Erhéhung @m Qberrest einer Tribiine.

Die konkrete Ansprache von Vorraum A und Hauptrdiurch Gaggiotti Giberzeugt daher
nicht. Interessant ist hingegen sein Vorschlagsg#gantike Nutzung des Anbaus als Tribunal auf die
augusteische Zeit zu lbertradenEs ist in der Tat nicht unwahrscheinlich, dass @&bunal eine
altere Gerichtsstatte ersetzte, da die Grundstrulds Anbaus bereits in augusteischer Zeit fesjgele

wurde.

3. 2. 3. 5. Zusammenfassung Kapitel 3. 2. 3. 2-4.
Neben der Basilika lulia in Rom liegen mit den Bikeh in Fanum Fortunae, luvanum und

Saepinum drei Beispiele fur die architektonischebifelung von Basilika und Tribunal vor. Der

“3vgl. Kap. 3.2.3.3. 2.

34 Gaggiotti (1978) 159-160; allgemein zu dieser filhsng s. Eck (1994) 650-662.

“3 Diskussion der Bauphasen und absoluten Datiemu#@i. 6. 1. 3. 5. 3.

3% CIL 6308 add. = Gaggiotti (1978) 146 Nr. 1 ohnebidung, vgl. Kommentar im Katalogeintrag zu
Saepinum.

437 AuRerdem wurde die Wand westlich von dem Eingarigdum B erneuert.

438 De Benedittis — Gaggiotti — Matteini Chiafl993) 20-21. 83.

39 Auf die Funktion und Datierung der Trennwénde dgaggiotti nicht ein.

4% Die Umzeichnung des Planes durch Niinnerich-Asri@94) Abb. 55 ist in diesem Bereich nicht korrekt.
Die Querwand Nr. 3 ist nicht versetzt gebaut.

441 Gaggiotti (1978) 145-146; De Benedittis — Gaggietvatteini Chiari £1993) 82.
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Nachweis basiert bei den ersten beiden Basilikeh laerarischen Quellen, bei den beiden
letztgenannten Basiliken auf inschriftlichen Queliend arch&ologischen Befunden.

Die Tribunale in der Basilika lulia, in Fanum Farée und in luvanum sind in der friihen
Kaiserzeit errichtet worden. Fir die Republik lidgiine schriftiche Quelle dafir vor, dass die
Basiliken in und auf3erhalb von Rom als standiget iester Gerichtssitz benutzt worden sind. In
Saepinum handelt es sich um eine Baumaflnahme ams4delh. n. Chr. Es ist jedoch nicht
unwahrscheinlich, dass das Tribunal auf einen Maygébau aus augusteischer Zeit Bezug nimmt.

In Rom bezog das Centumviralgericht nach dem Alatéss Comitiums in der Mitte des 1. Jh.
v. Chr. die Basilika lulia als neuen standigen Gragort. Der genaue Zeitpunkt ist unbekannt, éir fal
moglicherweise schon mit der ersten Einweihung Bsilika 46 v. Chr. durch Caesar zusammen.
Explizit belegt ist die dauerhafte Nutzung durck @sericht allerdings zwischen der Mitte des 1nJh.
Chr. bis in das 3. Jh. n. Chr. In luvanum ist elist Basilika (2. Halfte des 1. Jh. v. Chr.) undzur
darauf ein Tribunal errichtet worden. Im 4. Jh. @hr. wurde ein zusatzlicher Gerichtsraum
(secretarium wahrscheinlich in direkter Nachbarschaft des mils geschaffen. Auch in Saepinum
wurde in augusteischer Zeit zunéchst die Basilikd allerdings wesentlich spater ein Tribunal
errichtet. In Fanum Fortunae ist das Tribunal 2eith mit der Basilika und einer Kaiserkultstatte
(aedes Augustikurz nach 27 v. Chr. errichtet worden. Das Besoadn dieser Konzeption ist die
bauliche Vergesellschaftung va@edes Augustind tribunal, die auf die veranderte Situation unter
Augustus reagierte.

Es kann kaum ein Zufall sein, dass drei der vighesien Belege fur Tribunale in Basiliken aus
der frihesten Kaiserzeit stammen. Mit aller Vorsidnn die Hypothese formuliert werden, dass zwar
auch schon in der Republik gelegentliche Gerichitemadlungen im Innenraum der Basiliken
stattfanden, es jedoch erst in der frihen Kaiseid#ich wurde, feste Gerichtsstatten in Basililzen

installieren.

3. 2. 3. 6. Arché&ologischer Nachweis von Tribunaleim Basiliken?

3. 2. 3. 6. 1. Einfihrung

Davids Ansprache der An- oder Einbauten von Bamilikals Tribunale basiert auf der
Pramisse, dass zur Grundausstattung einer BasitikaAnfang an ein Tribunal gehétté Dies ist
jedoch fur die republikanischen Basiliken nicht améh von literarischen und inschriftlichen Quellen
belegf*® Auch ein Riickschluss von der Beschreibung desivauf die republikanische Zeit ist nicht
zulassig, da es sich um eine neuartige Konzeption vibunal und Kaiserkultstatte handelt, die in
dieser Form fir die Republik nicht mdglich ist. £fér die frihkaiserzeitlichen Basiliken ist ein

Vergleich mit Vitruv methodisch gerechtfertigt. Didn- oder Einbauten der republikanischen

*42 David (1983); vgl. dazu ausfiihrlich Kap. 3. 2. 1.
443\gl. Zusammenfassung in Kap. 3. 2. 3. 5.
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Basiliken kénnen daher nur mit den charakterisgéschaulichen Merkmalen der republikanischen
Tribunale auf dem Forum Romanum verglichen wetteAls solche Kriterien wurden definiert:
* Bauliche Vergesellschaftung von Tribunal mit einaiakralen Raumtémplum, die
raumliche N&he zu einem Altar, die erhfhte Lage wed halbkreisférmige bzw.

rechteckige Grundriss des Tribunals.

3. 2. 3. 6. 2. Pompeii

Auf der Westseite der Basilika in Pompeii befindath ein zweigeschossiger Podiumbau
(Abb. 34 Nr. 3; Abb. 35-37. 22>, Der Bau gehért zum urspriinglichen Bauzustanddsilika, die
zwischen 150-100 v. Chr. errichtet worden ist. €r9,80 m breit und ragt 1 m in den westlichen
Umgang hinein. Auf beiden Seiten des Podiumbauidetf sich je ein Treppenhaus und zwei
gleichartig gestaltete Raume. Das Laufniveau dsterrGeschosses liegt zwischen 1,65 und 1,70 m
Uber dem Bodenniveau des Innenraums. Nur diesesh@ss ist Uber zwei schmale Tiren an den
Schmalseiten zugéngliti Die Tiren waren urspriinglich tber Holzleitern rdién seitlichen
Treppenhausern verbunden. Das erste Geschos&stn® breit und 5,74 m tief. Es besitzt eine
aufwendige Innenausstattung aus Wandstuck und Mé&ufSflmoden und drei geschlossene
AuRenwéandeAbb. 35", Die Innenwéande sind mit Halbsaulen, bzw. an dekeE mit Viertelsaulen
gegliedert. Die Frontseite der Exedra ist durcthseégaulen in korinthischer Ordnung gestaltet. Die
Treppenhauser an den Schmalseiten filhren zu eirdhart@um unter dem Podiumbau, fir den an
anderer Stelle die mogliche Nutzung aésariumherausgearbeitet werden konmly. 37)**°.

Ohr, dem wir die vollstindige Bauaufnahme der HBasilverdanken, bezeichnet den
Podienbau als einggronaon aedis- also als Vorhalle eines Tempels, analog zu V&meschreibung
deraedes Augustier Basilika in Fanum Forturfd® Auf die zeitliche und inhaltliche Unvereinbarkeit
des Vergleichs geht Ohr nicht ein. Seine Begrundishdennzeichnend fur die stillschweigende
Ablehnung der Funktion deaedes Augustials Kaiserkultstatte fir den noch lebenden Kaiser
Augustus: «Die besondere Bedeutung liegt in deeBanung als Sakralraum, wobei das Problem der
Dedikation hier aufer acht bleiben kafifi»An einer anderen Stelle schlieRt er dagegen riokt
dass sich in der Exedra das Tribunal befunden hibenté>’. Doch seine Argumentation fiir oder
gegen die Ansprache als Tribunal ist wenig UbergedgSeine Zweifel beziehen sich vor allem auf
den unkomfortablen Zugang tber Holzleitern. AuBardviderspricht sich Ohr selbst, wenn er an

einer anderen Stelle den Podienbau als mdglictibarial bezeichnet.

*44y/gl. die Ergebnisse in Kap. 3. 2. 2.

45 \/gl. Ohr (1991) 22-25 (Befundbeschreibung); S.484(Bauornamentik); S. 59-61 (Rekonstruktion); %. 6
(architektonische Komposition).

4% Ohr (1991) 23: die Breite der Tiiren betragt 0,64 m

“47\/on dem Bodenbelag sind nennenswerte Reste im &idw des Raums erhalten, s. Ohr (1991) Taf. 42, 5.
Zur Stuckbekleidung s. ebenda Taf. 20, 1-3; 42, 4.

“8yvgl. Kap. 3. 1. 3. 2.

9 Ohr (1991) 22-25. 74-76; dazu s. ausfiihrlich Kapt. 2.

“0Ebenda 75 mit Anm. 371.

1 Ohr (1991) 76. 83.
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Von Lauter ist der Podiumbau als Tribunal zum Zweder Schlichtung von
Handelsstreitigkeiten oder als Richtertribline @sliéls des Besuchs von stadtromischen
Justizbeamten bezeichnet wortfénFirr Zanker diente der Podiumbau bei AuktionenTailsiine fiir
den Auktionatcl®. Die Grundlage fiir diese Annahme ist Vitruv, dardie Nutzung der Idealbasilika
und der Basilika in Fanum Fortunaegotiatoresnennt>. Nunnerich-Asmus hélt es zwar fir
Uiberzeugend, dass die Basilika als Auktionshaus bamndelsbérse benutzt wurde, sie schliel3t jedoch
den Podiumbau aus dieser Uberlegund®aus

Fur die Ansprache als Tribunal spricht generell ellebhe Lage der Exedra (Hbhe 1,65 bis
1,70 m). Eine Interaktion zwischen Richter und @#sparteien, die sich im westlichen Umgang der
Basilika aufhielten, wirde jedoch durch die geriighite Weite zwischen den Saulen (1,10 m,
Séaulenachsabstand ist 1,765 m) der FrontseitewestfAbb. 36. 224*°. Das Gleiche gilt auch fiir
die Verwendung als Buhne fir einen Auktionator. ifs nattirlich auch denkbar, dass sich die
Gerichtsparteien auf das Podium zu dem Richterlimagaum dort relativ ungestort von dem brigen
Betrieb zu sein.

Wie oben dargelegt, ist die Bezeichnungpatinaos aedison Ohr ungltcklich gewéahlt, nicht
jedoch der bautypologische Vergleich mit der Freitéseines Podiumtemp&i§ Handelt es sich bei
dem Einbau um einen «Sakralraum»? Doch gibt eske#itere Hinweise, welche diese Ansprache
unterstitzen wirden, wie eine Statue oder zumindies Statuenbasis im Innenraum des ersten
Geschosses. Diese Deutung ist daher unsicher gnétesich nicht als Indiz fur die Ansprache als
Tribunal. Moglicherweise wurde der Podiumbau al$ 2ur Schlichtung von Handelsstreitigkeiten
genutzt. Die Marktaufsicht gehorte zum Aufgabeniohraler munizipalen Adil€R® Sie konnten

dieser von dort nachkommen, ohne die Handler inil@eschaften zu stoféh

3. 2. 3. 6. 3. Alba Fucens
Auch in der Basilika in Alba Fucens wird ein Befumd stidlichen Umgang von David als
Tribunal angesprochen (1. H. des 1. Jh. v. ¢firpie Basilika teilt sich die AuRenwand mit dem

benachbarten Macellum, dessen Nordseite aus viegriian in den Umgang der Basilika integriert ist

452 Lauter (1979) 433; ebenfalls Concordance (1984185; Dictionnaire (1995) 151; Coarelli (2002) 6B-6
Knell (2004 b) 19.

453 Zanker (1987) 14.

*S4vVitr. 5,1, 4; 5,1, 5; 5, 1, 8; vgl. dazu Kap.12; 3. 1. 1.

“%5 Niinnerich-Asmus (1994) 23 mit Anm. 150, mit Hinsrauf Zanker.

56 Ohr (1991) 22-23 mit Anm. 102 Taf. 55, 3.

57 Ohr (1991) 84; vgl. dazu Kap. 3. 4. 4. 2.

*38\/gl. zu deren Aufgaben Langhammer (1973) 58. 149 f

49ygl. ahnliche Uberlegung zur Nutzung des Obergessés der Idealbasilika des Vitruv in Kap. 2. 1.

%0 David (1983) 227-228. Ebenda 227 Anm. 30 zitieawid aus einem Brief, in dem Mertens auf Anfraga vo
David den Befund kurz beschreibt. Mertens nennbgldlediglich den Niveauunterschied zwischen dem
Innenraum der Basilika und dem Befund, nicht jeddih GesamtausmalRe des Befundes. Es war daher
notwendig, diese Mal3e aus dem Plan bei MertenDj1®6Abb. 13 abzutragen; zur Basilika s. ausfiihrKat.
6.1.2.1.
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(Abb. 13 B, a-d; 201-202 Die Gewotlbescheitel der Tabernen ragen zwis@Teand 75 cm Uber das
sonstige Bodenniveau im Innenraum der Basilikausrabb. 203).

Die Rekonstruktion des Befunds als ein Podium indlisien Umgang durch Mertens
erscheint plausibel. Er sieht den aktuellen Nive#enschied in etwa als die urspriingliche Hohe an.
Dessen Vorderseite grenzt direkt an den mittleraanRder Basilika an. Es befindet sich nicht genau
in der Mittelachse der Basilika, sondern ist leichth Westen versetzt. Auch der Haupteingang in die
Basilika auf der nérdlichen Langsseite ist nichaldxauf das Podium ausgerichtet. David geht davon
aus, dass Séaulenstellung des Umgangs auf dem Paditerbrochen wét. Diese Annahme spielt
implizit auf einen architektonischen Vergleich rir Basilika in Fanum Fortunae ahbp. 7-9)*%
Doch da die Saulenstellung des Umgangs nur nockualdamentgruben erkennbar ist, erscheint eine
derartige Ansprache spekulativ. Die Ansprache alsufial kann sich auf ein wichtiges Indiz stiitzen,
die erhbhte Lage an einer prominenten Stelle ineinaum der Basilika. Doch reicht dieses alleine
noch aus, um von einem Tribunal sprechen zu kénBerkonnte sich beispielsweise auch, um ein

Postament fUr eine Statuengruppe gehandelt haben.

3.2.3.6.4.Cosa

In der Basilika in Cosa (150-140 v. Chr. datiertirdvdie rechteckige Exedra auf der
Nordostseite der Basilika von Brown und David atiblinal angesproche\bb. 27 Nr. 2*®% Die
Exedra ist genau auf die Mittelachse der Basilikagarichtéf*. Dies ist mit der Lage demedes
Augustiin Fanum Fortunae vergleichbar. Die Mal3e des Irmans betragen 7,70 m in der Lange und
3,10 m in der Breite. Die Exedra selbst ist zugtalinterkellert Abb. 222>,

Basilika und Exedra sind in einer gemeinsamen Basgplerrichtet worden. In der Langsseite
der Exedra befindet sich in etwa zwei Metern Holme ggoRes FenstelAbb. 221). Aufgrund des
Fensters war der Annex bestimmt der hellste Bergiclnnenraum der Basilika. Das «tribunal» war
wahrscheinlich durch eine Trittstufe von dem UmgedagBasilika raumlich abgesetztp. 29).

Der Umbau des mittleren Raums in ein Odeion, dsechnftlich zwischen 51 und 54 n. Chr.
datiert werden kann, hatte natiirlich Konsequeniedié urspriinglich exponierte Lage der Exé8ra
Von dem Sitzhaus des Odeions hatte man nach deanBelktionszeichnungen von Izenour nur noch
den Blick auf die Biihnenwand mit den dort aufgétstelKaiserstatuenAbb. 30)*°’. Die Exedra war
zwar weiter Uber den Umgang der Basilika erreichtbach war sie durch ihre von nun an abseitige

Lage sichtlich in ihrer Bedeutung geschmalert.

“51 David (1983) 227; in dem Brief von Mertens gibtkeinen Hinweis auf die Rekonstruktion des Aufrisse
*52vitr. 5, 1, 7; vgl. Kap. 3. 2. 3. 2.

%3 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 2076-217; David (1983) 225-227 mit Abb. 2; vgl.
ausfiuhrliche Befundbeschreibung in Kat. 6. 1. 2.3.

%4 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 20$RI8; 210-211. 216-217.

%5 7u dessen moglichen Funktion s. Kap. 3. 1. 3. 3.

“%® 7um archaologischen Befund s. Kat. 6. 1. 2. 3z@:;mdglichen Funktion als Sitzungssaal s. Kaj3. 3. 5.

7 |zenour (1992) 118 Abb. 2. 10 f-g.
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Im Vergleich mit den baulichen Merkmalen der stagtfischen Tribunale sind keine
Gemeinsamkeiten erkennbar, welche es als geremffitferscheinen lassen, die Exedra als Tribunal
anzusprechen. Der geringflgige Niveauunterschisttréiir die Ansprache als Tribunsuggestus
nicht aus. Die herausgehobene Lage und Ausstattesg\nbaus ist kein verlassliches Kriterium fir
die Beantwortung der Frage nach der Funktion desrRaauch wenn die Uberlegung, dass es sich bei
der Exedra mdglicherweise um ein kleines Heiligt(sacellum gehandelt hat, sehr naheliegend
erscheint.

Dagegen kann die breite Holzbihne des Odeiéb.(27 Nr. 4; Abb. 31) durchaus als
Tribunal gedient haben. Trifft diese Hypothese Rehtige, besitzen wir eine eindrucksvolle Szenerie
fur eine Gerichtsverhandlung. Die Buhne ist durahe escaenae frongmit Statuen des Kaisers
Claudius, des Prinzen Nero und der Agrippina Minsowie mit zwei dominierenden
Statuenpostamenten auf den Schmalseiten der Bigusohmuckt. Auf der Bihne sal’ der Richter und
gegebenenfalls auch die Geschworenenriclungjlium), wahrend die Gerichtsparteien und Ubrigen
Zuschauer in dem grofRen Sitzhacaved Platz nahmen.

3.2.3.6.5. Ardea

Der Anbau der Basilika in Ardea besitzt einen aadeBrundriss als die Exedra der Basilika
in Cosa, ist jedoch von der Lage mit ihm vergleamh@bb. 16-17)*. Er besteht aus zwei Raumen H
und | Abb. 18. 215. Die Ansprache als Tribunal wird von David jedaagelehnt, da es sich bei
dem Annex angeblich um eine Zisterne handelt, di@ ynnenraum der Basilika nicht zuganglich
ist*®.

Dies deckt sich jedoch nicht mit meinem Untersugsangebnis. Die Bezeichnung des
gesamten Anbaus als Zisterne ist falsch, da sidlglieh in Raum | ein Wasserbecken befindet.
AuRRerdem war Raum H in der Grundkonzeption derlBagi1. H. des 1. Jh. v. Chr.) vom nordlichen
Umgang aus uUber ein oder zwei Stufen zugéngliclvg@diunterschied etwa 30 cm). Erst in einer
spateren Bauphase ist dieser Zugang verschlossedemvddbb. 216). Die Existenz von zwei
Offnungen und Schwellen Iasst vermuten, dass aectuahinter liegende Raum | von Raum H aus
betretbar wdr®. Die Einarbeitungen auf der Schwelle an der Auemhsprechen nach Holmberg fiir
eine Schranke und gegen eine*fur

Raum H ist durch sein Bodenmosaik deutlich von @eenbelag iropus signinungl. Jh. v.
Chr.) im Innenraum der Basilika abgehoben und eiatspin seiner raumlichen Ausdehnung in etwa
den rechteckigen Anbauten der Basiliken in Cosa ldeddonia Abb. 27 Nr. 2; Abb. 40. In dem

Anbau in Herdonia wurde ein Podest entdeckt, aof dehrscheinlich eine Kaiserstatue stafbl.

%8 \/gl. ausfilthrliche Beschreibung und Datierung deséologischen Befunds in Kat. 6. 1. 2. 2. 2-4.

%9 David (1983) 227. Die Annahme stiitzt sich auf Aiessagen der schwedischen Ausgraber Holmberg und
Wikén; vgl. Holmberg (1932) 4-5; Wikén (1934) 8.-18 Anm. 15.

4% Das steht im Gegensatz zur Meinung von HolmberhWikén.

1 Holmberg (1932) 4.
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41)*"? Es ist jedoch unwahrscheinlich, dass im Rahmerudmriinglichen Nutzung von Raum H in
Ardea die Aufstellung einer Statue vorgesehen wWauderenfalls hatte man im Bodenbelag den
Bereich fir die Statuenbasis sicher ausge¥part

Fur die mogliche, aber recht unsichere Ansprackddbunal spricht, dass Raum H entgegen
der Meinung von David vom Innenraum der Basilika auganglich war, das Bodenniveau mit 30 cm
deutlich hoher liegt und der Raum damit als eirednge Triblne guggestusfir die Aufstellung
eines Richterstuhls gedient haben kann. Das Wamderb in Raum | widerspricht dieser Deutung
nicht, es hielt den Raum angenehm kihl. Auch iratum befindet sich ein Wasserbecken in dem
Ostlichen AnbauAbb. 46 a H) und in Pompeii verlauft eine offene Wasserrinne den mittleren
Raum @bb. 33 Nr. 1-2%",

3. 2. 3. 6. 6. Lucus Feroniae

Die in augusteischer Zeit errichtete Basilika incus Feroniae besitzt zwei Anbautexbb.

47 Nr. 5-6*”° Der nordliche AnbauNr. 6) wird analog zu der Beschreibung des Vitruv in der
Literatur alsaedes August?®, der suidliche Anbau als Tribunal bezeichit 6)*7".

Die Grundlage fur die Ansprache als Tribunal istDiavid ein bautyplogischer Vergleich des
Anbaus mit demedes Augustind dem Tribunal der Basilika des Vitruv. Der Gitigs und die Lage
ist meiner Meinung nach jedoch nicht mit dem Angempel in Fanum Fortunae vergleicHbarDer
nordliche Anbau stimmt in einem wichtigen Detailgeh mit deraedes Augusiiberein. Die zweite
Saule des nordlichen Umgangs (vom Eingang der iBasius gesehen) ist ausgelassen wordéb.(
48). Der Freiraum gibt den Blick auf einen kleine&a0 m langen und 5,20 m breiten rechteckigen
Anbau frei @bb. 255. Er schlie3t auf der Schmalseite, die dem Einggageniberliegt mit einer
Apsis ab Abb. 256*”°. Der Raum war nicht verschlieRbar. Direkt vor éeiden Statuenbasis in der
Apsis wurden in Sturzlage ein Portraitkopf des @eta und eine Togastatue aufgefunden, zu der ein
Einsatzkopf gehort, dessen Benennung umstrittéfi ist

Der nordliche Anbau liegt nicht, wie in Ardea, Cofanum Fortunae und Herdonia in der
Mittelachse, sondern etwas abseitig an der Noraakstder BasilikaAbb. 47 Nr. 6; Abb. 25Q. Die

472\gl. dazu Kap. 3. 2. 3.6. 7.

73 Dies ist eine eigene Einschatzung. Auch in dendligiren Anbau der Basilika in Lucus Feroniae wudée
Mosaikboden nicht im Bereich der Statuenbasen ggrtndern nur im nicht verstellten Raum in dett®/is.
Abb. 255. 258

47 AuBerdem befand sich ein groRer Tieforunnen umd Speicherbecken in der Brunnenkammer auf der
Sidseite der Vorhalle, vgl. dazu Ohr (1991) 13-4k T1, 1-3; hieAbb. 33 Nr. 1-2

475Vgl. dazu ausfiihrlich Kat. 6. 1. 3. 3. 2-3.

“®Dazu s. Kap. 3. 4. 4. 4.

47" David (1983) 233 mit Abb. 6; zustimmend Sgubini rietti (1982/84) 75ff.; Drager (1994) 155 Anm. 792;
allerdings ohne ausreichende Begriindung. In Kagitdl. 3. 2. wird dem sidlichen Anbau eine wirt$tiiche
Funktion zugewiesen

478 \/gl. Begriindung in Kap. 3. 4. 4. 4.

479 Sgubini Moretti (1982/84) Taf. 2; S. 74 Abb. 2.

480 AuRerdem wurden acht weitere Statuen aufgefundgndazu ausfiihrlich Kap. 3. 4. 4. 4.
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Lage ist durch den republikanischen Tempel bed{#gtb. 47 Nr. 7)**.. Dieser ist alter als die
Basilika und schlief3t sich an die nordliche Langsiveder Basilika bzw. an die dstliche Langsseite des
Anbaus an. Der Tempel war nach der Errichtung desilBa nur noch vom Innenraum der Basilika
Uber einen verschlielRbaren Zugang aus betretbar.

Aus Platzgrinden mag sich David ein Tribunal in d@indlichen Anbau nicht vorstell€h
Dies ist jedoch kein zwingendes Argument, da dgefPlatz zwischen den Statuenbasen etwa 6 x 4 m
betragt, was durchaus ausreichend fur ein Tribse@a konnte Abb. 255. Fir David steht fest, dass
es sich bei dem ndrdlichen Anbau um eine Kaisestéite @edes Augustinandelt. Da in der Apsis
eine Statue des Augustus stand, erscheint einetiderAnsprache als nicht unwahrscheinlich. Zu der
Kaiserkultstatte soll nach David der Rundaltar gehf der vor dem sidlichen Anbau auf dem
Forumsplatz stehtApb. 47 Nr. 2; Abb. 252. David geht nicht darauf ein, dass der sudlicimdai
Uber zwei kurze Inschriften mit dem Kult der Saluer Personifikation des staatlichen und
personlichen Wohlergehens, und der Feronia, einechibarkeitsgottin (Acker, Mensch und Tier)
verbunden i$f®> Meiner Meinung nach ist der Altar nicht auf deérdlichen, sondern auf den
sudlichen Anbau zu beziehen, alternativ auch auf @gpublikanischen Tempel, der sich auf der
nordlichen Seite der Basilika anschlieRbb. 47 Nr. 7).

Der sudliche Anbau kann aufgrund des Altars undkiezen Inschriften auf den Pilastern
westlich und 06stlich des Anbaus als eine Kultstéieeichnet werden. Den Inschriften ist er der
Feronia und der Salus geweiht gewesatiun). Es ist unbekannt, ob der Anbau Uberdacht wag. Di
Deutung als Kultstatte und die Verbindung mit ein&itar sind starke Indizien fir die Ansprache als
Tribunal, weniger die etwas umstandlichen Erklaswegsuche von David. Die bauliche Verbindung
oder N&he von Tribunal unttmplumund / oder Altar ist im Verlauf dieses Kapitels hrfach
herausgearbeitet worden. Das rechteckige PodiunAdbaus wirde sich hervorragend als Tribune

(suggestuseignen.

3. 2. 3. 6. 7. Herdonia

An die nordliche Langsseite der augusteischen iBasih Herdonia schlief3t sich eine Exedra
an den Umgang an, deren Lage, Grundriss und Ausmadf&en Anbauten der Basiliken in Ardea und
Cosa vergleichbar istApb. 40. 232** Der Anbau unterscheidet sich dagegen deutlich dem

Anbauten der Basiliken in Fanum Fortunae, luvanueh lucus Feronide. Er ist wesentlich kleiner

81 Zum Tempel s. Kap. 3. 4. 4. 2.

“82 David (1983) 233: «A Lucus Feroniae, le manquesplee ne permettait pas que I'on juxtapose les deux
éléments architecturaux. La nature du terrainrésgnce d'un autel empéchaient que I'on ouvatdes Augusti
ailleurs que sur le longe coté qui fait face awmoret imposaient méme qu’on le décdd@ferement par rapport
au petit axe de l'edifice».

83 Saluti / s(acrum) Frugiferae / s(acrum) Frugifera ist ein Beinamen der Feronia. Ausfidnéi
Befundbeschreibung in Kat. 6. 1. 3. 3. 2 und zurnit Her Salus und Feroniae s. Kap. 3. 4. 4. 2.

84 Grundlegend ist Casteels (1976) 44-46 mit Abb. T8, 22, 1; 22, 2; Plan 2. Ausfilhrliche Beschreipuler
Exedrain Kat. 6. 1. 3. 1. 2.; s. zu den AnbautenRhsiliken in Ardea und Cogebb. 17. 21. 27. 29

“83\gl. Abb. 7. 45. 48
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und schlieRt auch nicht mit einer Apsis“*%b Der Eingang ist mit zwei Saulen und drei
Eingangsschwellen gestalteAbb. 233. Casteels geht von drei offenen Eingadngen aus,edier
eigenen Beobachtung zufolge mit Metallschrankesardossen warem\bb. 42)*".

Der Boden des Anbaus war mit einem Mosaikpavim2nH( des 1. Jh. v. Chr.) ausgeleqt,
dessen Bodenniveau etwa 18 cm hdher als im Innendan Basilika ist. Vor der Nordwand befindet
sich ein 2,40 m langer und 98 cm breiter Sockél( 41). Sein Fundament ist 2 m tief und reicht bis
zum Boden eines kleinen Kellers, der bei der Anlags Sockels verfillt worden ist. Fir die
Hypothese von Casteels, wiederholt bei Mertens r Wanterghem, dass es sich bei dem Keller um
dasaerarium der Stadt gehandelt haben kénnte, gibt es keirteren Anhaltspunf. Uber dem
Sockel ist eine anndhernd quadratische Basis von7&&cm errichtet wordemApb. 41). Auch wenn
auf der Basis keine Standspuren einer Statue fastljewerden konnten, wird die Ansicht von
Casteels geteilt, dass sie als Statuenbasis int@mwerden karfff.

Casteels spricht den Anbau als einen Annex an,ndérder aedes Augustides Vitruv
vergleichbar seiAbb. 7-9)*°. Damit ist fiir Casteels automatisch auch desserftiem geklart: «La
salle annexe, sise en face du forum et de I'engrigeipale servait, selon Vitruve, de tribunal a&i d
lieu de culte impériaf3’. Diese Ansicht ist in der Forschung allgemein pkieet worden, und deshalb
wird der Annex der Basilika in Herdonia auch in d¢endbtchern zur rémischen Architektur sowohl
als aedes Augustals auch als Tribunal bezeichfiét David geht von zwei Bauphasen aus. In der
ersten Bauphase soll der Keller alrariumund der Raum dartber als Tribunal genutzt wordém s
wahrend in der zweiten Bauphase @&sarium verfillt und das Tribunal in eine Kaiserkultstatte
umgewandelt worden sein $6fl Casteels Deutung wird jedoch in den Handbiichechwon David
nicht korrekt wiedergegeben. Sie schreibt ausdrtitkbass fur die Funktion des Anbaus analog zu
Vitruv entweder eine Kaiserkultstatte oden Tribunal in Frage kommt. Die Beschrankung eink
Nutzungsform erfolgt, auch wenn Casteels dies regiplizit sagt, aus der geringen Grundflache des
Anbaus heraus, die eine doppelte Funktioraaties Augustind Tribunal ausschlief3t.

Fiur die Ansprache alaedes Augustiésst sich als Indiz die Statuenbasis anfuihrehdau
moglicherweise eine Kaiserstatue stand. Doch auebedinterpretation wird in einem anderen
Zusammenhang als zu spekulativ angesBheBauliche Merkmale fiir ein Tribunal fehlen jedoch
ganzlich. Das Bodenniveau befindet sich zwar leitddgr dem des Innenraums, doch reicht dies nicht

aus, um von einer Triblneyggestusfir eine Gerichtsstatte zu sprechen.

%86 Zum GroRenvergleich s. Tabelle 1 in Kap. 3. %.3.

“87 Casteels (1976) 46.

“88 Casteels (1976) 59. 61; Mertens — Van WontergHed8g) 182, zwaeraria in Basiliken s. Kap. 3. 1. 3. 3.
89 Mertens — Van Wonterghem (1995) 182.

9 Casteels (1976) 59.

91 Ependa 59.

92 Gros — Torelli (1988) 214; Gros (1996) 244.

493 David (1983) 233. 235.

94vgl. Kap. 3.4.4. 7.
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Von Balty wird der Anbau als Kurie angesprocliénEr rechnet, falls an zwei oder drei
Seiten Banke aufgestellt waren, mit Platz fir 50s&een und argumentiert mit einem kleinen
Dekurionenrat. Betrachtet man sich den Anbau aruutStelle, ist es schwer vorstellbar, dass sich i
einen derartig kleinen Raum, der auf einer Segevallig mit dem Statuenpostament ausgefullt war,
so viele Menschen dréngen sollten, gerade weilrdegnraum der Basilika doch um ein Vielfaches
geraumiger war®. Die Funktion von Basiliken und Anbauten als Siigssaal des Stadtrates wird im

nachfolgenden Kapitel diskutiert.

3. 2. 3. 6. 8. Zusammenfassung Kapitel 3. 2. 3.567.

Das Ergebnis ist im Vergleich zu dem optimististi#nsatz von David recht erniichternd.
Lediglich fur den sudlichen Anbau der Basilika indus Feroniae und fir das Odeion im Innenraum
der Basilika in Cosa, ist meiner Meinung nach diespgrache als Tribunal auch auf archéologischem
Weg Uberzeugend mdglich. Der Anbau in Lucus Fesongh in augusteischer, jener in Cosa in
claudischer Zeit errichtet worden. Die Datierungenerstiitzen die in Kapitel 3. 2. 3. 5. vorsichtig
formulierte Hypothese, dass es erst in der friheKiserzeit Ublich wurde, feste Gerichtsstatten in
Basiliken au3erhalb Roms zu installieren, wahréadeas in republikanischer Zeit nicht belegbar ist.

Diese Hypothese wurde anhand der nur archéologieskhnnten republikanischen Basiliken
in Ardea, Alba Fucens, Cosa und Pompeii Uberpkhift. Cosa liegen keine Indizien, fur die Gbrigen
drei Basiliken einige fir die Ansprache als Triblwvar. Diese sind fir Ardea und Alba Fucens jedoch
nicht so stark, dass sich eine Deutung als Tribwmal in Lucus Feroniae aufdrangt. Fir den
Podiumbau in Pompeii schliet sich eine Nutzung Rishtertribiine in einem o6ffentlichen
Gerichtsverfahren aufgrund der mangelhaften Siom ersten Geschoss in den mittleren Raum der
Basilika aus. Die Annahme von David, dass festadBtsstatte bereits in republikanischer Zeit zu
einem konstitutiven Bestandteil von Basiliken geébdkonnte somit nicht bestéatigt, aber auch nicht

sicher widerlegt worden.

495 Balty (1991) 319-321.
9 Dariiber hinaus geht Balty von den AuRenmaRen ighd von den Innenmafien des Anbaus aus.
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3. 3. Die Nutzung der Basilika als Sitzungssaal d&tadtrats (Kurie)

3. 3. 1. Einleitung

Diese Art der Nutzung wird von Vitruv weder fiir digealbasilika noch fir die Basilika in
Fanum Fortunae erwahnt. Uber mehrere Inschriftedesnoch gesichert, dass in einigen Municipien
und Kolonien auf3erhalb von Rom Basiliken und dehabauten als Sitzungssaal (Kurie) genutzt
worden sind. Diese Anbauten werden in den Ins@mitiuch alsuria bezeichnet. Die mal3gebliche
Untersuchung dazu stammt von Balty, dessen mettiwelisAnsatz in der Literatur auf starke Kritik
gestoRen i8t".

An einer anderen Stelle gibt Vitruv Ratschlages ldei der Errichtung von Kurien beachtet
werden sollen, die auch fiir das Verstandnis dem adnegesprochenen Anbauten erhellend sind:
«Schatzhaus, Kerker und Rathaus missen mit demt Markunden werden, so dafd ihre Gré3e und
Symmetrien dem Markt entsprechen. In erster Linissndas Rathaus der Bedeutung der Landstadt
oder der Stadt entsprechen. Wenn es quadratische ttad, soll seine Hohe mit 1 Y% Breite festgelegt
werden, wenn es aber langlich ist, soll man Hohag Breite zusammenzéhlen, und die Halfte der
Gesamtsumme soll man der Héhe bis unter die Daskeigens™®. Danach folgt noch ein Abschnitt,
in dem die Innenverkleidung der AuRenwande aus Bdér Stuck beschrieben wird, die fur eine gute
Raumakustik notwendig sifft

Aus der Vitruvstelle geht hervor, dass es im Gegernaur Basilika keinen festen Gebaudetyp
fur eine Kurie gab. Die Vorstellung, dass sich @ieRe nach der Bedeutung der Stadt ausrichten
sollte, wurde allerdings in der Praxis sicher nighichweg befolgt. Nichts spricht dagegen, dads sic
der Dekurionenrat einer kleinen und unbedeutendexifzstadt mit der finanziellen Unterstiitzung

eines wohlhabenden Stifters eine tUberdimensioniartee und Basilika leistete.
3. 3. 2. Stadtromische Situation
In Rom gab es mehrere Sitzungssale, welche den Naomea trugen, auf dem Forum

Romanum dieCuria Hostiliaund der Nachfolgebau, d@uria lulia und diecuria im Theaterkomplex

des Pompeius auf dem Marsf&d Die Curia Iulia war als eintémplunii geweiht®’. Der Senat von

97 Balty (1991) 255-427; Balty (1994) 92-94. 96; Kiitik s. stellvertretend die Rezension von H.-dh&lles,
in: Ghomon 69, 1997, 636-645 bes. 638 f. und Kldiciwter (2001) 279-280 Anm. 1925.

%8 | eicht veranderte Ubersetzung, auf der Grundlagesterbusch (1991) 211, Vitr. 5, 2,Aerarium, carcer,
curia foro sunt coniugenda, sed ita uti magnitusignmetriae eorum foro respondeant. Maxime quidema @u
primis est facienda ad dignitatem municipii siveitatis. Et si quadrata erit, quantum habuerit tatlinis
dimidia addita constiuatur altitudio; sind autemlobga fuerit, longitudo et latitudo componatur, @tmmae
compositae eius dimidia pars sub lacunaris altitudietur.

vitr. 5, 2, 2.

%0 7u den republikanischen Kurien s. zusammenfas@&omhefond-Coudry (1989) 25-197; LTUR 1 (1993)
331-333 s. v. Curia Hostilia (Coarelli); LTUR 1 @% 334-335 s. v. Curia Pompei, Pompeiana (Cogrélii
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Rom konnte dariiber hinaus auch in jedem anderenp@emusammentretdh. Senatssitzungen
fanden auch in désiblioteca Latina Graecaquien Tempelbezirk des Apollon auf dem Palatin Sttt
Sogar auf3erromische Dekurionenrate, wie die von(Venus-Genetrix-Tempel) und Pisa (Augustus-
Forum) hielten gelegentlich in Rom eine Sitzungab

Fur die Basilika Porcia liegen zwei inschriftlicigelege dafir vor, dass sie von einem
Senatausschusopsiliunm) genutzt worden ist. Diese sind bereits im Zusaniraeg mit der
gerichtlichen Funktion der Basilika Porcia vorgéstesorderr®, so dass an dieser Stelle eine kurze
Wiederholung gentigt. Aus einer Plutarchstelle geniiber hinaus hervor, dass die Volkstribunen den
Innenraum der Basilika als Audienzraume benut2ten

Die Basilika Porcia wurde — nach dem heutigem Kmaisatand zu urteilen — in
republikanischer Zeit, im Gegensatz zu den versignien Kurien oder Tempeln, nicht von dem Senat
im Ganzen, sondern nur von einem Teil der Koérperficin unregelméRigen Abstanden als
Sitzungssaal genutzt. Fur die Basilika Semproni die Basilika Fulvia, bzw. ihrem Nachfolgebau
der Basilika Aemilia fehlen entsprechende BelegeesDOst sehr wahrscheinlich nicht auf einen
Uberlieferungszufall zuriickzufiihren, da fiir die Beming von Tempeln eine relativ groRe Anzahl
von Belegen vorliegt. Ich schliel3e aus den fehleri@ielegen, dass es sich in diesem Fall um eine auf
die Basilika Porcia beschréankte Nutzungsform gebhrwht, die nach der Zerstérung der Basilika im

Jahr 52 v. Chr. nicht auf eine andere Basilika amuf Romanum tbertragen worden ist.

3. 3. 3. Basiliken in Italien

3. 3. 3. 1. Einfihrung

Die Dekurionenréte in Italien tagten wie der rérhs&enat in Tempeln, aber auch in eigens
dafir errichteten Kurief. Im Gegensatz zur stadtrémischen Situation ishagio Vereinshaus
(scholg als Sitzungssaal belélt Dass die Stadtrate den Innenraum oder dafiir geighnbauten
der Basiliken benutzten, geht aus mehreren Ingehribus Abella, Ferentinum, Puteoli und Sora
hervor. Die Inschriften lassen sich alle in dagt2.n. Chr. datieren, mit einem Schwerpunkt in der
ersten Halfte des 2. Jh. n. Chr. Es handelt sitieidam Dekretedecretg des Dekurionenrat®do

die kaiserzeitlichen Kurien s. Talbert (1984) 12®1Morselli — Tortorici (1990 a) 66 ff.; LTUR 1 993) 332-
334 s. v. Curia lulia (Tortorici).

%1 Gneisz (1990) 227 f.; Balty (1991) 607-608. 612.

92 Bonnefond-Coudry (1989) 65-137; Balty (1991) 608.

93 gyet. Div. Aug. 29, 3; dazu Talbert (1984) 117-hiiBweiteren Belegen in Anm. 39.

%% Eir Veii s. CIL XI 3805 und fiir Pisa s. CIL X| 1a4421.

Syvgl. Kap. 3. 2. 2. 1.

0% plyt. Cat. min. 5, dazu David (1983) 221-223; dgizu ebenfalls ausfiihrlich Kap. 3. 2. 2. 1.

07 Der Stadtrat von Cumae tagte im Tempel des Divespdsianus (CIL X 3698); der von Ca@rdemplum
Divor(um) (CIL XI 3614) und schlieZlich der von Lambaesisinem nicht naher benannten Tempel (CIL VIII
18328); einen allgemeinen Uberblick tiber dedo decurionumvermittelt RE 1V 2 (1901) 2319-2352 s. v.
Decurio (Kibler); Langhammer (1973) 188-278; Lanib@993) 32-45.

%8 Der Dekurionenrat von Perusia (Perugia) versanesith in deschola Laelifajnas. CIL X1 1921.
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decurionunr®®. Sie lehnen sich dabei eng an die stadtromissesmtus consultar’™. In diesem
Zusammenhang interessiert weniger der konkreteltirdea Dekrete als vielmehr ein Detail der
Einleitung praescripti des Dekrets. Di@raescriptio besteht in der Regel aus fiinf Bestandteilen,
wobei an dritter Stelle gewohnlich der Ort der Gitg vermerkt ist’. In den Dekreten wird am Ende
des Dokumentes gelegentlich auch die Anzahl der esemden Dekurionen genatift
Moglicherweise wurde auch der entsprechende Ramactisausgewahilt.

Die Anzahl war vor allem von der Grol3e der Stadt uan bestimmten lokalen Traditionen
abhangig und schwankte daher betrachtlich von emigenigen bis weit iiber hundert Dekurictién
Die Normalzahl der Dekurionen war jedoch 100, digseahl ist z. B. fiir Cures und Veii bel&dt In
Castrimoenium werden in einer Inschrift 26 Dekuebnals anwesend erwafiit Dies bedeutet
freilich nicht zwangslaufig, dass die Stadt nurgm&0 Dekurionenrate besal3. Je nach Wertigkeit der
Verhandlungssache und Gemeindeverordnung untedsstale die Anzahl der Dekurionenrate, die fur
die RechtmaRigkeit eines Beschlusses notwendig dreautlich. In einem Dekret aus Puteoli wird die
Mindestzahl von nur 20 Personen genannt, die nidterschritten werden durfte, um eine gultige
Beschlussfassung zu erzieln Nach Langhammer waren die Ratssitzungen «im ralgeen
offentlich und fanden bei offenen Tlren statt, sofder Gegenstand der Beratung dies angebracht
erschienen lie%. Die Dekurionen nahmen wahrend der Sitzungen a#@hkBn Platz, ohne

Beriicksichtigung der Rangordnung innerhalb dest@tzti®.

3. 3. 3. 2. Ferentinum, Sora und Abella
Das Dekret des Senats aus dem Municipium Ferenfiiem heutigen Ferentino (Regio |
Latium), wurde 101 n. Chr. in der Kurie der Baslikcuria Aug(usta) basilicae Bar[--;]

verabschiedét’. Die Kurie trégt als Beinamen einen Bestandteil Kaiserlichen Titulatur. Der

% Grundlegend ist noch immer die Untersuchung voeb&ham (1900) 241-246; sowie Sherk (1970);
Langhammer (1973) 202-207; zur Problematik des ifegtEhreninschrift stammen die grundlegenden
Arbeiten von Eck, s. bes. (1994) 650-662; zusamasseind Schmidt (2004) 50-56. Zur Publikation und
Archivierung der Dekrete s. Camodeca (1999) 3-5writerfuhrender Literatur in Anm. 5.

*1%Dazu Liebenam (1900) 243 Anm. 5; S. 244-246; SKE9K0) 63 ff.; Schmidt (2004) 33.

®11 Zum kanonischen Aufbau eines Dekrets s. CamodE229]; die anderen Bestandteile sind 1. Jahresangab
(= Nennung der Konsuln); 2. Tag und Monat; 4. Nampeder Protokollfihrer (Zeugen); 5. Name des
Magistraten, der die Sitzung des Dekurionenratsezinfen hat.

*12 Die Angabe befindet sich meist nach der AbgabeStesmzeichens C ficensuerexhaben beschlossen»,
vgl. Schmidt (2004) 33.

13 Zu der Anzahl der Dekurionenrate s. J. Nicols,tlnStandard Size of the Ordo Decurionum, in: Z825,
1988, 712 ff.; Lamberti (1993) 41 ff.

1 Cures: z. B. X1 3801; Veii: z. B. CIL XI 3780.

15 CIL XIV 2466.

18 CIL X 1781, allgemein zu den Bestimmungen fiir migéltigen Beschluss s. Langhammer (1973) 205-206.
17| anghammer (1973) 202.

*18 _anghammer (1973) 203, mit Verweis auf Dig. 5039,

%19 5olin (1981) 40-42 Nr. 5 (AE 1982, 307* © . - Jola Q. Lucretius Numerianus HIviri / [i(u)
d(icundo) s(enatum) c(onsuluerunt) Fere]ntini inrieuAug(usta) basilicae Barfl® < %2 - -] April (- - -).
S(cribendo) a(dfuerunt) T. Pompeius Potamon, P[- -u/Sec]undus, C. Safinius Regillus. [Quod AeCillius
Quirinalis f(ilius) nomine Sex(ti) Alli(i) SE%f © 8- - - ads]istente ipso et libellum desideri(i) $lproponente ?]
v(erba) f(ecit) usum eum et ceterorum civium / §ilvas e]t reverentia, quam memoriae pa/[tris habde¢beat,
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Beiname der Basilika ist nur zum Teil erhalten mednt wahrscheinlich den Namen des Stifters. Die
Anzahl der anwesenden Stadtrate wird nicht gen&nas gilt auch fur die anschliel3end aufgefuhrten
Dekrete aus Abella und Sora. Der Inhalt der Verhargssache ist eine Stiftungd{licatio) einesA.
Caecilius A. f. Quirinali¥®.

Ein weiteres Dekret aus dem Municipium von SoradiB | Latium) halt die Erlaubnis zur
Errichtung einer Ehrenstatue auf Initiative und téoseines Marcus Vibius féét Der Beschluss
wurde in demasilica Caes(aris)m Jahr 107 n. Chr. gefasst. In der Stadt, diedsit 4. Jh. v. Chr.
eine latinische Burgerkolonie war, ist nach 42 hr.@rneut eine Militarkolonie mit Veteranen der
legio Soranadie in der Schlacht in Philippi gekampft hatteediziert wordetf>. Der Beiname der
Basilika bezieht sich damit sicher auf Octavian giiat einen Hinweis fur deren Errichtung zwischen
42 und 27 v. Cht?® Eine &hnliche Namensgebung findet sich in Femaniiund Puteoif*

Ein dritter Beleg stammt aus dem Municipium von efd, heute Avella (Regio |
Campania)”. Die Ratsitzung fand am 3. 12. 155 n. Chr. inBiesilika stattAbellae in basilic¥®. Es
handelte sich um den Beschluss eines Ehrengrdbeas(publicum fir einen jung verstorbenen

quaestor alimentorurf.

3. 3. 3. 3. Puteoli
In vier Dekreten aus Puteoli wird die Basilika o@ém Anbau derselben als Tagungsort des

Dekurionenrats angegeli&h Drei der vier Dokumente lassen sich in das 1rteiaes 2. Jh. n. Chr.

velle pecuniae ab Allio August/[tale oblatae] adieén ius avitarium fundum /- ¢ 225

]S[']M cum casa et ta/[berna - - -].

>20\/gl. dazu ausfiihrlich Solin (1981) 33-34. 42.

%21 CIL X 5670 B:Tam rusus subeundo meftit decretae sibi statuae,] / honore contentus gtmm [remiserit
cum pu]/blice decerneretur in e. v. g. i. [s. sQ/Licinio Graniano, L. Minicio Nata[le cos. a. d- -] / Sorae in
basilica Caes. scrib. adf. M. Vibi[ius au]/ctor, Austuleius Balbus, M. Tossius Marcellus, C. Alasingenuus,
C. lulius Clemens /quod a Lucernius Decirianus,Tullius Cerialis Il/vir v. f. de llviro quingenn.ni prox.
annum fieri placere M. Vibium auctorem multa depr.merentum ob tam eregium eius adfectum c[oti]/die
excogitantis queadmodum col. n. bene[ficis] / suimoret omnium suffragantibus [votisgur Inschrift s.
Mezzazappa (2003) 100. 126.

22 gelegt durch CIL X 5711. 5713; allgemein zur Swdvlezzazappa (2003) 99-126, bes. 120 Abb. 2G(Pla
2 Mezzazappa (2003) 100. 126.

24 7u Puteoli s. anschlieBend Kap. 3. 3. 3. 3.

2 Das Municipium befindet sich an der StraRe vonaNaich Abellinum. Auch fir Abellinium ist fir dieste
Halfte des 2. Jh. n. Chr. eine Basilika inschufilbelegt (CIL X 1120).

%26 CIL X 1208 A; Lesung Wesch-Klein (1993) 147-14%aio) Caelio C(ai) fil(io) / Pal(atina tribu) Verd
quaest(ori) aliment (orum) / C(aio) lulio Severoavifo) lunio Rufino Sabiniano co(n)s(ulibus) / (adiem) IlI
Nonas Decembred\bellae in basilica scri/lbundo atfuere M(arcus) NMitins M(arci) fil(ius) Gal(eria) tribu)
Pris/cianus, ...(Auflistung von vier weiteren Zeugen). v(erba) f(ecit) C(ai) Caeli] / probissimi iunis et
me([ritissimi in cives] / acervissim[a]m mortem hjanibus et funere publico / prosequend[a]lm q(uidg@)dé(a)
[r(e) f(ieri) p(laceret) d(e)] e(a) r(e) i(ta) c(esure) / decreto d(ecurionumAuf der Nebenseite des
Inschriftentrdgers befindet sich eine weitere Im$cHCIL X 1208 B), von der jedoch nur noch wenige
Buchstaben lesbar sind. Der Schluss in Z. 15-1@ifu-]mus et Agrice / [par(entes)] pequnia remissa.

2" Dazu Wesch-Klein (1993) 71. 119.

%281, CIL X 1782; 2. CIL X 1783 = FIRA III, 111 = SHe(1970) 36 Nr. 34; 3. CIL X 1786; 4. Camodecaqd9
b) 1-23 (AE 1999, 453). Da sich die vier Dekrete Amfbau gleichen und nur im Inhalt und in einzelnen
Formulierungen von einander abweichen, soll al¢hEapiel nur das vierte Dekret vollstandig zitiarerden.
Lesung Camodeca (1999)ibus Iunis / in basilica Aug(usti) Anniana. / femdo adfuerunt L. Oppis
Rufin(us), / M. [L]aelius Placidius / T. ApsulenufiLu]percus. / Quod L. Anius Modestus, Q. Tediu@)Rs /

82

-] ++[lac.c. 7 ---



datieren, das vierte in das Jahr 196 n. €hin zwei Dekreten wird die Erlaubnis zur Errichguginer
Ehrenstatue durch eine andere Person bzw. die RBpwid einer Ehrenstatue durch die
Stadtgemeinde selbst festgehalténin einem dritten Dekret werden die Modalitateneei Stiftung
(pollicatio) an die Stadtgemeinde fixigtt In einem vierten Dokument schlieRlich die Zuweigu
eines 6ffentlichen Grundstiicks an einen Augusta&esin, damit dieser ein neues Vereinshaus darauf
errichten konnt&?

Die Basilika ist nach ihren Erbauern, der Famike Annii, benannt, die diese in augusteischer
Zeit am Forum der Stadt errichtetéh Die Basilika ist wie das Forum archaologisch hich
nachweisbar. Nach Ausweis der vier Inschriften digddie Basilika mit einecuria und einem
templumeinen Gebaudekomplex. Zwar fehlt ein explizitesugfes fur das 1. Jh. n. Chr., doch
erscheint es mir sehr wahrscheinlich, dass diesendex bereits von Anfang an existierte. Die drei
Gebaudeteile tauchen in den Inschriften in untéesiticher Benennung auf: in basilica Aug(usti)
Anniana(in der Basilika des Augustus der Annii),i2.curia basilicae Augusti Annianga der Kurie
der Basilika ...) und 3n curia templi basilicae Augusti Anniangéi® der Kurie des sakralen Raums
der Basilika ..3** Uber diese drei Ortlichkeiten hinaus standendiér Sitzungen des Stadtrats ein
Tempel des Divus Antoninus Piugmplum Divi Pit*®> und daschalcidicum AugustBuettari®® zur
Verfligung. Diebasilica der Annii und daschalcidicum der Suettanibesitzen einen zusatzlichen
Namensbestandt&il. Die curia wird auch in einem Vertrag im friihkaiserzeitlich€ontafelarchiv
der Sulpicii, einer Bankiersfamilie aus Puteoli erwahnt. Ineeirvadimonium(TPSulp 12) wird das
Rechtsgeschaih basilicam ante cur(i)arabgewickeft®.

Ohne die Kenntnis der Dekrete aus Abella und 8&m@ es ziemlich wahrscheinlich, dass die
Bezeichnungein basilica in curia basilicaeals Abkirzungen der vollstdndigen Ortsbezeichnang
curia templi basilicaezu interpretieren waréi. In Abella und Sora tagten die Stadtrate aber
basilica, ohne Zusatze wieuria oder templum Die im Allgemeinen grof3ziigige Bemessung des

Innenraums einer Basilika wirde sich schlief3lictzuglich als Sitzungssaal fur einen Stadtrat eignen

[luir(i) u(erba) f(ecerunt) de loco dando Augustdlis), / q(uid) d(e) e(a) r(e) f(ieri) p(laceret}(e) e(a) r(e)
i(ta) c(ensuerunt; / placere huic ordini pentenbfugustalib(us) / locum inter ampitheatr(sic) et stratam /
uiam publicam nouo aedificio exstructam, / quemlipuluris esse conuenibat, splendi/dissimo corpmncedi
ea condicione / ne ab eo transferatur dominium,rglea/ res publica suum credat esse quod ab tamltismu
possidetur. Censuerunt. / Decuriones adfuerunt ILXkgl. Abb. bei Camodeca (1999 b) Taf. 1-2.

21, Viertel des 2. Jh. n. Chr.: CIL X 1782; CIL X83= FIRA Ill, 111 = Sherk (1970) 36 Nr. 34; Camode
(1999 b) 1-23 (AE 1999, 453); 196 n. Chr. CIL X 678

0 CIL X 1782; s. dazu Camodeca (1999 b) 2 Anm. 4786, s. dazu Camodeca (1999 b) 4 Anm. 10.

BLCIL X 1784,

32 Camodeca (1999 b) 1-23 (AE 1999, 453).

3 Dazu s. ausfiihrlich G. Camodeca, La gens Anniagbama in eta giulio-claudia: potere politico eeiessi
commerciali, in: Puteoli 3, 1979, 17 ff.; ebend&8& zur Basilika.

34 |n der Reihenfolge der Aufzéhlung: Camodeca 1998h1999, 453); CIL X 1782; CIL X 1783; X 1786.
S®CIL X 1784 = ILS 6334.

336 AE 1974, 256, dazu s. Kap. 4. 4.

337 Zur méglichen Interpretation als Kaiserkultstatt&ap. 3. 4. 1.

%38 Dies widerspricht der Meinung von Camodeca (199913 der die Basilika in Capua und nicht in Pliteol
lokalisiert, vgl. dazu vertieft Kap. 4. 4.

*¥Dazu s. oben Kap. 3. 3. 3. 2.
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Fur die hypothetische Rekonstruktion des Gebaudplewas in Puteoli aus Basilika, Kurie
und Kaiserkultstatte soll ein Vorschlag gemachtdear Die Langsseite der Basilika in Puteoli diirfte,
analog zu der in augusteischer Zeit Ublichen Lage Basiliken, an eine Schmalseite des Forums
gegrenzt haben. Der Formulieruimgcuria templi basilicae Augusti Annian& zu entnehmen, dass
die Kurie im Tempel untergebracht war, der moglierese wie dieaedes Augustiler Basilika in
Fanum Fortunae mittig an die rickwartige LangssigteBasilika angeschlossen war.

Fur die Bauten bzw. Gebaudeteile, die von dem Dekanrat von Puteoli frequentiert
worden sind (Basilika, Kurie, Tempel, Chalcidicungind bestimmte bauliche Merkmale
vorauszusetzen: Der Sitzungssaal war grof3, datep&ske fur bis Uber 100 Stadtrate aufnehmen

musste. Als Schutz vor unerwiinschten Zuhorerneseiitauch abschliel3bar gewesen sein.

3. 3. 3. 4. Zusammenfassung Kapitel 3. 3. 3. 2-3.

Fur Puteoli ist die bauliche Vergesellschaftung &asilika mit einer Kurie und einer
Kaiserkultstatte gesichert. In Ferentinum ist dasiBka mit einer Kurie vergesellschaftet. Qieria
besitzt als Beinamen einen Bestandteil der Katséatiur, Augusta die Basilika von Sora den
BeinamenCaesaris Der Beiname erklart sich daraus, dass die BasilikSora zwischen 42-27 v. Chr.

errichtet wurde, in einem Zeitraum, bevor Octawdan Namen Augustus annahm.

3. 3. 3. 5. Archéaologisch nachweisbare Kurien in Bdliken?

Balty berticksichtigt in seiner Arbeit beinahe ateh&ologisch nachgewiesenen Basiliken, die
bis in die spate Kaiserzeit errichtet wurden uncbduten besitzéff. Die tatséchliche GréRe und
Innenausstattung der Anbauten spielte bei der Aufreain seinen Katalog keine Rolle. Basiliken
ohne Anbauten werden nicht berlcksichtigt. Diesjedbch inkonsequent, da die Innenraume der
Basiliken in Sora und Abella als Sitzungssaal genubrden sind’. Méglicherweise liegt mit dem
Umbau des mittleren Raums der Basilika in CosarirOeleion ein archaologischer Nachweis fir eine
diesbeziigliche Nutzung V8f.

Die GrolRenangaben in der Arbeit von Balty stimmattnmit denen Uberein, die ich in den
jeweiligen Grabungspublikationen gefunden und zsdlbst an Ort und Stelle Uberpriift hdbeln
einer Tabelle sind daher die Mal3e von funf Basilikesammengestellt, deren Anbauten von Balty als
Kurie bezeichnet werden. Eigene Messungen und ébtedis Zeichnungen sind mit ‘etwa’ kenntlich
gemacht. Fehlende Mal3e sind mit ‘k. A.” (keine Amgaabgekiirzt.

>0 Balty (1991).

*1yvgl. oben Kap. 3. 3. 3. 2.

%42 Die entsprechende Literatur ist jiinger als dieebuchung von Balty und konnte naturgemaf nichtion
bertcksichtigt werden, vgl. Kat. 6. 1. 2. 3. 2. ungsfihrungen am Ende dieses Kapitels.

*3\Vg. Tabelle bei Balty (1991) 191.

84



Tabelle 1: MaRRe der Anbauten von funf frihkaiselizben Basiliken

Basiliken Innenmalie: Innenmale |Aullenmalle Mit Apsis? Innenmalle
Lange x Breite |(m? Lange x Breite Balty (nf)
Lucus Feroniae| Etwa 6,10 x 5,281,7 k. A. Existiert, aber7,40 x 6,7(
k. A. (49,60)
Herdonia 5,94 x 8,78 52,2 k. A. Fenhlt identisch
Rusellae Etwa 11,70 83 12,20 x 8,10 Fehlt 12,20 x 8,10
7,10 (98,80)
Saepinum 11,40 x 8,60 98 k. A. 1490x 8,60 9,80 845
(82,80)
luvanum Etwa 14 x 10 140 k. A. 14,5x 10 10,70 »928,
(95,45)

An dieser Stelle sollen nicht samtliche Ungeregitdn in der Arbeit von Balty aufgezahlt
werden. Einige besonders eklatante Beispiele, disiliBen aus meinem Untersuchungsgebiet
betreffen, sollen jedoch herausgegriffen werdennigumt Balty in seinen Katalog die Basilika des
Vitruv auf, deren Anbau auch als Kurie gedient imabelf**. Davon schreibt Vitruv kein Wort, und
ihr Eintrag in den Katalog von Balty ist daher lgtrabzulehnen. Auch der nérdliche Anbau der
Basilika in Lucus Feroniae wird von Balty als Kudéskutiert, obwohl der recht kleine Raum mit
einer Statuengruppe an drei Seiten verstellt gewese (Abb. 47 Nr. 6; Abb. 48> Der zur
Verfigung stehende freie Platz war nur noch 6 ng lamd 4 m breit. In diesem kleinen Raum wird
sich der Dekurionenrat der Kolonie Lucus Feronie@trzusammengedrangt haben! Auch der Anbau
der Basilika in Herdonia ist viel zu klein, um &farie in Frage zu kommenApb. 40). Diese
Ansprache wurde bereits im Zusammenhang mit dekuSgon, ob es sich dabei um ein Tribunal
gehandelt haben kénnte, entschieden abgeféhtiRerdem waren beide Anbauten nicht durch Tiiren
verschlieBbar. Dies ist jedoch fur einen Sitzunglssabedingt zu erwarten.

Ubrig bleiben die drei Anbauten der Basiliken insBllae, Saepinum und luvanum. Balty
stiitzt sich auf die Bautypologie, die es aber gentngibt*’. Dies zeigt nicht zuletzt seine eigene
Arbeit. In dieser hat Balty sehr viele Anbauten agemelt, die sich in ihrem Grundriss stark
unterscheiden. Sie sind quadratisch, langgestréeitbkreisférmig, mal mit Apsis, mal ohne und
entziehen sich daher einer eindeutigen Bautypolo@iees deckt sich hervorragend mit den

Ratschlagen des Vitruv zur Anlage von Kurfén

44 Balty (1991) 298-300. 609.

> Balty (1991) 308-311.; dazu s. Kat. 6. 1. 3. 3. 2.

*®yvgl. Kap. 3.2.3. 6. 7.

7 Rusellae: Balty (1991) 306-308; der gleichen Ansist auch Laviosa (1969) 586; Saepinum: Baltyd()9
311-314; luvanum: ebenda S. 341-344.

*8\/gl. oben Kap. 3. 3. 1.
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Fur die Ansprache als Kurien sprechen bei dentzuigenannten drei Basiliken sowohl die
beachtlichen Dimensionen der Anbauten, zwischenuB88 140 m, die fir die reprasentative
Aufnahme der Stadtrate mafRgeschneidert erschatenych die Verschliel3barkeit der Anbaciten
Dies sind zwei Merkmale, die in Zusammenhang mi daterschiedlichen Sitzungsrdumen des
Dekurionenrates von Puteoli herausgearbeitet wosihefr’.

Betrachten wir uns die drei Anbauten etwas genaDer Anbau der Basilika in Rusellae
Offnet sich auf die 6stliche Langsseite des Umgamgsund ist auf die Mittelachse der Basilika
ausgerichtetAbb. 50 Nr. 5. Basilika und Anbau sind wahrscheinlich in da¥iertel des 1. Jh. n.
Chr. zu datieren. Uber mehrere Stufen, die nadhaetiaubt worden sind, gelangte man in den etwa
1,50 m hoher gelegenen Innenraum des Anbabb.(264-265. Die Innenwande waren mit farbigem
Stuck reich dekoriert. Aul3erdem standen dort di@iugn, eine Kolossalstatue, von der nur Fragmente
aufgefunden worden sind, ein Portraitkopf der VipaaAgrippina, der ersten Ehefrau des Tiberius
und ein mannlicher Kopf mit &lteren Gesichtsziiget einer Priesterhaubgalerug®?

Der Anbau der Basilika in Saepinum ist bereits apHKel 3. 2. 3. 4. ausflhrlich vorgestellt
worden, so dass an dieser Stelle eine kurze Wiellerty geniigt. Er schliel3t sich wie in Rusellae an
die Langsseite des Umgangs an, ist jedoch nichtduMittelachse der Basilika ausgerichtabl.

53). Der Anbau ist in einen Vorraum (A) und einen ptaaum (B) unterteilt. Basilika und Anbau sind
in augusteischer Zeit entstanden. Hauptraum Brist.i Jh. n. Chr. durch ein Erdbeben zerstért und
modifiziert wiederaufgebaut worden. Der Raum B veurthit zwei spatantiken Inschriften in
Verbindung gebracht, die von der Neuerrichtung®ingbunals sprechen. Darunter ist die Errichtung
eines mit Sdulen umgebenen Podiuswg@estuszu verstehen. Dieses wirde sich als Rednertribline
fur die Magistrate und Stadtrate ebenfalls guefiie Kurie eignen.

In luvanum war der Anbau F — einer eigenen Hypahasch — urspriinglich nur dGber die
beiden Seiteneingange E und G zuganglidhb( 43. 45. 242-24%> Im Unterschied zu den
Anbauten der Basiliken in Rusellae und Saepinunmdbet sich der Anbau nicht auf einem Podium,
sondern nur auf leicht erhdhtem Bodenniveau. Deg&ig auf der sudlichen Schmalseite des Anbaus
F wurde erst im Zusammenhang mit dem Verschlusbeielen Seiteneingénge angelefgly. 240).

Die erste Bauphase des Anbaus und der Basilika $&ds in die spate Republik und in die friihe
Kaiserzeit datieren, fir die absolute Datierung 2leBauphase liegt kein verlasslicher Anhaltspunkt
vor. Ein Vorteil der Seiteneingange war, dass gieredirekten Einblick in den Anbau verwehrten

und auch akustisch von dem mdglichen Larm im Inmemr der Basilika abschirmten. Dies sind

*49 Allgemein zur VerschlieRbarkeit von Basiliken uBdbaudeteilen s. Tabelle in Kap. 3. 5. 5. In Saepiist
der Verschluss von Raum B durch eine zweifligeligie nachweisbar. Der Anbau in luvanum war in der 1.
Bauphase vom Innenraum der Basilika separiert,dagtu Rekonstruktion weiter unten und Kat. 6. 11.3-3.
Der Verschluss des Anbaus der Basilika in RusaBaeufgrund der Zerstérung im Eingangsbereich ¢edo
nicht nachweisbar.

*0%yqgl. oben Kap. 3. 3. 3. 3.

°1 7ur Basilika s. ausfilhrlich Kat. 6. 1. 3. 4.

%274 den Statuen s. ausfiihrlich Kap. 3. 4. 4. 7.

53 7u der Basilika und dem Anbau F s. Kat. 6. 1..2-8.; Kap. 3. 2. 3. 3. 1.
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positive Raumeigenschaften, die den Raum als fjtsaal ideal erscheinen lassen. Auch die
RaumgréRe von etwa 140°m ohne die gerdumige Apsis an der Schmalseiteseheint fiir einen
Stadtrat einer Kleinstadt wie luvanum mehr als @gbend. Als Ergebnis steht fest, dass fur die
Ansprache der Anbauten der Basiliken in Rusellaggpium und Iluvanum als Kurie triftige
Argumente vorliegen.

Als letztes Beispiel verbleibt das Odeion, dasseiwen 51 und 54 n. Chr. nachtréglich in den
mittleren Raum der republikanischen Basilika in £esgebaut worden isfbb. 27 Nr. 3-4; Abb.
30-3)>% Zusammen mit dem Odeion wurden zwei weitere Zggam die Basilika an den
Schmalseiten angelegt und das gesamte Geb&udelegend restauriertApb. 27 Nr. 6-7). Diese
Restaurierung war wegen Erdbebenschaden dringebhwlemdig. Vor der Bihnenwand standen
mindestens drei Statuen der julisch-claudischemsé¢tamilie (Divus Claudius, Nero als Togatus und
Agrippina Minor}®®.

Die Verbindung von Basilika und Odeion scheint deih ersten Blick gegen die traditionelle
Funktion der Basilika zu verstoRen. Nach Gros gehider Umwandlung der Basilika in ein Odeion
eine dramatische Veradnderung der Funktion der thesbasilika’ («basilique judicaire») in ein
Uberdachtes Theater der ersten Halfte des 1. dhereiDie Nutzung des Odeion als Gerichtsstatte
wird von Gros nicht in Betracht bezogéh Gros geht auch nicht davon aus, dass der mitRexen
der Basilika bereits zuvor als Sitzungssaal desdt@tis verwendet worden i3t Diese Nutzung sei
erst nach dem Umbau in ein Odeion gebrauchlich gdsvg wobei der urspriingliche Zweck, zu dem
der Einbau errichtet wurde, der eines iiberdachterafers gewesen i Diese Hypothese stiitzt sich
auf die Vorarbeiten von Balty, der einige Beispigégtr anfiihrt, in denen Odeia der Funktion nach
als Kurien (d. h. als Versammlungsort des lokalena$s) benutzt worden sitid Diese Odeia stehen
allerdings nicht in baulicher Vergesellschaftung emner Basilika. Fentress und Collins-Clinton sehe
das Odeion als méglichen Ort von FeierlichkeitenRahmen des Kaiserkults an, allerdings ohne
Uberzeugende Belege dafiir vorzubrirgen

Fur die Annahme von Gros wirde sprechen, falls Cmsal. Jh. n. Chr. keinen

funktionierenden Stadtrat mehr besass und damiilukeflissig gewordenen administrativen Gebaude

4 Ausfiihrliche Befundbeschreibung und Datierung Bauphasen in Kat. 6. 1. 2. 3. 2.; vgl. zur Funktids
Tribunal auch Kap. 3. 5. 4. 3.

%5 Collins-Clinton (2000) 106 ff.

%%¢ Gros (2000 b) 213 driickt sich in diesem Punkt tme &lare Aussage, schwammige Formulierungen wie
«|'établissement d’'un odéon dans les ruines deakilique judicaire», sind jedoch so zu verstehessddas
Odeion, die alte Funktion der ‘Gerichtsbasilikasert hat. Vgl. die grundsétzliche Kritik an demgB#
‘Gerichtsbasilika’ in Kap. 1.

5" Diese Nutzungsméglichkeit wird von Gros in seitriersuchungen generell nicht in Betracht gezogen.

%8 Gros (2000 b) 216: «L’odéon n’est donc pas le esign le symbole de dégradation totale d’un complexe
civile et administratif en un espace ludique; ib@kde, sous un forme qui porte la marque de sopstedune
nouvelle facon de vivre la ville. Compte tenu dembiguite formelle et fonctionelle qui est celle tdas les
odéons-bouleutéria, il dut étre en fait rapidemaitisé pour Iés réunions du sénat local, sansrpesd fonction
initiale de salle de conférences, de déclamatiodeoconcert».

9 Balty (1991) 431 ff. 498. 562.

%% Meinungen referiert von Gros (2000 b) 217 mit Arth; 220 mit Anm. 58.; Collins — Clinton (2000) 125
127.
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am Forum anderen Funktionen Uberfihrt werden kenni2zas besiedelte Stadtgebiet in Cosa
verkleinerte sich im Laufe der Kaiserzeit tats&dhlirapide, bis es sich in der Spatantike
wahrscheinlich auf eine kleine Besiedlung nordéistlivon dem alten Forum beschranite
Unabhéangig von der Bevdlkerungsabnahme, die mitathseitigen Lage in Zusammenhang steht,
behielt Cosa dennoch seinen Stadtst&tugumindest eine Inschrift bezeugt die Aktivitatsaedo
decurionummoch zu Beginn des 3. Jh. n. CHr.AuBerdem wurden nach Fentress sowohl das Odeion
als auch die Kurie noch im 3. Jh. n. Chr. restaiiffe Cosa hatte daher noch lange in der Kaiserzeit
einen Bedarf an administrativen Gebauden und dantfélllt auch dieses mdgliche Argument fur die
Hypothese von Gros.

Neben der Basilika liegt das Comitium, das mit eMerbindungstur mit dieser verbunden ist
(Abb. 27 Nr. 7; Abb. 22Q. Der Durchbruch der urspriinglich geschlossenefRefiwand geschah
nachtraglich und fiel zeitlich mit den Umbau desttlmien Raums der Basilika in ein Odeion
zusammeff®. Dies ist ein weiteres Argument gegen die Ansictt Gros, da es meiner Meinung nach
ab diesem Zeitpunkt gerechtfertigt ist von einenb&@elekomplex zu sprechen. Spricht man wie Gros
dem Comitium und den angrenzenden Raumen eineafmtdde politische und administrative
Funktion nicht ab, so kann man nicht gleichzeitayah sprechen, dass die Basilika in Folge des
Einbaus des Odeions diese Funktionen zun&chstrearttabe und erst in einem zweiten Schritt als
Sitzungssaal des Stadtrats zum Teil wieder erlaaigt

Meinem Standpunkt nach lasst sich an dem gravieretumbau des mittleren Raums keine
Aufgabe der urspriinglichen Funktionen ablesen. legdbteil, die Architektur ist fir diese sogar
geeigneter. Da die AulRenansicht des Gebaudes, dgaty und die Exedra nicht verandert wurde,
erscheint es gerechtfertigt weiterhin von einerilBaszu sprechen. Aus den oben besprochenen
Dekreten ist bekannt, dass die Stadtrate sowohindienraume als auch Anbauten der Basiliken als
Sitzungssale nutzten. Fir die Sitzungen wurden dhgor vorgesehenen Raumlichkeiten von
Stadtsklavenservi public) vorbereitet®®. Sitzbénke mussten aufgestellt und anschlieRerdhiiir
vorgesehene Nebenrdaume wieder abgerdumt w&fdBieser spezielle Aufwand war in Cosa nicht
mehr notwendig. Die Sitzreihen demveabieten sich als Platze fur die Dekurionen undRiiane als

Rednertribline fur die Magistrate geradezu/stob( 31).

1 v/gl. dazu Fentress (1994) 211-213 Abb. 2-4. Allegd ist zu beachten, dass nach eigener Aussage von
Fentress nur Teile des Stadtgebietes durch Grabuwngek Surveys erforscht sind.

%52 1n mehreren Inschriften werdenratoresderres publica Cosanorurarwahnt; s. CIL XI 2633; 2634; AJ Phil
83, 1962, 147-158; vgl. dazu Manacorda (1979) 9NA®-11; Fentress (1994) 219; Fentress (2003¥b) 6

3 CIL XI 2634. Die heute verschollene Inschrift bedasich auf einer Statuenbasis, die der Stadtratkiaiser
Gordianus gestiftet hat; vgl. dazu Manacorda (19¥8) 10 und die von meiner Interpretation abweid®n
Auffassung von Fentress (2003 b) 66: «Imperial ckthns were made lpuratores rei publica@and though the
existence if decurions is implied by the abbrewiatid(ecreto) d(ecurionurty)there is no other trace of them».
54 Fentress (2003 b) 63.

%% Zum Comitium s. L. Richardson, Cosa and Rome: @amiand Curia, in: Archeology 10, 1957, 49-55; L.
Ross Taylor, Roman Voting Assemblies (1966) 21;usea(1976) 53-66.

¢ \/gl. zu denservi publicj die ihren Dienst in der Basilika Opimia am For®Rmmanum verrichteten, Kap. 3.
5. 3.

%" Dies kénnte eine mdgliche Funktion der Nebenrauore Basiliken sein, deren Nutzung unbekannt ist. Vg
z. B. die Korridore A und C auf der westlichen Seltsrite der Basilika in luvanum, Kat. 6. 1. 3. 1. 2
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3. 3. 3. 6. Zusammenfassung Kapitel 3. 3. 3.

Einige Dekurionenréte in Italien nutzten auch Biesm als Sitzungssaal. In Gebrauch waren
sowohl der Innenraum der Basiliken als auch Anbgudes in einigen Inschriften explizit als Kurien
bezeichnet werden. Die inschriftichen Belege figsd Art der Nutzung sind auf das 2. Jh. n. Chr.
beschrankt. Auf arch&ologischem Wege ist es moghectige Anbauten von fruhkaiserzeitlichen
Basiliken aufgrund von bestimmten RaumeigenschadisnSitzungssaal zu identifizieren bzw. bei
deren Fehlen auszuschlie3en. Diese sind:

e ausreichende Grolie,
» Verschlie3barkeit,
» |dentifikation als Sakralraumemplun).

Die Anbauten in Lucus Feroniae und Herdonia wurdeh diesem Weg — entgegen der
Meinung von Balty — als Kurien ausgeschlossen. Anbauten der Basiliken in Rusellae, Saepinum
und luvanum wurden dagegen als Kurien sehr wahirdatte gemacht. Diese Ansprache deckt sich
mit den Ergebnissen von Balty. Der mittlere Raum Biasilika in Cosa ist in der Mitte des 1. Jh. n.
Chr. zu einem Odeion umgebaut worden, dessen S8#zh@uschauerraum) und Bihne fir
Stadtratssitzungen und Gerichtsverhandlungen hisgeeignet erscheint.

Die bekannten republikanischen Basiliken in ltallgesitzen keine Anbauten, die aufgrund
ihrer Raumeigenschaften als Kurien bezeichnet wekdmnen. Auch ohne expliziten Beleg spricht
nichts dagegen, dass die republikanischen Stad#tattdessen den geraumigen mittleren Raum

(medium spatiupder Basiliken als Sitzungssaal nutzten.
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3. 4. Kaiserkultstatte @edes Augusti)

3. 4. 1. Einleitung

Vitruv nennt in seiner Beschreibung der BasilikaFemum Fortunae eireedes Augustidie
mit der Basilika baulich vergesellschaftet war. dar Vorhalle des Tempels war ein halbrundes
Tribunal untergebracht. In Kapitel 3. 2. konntenhnfiech starke Indizien fir eine inhaltliche
Verbindung von Gerichtsstatte und Sakralraum hgearbeitet werden. Im Zusammenhang mit der
politisch-administrativen Funktion von Basiliken rden mehrere Inschriften aus Puteoli und
Ferentinum vorgestellt, in denen Kurien und Temgehannt werden, die in einem baulichen
Zusammenhang mit Basiliken steA@nUber die Beinamen der Geb&udeteile kann als whairslich
gelten, dass diese dem Kaiser geweiht waren unkinmatls Kaiserkultsstatten interpretiert werden
konnen®®. Die Inschriften stammen zwar alle aus dem 2nJithr., doch da die Basilika in Puteoli in
augusteischer Zeit errichtet wurde, ist es moglidie Vergesellschaftung von Basilika und
Kaiserkultstatte bereits fiir diese friihe Zeit ztnuaten.

In Kapitel 2. 2. § 1. wurde die Basilika in Ephesosgestellt, welche 11 n. Chr. n. Chr. der
Diana (= Artemis) von Ephesos, dem Augustus, dedditnegenten Tiberius und demivitas dem
Demos von Ephesos, geweiht worden wbl(. 57). Auf der Ostseite des Mittelschiffes wurden unter
der Pflasterung aus dem 6. n. Chr. zwei kolossakst8tuen der Livia und des Divus Augustus im
Korperschema des Jupiters aufgefuritferDeren Portraitkdpfe waren durch eingemeiRelteukee
stigmatisiert. Die kolossale Sitzstatue der Lidgaauf Frontalansicht gestaltet und hat ihren Béiak

ihr Pendant, den Divus Augustus, gericHfeDie beiden Statuen standen urspriinglich wahrstitlei

*8\vgl. Kap. 3. 3. 3. 2-3.

*9y/qgl. ebenfalls dort dikasilica Caesarisn Sora (Regio | Latium).

>0 W. Alzinger, Die augusteische Architektur in Epbeg1974) 30 mit Anm 86; Kreikenbom (1992) 169;
Boschung (2002) 67 Anm. 425.

"1 Statue der Livia: Selcuk, Museum, Inv.-Nr. 1/10/M%pus Marbary Hall (Ad), Variante. Die absolute
Datierung der Statue der Livia — auf der Grundlaga lkonographie und Stil — divergiert in der Lagur
betrachtlich. Rose und Bartman datieren die Statuaugusteische, Maderna, Winkles und Alexandridis
tiberische, Boschung in caliguldischer oder fribdlache Zeit; vgl. Maderna (1988) 184; KreikenbdrB92)
182 Kat.-Nr. Il 41; Boschung (1993 a) 120 Kat.-lM6 Taf. 24, 2-4; 220, 3; Winkles (1995) 174-175.Kyr.

99 mit Abb.; Rose (1997) 175 Kat.-Nr. 115; Bartm@®99) 23 Abb. 20; 171-172 Kat.-Nr. 60 Abb. 156;
Boschung (2002) 66-67 Nr. 18, 2 Taf. 52, 2; 53R8se (2003) 519; Alexandridis (2004) 130 Kat.-Ng. T3f.
10, 3.

Statue des Augustus: Selcuk, Museum, Inv.-Nr. 19Frima-Porta-Typus, Aufgrund des schlechten
Erhaltungszustands datiert Maderna diese Uber tdieSder Livia in tiberische Zeit.dazu s. Made(ha88)
183-184 JT 34 Taf. 13, 2; vgl. abweichende Ansichbei Kreikenbom (1992) 168-170 Kat.-Nr. Il 23;
Boschung (2002) 66-67 Nr. 18, 1 Taf. 52, 1. 3; Aledridis (2004) 130.
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im ostlichen Anbau der Basilik& Nach Ausweis der Weiheinschrift handelt es sieh diesem

Anbau méglicherweise um einen Kultraum und bei Sriuen um Kultstatuéfi.

3. 4. 2. Dieaedes Augusti der Basilika des Vitruv in Fanum Fortunae

Anhand dieses Anbaus lassen sich vier baulichekidi@le herausarbeiten, die flir einen
bautypologischen Vergleich mit denen anderer Basilivon groRer Bedeutung stitl Es handelt
sich dabei wahrscheinlich um einen Antentempel sitdr mit der Schmalseite auf die Mittelachse der
Basilika hin 6ffnete und in dessen Vorhalle einblinal untergebracht waAlpb. 4. 7)°’°. An beiden
Seiten des Tribunals fuhrten wahrscheinlich Trepgpgindas Podium. Die Gesamtbreite des Tempels
betrug etwa 13,60 m. Auf der Grundlage des ideBlaportionsverhaltnisses eines Antentempels von
Breite zur Lange von 1:2 ergibt sich eine hypoute Gesamtlange von etwas mehr als 27 m. Der
Anbau ist theoretisch als selbstéandiges Gebauddden

In Kapitel 3. 2. 3. 2. wurde der Grund- und Aufridess Tempel des Divus luliuaddes Divi
lulii) auf dem Forum Romanum als Vorbild fir die ardttid@ische Verbindung votribunal und
aedes Augustivorgeschlagen Abb. 70). Ebenfalls mit diesem vergleichbar ist der Temfiel
Augustus und Roma am Forum in Leptis MaghaDem Podiumtempel ist eine Rednertribiine
(rostra) vorgelagert. An den AulR3enseiten fuhrten zwei Ppegpauf die Triblne hinauf. Dort wurde in
Sturzlage eine Sitzstatue des Divus Augustus aurlgiein, dessen Portraitkopf eine Strahlenkrone aus
Metall (corona radiatg, ein Attribut des Sol, trud'.

Die aedes Augustin Fanum Fortunae ist axial auf die Aalteaedes lovisauf der
gegeniiberliegenden Schmalseite des Forums ausggeristi’®. Mit dieser optischen Inszenierung
integrierte Vitruv die Basilika nicht nur architekisch in die Platzanlage, sondern stellte bewusst
einen religidsen Bezug zwischen dem hochsten $@htsnd dem Kaiser Augustus her — eine
Gestaltung des Forums, die in seiner Zeit gerad@rvativ und modern gewesen sein muss, da in

augusteischer Zeit nichts Vergleichbares bekamnt is

572 Der Zeitpunkt der Aufstellung ist unklar. Es istipch wahrscheinlich, dass die Statue der Lividrdcn.
Chr. errichtet wurde, da sie in der Weiheinschniéht genannt wird

> \/gl. dazu W. Jobst, Zur Lokalisierung des Sebastéiugusteum in Ephesos, in: IstMitt 30, 1980, 24D;
Scherrer (1990) 101; H. Engelmann, Zum KaiserkulEphesos, in: ZPE 97, 1993, 279-289; Cramme (2001)
188-189 mit Anm. 728.

S unten Kap. 3.4.4.4.;3.4.4.7.

"5 Begriindung in Kat. 6. 1. 1. 3; zum Tribunal s. Kap2. 3. 2.

°’® S0 Boschung (2002) 11-21. 12 Abb. 1; zum TempslRigus lulius s. auch Hanlein-Schéafer (1985) 255 f
C 1 Taf. 66 f.; Ulrich (1994) 165-194; LTUR 3 (199616-119 s. v. lulius, Divus, Aedes (Gros).

>"" Tripolis, Archaologisches Museum, Typus Alcudiazd s. zuletzt Rose (1997) 185 Kat.-Nr. 127, 1 Abb.
235; Boschung (2002) 9 Nr. 1. 11. Taf. 8, 2. 4188zur Strahlenkrone s. ebenda S. 18. 194; Bergr(ie098)
102 ff.

"8 Die Bezeichnungiedes lovisvurde in der Antike als Synonym fiapitolium benutzt; vgl. dazu allgemein
Barton (1982) 259-342; Gros (1990 a) 28 ff. 54h gutes Beispiel dafiir ist der KapitolstempePiompeii, s.
dazu Lauter (1979) 429-434; Kockel (1986) 454-4&dmker (1987) 26-33 mit Abb. 12; Richardson (19883-
145; Zanker (1995) 71 ff.
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Ein theoretisch mdglicher Einwand, dass es sichdiégsem Fall bei Augustus nur um den
Stifter und nicht um den ‘Empféanger’ bzw. Adressaties Tempels handele, kann entkraftet werden.
In zwei Fallen nennt Vitruv namlich die Stifter zeeTempel, und beide Male ist die Stifterfunktion
sowohl durch die Satzstellung als auch grammatisrhausgedriickt. Das erste Beispiel nennt Marius
als Stifter des Tempels fur Honos und Virtus, @edes Honoris et Virtutis Marianaderen Bau der
Architekt C. Mucius durchgefiihrt f&t Der Bau wird von Cicero auch verkirzt alsdes Mariana
bezeichnef’. Im zweiten Beispiel wird Pompeius als StifteresinTempels fiir Herkules genatiht
Dies bedeutet, dass Augustus nicht als Stifteragelesin Frage kommt, sondern nur als Adressat,
weil eine Bautatigkeit des Kaisers zweifellos atimieindeutig wie bei den Stiftungen von Marius und
Pompeius ausgedriickt worden ware.

Als die vier wichtigsten baulichen Merkmale lassah herausstellen:

1. die hervorgehobene Lage des Anbaus auf derlititise der Basilika;

2. die Ausrichtung auf einen gegentiber liegendeiteltempel;

3. die erhohte Lage auf einem Podium;

4. die theoretisch denkbare Selbstandigkeit des\Bkgs.

3. 4. 3. Der Kaiserkult zu Lebzeiten des Augustusiiltalien

3. 4. 3. 1. Uberblick tiber den Forschungsstand

Die Einrichtung einer Kaiserkultstatte in der Biksildes Vitruv provoziert Fragen, die in
diesem Kapitel beantwortet werden sollen. Sie betién der Konsequenz, dass dem lebenden Kaiser
Augustus in Italien in einem o6ffentlichen Gebaueieer eben gegriindeten Militarkolonie, ein Tempel
errichtet und er darin als Gott verehrt worderfist

Dies steht im Widerspruch zu einem Teil der antikmarischen Uberlieferung bei Suetth

und Cassius DR*, nach denen es einen Kult zu Lebzeiten des Kaisdtalien und insbesondere in

> Vitr. 7, praef. 17. Der Architekt wird nur bei Yitv erwéhnt, vgl. Knell (1991) 17. 71 und 73. Diengue
Lage des Tempels ist unbekannt; vgl. dazu Mart@87) 125-126; Orlin (1997) 193-194.

8% Der Tempel wird auch von Cic. Sest. 116; PlancI#8Div. 1, 59 erwahnt; s. dazu Orlin (1997) 1934 9.

Bl vjitr. 3, 3, 5,Et ipsarum aedium species sunt, barycephalae, lesmitae, ornanturque signis fictilibus aut
aereis inauratis earum fastigia tuscanico more,agi ad Circum Maximus Cereris et Herculis Pompigidem
Capitolii, dazu s. Knell (1991) 79 Anm. 207; Fensterbus®91} 147 mit Anm. 172. 173; Martin (1987) 36;
Orlin (1997) 194 Anm. 11.

*82 Eine Einfiihrung in den Kaiserkult gibt Kienadt499) 244-260 mit &lterer Literatur, s. bes. 245-24m.
132; Clauss (1999) bes. 54-75; einen Uberblick ither neueste Literatur bietet Herz (2005) 638-648.
Grundlegend fur die Erforschung des Kaiser- oderrd¢berkultes im Westen des Romischen Reichs sind:
Taylor (1931); Taeger (1960); Etiennes (1958/74)ivtock (1971), Price (1980) 28 ff.; Radke (1987);
Fishwick (1987 a); (1987 b); (1991); (1992); (2002(2002 b); Witschel (1995) 361-381; Liertz (199&s. 1-
21; 109-142; Small (1996); Clauss (1996) 400-438giann (1998); Beard — North — Price (1998); Gordo
(2002); Gradel (2002). Zu Gradel (2002) siehe tlieas zu harte Kritik bei Herz (2005) 641-648. Fandsten
des ROmischen Reichs seien stellvertretend gerrio¢ (1984); Friesen (1993); Chaniotis (2003); eflur
(2004). Fir die Spatantike s. z. B. Brent (1999)ffarth (2003) 283-317; Barcel6 (2003) 319-339.

83 Suet. Aug. 52.

%% Cass. Dio 51, 20, 6-8.
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Rom nicht gegeben hat, wahrend Tacftuand Aurelius Victot®® das Gegenteilige berichten. Die
Klarung dieses Dissens ist immer noch Gegenstaret éeftigen Kontroverse in der Forschung und
teilt sich wie die antike literarische Uberliefeguim zwei Blocke.

Nach Fishwick wurde der Kaiser zu Lebzeiten nidstlabender Gott verehiff. Insgesamt
féllt er ein vernichtendes Urteil Gber die Haupstheron Clauss, dass der Kaiser eleus praesens
war und in Italien, sogar in Rom, als Gott veratwtden ist®® «Der romische Kaiser war Gottheit. Er
war dies von Anfang an, seit Caesar und Augustusae es zu Lebzeiten, er war es auch im Westen
des rémischen Reiches, in Italien, in RSf»Auch Kienast nimmt Stellung zu der Behauptung von
Clauss, dass Augustus «zu seinen Lebzeiten auRlorm offiziell als Gott verehrt worden» sei, was
nach ihm «im Widerspruch zur antiken Uberlieferustght®. In einem eigenen Exkurs soll daher ein

Ausweg aus dieser von Polemiken durchzogenen Kagrtse gesucht werden.

3. 4. 3. 2. Historische Uberlieferung

Sueton berichtet in der Kaiservita des Augustus umdZusammenhang mit der von ihm
gelobten Ablehnung der Diktatur und der Anrede @ddsninusfolgendes: «Tempel lie3 er sich,
obgleich er wusste, dass es an der Tagesordnungsogar flr Prokonsuln welche zu beschliel3en,
dennoch in keiner Provinz bauen, es sei denn, siglem fur ihn zusammen mit der Gottin Roma
geweiht. Denn in der Stadt wies er diese Auszeichen ganz entschieden zurlick; auch goldene
Statuen, die hin und wieder fir ihn aufgestellt deu, liel er allesamt einschmelzen und aus ihnen
goldene DreifiiRe zu Ehren des Palatinischen AmgpéBens’,

Cassius Dio nennt nach dem Sieg von Actium und Hemahme Alexandriens die
umfassenden Ehrungen, die der Senat fur Octavian G@r. beschlossen und am 1. Januar 29 v. Chr.
unter Eid bekréftigt hat> Der junge Caesar wird in die Gebete von Volk @hat eingeschlossen.
Ebenso wird er in das Saliergebet aufgenommen, daf} «sein Name gleich denen der Goétter

Aufnahme in die Lobgesange fand&»Er wird in einem Atemzug mit den Géttern genammigl es

% Tac. Ann. 1, 10, 6.

%% Aur. Vict. Caes. 1, 6.

%87 Fishwick (1987-2002).

%88 Fishwick (2002) Anm. 3; in Entgegnung auf den Atfsvon Clauss (1996), der die Grundlage der
Monongraphie von (1999) bildet.

%89 Zitat Clauss (1999) 1. Ebenda 20-21. 33 &uReht Glauss kritisch zur Meinung von Fishwick, dass de
lebende Kaiser keine Gottheit war, obwohl dieseiner Reihe von Zeugnissen klar hervorgeht.

>0 Kienast $1999) 245 Anm. 132, mit Bezug auf Clauss (1996).

*1 Suet. Aug. 52Templa, quamvis sciret etiam proconsulibus deceabére, in nulla tamen provincia nisi
communi suo Romaeque nomine recepit. Nam in urlgemupertinacissime abstinuit hoc honore; atquarsti
argenteas statuas olim sibi positas conflavit omeMsju[e] iis aureas cortinas Apollini Palatino dedvit,
Ubersetzung Martinet (1997) 235; vgl. auch Clau€99) 55; Fishwick (2002 a) 1. 229-231 mit Anm. 38.

%92 Cass. Dio 51, 19, 6-7; 51, 20, 1-8. Grundlegenddfé wissenschaftliche Untersuchung der Ehrunges d
Augustus ist der Beitrag von A. Wallace-Hadrillvilis Princeps: Between Citizen and King, in: JRE 1982,
32-48; Ch. B. Rose, The Imperial Image in the Eastediterranean, in: S. E. Alcock (Hrsg.), The Igar
Roman Empire in the East (1997) 110 ff.; umfassdritizaturangaben bei Kienasti999) 219-220; Fishwick
(2002 a) 229-231 mit Anm. 38; Gradel (2002) 73-BIB-139.

%3 Cass. Dio 51, 20, 1; Ubersetzung Veh (1986) 33; Pddinger, Die Begriindung des Prinzipats.
Quellenkritische und staatsrechtliche UntersuchaormeCassius Dio und der Paralleliiberlieferung €} 894-
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wird zusatzlich angeordnet, «bei samtlichen Gaskenah nicht nur o6ffentlichen, sondern auch
privaten, ihm ein Trankopfer darzubringét» Diese und weitere Ehrungen sind von Octavian
angenommen worden. Nur eine einzige Ehrung, woitaohbei seinem bewilligten Triumphzug in
Rom samtliche Stadtbewohner entgegenziehen solibnte er mit Entschiedenheit&b Letzteres
tat aber der allgemeinen Begeisterung des Volkesdée Rickkehr des Octavian nach Rom im
Sommer 29 v. Chr. keinen Abbruch

Im gleichen Jahr gab Octavian nach Cassius Dio kdaubnis zur Weihung heiliger Bezirke
fur die Gottin Roma und seinen Vater Caesar, deselast Heros lulius nannte, und zwar in Ephesos
und Nikaias”. Er befahl gleichzeitig «den dort wohnenden Rémetfie beiden Gottheiten zu
verehren, wahrend er den Nichtrémern, von ihm Helte genannt, gestattete, ihm selbst heilige
Bezirke zu widmen, den Bewohnern von Asia in Pemanden Bithyniern in Nikomedeia
Cassius Dio sieht den Erlass Octavians als Begenkultischen Verehrung des Kaisers an, «die unter
seiner Herrschaft ihren Anfang nahit» Der Kaiserkult, so fahrt Cassius Dio fort, seembur bei
den Volkerschaften verbreitet, «<soweit sie den Rénuatertan sind3°. Im Gegensatz zur Situation
in den Provinzen Asia und Bithynien stellt er dagrefiir den Westen explizit folgendes fest: «Weder
in der Hauptstadt selbst noch im Ubrigen Italien jbaein Kaiser, mochte er auch noch so hohe
Anerkennung verdienen, einen derartigen Schrittaggwnach ihrem Heimgang freilich werden auch
dortzulande Kaisern, die gerecht regiert habenemednderen goéttlichen Ehren tatsachlich auch
Tempel erbauf$*

Die letzte Aussage von Cassius Dio steht zu dechtifen, die eine kultische Verehrung
allein des Augustus bezeugen (Pisae und BeneviemtyViderspruch’” Ob diese gegen besseres
Wissen erfolgt ist, kann nicht bewiesen werden,En.steckt dahinter Unkenntnis bezlglich der

wenigen Ausnahméf. Sueton schrankt die angeblich von Augustus awswkh Ablehnung von

14; B. Manuwald, Cassius Dio und Augustus. Phildoge Untersuchungen zu den Bichern 45-56 des
dionischen Geschichtswerkes, Palingenesia 14 (18799

% Cass. Dio 51, 19, 7; Ubersetzung Veh (1986) 3R;dayu Clauss (1999) 63. 221.

% Cass. Dio 51, 20, 4; Ubersetzung Veh (1986) 3&s®iEhrung sollte im Zusammenhang des dreifachen
Triumphes Uber die Dalmater, des Sieges in Actimah iiber Agypten erfolgen. Der Triumphzug fand am-43
15. August 29 v. Chr. statt.

% Einen Eindruck von der damaligen Stimmung vertitiéerg. Aen. 8, 717-720laetitia ludisque viae
plausuque fremebant; omnibus in templis matrum ehoomnibus arae; ante aras terram caesi stravere
iuvenci;vgl. Fadinger (1969) 307.

97 Cass. Dio 51, 20, 6; Ubersetzung Veh (1986) 34:daru Kienast1999) 228-229. 246 Clauss (1999) 55.
487; Friesen (1993) 7-8 mit Anm. 5. 10-11. 15. E&hwick (2002 a) 77. 126-130; Gradel (2002) 73-77.
Wenige Tage nach dem Triumph ist der Tempel fur Derus lulius auf dem Forum Romanum eingeweiht
worden; vgl. dazu LTUR 3 (1996) 116-119 s. v. Igibivus, Aedes, (Gros); Boschung (2003) 9-10; sglkzu
auch Kap. 3.2.3.2.;3. 4. 2.

% Cass. Dio 51, 20, 7; Ubersetzung Veh (1986) 34; dagu Kienast*1999) 246-247; Burell (2004) 17-37
(Pergamon in der Provinz Mysien); 147-162 (Nikonaddi Bithynien).

% Cass. Dio 51, 20, 7.

% cass. Dio 51, 20, 7.

01 Cass. Dio 51, 20, 8; Ubersetzung Veh (1986) 34.

€92\/gl. dazu weiter unten Kap. 3. 4. 3. 3.

893 v/gl. die gegensatzliche Interpretation der gleicielle bei Letta und Gradel: Letta (2002) 629es30 si
ripete che questa affermazione pud valere per Ramanjon per I'ltalia, dove ci sono numerose atista di
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eigenen Tempeln und Ehrungen auf Rom ein. AuRRerbalb Hauptstadt soll Augustus nur der
Weihung von Tempeln zugestimmt haben, die er zusammit Roma erhielt. Die fiur Italien
erwahnten Beispiele in Benevent und Pisa zeigess dach diese Regel nicht immer eingehalten
wurdeé®,

Dios offenbar nicht ganz korrekte Feststellung kérmit seinem personlichen Augustusbild,
das er als griechischer Senator hatte, zusammeahAngch dem dieser bestrebt war, die wahren
Grundlagen seiner Herrschaft hinter einem repubigahen Deckmantel zu verstecken. Dies zeigt
sich vor allem an der Haltung gegentiber der ihnediggten Ehrungen. Zu Beginn seiner Herrschaft,
neigt Octavian noch dazu, nahezu sdmtliche Ehrurmgemunehmen. Auch die fromme Geste der
Entfernung und Einschmelzung von goldenen Statdienihm zu Ehren errichtet worden waren, um
aus ihnen goldene DreifliRe fir den palatinischewollApu gieRen, zeigt an, in welchem MalRe
Augustus auch in Rom verehrt werden konnte — geldétatuen waren ja eigentlich ein Privileg der
Gottef®. Nicht die bloBe Entfernung ist in diesem Zusammaeg wichtig, sondern die inhaltliche
Verbindung bei Sueton mit der kultischen Verehrwmyn Roma und Augustus. Die gewlnschte
Botschaft der bewussten offentlichen Entfernung ®tatuen durch Octavian-Augustus ist: Seht her,
ich lasse mich nicht wie einen Gott verehren! DieruBg durch goldene Statuen steht nicht mir,
sondern nur den Goéttern zu! Aber seine Untertarétem bisher eben anders gedacht und ihn wie die
Gaotter verehrt.

In dieser MalRnahme zeigt sich ein methodisches afmg, das man, wirde es heute
angewendet, als «politically correct» bezeichnemk®. AuRerdem ist es moglich, dass Augustus aus
den Fehlern seines Vaters Caesar gelernt hattén dexser Hinsicht weniger diplomatisch war. Nach
einer Stelle bei Sueton nahm Caesar Ehrungen ardadi menschliche MaR weit tberstiégerin
den Jahren nach seinen Siegen in Pharsalos indlieesand in Kleinasien 48 und 47 v. Chr. wurde
Caesar durch einen goldenen Thron in der Kurieaufdder Rednertriblnedstra) auf dem Forum

Romanum geehrt, die Statuen Caesars sollten in &#enpeln Roms und Italiens aufgestellt werden,

templi, altari, sacrifici e sacerdozi dedicati diaenente all'imperatore vivente. Ma non si deve etiticare che

in tutti questi casi non si tratti di decisioni Helperatore o del senato, ma solo di iniziativetcenome e
spontanee delle singole communita, a sostanzialéexoa di quanto affermato da Dione». Gradel (200R)
«Dios passage has been taken by all scholars t@kagly and simply, that there was no worshigh# living
emperor in Rome and the rest of Italy under Augstur indeed later. Most scholars have accepted the
statement, and overlooked the epigraphic evidewbéch seems to conflict with Dio’claim; a small roiity
have instead accepted these contemporary sourdesjacted Dio as being in error».

4vgl. unten Kap. 3. 4. 3. 4.

695 Nach der Uberlieferung in den RgdA 24 und Dio 83, 3 f. sind es dagegen 80 Silberstatuen. Auch der
Verwendungszweck weicht im Einzelnen ab; vgl. dazbusen (1984) bes. 61-66; Pekary (1985) 66 ff. B2s
Kienast £1999) 255 Anm. 163; Scheithauer (2000) 50-51; aésg\éich mit den kaiserlichen Ehrungen s.
Alféldy (2001) 13-14: «Wie die Verteilung der Ehmeanumente im kaiserlichen Rom zeigt, konnte soveffil
dem genannteforum als auch auf anderen o6ffentlichen Platzen undeitenen 6ffentlichen Bauten aul3er den
Herrschern sonst jemand nur dann mit einem Monumgeahrt werden, wenn dies ein Herrscher vorgesehlag
oder genehmigt hatte». Dies galt allerdings erstuimfassenden Sinne seit Claudius, der die offdmlic
Statuenaufstellung verbot, «es sei denn, der Slzatbt dies — das gleiche wie bisher zu tun, auan sie ein
offentliches Bauwerk errichteten oder wiederheltstiej solchen Personen und ihren Angehdrigen detsagr,

in diesen Arealen ihre Statuen aufstellen zu lagsemDio 60, 25, 2; Quelle Ubersetzt von Alfél@pQ1) 14.

6% Syet. Caes. 76, sed et ampliora etiam humano fastigio decerni péssus estlazu Clauss (1999) 47-49.
51. 237. 358.
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sein Geburtstag wurde als 6ffentliches Fest mite@pfbegangen, er erhielt sogar einen eigenen
Priester — Ehrungen, die eindeutig einem Staatggatmef””.

Unter diesen Vorzeichen gewinnt eine Textstelle Tagitus an Glaubwirdigkeit und Tiefe:
«Nichts sei den Gottern an Ehrenbildern vorbehatfarer [Augustus] in Tempeln und im Gotterbild
durch Eigenpriester und Priester verehrt werderitewff®. Diese Stelle ist in den Zusammenhang
eines Reslimees uber das Lebenswerk des Augustiagenseiner Bestattung gestellt, das in der
Form eines Streitgespréchs von Verteidigern undlggeen «abwechselnd gepriesen oder getadelt»
wird®®. Augustus wird von Seiten der Anklager vor allegridchsucht vorgeworfen, die er geschickt
hinter dem Vorwand der Sihne des Mordes an seinater\Wersteckt habe. Danach folgt eine
hasserfillte Abrechnung mit dessen Gattin Lividg daelastend fiir den Staat als Mutter, belastend fu
das Kaiserhaus als Stiefmutter» gewesen seiff%sdliese sehr emotional gefarbte Aussage ist der
eingangs zitierten Stelle vorangestellt, dass détte@ nichts an Ehren vorbehalten gewesen sei, die
Augustus nicht auch fur sich in Anspruch genommahehund soll natirlich eine Steigerung der
inhaltlichen Aussage bewirken. Die Stelle fur sadleine genommen ware aufgrund der verwendeten
Polemik im Bezug auf Livia nicht unbedingt glaubwdiiy.

Doch Polemiken missen zwar kritisch geprift werderd aber nicht unbedingt unwahr, wie
das oben genannte Beispiel bei Tacitus deutlichhtndcacitus trifft einen wunden, aber dennoch
wahren Punkt, genauso wie er im gleichen Zusamnmentizz katastrophalen Niederlagen des Lollius
und des Varus unter der Herrschaft des Augustustndie selbstverstandlich auch keinen Eingang in
die Res gestagefunden habé&H.

Bei Aurelius Victor, einem Senator und spatantikdistoriker des 4. Jh. nach Chr., wird

Augustus in der Kurzbiographie als milder und wgediKaiser geschildert: xkDemgemass weihte man

07 Zu den Ehrungen Caesars s. Clauss (1999) 46-53.358; C. Till, Die republikanischen Grundlagen de
Ehrungen und der Selbstdarstellung Ceasars (26@®cher (2004) 86-88.

% Tac. ann. 1, 10, 6-ihil deorum honoribus relictum, cum se templiseffigie numinem per flamines et
sacerdotes coli velletUbersetzung nach Hellef1097) 31. Heller iibersetftamines allerdings nicht mit
Eigenpriester, da diese Stelle «sachlich unrich8gk s. ebenda S. 824. Anm. 45; vgl. ebenfalliRFD.
Goodyear, The Annals of Tacitus. Books 1-6. Editeith a commentary | (1972) 166; E. Koestermann,
Cornelius Tacitus. Annalen |. Buch 1-3, erlautendumit einer Einleitung versehen (1963) 103 «gebass
Unterstellung»; dagegen bei Clauss (1999) 56 gafit Eigenpriester tibersetzt.

89 Tac. ann. 1, 9, At apud prudentes vita eius varie extollebatur afgaturve Ubersetzung Heller1997) 29.
619 Tac. ann. 1, 10, 5-6postremo Livia gravis in rem publicam mater, grademui Caesarum noverca
Ubersetzung Helle’1997) 31. Auch die Ehrungen, die Livia als Frawlerf waren in Vergleich zu friiheren
Zeiten unerhdrt. Im Einzelnen besald Livia seit 3&kr. das Statuenrecht (Cass. Dio 55, 2s&frosanctitas
zusammen mit der Schwester des Octavian (Cass4®i&8, 1). Augustus wird Pontifex Maximus und Bivi
wird die Leitung des neugegriindeten Vesta-Heiligtum Palast des Augustus Ubertragen. 14 n. Chechdur
testamentarische Verfiigung des Augustus wird Jaolidie gens luliaadoptiert und von ihm bestimmt, dass
Tiberius und Livia den Augustusnamen tragen salllemia wird erste Priesterin des Kults fur den Dsv
Augustus. Kultische Verehrung der Livia und derskdichen Familie ist schon zu Lebzeiten im Ostes d
Imperiums nachweisbar. Nach ihrem Tod im Jahr 2€hr. lehnt Tiberius den Vorschlag der Divinisiegun
Livias ab. Er war auch bei ihrer Leichenfeier nielmwesend. Der Urenkel Caligula hielt an desselieSde
Grabrede. Erst am 17. 1. 42 n. Chr. wurde Livia Jahrestag ihrer Hochzeit mit Augustus von ihremeEnk
Claudius divinisiert. Dazu s. zusammenfassend WBKL995) 51-54; Kienastl©99) 56 mit Anm. 205; 123-
124. mit Anm. 144; 147 mit Anm. 228; 236-237 mitrAn106; 251-252 mit Anm. 151; Barrett (2002) passim
Alexandridis (2004) 14-18.

#1Tac. ann. 1. 10, 4.
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ihm wie einem Gott in Rom und in allen Provinzemden volkreichsten Stadten, zu Lebzeiten und

nach seinem Tode Tempel, Priester und Priestegiefie*

. Diese Aussage ist vor dem Hintergrund
eines zeitlichen Abstandes sowie der gewandeltdtuhtpdes Senatorenstands zum Kaiser zu sehen,
dessen Gottlichkeit nicht mehr in Abrede gesteifiwsondern selbstverstandlich geworden ist. Dies
steht im krassen Gegensatz zu Tacitus, der alstibrabewusster stadtromischer Senator der
verlorengegangenen Macht des Senats und der Repuddhtrauert und alle Ambitionen eines
Menschen, sich gottgleich verehren zu lassen, kealp ablehiit’. Seine Position wird in dem
Streitgesprach zwischen Verteidigern und Anklagemsteckt.

Die personliche Haltung von Tacitus zu Augustusrisien Reihen der Anklager zu suchen,
wéhrend bei Cassius Dio, einem aus dem griechisBlaemm stammenden Senator des 2. Jhs. n. Chr.,
die kritische Haltung eines rémischen Senators Kaiser einer starken Loyalitat und Akzeptanz der
politischen Lage gewichen %t Die Politik des ersten romischen Kaisers im Bezuj den
Herrscherkult wird daher voll und ganz gewdirdigied® Einstellung hangt mit seiner eigenen Rolle
im stadtrémischen Senat zusammen, der auch im. 2. Jbhr. eine Verehrung des Kaisers als Gott
ablehnte. Die Haltung von Sueton, der in seinersé&hiographien zwischen guten und schlechten
Kaisern unterschied, ist unter ahnlichen Vorzeicherbetrachten, wobei sich die guten Kaiser wie
Augustus dadurch auszeichneten, dass sie ihre Magtithkeiten nicht voéllig ausnutzten, im
Gegensatz zu den schlechten Kaisern wie Caligeladi@ Grenze der von Augustus absichtlich nicht

genau definierten Macht mafilos Uberschritt.

3. 4. 3. 3. Stadtrémische Situation

In Rom wurden degeniusund dasnumendes Augustus zu Lebzeiten kultisch verehrt. Im
Zuge der Neuordnung Roms durch Augustus, die 7hv. &geschlossen worden ist, wurde auch der
Kult der Lares Compitalesimgestaltét®. In den Kultstatten an den StraRenkreuzungen @&wvi2i
der Hauptstadt wurden von diesem Zeitpunkt an netemlLares Compital€s® auch die Lares
Augusti*’ verehrt. Die Pflege des Kultes oblag deagistri viciundministri der Compital-Vereirfé®.

Die Larenfiguren standen in kleinen Adikuléh Zwischen den Laren wurde eine Statue bzw.

812 Aur. Vict. 1, 6:hincque uti deo Romae provinciisque omnibus peesideleberrimas vivo mortuoque templa,
sacerdotes et collegia sacravetgbersetzung GroR-Albenhausen — Fuhrmann (199®it Kommentar.

*3 Eir die Biographie von Tacitus s. die grundlegeAdzeit von R. Syme, Tacitus I-1l (1958).

4 Dazu T. D. Barnes, The Composition of Cassius 9Roman History, in: Pheoenix 38, 1984, 240-255; D.
Fechner, Untersuchungen zu Cassius Dios Sicht detisthen Republik (1989) 89 ff. 106 ff.

%15 Dazu zuletzt Hesberg (1988) 398-400; Pisano Sarid@990) 65-71; Tarpin (2002) 137-174; Boschung
(2003) 10-11. Zu den Compitala und anderen Formanl@renkults der ausgehenden Republik s. Hilsemann
(1987) 35-48.

®1% Tarpin (2002) 102-103; allgemein xici in ltalien s. Capogrossi Colognesi (2002) 5-48.

®7 M. Hano, A lorigine du culte impérial: le auteldes Lares Augusti. Recherches sur les thémes
iconographiques et leur signification, in: ANRW, 16, 3 (1986) 2333-2381; Tarpin (2002) 143-144-164.

®18 Alfoldi (1973) 18 ff.; Kunckel (1974) 22-26; Kiesa1999) 195-197; Clauss (1999) 67; Tarpin (2002) 143.
153-154. 163; zur kultischen Verehrung @sniusschon in republikanischer Zeit s. Fishwick (19883-92;
Cenerini (1994) 523-528; Brent (1999) 56-67; Clau€99) 54-75.

f19LIMC VI (1992) 205 ff. s. v. Lar, Lares (Tran Tahnh).
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Statuette desGenius Augustiaufgestel®®>. Nur von einem der urspriinglich 26®mpitg dem
compitumAcilii, das in der Nahe des Kolosseums liegt, ist drchéologische Befund ausreichend
bekannt Abb. 72)°*. Die Adikula steht auf einem 1,40 m hohen Podilinge 2,80 m; Breite 2,38
m). Der Zugang erfolgte Uber eine 0,58 m breiterstidige Treppe auf der Schmalseite. Der
rechteckigen Nische (Lange 1,56 m; Breite 2,38imyler die nicht erhalten gebliebenen Statuen des
Genius Augustusnd derLares Compitaleswufgestellt waren, ist eine kleine Vorhalle voeggrt, die
von zwei Saulen gestutzt wird. Ein Teil der Baum#t ist auf einem Gebéalkstick erhalten geblieben
und nennt diamagistri als Stifter. Die Inschrift lasst sich in die Jal/® v. Chr. datieren. Vor dem
Heiligtum wurde ein Weihealtar geborgen, der 3/£hr. geweiht wurdé”. In Rom ist eine Reihe
von weiteren reliefverzierten Weihealtaren aufgekmworden. Diese stellen die Hauptquelle fur die
Rekonstruktion des Kultes deares Compitaleglar. Augustus selbst wird z. B. auf dem Larenaitar
Belvedere des Vatikans beim Empfang der Laren ausidnd der Vestalinnen gezé&fgt

Der Kult desgenius Auguststeht in enger Verbindung mit der Verehrung miémen Augusti
der gottlichen Wirkkraft des Augusti$ Diesem ist wahrscheinlich am 17. Jan. 6 n. Chrchd
Tiberius in Rom ein Altar geweiht word&n Weitere Altére sind inschriftlich und archéolagisu. a.
in Forum Clodii, Tarraco, Pompeii und in Veleia égfi®® In Veleia z. B. steht ein einfacher
Marmoraltar zentral auf dem gepflasterten Forunzplder Uber eine kurze Inschrift demumen
Augustigeweiht ist und der von dem Augustalen Cn. Avibaschtet wurdeAbb. 55 Nr. 5; 289°%.

In der Forschung hat sich der Konsens herausgebildss die Apsis als ein architektonisches
Element «in caesarischer oder augusteischer Zsinalig an Tempeln angewandt» wordeffisAls
das Beispiel par excellence wird meist der MarstJliempel auf dem Augustusforum in Rom
angefuh®. Die Apsis dercella diente als Standort firr das Kultbild des Mars Wiine eindeutige

Zweckbestimmung der Apsis als ein Standort fur $tatuen in augusteischer Zeit ist jedoch nicht

20 Dazu Hanlein-Schafer (1996) 73 ff.; fiir Pompeisemplarisch Frohlich (1991).

621 Zu dem Bau s. Hesberg (1988) 398-401. 399 Kat. @#t5einer Rekonstruktion, auf der Grundlage der
erhaltenen Architekturglieder; LTUR 1 (1993) 3143l v. Compitum Acilii (Pisani Sartorio).

22 Dazu Schraudolph (1993) 37. 229 L 94.

2 Heute aufbewahrt im Museo Gregoriano Profano, Mk. 1115; s. dazu P. Zanker, Der Larenaltar im
Belvedere des Vatikans, in: RM 76, 1969, 205-21fjehildet bei Tarpin (2002) Taf. 5-6. Das altehmtigje
Heiligtum der Laren wird von F. Coarelli in der Nakles Vesta-Tempels lokalisiert, s. ders. (19853&4
Tarpin (2002) 155-157.

624 Zum numen Augusts. Fishwick (1989) 231-234; ders. (1994) 127-1Aff5ldy (1991) 302-303; Kienast
(®1999) 255-256: «wéhrend aber in der Republik eir@rrelnen Menschen niemals eiamenbeigelegt wurde,
haben schon die augusteischen Dichter yamrmendes Augustus gesprochen»; Clauss (1999) 68-69;eGrad
(2002) 234-250; Peppel (2003) 75; Cancik (2003) 30.

625 7ur unsicheren Datierung s. Alf6ldi (1973) 42-44.

626 Forum Clodii: CIL Il 3303 (18 n. Chr.); TarracollR148; Pompeii: CIL IV 3882.

827 CIL X1 1161; vgl. Aurigemma?®1960) 15; Marini Calvani (1975) 59 mit Taf. 45,0le Maria (1988 a) 53 f.
mit Abb. 15; Boschung (2002) 27 Nr. 2. 20; zum Forin Veleia s. Kat. 6. 1. 3. 6. 1.

628 Niinnerich-Asmus (1994) 101. Diese Hypothese iststuvon Gros (1967) 503 ff. bes. 505 aufgesteitt u
bes. von F. Rakob, Ambivalente Apsiden, in: RM 2487, 1-28 sowie C. M. Amici, Il foro di Caesar®91)

33 f. weiter ausgefihrt worden; s. umfassend NidméAsmus (1994) 101-102 mit Anm. 749-756.

629 Zzanker (1968) Taf. 10; Ganzert — Kockel (1988)-149 mit Abb. 51-52 (Rekonstruktion des Grundriyses
Ganzert (1996); Spannagel (1999) 15-20 mit Tatub Kultbildtypus ebenda 11. 64. 98 Anm. 73. Aufridén

ist das Bildnis des Mars Ultor als eine «mit Panaed Beinschienen, Schild und Lanze geristete dearti
Vatergottheit» gesichert, vgl. ebenda 64 mit Tafl214.
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belegbar. Dies zeigt der rekonstruierbare Aufstgflkontext der Statuen des Augustus und des
Agrippa in zwei aufeinanderbezogenen Nischen ogeicken in der Vorhalle des Pantheon, das 25 v.
Chr. von Agrippa fertiggestellt wurff8 Cassius Dio berichtet von dem urspriinglichen Rlas
Agrippa, die Statue des Augustus zusammen mit dem Staatsgott erhobenen Caesar sowie den
beiden Schutzgoéttern Mars und Venus im InnenrausrRaatheon aufzustellen und das Geb&ude nach
Augustus zu benennen und damit zu einer Art Augmsteder Caesareum zu mactérDoch wurde
diese Ehrung von Augustus strikt abgelehnt. Ale édeste der Bescheidenheit wurden die Statuen
nur in der Vorhalle des Pantheon aufgestellt. Digedige Lage sollte dem antiken Betrachter zeigen,
dass die Statue des Augustus nicht als Kultstatgessehen werden sollte. Der Bau selbst ist aber von
den Zeitgenossen durchaus als ein Bau fur die Gdresverstanden worden, wie eine Passage in der
Augustusvita des Sueton zé&it Die Ablehnung der Ehrung durch Augustus ist ingleichen Weise

zu sehen, wie dies oben schon zum Ausdruck gebwasiden ist*>. Es handelt sich, um es noch
einmal zu betonen, nicht um ein bloRes Ritual, eegdhlauf ohnehin vorbestimmt gewesen ist. Das
Angebot der Ehrung, in diesem Fall durch Agrippaissals ernst gemeint aufgefasst werden, die
Annahme einer solchen Ehrung durch Augustus immeBéreich des Mdglichen gelegen haben, ein
Bereich, dessen Spannbreite er aber, aus politig€hlkil heraus, nicht vollig ausgeschopft hat.

Auch das Angebot des Agrippa ist durchaus nickthascheiden anzusehen. Wir wissen
nicht, ob er von vorneherein plante, eine Statue sith selbst in der Vorhalle des Pantheon
aufzustellen. Da er jedoch der Bauherr war, is¢ diehr wahrscheinlich. Er wollte und konnte sich
naturlich nicht auf eine Stufe mit Augustus stell@aher bot Agrippa Augustus die Ehre einer
Aufstellung im Innenraum des Geb&udes an. Zu dersGadia zahlten nattrlich auch Agrippa und
seine drei S6hne, von denen G. und L. Ceasar bameiseinen Lebzeiten von Augustus adoptiert
wurder?®’.  Agrippa demonstrierte mit dem Bau seine engslifina Verbindung zu Augustus, seine

Stellung als zweiter Mann im Staat und seine Raligorasumtiver Nachfolger des Kai$éts

839 piese Argumentation beruht auf der Pramisse, dassadrianische Ausgestaltung der Vorhalle aufddie
augusteischen Baus zuriickgeht; vgl. dazu K. De Eioht, The Rotunda in Rome. A study of Hadrian’s
Pantheon (1968); Gros (1976) 143; Roddaz (1984)2ZG1 Hanlein-Schafer (1985) 19-20; Scheid (1995-4
427; Kienast {1999) 229-230 mit Anm. 87-88, LTUR 4 (1999) 54-61vs Pantheon (Ziolkowski); LTUR 5
(1999) 280-283 s. v. Pantheon (Fase Pre-AdriansaRpcca); Scheithauer (2000) 80-82; Gradel (200B.
269; Holscher (2004) 101-102; Griner (2004) 49@& A8b. 2 (Reste des augusteischen Vorgangerbaes unt
dem hadrianischen Pantheon).

631 Cass. Dio 53, 27, 3; vgl. dazu D. Fishwick, in:tdraus 51, 1992, 32 ff; Ziolkowski (1994) 261 ff.
Ziolkowski sieht das Pantheon nicht als ein dysakiés Gebaude an. Es war seiner Ansicht nach i
Mars geweiht und sollte die Erinnerung an die Sidgs Bauherrn zu Land wach halten. Eine derartige
Interpretation wirde allerdings eine zu sehr betobarstellung der eigenen militarischen Leistunges
Agrippa bedeuten und die des Augustus betrachsiattmalern. Daher sind die Uberlegungen von Ziolkows
unwahrscheinlich; vgl. dazu auch Erkelenz (2003%). 14

832 gyet. Aug. 97.

833\v/gl. dazu die Diskussion in Kap. 3. 4. 3. 2.

34 Suet. Aug. 97.

833 vgl. dazu Kinast¥.999) 102-103. 112. 122-123.

99



3. 4. 3. 4. Inschriftlich und archaologisch Uberliterte Kaiserkultstatten (Augusteen) auf3erhalb
Roms

Als ein theoretisch selbstandiger Gebaudetyp istagdes Augustder Basilika in Fanum
Fortunae in der Funktion eines Tempels fur Augustod damit des Kaiserkultes zu sehen und zu
vergleichen. In Italien sind wenigstens sieben Astigein sicher zu Lebzeiten des Augustus errichtet
worder?®® Inschriftlich gesichert sind sie in BeneventumefBvento), Pisae (Pisa), Pompeii,
Superaequum (Castelvecchio Subaequo), Tarracinaa€liea) und, sowohl inschriftlich als auch
architektonisch, fur Pola (Pula) und Tibur (Tibod)j. Die Inschriften werden mit verschiedenen
erhalten gebliebenen antiken Bauwerken in Verbigdgebracht. Doch ist die Zuschreibung nur im
Fall von Pola und Tibur wirklich gesichert. Daheerden nur diese Bauwerk zum Vergleich
herangezogen und sonst den Inschriften sowie @irfiggtorischen Primarquellen zum Kaiserkult der
Vorzug fur die Beantwortung der Frage gegeben, oguatus in Italien zu Lebzeiten in einem Anbau
einer Basilika als Gott verehrt werden konnte.

In Beneventum errichtete P. Veidius Pollio vor 1&Wr. einCaesareuntir Augustus und die
Stadt Beneventuf#. In dem Bauherrn ist in einer etwas anderen Soiveise der in augusteischer
Zeit in Rom wegen seiner Grausamkeit gegenibereseBklaven bertchtigte P. Vedius Pollio zu
erkennef®. Vedius Pollio war im Biirgerkrieg ein wichtiger I und Freund des Octavian und als
Finanzagent in Kleinasien tatig. Seine aktive mulite Rolle endete aber nach Aktium abrupt, so
Syme und Eck: «Mit der Konsolidierung des Prinapadsste er wegen seiner sozialen Herkunft nicht
mehr in das wieder traditionell gepragte politis&rscheinungsbild, weshalb er in den Hintergrund
treten musstés. Im kleineren MaRstab erinnert die Errichtung @assareums an die Baustiftung des
Agrippa.

Aus Pisae kennen wir die Prdambel eines Dekrets Beschluss eines Dekurionenfests und
der Errichtung eines Altars fiir den verstorbenegustusenkel Lucius Cae88r Die Abfassung des
Ehrendekrets ist auf den 19. September 2 n. Chiertddn der Inschrift wird der Standort der Insfth
im Augusteum genannt, dessen exponierte Lage aonider Stadt hervorgehoben ist.

In Pompeii bezeugt eine Inschrift die Existenz sikailtes fir den Genius des Augus$fus

Zuletzt ist der Tempel mit Altar zwischen desacellum Larum publicorumnd dem Geb&ude der

83¢ Zusammenstellung bei Hanlein-Schéafer (1985) 17li8Verweisen auf den Katalog, ohne Tibur; Clauss
(1999) 503-507.

837 CIL IX 1556 = ILS 109:P(ubliug Veidius Rubli) f(ilius) Pollio / caesareum Imp(eratgriCaesari Augusto /
et coloniae Beneventanag; dazu Syme (1979) 529; Hanlein-Schéafer (198%)}14P; Gradel (2002) 82.

638 7u der Person s. Pt 213; vgl. Syme (1979) 518-529 mit umfangreicBategen.

B39NP 12 /1 (2002) 1154 s. v. P. V. Pollio (Eck)t der Grundlage von Syme (1979) 526.

40 CIL XI 1420 = ILS 139 = Inscr. It. VIII.1 (1953) #. Nr. 6: [A(nte)] d(iem) XIII K (alenda$ Octobr(eg Pisis

in foro in Augusteo scriendg adfueunt) / ... ; vgl. dazu Hénlein-Schéafer (1985) 148; £1(3d991) 181;
Kienast £1999) 137 mit Anm. 195.

841 CIL X 816: M[a]mia P(ubli) f(ilia) sacerdos publi@) Genjo Aug(usti) s|olo et pgcunia su@, Castrén (1975)
Castrén (1975) 71. 97. 102. 188: Mamia ist nebemdglia eine von fiinf nachgewiesersaicerdotes publicae
Veneris Hanlein-Schafer (1985) 133-135; Gradel (1992)583-Gradel (2001) 80-81; Letta (2002) 632 mit
Verweis auf einen noch unpublizierten Vortrag inezn Kongress im Convegno Borghesi in Genua von ;2001
Chiavia (2002) 37. Ebenfalls in Pompeii hat M. iudleinen Tempel fiiFortuna Augustaauf eigenen Grund
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Eumachia von Dobbins untersucht und mit Uberzeugedtgumenten in augusteische Zeit datiert
worden @bb. 32 A)®2 Die &ltere, in der Forschung akzeptierte Datigrudtes Tempels in
vespasianische Zeit und Benennung als Tempel despagmn ist damit hinfallf§’. Andere
Inschriften nennen Priester des Kaiserkiffe®ie friiheste Inschrift stammt aus dem Jahr 2. C
und gibt einen terminus ante quem fur die Einringtdes Kultes in Pompeii.

In Superaequum und Tarracina ist der gemeinsamé #ed Roma und des Augustus
inschriftlich belegt”®. Da Augustus nicht als Divus bezeichnet ist, lassieh die Inschriften und
damit die Kulteinrichtung und der Kultbau in augpisthe Zeit datieren. In Superaequum war ein
Magistrat des Municipiums Q. Octavius Sagitta fineeReihe von BaumaRnahmen zustaf@iazu
gehorte die Wiederherstellung einer StraRe zum Eéoigr Roma und des Augusttisin Tarracina
wurde der Tempel von A. Aemilius, einem Privatmaans eigenen Mitteln errichtét Aus einer
anderen Inschrift geht auRerdem hervor, dass dr das Forum neu pflastern lie3, an dem sich der
Tempel befantf®.

In Pola befand sich die Dedikationsinschrift eiff@snpels fir Roma und Augustus bis zur
teilweisen Zerstdrung im Zweiten Weltkrieg nochsitu am Epistyl des Temp&t& Augustus wird
nicht alsdivusangesprochen. Daher ist wie in Superaequum uncdiaa auch hier eine Errichtung
zu Lebzeiten des Augustus gesichert. Die Erwahm@sgEhrentitelpater patriaegibt darlber hinaus

einen terminus post quem fur die Errichtung naghQhr.

und Boden, sowie aus privaten Mitteln errichtersdas(CIL X 820-822); dazu s. Castrén (1975) 96987102.
231 Nr. 420, 4; Hanlein-Schafer (1985) 105 f.; ZzmK1995) 90-92 Abb. 34-36 (Ruine, Grundriss und
Rekonstruktion); Chiavia (2002) 148. Zusammenfadsam Verehrung de&eniusAugustiin der Kaiserzeit s.
Gradel (2002) 77-79. 162-197; Clauss (1999) 219-224% kultischen Verehrung deGenius schon in
republikanischer Zeit s. Brent (1999) 56-67; Clai€99) 54-75; vgl. auch Kap. 3. 4. 3. 2.

642 Kockel (1986) 457; Zanker (1995) 94-95. 98-101 witb. 43-44 (Vermutung); Letta (2002) 632 (mit
Verweis auf die Untersuchungen von Dobbins); auat Gebaude der Eumachia ist eng mit dem Kaiserkult
verbunden, vgl. dazu Kap. 4. 6.

643 Dje Ansprache geht auf A. Mau, Pompeii in Lebed Kuinst £1908) 102 ff. zuriick; vgl. auch J. Overbeck —
A. Mau, Pompeii {1884) 117 ff.; E. La Rocca — M. de Vos — A. de V@empeii (1979) 118 ff.; A. de Vos — M.
de Vos, Pompeii, Ercolano, Stabia. Guida archeo#ogaterza (1982) 41 ff.; Clauss (1999) 512 Ann¥..12

844 CIL X 887; CIL X 888; CIL 890; s. zu den Priester@érn Hanlein-Schafer (1985) 134; Kienadt909) 253
mit Anm. 159; Clauss (1999) 506; zum KaiserkultBonum s. Gros (2000 a) 313.

%4> Eine Zusammenfassung zum Kult der Roma und desigtug in Italien bietet Fayer (1976) 247-254.

84 A, De Nino, in: NSc 1898, 71-77 (AE 1898, 79):; WWenghem (1984) 83 Abb. 39 (AE 1984, 282). Lesung
WonterghemQ(uintug Octavius l(uci) f(ilius) Jagitta quinquennalid 1l ?] / sacras basilicgs restituendas]

et novas facien[das item forud / reficiendum viarfgque ad templuf] / Romae et Augusti f{@esarig curavif];
dazu s. Jouffroy (1984) 77; Hanlein-Schafer (1988)-145; Van Wonterghem (1984) 75-83. 131.

847 7u den in der Inschrift auRerdem erwahrgearas basilicas. Kap. 3. 4. 4. 2.

648 CIL X 6305: Romae et Augusto Caesari diff{ilio)] / A(ulus Aemilius Auli) f(ilius) ex pecunia sua
f(aciendun c(uravit); vgl. dazu Hanlein-Schafer (1985) 135-140; F¢&76) 247 mit Anm. 6; Coppola (1984)
325-377.

649 CIL X 6306; vgl. dazu Fayer (1976) 247; Coarellpg2) 314 f. (Lokalisierung des archaologisch nicht
nachweisbaren Tempel an der Nordostseite des insteigcher Zeit neu angelegten Forums); Coppol&84(19
325-377; Gros (2000 a) 314-315.

®0CIL vV 18 = ILS 110 = Inscr. It. X, | (1947) 2Romae et Augusto Caesari di(ilib) patri patriae Erhalten
geblieben sind die Dibelldcher und Einlassungendfér Anbringung der Bronzebuchstaben der drei erste
Worter; vgl. dazu Hanlein-Schafer (1985) 149-152 18-21; Fischer (1996) 78-94 Abb. 15-16; Letz(#005)
40-47 Abb. 61-62. 65-71.
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Das Augusteum in Pola liegt an der nérdlichen Sdbeite des Forums, westlich des
651

republikanischen KapitoltempelsAl§b. 77) Der Tempel besalR nach Meinung von Fischer
urspriinglich einen eigenen Zugang vom Forunf®auBieser ist spater entfernt worden, und das
Augusteum war seither nur iber die Doppeltreppedemm Kapitoltempel betretifaf. Der Tempel
wird von Hanlein-Schéafer als Prostylos bezeichmet zu der Gruppe der «Tempel italischen Typus»
gezahlt®. Der Innenraum des Tempels besitzt keine Apsispdm die Kultstatuen der Roma und des
Augustus zuweisen konnte. Ebenso wenig sind Sthasem bzw. Fragmente von Kultstatuen
nachgewiesen worden.

In Tibur (Tivoli) liegt mit einem Geb&udekomplexsponderariumund einer Kaiserkultstatte
ein eindrucksvoller archaologischer Befund vabl§. 64)°°°. Er wurde von dem Freigelassenen und
Augustalen M. Varenus Dephilus auf eigene Kostedermnordwestlichen Ecke des Forums errichtet
und dem Heil, Wohlergehersqlug des Kaisers und die (gesunde) Heimkeledifus geweiht*®.
Diese Weihung ist inhaltlich und zeitlich in Zusasmhang mit der erfolgreichen Rickkehr des
Kaisers von seinen geféhrlichen Missionen nacheByuind Gallien 19 und 13 v. Chr. zu bringén
Das Gebaude besteht aus einem trapezoiden HauptradnschlieBt mit einer Apsis &b In der
Apsis stand eine Sitzstatue des Augustus, im Kéghema des Jupifét Daneben wurde auch ein
Portrait des Nerva (ein umgearbeitetes Domitiamis)daufgefundeti®. Boschung interpretiert die
Funktion des kleinen Gebaudes folgenderweise: ddiieula mit der Kaiserstatue war wohl kein
eigentliches Kaultlokal, jedenfalls fanden sich keiSpuren eines Altares. Die frontale isolierte
Aufstellung und die Wahl des Statuentyps lieRen d#asserbildnis aber wie ein Kultbild
erscheinen$™.

Zwei der sieben Beispiele konnen, im Gegensatz Meinung von Clauss, nicht als
gleichrangige Belege fur die kultische Verehrung deigustus in Italien zu Lebzeiten angesehen

werdef®. Dazu zahlt erstens der Altar fur déenius Augustin Pompeii und zweitens die Adicula,

851 Fischer (1996) 78 Abb. 15; zu den MaRen s. Haseimafer (1985) 151. Fiir einen Vergleich zu anderen
Fora in Italien s. Gros (2000 a) 314; Letzner (900643 Abb. 63-64.

652 Fischer (1996) 79; ebenso Letzner (2005) 45.

853 Nach Fischer (1996) 79-81. 86-87 steht diese B&malame im Zusammenhang mit der Errichtung des
Osttempels an der 6stlichen Seite des Kapitoltesnps Datierung schlagt er eine Errichtung «imh&i 1.
Jahrhundert, etwa im 1. Viertel» vor.

54 Hanlein-Schéafer (1985) 59-63. Ihr Interesse istlidh wie bei Fischer (1996) 81-86 vor allem aué di
Beschreibung und Datierung der Baudekoration aigdget und weniger auf die spezifische Problemetisig
der Funktion des Tempels als Kaisertempel. Didsegiénso fir die Untersuchung von Letzner (2005440

%5 Giuliani (1970) 61-65 mit Abb. 21-26; Boschung §2) 77-78 Abb. 15; zurponderariums. Kap. 3. 1. 3. 2.
8% Mancini (1952) Inscriptiones ltaliae Nr. 7#ro salute reditu Cesaris (sic!) Afugust] / M. \aus
(foeminae) et M. Lartidi I(ibertus) / Diphilus master) Herc(ulaneus) d(e) s(ua) p(ecunia) f(aciumju
c(uravit), In Z. 1 stehtCesarisanstattCaesaris Zur Inschrift s. Giuliani (1970) 67; Coarelli (8® b) 88 f.;
Zanker £1997) 313-315 mit Abb. 248; Bollmann (1998) 3484f57; Boschung (2002) 77-78 mit Abb. 15.

857 Giuliani (1970) 67; Winkler (1995) 44.

% Hauptraum 4,10 m lang und zwischen 3,75 bis 4,1®reit; Apsis ist 3,85 m breit und 1,37 m tief;
Gesamtlange 4,57 m.

9 Dje Sitzstatue ist ohne Kopf aufgefunden wordegh, Maderna (1988) 26. 173 f.; Boschung (2002) #af.
%0 Belege bei Boschung (2002) 77 Anm. 476.

%1 Boschung (2002) 77.

%2 Claus (1999) 503-507.
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die in Tibur fir das Heilqalug und die gesunde Rickkeheditug des Kaisers errichtet wurde.
Beide Stiftungen kénnen auf private Initiativenimkgefihrt werden. Die Ubrigen fiinf Belege stiitzen
jedoch die Ansicht von Clauss. In Pola, Superaequlanracina wurde Augustus zusammen mit
Roma mit einem Tempel geehrt. In Beneventum unch Rvsirde fur den Kaiser alleine eine
Kaiserkultstatte, eiCaesareunibzw. einAugusteunerrichtet. Die funf Belege stehen mit der Aussage
von Cassius Dio, dass in Italien kein Tempel fligAstus alleine, auch nicht zusammen mit Roma,
errichtet wurde, in klarem Widerspruch. Die beiflsuten Belege stimmen nicht mit der Aussage von
Sueton uberein, dass Weihungen von Tempeln auBeRaahs fur Augustus nur in Verbindung mit
Roma méglich waréf’. Sie stiitzen auf der anderen Seite die AussageTaoitus, dass Augustus,
bereits wie seinerzeit sein Vater Caesar, nichtsG@@&ttern an Ehrungen vorbehielt, «da er [Augustus]
in Tempeln und im Gétterbild durch Eigenpriested @riester verehrt werden wollf8% Es handelte
sich bei den funf Kaiserkultstatten um offentlicBebaude am Forum. In Beneventum und Tarracina
sind die Stifter wahrscheinlich Privatleute gewesevelche die Baumalnhahmen auch privat
finanzierten. In Superaequum ist es jedoch ein htagistrat der Stadt, der Baumal3nahmen, die im
Zusammenhang mit dem Tempel der Roma und des Auggetinden, in Auftrag gegeben, Gberwacht
und nach Fertigstellung abgenommen hat. Da in @deirBchrift des Tempels in Pola der oder die
Stifter nicht genannt werden, ist eine Finanzierang 6ffentlichen Mitteln dort wahrscheinlich. Im
Fall des Augusteums in Pisa kann die Frage naclStiitern und der Art der Baufinanzierung nicht
anhand der vorliegenden Inschrift beantwortet werdsus den funf Inschriften geht jedoch klar
hervor, dass die Errichtung der Kaiserkultstattewahl auf private als auch stadtische Initiative
erfolgte und durch die Anweisung von stadtischemn@stticken in 1A-Lage am Forum von den
Dekurionenraten der Stadte tatkraftig unterstutatde. Daher stimme ich der Hauptthese von Clauss
zu, dass Augustus zu Lebzeiten in ltalien offizi#l Gott verehrt worden 8t Ob dies auch fiir die
Hauptstadt zutrifft, wie Clauss vorgibt, vermag iticht zu entscheiden, da dafir, im Gegensatz zu
Stadten wie Pisa und Beneventum, keine hieb- uoldfesten Belege, wohl aber starke Indizien, wie

die urspriingliche Konzeption des Pantheon als Aegus vorliegeff®.

3. 4. 3. 5. Zusammenfassung Kapitel 3. 4. 3.

Die unterschiedliche Darstellung der vier oben gaiben antiken Autoren zu der Verehrung
des Augustus ergibt sich aus der jeweiligen peidieh Position und aus dem zeitlichen Abstand zu
Augustus heraus. Die historische Uberlieferung didinen Grund, an den inschriftlich belegten
Augusteen zu zweifeln, Uber deren Existenz die Mbgeit der Errichtung von Tempeln in Italien

noch zu Lebzeiten, auch fir Augustus alleine, hitiend bewiesen ist. Vor dem Hintergrund der

3vgl. oben Kap. 3. 4. 3. 2.

4 Tac. ann. 1, 10, 6-ihil deorum honoribus relictum, cum se templiseffigie numinem per flamines et
sacerdotes coli vellet

% Clauss (1999) 1; vgl. Kap. 3. 4. 3. 1.

8% yvgl. Kap. 3. 4. 3. 3.
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beiden Augusteen in Pisae und Benevent darf dawsgegiangen werden, dass Augustus iraddes

Augustider Basilika in Fanum Fortunae zu Lebzeiten alg Gehrt worden ist.

In diesem Kapitel und in den vorangegangenen Klapgend eine Reihe von Merkmalen

herausgearbeitet worden, die es gegebenenfallggéaimén, weitere Kaiserkultstatten in Basiliken zu

identifizieren. Diese sind:

Existenz eines Altars, z. B. fur die gottliche Wairaft des Kaisersnumer, eineara
numinisAugusti

Statuen und Gebdude, die dem Kaiser geweiht wakies wird in den
Weiheinschriften mit Formeln wig(otum) s(olvit) I(ibens) m(eritpX. h. Ubersetzt,
«der sein Gelubde gerne und Gebihr erfullt», oder knit dem Begriffsacrum
(«Heiligtum, geweihter Gegenstand») ausgedrtickt.

Bauinschriften, in denen das Geb&udeaaldesodertemplumbezeichnet wird.
Stiftungen von Augustaleflamines sacerdotegPriestern des Kaiserkults).

Bautypologische Vergleichbarkeit mit der von Vitloeschriebeneaedes Augusti

Als nicht ausreichend flir eine Ansprache als K&idestatte erscheinen:

der Abschluss eines rechteckigen oder quadratisBamns mit einer Apsis, selbst
wenn in dieser eine Kaiserstatue aufgestellt warhneD entsprechende
Weiheinschriften kénnen auch die sogenannten |deaits des Kaisers, die ihn im
Korperschema und den Attributen / Insignien einésatSgottes zeigen, nicht als
Kultstatue angesprochen werden. Augustus und $¢ambfolger als Kaiser wurden
zu Lebzeiten haufig im Koérperschema des luppitguit@inus und postum mit dem

Attribut des Sol, decorona radiataabgebilde?’. Ich stimme der Aussage von Hitzl
zu, dass es «derzeit keine Methode gibt, um digrimngliche Funktion einer

erhaltenen Kaiserstatue zu bestimmen, denn wedasusTgoch Grolie noch Material
sind einwandfreie Kriterien. Lediglich, wenn demgee Aufstellungsort bekannt ist
und sich die Inschrift auf der Basis erhalten haf, kann der Versuch einer
authentischen Rekonstruktion und Interpretatioolgréich sein$™.

die in Kapitel 3. 2. und 3. 3. herausgearbeitetemtithe N&ahe oder bauliche
Vergesellschaftung von Gerichtsstatten und KuriénKultstatten, da Gefahr eines

Zirkelschlusses besteht.

%7 Allgemein s. Méller (1985); zu Jupiter Maderna 8% zu Sol Bergmann (1998) 102 ff.; Boschung (9002
194. Zur statuarischen Darstellung der Kaiseriniads Gottheiten (Venus, Concordia u. s. w.) und der
gemeinsamen Aufstellung mit Statuen der Kaise(gi#liches) Ehepaar s. Alexandridis (2004) 82-95.

%8 Hitzl (2003 a) 103 Anm. 29.
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3. 4. 4. Basiliken in Italien

3. 4. 4. 1. Einfihrung

In diesem Kapitel soll Gberprift werden, ob es nubgist, anhand der oben vorgestellten
Merkmale aul3er demedes Augustin Fanum Fortunae weitere Kaiserkultstatten in grejulisch-
claudischer Zeit in Italien errichteten Basilikesichzuweisen.

Zunachst wird die Frage gestellt, ob die Verbinduag Kaiserkult und Basilika exklusiv ist.
Gibt es Vorlaufer fir eine bauliche Vergesellsamadt von Basilika und Kultraum bereits in
republikanischer Zeit? Sind in den Basiliken auctdeae Gottheiten, analog zu der Basilika in

Ephesos (Artemis — Diana und Augustus), verehrthem?®.

3. 4. 4. 2. Ursprung: Verbindung Basilika und Kultraum

Etwa hundert Jahre bevor Vitruv seine Basiliksanusien mit einer Kaiserkultstatte in Fanum
Fortunae plante, gab es in der Basilika von Pombpeikits einen zweigeschossigen Podiumbau,
dessen Prospekt mit der Fassade eine Podiumtemapelgr in der Zeit um 100 v. Chr. Ublich war,
vergleichbar ist Abb. 224°7°. Als Fallbeispiel kann der hervorragend erhalt@mepel in Cori
(Latium) dienef’™’. Es fehlen jedoch weitere Indizien, welche die éetmung des Podiumbaus in
Pompeii als Kultraum hieb- und stichfest machendeir Das kdnnten sein: eine Goétterstatue,
zumindest eine Statuenbasis im Innenraum des zligéeg ersten Geschosses, oder ein Altar, der in
oder vor dem Einbau im Umgang der Basilika aufdgistar. Die Interpretation des Podiumbaus als
«Sakralraum» bleibt daher unsicher.

Ein weiteres Indiz fur die kultische Funktion ain®asilika konnte die bauliche
Vergesellschaftung mit einem Tempel $&nDafiir liegen ein archéologischer Befund aus Lucus
Feroniae und eine Inschrift aus Superaequurf¥@. Octavius Sagitta hat offenbar wahrend seiner
zweiten Amitstatigkeit alsduovir quinquennalis iure dicunddein Amt, das mit dem des
republikanischen Censors vergleichbar imBhrere geweihte Basilikesgcras basilicasrestauriert,
die Neupflasterung des Forums sowie die Wiederblarayy einer StralRe zum Tempel der Roma und
des Augustuserantwortet’®. Die inschriftliche Erwahnung von Basiliken im Rilist sehr selten. In
allen drei Fallen handelt es sich bei den BasililtenGebaudeteile untergeordneter FunKfion

Aufgrund des Adjektivsacrumkommt flr die Basiliken in Superaequum eine Templelge

in Frage. Mir sind zwei inschriftliche Belege bekgnin denen Basiliken als Vorhallen eines

€9yvgl. oben Kap. 3. 4. 1.

6703, zum archéologischen Befund und den moglichegnktion(en) bereits ausfiihrlich Kap. 3. 2. 3. 6. 2

71vgl. dazu Kahler (1970) Abb. 8-11; Coarelli (1982262-264; Palombi (2003) 221-222 Abb. 13-14.

672 Eine methodisch verwandte Frage wurde bereitsisafmimenhang mit der wirtschaftlichen Funktion adhan
der Vergesellschaftung von Basilika und Macellurateit, vgl. Kap. 3. 1. 3. 6.

73 Die Inschrift wurde bereits in Kap. 3. 4. 3. 4. #fmsammenhang mit dem Roma und Augustus-Tempel
behandelt.

7 Dazu Langhammer (1973) 148 f. 198-199; vgl. daap |3. 1. 3. 1.

75 vgl. dazu Kap. 2. 2. § 5 Abschnitt A (Theaternpséhnitt E (Marktgebauden).
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Heiligtums aufgefiihrt sifd®. Aufgrund dieser Parallelen ist es wohl gerechitferdie geweihten
Basiliken als einen weiteren Beleg fir eine degartiBezeichnung anzufihren. Da diese in
augusteischer Zeit einer Restaurierung unterzogedem, ist eine Errichtung der Basiliken bereits in
republikanischer Zeit, im Verlauf des 1. Jh. v. Ckehr wahrscheinlich.

In Lucus Feroniae ist die Basilika in augusteiscleit auf einer zum Teil kinstlich
aufgeschitteten Terrasse vor einem kleinen repriBkhen Tempel (Mitte des 1. Jh. v. Chr))
errichtet worden, von dem nur noch das Podium ued teppe erhalten geblieben sibb. 47 Nr.
7)°"". Dieser ist nur Uiber die nérdliche Langsseite degjangs der Basilika aus betretbabl. 47
Nr. 9). Der Zugang ist verschlieRBbar. Zwischen Treppe AnRenwand verblieb ein kleiner Raum,
der urspruinglich Uberdacht war. Als Stitze dieirie aus Ziegelsteinen gemauerte Saule in der Mitte.
Urspringlich dominierte der Tempel die Schmalseles Forums. Auf einer Abbildung ist zu
erkennen, dass er genau auf dessen Mittelachseraundgt ist Abb. 250. Es ist unbekannt, welcher
Gottheit dieser Tempel geweiht war.

Die Basilika besitzt auf der Sudseite einen Anliar, jedoch nicht in einer Achse mit dem
Tempel, sondern nach Westen versetztAsi( 47 Nr. 5; Abb. 48. 253. Ein inhaltlicher Bezug ist
damit unwahrscheinlich. Von dem Anbau sind nur das Marmor verkleidete Podium und zwei
Pilaster erhalten. AuRerdem gehdrt zu diesem eimd&tar davor.

Auf dem westlichen Pilaster steht auf zwei Zeilenrteilt Saluti / s(acrum)und auf dem
ostlichenFrugiferae / s(acrunff®. Frugifera ist ein anderer Name fiir Feronia. Bauiti und Sgubini
Moretti gehen davon aus, dass es sich beBd&rsum einen Beinamen dé&eronia handelt. Winkler
sieht die Inschrift dagegen als eine Weiheinschaiftzwei getrennte Gottheiten®4h Der Saluskult
war wie der Kult der Feronia in Mittelitalien weierbreitet, er ist dort entstanden und seit dedh4.

v. Chr. beledf’. Durch die spiegelbildliche Aufstellung der Insiéfen in Lucus Feroniae wird auf ein
enges Verhdltnis der beiden Personifikationen Sahg (Feronia) Frugifera hingewiesen, die sich
inhaltlich hervorragend ergénzten: Personliches Mfgkhen und reicher Ertrag und Fruchtbarkeit
von Acker, Mensch und Tier.

Die Inschriften sind sicher alter als die Verkleidwes Anbaus mit Marmor, da sie von dieser
z. T. verdeckt werden. Ausgehend von dem Rundelfaigte diese in augusteischer ZeMbb. 47
Nr. 2)% Ich schlieRe mich der Beobachtung von Sgubiniéitban, dass es bei der Verkleidung um

eine Erneuerung eines Vorgangerbaus handelt, audie Pilaster gehoren. Diese erste Bauphase

6763 ebenfalls Kap. 2. 2. § 5 Abschnitt B (Heiligéimn

677ygl. Befundbeschreibung und Datierung in Kat. 63.13. 2-3.

678 Bartoccini (1961) 253; Sgubini Moretti (1982/849.7Exakt den gleichen Wortlaut wie die Inschriftsau
Lucus Feroniae haben zwei Inschriften aus Herculanend Tarracina, vgl. CIL X 8167; X 6307, dazu
Marwood (1988) 86 Nr. 1; 87 Nr. 3, ohne Hinweisé Abbildungen. Auch der Fundkontext ist unbekamwaty
Winkler (1995) nicht erwahnt.

679 Winkler (1995) 29 Anm. 109, allerdings ohne Bemicktung des Fundkontextes. Die Inschrift ist der
Aufmerksamkeit von Marwood (1988) entgangen.

80yv/gl. z. B. in Ferentinum (CIL X 5821) und Urbs @al (CIL 1X 5530); s. dazu Marwood (1988) bes. 18%
ff.; Winkler (1995) 16-35.

881 Zur Datierung s. Drager (1994) 201.
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wird von ihr um 50 v. Chr. datiert. Der Anbau wustghlie3lich bei der Errichtung der Basilika einige
Jahrzehnte spater in diese integriert. Er wird aufd der Inschriften und des Altars sicher als
Kultstatte fur Salus und Frugifera gedient haben.

Daraus lasst sich mit aller Vorsicht schlieRensddie Verbindung einer Basilika mit einer

Kaiserkultstatte auf Traditionen aufbauen kann baieits in republikanischer Zeit etabliert waren.

3. 4. 4. 3. Vereinsraum eines Augustalenvereins der Basilika in Caere

In einem Dekret des Dekurionenrats von Caere (R¥giijp das zwischen Fruhling 113 —
Sommer 114 n. Chr. datiert werden kann, wird descBkiss festgehalten, dass der kaiserliche
Freigelassene Vesbinus in einer Ecke gerticus der basilica Sulpicianaein phetrium einbauen
darf® Die Basilika tragt als Beinamen den Namen Slelpicii, einergensvon senatorischem Rang,
von der mehrere Mitglieder und Freigelassene ir€darch Inschriften bezeugt sffitl Diese lassen
einen Datierungsansatz fur die Anlage der Basitijalisch-claudische Zeit zu.

Unter einenphetriumist ein Vereinsraum fiir einen griechisch gepragtegustalenverein zu
verstehen. Auch wenn dies aus der Inschrift nickpligit hervorgeht, ist analog zu anderen
Vereinshausern davon auszugehen, dass es als Ktisigitte genutzt worden ist. Der Raum wurde
am 1. August 114 n. Chr. eingeweiht, dem Festtagieam die neuen Augustalen widomagistriin
Rom ihre Amter antraten. Einen Hinweis auf die Gréfes Augustalenvereines gibt ddsum der
Augustalesn Liternum aus der 2. Halfte des 2. Jh. n. Ctit.3® oder 47 Mitgliederi{*.

Mit porticusist in der Inschrift sehr wahrscheinlich der umm duittleren Raum riedium
spatium) verlaufende Umgang der Basilika gemeint. Diesesphache des Umgangs ist nicht
ungewdhnlich und bereits bei Vitruv bel®gt Daraus ergibt sich ein Vorschlag fiir die
architektonische Umsetzung der Baumal3nahme: Eim adehrere Interkolumnien des &uferen
Umgangs wurden seitlich geschlossen und zum Innender Basilika hin mit Schrankepl(teg

abgetrenrit®.

3.4.4. 4. Lucus Feroniae
Die augusteische Basilika in Lucus Feroniae besitath einen weiteren Anbau auf der

Nordseite Abb. 47 Nr. 6)°®’. Dieser wird — analog zu der Beschreibung desuVitr in der Literatur

882 CIL XI 3614 = ILS 5918 a; Lesung Papi (2000) 138mA 62 (nur auszugshaft zitier():.) / ut sibi locus
publice daretur sub porticu basilicae Sulpicianat Augustalib(us) in eum locum phetrium faceretj ak /

consensu decurionum locus ei quem desideraverasdst, (...). Desideranti a nobis / Ulpio Vesbaomsilium

decurion(um) coegimus a quibus petit ut sibi lopusblice in angulo porticus basilic(ae) daretur qusd

Augustali(bus) / phetrium publice exornaturum seluum dignitat(e) municipii polliceretuwgl. dazu Bollmann
(1998) 118. 160. 205. 463. 476 C 68; Papi (2000} 139; Egelhaaf-Gaiser (2002) 131.

83y/gl. Belege bei Papi (2000) 24-25.

%84 G. Camodeca, Albi degli Augustales di Liternuml@eleconda meta del Il secolo, in: Annali di Ardoega

e Storia Romana. Universita degli studi di NapafiQrientale» N. S. 8, 2001, 163-182.

% vitr. 5, 1, 4.

%8¢ Bollimann (1998) 118 stellt sich dagegen einen ldief®enden Raum vor und verweist auf die Chalcitie
den Schmalseiten der Basilika Aquiliana; zu die&am s. ausfihrlich Kap. 4. 1.

887 Zum stidlichen Anbau s. oben Kap. 3. 4. 4. 2.
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alsaedes Augustiezeichnéf® Dessen Grundriss und Lage ist jedoch nicht mit detentempel in
Fanum Fortunae vergleichbakhp. 4. 7)°®°. Nur in einem wichtigen Detail stimmt der Anbaut ahér
Beschreibung des Vitruv Uberein. Die vom Eingangli@ Basilika aus gesehen zweite Saule des
nordlichen Umgangs ist ausgelassen worden. Derdutra, der durch das Weglassen der Séaule
geschaffen worden ist, gibt den Blick auf eineriridesn rechteckigen Anbau fre\i§b. 255°%°. Der
Innenraum ist 6,10 m lang und 5,20 m breit. Der rRaist Uber einen breiten und nicht
verschlieBbaren Eingang auf der sudlichen Schnteldegtretbar. Die gegenuberliegende Seite
schlieBt mit einer Apsis abAbb. 256)°. In der Apsis stehen zwei Statuenbasen. Auf dédehe
Basen standen urspringlich eine Panzerstatue mémeiPortraitkopf des Octavian und eine
Togastatue mit einem Einsatzkopf, der keiner besten Person zugeschrieben werden R&nAn

den Langsseiten des Anbaus waren je vier Statufgestellt. Es handelt sich um funf weibliche
Gewandstatuen und drei Togati, die jedoch alle atinedazu gehérigen Einsatzképfe aufgefunden
wurden. Auch fehlen die Widmungsinschriften auf &atuenbasen, so dass eine Identifizierung der
Personen nicht méglich ist. Eine Datierung in ghislaudische Zeit ist dennoch gesichert.

Nur die Portraitkbpfe kénnen zeitlich genauer fikiwerden. Der unbenennbare Kopf kann in
die spate Republik, um 35 v. Chr. herum, datientder. Dem Portraitkopf des Octavians liegt ein
Typus zugrunde, der in etwa der gleichen Zeit anti#n ist. Die Replik kann nattrlich auch weit
spater angefertigt worden sein. Mdoglicherweise det Statuenbasis, auf der die Panzerstatue
kombiniert mit dem Portrait des Octavian / Augusttand, mit einer Widmungsinschrift fir
Augustus, Sohn des Staatsgottes Cad3igug¢ Caesay, in Verbindung zu bringen, die, in zahlreiche
Fragmente zerbrochen, im Innenraum und direktehblaschaft der Basilika verstreut aufgefunden
wurde. Es handelt sich bei dem Inschriftentrdger eime aus gelblichem Marmor angefertigte
Verkleidungsplatte eines StatuenpostanféhtBie Inschrift lasst sich zwischen 2 v. Chr. urdlrl
Chr., vor dem Tod des Augustus, datieren.

Auler dieser wurden dort weitere Widmungsinschriftauf Verkleidungsplatten von
Statuenpostamenten aufgefuntiénAls urspriinglicher Standort der Statuen kommefgrand der
Fundlage der Inschriften am ehesten die Statuempesite bzw. die Standspuren im Inneren der

Basilika in Betracht, von denen sich 14 nachwelassen Abb. 48)°%°.

%88 Dj Stefano Manzella (1982) 52; Sgubini — Moret982/1984) 75; David (1983) 233.

9y/gl. oben Kap. 3. 4. 2.

80vitr. 5, 1, 7; lateinischer Text und Ubersetzundat. 6. 1. 1. 1.

691 Sgubini Moretti (1982/84) Taf. 2 S. 74 Abb. 2.

%92 Die Zuweisung des Portraittyps, die Datierung Tgsus und der Replik ist stark umstritten, vgl. Kission
in Kat. 6. 1. 3. 3. 2.

%93 H 40; B 43 cm; T 2,2 cmtmp(eratori) Caesar[i] / [Di]vi f(ilio) A[ugusto], / pont(ifici) maxi[mo], /
trib(unicia) potestate [ - - - ], / pa[tri] pat[rie]; Lesung nach Sensi (1985/1986) 281 Nr. 1. Tal; 2, 1 (AE
1988, 134 Nr. 544). Selbstverstandlich sind dieonskruierten AuRenmalie der nur fragmentarisch terrex
Inschrift mit denen der Statuenbasen in der Apsldbereinstimmung zu bringen, s. Kat. 6. 1. 3..3. 2

894 7u den Inschriften s. ausfiihrlich Kat. 6. 1. 333.

95 vgl. dazu ausfiihrlich Kat. 6. 1. 3. 3. 3..
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Die friheste Inschrift fur eine Statue des altebensus, des Bruders des Tiberius, 1&sst sich
zwischen 11 und 9 v. Chr. datieren. Dariiber hinausle eine Statue des Tiberius, wahrscheinlich
zwischen 11 und 9 v. Chr. und vor seiner Adoptiorcd Augustus 4 n. Chr., aufgestellt. Auch Drusus
d. J., der Sohn des Tiberius und der Vipsania Awgng, wurde 14 n. Chr. mit einer Statue geehrteEin
Statue fur Agrippa Postumus ist vor 4 n. Chr. état und spatestens im Zuge seimedium
perpetuumdas 8 n. Chr. auf Senatsbeschluss erfolgte, tiggsgorden.

Eine kontextuelle Verbindung der Statue von Tibenund dessen Bruder Drusus einerseits
und der Statue des Octavian/Augustus war wahrdatteiheabsichtigf®. Dazu gesellten sich im
Laufe der Zeit die oben erwahnten Statuen hinzund®e zwingend zu erganzen sind Statuen fur
Caius und Lucius Caesar, die Enkel und Adoptivsdales Augustus, da ihr jingerer Bruder Agrippa
Postumus mit einer Statue geehrt wurde. Eine Allisig einiger dieser Statuen in dem apsidialen
Anbau waére hypothetisch denkbar, doch ist dies ranfly der Fundlage der Inschriften nicht
beweisbar.

In spéterer Zeit sind Ehreninschriften fir Trajand uGallienus hinzu gekomm®h Die
Ehreninschrift fir Trajan ist als einzige Inschrift dem Anbau gefunden worden. Sie lasst sich
zwischen den 10. 12. 105 und dem 9. 12. 106 n. d&tieren und nennt Trajan als Retres(ituton
der KolonieJulia Felix Lucus Feroni€&® Es handelt sich um eine groRRe Verkleidungspldteeauch
fur die groReren Statuenbasen in der Apsis zu liseitHinter der Ansprache al®stitutor ist
wahrscheinlich die neuerliche Ansiedlung von Blngeermutlich von Veteranen, zu sehen. Sgubini
Moretti verweist mit Recht auf eine mogliche inhelte Verbindung zum Fundort: Octavian ist der
Stifter der Kolonie, wahrend Trajan diese erneuad daher von dem Stadtrat als der zweite Griinder
gefeiert wird®. Auf dieser These aufbauend, lasst sich die Euah der Statue fiir Octavian
durchaus mit der Griindung der VeteranenkoloniedgrbWwidung bringef{".

Fur die Funktion des nérdlichen Anbaus gibt esMigglichkeit, an eine kultische Verehrung
des Octavian bzw. des Augustus zu denken. Sensieigrin diesem Zusammenhang auf die
Hypothese von Di Stefano Manzella, der den apgdi&inbau als den Tempel fir den vergaottlichten
Augustus ansieHt. Die Existenz eines solchen Tempels ist durch Zwagmente einer Inschrift
gesichert. Ein Fragment fand sich in einer spdtantiLatrine der Villa der Volusii Saturnini, das

andere als FulRbodenplatte verbaut in einem Hauslems16. Jh. n. Chr., in der Nahe des antiken

6% Sensi (1985/1986) 296.

897 Gallienus: Sensi (1985/1986) 290 Nr. 12 (AE 19884), Verkleidungsplatte einer Statuenbasis, datier
zwischen 10 und 31. 12. 265 n. Chr.

%% | ucus Feroniae (Capena), Antiquarium del foro.eltarnr. 91408, «marmo giallo», zahlreiche Fragment
fast vollstandig rekonstruiert, 11 Zeilen, H 1,04 B10,75 m, T 0,10 m. Texfimp(eratori)] Caesari / divi
Neruae f. / Neruae Traiano / Aug(usto) Germ(aniddakico / pontifici maximo / trib(unicia) pot(estgtX,
imp(eratori) V / co(n)s(uli) V p(atri) p(atriae) restitutori C(olonia) I(uliae) F(elicis) L(ucus) Efoniae) /
publice / ex d(ecreto) d(ecurionumwpl. Sgubini Moretti (1982/84) 75 mit Anm. 7 (AE85, 377).

9 Ebenda 107.

" Der groRte Teil der Veteranenansiedlung ist vov.2Zhr. erfolgt, vgl. Keppie (1983) 12.

01 Sensi (1985/1986); Di Stefano Manzella (1982).
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Lucus Feronia®® Die teilweise erganzte Inschrift nennt den Patdem Stadt, Lucius Volusius
Saturninus, Sohn eines Quintus, und dessen gleiagea Sohn, die dem vergottlichten Augustus ein
[templum gestiftet habef®. Fur die Rekonstruktion der Inschrift macht Dif8t® Manzella zwei
hypothetische Vorschlage. In diesem Zusammenhangnisrster Linie die Ergdnzung der 4.
Inschriftenzeile von Belang, aus der sich eine hypiische Gesamtbreite des Inschriftentragers
ergibt. Di Stefano Manzella schlagt eine kirzergéBrung in der Fornmtelmplum divo Augusto
[faciundum curaverunff* und eine langere Variantge]mplum divo Augusto [faciundum curaverunt
idemq(ue) dedicaveruriff, vor.

Die Datierung der Inschrift selbst ist unproblerseti. Der Vater bekleidete das Konsulat
unter Augustus 12 v. Chr., der Sohn war SuffektkbBan. Chr., und beide waren auch dariber hinaus
mit dem Kaiserhaus eng verbun@nDer Sohn war dariiber hinaus auch Stadtprafelam. Die
Errichtung eines Tempels fir den vergéttlichten daigs kann nur nach dessen Tod am 19. August
14 n. Chr. erfolgt sein. Da der Vater des L. ValgsBaturninus 20 n. Chr. gestorben ist, kann die
Dedikation nur in einem Zeitraum zwischen 14 unch2C@hr. vorgenommen worden s&in

Die Datierung und Zuweisung der Inschrift stehtWiderspruch zu der tUber archaologische
Indizien gewonnenen Datierung des Anbaus in autpabie Zeit. Seine Errichtung erst nach dem
Tode des Augustus kann durch den im Katalog gefsitén Befund ausgeschlossen weftfemi
Stefano Manzella versucht diesen Widerspruch zoesdilypothese damit aufzulésen, dass er einen
nachtraglichen Anbau der Apsis und die Errichtumgere neuen Statue fir dedivus Augustus
annimm(®. Das erste Argument kann durch den Baubefund gestierden. Das zweite Argument
ist, da keine weitere Augustusstatue gefunden wurdespekulativ. Die sicherlich zu Lebzeiten des
Augustus aufgestellte Statue kdnnte, falls wir ldgpothese von Di Stefano Manzella folgen, fortan

als Kultstatue verwendet worden sein, falls siédtnschon friher als solche verehrt worden ist.

92 Die Bruchstellen der beiden Frgte. passen exakammen; erstes Frgt. Antiquario Lucus Feroniae,
Inventarnr. 91408, zweites Frgt. Privatbesitz. idider Inschrift durch Di Stefano Manzella (1988)53. Zum
in der Villa ausgegrabenen Frgt. Moretti — SgubMiiretti (1977) 33, mit Uberholtem Rekonstruktionsahlag.
%3 Dj Stefano Manzella (1982) 46 mit Abb. 1 (AE 19839):[L. Vo]lusius Q. f. Sa[turninus- / [c]enturis
equ[itum--/ [L. V]olusius L. f. Safturninus--] / [telmplum divo Augusto{-. Die Ergédnzung des Verbs
dedicaveruntst nur hypothetisch.

"%*Ebenda 47 Abb. 4, 1; S. 49 Abb. 4. B der kiirz&fanante ca. 2,66 m, H 44,5 cm.

95 Dj Stefano Manzella (1982) 48 Abb. 4, 2; S. 49 AbpBreite der zweiten Variante 3,54 m.

% 7u Grundbesitz in Lucus Feroniae, Genealogie umidefaufbahn der Volusii Saturnini vgl. Coarelli 82a)
37-43; Andermahr (1989) 493-496 Kat.-Nr. 598; Et896) 125 ff.; Sgubini Moretti (1998) 38-47.

97 Nach seinem Tod im hohen Alter von 93 Jahren ihm 38 n. Chr. ist er auf Antrag von Kaiser Neroatur
den Senat von Rom mit eineftmus publiciungeehrt worden. Einmalig fur einen Senatoren inKigiserzeit
waren die ihm zu Ehren errichteten neun Statueselan prominenten Standorten in Rom; vgl. dazu V¥, Ec
Hermes 100, 1972, 461 ff.; M. Torelli, in: ArchCb/26, 1973/1974, 741 ff.; S. Panciera, in: Vol&diturnini
(1982) 83 ff.; Bergemann (1990) 120 Nr. E 2; Wekt#in (1993) 27-28. 168; S. Orlandi, Statuae in lpnab
positae: Gli honori a L. Volusio Saturnino e il ptema della porticus Lentulorum, in: ZPE 106, 19259-268;
Andermahr (1998) 493-496; Alféldy (2001) 17; Scht{i2004) 50-51.

% yvgl. Kat. 6. 1. 3. 3. 2.-3.

" Dj Stefano Manzella (1982) 52.

110



Di Stefano Manzella vergleicht die Lage und den r@riss des apsidialen Anbaus der
Basilika in Lucus Feroniae mit dexedes Augustier Basilika in Fanum Fortuna® Mit dem
Vergleich ist aber ein methodisches Problem verbonda sich die Inschrift auf etemplum divo
Augustobezieht und nicht, wie der Bericht bei Vitruv Basilika in Fanum Fortunae, auf eiaedes
Augustj die zu Lebzeiten des Augustus errichtet wurdegMehbar ist die Auslassung einer Séule
des Umgangs, um den freien Blick vom mittleren RalenBasilika in den Anbau zu gewahrleisten.
Unterschiedlich ist der Grundriss — der Anbau liegf gleichem Bodenniveau und ist nicht als
Podiumtempel mit Vor- und Hauptraum gestaltet — diedabseitige Lage — der Anbau ist nicht auf
die Mittelachse der Basilika ausgerichtet. Es feidbesondere ein Altar, der auf den Anbau zu
beziehen ist. Selbstverstandlich ist damit zu reohmass frei bewegliche Geréatschaften als Altare
genutzt worden sind. Die Panzerstatue des Augusfitavian allein und die Aufstellung in einer
Apsis reicht nicht aus, um von einer Kultstattesprechen.

Durch die oben vorgebrachten Argumente fir und geatdje Interpretation des ndérdlichen
Anbaus als Kaiserkultstatte ist die Annahme vonSBéfano Manzella nicht vollig wiederlegt. Im
Gegenteil widerspricht sein Vorschlag der Erweitgrmicht der Mdglichkeit einer friilheren Existenz
einer Kaiserkultstatte. Der Tempel stand nach derswkis einer weiteren Inschriffie im gleichen
Kontext wie die oben genannten WidmungsinschritenEhren der Mitglieder des augusteischen
Kaiserhauses aufgefunden worden ist, am F6fumie Breite und die Hohe der ehemals vergoldeten
Bronzebuchstaben deuten auf eine urspringlicheidgiimg an einem Bauwerk oder Monument zu
Ehren des vergottlichten Augustus hin und untdddiem gleichzeitig dessen aul3erordentliche
Wichtigkeit. Der Fundort «ai piedi di quella chei pliverra la basilica» lasst an eine Anbringung in
der Nahe der Basilika selbst denkénDiese Lage wird auch durch die Fundlage einettenei
Widmungsinschrift auf einer Verkleidungsplatte eiSéatuenbasis gestutzt. Diese ist zwischen dem 1.
Juli 27 und dem 30. Juni 28 n. Chr. fur den KaiBdrerius von zweiseviri Augustalegestiftet
worder™® Allerdings lasst sich mitnichten eine Verbindungischentemplumund dieser Inschrift
beweisen.

Als Fazit ergibt sich folgendes: Fir den Anbau Blasilika von Lucus Feroniae ist eine in der
Apsis aufgestellte Ehrenstatue des Octavian bzvgusius mehr als wahrscheinlich, eine kultische
Verehrung aber nicht beweisbar. Die ErrichtungAlelsaus fallt sicher mit dem Bau der Basilika und
der Erweiterung und Ausgestaltung des Forumsplataeammen. Mdéglicherweise wurde Octavian
mit dem prachtigen Anbau zunéchst als Grinder deYeateranen angelegten Kolonie geehrt und der

schon vorhandene Bau nach dem Tod des Augustupraksschen Uberlegungen heraus in eine

"% Ependa 52; nach Boschung (2002) 39 Anm. 282 idech nur wenig wahrscheinlich, dass die Insthmif
dem Anbau in Verbindung zu bringen ist.

"1 Dilvo Augusto/ publice vgl. Sensi (1985/86) 281-282 Nr. 2 Taf. 1 (AE 89834 Nr. 545). H Buchstaben
der ersten Zeile 19 cm, H der zweiten 13,5 cm. ®ieschrift war Di Stefano Manzella mdglicherwergeht
bekannt.

"2 Sensi (1985/86) 281.

"3 Sensi (1985/86) 285 Nr. 6. Taf. 4 (AE 1988, 135 B49). Die Inschrift ist zusammen mit den oben
genannten Inschriften im Innenraum und in der NiddreBasilika aufgefunden worden.
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Kaiserkultstatte umgewandelt. Es kdnnte sich une sithnelle Umsetzung des Senatsbeschlusses in
Rom nach dem Tod des Augustus durch die FamilieMaéusii Saturnini handeln, die damit ihre
besondere Loyalitat zum Kaiserhaus zum Ausdruckhtem. Die Schnelligkeit der Umsetzung deckt
sich mit einer Information bei Cassius Dio, nacimde zahlreichen Stadten in kurzer Zeit Tempel fr

den konsekrierten Augustus entstanden, «in eirfigéwillig, in anderen unter Zwandy.

3. 4. 4. 5Das Augusteum in Rusellae (Roselle)

Das Gebaude in Roselle kann als ein exemplarisBleespiel fir ein Augusteum gelten.
Dessen baulichen Merkmale liefern uns wertvolleiZieth, anhand derer méglicherweise weitere
Kaiserkultstatten in Basiliken nachgewiesen odenimdest wahrscheinlich gemacht werden kdnnen.

Es ist auf der westlichen Schmalseite tber ein@ &6breite Tur vontardo maximusaus
betretbar und nur wenige Meter von der Stdwestdekd-orumsportikus entfernfibb. 49 M; Abb.
261-263". Zwischen der Portikus und der Léngsseite des @ksiliegt ein Korridor. Ob Letzterer
Uberdacht war, l&sst sich anhand der nur schlebattenen Mauern nicht entscheiden. Das Geb&aude
ist auf der Stidseite in den Hang hineingebaut. Bddist diese Seite wesentlich besser erhalten als
die gegeniberliegende. Das Gebaude besitzt eineigen rechteckigen Raum von 11,30 m Lénge
und 8,50 m Breite. Urspriinglich schloss der Rautneimier Apsis auf der 6stlichen Schmalseite ab.
Diese wurde jedoch in einer spateren Bauphase wiedgmauert und zwei den Raum beherrschende
Statuenbasen erricht¥ AuRerdem wurde dort eine auRergewdhnlich gutlterhe Statuengruppe der
julisch-claudischen Dynastie aufgefund@nLeider sind die Statuenfunde bis auf die dazuggan
Inschriftentafeln, Kurzberichte und Abbildungen iemmoch nicht publiziert, so dass viele Fragen zur
Benennung der einzelnen Statuen und zum Aufstedkorgext offen bleiben. Die Standen
urspriinglich in den Nischen der Siid- und Nord§&iteBoschung rekonstruiert anhand der
publizierten Befunde insgesamt 19 Stafién

Das Mauerwerk des Gebaudes bestehbaus reticulatumdas im Rauminneren in der ersten

Bauphase mit Stuck und Bemalung und in einer zwd@uphase mit weilRem, blaulichem und rotem

"4 Cass. Dio 56, 46, 3; Ubersetzung Pekary (1985) 5.

"> Der Bereich westlich des Gebaudes ist durch effrenutsch zerstort worden. Zum archaologischen &fu
s. Laviosa (1969) 594-599 Abb. 9-12 Taf. 140-14iesd(1971) 538-540 Taf. 96 a-b; Rusellae (197526
Abb. 6; Melani — Vergari’1986) 83-86; Niinnerich-Asmus (1994) 100. 205; Batm (1998) 415-418; Agricoli
(1998 c) 119-121; Torelli (2001) 201-209 A 74-76nZ Forum s. Kat. 6. 1. 3. 4.

1® Dazu laRt sich eine Parallele mit dem VereinstimrsAugustalen auf der Nordseite des Forums inulaes
bei S. Gemini anfuihren. Auch dort wurde die Apsieiner zweiten Bauphase verschlossen und ein $ebkma
Podium davor errichtet, das fur die Aufstellung \Btatuen oder Weihungen geeignet erscheint, vdlnmaan
(1998) 407-409 Kat.-Nr. A 70 Abb. 44 Taf. 10, Ichtivermerkt von Ninnerich-Asmus (1994) 100.

17 7u der Statuengruppe s. besonders Rose (1997)1186K<at.-Nr. 45; Boschung (2002) 69-76; zu den
Inschriften s. zuletzt Cogitore (1992) 846. 863-864t.-Nr. 64-73; S. S. 870; Conti (1997) 101-124n€
(1998) Nr. 3-19. 23-25. 42. 48. 51. 54. 92. 97.

"81n der Nahe der Nordseite wurden mehrere Statu@iirzlage aufgefunden; s. Laviosa (1969) 595-556
Abb. 10-11; Melani — Vergarf{986) 37 Abb.

"9 Boschung (2002) 69-70 Nr. 20, 1-19. Acht der netmzStatuen werden von Boschung genau identifiziert
Dazu gesellen sich noch mehrere Widmungsinschrifidie auf Verkleidungsplatten von Statuenbasen
angebracht sind.
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Marmor dekoriert wurde. Die Inkrustationen mit Mamrbeschréanken sich jedoch auf die 6stliche
Schmalseite und auf die 6stliche Halfte der LanitmséLange 4,40 m)Abb. 262).

Auch die beiden dominierenden Statuenbasen warspriunglich mit graublau geaderten
Marmorplatten verkleidet, von denen an Ort undl&teichts mehr zu erkennen ist. Vor den Basen
wurden zwei kolossale Sitzfiguren in Sturzlage afiigden, die eine mit einem Portraitkopf der Diva
Livia und die andere ohne EinsatzkGfif Die andere Statue ist im Kdrperschema des Jupiter
dargestellt. Bei der Benennung der zweiten Sitzstajehen die Meinungen in der Literatur
auseinander. Kreikenbom, Rose und Bartman gehemndaws, dass es sich dabei um eine Statue des
Divus Augustus handefté. Maderna sieht darin jedoch ein Bildnis des Clagiéi. Boschung kann
anhand des Halsansatzes des nicht mehr erhalténsatZopfes eine Umarbeitung nachwef&én
Seine Hypothese ist, dass die Statue in der eFsesung «Tiberius oder allenfalls Caligula» und in
der zweiten Fassung «Claudius oder den divus Augustarstellt&*.

Fur die Annahme von Maderna spricht, dass direktdes mannlichen Sitzstatue zwei kleine
Statuenbasen aufgefunden wurden, die von fteemen Augustali®\ulus Vicirius Proculus im Jahr 45
n. Chr. fur Claudius und Brittanicus aufgestelltrden. Nach den Einarbeitungen auf der Oberflache
der Basen zu urteilen, standen auf ihnen zwei Stigtu aus Metall. Die erste Statuette ist fur des, H
Wohlergehendalug, fir den Siegesruhm im Feldzug in Britannigittoria Britannicg und fur die
(gesunde) Heimkehrdditug des Kaisers gelobex votd und nach Einlésung des Gelibdes geweiht

worden gotum solvif®

. Auch die andere Statuette ist flr das Heil seB@snes Brittanicus gelobt
und anschlieBend aufgestelfioui) worderi®®. Aus dem Zusammenhang heraus bieten sich als

Motive fiir die Statuetten Darstellungen der Viaorind der Salus & Der Unterschied in der

"2 Diva Livia: Grosseto, Mus. Arch., Inventarnr. 9878nd 97772. Dazu s. Kreikenbom (1992) 182-183-Kat.
Nr. 1l 42; Rose (1997) 116-118 Kat.-Nr. 45; Bartmél999) 158-159. 130 Abb. 103; Wood (1999) 128 f.;
Alexandridis (2004) 120 Kat.-Nr. 13: «At Rusellestatue of Diva Augusta was part of a extensive di&u
addition to a preexisting Claudian sculptural grofp befit their divine status, Augustus and Liglane of the
fifteen surviving statues from the group were emtied; Rose is no doubt correct in suggesting thieéginal
location in the Augusteum to have been the ternd@pak on the building’s major axis.»

2L Grosseto, Museo Arch. Inventarnr. 97737; dazureikénbom (1992) 82 ff. 168 Kat.-Nr. Ill 22; RoskE907)
116 Kat. 45, 8 ohne Abb.; Bartman (1999) 158-159.

22 Maderna (1988) 169-170 JT 8. Sie verweist auf geichartiges Bildnis des Kaisers Claudius aus dem
Theater von Caere, das durch Inschriftenfunde auf.£hr. datiert wird, vgl. ebenda S. 167-168 JTd&. 7, 2.

"2 Boschung (2002) 69 Nr. 20, 2 Taf. 56, 1.

24 Boschung (2002) 72.

2> 3aladino (1980) 229-232 Nr. 24 (AE 1980, 457); Dagin (1992) 586-587 Nr. 694; Cogitore (1992) 864 N
72; Conti (1997) 112-113 Nr. 14; Conti (1998) 1B INr. 3 mit Abb.:VVoto [s]uspecto / [p]ro salute et reditu
et / victoria Britanni/ca Ti. Claudi Caesa/ris Augfi) Germanici, / pont(ificis) max(imi), tr(ibun&) pot(estate)

V, imp(eratoris) / X, p(atris) p(atriae), co(n)si&@)l des(ignati) Illl. /A. Vicirius Proculus / flameAug(ustalis),
tr(ibunus) mil(itum) / victoriae Britanni/cae votusolvit

2 saladino (1980) 232-235 Nr. 25 (AE 1980, 458); Dagin (1992) 585-586 Nr. 694; Conti (1997) 113-114
Nr. 15; Conti (1998) 110-111 Nr. 4 mit AblEx voto suspecto / [p]ro salute Ti. Claudi Caesdrisug(usti) f.
Brittanici / A. Vicirius A. F. Proculus, / tr(ribwrs) mil(itum), flamen [AJugustalis, / posulit]

27\/gl. als lllustration die Abbildung einer Statweter Victoria bei Hélscher (1967) Taf. 1, 11; 453Nach
Winkler (1995) 73 ff. mit Taf. 3. 5, 7; 4. 1-4 entkelte sich erst unter Galba ein eigener BildtyfiirsSalus
Augusta. Auf den Riickseiten von einigen Aurei ureh&xii Neros — s. Winkler (1995) Taf. 2, 4 — i# s8bllig
unspezifisch als sitzende weibliche Gewandstatugedéellt. «In ihrer ausgestreckten rechten Haridskéieine
Patera, wahrend der angewinkelte linke Arm aufreif@onlehne aufliegt. Bekleidet ist sie mit einenter der
Brust gegurteten Chiton. Die Umschrift nennt sid 88», so die Beschreibung von Winkler (1995) 58.
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Formulierung zwischewotum solvitund posuit ist nicht zufallig, sondern driickt meiner Meinung
nach den Unterschied in der kultischen VerehrursgQlaudius und des Britannicus aus. Die Weihung
in Rusellae ist inhaltlich mit der Weihung des Getassenen und Augustalen M. Varenus Dephilus in
Tibur vergleichbar, der 13 v. Chr. an einer Ecke Berums eine kleine Kaiserkultstatte errichtetel u
sie fur das Wohlergehen und fur die Heimkehr desd¢a Augustus von einer seiner gefahrvollen
Reisen pro salute et reditu Cesaris Augystieihte @bb. 64)%,

Ein offenes Problem stellen die WidmungsinschrifténStatuen des Augustus, Agrippa und
L. Caesar dar, die in dem Augusteum in Roselle efufgien wurdefi®. Einige weitere
Inschriftenfragmente gehdrten maoglicherweise zu didgsinschriften fiir C. Caesar und Agrippa
Postumu§®. Die Inschrift fir Agrippa kann nach 18 v. Chr.tida werden. Conti macht den
interessanten Vorschlag, dass die Statue des Agrippdglicherweise nach seinem Tod 12 v. Chr. —
zusammen mit Standbildern von seinen drei Séhnéschen 2 v. und 2 n. Chr. errichtet wuttle
Nach Boschung «kann vorerst nicht entschieden werole die Statuen fir die Aufstellung in dem
kleinen Apsidenraum geschaffen wurden, oder oleespater im Zuge einer Systematisierung des
Platzes und seiner Umgebung, hierher verbrachtemsfif. Falls Ersteres zutrifft, liefern die Statuen
einen Datierungsansatz fur die erste Bauphase ddsiudes in augusteische Zeit. Die zweite
Bauphase, der Verschluss der Apsis an der Schiteglkann Uber die beiden Sitzstatuen relativ sicher
in claudische Zeit datiert werden.

Die Architektur und die Einrichtung des AugusteumRoselle sind mit der des nérdlichen
Anbaus der Basilika in Lucus Feroniae vergleichBaide Gebaude stehen nicht isoliert da — obwohl
sie als selbstéandige Geb&ude denkbar sind — sosithelim einen grdl3eren architektonischen Rahmen
eingebunden. Der Anbau in Lucus Feronia ist mieeBasilika, einem Tempel und an der Langsseite
mit einem kleinen Raum unbestimmbarer Funktionibhuwlergesellschaftet. Das Gebaude in Rusellae

33 An den sudlichen Korridor schlief3t sich

grenzt an den Langsseiten an zwei Korridéxiel( 49 M)
ein grof3es Stadthaus (mehrere Ausbauphasen iregphlikanisch, tiberischer, claudischer Zeit)
(Abb. 49 O), an den ndrdlichen die Forumsportikus (claudiseim) der ¢stlichen Schmalseite ein

kleiner Tempel (1. Halfte 1. Jh. n. Chidbp. 49 N) und eine Tabernenzeile an.

28 Mancini (1952) Inscriptiones ltaliae Nr. 74; dazbereits ausfiihrlich Kap. 3. 4. 3. 1.

2 Augustus: Saladino (1980) 221-222 Nr. 14 (AE 1988)); Cogitore (1992) 863 Nr. 67; Conti (1997) 104
105 Nr. 1; Conti (1998) 111-112 Nr. 5 mit Abb. (aehen 12 v. und 14 n. Chr. datiert); Agrippa: Salad
(1980) 216-217 Nr. 1 (AE 1980, 447); Cogitore (1p883 Nr. 64; Conti (1997) 105 Nr. 2; Conti (1998)2-
113 Nr. 6 mit Abb. (nach 18 v. Chr. datiert); L.eSar: Saladino (1980 b) 221 Nr. 10; Cogitore (1983 Nr.
65; Conti (1997) 106-107 Nr. 4; 108; Conti (199&%11INr. 8 mit Abb. (zwischen 2 v. Chr. und 2 n. Gfatiert).
30 C. Caesar: Saladino (1980) 219-220 Nr. 9 (AE 198@); Cogitore (1992) 863 Nr. 66; Conti (1997) 16

3; Conti (1998) 113 Nr. 7 mit Abb., der Name isg&mzt. Die Zuweisung erfolgt tber einen Vergleiar d
Verkleidungsplatte, auf dem die Widmungsinschrifir L. Caesar, angebracht ist. Nach Conti sind die
Inschriftentrager in Material und Stirke vergleiahbUber diesen Weg identifiziert er in seiner zesei
Untersuchung 1998 auch eine Widmungsinschrift fgrigpa Postumus: Saladino (1980) 221 Nr. 12-13;tiCon
(1997) 108 Nr. 8; 108-109 Nr. 9; Conti (1998) 11¥Nr. 9 mit Abb.

31 Conti (1998) 113.

32 Boschung (2002) 72.

33 7u der Umgebung s. zusammenfassend MicheluccB)1B22-142, Plan auf S. 122.
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Fur die Interpretation des Gebaudes in RusellaeKalserkultstatte sprechen die beiden
Weihungen desflamen AugustalisAulus Vicirius Proculus an Claudius und BritanrgcuDer
Augustale gehdrte nicht wie ansonsten Ublich deitdsn Schicht der Freigelassenen an, sondern war
als tribunus militumein ranghoher Soldat und Angehériger des Rittedsig®. Nach Bollmann
handelt es sich nicht um einen stadtischen Kaisteakum, sondern sehr wahrscheinlich um einen
Kultraum fir eine private oder halbprivate Gemelradt; wahrscheinlich von Augustalen. Als Griinde
fuhrt sie die abseitige Lage, «das Fehlen einezkten Verbindung zum Forum, zum anderen den
Bauzusammenhang mit dem Tempel und den dazwisitbgentden Raumen», der in dieser Weise

«nicht fur stadtische Gebaude bekannt st

arDiese Annahme wird jedoch durch eine
Widmungsinschrift wiederlegt, die der Aufmerksamken Bollmann entgangen ist. Die Statue fir
Drusus Caesar, den Sohn des Germanicus, ist vorDedéunrionenrat von Rusellae gestiftet und aus
offentlichen Mitteln bezahlt wordé?. Bei den anderen Widmungsinschriften wird bis derf Ritter
Aulus Vicirius Proculus der Stifter nicht genanrswh ist die entsprechende Zeile aufgrund des
fragmentarischen Zustands nicht lesbar. Der gelolsemiale Rang deffamen Augustalisind die

Stiftung des Stadtrats sprechen dafir, dass esisiatine stadtische Kaiserkultstatte handelt.

3. 4. 4. 6. Die Statuengruppe in der Basilika vonéleia

Diese beriihmte Statuengruppe wurde bereits in dde Mes 18. Jh. n. Chr. geborgen und
zahlt zu den wichtigsten Statuengruppen, die ausAméike Uberliefert sin@’. Die insgesamt 12
Statuen und 5 Inschriften wurden — in zahlreichegRrente zerbrochen — im gesamten Innenraum der
Basilika gefunden; der Befund konzentriert siclogldan der stidlichen Langsseite der BasilAdaio(
55 Nr. 16" Aufgrund der Befundsituation lassen sich die ®&at(einige Einsatzkopfe fehlen!) und
Inschriften nicht einander zuweisen. Der Standoizedner Statuen ist jedoch durch die
Fundbeschreibung des Ausgrébers A. Costa gesi¢hblt. 54)"*°. Boschung hat vor kurzem die
Statuengruppe erneut untersi¢htNach Boschung ist die Statuengruppe im wesestticin drei
Phasen entstandéh Auch wenn die Benennung und Datierung einzeltetugn weiterhin umstritten
bleibt, ist die Einteilung in mehrere Phasen tUbagead. Daher ertbrigt sich eine Diskussion der

alteren Forschungsmeinung, dass die gesamte Sgaippge, mit Ausnahme der Prinzenstatue des

34 Dazu Devijver (1987) 1774-1775 Nr. 111 bis; Supip2283 Nr. 111 bis; Demougin (1992) 586-587 684.
35 Bollmann (1998) 418. Anderer Auffassung ist NumterAsmus (1994) 100.

73 Saladino (1980) 225-226 Nr. 20 (AE 1980, 454); i&wg (1992) 864 Nr. 71; Conti (1997) 111 Nr. 12yr@
(1998) 117 Nr. 14 mit AbbDruso Caesari / Germanici Caesari / f. Ti. Caesakisg(usti) n., / Divi Aug(usti)
pronepoti; / ex d(ecurionum) d(ecreto) p(ecuniajkgica).

37 Saletti (1968) 17-20 zur Forschungsgeschichte; Raletti (1968) H. Gabelmann, in: Gnomon 1971, 132
Saletti (1972) 182-190

% 7u der Basilika s. Kat. 6. 1. 3. 5. 2.

39 Boschung (2002) 30 Abb. 2; auf der Grundlage voiV@ntevecchi, Monumenti inediti sugli scavi di ¥&l
nel sec. XVIII, Aevum 8, 1934, 587 ff.

"0 Boschung (2002) 25-35.

"1 Boschung (2002) Beil. 3.
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Nero, in nur einer Phase entstander*istDie Untersuchung von Rose weicht in einzelnen
Benennungen und Datierungen gravierend von Bosclaitl Aber auch Rose geht von drei
unterschiedlichen Phasen aus. Da die Unterschied&ahmen dieser Arbeit keine grof3e Rolle
spielen, gehe ich nicht weiter auf sie ein.

In frihtiberischer Zeit sind funf Togastatuen aumeen langgestreckten Podest auf der
Langsseite errichtet worden: Drusus Minor, Germagjidivus Augustus, Tiberius, L. Calpurnius
Piso Pontife¥”. Fir Germanicu®’, Divus Augustu$® und Calpurnius Piso Pontiféx sind
Inschriftentafeln aufgefunden worden. Ein Portidets Augustus fehlt, die Inschrift fur den Divus
Augustus wird einem der zwei Togati zugewiesenendfinsatzkopfe verloren gegangen &fhd..
Calpurnius Piso Pontifex war kein Mitglied der lalhen Familié®. In caligulaischer Zeit ist die
Statuengruppe mit vier weiteren Statuen erganzderardrei weibliche Gewandstatuen der Livia,
Agrippina maior und Diva Drusilla sowie eine Togdse des Caligula (Einsatzkopf in claudischer
Zeit zu einem Portrait des Claudius umgearbéifetFir drei der vier Statuen sind Inschriften

uberliefert, fir Livid®™ und die beiden Schwestern von Caligula, Agrippiie Alteré®? und Diva

"2 Die Dreiteilung des Statuenzyklus ist von Goetli#®72) 235-247; ders. (1973) 285-287 abgelehntemwr
Aufgrund einer stilistischen und ikonographischemdysuchung gelangt er zu dem unterschiedlicheelifig
einer einheitlichen Weihung der Statuengruppe Zw@nc37-41 n. Chr., mit Ausnahme der Prinzenstdiie.
Identifizierung der einzelnen Statuen erfolgt Ulblenographie und Malstabsvergleich der Statuerettbal
(1976) 145-155 mit einer zornigen Replik auf Goetherneut Saletti (1993) 380-385. Jucker (19923-280
schlief3t sich im wesentlichen Goethert an und meictiige neue Bemerkungen zu ikonographischen Betail

"3 Rose (1997) 121-126. Cat. 50.

"4 Boschung (2002) 25, Germanicus: Nr. 2. 1. Taf.2t44, 2, 4; Drusus minor: Nr. 2. 2. Taf. 12, 4; 1. 3; L.
Calpurnius Piso: Nr. 2. 3. Taf. 13, 2; 15, 1; Augssoder Tiberius: Nr. 2. 4. Taf. 13, 1 oder Nr52Taf. 12, 3.

"> CIL XI 1166, allerdings ist keine Fundortangabe die Basilika tberliefert, vgl. Saletti (1968) 1190 Taf.
44,4, MalRe: BH 1. Z. 9,5 cm; 2. und 3. Z. 7 cnmiZ 47,5 cm; Zeilenabstand 3 bzw. 2, 5 cm.

"8 CIL XI 1164; Saletti (1968) 61 Nr. 1 Taf. 43, 1p@itore (1992) Cat. 31; Tafel aus Bardiglio (weied
blauer Marmor)Divo Augusto Mal3e: H 0,99 m; B 0,65 m; BH 9,5 cm; (Inschrifb @aberen Rand der Tafel
angebracht); Datierung: nach 14 n. Chr.; FO Basitikn 18. 6. 1761 aufgefunden.

T CIL XI 1182; Saletti (1968) 63-64 Nr. 3 Taf. 43, ®afel aus Bardigliot.. Calpurnio / L(ucii) f(ilio) Pisoni /
pontifici co(n)s(ul) MaRRe: H 0,516 m; B 0,66 m; BH 1. und 2. Z. 9,5 &nZ. 7,5 cm; Zeilenabstand 2,7 cm.
Datierung der Inschrift nach 14 n. Chr.; FO 1747limenraum der Basilika aufgefunden, zusammen mnit d
tabula alimentaria.

"8 Boschung (2002) Nr. 2. 4. oder Nr. 5.

749 Zu der Person s. unten ausfihrlich.

0 Bopschung (2002) 25-26, Livia: Nr. 2. 6 Taf. 16,18, 1. 3; Agrippina maior: Nr. 2. 7 Taf. 16, 2;, 28 Diva
Drusilla: Nr. 2. 8. Taf. 17, 1; Caligula (bzw. Urbaitung in Claudius) Nr. 2. 9 Taf. 17, 2; 18, 4. der
Umarbeitung s. ebenda 33 mit Anm. 247. Vgl. zu #eauenstatuen der Familiengruppe auch Alexandridis
(2004) 127-128 Kat.-Nr. 30 Taf. 5, 4 (Livia); S.5LlKat.-Nr. 67 Taf. 15, 1 (Agrippina maior); S. 1Kat.-Nr.
143 Taf. 28, 4 (Drusilla?). Die Arbeit von Boschwwgrde von Alexandridis in ihre Untersuchung niafrehr
aufgenommen. Die Autorin datiert die Statuen detd.iAgrippina minor und Drusilla in tiberisch-oglildische
Zeit. lhre Ergebnisse fuhren in diesem Punkt nitigr Boschung und Rose (1997) hinaus.

SLCIL XI 1165; Saletti (1968) 62 Nr. 2 Taf. 43, zhaltene Fragmente; 43, 3 Rekonstruktion; Cogita&92)
Cat. 32; Tafel aus Bardiglidqjuliale Divi / Alugusti] f(iliae) Augustae / matriTi(berii) Caesaris / [Di]v[i]
[Au]gusti f(ilii) / Aug[usti e]t Neronis / [C]lau[d] Dru[si] ; MaRe: H 0,64 m; B 0,65 m; BH 1. Z. 8,5 cm; andere
Z. 7,5 cm; Zeilenabstand 2,7 cm; Datierung: zwisché und 41 n. Chr.; FO Basilika, einige Fragmeité0,
andere Fragmente am 10., 12. und 18. 6. 1761 aurfden.

2 CIL X1 1167; Saletti (1968) 64-65 Nr. 4 Taf. 44,Qogitore (1992) Cat. 34; Tafel aus Bardighgrippinae /
Germanici / CaesarisMaRRe: H 0,65 m, B 0,825 m; BH 5 cm; Zeilenabstdntim; Datierung nach 37 n. Chr.;
FO Basilika am 18. 6. 1761; Agrippimaater, Frau des Germanicus (Saletti); mit Verweis atdral fehlerhafte
Benennung als Agrippiniia.
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Drusilla’™®

In claudischer Zeit ist die Statuengruppe mit eeinTogastatue des Claudius
(umgearbeitetes Caligulaportrait), einer Gewandstater Agrippina minor, sowie einer Togastatue
des Prinzen Nero mhulla beinahe abgeschlossen gewesen, bevor sie in seheniZeit mit einer
Panzerstatue des Nero (dessen Einsatzkopf zwemmgearbeitet wurde, zunéchst in ein Bildnis des
Domitian und zuletzt in ein Bildnis des Nerva) kdeipert wurdé™. Eine nur fragmentarisch
erhaltene Inschrift lasst sich vielleicht aLiaudio erganzef®.

In einem Punkt bin ich allerdings mit der Rekonlstian der Statuengruppe durch Boschung
nicht einverstanden. Boschung geht davon aus, dlasStatue des L. Calpurnius Piso Pontifex zur
Statuengruppe gehorte. Piso wird von Saletti garSilfter der in tiberische Zeit zu datierenden
Statuen angesprochéh Dies ist jedoch ausgeschlossen, da der NameigesaBf der Inschrift, die
urspriinglich zu einer Statuenbasis gehorte, imvDaid nicht wie es in diesem Fall zu erwarten
ware, im Nominativ steht. Aus dem Kasus geht herdaiss es sich sehr wahrscheinlich um eine
Ehreninschrift und damit um eine Ehrenstatue, gaéblarnat. Fur die Beantwortung der Frage nach
der Funktion der Statuengruppe ist es sicherlich gmfRer Bedeutung, ob eine Person, die kein
Mitglied der Kaiserfamilie war, zusammen mit dieaaf einem gemeinsamen Statuenpodest stand.

L. Calpurnius Piso Pontifex (48 v. Chr.- 32 n. Clekleidete zwischen 13 und 32 n. Chr. das
auRRerordentlich wichtige Amt des Stadtprafekten Rmm und war somit ein enger Vertrauter von
Augustus und Tiberid¥. Nach seinem Tod wurde er mit einem Staatsbegsadehrt®. Er war
Konsul €os. ord) 15 v. Chr. und danach in Mediolanum (Mailand) mér Amtsgewalt eines
Prokonsuls téitiﬁg. AulRerdem gehdrte er, nach Ausweis einer weitlergehrift, die auf den Mai 14 n.
Chr. datiert werden kann, der Priesterschaft dealrider frates Arvalesarf®. In der Inschrift aus
Veleia sind als Amter aufgefiihpontifexund consul nicht jedoch das wichtige Amt desaefectus
urbi. Daher ist die Inschrift vor der Ernennung zumd§ieiafekten Roms 13 n. Chr. zu datieren. Die

Angabe des Konsulats ergibt den friihestmdglichatpiiekt 15 v. Chr. Damit ist die Datierung der

53 CIL XI 1168; Saletti (1968) 65 Nr. 5 Taf. 44, 2pg@itore (1992) Cat. 35; Tafel aus Bardiglibjvae
Drusil[lae] / Germani[ci] / Caesari[s fliliae MaRe: H 0,59 m; B 0,60 m; BH 5 cm; Zeilenabstandm;
zwischen 38 und 41 n. Chr.; FO Basilika 18. 6. 17Bdusilla, divinisierte Schwester des Kaisers Qak
(gestorben 38 n. Chr.).

>4 Boschung (2002) 26, Nero (als Prinz) Nr. 2. 10. T.&f 1. 3; 20, 1; Agrippina minor Nr. 2. 11 Taf, 2. 4;
20, 2; Nero (spater Domitian, Nerva) Nr. 2. 12.. T2, 1-3. Zu den Umarbeitungen s. ebenda 32-33\mit.
245. 249. Vgl. auch Alexandridis (2004) 162-163.Kdt. 114 Taf. 22, 3 (Agrippina minor).

5 CIL XI 1170. Von dem Namen i$0 und méglicherweise der Rest eifgerhalten; vgl. Saletti (1968) 110-
111 Taf. 44, 3 ohne Fundortangabe in den Tagebiiclersta; Tafel aus Bardiglio; MaRe: BH 5 cm;
Zeilenabstand 2,5 cm.

6 saletti (1968); ebenfalls Jucker (1977).

"Tac. ann. 6, 11, 3; Suet. Tib. 42. Zu der Persét¥ C 289; Syme (1985) 329 ff.; 341 ff.; NP 2 (1997y94
s. v. [Il 17] C. Piso Pontifex, L. (W. Eck) mit uarigreichen Belegen. Aul3erdem war L. Calpurnius Piso
Pontifex 13-11 v. Chr., Statthalter von Pamphyliagat des Augustus seit 11 v. Chr. in Thracia unode
anschliefend vom Senat mit Triumphalinsignien geehr

" Tac. 6, 10, 3.

9 Syet. de rhet. 6.

%0 CIL VI 2023 a (Mai 14 n. Chr.). Zu diesem Prieatet s. zuletzt Edelmann (2003) 189-205. Diese Hifsch
ist der Aufmerksamkeit von Boschung entgangen.
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Inschrift durch Boschung kurz nach 14 n. Chr. uired\erbindung mit der Inschrift fir die Statue des
Divus Augustus nicht mégli¢h.

Die Statue des L. Calpurnius Piso Pontifex geh&@ither nicht zur julisch-claudischen
Familiengruppe. Der gleichen Auffassung sind Cagitond Ros&”. Cogitore ist gar der Meinung,
dass es keinen Beleg fiir eine Aufstellung im Inaant der Basilika gibt. Dies trifft jedoch nicht
zu. Die Inschrift des Calpurnius Piso wurde annd7l¥ierzehn Jahre vor der Entdeckung der
Statuengruppe in der Nahe des westlichen Einganganmamen mit dertabula alimentaria
aufgefundeff”. Auch wenn die Fundsituation innerhalb der Baailikcht sehr aussagekraftig ist, kann
zumindest in Erwdgung gezogen werden, dass dieeS@ds Piso in dem westlichen Anbau der
Basilika, einige Jahre vor der Errichtung der Statas Divus Augustus aufgestellt wurde. Anlass war
mdglicherweise seine Amtstatigkeit als Prokonsuhioht weit entfernten Mediolanum (Mailand), die
ihm die Dankbarkeit der Biirger von Veleia einbratft

Ist es mdglich, die Funktion dieser Statuengruppeemmitteln? Der Mittelpunkt dieser
Statuengruppe ist die Statue des Divus Augustugjemrherum sich die zahlreichen Mitglieder seiner
Familie, der julisch-claudischen Dynastie, grupgnerEin Bildnis des Augustus ist nicht erhalten
geblieben. Die Togastatue, die von Boschung od@it@e der Statue des Augustus zugesprochen
wird, hebt sich nicht von den lbrigen Statuen ads are leicht méglich gewesen. Augustus ist aber
nicht wie in Tibur als Sitzstatue im Kdrperschenmes dupiter oder wie in Leptis Magna mit den
Attributen des Sol dargestéft Im Grunde war dies auch nicht notwendig, da digchrift ihn
eindeutig als Staatsgott ausweist. Eine kultiscrexelrung der Statue des Augustus ist nicht
nachweisbar, da ein Altar oder eine entsprechendéwschrift fehlt, und aufgrund des Kontextes

ist sie auch unwahrscheinlich.

3. 4. 4. 7. Herdonia, Rusellae, Saepinum, luvanum
Nunnerich-Asmus hat die Anbauten der Basiliken ierdénia, Rusellae, Saepinum und
luvanum alsaedes Augustbezeichnéf’. In diesem Kapitel soll anhand der bereits eréehei

Merkmalen von Kaiserkultstatten tiberpriift werdémdiese Ansprache gerechtfertigt erschéfht.

%1 vgl. Boschung (2002) 32-33: «Es bleibt unklar,Ribo bereits 12/13 n. Chpraefectus urbivurde, wie man
aus Tacitus herauslesen wollte; wahrscheinlichtgsdlies erst zu Beginn der Regierungszeit degiligevie
Plinius und Sueton angeben. In Kombination mit ldschrift Nr. 2. 13 fur den divus Augustus fuhre d?iso-
Inschrift Nr. 2. 15 daher zu einer Datierung degdstatuen Nr. 2. 1.-2. 5 in die Zeit unmittelbacindem Tode
und der Divinisierung des Augustus».

52 Cogitore (1992) 858-859. 868; Rose (1997) 124.

53 Rose (1997) 124; dieser Punkt wird von Boschu@§22 32 Anm. 242 berechtigterweise beanstandet.
764 Criniti (1990) 909.

% vgl. dazu De Maria (1988 a) 57 mit Anm. 82-83galhein zu diesem Phanomen s. Tanner (2000) 18-50.
%74y Tibur s. Kap. 3. 4. 3. 4.; zu Leptis Magna apK3. 4. 2.

*” Niinnerich-Asmus (1994) 99-104.

%8 \/gl. Zusammenfassung in Kap. 3. 4. 3. 5. Die avtdgischen Befunde sind im Verlauf dieser Arbehat
mehrfach vorgestellt werden. Auf eine erneute Wiedlkeing wird verzichtet und auf die entsprechenidapitel
und den Katalog verwiesen.
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Ihrer Ansicht nach heben sich die friihkaiserzéidic Anbauten im ihrem Grundriss und ihrer
Grole deutlich von den republikanischen ab. Siglemht den Innenraumtypus einzelner Anbauten
aus langrechteckigem Grundriss und Abschluss mmereApsis auf einer Schmalseite mit den
Vereinsh&ausern von Augustalen, den «sogenanntenstesn’’°. Als wichtigstes Vergleichsbeispiel
nennt sie das Gebaude in Rusellabl 49 M)"". Sie stimmt dem in der Forschung herausgebildeten
Konsens zu, dass die Apsis als ein architektongss&hement «in caesarischer oder augusteischer Zeit
erstmalig an Tempeln angewandt» wordef{isAls ein charakteristisches Beispiel dafiir wirddier
Literatur haufig der Mars-Ultor-Tempel in Rom genarNuinnerich-Asmus greift auch die Hypothese
von Dareggi auf, nach der die Apsiden in adempita,den Offentlichen Lararien im augusteischen
Rom, zur Aufstellung von Statuen (Statuetten) desi@® Augusti dientéff. Die Hypothese von
Dareggi kann sich nicht auf den archaologischemumgtitzen und wird in der neueren Literatur zu
Recht nicht rezipiert. Mit dentompitum Acilii liegt UGberhaupt nur ein einziger archéologischer
Befund aus Rom vorAbb. 72)"” Niinnerich-Asmus erwéhnt auRerdem nicht, dassAgis des
Augusteums in Rusellae in einer zweiten Bauphadeeméer Mauer verschlossen wurde und zwei
groRe Statuenbasen davor fir Sitzstatuen der Divia lund Claudius (alternativ auch als Divus
Augustus angesprochen) errichtet wurd&bh( 262). Ob die Statuen davor in der Apsis standen, wie
Rose und Bartman annehmen, ist nicht nachwei$bakulRerdem gibt es einige Beispiele fiir
Augusteen mit rechteckigem Grundriss, die von Agfaan ohne Apsis errichtet wurden und
stattdessen mit einem schmalen Podium fiur die alldstg von Statuen und Weihegeschenke an der
Schmalseite abschlieRéh Aus allen diesen Punkten wird deutlich, dass dienahme von
Nunnerich-Asmus, «dass die Apsis typischer Bes@dindiolcher Sakralgebaude war, die in
irgendeiner Weise der Verehrung der Person desskamder seines Genius dienten», nicht haltbar
ist’’®. Der Grundriss der Anbauten und der Abschlusseiniér Apsis kann daher kein ausreichendes
Kriterium fiir die Ansprache als Kaiserkultstattense

Die aufwendige Innendekoration eines Anbaus, ir@iesre der Apsis, mit Marmorful3boden,
Wandmalerei, Stuck- und Marmorverkleidung, die sioh der Innendekoration der tbrigen Basilika
abhebt, ist nach Nunnerich-Asmus ein wichtiges Mwlkeiner sakralen Architektif. Diese trifft in
der Tat auf alle in dieser Arbeit untersuchten Hesi zu, doch ist sie nicht nur bei den
frhkaiserzeitlichen Basiliken zu beobachten, somdmuch bei den republikanischen Basiliken in

Cosa, Ardea und in Pompeii. Die prachtige Frondsdés Podiumbaus in Pompelibp. 224 wird

"9 Nuinnerich-Asmus (1994) 99-101 mit Belegen in Af@2-743.

™ Dazu s. oben Kap. 3. 4. 4. 5.

Lv/gl. oben Kap. 3. 4. 4. 3.

"2 Niinnerich-Asmus (1994) 102 mit Verweis auf G. DmieBdA 14, 1982, 3ff.
" \/gl. dazu ausfiihrlich Kap. 3. 4. 3. 3.

" Rose (1997) 116-118; Bartman (1999) 130.

>\/gl. Beispiele bei Bollmann (1998) Kat.-Nr. A 140. 68. 70. 77.

""® Niinnerich-Asmus (1994) 102.

""" Niinnerich-Asmus (1994) 103-104.
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dabei im Aufwand von keinem der Anbauten der friggeeitlichen Basiliken tibertrofféfi Daher
stellt auch die Innenraumdekoration kein ausreidaerMerkmal fur die Interpretation der Anbauten
als Kultstatten dar.

Nach dieser Einleitung sollen die Merkmale der Artba der vier frihkaiserzeitlichen
Basiliken in Herdonia, Rusellae, Saepinum und luvannklusive des in Kapitel 3. 4. 4. 4. bereits
untersuchten Anbaus der Basilika in Lucus Feronraeder Anbauten der republikanischen Basiliken
in Ardea und Cosa in einer Tabelle zusammengefassien. Aus der Tabelle wird deutlich, fur
welchen Anbau genugend Merkmale vorliegen, dieezsdiptfertigt erscheinen lassen, ihn adsles

Augustianzusprechen oder auch ni¢ht

Tabelle 2: Merkmale der Anbauten von kaiserzeiditind republikanischen Basiliken

Basiliken in: Herdonia | Saepinuptuvanum | RusellagLucus |Ardea |Cosa

Feroniag

Altar

Notwendige Bauinschrift X (?)

Merkmale: Weiheinschriften
Stiftungen X (?)

Kaiserpriester

Lage in| X X X X X
Mittelachse

aedes Augustn | Ausrichtung au

Fanum Fortunae| Tempel

Bauliche Erhohte Lage X X
Merkmale durch Podium
Als X X X X

selbststandiges
Gebaude denkbar

Langrechteckigef X X X X
Nicht Grundriss

ausreichende | Abschluss  mi X80 X X
Merkmale: Apsis
Nische X X X

Kaiserstatue(n) X X

Statuenbasis X X

"8 Dieser Widerspruch wird von Niinnerich-Asmus nittgmatisiert. Zum Podiumbau s. Kap. 3. 4. 4. 2.

" \/gl. dazu auch Tabelle 1 in Kap. 3. 3. 3. 5.

80 Dje Apsis gehort sehr wahrscheinlich zu einer Beveng und Umbau des Anbaus A-B in ein christliche
Gebaude in der ausgehenden Spatantike; vgl. daz®Kh 3. 5. 2 sowidbb. 53 C, Abb. 274,
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Aufwendigere | X X X X X X X

Innendekoration
als Ubrige
Basilika

Zusammenfassend bleibt festzuhalten, dass kemn&inkkaiserzeitlichen Basiliken alle vier
baulichen Merkmale deredes Augusin Fanum Fortunae aufweist. Am haufigsten treffes erste
und vierte Merkmal zu. Die Erhéhung durch ein Poderfillen nur die Anbauten in Saepinum und
Rusellae. Die meisten Ubereinstimmungen mit dercBesbung des Vitruv weist der Anbau in
Rusellae auf. Doch nicht alle Merkmale sind funkéibauch gleichermal3en aussagekraftig. Fur die
kultische Funktion eines Anbaus sind die Lage, @rdf®r Grundriss und die Uberlegung, ob er als
ein selbststéandiges Gebaude denkbar ist, unerhelies gilt jedoch nicht fur das dritte Merkmal,
das fur einen romischen Tempel in der ausgehendsubiik und frihen Kaiserzeit zwar nicht
zwingend, jedoch die Norm it Die Erhéhung durch ein Podium ist auf jeden Feis
augenscheinlichste bauliche Merkmal eines Tempels.

Auf der Grundlage des bautypologischen VergleicktsMitruv bietet sich fir den Anbau der
Basilika in Rusellae die Ansprache ad®des Augustian. Diese Ansprache wird durch die
Priesterstatue gestitzt, die sehr wahrscheinlichlnmenraum des Anbaus aufgestellt war und
moglicherweise als Kaiserpriester angesprochen emeichnn. In einem anderen Zusammenhang
wurde als andere Funktion des Anbaus die Nutzusdatie herausgearbeit&t Beide Funktionen
erganzen sich vorzuglich. Als Parallele fur dielizdwe Vergesellschaftung von Kurie, sakralen Raum
(templum und Basilika lassen sich einige Inschriften autedli anfihreff®

Die fehlende Vergleichbarkeit mit der Beschreibwieg Vitruv bedeutet nicht zwangslaufig,
dass die Ubrigen Anbauten in Herdonia, Saepinumlumanum nicht als Kaiserkultstatten gedient
haben koénnten. Eine weitergehende Interpretatios alehdologischen Befundes ist auf dieser

Grundlage jedoch nicht mdglich.

3. 4. 4. 8. Zusammenfassung Kapitel 3. 4. 4.
Ergebnisse:
» Der sudliche Anbau der Basilika in Lucus Feroniaésst sich als eine
spatrepublikanische Kultstatte fir die StadtgotéreFeronia und Salus identifizieren.
* Die Interpretation des republikanischen Podiumbauder Basilika in Pompeii als
«Sakralraum» témplum bleibt unsicher. Méglicherweise lasst sich anatogdem
sudlichen Anbau in Lucus Feroniae eine vergleiochbkultische Funktion des

Podiumbaus ableiten.

81 Dazu s. einfilhrend Gros (1976); Hanlein-SchafeBg) 57-63.
82Kap. 3. 3. 3.5.
83vgl. Kap. 3. 3. 3. 3.
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Dasphetrium— ein Vereinsraum fir einen griechisch gepragtagustalenverein — in
der Basilika in Caere, wurde als Kaiserkultstageigzt.

Fiar den nordlichen Anbau der Basilika in Lucus IRee ist eine kultische Verehrung
der Statue Octavian bzw. Augustus zu Lebzeitentiielveisbar. Der Anbau wurde
mdglicherweise nach dem Tod des Augustus in eingeilaultstatte umgewandelt.
Die Interpretation des Augusteums in Rusellae asétkultstatte ist aufgrund von
Weiheinschriften zulassig. Die Kultobjekte warea 8itzstatuen des Kaisers Claudius
und der Diva Livia, die den Mittelpunkt einer umfmeichen Familiengruppe der
julisch-claudischen Dynastie bildeten.

Fir die Statue des Divus Augustus in der Familiepge der julisch-claudischen
Dynastie in der Basilika in Veleia ist eine kultiec Verehrung aufgrund des
Kontextes unwahrscheinlich.

Fur die Ansprache des Anbaus der Basilika in Rasedlls Kaiserkultstatte liegen
ausreichende Kiriterien vor. Dies trifft jedoch riieluf die Anbauten der Basiliken in
Herdonia, luvanum und Saepinum zu, so dass digphetation alsiedes August im

Gegensatz zur vorherrschenden Lehrmeinung — neshtlgert ist.
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3. 5. Die Basilika als ‘Gesellschaftsgebaude’

3. 5. 1.Einleitung

Die vierte und letzte Funktion, welche Uber dierWistelle belegt ist, ist die Nutzung der
Basilika durch Spaziergand&t Diese Funktion der Basilika wird in dieser Unterisung mit dem
Begriff ‘Gesellschaftsgebdude’ umschrieben. NuroeAsmus formuliert diesen Aspekt als

«Basiliken — Orte stadtischer Kommunikatidti»

3. 5. 2. Die Spaziergangerfmbulatores) in der Beschreibung des Vitruv

Vitruv erwahnt in seiner Beschreibung der Idedlbb@sSpaziergangerafmbulatore} die sich
im Obergeschoss des Umgangs aufhieltébb( 1-2)"®®. Diese konnten von dort das geschéftige
Treiben der GroRRhandlendgotiatorey im Erdgeschoss der Basilika beobacHterDie Zuschauer
sollten dabei nicht von den Geschéftsleuten erkammtden und standen daher verdeckt hinter
Balustraden. Warum dies von Bedeutung war, erkl&ntuv nicht. Moglicherweise waren die
Spazierganger doch nicht nur einfache MuRiggardierihrer blo3en Neugierde nachkamen, sondern
Kunden der GrofRhandler, die vor Abschluss einescliizdtes noch mit Freunden und Bekannten
beratschlagen wollten.

Auch der ebenerdig gelegene Umgang wurde durclspiazierganger genutzt. Dafir spricht
besonders die Bezeichnung des Umgangs als Po(pkuscug, deren praktischer Nutzen tberall und
in erster Linie darin bestand, die Passanten nisbeschiitzt der Witterung auszuset?emaher war
dessen Nutzung durcmbulatoresso selbstverstandlich, dass Vitruv dies nicht rsgeu erwdhnen

brauchte.

3. 5. 3. Stadtromische Situation

Die Beschreibung des Vitruv findet in dem stadiginen Gebaudekomplex der Basilika
Aemilia, der vorgelagerten Tabernenzeile der Basktabernae argentarigeund derPorticus Gai et
Luci eine genaue Entsprechdfig Nach der erneuten Bauuntersuchung durch Freybeigd die

alteren Rekonstruktionsvorschlage von Bauer nickehmhaltbal®. Die Portikus war nicht

84vitr. 5, 1, 5; vgl. dazu Kat. 6. 1. 1. 1; zum Biéigambulatio(Spazierweg) s. Dickmann (1999) 35-36.

"85 Ntinnerich-Asmus (1994) 24.

88\/gl. Anm. o.

87\/gl. dazu bereits ausfiihrlich Kap. 2. 1.

88 Der Umgang der Basilika wird in einer InschriftsaGaere, CIL XI 3614 = ILS 5918 a — vgl. Text und
Kommentar in Kap. 3. 4. 4. 3. — ebenfalls gdsticusbezeichnet.

89 7u der vorgelagerten Tabernenzeile und der Parskausfihrlich Kap. 3. 1. 2.

%0 Ereyberger (2006); vgl. Bauer (1988) 209-209 ABb98. 100.
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zweigeschossig, sondern eingeschossig. Sie besef3 beigehbare Dachterrasse, die Uber zwei
Treppenhauser, die in die Tabernenzeile eingefégémy erreichbar war. Von der Terrasse aus konnte
der Besucher in das Obergeschoss des Umgangesaddikd eintreten und von dort den mittleren
Raum der Basilika einsehen, wahrend man von dehteaasse aus einen weiten Blick Uber das
gesamte Forum hatte. Freyberger bestétigt damitatieCoarelli ausschliel3lich auf der Grundlage der
literarischen Uberlieferung vorgeschlagene Rekakttn der Portikus. Coarelli bezeichnet die
Dachterrasse analog zu der Beschreibung des Vitssmaeniand’. Diese Rekonstruktion gilt
gleichermalien fir die Tabernenzetiggrnae vetergsdie dem Vorgangerbau der Basilika lulia, der
Basilika Sempronia vorgelagert waktfb. 60)"*%. Diese Tabernenzeile wurde mit dem Baubeginn der
Basilika lulia 54 v. Chr. definitiv zerstort. Vored Dachterrassen der Tabernenzeilen (bzw. derrspate
davor errichteten Portiken) konnte man die Gladéatspiele verfolgen, die sogenannteanera,die

seit der Mitte des 3. Jh. v. Chr. bis in augustaisZeit haufig auf dem Forum stattfanden und von
Angehdrigen der stadtrdmischen Nobilitat ausgegichind privat finanziert wurdéfi.

Dal3 die Nutzung des Forums als Spielstatte auchAafang des 2. Jh. n. Chr. nicht in
Vergessenheit geraten war, wird bei der plastiscBehilderung des Bulrgerkriegs zwischen den
Anhangern des Galba und Otho durch Plutarch dauttler die Kampfszenen auf dem Forum mit
Gladiatorenspielennfunerg vergleicht. Diese wurden von zahlreichen Schaigles verfolgt, die in
gesicherter Entfernung auf der Dachterrassé>deticus Gai et Lucstandeff*.

Golvin — und darauf aufbauend Welch — haben dies€&hentwickelt, dass fur die
Gladiatorenspiele in republikanischer Zeit holzefmbinen auf dem Forum errichtet wurden, die im
Grund- und Aufriss dem gelaufigen Gebaudetypussefmphitheaters entsprachefbp. 73 Nr.
1)"®. Die Dachterrassen der Tabernenzeilen, die dergds@iten der Basilika Fulvia (Basilika
Aemilia) und der Basilika Sempronia vorgelagert evar wurden dabei teilweise in den
Zuschauerraumcéveg integriert. Sie sind von der Lage und Funktiom ht den Logen im VIP-
Bereich moderner Stadien vergleichbar. Plutarchchit in der Biographie des Volkstribunen C.
Sempronius Gracchus, dass dieser die Holztriblinémem Forum demonstrativ einrei3en liel3, da
sich die einfache Bevolkerung die teuren Eintrétdgr fur einen Platz auf den Triblnen nicht lgiste
konnté®®. Dem lasst sich entnehmen, dass sehr wahrscheiricch die Dachterrassen an
finanzkraftige Besucher vermietet wurden und damimié nicht zu verachtende Einnahmequelle fir die
Stadt darstelltel’.

"Lvitr. 5, 1, 1-2; Coarelli (1985) 143-144 Nr. 1-dtweiteren literarischen Belegen; Diskussion elze8d145-
146.

2 TUR 5 (1999) 15 s. v. tabernae veteres (Papi)Basilika s. ausfiihrlich Kap. 3. 1. 2.

3 Dazu s. allgemein Hocker (2000) 486-494.

94 Plut. Galba 26, 5-6; dhnliche Schilderung auchTiaei. hist. 1, 40.

% \Welch (1994) 74 Abb. 7; S. 69-78; vgl. auch Gol(@888) 20. 56 ff.; Golvin — Landes (1990) 58 Hgcker
(2000) 487.

% p|yt. C. Gracchus 12, 5-6.

97vgl. zur wirtschaftlichen Funktion der TaberneteriKap. 3. 1. 2.
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In einem zweiten Rekonstruktionsversuch berlckigjith/elch die baulichen MaRnahmen in
augusteischer Zeit, die das Aussehen des Forumdamd auch die Bedingungen fir die Errichtung
eines ephemeren Baus auf dem Platz gravierend demt&n Abb. 73 Nr. 2’ Ob die
Rekonstruktion eines Amphitheaters zwischen Basilikia undPorticus Gai et Lucigerechtfertigt
ist, sei dahingestellt und kann im Rahmen diesé&eAmicht Uberprift werden. Sicher erscheint mir
jedoch, dass das holzerne Amphitheater auf demnfrdurch die zahlreichen seit der Mitte des 1. Jh.
v. Chr. errichteten, festen und reich mit Marmokatéerten Theaterbauten substituiert wdrdeDer
provisorische Charakter der Holztriblnen auf demuFowurde im Zeitalter des Augustus von der
Gesellschaft Roms sicherlich als nicht mehr zeid aweckgemall empfunden. Auch ist die eminent
politische Dimension, die ein spektakulares Glamtespiel auf dem Forum hatte, nicht auf3er acht zu
lassen. Diese Praxis wurde daher von Augustus gegirund im Jahr 22 v. Chr. reglementf®rt

Auch das Obergeschoss des Umgangs der Basilika Wéir fir den Publikumsverkehr
zuganglich. Plinius beschreibt anschaulich dasebtlintiben wahrend den Gerichtsverhandlungen des
CentumviralgerichtéS'. Neben einer Menschenmenge im Innenraum der Basiliangten sich auch
im Obergeschoss zahlreiche Personen zusammen. Ereaustellerische Vermdgen mancher
beriihmter Redner tbertraf das von professionelra®pielern im Theaf8f. Sueton berichtet im
Rahmen der Schilderung der unglaublichen Aussclmvgédn des Caligula, dass jener einige Tage
lang groRBe Geldmengen auf die Menschenmassen voch Ber Basilika lulia regnen li&R
AuRerdem schickte er angeblich seine SchergeneiiBdsiliken und auf alle 6ffentlichen Platze, um
dort junge und alte Manner zu ziigellosen Lastermeztilhrei”. Selbstverstandlich gibt Sueton hier
nur alten Stadtklatsch wieder, doch der Kern, des8asiliken ein beliebter Treffpunkt fir Jungedun
Alte waren und man dort leicht eine Einladung fiir lkeostenloses Abendessen erhalten konnte, wird
auch durch die Schilderungen des Plautus ge¥futzt

Eine ironisch gefarbte Stelle bei Cicero zeigt adfss in den Basiliken politische
Beschaftigung und MuRiggang oft zusammenfi&ferlljahrlich wiederholte sich im Wahlkampf ein
stadtrémisches Gesellschaftsspiel, das von allégespielt wurde, die ein Amt anstrebten — auch von
denen, bei denen es von Anfang feststand, dassss®owieso erringen wirden. Der Kandidat,

eingekleidet in eine speziell zu diesem Anlass farggte Toga, erschien im Laufe des Vormittags

%8 \Welch (1994) 75 Abb. 8.

" Dazu einleitend s. LTUR 1 (1993) 36-37 s. v. Antpéatrum Statilii Tauri (Viscogliosi); LTUR 5 (19980-
31 s. v. Theatrum Balbi (Manacorda); LTUR 5 (199%)35 s. v. Theatrum Macelli (Ciancio Rossetto)UR'5
(1999) 35-38 s. v. Theatrum Pompei(i) (Gros).

80 5yet. Aug. 44, dazu Hocker (2000) 489-490.

81 Dazu ausfiihrlich Kap. 3. 2. 2. 2.

892y/gl. Flaig (2003) 146.

803 Syet. Cal. 37quin et nummos non mediocris summae e fastigiditmsiluliae per aliquot dies sparsit in
plebem

894 Syet. Cal. 41.

805 plaut. Capt. 815; Plaut. Curc. 472-474 : vgl. déap. 2. 2. § 3.

806 Cic. Mur. 70:Neque enim fieri potest neque postulandum est d@sralt ab equitibbus Romanis ut suos
necessarios candidatos adsectentur totos dies; ibugusi domus nostra celebratur, si interdum aduffor
deducimur, si uno basilicae spatio honestamurgdititer observari videmur et coli; tenuiorum amicior et
non occupatorum est ista adsiduitas, quorum copigviris et beneficis deesse non solet
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mit moglichst vielen Klienten, um einen guten Eintk zu machen, auf dem Forum. Die Klienten
begleiteten ihn weiter beim gemé&chlichen Schlenderhdem Forum und durch die benachbarten
Basiliker?””. Die Kandidaten begriiRten lautstark Freunde urkaBste, die sich ihnen oft nur fiir
einen kurzen Moment — der genugte, um eine Basitlka Lange nach zu durchschreiten —
anschlossen. Die Namen von unbekannten Personafemwon einem eigens dafiir ausgebildeten
Sklaven gomenclatoy dem Kandidaten ins Ohr geflustert.

Nicht ohne Grund wurde die Errichtung einer Wadsemurch den Censor P. Cornelius
Scipio Nascia Corculum im Jahr 159 v. Chr. vonBlesuchern, die das Forum alltéaglich aufzusuchen
pflegten, begrif3tNach Varro stellte der Censor die «Sonnenuhr»)(gie!Innenraum debasilica
Fulvia et Aemiliaauf®. Der inhaltliche Widerspruch erklart sich UbereeiBitelle bei Censorinus:
«Einige Zeit danach liel? der Zensor P. Corneliuscaeine Wasser-Stundenuhr erstellen, die man
aber aus alter Gewohnheit, die Stundenzeit vonSteme her zu lesen, ebenfalls ‘Sonnenuhr’ zu
nennen anfing®®. Plinius beschreibt die Funktionsweise der Uhreggg richtig, und zum Standort
berichtet er nur, dass die Wasseruhr mit einem badeckt wad'®. Es handelte sich nach ihm um die
erste Uhr dieser Art in Rom, mit der auch an betailkilagen die Stunden genau abgelesen werden
konnten. Da die Formulierung in der Pliniusstelie dokalisierung der Uhr in ddrasilica Fulvia et
Aemilianicht ausschlief3t, gibt es keinen Grund an derdstdangabe des Varro zu zweifeln.

Diese Wasseruhr wird jetzt von Freyberger im neufaum der Tabernenzeile lokalisi&tt
Dieser Raum befindet sich 6stlich des mittlerengiirgs in die BasilikaAbb. 61 Nr. 2) und besaf}
eine «eine wasserdichte Auskleidung mit cocciopgstmon der sich im unteren Bereich der
Ruckwand der Taberne gréRere Reste erhalten hadech Freyberger diente «der Raum als
Wasserspeicher und Aufbewahrungsort der Wasséfahrich halte diese Interpretation fiir sehr
einleuchtend — es kann sich jedoch nicht um dieséfatr des P. Cornelius Nascia handeln, da der
Raum erst in der 2. Bauphase der Tabernenzeile @& 14 Chr.) angelegt worden ist.
Moglicherweise handelt es sich dabei um einen Newraetwa der gleichen Stelle, an der die alte
Uhr stand.

87 Dafiir kannte die lateinische Sprache einen eig@egmiff: ambitus damit wurde auch die Wahlbestechung,
bezeichnet, die oft mit dem Wahlkampf Hand in Hgimdy; s. M. Jehne, Die Beeinflussung von Entschegen
durch «Bestechung». Zur Funktion desbitusin der romischen Republik, in: M. Jehne (Hrsg.g¢nidkratie in
Rom? Die Rolle des Volkes in der Politik der Rérhise Republik (1995) 51-76; Flaig (2003) 23-27.

808 varro ling. 6, 4:solarium dictum id, in quo horae in sole inspicieha, quod Cornelius in basilica Aemilia
et Fulvia inumbravitZu dem Zensor s. NP 3 (1997) 183 s. v. Corneli@3] Scipio Nascia Corculum (Elvos).
Dort falsches Zitat der Pliniusstelle, 2, 115 ani2a215. Zu Wasseruhren s. NP 12 /1 (2002) 97/ 89#. A.
Sonnenuhren, B. Wasseruhren. C. Spezielle Uhretkdaionen (Dorn — van Rossum).

809 Cens. 23, 7deinde aliquanto post P. Cornelius Nascia censoada fecit horarium, quod et ipsum ex
consetudine noscendi a sole horas solarium coeptocarum Ubersetzung Stallmann (1998) 97. Die
Abfassung der Schrift des CensorinDs, die natalj kann exakt auf das Jahr 238 n. Chr. datiert werde

819 plin, n. h. 7, 215etiam tum tamen nubilo incertae fuere horae usodig@m@ximum lustrum. Tunc Scipio
Nascia collega Laenati primus aqua divisit horagjae noctium ac dierum idque horologium sub tectawt
anno urbis DXCV.: tam diu populo Romano indisciatafuit.

81 Freyberger (2006).

812vgl. ebenda.
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Ein scheinbar nebensachlicher Beleg fur die allthgl Nutzung der Basiliken durch die
stadtrémische Gesellschaft sind die zahlreicheelBgiter, die in die Stufen — die von dem Forum
zur Basilika lulia fihrten — und in den Bodenbeties dul3eren Umgangs eingeritzt wurden und die
zum Teil noch heute lesbar sthtl Der Umgang schloss mit einer offenen Arkadenstellab und war
frei zuganglich. Darin besteht ein gewichtiger Wsthied zur Basilika Aemilia, deren Zugange
verschlossen werden konnt&h Auch in wirtschaftlicher Hinsicht ist dies von d@=itung, da die
Héandler ihre Waren auch tiber Nacht im InnenraunBaeilika geschiitzt belassen konfitén

Naturlich war es unvermeidlich, dass durch desigle Besucher die Basiliken verschmutzt
wurden, besonders bei schlechtem Wetter. Fir dieedungsaufgabemeégotiun) — Reinigung und
Instandhaltung der Geb&aude — waren Staatssklaeswi (public) im Dienst der Basilika zustandig.
Die Existenz solcher Staatssklaven belegen zwaibtiq@anische Grabinschriften fir die Basilika
Opimig®*® Ein Grabstein ist von Menophilus Lucretanus, 8tidave aus der Basilika Opimia, dem

Q. Aemilius Diophantus gesetzt word€nDie zweite Inschrift ist mit dieser inhaltlichreggeichbar.

Basilika Opimia

Von dieser Basilika ist bis jetzt in dieser Untatsung noch nicht die Rede geweS&rDies
hatte einen guten Grund. Sie ist archdologischt miabhgewiesen, und auRRer der Ortsangabe in den
Grabinschriften und einer kurzen Notiz bei Varrbrights von ihr bekanfif. Der Autor berichtet,
dass die Basilika 121 v. Chr. zusammen mit dem Btm@r Concordia von dem Konsul L. Opimius
errichtet wurde. Aus der Stelle geht nicht notwgediveise hervor, dass die beiden Bauwerke in
direkter N&he zu einander lagen, nur wenn man anhirdie Basilika sei ein Teil des Tempels
gewesen. In einem von Carafa erstellten schematisbletailplan des Forums in spatrepublikanischer
Zeit schloss sich die Basilika an die norddstlithagsseite des Tempels der Concordia an und wurde
auf der anderen Seite von einer Treppe, die zunitéddpnauffihrte, derScalae Gemoniadegrenzt
(Abb. 67)*%°. Nach Gasparri, der eine umfassende MonographitemuTempel vorgelegt hat, soll die
Basilika in augusteischer Zeit dem Neubau des Quinedempels durch Tiberius (10 n. Chr.
dediziert) zum Opfer gefallen sein, da der Neub@senmtlich groRer war als der altere Terffpel

Auch die Befunde, die er dem Tempel des Opimiusezsiwsind duRerst sparlféh

83Dazu s. RE XIlI, 2 (1927) 2004 s. v. Lussoria fabllauer); Fitta (1998) 165-168 mit Abb. 270. 2229.

814 Nach eigener Ansicht und nach der Aussage vorberggr (2006).

85v/gl. zu der wirtschaftlichen Nutzung der Basilikap. 3. 1. 2.

816 C|L 12 1336; 1337 = VI 2338, 2339 = ILS 1969, dazu Hafffi®84) 594 mit Verweis auf Eder (1980) 90 f.
817 CIL VI 2339: Menophilus / Lucretianus / servos publicus / exllzasOpimia / Q. Aemili / Diophanti

818 vgl. zu diesem Gebaude: RE XVIII (1939) 676 sOpimius 4 (Miinzer); Lugli (1946) 95. 111; Gasparri
(1979) 17. 60-61; Eder (1980) 90 f.; Coarelli (1p834. 205; Hafner (1984) 591-596; Coarelli (1988)Abb.
5; S. 67. 72. 74; Bonneford — Coudry (1989) 90-11JR 1 (1993) 183 s. v. Basilica Opimia (Ferroni).

89 varro ling. 5, 156:senaculum supra graecostasim, ubi aedis Concordiabasilica Opimia; senaculum
vocatum. ubi senatus aut ubi seniores cosistediciim utyepovoia apud graecos

820 Carafa (1998) 152 Abb. 95; vgl. auch die &lterkdRstruktionszeichnung von Coarelli (1985) 23 Abb.

821 Gasparri (1979) 17. 61 zur Basilika Opimia; zunmipel des Opimius 16-17; Neubau des Tiberius 17-20.
822 Gasparri (1979) 60 ff. zur Rekonstruktion des Telmples Opimius.
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In einem kontroversen Artikel hat Hafner der Hypesth von Gasparri widersprocAgnMit
der Basilika sei kein eigenstdndiger Bau, sondennain Geb&audeteil — die Cella des Tempels —
gemeint. Der Tempel weist einen ungewohnlichen @riga und Ausrichtung auf. Das Podium ist mit
der Langsseite — und nicht, wie ansonsten ublicghder Schmalseite — auf das Forum ausgerichtet.
Die Vorhalle und die Freitreppe schliel3en sich damedie Langsseite an. Der Tempel wurde haufig
als Sitzungssaal durch den Senat geffiltMach Sallust war er beispielsweise der Ort, an Gécero
seine vierte Rede gegen Catilina KféltVon einer Basilika ist in dieser und anderenrditischen
Quellen jedoch nie die Red® In einem anderen Zusammenhang dieser Untersuclising
herausgearbeitet worden, dass gelegentlich untehget® Gebaudeteile von Tempelkomplexen als
Basiliken bezeichnet wurd& Es handelte sich dabei sehr wahrscheinlich ungdgigshallen, die
den Tempeln vorgelagert waren. Meiner Meinung nhahdelt es sich auch bei Basilika Opimia
mdoglicherweise, um eine derartige Halle. Diese Hlypse ist mit der Stelle bei Varro, den
Grabinschriften und der von Gasparri rekonstruierteage der Basilika an der norddstlichen
Langsseite des Tempels inhaltlich in Ubereinstimgnan bringen. Die Grabinschriften sprechen
dafir, dass die Sklaven nur fur die Basilika zudigimvaren. Architektonisch gesehen war die Basilika

zwar untergeordnet, in funktionaler Hinsicht jedoitht.

3. 5. 4. Basiliken in Italien

3. 5. 4. 1. Einfihrung

Fur die gesellschaftliche Nutzung von Basilikefenalb Roms liegt aul3er der Vitruvstelle
nur ein Paragraph in den spatantiken Digesten ddsxClustinianus (533 n. Chr.) V&t Dieser ist im
Zusammenhang mit der wirtschaftlichen Funktion vBasiliken bereits ausfihrlich untersucht
worderi®.

Die schwache literarische Evidenz fir diese Nutstmgn kann jedoch durch archaologische
Quellen ausgeglichen werden. In den beiden vorarggm Unterkapiteln sind vier bauliche
Merkmale genannt worden, die flr die Nutzung alss@Ischaftsgebaude’ sprechen:

* Umgang um den mittleren Raum der Basilika;
» Zuganglichkeit des Obergeschosses des Umgangs;

» Bauliche Verbindung des Obergeschosses mit einemisportikus;

823 Hafner (1984) 591-596. Der Artikel ist, meiner Kémis nach, in der Fachliteratur, mit Ausnahme des
Artikels von Ferroni in LTUR 1 (1993) 183 s. v. Has: Opimia, nicht gebuhrend beachtet worden.

824 Dazu ausfithrlich Bonneford — Coudry (1989) 90-Tii2 Belegen. Die bauliche Vergesellschaftung des
Tempels mit der Basilika Opimia und der Identifikasvorschlag von Hafner bleiben unberticksichtigt.

%25 sall. Catil. 46, 5; 49, 4.

828 In Rom ist die Benutzung von Basiliken als Sitzssapl des Senats nicht belegt, auBerhalb der Hadipts
jedoch in mehreren Fallen, vgl. dazu Kap. 3. 3. 3.

827vgl. Kap. 2. 2. § 5 Abschnitt B.

828 Cod. lust. 50, 10, 21. Vgl. Zitat und Kommentaiiap. 3. 1. 3. 4.

829vgl. ebenda.
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» Eingeritzte Spielbretter im Bodenbelag;

* VerschlieRbarkeit der Basiliken oder von Raumennneren des Gebéaudes;

» Aussagekraftig ist auch, ob der Umgang der Basdikekt an eine Forumsportikus oder einen
Birgersteig anschloss und der Rundgang atebulatores— je nach Perspektive in der

Basilika oder auf dem Forum — fortgesetzt werdamke.

3. 5. 4. 2. Der Umgang um den mittleren Raum der Bdika — Wandelhallen @mbulatoria) fur

Spazierganger

Einen Umganggorticug um den mittleren Raunmedium spatiujnbesitzen — mit Ausnahme
der einschiffigen Basiliken in luvanum und VeleiaHle Basiliken. Ein fehlender Umgang ist jedoch
kein Indiz gegen die Nutzung als Wandelhalle. AdehAnordnung der Eingéange ist auf den Umgang
abgestimmt. Dies ist bei der Basilika in Rusellasdnders augenfallig. Sie ist von einer durch
Prellsteine geschitzten Sackgasse Uber zwei Eirggnfgder Schmalseite betretbakbk. 50 Nr. 2-
3)%%°. Ob die Eingédnge verschlossen werden konntert, $icfs nicht entscheiden, da sie spét- oder
nachantik zugemauert wurden. Aufgrund des Erhaftzungtands ist ebenfalls unbekannt, ob der
Zugang in den Anbau, der in dieser UntersuchungKalse und Kaiserkultstatte interpretiert wird,
verschlieBbar wat".

Auch in Pompeii, Herdonia und Saepinum sind diegg&itge der Basiliken auf die Umgéange
abgestimmt. Die Basilika in Pompeii besitzt insgetsaieben Eingange. Funf Haupteingdnge 6ffnen
sich auf die Vorhalle auf der &stlichen Schmalskite(Abb. 33)%%2 Zwei weitere Eingénge befinden
sich genau in der Mitte der Langsseiten. Uber dérdlithen Eingang gelangte man in die Via
Marina, Uber den stidlichen Eingang in eine Gasse Micolo di Championet, die im Laufe des 1. Jh.
n. Chr. vom Fuhrverkehr abgeschnitten wurde und mach als schmaler Zugang zu den dort
gelegenen Wohnhausern diéfite Alle sieben Eingénge waren mit massiven, wahistibe
eisenbeschlagenen Holztiren verschlie3bar. Eigenen Beobachtung zufolge, die meines Wissens
nicht in Ohrs Untersuchung vermerkt ist, waren adiehRaume auf beiden Seiten des Podiumbaus
durch Schranken abgetrenrtbp. 34 Nr. 1-2 A-B®“. AuRerdem waren die seitlichen Eingange in
den Podiumbau und in dessen Keller durch TirerchibeRbar Abb. 34 Nr. 3)%%°.

830 Moglicherweise besalR sie noch einen dritten Eiggarf der Langsseite, vghbb. 50 Nr. 1; s. Kat. 6. 1. 3. 4.
81 Kurie: Kap. 3. 3. 3. 5.; Kaiserkultstatte: Kap434. 7.

82 Ohr (1991) 8-10 Taf. 4, 1; 8, 1-7; 9, 1-5; 38; 44u den fiinf Eingangen auf der dstlichen Schritalséon

Ohr wird die Vorhalle als Chalcidicum bezeichnegf.\dazu Kap. 4. 1.

83 0hr (1991) 3 Taf. 5, 1; 5, 3 zum Eingang auf dia Marina. Entlang der Basilika verlauft ein camreiter
Birgersteig; vgl. auch ebenda S. 5 Taf. 5, 2; Z,44n Eingang auf den Vicolo di Championet. EinenRa
vermittelt zwischen Basilika und dem 1,70 m tidfegenden Niveau der Stral3enpflasterungilbiv. 33 ist der
Zugang in den Vicolo di Championet von mir nachggén worden.

84yvgl. Kat. 6. 1. 2. 4.

835 Zur moglichen Funktion des ersten Geschosses affisfbaus als Kultraum und des Kellersadsariums.

Kap.3.1.3.3.3.2.3.6. 2.
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Die gegen Ende des 1. Jh. v. Chr. errichtete Basiti Herdonia war tber drei Eingdnge auf
der Forumsseite und einen verschlieBbaren Eingaindeat gegentiberliegenden nordlichen Langsseite
betretbar Abb. 40)**. Dieser 6ffnete sich wahrscheinlich auf einen Neaem der BasilikaAbb.
231). Auch der Annex, der sich mittig in der nordliche&ngswand 6ffnet, war mit drei Schranken
aus Metall verschlosse\l§b. 42). Ob die drei Eingange auf der Forumsseite veie8har waren,
lasst sich anhand des schlechten Erhaltungszustaedesidlichen Aul3enwand nicht entscheiden. Die
AuRenwand bildet gleichzeitig die Rickwand der hiéhgén Schmalseite der Forumsportikus. Diese
wurde allerdings erst in trajanisch-hadrianischeit Zrrichtet. Die Basilika und die an der 6stliche
Schmalseite gelegenen Tabernen wurden nicht umgsbadern durch die vorgelagerten Portiken der
endgultigen Platzgestaltung angepasst und intégrier

Die Basilika in Saepinum ist von zwei HauptstraBan betretbar — und zwar mittels je dreier

Eingange. Es ist dies eine Stral’e an der dstlicshdreine solche an der stidlichen Schmalsgibd (
53. 272%". Der Schmalseite vorgelagert ist ein Birgersidy,Langsseite jedoch nicht. Die Eingange
sind nicht wie in Rusellae mit Prellbdcken gesithdur eine Turschwelle im rechten Eingang auf der
Schmalseite ist erhalten geblieben. Nach den Egitarigen zu folgern, war er durch eine Tur
verschlieBbar. Es ist daher wahrscheinlich, dassh alie Gbrigen Turen verschlieBbar waren.
Innerhalb des Gebaudes war der Hauptraum B desu&nbi einer zweifliigeligen Tur verschlieBbar
(Abb. 274). Der Anbau diente sehr wahrscheinlich als Tribuméglicherweise auch als Kuf&

Die um 100 v. Chr. errichtete Basilika in Alba Fasébesitzt drei Eingange zum Forum hin
(Abb. 11-14 ®° Nur in einem Eingang soll sich ein Bruchstiickeeifiiirschwelle erhalten haben, das
ich an Ort und Stelle aber nicht mehr auffindenrtenDie Turschwelle wird in der Literatur leider
nicht beschrieben oder abgebildet. Das Podium,sadsin der sidlichen Langsseite des Umgangs
befindet, ist in einem derart schlechten Erhaltungtand, dass unbekannt ist, ob das Podium mit
Schranken vom Innenraum der Basilika abgetrennt(Maip. 13 B: a-d)**.

Die republikanische Basilika in Ardea (1. Bauphamste Halfte des 1. Jh. v. Chr.) hat drei

81 \on

Eingange auf der nordlichen Langsseite und einérd@uwestlichen Schmalseitalb. 15)
diesen sind keine Turschwellen erhalten geblieBenEingang auf der Nordseite ist tiber eine Rampe
direkt an einen Zugangsweg angeschlossen und earetisch auch fur Fuhrwerke nutzbabl. 20.

211-213%2 Die Sudseite war wahrscheinlich offen — verglbarthmit der Basilika Iulia — mit einer

86 Kat. 6.1.3. 1. 2.

87Kat. 6.1.3.5. 2.

838 Tribunal: Kap. 3. 2. 3. 3.; Kurie: Kap. 3. 3. 3.Mir eine Ansprache als Kaiserkultstatte liegewenige
Anhaltspunkte vor, vgl. Kap. 3. 4. 4. 7.

®9Dazu s. Kat. 6. 1. 2. 1. 2.

84074 der méglichen Interpretation des Podiums ailsufal s. Kap. 3. 2. 3. 6. 3.

#lKat. 6.1.2.2. 2.

842 7u der méglichen wirtschaftlichen Funktion dieBampe, s. Kap. 3. 1. 3. 4.
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Arkadenstellung gestaltetAbb. 18)* Daher ist ein Verschluss der Ubrigen Einganger seh
unwahrscheinlich. Lediglich der Anbau H-I war miter Schranke abgetrenmtiqb. 21 H-1)>*.

Auch die republikanische Basilika in Cosa (150-14@hr. errichtet) war urspringlich nur
Uber eine offene S&ulenstellung vom Forum aus thetr¢Abb. 29). In der friihen Kaiserzeit kamen —
im Zusammenhang mit dem Umbau des mittleren Rauanasni Odeion — zwei weitere Eingange in
den Schmalseiten hinzu, tUber die man in das beaaehBomitium bzw. auf die Nebenstral3e auf der
Riickseite der Basilika gelangen konmélg. 27 Nr. 6-7)°*.

Der Eintritt in den Innenraum der spéatrepublikanest / frihaugusteischen Basilika in
luvanum war (ber drei Eingadnge auf der siidlichengkéeite mdglich Abb. 43)**°. Nach den
Einarbeitungen in den zum Teil erhaltenen Tursclemeku folgern, konnten die Eingange wohl
verschlossen werden. Der Basilika vorgelagert istNbrdseite der an allen vier Seiten des Forums
verlaufenden Portikus. Innerhalb der Basilika war &orridor A, der sich auf der westlichen
Schmalseite der Basilika anschlief3t, mit einer &ake verschlieRbaApb. 239). Dessen Funktion ist
jedoch unbekanfit. Der Anbau F war — einer eigenen Hypothese naatspriinglich nur tiber die
beiden Seiteneingénge E und G zugénglishb( 45)%*°. Fir den Anbau liegen triftige Griinde dafiir
vor, dass er als Kurie genutzt wordeff*fstDer Eingang auf der siidlichen Schmalseite wurdeie
einer spateren Bauphase angelegt und die beidam&ieigénge geschlossekbp. 242-249.

Die augusteische Basilika in Lucus Feroniae war dber zwei, wahrscheinlich nicht
verschlieRbare, Eingange auf der westlichen SchaitalbetretbarAbb. 48)%°. Dies ist der einzige
Fall, dass eine Basilika nicht direkt vom Forum,amndern nur Uber eine HauptstralRe aus betretbar
war. Allerdings ist dem Eingang eine Portikus vdmgert, die eine Verlangerung der westlichen
Forumsportikus darstelltApb. 47 Nr. 12. Innerhalb der Basilika war der Zugang in den
republikanischen Tempel und die sich o6stlich vormd@&empel befindenden Raumlichkeiten
verschlieBbar Abb. 47 Nr. 7-8. Erstaunlicherweise war der als Kaiserkultst§ttedes Augusti
interpretierbare nérdliche Anbau frei zugangliékblp. 47 Nr. 6. Das Gleiche gilt auch fiir den
sudlichen Anbau, dessen wirtschaftliche, gerichdiand kultische Funktion als relativ sicher gelten
kann @bb. 47 Nr. 5%?Z Durch die zahlreichen Statuenpostamente im méttldcRaum und Umgang
der Basilika war ein betrachtlicher Anteil des uismlich verfiigbaren Platzes nicht mehr fur andere
Zwecke verwendbapb. 48 Nr. 1-14.

843 Wikén (1934) 11. 14 Taf. 3.; zu der Rekonstrukiien Basilika s. Kat. 6. 1. 2.
84Dazu s. Kap. 3. 2. 3. 6. 5. Zu dessen mdglichezig als Tribunal s. Kap. 3.
845 7um Odeion s. unten Kap. 3. 5. 4. 3.

80Kat. 6. 1. 3. 2. 2.

847vgl. Uberlegungen zur Rekonstruktion des westlicAabaus in Kat. 6. 1. 3. 2. 3.

848 \/gl. archéologischen Befund und Begriindung in Kat.. 3. 2. 2-3.

89vqgl. Kap. 3. 3. 3. 5.

89Kat. 6. 1. 3. 3. 2.

®lDazu s. Kap. 3. 4. 4. 4.

82 Wirtschaftliche Funktion: Kap. 3. 1. 3. 2. 1; Tuital: Kap. 3. 2. 3. 6. 6; Kultische: Kap. 3. 424.
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Die ebenfalls in augusteischer Zeit errichtete Basin Veleia besitzt zwei Eingange in der
nordlichen LangsseiteApb. 55 Nr. 17-18%°° Die Eingange 6ffnen sich auf die Portiken auf der
westlichen und dstlichen Langsseite des ForumsDim Basilika und die Portiken gehdren zu einer
gemeinsamen Bauplanung. Anhand des nur schlechlteanten Befunds I&asst sich nicht entscheiden,
ob die Eingange und die seitlichen Raume, verdgbée waren. Der Uberwiegende Teil der
zahlreichen in der Basilika aufgefundenen Statuendsauf einem langgestreckten Podium entlang
der sudlichen LangsseitAlfb. 55 Nr. 16. Im Gegensatz zu der Situation in Lucus Feromaedle
die grundsétzliche Nutzungsmdéglichkeit des Innemsaaur geringfiigig beeintrachtigt.

Auch bei einigen nur inschriftlich tberliefertendi&en ist eine bauliche Vergesellschaftung
von Basilika und Portikus belegt. In Fagifulae (Nagano), einem Municipium in der Regio IV,
nordlich von Saepinum, hat ein Adil, C. PontiussBus, im 1. Jh. n. Chr. den Bodenbelag einer
Portikus, direkt an die Basilika anstoRendté basilicarhaus eigenen Mitteln pflastern las$énDer
Platz ist ihm vom Stadtrat zur Verfiigung gesteldirden. In Verona hat eine Frau, deren sozialen
Status sich jedoch nicht ermitteln lasst, testaaresth Baumafnahmen an einer Basilika und einer
Portikus verfiigt®. Ob es sich dabei um einen Neubau oder um RenmgemaRnahmen gehandelt
hat, geht aus der Inschrift nicht hervor. Die Ingthkann in das 1. Jh. n. Chr. datiert wer§&nDie
sparlichen Uberreste der Basilika und der vorgetagePortikus in Verona konnen an der westlichen

Langsseite des Forums sicher lokalisiert wettlen

3. 5. 4. 3. Der obere Umgang der Basilika in Cosa

Die Basilika (150-140 v. Chr. errichtet) grenzt rainer gemeinsamen Auf3enwand an das
benachbarte ComitiumApb. 23)°°% Auf der siidéstlichen Seite des Comitiums schtieSieh drei
R&ume an. In dem Raum, der sich die AuRenwand pmtBahsilika teilt, ist der Ansatz eines
Treppenaufgangs erhalten, der urspriinglich zum ggisehoss des Umgangs der Basilika fiihrte
(Abb. 29). Entgegen der Ansicht von Brown war dieses jedoicht als offene Terrasse gestaltet
(Abb. 25), sondern mit einem Schragdach bed8tkt

83Kat. 6. 1. 3. 5.

84 CIL IX 2557 = ILS 5547C. Ponti / us C. f. Vol(tinia) / Priscus / aed()ligorti(cum) / ante basili/cam silici /
sua p(ecunia) f(aciundum) c(uravit). L(ocus) d(atdéecurionum) d(ecreto)Vgl. Abbildung und Kommentar
zur Inschrift bei De Benedittis (1997) 47. Zum 8tater Stadt als Municipium, nordlich von Saepinumal
norddstlich von Aeserna, s. ebenda. S. 11 ff.

85 CIL V 3446 - - - Jicia Q(uinti) f(ilia) [ - - -] /[ - - - ba]silicam et po]rticus - - -. ] / [ - - -. ex ] &ame[nto
fieri iussit]. Dazu s. Buonopane (1987) 295 mit Anm. 45-46; ité1990) 31 mit Anm. 47-48; Breuer (1996)
112. 322 Kat.-Nr. V 204.

8% Breuer (1996) 322 auf der allerdings recht schwactrundlage der Prosopographie des Namens der
Stifterin, der sich moglicherweise ZPobllicia ergédnzen lasst. Dabei handelt es sich um eine ieamil
senatorischen Ranges, die in Verona in der spaeniitik und in der friihen Kaiserzeit belegt ist.

87Dazu s. Cavalieri — Manasse (1987) 13. 27-28; [BavManasse (1995) 241-272; Frova — Cavalieri bkse
(2005) 180 ff. mit Abb. 1. 1-5.

8 Zum archaologischen Befund s. ausfiihrlich Kal..&. 3. 2-3.

89vgl. Begriindung in Kat. 6. 1. 2. 3. 2.
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Die mdgliche Funktion des Odeion im mittleren Raden Basilika als Theaterraum, Tribunal

und Sitzungssaal ist bereits ausfiihrlich diskutientderi®.

3. 5. 5. Zusammenfassung Kapitel 3. 5.

Die Nutzung der Basiliken als ‘Gesellschaftsgelgdulirch Spazierganger dokumentieren —
ausgehend von der Beschreibung des Vitruv, dee ddessonengruppe mit dem Begdfhbulatores
umschreibt — sowohl fur die stadtromischen Bagilikds auch fiur die Basiliken auf3erhalb Roms
zahlreiche schriftiche und archéologische Beleg@wischen den republikanischen und
frihkaiserzeitlichen Basiliken bestehen keine Ustisiede.

Das wichtigste bauliche Merkmal, das fur diesekfion spricht — ein Umgangérticu§ um
den mittleren Raumntedium spatiuin— weisen 8 von 10 Basiliken, mit Ausnahme deril&a#s in
luvanum und Veleia auf. Auch die direkte Zugandtmh vom Forum aus gilt fur alle Basiliken, mit
Ausnahme der Basilika in Lucus Feroniae, die nur @oer Hauptstrasse aus zuganglich ist.

Der groRte Teil der Basiliken ist mit einer Forumgikus baulich vergesellschaftet Dies
gilt lediglich nicht fur die Basiliken in Rusellaegnd Saepinum. Aber auch dort wurde der Zugang in
die Basilika durch Burgersteige und Prellsteingiehtert. In Alba Fucens ist die Basilika nur durc
eine schmale Strasse, die mdglicherweise Uberdeanhtvon einer eigenstandigen Portikus getrennt.
Nicht in jedem Fall ist die Errichtung von Forumsjiais und Basilika in etwa zeitgleich, in Herdonia
schloss die augusteische Basilika zundchst univéitedn den Forumsplatz an, bevor in trajanisch-
hadrianischer Zeit eine Portikus davor errichtetdeu

Die Untersuchung der VerschlieBbarkeit der Baailik hat, inklusive der beiden
stadtrémischen Basiliken, zu einem Ergebnis gefidlars zunachst in einer Tabelle zusammen gefasst

werden soll. Die Nennung ergibt sich dabei aus @ert heraus.

Tabelle 3: VerschlieRbarkeit der Basiliken

Basiliken Gebaudeteile (falls vorhanden)
Basilika Basilika nicht| Basilika, Gebaudeteil | Gebaudeteil | Gebaudetei
verschlieBbar verschlieBbar | Verschluss | verschlieBbar | nicht Verschluss
unbekannt verschliebar| unbekannt
Basilica | X
Aemilia*
Basilica X
lulia*
Rusellae X X
Pompeii X X

80yvgl. Kap. 3.2.3.6.4.;3.3.3.5.
81 Dazu s. umfassend Niinnerich-Asmus (1994) 19-21.
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Herdonia X

Saepinum | X X

Alba X X
Fucens

Ardea X X

Cosa X X

luvanum X X

Lucus X X X

Feroniae

Veleia X X

*keine Gebaudeteile vorhanden

Gebéaudeteile innerhalb der Basiliken waren sowdahlTitiren (Podiumbau in Pompeii; Raum
B des Anbaus in Saepinum, Anbau F in luvanum) Vdiefg8bar als auch mit Schranken vom
Innenraum separiert (zwei Nebenraume des Podiumba@smpeii; Annex in Herdonia, Korridor in
luvanum).

Die Art des Verschlusses lasst sich auch mit uckéeglichen Funktionen in Verbindung
bringen. Raum B wurde sehr wahrscheinlich als Trabwnd als Kurie genutzt. Der Kellerraum unter
dem Podiumbau diente moéglicherweise zur Aufbewalnvartvoller Dokumente und Gegenstéande
(aerarium oder tabularium). Die Schranken signalisierten dem normalen Besuder Basiliken in
Herdonia und Pompeii, dass der Zugang in die Amyauicht — oder nur fir einen bestimmten

Personenkreis — gestattet war; sie lenkten jedbhgeitig den Blick in diese.
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4. Die Basilika und das Chalcidicum

4. 1. Einleitung

Der grofdte Teil der archaologisch Uberliefertenilgas in Italien besitzt einen oder mehrere
Anbauten. Diese werden in der Regel von der Forsghals aedes Augusticuria, tribunal oder
chalcidicumangesprochen, und es wird ihm im Gegensatz zuengichen Hauptbau meist eine
spezifische Nutzung zugewiesen. Das Funktionsspekist in vier Bereiche aufgeteilt: In einen
religios-sakralen (Kaiserkult), einen politisch&ugie), einen juristischen (Tribunal) und einerzten
Bereich, der mit dem enigmatischen Begugfialcidicum umschrieben ist, der in diesem Kapitel
untersucht werden soll.

Eine etymologische Herleitung des Begriffs findehsei Sex. Pompeius Festus (2. H. des 2.
Jh. n. Chr.):chalcidicum genus aedificii ab urbe Chalcidicentdim Festus fuhrt die Herkunft,
Abstammung denu3 des Gebaudetypsaddificiun) auf die Stadt Chalcis auf der Insel Eubda
zuriick®. Die Enzyklopadie des Festus beruht auf der gheistigen spataugusteischen Schiié
significatu verborum(«Die Bedeutung der Wérter») von M. Verrius Fla&&l Corso und Romana
folgern auf dieser Grundlage weiter, sei das Cdelam direkt oder indirekt Gber die chalcidischen
Kolonien, wie Cuma, Neapel und Nola, auch in Imkeimisch gewordé&ff.

Dieser Begriff wird in der Forschung durchgangig &8lezeichnung fir eine Portikus, ein
Vestibll oder eine Vorhalle im Anschluss an Basitikund anderen Geb&auden verwendet. So sind
beispielsweise die Vorhalle der Basilika in Pomg&ib. 33), die Portikus vor dem Gebaudekomplex
der Eumachia in PompeiAbb. 80 1), der Hof vor dem Nymphdum der sogenannten Basilik
Praeneste oder die Vorhalle der Kurie in Rébl{. 74) als Chalcidicen bezeichnet word®n

Diese Verwendung beruht im wesentlichen auf Vitder, in seiner allgemeinen Beschreibung
der optimalen Anlage von Basiliken an Fora auchkeinkretes Beispiel angibt: Fir den Fall, dass
«der Platz eine grofRere Lange hat, soll man aradBeren Enden Chalcidicen bauen, wie sie in (der

Basilika) der Iulia Aquiliana vorhanden sirffé® Festzuhalten bleibt, dass es sich in jedem Faléin

82 Fest. 52 M, 36 TH; dazu Gros (2002) 126. Sex. RomspFestus ist Verfasser einer alphabetischen
Realenzyklopadi®e verborum significationeDavon ist die zweite Halfte erhalten. Das Werkdeuseinerseits
von Paulus Diaconus (8. Jh. n. Chr.) epitomiert; FgBona, Contributi allo studio della composimodel De
verborum significatu di Verrio Flacco (1964) bed 8.; A. Simonelli, Sex. Pompeius Festus neglidstu
dell'ultimo trentennio, in: Orpheus 12, 1991, 17132

83 verrius Flaccus, geboren nach 60 v. Chr. in Prstengestorben nach 14 n. Chr. Ein biographiscletaiD
verdient in diesem Zusammenhang besondere BeachbDergGrammatiker wurde um 10 v. Chr. Lehrer von
Augustus’ Enkeln C. lulius und L. lulius am Hof d&sgustus; zur Person s. P. L. Schmidt, NP 12032 81-

82 s. v. M. F. Flaccus (Schmidt).

84 De Architectura (1997) 626; so bereits Zevi (19245. In Cuma und Neapel ist die Existenz von zwei
Chalcidicen inschriftlich belegt, vgl. CIL X 369ZW. AE 1956, 20 = ArchCL 6, 1954, 281.

85 Zur Basilika in Pompeii s. Ohr (1991) 8-13; NiiriokrAsmus (1994) 20; Gebaudekomplex der Eumachia s.
Wallat (1997) 31; Basilika in Praeneste, s. La(i&79) 442 mit Anm. 166; Kurie, s. Zevi (1971) 2339.

8% vitr. 5, 1, 4:Sin autem locus erit amplior in longitudine, chdici in extremis constituantur, uti sunt in lulia
Aquiliana.Vgl. stellvertretend Niinnerich-Asmus (1994) 20 Ardr85.
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Gebaudeteil handelt, das fur den seitlichen Absshiwon Basiliken eine ideale architektonische
Losung darstefff’. Uber das konkrete Aussehen der Chalcidicen exfawir aus dem Text nichts.

Die Basilika Aquiliana ist jedoch nur bei Vitruv legt und kann mit keinem bestimmten
archaologischen Befund in Ubereinstimmung gebragbtden. Fensterbusch ergéanzt in der im
deutschen Sprachraum maRgeblichen Ubersetzungdasi®ei der Basilika lulia Aquiliana der Fall
ist»**% Nach Ohr ist unklar, «ob Colonia oder Basilikaerganzen ist$®. Jedoch ist keineolonia
und auch kein Bau unter diesem Namen Uberliefeaheld macht Ohr den Vorschld@gjuiliana als
Verschreibung von Aquileia zu interpretieren, obWale erste Lesart in der handschriftlichen
Uberlieferung einheitlich ist und aus dem Konteztaus eine Basilika gemeint sein miisste. Corso
und Romano referieren die Hypothese von Z8vidass es sich bei diesem Bau um einen
Vorgangerbau der Basilika lulia auf dem Forum Roamarhandeln kénnte, der von dem Prator von
66 v. Chr., C. Aquilius Gallus, errichtet wordetfis Da eine derartige Bautatigkeit des Juristen nicht
Uberliefert ist, ist die Begriindung spekulativ. Bech stimmt Gros dieser Hypothese zu, der sich in
einem Aufsatz mit «le mot e la chose» der Chaleidiauseinander stz

Methodisch geht Gros zunachst von den Chalcidicexy welche Uber Bauinschriften belegt
sind und gleichzeitig mit archéologischen BefundeWerbindung gebracht werden kénnen (Veleia,
Lepcis Magna, Rom und Pompeii). Diesen schliefbt sin Befund an, der nur durch eine Bauinschrift
belegt ist (Aesernia). Erst danach wird die obetierzé Vitruvstelle angefuhrt und in den
Zusammenhang der Ergebnisse eigener friiherer Arbgjestellt. In diesen beschéftigt sich Gros
besonders mit den einleitenden Ausfiihrungen Vitraws Anlage von Marktél® an denen die
offentlichen Gebaude der Stadt errichtet werdelesound in denen «der Ablauf der 6ffentlichen wie
privaten Geschéfte von den Behorden gesteuert Wird®anach untersucht Gros die Etymologie des
Begriffs («le mot») Chalcidicum. In seiner weitereffrgumentation spielt der angebliche
Vorgangerbau der Basilika lulia eine zentrale Rdllem mittleren Raum der Basilika soll an beiden
Seiten eine Vorhalle vorgelagert gewesen sein, heelsach Meinung von Gros die von Vitruv
erwahnten Chalcidicen sind. Als weitere Beispiéllerf er die Vorhalle der Basilika in Pompeii und
die Portikus vor dem Gebaudekomplex der EumacHidexd_angsseite des Forums in Pompeii an.

Vitruv spricht sowohl den Umgang der Basiliken algh die Wandelgange am Forum und an
anderen Stellen als Portiken®&nAus typologischer Sicht besteht nach Gros zwisater VVorhalle

der Basilika in Pompeii kein gravierender Unteredhtu der Portikus, die dem eigentlichen Gebaude

87 7u den baulichen Merkmalen der Idealbasilika 9.k 1.

88 Fensterbusch (1991) 207 mit Anm. 256.

89 Ohr (1975) 126 mit Anm. 60.

870 Zevi (1971) 237-251; De Architectura (1997) 6206 m. 43; kurze Diskussion der Hypothesen in LTUR
1(1993) 179 s. v. Basilica lulia Aquiliana (Paldinb

81 RE 11 (1896) 23 s. v. Aquilius (Klebs — Jors); Bghton (1952) 152.

872 Gros (2001/2002) 123-135.

83 vitr. 5, 1, 1-3.

874 Ubersetzung Fensterbusch (1991) 205, Vitr. 5,. réPrimumaue forum uti oporteat constui dicam, quod in
eo et publicarum et privatarum rerum rationes pegistratus gubernantur

87> vgl. dazu Kap. 3. 5. 2.
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der Eumachia vorgelagert istlfb. 33. 80 ). Damit steht flr Gros fest, dass es sich beimine
Chalcidicum um eine Vorhalle bzw. Portikus handgik, als Gebaudeteil nicht exklusiv mit Basiliken
verbunden ist («application immédiate») BusNach Gros ergibt sich daraus auch in funktionaler
Sicht eine untergeordnete Rolle.

Meiner Meinung nach lassen die vorhandenen Beledech eine andere Interpretation zu.
Eng verbunden damit ist auch eine neue Sicht aef Flinktion(en) dieses Gebaudes. Den
Ausgangspunkt dafir bietet das Chalcidicum in Lepdiagna, das sowohl arch&ologisch als auch
inschriftlich sicher belegt i8t. Anhand dieses Chalcidicum wird eine Arbeitshypsthentwickeflt®,
die anschlielend anhand der tibrigen Belege furciegn in Puteoli, Veleia, Pompeii, Ostia, Capua,

Falerii Novi, Herculaneum, Aesernia, Rom und Sataratberprift werden s8if.

4. 2. Das Chalcidicum in Lepcis Magnha

Befundbeschreibung

Auf der sudostlichen Seite des 1 bis 2 n. Chrckteiten Theaters in Lepcis Magna ist auf
einer etwa 50 mal 85 m groRRen Flache ein Baukomyésrsucht worden, der nach seiner Errichtung
in augusteischer Zeit bis in die Spatantike hinelorch zahlreiche Renovierungen und
UmbaumaRnahmen vor allem im westlichen Bereiclk starindert wurdeAbb. 78)°*®°. Der Komplex
wird auf drei Seiten von Straen begrenzt, im Sudierch eine nicht ergrabene Wohninsula. Die
Stral3e auf der Nordseite stellt einen Zugangswegders Hauptstralle auf der Westseite zum Theater
dar. An der Abzweigung wurde in severischer ZgitTgtrapylon errichtetAbb. 78 Nr. 16).

In der Forschungsliteratur wird der ganze Komplekgeund von drei Bauinschriften als
Chalcidicum bezeichnet, das in augusteischer Zmit dem Augustalen Iddibal Caphada Aemilius
errichtet worden i&t". Fir die Unterscheidung der verschiedenen Bauphksgt nur ein einziger
Vorbericht von Schippa vor. Es ist leider bis henteht zu einer umfassenden Publikation des
archaologischen Befunds gekommen. Boschung hatierbad auf einem Plan von Schippa — den

frihkaiserzeitlichen Grundriss des Baues rekorsstruind auf ihm die Fundorte der Inschriften

876 Gros (2002) 132; ahnlich bereits Zevi (1971).

877vgl. Kap. 4. 2.

878ygl. Kap. 4. 3.

879 vgl. Kap. 4. 4.-12. Die beiden nur inschriftlictberlieferten Chalcidicen in Cuma und Neapel werden
aufgrund des fragmentarischen Zustands der Insehrifnd der daraus resultierenden geringeren Aakszit)
nicht in einem eigenen Unterkapitel behandelt. Zumktion des Chalcidicums in Neapel s. Kap. 4. 4.

80 Schippa (1981/82) 221-249. Zum Baukomplex s. fef@puto (1956) 471-493; Bianchi Bandinelli (1963)
74-76 Abb. 231; Caputo (1965) 9-14; Floriani Sqigpmo — Golfetto (1966) 69-71; Zevi (1971) 243-24b.

2 (= Bianchi Bandinelli (1963) 75 Abb. 231); Jouofjr(1986) 180-81. 189-190; Brouquier-Reddé (19%)-1
171 Abb. 96-98; Boschung (2002) 21-22; Torelli (2D23-24. 29 Abb. 1.

81 |RT 324 a-c. Detailplan bei Zevi (1971) 243 Abh.L&ftaufnahme der Stadt aus Suidwesten bei Di Vita
(1994) 160 Abb. 1; Lageplan von Lepcis Magna beid@rsen (1999) 810.
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eingezeichnetAbb. 79)®® Seine Angaben referieren jedoch — bis auf dieadegder Fundorte — im
wesentlichen die &lteren Angaben von Schippa.

Bei der Betrachtung des augusteischen Grundrissdls dofort die Trennung des
Baukomplexes in zwei Bauteile ins Auge. Diese wertheder folgenden Beschreibung als A und B
bezeichnet. Im westlichen Bereich A, der etwa fénftel des gesamten Bauareals ausmacht, ist eine
zweischiffige Portikus an drei Seiten um einen méfe Innenhof errichtet worden. An der
sudwestlichen Ecke der westlichen Portikus rekarestr Schippa einen monumental gestalteten
dreigeteilten EingangApb. 79 A 1)®° Es handelt sich um den einzigen sicher nachweisba
Eingang in die Portikusanla§@ Dem Eingang sind zwei Stufen vorgelagert. Er daier an dieser
Stelle nicht fir Wagen zuganglich. Die westliché&der Portikus ist nur tber Fundamentgraben und
die nordliche Seite immerhin Uber an einigen Stebeifgehendes Mauerwerk nachgewiesen. Die
sudliche Seite ist spater kaum verandert wordendamer noch recht gut erhaltekbp. 78 A 2). Die
geschlossene Aufenwand nach Siuden zu der angrenzévmhninsula ist aus Sandsteinblocken in
opus quadratunerrichtet worden. Die Interkolumnien der innereélgnstellung sind etwa doppelt so
breit wie die der &uf3eren, die sich zum Innenhofifinet.

Die Portiken stof3en auf der Westseite im rechtenkéliaufeinander, wahrend sie im Osten
auf eine von Nordwesten nach Sidosten schrag Yende AuRenwand stofR3en. Diese richtet sich in
ihrer Ausrichtung nach dem Verlauf deardo maximus(Abb. 78 Nr. 17. Die AuRenwand der
Portikus ist ebenfalls aus regelmaRigen Sandstikbéh errichtet worden. Auf den Planen von Zevi
und Schippa — von Boschung nicht tbernommen -astau erkennen, dass die sudliche Langsseite
der Portikus auf der 6stlichen Schmalseite mitregngenen Aul3enwand abschlieBbb. 78 Nr. 18,
die durch eine Baufuge klar von der Ruckwand dewnizeile — im Folgenden als B bezeichnet —
(Abb. 78-79 B auf der Ostseite des Komplexes getrennt ist (@awhit in zwei Arbeitsschritten
errichtet worden ist). Die Raumzeile besteht ausdldeneinander liegenden rechtwinkligen Raumen,
die wie die sudliche Seite der Portikdgb. 78 A 2) in opus quadratunerrichtet worden sind.

Der zentrale Raum B 6 ist etwa anderthalb mal e8 grie die Ubrigen Raumdalfb. 78-79 B
1-5. 7-13 und ragt in den Innenhof hinein. Es ist jedocmkéugang vorhanden, um von A in den
westlichen Bereich B zu gelangen. Eine nachtragliébrmauerung l&sst sich sicher ausschliel3en, da
die Raumzeile im Gegensatz zum Ubrigen Areal véiespn Renovierungen und Umbauten verschont
geblieben istAbb. 78). Die AuRenwand der stdlichen Portikus ist in deliven Mauerwerk wie die

Raumzeile errichtet worden, doch sprechen die sechérdliche Ausrichtung und vor allem die

82 Boschung (2002) Beilage 2; es handelt sich daivekine Umzeichnung des Planes von Schippa (1981/82)
Taf. 2; vgl. dazu auch Bullo (2002) 177 Anm. 682.

83 Schippa (1981/1982) Taf. 13 bis. Einzelne Gebéildetverden mit Ziffern gekennzeichnet, also mil AB
2U.S.W.

84 Schippa (1981/1982) 231 nimmt einen weiteren Higgan der nérdlichen Langsportikus an; allerdinigseo
klaren archaologischen Befund.
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fehlenden Zugénge gegen einen gemeinsamen archieétien Entwurf. Damit wird lediglich eine
zeitnahe Erbauung wahrscheinfith

Im Innenhof von A in der Néhe von B 6 wurde einat& aufgefunderApb. 79 links). Nach
Caputo wurde zuerst die Plinthe und dann die StatGturzlage aufgefund&f Beide Teile sind aus
einem Marmorblock gearbeitet worden. Auf der Plnist eine Inschrift mit dem MeilRel etwas grob
eingehauen worderAemilio [Himilis f. fllam[ijni Augustf®”. Auch wenn der Name nicht mit dem
Namen des Iddibal Caphada Aemilius Ubereinstimmht8oschung in der Statue den Stifter, welche
jenen in seiner Funktion als Kaiserpriester ehet. Geehrte tragt die romische Toga und senatossche
Schuhwerk ¢alceius senatoriysund damit die Rangabzeichen eines stadtromisthagistratef™.

Da Iddibal kein romischer Birger war, ist meineribimg nach, die Identifikation der Statue durch
Boschung nicht mdglich. Es ist nicht anzunehmerssdder Stifter sich die Rangabzeichen eines
rémischen Senators anmafien konnte. Moglicherweisdenmit der Statue ein Verwandter oder der
Patron des Stifters geehrt. Als urspriinglicher &eanfir die Statue bietet sich B 6 akbp. 78-79.
Dieser Raum ist durch seine zentrale Lage, Dimeesip Baudekor und die Statuenausstattung
hervorgehoben. Ob diese Zuweisung aufgrund dess#tmuiy mdglich erscheint, soll in der
abschlielRenden Interpretation des Befundes entshiwerden.

Der Raumzeile Abb. 78-79B 1-11) ist eine 51,50 m lange Saulenhalfblp. 78-79 B 12
vorgelagert, die Uber acht Stufen von der Haugistrau erreichen ist. Die erhaltene Bausubstanz
stammt nicht aus augusteischer Zeit, sondern naslwéis der attisch-ionischen Basen und Kapitelle
aus dem 3. Jh. n. Chr. Das Podium der Saulenhedieeiit jedoch aus dem gleichen Mauerwerk wie
die dahinter liegende Raumzéffe Schippa konnte nachweisen, dass die urspriingli€ieilen aus
Sandstein angefertigt waren, die anschlielend vetigkiert wurden. Ebenso ordnet er ein
Kapitellfragment der augusteischen Baupha&¥.zu

Die Stufen werden in der Mitte durch ein Podiuily. 78-79 B 13 unterbrochen, das mit
der Vorderkante direkt an die StraRenpflasterursgo®i®. Die SaulenhalleAbb. 78-79B 12) wird
auf beiden Seiten von Nymphdeibp. 78 B 14-15 abgeschlossen, die jedoch nicht zum

augusteischen Grundriss gehoéren. Zwischen den Nyemplassen sich noch zwei weitere Brunnen

85> Dies steht im Gegensatz zur Meinung von Schip@8182) und Boschung (2002). Allerdings ist von
Caputo (1965) 11-13 mit Abb. 3, der die Ausgrabdeg Baukomplexes zwischen 1938 und 1942 |eitete, nu
der vordere Bereich als Baustiftung des Iddiball@aja angesprochen worden.

8% Caputo (1956) 471 Anm. 2: «Fu scoperta oltre iteposteriore delle botteghe, a Nord del tempilsitionini
Augustj prima si rinvenne le base, poi la testa ed darelel corpo (14-16 giugno 1940)». Der gesamte iBlere
des Innenhofs war stark gestort.

87 Tripolis, Archaologisches Museum, H 220 cm mimnBHe, Pentelischer Marmor, Caputo (1956) Abb. 1-4:
Statue und Abb. 5: Inschrift; farbige Abb. in: Lade (2001) 86, vgl. auch Boschung (2002) 22 mit AhBS-
190 Taf. 11, 4. In Boschung (2002) Beilage 2 istfl@ der Statue eingezeichnet. Boschung beziehtt&cder
Fundortangabe auf Caputo (1956) 471 Anm. 2.

88 Dazu Boschung (2002) 22 Anm. 191-192. Zum Bedasggehalt der rémischen Toga in augusteischer Zeit s
Zanker (1987) 167 ff.; Boschung (2003) 3-4.

89 Schippa (1981/1982) 225-226 Taf. 4, 3-4; 5, 1-Redadie Kapitelle in einen Zeitraum zwischen 2510 n.
Chr. Uber einen stilistischen Vergleich mit demengblegenen Severusbogen.

890 Schippa (1981/1982) 227 Taf. 7, 2.

891 Das Podium von B 12 besteht aus Kalkstein ausrigme gelegenem Steinbruch Ras el Hamman.
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lokalisieren, von denen sich nur geringe Restelerabeff? Sie gehdren wahrscheinlich zu einer
noch spateren Bauphase als die beiden Nymphaer§atippa in die 1. Hélfte des 2. Jh. n. Chr.
datierf®®. Auf beiden Seiten des Podiums stehen jeweils Sgtuten; auf ihm selbst vier Saulen in der
Breite und drei in der Tiefe. Es ist mit der Fragher Aedicula vergleichbar und erhielt nach
Boschung «auf diese Weise das Aussehen einesdrPeiticus eingebundenen Temp&ts»

Das Podium liegt vor dem bereits erwahnten zemtrRl@aum Abb. 78-79 B §. Die Tur wird
auf beiden Seiten von Pilastern mit korinthischeapitellen gerahrfit®. Die Einarbeitungen in der
Oberseite der Eingangsschwelle belegen die Existerer zweifliigeligen T8, Spiegelbildlich zu
den Pilastern am Eingang befinden sich auf derrgdggrliegenden Raumseite zwei S&ulen, die nur
auf der Vorderseite kanneliert sind. Durch diesedwdie Rickwand in drei rechteckige Nischen
aufgeteilt, in denen zwei Statuenbasen aus graualkstein in situ aufgefunden wurden. Auf der
zentralen Basis war eine Inschrifttafel zu Ehres Bévus Augustus befestfgt Eine maRgleiche
Basis wurde vor dem zentralen Raum aufgefunttap(eratori) Caesari Aug(u)sti f(ilio) / Aug(usto)
p(atri) p(atriae) pont(ific) max(imdf® In der rechten Nische war auf der Statuenbasiseke
Inschrifttafel mehr befestigt, ihr wird jedoch eiaes antoninischer Zeit zugewiesen, die sich immiRau
selbst fan®®. Diese bezieht sich auf die Stiftung einer Statere«Venus Calchidica (!), (Mutter) des
Cupido» durch einen C. Claudius Septimius. Im g¢leic Raum fand sich auch eine weitere

Statuenbasis mit Inschrift, die fiir eine Ehrenstates Drusus bestimmt War

Interpretation
In zwei wortgleichen Inschriften erinnert Iddibabghada Aemilius an die Errichtung eines

calchidicum einerporticus einerporta und einervia, die er aus eigenen Mitteln bezahlt*atSie

892 Das archaologische Institut der Universitat Patehat 1997 eine Bauaufnahme der Nymphéen durchgefiih
und 1998 erste Ergebnisse in einem Vorbericht Yegjes. Tomasello (1998) 169 Taf. 43, b-c. Dadidhst
Nymphaum ist mit einer Zisterne auf der Ruckseiebunden. Um Platz fur diese zu gewinnen, wurden di
Stufen der Treppenanlage in diesem Bereich verkdaziu s. Schippa (1981/1982) 224-225 Taf. 3, 1.

893 Schippa bringt sie mit einer BaumaRnahme zur \&sdreing der Wasserversorgung der Stadt zwischen 119
und 120 n. Chr. in Verbindung, die durch IRT 35B 8fokumentiert sind.

894 Boschung (2002) 21; Schippa (1981/82) 224: «quedntrali, di maggior ampiezza rispetto agli aléi,
sicuramente identificabile come I'edificio templanecui al culto dei Giulio Claudi si associo quetli Venere
Calcidica».

89 Schippa (1981/82) 230 Taf. 10, 2-3. Bei Schippdén sich keine MaRangaben fiir den Raum.

89 Boschung (2002) 21.

897 |RT 325; Statuenbasis aus grauem Kalkstein; Md®ed,18 cm B 0,61 m; T 0,54 m; BH 0,06 m
(unregelméaRig hohe Buchstabensetzung); Inschiiftieivo Augusto Nach der Beobachtung von Boschung
(2002) 21 Anm. 181 gehéren die Statuenbasen zpriurglichen Ausstattung von B 6.

898 |RT 329; Statuenbasis aus grauem Kalkstein; MaR3@;17 cm; B 0,61 m; T 0,53 m; BH zwischen 0,04 bis
0,05 m (unregelméRige Buchstaben).

89 |RT 316; Statuenbasis aus braunen Kalkstein; MBRE31 m; B 0,49 m; T 0,45 m; BH verringert siatnv
oben nach unten von 0,05 m auf 0,04 m (keine Zaitegegebenro salu/te Imp(eratoris) An/tonini Aug(usti )/
Pii libero/rumque eius / Veneri / calchidicae / Qdipis / statuam / C(aius) Cl(audius) Septimi/ugfh d(ono)
d(edit) d(edicauit) p(osuit)

99 |RT 336; Fragment einer Statuenbasis aus graudkstém; auf der Oberfliche Reste der Zapfenloauer
Verankerung der StatuenfiBe; MaRRe: H zwischeni§,8,8 cm; B 0,70 m; T 0,42 r@[r]juso Cales]aris.

91 |RT 324 a und c.; Sieben Bléckeis grauen Kalkstein; 324 a: MaRe der beschriftBtéoke: H 0,52 m; B
8,44 m; BH 0,145 m; 324 b: Mal3e entsprechen deckeld von 324 a; jedoch Schippa (1981/1982) 227 mit
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waren nach Schippa urspringlich in die RickwandRietikus auf beiden Seiten des Podiums, etwa
einen Meter Uber den Turstirzen der benachbartem®&aeingelassen und bildeten zusammen mit
weiteren unbeschrifteten Blécken aus dem gleichestén einen durchlaufenden FifésDie Formel
f(aciendum) c(uravit)weist darauf hin, dass er dies wahrscheinlich aslgierender Magistrat in
Ausiibung seines Amtes in Auftrag gegeben, Uberwanthtnach der Fertigstellung abgenommen hat.
Es ist in Bauinschriften tblich, dass die Finanmey durch eigene Mittel betont wird, seltener ist
jedoch die Wiederholung und Aufstellung einer wigitthen zweiten Inschrift.

Danach wurde das Gebaude von einem Priesterkatedin den Kaiserkult, deiXV viri
sac(ris) zwischen 11 und 12 n. Chr. dédumen Augustjeweiht®. Dies ist durch eine zweizeilige
Inschrift dokumentiert, die sich nach Schippa uisgftich auf einer vorspringenden Konsole tber der
Tur zum zentralen Raum befaffi Die Buchstabenhéhe der zweiten Zeile, die putta et via
beginnt, ist mit 8 cm wesentlich kleiner als die desten mit 12,5 cm. Von den Buchstaben sind die
Bettungen erhalten, in die Bronzebuchstaben eiggetaren. Analog zu anderen Inschriften waren
diese wahrscheinlich vergold®t

Die Weihung von profanen Gebauden an das Numes &aisers ist nach Horster im Westen
des Kaiserreiches sehr selten, findet sich im Ogoch relativ haufif® Sie filhrt ein Beispiel aus
Apameia in Syrien an: Dort wurde aus stadtischettelvii einbalneum Hadrianunerrichtet und dem
Numen Augustjeweiht®”. Auch in der Badeanlage ist mit einer Kultstatieechnen.

In Lepcis Magna kommt als Kultstatte fur das Nundes Augustus im oben beschriebenen
Befund nur Raum B 6 in Frage, der neben seinerraent Lage sowie durch Dekor und
Statuenausstattung auch durch die vorgelagertecAladiont hervorgehoben worden igthp. 78-79
B 6. 13. Der prominenteste Platz im Innenraum gegenuken Bingangsportal war wohl fir eine
Statue des vergottlichten Augustus bestimmt. Degustist verschollen. Es ist davon auszugehen, dass
an der gleichen Stelle schon bei der Fertigstelldreg Jahre vor dem Tod des Kaisers eine Statue

stand. Die Annahme scheint berechtigt, dass von ERleesterkollegium fir den Kaiserkult nach der

abweichenden MaRen: «L’iscrizione di sud occuptastd otto metri della tabula corniciata; quellandid sette
metri e settanta; in totale si conservano ben M%dj conci pertinenti al medesimo fregio, da dispsu una
fronte di m 51,50 m». IRT 324 a ist nach Schipptaaoht Metern etwa vierzig Zentimeter langer al$ B4 c;
Iddibal Himilis f. Caphada Aemilius d(e) s(ua) pfe@) f(aciendum) c(uravit) calchidicum et portiogisportam
et viam

992 Schippa (1981/1982) 227 Taf. 9, 1 (Rekonstrukden Riickwand). Die Blécke heben sich durch denegrau
Kalkstein deutlich vom ansonsten verwendeten Sairdab.

93 |RT 324 b; Statuenbasis aus grauen Kalkstein;3 @; B 6,76 m; BH 1. Z. 0,125 m; 2. Z. 0,08 Rumini
imp(eratoris) Caesaris Divi f. Aug(usti) pont(if}i m[ax(imi) imp(eratoris) XX co(n)s(ulis) XII]I {ibunicia)
pot(estate) XXXIII calchidicum et / porticus epdrta et via ab XVuir(is) sac(rorum) [...7 Buchstabfehlen
...dedica]ta estygl. zu IRT 324 a-c Kommentar von Reynolds —WardkPs (1952) 99; Schippa (1981/82) 224
zur Fundlage; 227-228 Rekonstruktion des urspriihgh Standortes; allgemein zum Kaiserkult in Naikafs.
Rives (2001) 425-436.

94 Schippa (1981/1982) 227.

9% Dazu allgemein Alfldy (1991) 300.

9% Horster (2001) 104-105; zunmumen Auguss. bereits ausfiihrlich Kap. 3. 4. 4. 3.

907 CIL 111 6992 = ILS 314 = IK 32 Apameia 4 (128-129Chr.).
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Konsekration des Augustus nicht die Statue sonléeliglich die Inschrift ausgetauscht wurde, um auf
die Divinisierung des Kaisers zu reagieren.

Ein direkter Hinweis auf die Benennung des Kultrauals Chalcidicum ist durch die
Aufstellung einer Statue der Venus Chalcidica dugctClaudius Septimius Afer in antonischer Zeit
gegeben. Wie erklart sich das Epitheton? Venushinah Beinamen anscheinend tber den Kultraum
erhalten, in der ihre Statue nachtraglich aufgktsteirde. Aus Rom liegt mit der Errichtung eines
Tempels fiir Minerva Chalcidica durch Domitian watesinlich ein vergleichbarer Fall vt

Mit welchem Geb&udeteil lassen sich die dbrigenden drei Inschriften erwdhnten
Gebéaudeteile verbindeporticus porta und via? Als Portikus wurden bisher stets die drei um den
Innenhof verlaufenden Saulenhallen angesprochb.( 79 A 2-4. Aufgrund der baulichen
Separierung von A und B, die sich vor allem an fddrkenden Zugangen zeigt, handelt es sich jedoch
sehr wahrscheinlich um zwei getrennte BauvorhaBenporticuskommt daher nur die Saulenhalle B
12 in Frage, die dem Chalcidicurbib. 78-79B 6) und den lbrigen zehn Raumexbb. 78-79B 1-5
und 7-11) vorgelagert ist.

Die Identifikation derporta lasst sich wie die deria nicht zweifelsfrei entscheiden. In der
eigentlichen Bedeutung bezeichmpeirta das Stadttor, im Ubertragenen Sinn jeder Ausgangang
und Eingang. In zahlreichen Bauinschriften wergdertae sowohl einzeln als auch im Zusammenhang
mit murri undturres aufgefiihii®, wéhrend als Benennung fiir einen freistehendeeriBimgen oder
Triumphbogen meist das Woarcus benutzt wird'’. Bei Inschriften, die einzelne Gebaudeteile
aufzéhlen und nichts mit Befestigungsanlagen zuhaipen (wie bei den Bauinschriften aus Lepcis
Magna) ist dagegen die Bedeutung im Uibertragenen &s Eingangsportal wahrscheinlichérin
der Tat ist der Eingang zum Chalcidicum aufwendggAediculafront gestaltet. Dartiber hinaus hat
Iddibal Caphada auch eima bauen lassen. Falls es sich um err@in direkter Nachbarschaft des
Chalcidicums handelt, kann sich die Stral3e autbdiden SeitenstraRen auf der Nord- und Sidseite
des Gebaudekomplexes bezieherEine Verlangerung (Ausbau) deasrdo maiornach Stidwesten ist
ebenfalls moéglich — aber eher unwahrscheinlich,ddasen Verlauf schon in vorrdmischer Zeit
festgelegt war. Auf die etwas geringer eingescha@Badeutung der Stiftung vgorta undvia weist

vielleicht auch die deutlich geringere Buchstabdrehid der zweiten Zeile von IRT 324 b hin.

Die wichtigsten Ergebnisse der Interpretation lasgeh damit zusammenfassen:

%8 y/gl. dazu unten Kap. 4. 10.

993, dazu allgemein De Maria (1988 b) 248; Le GIE89Q) 82 f.; Eck (1997) 326-327; Goffin (2002) 58-6
910 Goffin (2002) 58-64.

%1 |m gleichen Sinn lasst sich auch die republikargstischrift aus Lavernae (Regio 1V) interpretier€nl. IX

3138 = ILLRP, 57:... magistri Laverneis murum caementicum portam pomidemplum Bonae Deae pagi
decreto faciundu[m] curarunt probaruntq[ue). Gegensatz dazu s. beispielsweise die augusteiashhrift aus
Herculaneum, CIL X 1425 = ILS 552. Nonius M. f. Balbus procos. / basilicam portagram pecunia sya
dazu s. zuletzt M. Pagano, Gli scavi di Ercolan@0@) 6-7.

912 7evi (1971) 244.
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» Das ruckwartige PeristyApb. 79 A) gehdrt nicht zu der Baustiftung des Iddibal Cajzha

e« Als Chalcidicum ist der zentrale Raum B 6 anzuselten zunachst als Kultraum fir die
Verehrung dedlumen Augustiiente und nach der Konsekration dbimus Augustugeweiht
war (Abb. 78-79 B §. Es beherbergte neben einer Statue des Drusuginad Statue oder
Biste des Divus Augustus auch eine Statue der VE€hadcidica, Mutter des Cupido. Die
Géttin wurde méglicherweise zusammen mit ihrem Sohn deet@S Das Epitheton der

Venus kann als Beweis fir die Ansprache des RaugslB Chalcidicum dienen.

4. 3. Arbeitshypothese: Was ist ein Chalcidicum?

Mit dem Begriff Chalcidicum wurde ein Kultraum leehnet, der durch Lage und aufwendige

Ausstattung (Marmorverkleidung, Statuen) innertaites Geb&udekomplexes hervorgehoben ist.

4. 4. Die funf Chalcidicen in Puteoli

In der reichen Hafenstadt Puteoli sind insgesamtf fGhalcidicen durch Inschriften
Uberliefert. Es handelt sich um zwei Dekrete dekuBienenrats von Puted und um das beriilhmte
Tontafelarchiv der Sulpicii (=TPSulp) (zwischen 26d 61 n. Chr. datiert), einer bedeutenden
Handler- und Bankiersfamilie aus Put&BliVier der finf Chalcidicen besitzen einen Namesaiz
Dies sind daschalcidicum Caesonianuffi, das chalcidium Hordionianuft’, das chalcidicum
Octavianuri®® und daschalcidicum Augusti Suettiait®. Die ersten vier genannten Chalcidicen
kdnnen am neuen Forum der augusteischen Kolonialisodt werdeff®, wahrend sich das

Namenslose sehr wahrscheinlich nicht dort befanBas Forum liegt auRerhalb der republikanischen

13 Allgemin dazu H. Fliedner, Amor und Cupido. Untezsungen iiber den rémischen Liebesgott (1974).

9141, AE 1974, 256; 2ex de publico Libitinagvon Hinard — Dumont (2003) neu ediert und Ubetsersetzt
damit die alteren Editionen; vgl. dazu auch Camadg604) 119-132.

1> Das Archiv der Sulpicii wurde 1959 im Bereich damtiken Hafenvorstadt von Pompeii, der Contrade
Murecine, in einem Vereinshauscholgd aufgefunden. dazu s. Bollmann (1998) 368-71 Al#h.Die Inschriften
sind neu ediert von Camodeca (1992); ders. (199 ainen gréReren Zusammenhang gestellt von Gabei
Gervasoni (1998) 41-44.

91® TPSulp 85 p3; 90 p3; 91 p3; 92 p3; s. CamodecAA)186. 139; Camodeca (1999 a) 190-92. 198-204;
Uberholt sind Jouffroy (1986) 88; Balty (1991) 226.

7 TPSulp 36 p2; 36 p5; 36 p6éudicium arbitrale ex compromisss. Camodeca (1992) 47. 133. 139;
Camodeca (1999 a) 103-104; Uberholt sind Joufft®36) 88; Balty (1991) 295 Anm. 227.

918 TPSulp 35 p5; 37 p2; 38 p2; 39 p2; 39 p6; vgl. Gdeta (1992) 131. 135. 136. 139.

919 AE 1974, 256; Camodeca (1992) 47. 98. 139. 16Mdtkeca (1999 a) 51; Camodecca (1996) 103 mit Anm.
19; die Angaben von Jouffroy (1986) 131 sind irsdi®m Punkt tberholt.

920 pyteoli ist zwar seit 194 v. Chr. Kolonie mit ré&ciiem Recht, einer der sogenanrtetoniae maritimag
doch wurde unter Augustus nach 27 v. Chr. erneng &iolonie deduziert, dieolonia lulia Augusta Puteqli
zum neuem Forum s. Sommella (1978) 77-84; Camo@lE226) 94 mit Anm. 7; Belayche (2003) 49-55; zur
republikanischen Stadt s. Castagnoli (1976) 453f. Sommella (1978) 77 Anm. 36. 37. 43; in einei@lgren
Zusammenhang Hesberg (1985) 127-150.

921 Meinen Vorschlag fiir die mégliche Lokalisierung\giter unten.
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Stadt auf einer Terrasse des dort steil zum Mefallabden Gelandé¥. Leider ist es zwischen 1955-
1957 durch Wohnungsneubau radikal zerstort und aiatth archdologisch dokumentiert worden.

Im Bereich des neuen Forums sind in augusteisabiézahlreiche Geb&aude von den in dieser
Zeit in Puteoli wichtigsten Familien errichtet werd Die Familie deAnii stiftete einebasilica®’. Die
gens HordionidieR neben derhalcidicumauch einera Augustaund einegpalaestraerbaueff”. Ein
Mitglied M. Hordeonius Flaccus, war Konsualofisul suffectysm Jahr 47 n. Chr. und gehdrte damit
dem Senatorenstand an. Der Stifter clescidicum Caesonianumar C. Caesonius Flaccubsir und
praefectus iterufi>. Zum ersten Mal bekleidete jener das Amt 7 n. Ctias wiederholte Mal
vielleicht erst unter Tiberius. Der Name des Stifténdet sich auf zahlreichen Ziegeln, die in ganz
Mittelitalien gehandelt wurden, so dass man dawasgehen kann, dass er in diesem Geschéft als
Fabrikant tatig gewesen ist.

Auch ohne archaologischen Befund liefern die Dekia#s Dekurionenrats von Puteoli und
das Archiv der Sulpicii fur die bauliche Gestaltudey Chalcidicen wichtige Informationen:

Das chalcidicum Augusti Suettianiurde gelegentlich als Sitzungssaal des Dekuri@ign
genutzt?®. Da der Dekurionenrat in Puteoli (iber 100 Mitgiedesal, muRl der Sitzungsraum recht
groR gewesen séfil. An anderer Stelle ist herausgearbeitet wordess dée Kurien aus Schutz vor
unerwiinschten Zuhérern wahrscheinlich abschlie§eeesen waréff. Analog zu dem Chalcidicum
in Puteoli ist auch in Neapel ein Chalcidicum dudem Stadtrat genutzt wordéh Letzteres wird in
einem Dekret erwadhnt, in dem zum einen der Besshbiisesfunus publicunfir eine namentlich
nicht Uberlieferte Person gefal3t wird und zum aenldiir die Errichtung einer Reiterstatue, die an
einem oOffentlichen Standort aufgestellt werdentsolDie Inschrift wird von De Franciscis aus
paldographischen Grinden in die zweite Halfte déa% n. Chr. datiert.

Zwei Chalcidicen, daghalcidicum Hordionianunund daschalcidicum Augusti Suettiani
waren mit einem Altar vergesellschaftet, der dens&maselbst geweiht wif. Durch den Beinamen
des Augustus ist gesichert, das beide Chalcidien Haiser zu Ehren errichtet watén Fir die
anderen zwei Chalcidicen ist eine Verbindung zuns&ult nicht explizit belegt.

An den Altdren wurden Rechtsgeschafte abgeschlpsgem denen einige durch das
Tontafelarchiv der Sulpicii Uberliefert sind. DaedRechtsgeschéfte fur das Verstandnis der Funktion

der Chalcidicen in Puteoli von groRer Bedeutungl,siollen sie etwas ausfihrlicher dargestellt

922 sommella (1978) Abb. 167-168.

92 7u den Belegen und weiterfilhrende Literatur sfigutch Kap. 3. 3. 3. 3.

924 Dazu Camodeca (1987) 17 ff.; ders. (1999 a) 51.

925 Camodeca (1996) 96. 102-03.

96 y/gl. dazu Kap. 3. 3. 3. 3.

927 |1n zwei Inschriften ist einmal die Anzahl von 8raten, ein anderes Mal die Anzahl von 114 Ra&n
einer Ratsitzungs belegt; vgl. CIL X 1783; Camod#&@a9 b (= AE 1999, 453).

928\/gl. dazu Kap. 3. 3. 3. 1.

99 A, De Franciscis, in: ArchCl 6, 1954, 281-282 (AH56, 20); vgl. etwas andere Lesung der Inscheft b
Wesch-Klein (1993) 152; zur Reiterstatue s. aucty&mann (1990) 129 Nr. E 30.

930 Ara Augusta HordionianaTPSulp 1bis; 1; 2-3; 4; 5; 6-8; 10; 16-Iata Augusti SuettianalPSulp 18 und
vielleicht auch TPSulp 9; vgl. auch Camodeca (1992)69. 87.

%! Dazu s. bereits ausfiihrlich Kap. 3. 3. 3. 3.
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werden. Auf den Tontafelchen sind Darlehensveetrdagsischen den Sulpicii und verschiedenen
Glaubigern festgehalten. Als gleichberechtigte Bewsk Coactores argentariioder synonym
argentarii) agieren drei Personen, C. Sulpicius Faustus,upicdus Onrius und deren gemeinsamer
Freigelassener C. Sulpicius Cinnamus @iscurator®’. Als Pfand pignus oder fiducia) fur die
Gewahrung eines Darlehens dienen in erster LinivBk oder Sklavinnen aus dem Besitz
(manicipg des Glaubigers. In den Vertrdgen wird ein gendbatim mit Tag, Stunde und Ort
genannt, an denen das Darlehen getilgt werden rebesiso wird vorab ein auf3ergerichtlicher Ort fur
einen Vergleich festgelegt, fur den Fall dass défulliger das entsprechende Darlehen nicht
fristgerecht abldésen kann; wie z. iB.foro ante chalcidicum Caesoniantith Der Vergleich sieht in
der Regel vor, dass die als Garantie vorgesehekiane® in einem angemessenen Zeitrahmen von 30
Tagen zur Versteigerungli{atio auctionig 6ffentlich angeboten werden, um mit dem Erl6s niaht
abgeltdste Darlehen zu decken. Durch einen Anscilibgllus) in der porticus Augusti Sextiana
werden der Name des Auktionators, des Glaubigetsdes Schuldners sowie die Namen der Sklaven
und der Mindestkaufpreis offentlich bekannt gem&éhAus TPSulp 87 und 89 wird ersichtlich, dass
die Versteigerung im Rahmen eines Wochenmarktesdjtionem distulisse in nundinas proximas
vorgesehen war. Sulpicius Cinnamus trat dabei alscAuktionator ¢oactor argentariusauf’.

In den Vertragen TPSulp 1-11; 16-18 wird vor detérdn auf dem Forum ewadimonium
testationes sistendiereinbart®. Das ist ein durch GeldbufRen sanktioniertes Versyn, sich selbst —
oder in Vertretung durch einen Bevollméachtigteru-einer bestimmten Zeit und an einem bestimmten
Ort einzufinden. Das vor den Altaren vereinbartetRegeschaft stipulatio) erhielt dadurch eine
zusatzliche sakrale Bindung. Ein Bruch des Versagfellte gleichzeitig auch eine Beleidigung des
Kaisers dar. Dasvadimonium (wortlich: Bulrgenstellung) sah in der Regel einégtzten
aul3ergerichtlichen Vergleichcdmpromissuinvor, der von einem Schiedsmann, dembiter ex
compromisspvermittelt wurde. Der Vergleich selbst fand im Ghdicum statt. Scheiterte er, wurde
das Anliegen\ocatio in iu$ dem nach den Gesetzen urteilenden Riclasgiter litis oder praetor)
vorgelegt, der seinem Amt in der Nahe des Vergsads @pud iudicery moglicherweise in der
Basilika, nachging.

In einem noch nicht erwdhnteadimonium(TPSulp 12) wird das Rechtsgeschéfbasilicam

ante cur(i)Jamabgewickelt. Nach Camodeca ist mit der Basilildof nicht die in Puteoli, sondern

932 Camodeca (1999 a) 22-26; zum sozialen Standm@ntarii s. bereits ausfiihrlich Kap. 3. 1. 1.

93 TpPSulp 85-87.

934 TPSulp 83-86; 88; 90-93; zusammenfassend Camddee® a) 198. Diese Art der Bekanntmachung ist fiir
die Forumsportikus in Pompeii durch die Wandmaéreén dempraedia lulia Felicisbelegt, vgl. Selinger (2001)
362-363.

9% Die Wochenmérktenundinag fanden turnusméaRig immer Donnerstags statt, saofaca (1999 a) 196;
allgemein s. De Ligt (1993) 112-116. 237-240; Mgrl€l996) 166-174; allgemein zu Auktionen s. G.
Thielmann, Die rdmische Privatauktion. Zugleich @ritrag zum rémischen Bankierrecht (1961); Garcia
Morcillo (2004) 11-32; Jones (2006) 80-91.

93¢ Dazu Camodeca (1992) passim; ders. (1999 a) 4ais@mein zwadimonium Kaser — Hackl{1996) 226-
231; A. Rodger, Vadimonium at Rome (and Elsewhéne}Sav 114, 1997, 160-196.
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diejenige in Capua gemeiit Seine Argumentationsfithrung ist in diesem Falhnihachvollziehbar.

In CIL X 1783 und 1786 wird die Basilika in Putegiemeinsam mit der Kurie als Sitzungsort des
Dekurionenrats genariit Aus Capua liegt kein Beleg fiir eine Basilika vdie mit einer Kurie
baulich vergesellschaftet ist. Daher ist wahrsdiwirdie Basilika von Puteoli gemeint.

Verbleibt noch das namenslose Chalcidicum, dasnene Gesetz des Stadtrats von Puteoli,
der lex de publico Libitinagjedoch nicht in dem Tontafelarchiv der Sulpiaivahnt wird®. Das
Gesetz regelte in augusteischer Zeit den Ablauf Bestattungen und legte eine fur alle Bestatter
(libitinarii ) verbindliche Gebuihrenordnung fest. In dem Texthbst, in dem das Chalcidicum
erwahnt ist, werden drei Beitrdge genannt, 24,82 Sesterzen. Da der Text in diesem Bereich nur
bruchstiickhaft erhalten ist, ist leider unbekamnmglche Dienstleistungen mit diesen Gebihren
gemeint gewesen waren. Nach Belayche soll das ditalm in Puteoli eine vergleichbare Funktion
wie der lucus Libitinae in Rom erfilllt habef’ In dem stadtrémischen Tempel, der sehr
wahrscheinlich deduno Lucina geweiht war, konnten Bahren und andere zur Lelvbstattung
notigen Gerate sowie Bedienstete angemietet wentdkar,die komplette Organisation der Bestattung
einem im Tempelareal ansassigen Bestattungsuntaemeanvertraut werden.

Meiner Meinung nach handelt es bei diesem Chalaidiaicht um eines der vier Chalcidicen
am Forum, wie Belayche vorschl&dt Dessen spezifische Funktion erscheint mir nichtdaren
Funktionen vereinbar. Der Bereich der Lebendeniwaler romischen Kultur strikt von dem Bereich
der Toten geschieden. Der inhaltliche Vergleich dém Tempel der Libitina in Rom Uberzeugt
dagegen und ist mit der Grundfunktion des Chalammicals Kultstatte in Einklang zu bringen. Die
Uberlegung, dass in dem Chalcidicum wie in Rom &nkstétte detuno Libitina untergebracht war,
erscheint vor diesem Hintergrund nicht abwegig ein.sAus praktischen Grinden ist fur das
Chalcidicum in Puteoli die Lage an einer AusfatiBe am Rande des Stadtgebiets wahrscheinlich, um

von dort die Nekropolen rasch erreichen zu kofifien

Was lasst sich zusammenfassend aus dem Tontafela®hSulpicii und den Dekreten des
Dekurionenrats an Informationen fur A) bauliche @kgng und B) Funktionen der Chalcidicen in
Puteoli explizit gewinnen?

A) Bauliche Gestaltung:
Die Chalcidicen in Puteoli unterstiitzen die in K4p3. vorgestellte Arbeitshypothese, das es

sich bei Chalcidicen, um Kultraume gehandelt hatctAdie konkrete bauliche Struktur ist in einem

97 Camodeca (1999 a) 51.

%8 Dazu s. Kap. 3. 3. 3. 3.

939 Hinard — Dumont (2003) 16: Colonne I, Z. 19-23" ¢4 HS XXIV n(ummum) pro chalc/[idic8"" ¢} a
min(us) HS VIII n(ummum) pro 79" %°pro o]per(is) sing(ulis) in m(ilia) passum s(ingdHS XX.

%0 L TUR 3 (1996) 189-190 s. v. Libitina, Lucus (CdéyeDie genaue topographische Lage des Tempels is
unbekannt, doch sprechen die litarischen Quellereiite Lokalisierung auRerhalb der Stadt, in deheNder
Porta Esquilina; vgl. dazu zuletzt Camodeca (2@74Mhnm. 23 mit ausfiihrlichen Belegen.

%1 Belayche (2003) 51-53.

%2 Auch die Chalcidicen in Lepcis Magna, Capua, FalBlovi und Lepcis Magna befinden sich an
Hauptstral3en; s. dazu Kap. 4. 2; 4. 8.
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Fall demchalcidicum Augusti Suettiamecht deutlich. Da der Innenraum als Sitzungsgealutzt

wurde, muss er recht groR und auBerdem abschliefdaesen seiff. Eine architektonische

Gestaltung als Portikus erscheint sehr unwahrshtieirwobei ich nicht ausschlielen mdéchte, dass

analog zum Chalcidicum in Lepcis Magna eine Postikdem Chalcidicum vorgelagert Wr

Ebenfalls ist analog zu Lepcis Magna mit der Aufistg) von Statuen zu rechnen.

B) Funktionen:

1. Politische Funktion: Inghalcidicum Augusti Suettiatiat der Stadtrat von Puteoli gelegentlich
zu Sitzungen zusammen.

2. Juristische Funktion: Zurhalcidicum Hordionianunund demchalcidicum Augusti Suettiani
gehorten Altare, an denen Rechtsvertrage abgesemosverden konnten. Die schriftliche
Fixierung der Vertrage erfolgte wahrscheinlich itménraum des Chalcidicum oder auf dem
Forumsplatz in der N&he der Altare. Delalcidicum Hordionianumund daschalcidicum
Octavianumwurden als Orte fur auRergerichtliche Vergleicheugzt.

3. Kultisch-Religidse Funktion: DashalcidicumderSuettianiund daschalcidicum Hordionianum
waren dem Kaiser geweiht und dienten sehr wahnslitieials Kaiserkultstatten.

4. Wirtschaftliche Funktion: Vor dershalcidicum Caesonianurfanden auf dem Forum im
Rahmen von Wochenmarktennupdina@ Zwangsversteigerungen statt. Ein namensloses

Chalcidicum ist sehr wahrscheinlich von Bestattungsrnehmen genutzt worden.

4. 5.Das Chalcidicum der Basilika in Veleia

In dem kleinen Municipium Veleia, ca. 30 km sudlwbn Placentia (Piacenza) im Apennin

gelegen, ist in julisch-claudischer Zeit von demigchen Blrgerin Baebia Basilla ein Chalcidicum

gestiftet worde™>. Dies dokumentiert eine Bauinschrift, die ber&it60 in der westlichen Langsseite

der Portikus des Forums aufgefunden wiffdes handelt sich um eine 4,93 m breite, in mehrere

Fragmente zerbrochene Inschrifttafel aus lunensisdilarmor {abula ansata Die Tafel besteht aus

vier Platten und ist 0,32 m hoch und nur einigetifieeter tie?*’. Der Inschriftentext lauteBaebia

T(iti) [f(ilia) Ba]silla calchidicum municipibus da dedit «Baebia Basilla, die Tochter des Titus, hat

aus eigenen Mitteln dem Municipium ein Chalcidicgegeben.

3 Das Gleiche gilt auch fiir das Chalcidicum in NégpechCl 6, 1954, 281-282 = AE 1956, 20).
%4 pem Chalcidicum im Geb&ude der Eumachia ist elierdfime Portikus vorgelagert; vgl. Kap. 4. 6.
%> 7u Veleia allgemein s. Kat. 6. 1. 3. 6. 1.; zumiaten Status der Basilla s. Dardaine (1969/1920) 225

%48 CIL X1 1189 (AE 2001, 144 adn.), im Depot des Auirio von Veleia aufbewahrt; zu der Inschrift gsi@i
(1955) 100; Marini Calvani (1975) 11. 59-60; Warekns (1984) 8 Anm. 17; Jouffroy (1986) 86; De Mar
(1988 a) 53-54; Marini Calvani (1990) Abb. 165 kigre Abb. der Inschrift); NlUnnerich-Asmus (1994421
Lippolis (2000 a) 112-113; Goffin (2002) 298-299tKisr. 36.

%’ Genaue Angaben auch zur Buchstabenhéhe liegetwvaich
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Die Baustiftung der Basilla wird in der Literatwvegohl auf die westliche und als auch auf die
ostliche Langsportikus des Forums bezogeiob( 55)°*%. Diese Ansprache stiitzt sich zum einem auf
den Fundort der Inschrift und zum anderen auf diefestigte Lehrmeinung, dass unter einem
Chalcidicum eine Portikus zu verstehen ist. IcHagh dagegen vor, dass damit der westliche Anbau
der Basilika gemeint ist\pb. 55 Nr. 14. Abb. 28)°*. Dafiir sprechen drei Argumente:

1. Der Fundort der Bauinschrift entspricht mit hoh&/ahrscheinlichkeit nicht dem
urspringlichen Standort, weil die Forumsportikug die Basilika auf der stidlichen Schmalseite des
Forums in der Spéatantike durch eine Schlammlawémstért worden sirid. Die Basilika liegt etwas
hoéher am Hang und war folglich den Zerstérungskriiim meisten ausgesetzt. Im Eingang zum
westlichen Anbau wurde eine machtige Inschrifttaied Bronze, die berihmigbula alimentariaaus
trajanischer Zeit, aufgefunderigb. 55 Nr. 12%% Diese war urspriinglich wahrscheinlich an der
Innenwand des westlichen Anbaus angebracht. Waitgmdlich wurden in der westlichen
Forumsportikus mehrere Fragmente einer weiterechtifafel aus Bronzeaufgefundeft? Es
handelt sich dabei, um eine Kopie der spatrepuhiticheniex Rubria de Gallia Cisalpinavelche die
juristische Kompetenz der in der Provinz tatigengidtate regelte. Ich nehme hierbei an, dass deren
urspriinglicher Standort in der Basilika war. Zusanmmmit diesen beiden Gesetzestafeln sind in dem
Bereich, in der die Bauinschrift der Basilla entdeworden ist, auffallend viele Einzelfunde aus
Bronze gemacht word&i. Neben einer Statuette der Victoria (1. Jh. n..OBt insbesondere eine
weibliche Portraitbliste aus augusteischer Zeit leneédswert.

2. Das starkste Argument fur die Ansprache einesddbauten der Basilika als Chalcidicum
ergibt sich durch einen Vergleich mit den von Wtrarwahnten Chalcidicen der Basilika lulia
Aquiliana™*. Das Proportionsverhéltnis der Basilika in Vele@éuft sich auf 1:2 und entspricht damit
den Angaben Vitruvs fiir die IdealbasiliRa An beiden Seiten der Basilika in Veleia war noch
genugend Raum fir Anbauten vorhanden, da die Langispn des Forumsplatzes auf die beiden
Eingdnge auf der ndrdlichen Langsseite der Basdiksgerichtet waren. Die seitlichen R&ume sind
nicht durch Wéande, sondern nur tber eine Sauldmsgevon dem mittleren Raum getrenAbp. 55
Nr. 14-15; Abb. 289. Die Séaulen fluchteten mit der Vorderfront derb&men, die sich auf die
Ruckseite der Portiken hin 6ffnen. Die seitlicheiuRe sind daher gleich tief wie die Tabernen und
etwa doppelt so breit. Der Raum auf der Ostseiteusch eine schmale Zwischenwand von einem

kleinen rechteckigen Raum auf der Nordseite abgetr@bb. 55 Nr. 15.

948 Marini Calvani (1975) 11. 59-60; dies. (1990) 546m. 30; De Maria (1988 a) 53-54; Niinnerich-Asmus
(1994) 214 gibt die Ansicht von De Maria nicht tighwieder und bezieht das Chalcidicum auf den indirdn
Eingangsbereich des Forums; zu diesem s. ausfiilitit. 6. 1. 3. 6. 1.

9 7ur Basilika s. Kat. 6. 1. 3. 6. 2.

9% Monaco (1969) 169 ff. 170 Anm. 27 mit Zitat ausrd&rabungsjournal von Costa von 16.-17 . Juni 1761.
SLCIL X1 1147; dazu s. Kat. 6. 1. 3. 6. 2.

92 CIL XI 1146; vgl. Literatur in Kat. 6. 1. 3. 6. 1.

93vqgl. Literatur in Kat. 6. 1. 3. 6. 1.

%S4vitr. 5, 1, 4; vgl. dazu Kap. 4. 1.

®2vgl. Kap. 2. 1.
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3. Diese Ansprache deckt sich mit den Chalcidiceleipcis Magna und Puteoli, bei denen die

bauliche Gestaltung als Raume herausgearbeiteewdwhnté™.

Zusammenfassung

A) Bauliche Gestaltung:

Die oben vorgebrachten Argumente reichen aus, umwdsstlichen Anbau der Basilika, in
dessen Nahe die Bauinschrift der Basilla aufgefonglerde, als Chalcidicum zu bezeichnen. Damit
wird die in Kapitel 4. 3. ausgefuhrte Arbeitshypedh bestatigt, allerdings mit der Einschrénkung das
eine kultische Funktion des Anbaus nicht expliaitimveisbar ist.

B) Funktionen:

« Fur eine Nutzung als Kaiserkultstatte sprechemdiiigs drei Argumente: 1. die recht
haufig anzutreffende Verbindung von Kaiserkult ubdalcidicum (Puteoli, Lepcis
Magna, Pompeii und relativ sicher in Falerii nd¥i)2. die mehrfach belegte bauliche
Vergesellschaftung von Basiliken und Kaiserkultstéit(in Caere, Lucus Feroniae,
Puteoli und relativ sicher in Roselle) sowie 3. diatuengruppe der julisch-
claudischen Familie, die auf einem langgezogenete§tam Innenraum der Basilika
in Veleia stand und sich um die Statue des Divuguitus gruppierteApb. 54)°%°,

e Juristische Funktion: Daflir sprechen Gesetzestaffdnurspriinglich in dem Anbau

ausgestellt waren.

4. 6. Das Gebaude der Eumachia in Pompeii

In Pompeii errichtete die reiche Witwe usdcerdos publica Veneri&umachi&® in ihrem
und im Namen ihres Sohnes M. Numistrius Fronto en@btseite des Forums aihalcidicum eine

%0 Andere Autoren halten den in der Inschrift Gertanrfiir

cryptaund eineporticus (Abb. 32. 80
ihren Gemahl. Die Baumalinahme bezahlte sie auserigh®litteln. Nach Fertigstellung wurde das

Gebaude derConcordia Augustaund der Pietas geweiht®. Es existieren zwei wortgleiche

9%yvqgl. dazu Kap. 4. 2.; 4. 4.

97 7u Falerii novi s. Kap. 4. 8.

%8 vgl. zu Kaiserkultstatten in Basiliken: Kap. 3. 3. 3. (Puteoli); 3. 4. 4. 3. (Caere); 3. 4. 4.(Mucus
Feroniae); 3. 4. 4. 7. (Roselle). Zur kultischemifmnente der Statuengruppe in Veleia s. Kap. 3. @.

99 |hr Mann M. Numistrius Fronto ist wahrscheinlicm8 n. Chr. verstorben, so Castrén (1975) 97. B%/-1
Nr. 280, 1. Als stadtische Priesterinnen sind impeii neben desacerdotes publicae Veneasichsacerdotes
publicae Cereridelegt; vgl. Castrén (1975) 70-72; Schilling (1p383-388 (zum Venus-Kult in Pompeii); zum
Status defsensEumachias. jingst Biundo (1996) 52.

%0 CIL X 811 = ILS 3785 und CIL X 810 (Nebenseitefisthriftentext CIL 811Eumachia L. f. sacerdos
[publica nomine suo] et M. Numistri Fron[tonis fitilhalcidicum cr[yptam porticus ConcJordiae Augufga
Pietati sua peqJuunia fe[cit ea]demque dedica@iastrén{1983) 165 f. Nr. 160, 1; 197 f. Nr. 280, 1. 2.; V&l
(1997) 31-105 mit &lterer Literatur. Zur Inschrfil. ebenda. S. 31. 262-63. 270-71. 274; Bollmadr#98) 451-
455,

%! Dazu s. allgemein LIMC 8. 1 (1997) 998-1003 sPietas (Vollkommer); LTUR 4 (1999) 86 s. v. Pietas,
Aedes in Foro Holitorio / in Circo Flaminio (CiamcRossetto); zum politischen Leitmotiv s. Zanke981) 108-
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Bauinschriften. Diese unterscheiden sich allerdidgstlich im Format und Material und sind an
unterschiedlich prominenten Standorten des Gebaamigsbracht worden. Die erste Inschrift ist auf
einem Fries Uber dem Architrav der vorgelagertemtilRs des nach ihr benannten Gebaudes
angebrachtAbb. 80 1) Als Material wurde Travertin verwendet. Die zveeibschrift fand sich auf
einer Marmortafel auf dem Boden des Nebeneingang®\67, der sich auf die stdlich am Gebé&ude
entlanglaufende Via dell’ Abondanza hin 6ffnébp. 80 11 2)°%% Die Inschrift ist heute wieder in die
AulRenwand in der Nahe des Eingangs eingelassen.

Wallat bezieht die Bauinschriften auf mehrere Geleteile des gleichen Bauslb. 80 I-
IV). An der generellen Zuordnung durch Wallat istsah nichts auszusetzen. Adlgypta bezeichnet
er die drei Gange entlang der Nord-, Stid- und @gésdes Innenhofs, wahrend er das Peristyl um den
Innenhof algorticusbezeichnetAbb. 80 Nr. II-1l1 )** Die beiden Gange auf der Nord- und auf der
Sudseite besitzen Fensterdffnungen zum Peristylmotind sind mit Wandmalereien im Dritten Stil
ausgestatt&t. Es handelt sich daher mit Sicherheit nicht unfaeine Lagerraumehorrea), sondern
um Wandelhallen deambulatorid®®®. Lediglich mit der Zuordnung des Chalcidicum bah inicht
einverstanden. Alshalcidicumspricht er die vorgelagerte Portikus @tlp. 80 Nr. I).

Er gibt damit den Forschungsstand wieder, ohne rndle bauliche Gestaltung eines
Chalcidicums zu hinterfragen. Aufgrund der verfgsth Lehrmeinung, dass das Chalcidicum die
Vorhalle von Gebauden unterschiedlicher Typologtewird von Wallat nicht in Erwagung gezogen,
dass auch die Nischenarchitektur auf der Ruckskitevorgelagerten Portikus das Chalcidicum sein
kénnte Abb. 80 1V)®. Die methodische Schwierigkeit in meiner Beweistiity liegt darin, das sich
kein Gebaudeteil im Geb&ude der Eumachia mit dereptis Magna und Puteoli herausgearbeiteten
baulichen Merkmalen eines Chalcidicum in Ubereinstiing bringen 1as8f Das bedeutet im
Umkehrschlufd jedoch nicht, dass damit die Anspraalse Kultraum wiederlegt ist, sondern ist
moglicherweise ein Beleg dafur, dass die baulickst@tung des Chalcidicum nicht auf einen Typus

festgelegt war und Gemeinsamkeiten eher unter iumdten Gesichtspunkten zu suchen sind.

140, LTUR 4 (1999) 87-89 s. v. Pietas Augusta (lecdd); Alexandridis (2004) 22 ff. 26 ff. 90 f. 9% (zur
Concordig; 19 ff. 23 ff. 46 ff. 73 ff. (zuPietag

%2 Es handelt sich dabei um eine neuzeitliche Rekoktinn des gesamten Stylobats. Die Inschriftenfragte
lagen verstreut auf der Sidseite des Forums. EiBigeke wurden auch in der Basilika aufgefunden. Ih
Innenraum wurde nach dem Erdbeben von 63 n. GhiZwaischenlager benutzt, um dort die zerstorteteTagr
Inschrift wieder auszubessern. Dazu Wallat (19%/33 Abb. 9-10 (Ansicht aus Westen und Sudwe stsiol;

13 (Inschriftenblock); Abb. 18 (Inschriftenblockeighnung mit MaRangaben)

93 CIL X 811; MaRe: B 2,70 m; H 0,37 m; T 0,069 m;der Inschrift s. Mau?(908) 107 f.; Wallat (1997) 24.
93. 94.

%4\Wallat (1997) 31; ebenso Luschin (2002) 88 ff.

%S Wallat (1997) 241-242 Abb. 266-267.

% Eine vergleichbare aufwendige InnenausstattungzeesKryptoportiken in Arles, Reims und Ostia; daz
Giuliani (1973) 79-115; Solier (1986) 35-39 Abb-19; Luschin (2002) passim.

%7 Zu den Nischentypen s. allgemein Hornbostel-Hiit(d®79) 3. 13-19; zu den Nischen im Gebé&ude der
Eumachia s. ebenda S. 144. 150 f. 174 f.

%8vgl. Kap. 4. 2.-4.
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Fur die weitere Beweisflihrung sind A) die Unterauapder Bauphasen, deren Datierung und
die Baubeschreibung der Nischenarchitektur vonratemt Bedeutung. AnschlielBend soll B) deren

Funktion(en) im Zusammenhang mit dem Gebaudekonge&lart werden.

A) Bauphasen, Datierung, Baubeschreibung der Nischarchitektur

Die Bauphasen des Gebaudes werden von Wallat geride Abschnitte unterteilt: zwei
Ausbaustufen A:1 und A:2; den endgultigen Ausbaur8 schlieRlich BaumalRhahmen nach dem
Erdbeben des Jahres 62 n. &frDie Bauphasen A und B sind vor allem durch diewésadung
unterschiedlicher Materialgruppen und Mauerwerkearibar. In A werden «die Auf3enmauern im
Suden, Osten, Norden, der Nord- und Sudfligel,ndiltstlichen und siddstlichen Abschnitte des
Ostfliigels der Krypta, die Westseite des Perist@fiosowie die RAume an der Via dell’Abbondanzax»
in opus vittatum simplemnd opus incerturrerrichtet’. In der endgiiltigen Ausbauphase B wird «die
Ruckwand des Chalcidicums; die SW-Ecke der Studwdiedilem Ostfliigel der Krypta vorgeblendete
Apsis, schlieRlich die NO-Ecke des Gebaiidepins testaceumebauit’™

Nach dem Vorschlag von Wallat gehort die Stiftungr dEumachia erst in die zweite
Ausbaustufe A:2, in der «massive VeranderungenémeiBh des Chalcidicums, der Westseite und des
Innenhofes» erfolgtéff. Im Zuge dieser Bauarbeiten wurden die TabernemlemnWestseite des
Innenhofes abgerissen und durch eine Nischenaktinitersetzt Abb. 80 V)°"%. Die fullonesstifteten
dersacerdos public&Eumachia zu Ehren eine Statue und stellten siénier rechteckigen Exedra der
ostlichen Schmalseite der Kryptoportikus aéb. 80 1, 1)°~ Eumachia ist als Priesterin mit
verhtlltem Haupt dargestellt. Daneben stand waleistibh eine Statue der Livia, die schon bald nach
der Auffindung verloren gegangést’’>. Die Apsis und die Gestaltung der Ostseite desstyksr
stammen aus dem endgultigen Ausbau in Phase B eimdren nach Wallat nicht zur Stiftung der
Eumachia. Die Argumente von Wallat Uberzeugen urdhed wird dieser Bereich bei der
Identifizierung der drei in der Inschrift genannt@abaudeteile nicht weiter beriicksichtigt.

Der ungewdhnliche Grundriss der VorhallenriickS&itgAbb. 80 1V) wird von Wallat wie

folgt beschrieben: «Die Vorhallenrlickseite ist weltend symmetrisch aufgebaut. An den zentral

9 Wallat (1997) 267-274. Auf Taf. 114 sind die véiisdenen Bauphasen farbig hervorgehoben worden.

9O \Wallat (1997) 268. 269-272.

! Wallat (1997) 268. 272-274.

92 \Wallat (1997) 270-271.

B Wallat (1997) 229 f.

974 Neapel, Mus. Naz. Inv. Nr. 6232 mit CIL X 813; dawallat (1997) 71-73. 262-263 Abb. 92. 283-290.

975 Neapel, Mus. Naz. Inv. Nr. 6332. Es handelte sicheine (iberlebensgroRe Gewandstatue, die ohne Kopf
aufgefunden worden ist. Sie trug ein Fullhorn, ulad Gewand war teilweise vergoldet; vgl. dazu Csekb-
Mau (*1884) 135; Zanker (1987) 30-31; der&1990) 317; Etienne*{991) 170 f.; Wallat (1997) 260. 272.
Uberblick der literarischen und epigraphischen @ueku ihren Bildnissen bei Winkles (1995) 51-54n¥
Attribut s. Alexandridis (2004) 88-89 mit Anm. 848.

9 Wallat (1997) 37-52 Abb. 8. 26. 32. 34. 36. 47. MiaRe: B der Riickseite 38,37 m; B der Riickseitelliuh
des Haupteingangs 17,35 m; sudlich des Haupteirsghh@7 m; Beschreibung ebenda S. 37: «die Nosdde&
Chalcidicums (Verbindungswand zum Tempel des Tilsgrihat eine Lange von 7,30 m; die sidliche
Abschlusswand des Chalcidicums hat eine Lange yavh 8, die Riickseite ist nérdlich des Haupteingahd@s
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angeordneten Haupteingang VII 9, 1 schlieBen sitNorden und Siden je eine segmentierte Apsis
an (Abb. 80 IV 2-3°”, die zu beiden Seiten von vorspringenden Mauerzige die erhéhte
rechteckige Nischen eingelassen wurden, flankiertd™§. Weiter nach auRen folgen zwei tiefe,
rechteckige Nischen, in denen sich Podien zum Fohim 6ffneri’”®. Treppenaufgdnge an den
AuRenseiten filhren auf sie hinalifs Die Westseite zum Innenhof ist spiegelbildlichigabaut, nur
dass hier «anstelle der groRen rechteckigen Nisségmentierte Apsiden eingefiigt wurd&h»

Unter zwei der vier erhéhten rechteckigen Nischaindar Nordseite sind seit Ende der 20er
Jahre des 19. Jh. die Kopien von zwei Elogia fime%s und Romulus angebrafhtNach Spannagel
gehorten die Inschriften «wahrscheinlich zu runsigahen Kopien der Skulpturen im
Augustusforum; auch ihr Text diirfte auf die staditigsthen Vorlagen zuriickgehéff» Doch von dem
gleichen Autor sind in jungster Zeit berechtigteeffiel gedulRert worden, ob es sich dabei wirklich um
den urspriinglichen Standort der beiden Inschriftendeln kanti*. Daneben macht Spannagel die
wichtige Beobachtung, dass die Statuensockel inhdgris zur Nischenhdhe zu schmal sind, «um fir
derart raumgreifende Skulpturen wie die Aeneasgruplatz zu bieten, auch das Ubergreifen der
Inschrifttafeln von den Sockeln auf die daruntggiede Wand ist auffallig¥. Daher ist die
Zuweisung der beiden Inschriften an das Gebaud&umiachia fragwirdig. Sie werden entsprechend
in der anschlieBenden Interpretation der Funktiams dsebdudes nicht weiter berlcksichtigt.

Aufschlussreich ist dagegen die Beobachtung von ®amen, dass in den Statuennischen

m; sudlich 4,85 m hoch erhalten. Zu Seiten des Haéngangs betragt die Hohe 5,35 m (im Norden) u28 #n

im Sutden».

97 Wallat (1997) 39 Abb. 34; MaRe der nérdlichen segtbogenférmigen Apsis: B 5,50 m; T 1,77 m; diei&ps
«besteht im wesentlichen aapus incertun{Kalkstein, grauer Noceratuff, gelber Tuff». Ebarl 43 Abb. 47.
48. Die MaRe der sudlichen Apsis belaufen sich e&iné B von 5,53 m und auf eine T von 1,74 m. Die
Verflllung besteht ebenfalls aapus incertum

98 \Wallat (1997) 39 Abb. 34-35: 1. Nische von Norders gesehen sitzt in einer Héhe von 1,66 m iibeefod
B 1,19 m; H 2,37 m; T 0,55 m. 2. Nische 1,43 m {demn Boden; B 1,18 m; H 2,38 m; T 0,57 m. Ebend&3S.

44 Abb. 47: 3 Nische 1,69 m Uber dem Boden; B h2H 2,37 m; T 0,55 m; 4. Nische 1,65 m uber dem
Boden; B 1,17 m; H 2,36 m; T 0,57 m. Zu den Nischiehe zuletzt auch Kockel (2005) 70-72 Abb. 22.

99 Wallat (1997) 38-39 Abb. 26-32; MaRe des nordiicRediums: B 5,60 m; T 2,90 m; H 1,24 m; Rampe als
Zugang: L 1,24 m; Standflache B 1,47 m; T 1,10 mnZsudlichen Podium s. Ebenda 44 Abb. 49. 51; Male
sind bis auf wenige Zentimeter identisch. Beim ZAggaind jedoch noch mehrere Treppenstufen erhglien
1,02 m). Der Unterbau der Treppe bestehtauss incertumdie Stufen sind mit Ziegelplatten verkleidet. @i
Podien bestehen wie die segmentbogenférmigen Apsidsopus incertum

980 7itat Wallat (1997) 37-38. Die FuRRnoten sind voerfdsser eingeschoben.

%l wallat (1997) 38.

%2 CIL X 808-809; zu den Nischen s. Wallat (1997) 88-44. 218-219; MaRe: H 2,14 m; B 1,18 m; T 0,53 m
Spannagel (1999) 367 Kat. A 6 (= Kat. R 3) Taf-7,6

93 zitat Spannagel (1999) 367; Ebenda S. 193 f. mih dext der beiden Inschriften und einem ausfiifeiic
Kommentar. Zu den Elogien des Augustusforums s .kadenmentar von G. Alféldy, in CIL VI 8, 3 (2000) 43

ff.; zur Rezeption der Aeneasgruppe s. zuletzt Bosg (2003) 6-9.

%4 gpannagel (1997) 367: «Zudem werde in den erséeisten stets davon gesprochen, daR die Rom.siftsch
nahe dem Eingang des sog. Vespasians-Tempels gefundrden sei (...), weshalb dieser auch zeitweise
Quirinus-Tempel genannt wurde (...); auch sei dienkchia-Fassade wohl erst spater als die Insafrifte
ausgegraben worden». Diese Aussage basiert a@rdedlage einer brieflichen Auskunft durch V. Kokkeh
danke Herrn Dr. Martin Spannagel Uber die Bere#ftainit mir Gber diesen Befund zu diskutieren. iimeen vor
kurzem erschienenen Aufsatz wird diese Aussage Kmckel wieder bestéatigt und umfassend belegt; vgl.
Kockel (2005) 69-72.

95 gpannagel (1997) 367; ebenfalls Kockel (2005) 71.
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Befestigungsspuren fiir Marmorinkrustationen unchbeme Inschrifttafeln zu finden sef&h Davon
hat sich im heutigen Baubefund jedoch nichts mefmalten.

Ich stimme aufgrund seiner (berzeugenden Argumetdgen zentralen Ergebnis der
Untersuchung von Wallat zu, dass es sich bei destdtung der Eumachia nicht um einen Neubau
handelte, sondern um derart gravierende Umbaumafmghdie sie dazu berechtigten, den
Geb&audekomplex in den zwei Bauinschriften als ihe@genen Bau auszugeBi®n Ein weiterer
moglicher Beleg dafir ist meines Erachtens von #&Vaflicht berlicksichtigt worden: Auf der
Ruckseite der Bauinschrift, die tGiber dem Nebene&iggan der Via dellAbondanza angebracht ist,
befindet sich eine zweite Inschrift: Sextilius A. f. Gemellus itg - -]°®. In der Literatur wird die
Inschrift auf der Rickseite nur selten als relevaargesehen. Kockel vermutet, dass sich Sextilial na
dem Tod der Eumachia und dem Aussterben ihrer iamié Verdienste um die Errichtung des
Gebaudes angeeignet haben kétint®iese Idee von Kockel lasst sich auch umdrehear dieser
Sextilius maoglicherweise der Stifter des ursprighgin Gebaudes, das von Eumachia umgebaut
wurde?

Bei der absoluten Datierung der zweiten AusbausiuPestitzt sich Wallat vor allem auf die
Bauinschrift und (etwas abgeschwacht) auf die Wakdihtion (Dritter Stil) und auf einen
bautypologischen und inhaltlichen Vergleich mit dRorticus Liviae und dem Augustusforum. Die
Datierung fu3t auf der Argumentation von Spano, -dém Gegensatz zu Castrén — in dem neben
Eumachia als Stifter aufgefihrten M. Numistrius rtoo nicht ihren Sohn sondern ihren Gemahl
erkennt®®. Der Mann der Eumachia war 2/3 n. Glivir und er ist kurz danach verstor&nDoch da
dieses Amt noch nicht in der Inschrift aufgefihére; ergabe sich damit ein terminus ante quem fir
die Errichtung®. Eine solche Ansicht entbehrt jedoch jeder Gruyellala aus der wortgleichen, aber
vollstandig erhaltenen zweiten Bauinschrift Ubemdgebeneingang an der Via dell’Abondanza klar
hervorgeht, dass es sich um den Sohn der Eumaahieh Abb. 80 1l 2)°*° Dessen (eher passive)
Rolle an der Baustiftung wird auch dadurch betdags sein Name in der zweiten Zeile der Inschrift

wesentlich kleiner wiedergegeben ist als der sé¥hter in der ersten Zeil&.

%% A W. van Buren, in: MemAmAc 5, 1925, 108-110 Tz, 2.

%7 Wallat (1997) 274.

98 CIL X 959; Edition durch Fiorelli (1875) 261; Ce&t (1975) 221 Nr. 7 macht einen Ergénzungsvorgchla
duov. ? iterumEr kann die Inschrift jedoch auf dieser Grundlagpt datieren.

99 Kockel (1986) 458.

90wallat (1997) 272; G. Spano, in: RendNap N. S,,13%1, 5 ff.; ebenso Kockel (1986) 457.

91 CIL X 892; vgl. dazu Castrén (1975) 197-198 Ni028.

992 Wallat (1997) 272: «Castrén schlug zwar vor, im beschrift sei der Sohn des Duumvirn gemeint, wohl
aufgrund der Tatsache, das das Duumvirat nicht rgenwird, jedoch gibt es keinerlei Beweise fur dies
Annahme». Wallat Ubernimmt die Argumentation vorckal (1986) 457-458.

993 vgl. Umzeichnung der dreizeiligen Inschrift in CH.810: Eumachia L. f. sacerdos publica nomine suo et /
M. Numistri Frontonis fili chalcidicum cryptam p@tis Concordiae / Augustae Pietati sua pequuniat fec
eademque dedicavigbenso Chiavia (2002) 153.

94 Es liegen keine weiteren Belege fiir den Sohn dendehia vor, so dass es méglich ist, dass diesgrjar
Erlangen moglicher Amter verstorben ist. Die Ericty von Bauwerken im Namen von noch nicht
erwachsenen Kindern ist haufiger in Bauinschrifbetegt. Als Stifter treten meist Freigelassenerscheinung

— in der Hoffnung, ihren Kindern damit eine gutersassetzung fiir die Verbesserung ihres sozialetusStai
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Das Gebaude der Eumachia ist wie die Porticus &iridRom der Concordia geweiht worden.
Es ist sehr wahrscheinlich, dass die Porticus kivihe Augustus im Namen seiner Ehefrau Livia im
Jahr 7 v. Chr. auf dem Esquilin errichtete und ahechlieBend von Tiberius zusammen mit seiner
Mutter eingeweiht wurde, fiir die Baustiftung dernfachia vorbildhaft gewesen &t Auch die
Statuengruppe des Aeneas und des Romulus wére ddsé/orbild des Augustusforums nicht
denkbar (Einweihung 2 v. Chr.). Doch da diese wateslich nicht zu diesem Geb&ude gehort,
entfallt auch dieses Argument, das fur die Erringtdes Geb&udes zwischen 2 v. Chr. und vor 2/3 n.
Chr. sprechen wiirde. Im Gegensatz dazu ist die Mmeavon Castrén berechtigt, dass der Ehemann
der Eumachia wahrscheinlich noch wéhrend seiners2aiit als Duovir verstorben ist. Da es kaum
vorstellbar ist, dass Eumachia noch zu seinen ligwén ihrem und im Namen des gemeinsamen
Sohnes ein Gebaude am Forum dediziert hat, wirdediehtung nach 3 n. Chr. erfolgt sein. Die
Zeitspanne kann aufgrund der von Wallat herausgéatbn stilistischen und typologischen

Merkmale auf das 1. Viertel des 1. Jh. n. Chr. egngnzt werden.

B) Funktionen des Gebaudekomplexes und der Nischerthitektur

Die Verbindung zum Kaiserkult ist beim Gebaude Bemachia Uberaus deutlich erkennbar.
Die Statue der Stifterin steht neben der StatuelLdea. Letztere und die Weihung an Concordia
verweisen deutlich auf den vorbildhaften Bau datiBas Liviae in Rom. Auch die direkte Umgebung
an der Ostseite des Forums ist mit dem Tempel dem@&l desGeniusdes Augustus® dem «Raum
11°%% im Macellum, dem Sacellum und schlieRlich dem @ine StraRenecke vom Forum entfernten
Tempel derFortuna Augustamit einer Fille von Monumenten fir die indirekteeréhrung des
Kaisers, versehem\pb. 32 A-C)*".

Fur die enge Verbindung zum Kaiserkult sprecherhawei Hermen, die in der Portikus
aufgefunden und Uber Inschriften identifizierbardsiAls urspriinglicher Aufstellungsort kommen die
neun Statuenbasen hinter der Saulenstellung ira@d. Die erste Herme ist von demagistri pagi

des pagus Augustus Felix Suburbaniis den Pantomimen C. Norbanus Sorix gesetzt wdtde

verschaffen. Vgl. in Pompeii CIL X 846 = ILS 633Yeubau des Isis-Tempels nach dem Erdbeben 63 n. Chr
durch einedibertus im Namen seines sechsjahrigen Sohnes N. Popdilsinus; s. dazu Goffin (2002) 23-26.
9% Einen allgemeinen Uberblick bietet LTUR 4 (1999)sPorticus Liviae 127-129 mit Abb. 46-47 (Paagll
zur Tempelstiftung s. Boudreau Flory (1984) 309-330

9% y/gl. zu diesem Tempel ausfiihrlich Kap. 3. 4. 3. 4.

997 Zzum Baukonzept der Ostseite des Forums s. Zank&5 88-110; Wallat (1997) 285-296; zu den einzeln
Gebauden s. Wallat (1997) 107-127 (Tempel des iiggr129-152 (Sacellum); 169-171. 278-286 («Raum
119%% im Macellum); Torelli (1998) passim.

98 \Wallat (1997) 36-37 Abb. 11-12. 23.

99 gchaft einer Herme, ohne Portraitkopf, Basis anarmo africano», Neapel, Mus. Naz. Inv.-Nr. 3850, K

814 = ILS 5198:C(aii). Norbani Soricis / secundarum / mag(istriradgi / Aug(usti) Felicis / Suburbani / ex
d(ecreto) d(ecurionum) loc(o) d(atug)iedergabe der Inschrift nach Tarpin (2002) 235 8Ir. I. B. 10. 21.
Norbanus Sorix ist eine weitere Herme im Isis-Telmpesetzt worden. Der dazugehdrige Portraitkopf aus
Bronze ist erhalten geblieben; s. Neapel, Mus. Naz-Nr. 4991 =CIL X ad nr. 814). Von Castrén (597196

Nr. 274, 1 wird falschlicherweise als FO der Hermen der Isis-Tempel angegeben. Zur Herme und dem v
denmagistri pagigeleiteten Larenkult s. Wallat (1997) 261-262;piar(2002) 230-231. Dienagistri pagi in
Pompeii waren bis auf eine Ausnahme Freigelasseriggrpin (2002) 231 Anm. 68. Zu Nemi s. Granina€te
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Deren Amtsfunktion als Augustalen ist mit jenen deagistri vici der Compital-Vereine in Rom
vergleichbal®®. Die Datierung kann ber einen stilistischen Veiai des Portraits, den gesicherten
Fundort einer weiteren Herme des Sorix im Dianajtein in Nemi und aus der Paldographie der
Inschrift in die 1. Halfte des 1. Jh. n. Chr. egiaf®" Die zweite Herme lag in der N&dhe des
Haupteingangs VII 9, 1 und stellte ein Abbild deslMcretius Decidianus Rufus d¥f. Die Lucretii
waren wie die Familien der Holconii, Tulii, Mamiynd Eumachii aus Pompeii dem Kaiserhaus
gegeniber besonders loyal eingestéfit

Die Verbindung des Gebaudes der Eumachia zum Kaisest schon lange bekannt und
sattsam herausgestrichen worden. Neu ist jedochFdgtstellung, dass mit der Aufzahlung des
Chalcidicum in der Bauinschrift explizit auf ein K@rideteil hingewiesen wird, das durch die
Chalcidicen in Lepcis Magna und Puteoli eng mit d€aiserkult verbunden ist. In Lepcis Magna ist
im Inneren des Chalcidicum auch eine Statue deu¥anfgefunden worden. Kann es sich um einen
bloRen Zufall handeln, das Eumachia, eiaeerdos publicam Venus-Kult in Pompeii gewesen ist?
AuRerdem erscheint auch der Aufstellungsort deddreStatuen der Augustalen unter einem anderen
Licht. Mdglicherweise standen in den beiden Apsjdamalog zu der statuarischen Ausstattung der
Chalcidicen in Lepcis Magna, Puteoli und Rom, ehésfStatuel® Aufgrund der Weihung des
Gebaudes bieten sich Statuen der Concordia unasRaet

Die Treppenaufgénge zu den Podien, die in die bdiischen eingebaut sind, beweisen ihren
Gebrauchscharakter. Die Standflache selbst isifBignt klein, jedoch ausreichend fiir eine Person.
Die Podien sind von Fentress bereits mit Versteiggen in Verbindung gebracht word®h Diese
Vorstellung hangt eng mit der in der Forschung uligkten Funktion des Geb&dudes der Eumachia als
Reprasentations- und Handelszentrum der Tuchwizkeammel®® Watzing, Spano und Moeller
haben das Gebaude als Vereinshaududiemes Lepelley analog zuibasilijca vestiariavon Cuicul
(Djemila) als Kleidermarkt bezeichn&Y.

Das einzige starke Argument dafur ist die Statiee,vdn denfullonesder sacerdos publica
Eumachia gestiftet worden ¥ Eumachia wird in der Literatur stets als Patrorder
Handwerkervereinigung angesprochen. Bollmann vegistuf hin, dass aus der Inschrift nicht explizit

das Patronatsverhaltnis zwischen den Wollfarberd der Eumachia hervorgeht, auch wenn dies

(1988-1989) 131-151. Auf der Weiheinschrift wird @eruf des Sorex genan@: Norbanus [s - - -?] / Sorex /
secundarum (scil. partium), / parasitus / D(ian&emorensi) d(ono) d(edit)

1999 Hazu umfassend Tarpin (2002) 137-174; allgemeividilin Italien s. Capogrossi Colognesi (2002) 5-48.
1001 Ausfiihrliche Diskussion der unterschiedlichen Brathgen bei Granino Cecere (1988-1989) 135 ff.
10921 X 815; auf der Inschrift ist nicht der gesaratesus honorunaufgefiihrt; vgl. Castrén (1975) 70. 95. 97.
100. 103. 185-186 Nr. 227, 7; Chiavia (2002) 14im#0 s. Wallat (1997) 24.

1003 Castrén (1975) 96; Chiavia (2002) 149-151.

1004v/gl. dazu Kap. 4. 2.; 4. 4.; 4. 10.

1005 Fentress (2005) 228.

198 pazu Moeller (1972) 323 ff.; Jongman (1988) 17%:1\Wallat (1997) 228-29.

1907 Watzing (1895) 432; Spano (1961) 14-16; Moell97@) 57. Der gleichen Meinung wie Lepelley (1981)
405 ist Kolb (1984) 215. Die Basilika ist nur insifttich tberliefert (CIL VII 20156 = ILS 5536; Datrung:
364/367 n. Chr.) und wird mit einem Gebaude wdstlies Ehrenbogens fur Caracalla identifiziert, azud
Kleinwachter (2001) 105. 108 Taf. 19, 2; 22, 1. Basilica vestiarian Rom s. Kap. 3. 1. 2.

1098 L X 813.
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wahrscheinlich isf” Jongman sieht die Funktion als Vereinshaus jeddstzu spekulativ aff®
Auch Castrén erkennt aufgrund der Aufstellung datu® noch keinen zwingenden Beweis fur eine
derartige Nutzuny™. Die Eumachii waren in der Ziegel- und Amphoremjuktion tétig, von den
Numistrii ist nur bekannt, dass sie iiber einen gnolRandbesitz verfiigtéh>. Castrén gelangt zu dem
Ergebnis, dass «this building need not necesdaaig had any direct connexion with the commercial
activities of the fullers, but may as “Basilica advhave served more general political or social
purposes¥™. Sie wird auch von Jongman, Coarelli und andelemaue Basilika’ bezeichniét”.

Die Ansprache des Gebadudes der Eumachia als Raefatises- und Handelszentrum der
fullonesiiberzeugt nicht™. Es ist allerdings in der Tat nicht davon auszegekllass sich die Funktion
des Gebaudes der Eumachia auf die indirekte Vemghres Kaiserhauses beschrankte. Ein
Alternativvorschlag ergibt sich durch einen Ubegtder Funktion deshalcidicum Caesonianurim
Puteoli auf das Chalcidicum in Pomp&ii. Dort fanden auf dem Forum vor dem Chalcidicum im
Rahmen von Wochenmarktenuhdinag@ Zwangsversteigerungen von Sklaven und wohl auwah v
anderen Besitztimern wie Immobilien und Grundstiick&att®”. In dieser Funktion kénnten die
beiden Podien in den rechteckigen Nischen in dek®énd der Portikus des Gebaudes der Eumachia
gedient haben. Da die Versteigerungen schlief3licht magtaglich stattfanden, ist davon auszugehen,
dass die Podien ansonsten als Rednertribiinen gemotden sind*® Nach Fentress sollen in der
crypta die zur Versteigerung bestimmten Sklaven unteaggtt worden sein. Ihre Beschreibung der
Krypta als einen dunklen abschlieBbaren Korrider, micht zum 6&ffentlichen Bereich des Gebaudes,
trotz der Nennung in der Bauinschrift gehdren selhtspricht m. E. nicht dem tatséachlichen
Baubefund*®.

Zusammenfassung
Fur die Ansprache der Nischenarchitektur als CHmlom sprechen einige bauliche und

funktionale Merkmale. Sie ist durch ihre Lage undsstattung als Geb&udeteil hervorgehoben. Die

1009 Bollmann (1998) 453 Anm. 1407; S. 455 mit der emih Beobachtung, dass die «Inschrift figlones
keinen Hinweis auf eine Genehmigung des Dekuriditerdie Aufstellung einer Statue [enthalt], wie lesi
einem offentlichen Gebaude zu erwarten ware. BeisBfiungen war es jedoch Ublich, dass der Stétine
Statue an zentraler Stelle im Gebaude aufstelle, Iohne dass dafilir eine besondere Genehmigung der
Dekurionen oder des Senats erforderlich war», méreHinweis auf Lahusen (1983) 80 f. 122.

1019 30ngman (1988) 179 Anm. 2.

1011 castrén (1975) 101-102; ebenso Kockel (1986) 457.

1012 Castrén (1975) 41 mit Anm. 21; S. 94-95; belegthlCIL X 8042, 8047-8048. Aus den Inschriften geht
nicht klar hervor, ob sie Besitzer oder Pachterfigimae waren. Zu den Numistrii s. ebenda S. 38. 103

1013 Castrén (1975) 101.

1014 3ongman (1988) 113 f.; Coarelli —La Rocca — AVde — M. de Vos (1994) 124-125.

1015 Ahnlich Jongman (1988) 184; Luschin (1992) 88-90.

1018 1n einem Aufsatz kommt Fentress (2005) 220-234imem ahnlichen Ergebnis. Nicht einverstanden dfin i
mit ihrer Schluf3folgerung, dass die Nutzung als thmsbiihne auch fir alle Gbrigen Chalcidicen gilt.

1917y/gl. oben Kap. 4. 3.

1018 Mit den Podien vergleichbar ist der Befund D inr deorumsportikus in luvanum, der von mir als
Gerichtsstattet{ibunal) interpretiert wird; s. Kap. 3. 2. 3. 3. 1.

1019 Fentress (2005) 228; ihre Beschreibung basierptsaohlich auf der Arbeit von Moeller (1972). Die
Dissertation von Wallat (1997) ist der Aufmerksarihkler Autorin entgangen.
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Apsiden waren womdglich mit Statuen geschmickt,ndieder kultischen Funktion des Chalcidicum
und der Weihung des gesamten Geb&udes aDatieordia Augustand diePietasund damit indirekt
mit der Kaiserverehrung zusammenhéangen. Ebenfallslie Ansprache als Chalcidicum spricht die
Anlage von zwei Podien, die analog zur entspreolerielinktion deghalcidicum Caesonianurim

Puteoli als Auktionsbiihnen gedeutet werden konnen.

4. 7. Das Chalcidicum in Ostia

In der reichen Hafenstadt Ostia errichtete Tererdia Tochter des Aulus Terentius und
Ehefrau des Cluvius, um 5 n. Chr. eing/pta und ein chalcidicum aus privaten Mittelnmit
Genehmigung des Senates (= Dekurionenrats) vom®5tiTerentia ist die Tochter eines Libertinus
aus der Gens Terentd. Sie war méglicherweise Priesterin im Bona-Deat®tfl Da in der Inschrift
die beiden Gebaudeteile n@t und nicht mitcum verbunden sind, gehe ich davon aus, das es sich,
analog zu den Bauinschriften der Chalcidicen indieMagna, Pompeii, Herculaneum und Aesernia,
um gleichwertige Gebaudeteile in einem Gebaudekexipandelt¥?

Der Bauinschrift lasst sich kein bestimmter Befangveisen, der Fundort in den sogenannten
Terme Bizantine gibt allerdings einen groben Argmlhkt fir die Lokalisierurtd®. Der spatantike
Bau befindet sich in der Nahe des Forums. Analaglage der Chalcidicen in Puteoli, Veleia,
Pompeii und Rom bietet sich daher das Forum vora@sf*.

Die Datierung der Inschrift ergibt sich nicht abs selbst. Auf einer anderen Inschrift aus
Ostia ist ein Dekret des Dekurionenrats festgehatlas auf das Jahr 6 n. Chr. genau datiert werden

kann®?® Verhandlungssache ist die Stiftung der Tererimhandelt sich um einen Beschluss uber

1020 Ostia, Mus. Inv. Nr. 11820; Inschrifttafel aus @ea Marmor; in zwei Teile zerbrochen und an dendRém
Bearbeitungsspuren; sekundar wiederverwendet alew@ke; Male: H 0,46 m; B 3,00 m; T zwischen 10 @&d
cm; BH 1. Zeile 0,15 m; 2. Zeile 0,085 m; Inscheft: Terentia A. f. Cluvi (uxoris) / cryptam et chalcfiddim)
solo suo sua pecu[n(ia)] fecit ex S(enatus) c(ao3uet d(ecreto) d(ecurionumPO 1970 in den Terme
Bizantine, der heutige Standort ist neben dem clielfi Eingang des Piccolo Mercato; erste kurze mmddion
durch Zevi (1971) 242; zitiert von Jouffroy (1988 Anm. 107; Edition durch Licordari (1984) 350 T&9, 2.
Ebenda Bemerkung zur Schlussformek s. ¢ bezieht sich auf den Senat von Ostia; die vaitiige
Schlussformel(ex) s. c. et d(ecreto) d(ecurionunsj ansonsten in Ostia nicht belegt; als Vergleiatispiel
zitiert Licordari CIL XI 6167 = ILS 5673 aus Suasgl. ebenfalls Zevi (1997) 448-450 Abb. 8; Célzaill
Gervasoni — Zevi (2000) 17 mit Anm. 51.

1921 |hr Vater Aulus TerentiusSohn des freigelassenen Sklavaistus ist neben anderen Freigelassenen als
Stifter der Bodenmosaiken in den Quattro TempiattDstia zwischen 30 und 25 v. Chr. hervorgetretayh;
dazu Zevi (1997) 449 mit Anm. 29; Cébeillac GervasoZevi (2000) 17.

1922 Eir das altere der beiden in Ostia bekannten Ew@Heiligtimer stiftete sie ein Puteal. Auf dem
Mundungsrand des Brunnens ist eine Inschrift kdmhistartig eingeritztTerentia A. f. Clu(v)i (uxoris) Bonae
Deae dazu s. bes. Licordari (1984) 351; Brouwer (198BXf.; Zevi (1997) 448; Golda (1997) 115-116.
10Z3y/gl. Kap. 4. 2.; 4. 6; 4. 9.

1024 7evi (1997) 450 mit Anm. 32.

1023y/gl. Kap. 4. 4-6; 4. 10.

1926 Ediert durch Licordari (1984) 350-351 Taf. 70; @sMus. Inv. Nr. 6718; Inschrifttafel aus Travartsechs
Fragmente, grof3e Bruchstellen auf der linken uctitem Seite; Mal3e: H 1,02 m; B 0,745 m; T (linkg)8% m
(rechts) 0,125 m; BH schwankt zwischen 1,5 undcfg Text:M. Lepid[o, L. Arru]ntio / [co(n)sulibus] pridie
Idus lan(uarios) / [Tere]ntia A. f. Clu(v)i (uxojiscryptam / [et ca]lchidicum solo suo su[a] / [pet]a ex
S(enatus) c(onsulto) et d(ecreto) d(ecurionum) qu¢d- aJctum est at[---] / [---]ais [---]tias / C Setinus
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jahrliche Opfer an denlivus Caesaraus Dank fiir die Errichtung des Geb&udekompl8XedDie
Opfer sollen aus stadtischen Mitteln bezahlt werdleeinem spéateren Dekret aus dem Jahr 94 n. Chr.
ist u. a. von einer Restaurierung aeypta der Terentia die Ref&®. Die Baustiftung der Terentia
wird in einem engen zeitlichen Rahmen mit dem Die&tes dem Jahr 6 n. Chr. gestanden haben und
daher um 5 n. Chr. errichtet worden sein. Mit démrljchen Opfern an den vergéttlichten Caesar kann
abermals eine Verbindungslinie zwischen Chalcidiaumd (Kaiser-)Kult gezogen werden. Es liegt
nahe, die Durchfilhrung der Opferfeiern auch réumlmit dem Chalcidicum der Terentia in
Verbindung zu setzen. Moglicherweise war dem CHalaim in Ostia ein Altar vorgelagert, an dem
das jahrliche Ritual stattfand.

Als vergleichbarer Bau kommt aufgrund der baulicMargesellschaftung voaohalcidicum
undcryptadas Geb&ude der Eumachia in Pompeii in Betf¥&HBowohl in Pompeii als auch in Ostia
war die Errichtung von Kryptoportiken aus topographer Sicht nicht notwendig. Aufgrund ihrer
besonderen Architektur eigneten sie sich jedocbrmers bei hohen Temperaturen als Aufenthaltsort

fur MORBiggangerdmbulatorek

4. 8. Die Chalcidicen in Capua und Falerii Novi

Der &lteste Beleg fiir ein Chalcidicum ist eine hift aus Capu&™. In der Inschrift wird ein
groReres StralRenbauprogramm aus dem Jahr 99 v. dCkumentiert, das von den ortlichen
Magistraten tUberwacht und abgenommen wurde. Diehfifs wurde anschlieBend im zentralen
Heiligtum der Tifatina aufgestellt, um die Leistufigr das Gemeinwohl publikumswirksam zu
prasentieren. In der Inschrift aus Capua dienerCicidicen aufgrund ihrer markanten Lage an den
HauptstraRen im Stadtbild als wichtige topogragigs©Orientierungspunkte, um den StraRenverlauf
nachvollziehbar zu machen. In Capua fuhrt die $tragh der Stadtmauer zu einem Chalcidicum und
dann — begleitet von einer Portikus — auf den &tagil hinauf bis zu Marmorstandbildersigha
marmored von Castor und Pollux und zu einem privaten Ilgailin der Diana.

Ein vergleichbarer Fall liegt aus Falerii novi vbBrort kam es in der 1. Halfte des 2. Jh. n. Chr.

zu einer umfassenden Restaurierung mehrerer wigh8tadtstraRen, namlich déa Augustavom

Volscus / [---]ta llviri proximo / [---]decretum feerunt / [---di]le qua crypta et / [---]dari dedicatn esset / [---
Jvo Caesari sacrificum / [---]ti publice faceruntpermitterent FO: «cortile del caseggiato dell Ercole (Reg. 1V,
is. Il, cas. 3)»; zur Inschrift s. auch Meiggs (3p%85; Vidman (1982) 87.

1927 pie Inschrift ist in der zweiten Hélfte, in dersdghrliche Opfer an den vergéttlichten Caesar efiifiyt
luckenhaft. Die Ergdnzung in Z. 9 anypta et [calchidicum]ist aufgrund der erhaltenen Aufzahlung in Z. 3-4
gesichert. Ebenso ist die Erganzunddiiv o Caesarisehr wahrscheinlich, vgl. Licordari (1984) 351.

1028 7evi (1997) 450; Fasti Ostienses, fr. Xllld Degias Fb dx. Vidman (1982) 8stis crypta Terentiana
restituta est

1029 Ahnlich bereits Zevi (1997) 449.

1030 c|L 12 680 = X 3781 = ILLRP 717heisce mag(istreis) murum ab gradu ad calcidic(@mngalcidicum et
portic(um) ante culin(am) long(am) p(edes) [...] ggna marm(orea) Cast(oris) et Pol(lucis) et lao{u
privat(um) de stipe Dian(ae) emendum [et flaciendrgeraver[e] Wiedergabe der Inschrift nach ILLRP; vgl.
Kommentare von Welin (1953) 205; Zevi (1971) 242-23ouffroy (1986) 31.
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Stadttor an und devia sacravom Chalcidicum bis zu dem altehrwirdigen Heiligtwder luno
Curritis'®®*,

Auffallig ist, dass es sich bei den Angaben drel Edplizit um Heiligtimer handelt. Eine
Verbindung mit dem Kultus deutet sich auch in denmgn der beiden Straf3en in Falerii novi durch
die Beinamensacra und Augustaan. In der bisherigen Literatur zu diesen Instémifwerden die
Chalcidicen als Portiken interpretiert, die entlashgy beiden Hauptstral3en verliefen. Aus diesem
Grund ist bisher eine inhaltliche Verbindung zwischder kultischen Funktion der drei Heiligtimer
und den Chalcidicen nicht in Betracht gezogen wordléeine Arbeitshypothese, dass es sich bei den
Chalcidicen um Kultstatten handelt, scheint duragh Hereits vorgestellten inschriftichen und
archaologischen Belege gesichert. Davon ausgehandelte es sich bei den Chalcidicen in Capua
und in Falerii novi um Kultstatten, die an zentrafgtellen im StraRennetz der beiden Stadte lagen.
Die architektonische Gestaltung der Kultstattert Ei€h ohne archaologischen Befund jedoch nicht
klaren. Auch die Erwahnung einer Portikus in Caglia,von dem Chalcidicum ihren Ausgang nahm,
ist kein Beweis fur die Gleichsetzung von Chalaidicund Portikus, sondern erklart sich auf andere
Weise Uiber einen Vergleich mit den archdologisdefunden in Lepcis Magna und Pomp&ii Dort
sind die Chalcidicen in einen Gebaudekomplex nmeePortikus vergesellschaftet. In Lepcis Magnha
offnet sich die dem Chalcidicum vorgelagerte Podikuf eine Hauptstrasse, wahrend die Portikus in
Pompeii die 6stliche Forumsseite begrenzt. Die \dtumg ist daher gerechtfertigt, dass auch die

Portikus in Capua eine dem Chalcidicum vorgelaggéaenhalle fortsetzte.

4. 9. Die Chalcidicen in Herculaneum und Aesernia

Herculaneum

Daschalcidicumin Herculaneum wurde in der spaten Republik vonRdmmius Rufus und
seinem gleichnamigen Sohn zusammen mit gpoeidera(Eichamt) und eineschola(Vereinshaus)
aus eigenen Mitteln zum Wohl der Stamttuficipii splendorum fecispegestiftet®: Die Verwaltung
(procuratio) der Gebaude wurde in der Hand der Stifterfanbiéiassen und konnte damit auch vererbt
werden. Die Verwaltungsaufgabeegotiumy wurde einem Sklaven Ubergeben, der nicht ohne

Zustimmung der Stifter von der Stadtverwaltung able: werden konnte. Die einzelnen

1031 CIL X1 3216 = ILS 5374Viam Augustam a porta Cimina usque ad Anniam eh\dacram a chalcidico ad
lucum lunon(is) Curritis vetustate consumptas am@stituerunt ex HS C m(ilia) n(ummum) duo Pukidrinii
Martialis pater et Dexter filius ob honores et immitates omnes in se constitutas d.Wiedergabe der Inschrift
nach ILS; vgl. Kommentare von Welin (1953) 205; Z€071) 242; Jouffroy (1986) 72. 113. 119; aia
Augustas. auch Horster (2001) 104 Anm. 2: CIL XI 3083 15515573 viermagistri Augustaleshaben die
pecunia pro ludisfur die Pflasterung einevia Augustazu Ehren des Augustus bestimmt; allgemein zu
inschriftlich dokumentierten Malinahmen zur Verbassg der stadtischen Verkehrsinfrastruktur s. Qlgwei
Gervasoni (2004) 158-169.

1032y/gl. Kap. 4. 2.; 4.6.

1033C|L X 1453 = ILS 5616ygl. Kommentar von Welin (1953) 205-206; Eck (19828.

159



Vertragspunkte sind in einem Dekret des Stadtrats Werculaneum festgehalten, das inhaltlich mit
einem Dekret aus Puteoli vergleichbat®ét

Einige Beispiele flrponderawurden bereits im Zusammenhang mit der wirtscichiih
Funktion von Basiliken vorgesteflt®. Aufgrund dieser kann man auch gienderades Remmius
Rufus am Forum von Herkulaneum lokalisieren. Anatogn Geb&ude in Auziae ist eine bauliche
Integration demponderaund der ebenfalls in der Inschrift erwahnsaholaet chalcidicumin einen
Gebaudekomplex anzunehmen. Da in der Inschriftddee Gebaudeteile mit und nicht mitcum
verbunden sind, ist offenbar auch ein Hinweis aeif@leichwertigkeit der drei Geb&audeteile gegeben.

Vereinshduser verdanken ihre Existenz den privat@mischen Berufskollegien, den
Interessensverbanden von Handwerkern und Kaufleaben auch zahlreichen Augustalenkollegien.
Die Kosten fur Errichtung und Unterhaltung der QGet&wurden meist von reichen Freigelassenen
getragef®® Der Stifter Remmius Rufus gehérte diesem niedriggtand sicher nicht an.
Wahrscheinlich war er als Patron den Mitgliedera Berufskollegiums personlich und wirtschaftlich
eng verbundef®’. Wir wissen nicht, welchem Gewerbe diese nachgindgie Auflistung des
chalcidicuman zweiter Stelle nach dem Eichamt und vor demaapein Vereinshaus lasst an ein
Gebaude am Forum denken, in dem vor allem die Mdglk dieses Berufskollegiums ihre
Geschiftslokale besalRen. Egelhaaf—Gaiser konnte#spiel der Vereinshauser in Ostia zeigen, dass
Vereinshauser haufig in einen Gebaudekomplex aberfan, Latrinen, Thermen und Kultradumen

(sic!) integriert waretf*

Aesernia

In antoninischer Zeit errichtete Abbulius Dexteim éagistrat in Aesernia, aus eigenen
Mitteln macellum, porticusund chalcidicum. Zusatzlich hebt er auf den zwei wortgleichen
Bauinschriften hervor, dass er siem(!) ornamentad. h. mit aufwendigem Dek@usgeschmuckt
hat®®. Die Geb&ude sind auf eigenem Boden errichtet @ordufgrund der gemeinsamen Fundlage
der beiden Bauinschriften kann davon ausgegangedewgedass sie urspriinglich an dem gleichen

Geb&audekomplex angebracht gewesen'$hdie Inschriften sind zwar wortgleich, jedoch die

1034 CIL X 1783 = FIRA 1II, 111 = Sherk (1970) 36 Nr43vgl. Eck (1997) 327: Der FreigelassévieLaelius
Atimetushatte ein nicht naher charakterisiertes Gebaufi&féantlichem Grund folum publicun gebaut und
der Stadtgemeinde gestiftet. In dem Dekret wirdedajeregelt, wie das Gebaude nach seinem Tod e8tddt
Ubertragen werden sollte. Die Nutzung des Gebauseise Einkinfte sug und die Verfligungsgewalt
(potestay waren zu Lebzeiten ihm vorbehalten. Daher wirdmétus, wie Remmius Rufus, durch diese
Regelung entsprechend wirtschaftlichen Profit gemrdgaben. Das Dekret ist in der Kurie der BasilikRuteoli
verabschiedet worden; zum Tagungsort s. Kap. 3. 3.

1035Kap. 3.1.3. 2.

1036 7\; den Vereinshausern s. allgemein B. Bollman®g)9Mennuella — Apicella (2000) 13-17.

19375 dazu speziell G. Clemente, Il patronato ndiegi dell'impero romano, in: StCIOr 21, 1972, 1229.

1038 Egelhaaf-Gaiser (2002) 123-172.

1039 CJL 1X, 2653a:L. Abullius Dexter / [chal]cidicum porticum macetfu[cum / orJnamentis loco et pecunia
sua [fec(it)]; CIL I1X 2653 b:[L. A]bullius Dexter / macellum porticum chalcidicucum / [orJnamentis loco et
pecunia sua fec(it)Die Buchstabenhohe variiert zwischen 12 und t#5 Die Datierung der Inschrift erfolgt
nach CIL IX 2655, vgl. Kommentar von Jouffroy (198&4.

1040 pje |nschriftsteine wurden sekundar verbaut in«ersca dell’ex-convento di S. Maria» aufgefunden.
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Satzstellung vormacellumund chalcidicum jeweils vertauscht. Zevi — und ihm folgend Gros —
vertreten aufgrund der veranderten Stellung dienMiag, dass die Bauinschriften auf der Innen-, wie
auf der Aul3enseite des Eingangs angebracht wapedas derjenige, der in das Gebaude eintrat,
zunéachst die Inschrift lass, auf der das Chalcidi@ls Erstes genannt ist, dann in das Chalcidicum
(=Vorhalle) eintrat, darauf in die Portikus gingauschlie3lich das Macellum erreichte und bei dem
Riickweg natiirlich die Geb&audeteile in umgekehrhénfolge durchschriff. Als Vergleich wird

die Inschrift auf der Forumsseite des Geb&udesEdarachia genannt, an der eine Aufzahlung der
Gebaudeteile in der Reihenfolge ablesbar sei, ilchee der Besucher sie betrat, also zuerst das
chalcidicum dann diecrypta und schlieRlich digorticus®? Gegen diese Deutung spricht schon die
Inschrift am Nebeneingang an der Via dell’Abbondarg&bb. 80 II 2). Diese misste, falls eine
derartige Information flr den Besucher intendiegtvgsen war, eine umgekehrte Aufzéhlung der
Gebaudeteile aufweisen!

Als Alternative dazu schlage ich vor, dass die hn$en einmal Gber dem Eingang in das
Macellum und zum zweiten Mal Gber dem Eingang is @halcidicum angebracht waren. Da die
Portikus jeweils ihren Platz in der Mitte der Aufikdng behalt, ware sie als ein architektonisches
Bindeglied zwischen den beiden Gebaudeteilen aafzein. Eine spatantike Inschrift aus Aesernia
bezieht sich auf die Behebung von Schaden am Mawellie durch das Erdbeben von 346 n. Chr.
entstanden waréf®> Die Restaurierung erfolgte durch Antonius lustismpraesesder Provinz von

Samnium. Die Portikus und das Chalcidicum werddsedaicht erwahnt.

Zusammenfassung

Bei den Chalcidicen aus Herculaneum und Aeserniaddiee es sich um gleichwertige
Gebéaudeteile in einem Gebaudekomplex. Die Zusanteienmgy in Aesernia mit einer Portikus ist
nach Lepcis Magna und Pompeii ein weiterer Beldgirdalass die Gleichstellung von Portikus und
Chalcidicum nicht zutreffend ist. Allerdings gelusaden Inschriften nicht hervor, dass es sich éei d
Chalcidcen, um Kultstatten handelte. Die Inschmiftbieten uns jedoch weitere wertvolle

Informationen fur die wirtschaftliche Funktion déhalcidicen.
4. 10. Das Chalcidicum des Augustus und der Tempeér Minerva Chalcidica in Rom
In den Res Gestae wird von Augustus ehmlcidicum erwéhnt, das an die Curia lulia

anschloss und von ihm errichtet worden®#t Davon berichtet auch Cassius Dio: «Nachdem Caesar

diese Festlichkeiten beendet hatte, weihte Caesamdmpel der Athena, dass Chalcidicum genannt

1041 7evi (1971) 241; De Ruyt (1983) 22; Gros (20023.12

1042y/gl. dazu Kap. 4. 6.

1043 CIL I1X 2638, s. dazu De Ruyt (1983) 22.

1044 Res. Gest. IV, 19,Guriam et continens ei chalcidicum templumque Apsllin Palatio cum porticibus,
aedem divi luli, Lupercal, porticum ad circum Flamim»; vgl. dazu Kloft (1970) 74-76; Horster (2001) 23-
Ridley (2003) 120-124.
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wird, sowie die Curia Iulia; sie war zu Ehren seiMaters erbaut wordetf¥®. Cassius Dio wahlt zum

naheren Verstandnis fir den griechischen Leserlémschreibungzo e AOnvaiov 10 XaAkidikov

wvouacuévov kal 10 PovAevtnpiov o TovAieov, T0 émi TN TOF TATPOC QUTOL TLUN Y EVOUEVOY

kaOiépwoev™®®

Auf einem Silberdenar des Augustus ist die Curii lauf dem Revers mit der Frontseite und
einer vorgelagerten Saulenhalle dargestélitDie augusteische Bauphase der Kurie ist bis a&f d
Abbildung auf der zitierten Miinze nicht greifbaradd der diokletianische Neubau der Kurie den
augusteischen Grund- und Aufriss beibehalten hdtdamit fir die augusteische Zeit Aussagekraft
besitzt, ist nur eine Hypothese seitens der arolighen Forschung\bb. 74)'**

Zevi brachte das Chalcidicum mit der Saulenhall&/@mbindung und bezeichnet es als ein
Vestibill der Kuri€®®® Dagegen sprechen die Bauinschriften aus Lepcignila Pompeii und
Aesernia, die eine bauliche Gleichsetzung von Rastiund Chalcidicum sicher ausschliefR&h
AuBerdem fuhrt Augustus in den Res Gestae ansehlieBn die Curia lulia den Apollontempel auf
dem Palatin an, den er zusammen mit einer Porgkbaut hat. Wirde es sich bei dem Chalcidicum
um eine Portikus handeln — wie auf der Miinze sdiagierkennbar — hatte Augustus diese in den Res
Gestae wohl auch als Portikus bezeichnet.

Auf der Ostseite der Kurie verlauft eine Stralle zamgiletum. Das Chalcidicum kann sich
somit nur noch auf der West- oder auf der NordsigteKurie befunden haben. Der westliche Bereich
ist von Viscogliosi anhand des Studiums von alteit@nungen aus dem 15. Jh. n. Chr. neu untersucht
wordert®’, Auf diesen ist die Kirche der Heiligen Luca undamina zu erkennen, in die nach
Meinung von Viscogliosi ein Ehrenbogen aus auréidrer Zeit inkorporiert ist, der als (neuer?)
Zugang des Caesarforums diente.

Auf der Nordseite sto3t die Kurie mit ihrer Schredtls an die Rickwand der zweischiffigen
Portikus des Caesarforums ahbb. 75). In der Forschung ist deren Sudwestecke als @halen
bezeichnet wordemApb. 75-76'%2 Der Portikus schlieRt sich eine Raumzeile an atlerdings nur
in einiger Entfernung von der Kurie erhalten gdisie ist. Meiner Meinung nach ist es méglich, dass

die Raume in unmittelbarer N&he der Kurie durch deen erwahnten Ehrenbogen zerstort worden

1045 cass. Dio 51, 22, 1; Ubersetzung nach Veh (1986) 3

1046 cass. Dio 51, 22, 1; vgl. dazu Zevi (1971) 23&sEhetti (1981) 1. 25-40.

1047 RIC I Augustus 266. Der Silberdenar ist zwischen 29-2Ttw. gepréagt worden; s. Trillmich (1988) 510
Abb.; Amici (2005) 378 Abb. 32.

1048 Morselli — Tortorici (1989) 13-26 Abb. 4-5. 8. 9Bbenda S. 38 Abb. 26 mit einer Rekonstruktion der
Fassade durch Bartoli, vgl. ders. (1963); Ami€iq®) 379.

1049 Zevi (1971) 237-51; LTUR 1 (1993) 265-266 s. v.al@idicum (Zevi). Die These von Zevi akzeptieren
Richardson (1978) 359 Abb. 1; Richardson (1992$42181; Scheithauer (2000) 45; ablehnend stehen ihr
gegenuber: Morselli — Tortorici (1989) 35 mit An28. Die Munze kdnnte nach ihrer Meinung nach aueh d
Basilika lulia darstellen.

1050y/gl. Kap. 4. 2.; 4. 6.; 4. 8-9.

1051 Morselli — Tortorici (1989) 13-15 Abb. 1-3; Visclmso (2000) 29ff. 43f. 79ff. Abb. 19. 22. 79 T4f, 2.
Kurz referiert von La Rocca (2001) 177-179 Abb. 6.

19525 den Plan von I. Gismondo von 1946. Vertreteseli These sind: Lamboglia (1980) 126; Bauer (1977)
302-04; Moselli — Tortorici (1989) 35 mit Anm. 29.
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sind. Analog zur Lage des Chalcidicum in Leptis Magst es denkbar, das Augustus in der

Raumzeile, direkt anschlief3end an die Kurie, einkdfatte fir Athena einrichtete.

Tempel der Minerva Chalcidica

Unter Domitian ist nordlich der Portikus Divorum durdstlich des Tempels der Isis und
Serapis auf dem Marsfeld ein Tempel fiir Minerva l€dia errichtet wordef®. Das Epitheton ist
mit dem der Venus in Lepcis Magna vergleicharDem Tempel lasst sich kein archdologischer
Befund zuweisen, doch ist sein Aussehen Uber dderar aus dem Jahr 94 n. Chr. in groben Ziigen
bekannt®® Es handelt sich um einen Rundtempel. Die Erriofptdes Tempels feierte die Siege des
Vespasians und Titus, die unter der Fihrung ihcbu&gdottin errungen wurden. Die Ortswahl erklart
sich aus dem Umstand, dass die beiden Feldherrelerivilla Publica die Erlaubnis des Senats
abwarteten, einen Triumphzug abzuhdt®nDer Beiname der Minverva lasst sich méglichereveis
uber einen Ubertrag von dem Chalcidicum des Augusias von Cassius Dio auch als Athenaion
bezeichnet wurde, erklar@®. Denkbar ist auch, dass dieses gegen Ende desr.Ghr. zerstort war

und durch einen Neubau an anderer Stelle ersetzdewu

4.11. Ein weiteres Chalcidicum in Rom?

Zevi behauptet in seinem Aufsatz von 1971, dasfRkem neben dem Chalcidicum des
Augustus Uber die Inschrift CIL VI 1474 noch ein etes Chalcidicum nachgewiesen werden
kénnté®® Die Inschrift ist von Alféldy erneut bearbeitebrderi®®. Von der Zweitverwendung riihrt
die Verletzung der Inschrift auf beiden Seiten. Bekonstruktion des Textes gestaltet sich daher als

1060 nterscheidet sich deutlich von dem

schwierig. Der neue Rekonstruktionsvorschlag vofolay
alteren Vorschlag von Mommsg#.
In der ersten Zeile der Inschrift ist ein Name mmvollstédndig erhalten. Es handelt sich

wahrscheinlich um einen Senator. Dessen Name windAfoldy Uber IRT 113 aus Sabratha erganzt:

1053 Castagnoli (1960) 91-95; Zevi (1971) 246-248; To(@987) 571-572. 582; LTUR 3 (1996) 255 s. v.
Minerva, Chalcidica, Templum (Caprariis); Darw8haith (1996) 125-126; vgl. ebenda zur Lage Taf4®?,
105%y/gl. Kap. 4. 2.

1055 BMCEmp Il 346 N. 241 Taf. 67, 7; RIC Il, 178 NrO&, vgl. Abb. 174 in LTUR 3 (1996) 476; Darwall-
Smith (1996) Taf. 20, 33.

1956 Torelli (1987) 571 mit Belegen in Anm. 33-34.

1957 pergleichen Meinung ist Zevi (1971) 247.

1058 7evi (1971) 240; die Inschrift ist von Gros (208A02) nicht beachtet worden.

1059 CIL VI 8, 3, 41176. Der Kommentar auf S. 4969-49¥i6d im folgenden als Alféldy (2000) 4969-4970
abgekirzt zitiert. Der Stein ist heute verloren mod Uber eine Lesung von Bianchini aus dem 18nJiChr.
bekannt; s. Bianchini, sched. Veronenses (ms. 3adtl. in.) 362 n. 10; zitiert nach CIL VI 8, 3, 4T76.

1060 7 7-11: (...) / [civium omnium non m]odaalchidicum (1) [et por]- / [ticum vetustate djllapsam
renovalverit], / [sed etiambasiliclam hypocaustam n[ovam] / [cum tribunali ipso i]nstante extrui c[urave]- /
[rit et insupercuriam] vetustate conla[psam]/ (...).

10617, 7-11:(...) [quodbalneo vetustate / collapso / in eor. min. usui id [reetid et non / mjoddChalcidicum
[--- / ---c]ollapsam renovalerit / sed etianell]Jam hypocaustam n[- - - / (...).
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P. Alfius P. f. Galeria Maximus Numerius Avifli$ Trifft dieser Erganzungsvorschlag zu, ist damit
ein Hinweis auf die Datierung der Inschrift aus Rauf das Ende des 2. Jh. bis Anfang des 3. Jh. n.
Chr. gegeben. In beiden Inschriften taucht diecgkeiAmtsbezeichnung des Senators auf. In Z. 4 der
Inschrift aus Rom wird er alsur(atori) civitat(is) angesprochen. In IRT 113 wird er agrator
bezeichnet. Diese Amtsbezeichnung ist fur die SRafh nicht belegt und kann sich daher nur auf
eine Stadtgemeinde aul3erhalb beziehen.

Zu den Amtsaufgaben gehdrte auch die Restaurieruog bauféllig gewordenen
Gebaudelf® Diese werden zwischen Z. 6-11 aufgefiihrt. Le&led aufgrund der fragmentarischen
Erhaltung der Inschrift nur zwei Hinweise fur dasrstandnis der Baumafl3nahmen erhalten geblieben:
in Z. 7:calchidicumund in Z. 9:-]am hypocaustamMommsen bezieht das Adjektiypocaustanauf
einen beheizbaren Raum in einer Therim&ned, Alféldy dagegen auf einen Raum einer Basilika.
Sein Vorschlaf beruht auf einem Vergleich mit denWitruv erwéhnten Basilika Aquiliah®”. Auf
deren Grundlage ergeben sich scheinbar folgericlidigibrigen Erganzungen in Z. ldum tribunali
und die weitere Erganzung in Z. Xluriam.Die Vitruvstelle ist jedoch der einzige explizitadhweis
fur die bauliche Vergesellschaftung von Chalcidiogh Basiliken. Durch die Gbrigen in dieser Arbeit
vorgestellten Belege fir Chalcidicen ist daribenabs eine Vergesellschaftung mit anderen
Gebaudetypen wie Eichamt, Kryptoportikus, MarkttiRas und Vereinshaus gesichétt

Die Frage, mit welchem Gebaudetyp das Chalcidibamlich vergesellschaftet war, kann
daher nicht beantwortet werden. Dagegen ergibt behder Frage nach der Lokalisierung des
Chalcidicums eine interessante Alternative zu desight von ZeV’®® Alféldy folgert, dass es sich
bei dieser Inschrift um eine Ehreninschrift handdie ihm von der Blrgerschaft von Sabratha als
Dank firr die Renovierung einer Basilika und and&ferdienste in Rom gesetzt wordert%&t Diese
Folgerung von Alfoldy wird akzeptiert, allerdingstrder Einschrankung, dass es sich nicht um eine

Basilika sondern um ein oder mehrere uns unbekabeléude in Sabratha gehandelt habe.

4. 12. Zusammenfassung Kap. 4.

Bei sechs von siebzehn Chalcidicen ist bekanrds da& eng mit dem Kaiserkult verbunden.
sind. Dies sind die Chalcidicen in Falerii novi,pogss Magna, Ostia, Pompeii und zwei der funf
Chalcidicen in Puteoli. Das in Lepcis Magna ist rilden Kaiserkult hinaus mit dem Venuskult
verbunden. Der Tempel der Minerva Chalcidica ethiéhnlich wie die Venus Calchidica in Lepcis

Magna, moglicherweise seinen Namen Uber das Cl@aloddes Augustus. In einem der Chalcidicen

1062 iteraturhinweise bei Alfldy (2000) 4970.

10637 7 vetustate c]ollapsani. 11vetustate conla[psam]

1984vitr. V, 1, 4-10; vgl. dazu oben Kap. 4. 1.

1085y/gl. Tabelle in Kap. 4. 12.

1086 7evi (1971) 240: «vi si accenna ad wrela hypocaustanunito di un calcidico, perché essa prova che di
edifici con calcidico nell’'urbe dovevano esisteregthi».

19%7 bie Renovierung der baufélligen Gebaude steht imafhmenhang mit einer Olspende an die Bevélkerung
(Z. 13-14).
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in Puteoli befand sich moglicherweise eine Kultstéterluno Libitina Die Weihung der Kultstatten
an verschiedene Gottheiten beweist, dass thedig@ser Gottheit ein Chalcidicum geweiht werden
konnte. Damit erscheint der erste Teil meiner Adbgipothese, dass es sich bei Chalcidicen, um
Kultstatten handelte, erwiesé.

Die Chalcidicen besitzen Uber die gemeinsame Mgtals Kultstatten hinaus keine festen
Funktionen. Sie konnten fir politische (Sitzungssmal Gerrichtsstatte), juristische (Rechtsvertrage
aulRergerichtliche Vergleiche), religiose und wintsitliche Zwecke (Auktionen, Lokal fur Bankiers)
genutzt werden. In Puteoli konnte zusatzlich einesé&hréankung auf bestimmte Funktionen
herausgearbeitet werden.

Betrachtet man alle 17 Belege, so, wird deutlickgsddie Chalcidicen in der Regel in einen
Gebaudekomplex vergesellschaftet waren. Dies lstmeler Grundfunktion als Kultstétte ein zweites

gemeinsames Merkmal. Das soll die nachfolgendelleaberdeutlichen:

Tabelle 4: Lage und bauliche VergesellschaftungGlericidicen

Befund Topographische Lage Vergesellschaftet? Stifter

Aesernia (Forum?) macellum porticus Mann

Basilika Aquiliana | Forum Basilica ?

Capua Hauptstrasse (Portikus?) ?

Cuma ? ? ?

Falerii novi Hauptstrasse (Portikus?) ?

Herculaneum (Forum?) pondera schola Mann

Lepcis Magna Hauptstrasse porticus porta, via, Raumzeile Mann

Ostia (Forum?) Crypta, (ara Augusta?) Frau

Neapel ? ? ?

Pompeii Forum (Langsseite) | crypta porticus Raumzeile Frau

Puteol, Forum (Portikus?) Mitglied der

Caesonianum gensCaesonia

Puteoli, Forum Ara Augusta (Portikus?) Mitglied der

Hordionanium gensHordionania

Puteol, Forum (Portikus?) Mitglied der

Octavianum gens Octavia

Puteoli, Forum Ara AugustaPortikus?) Mitglied der

Augusti Suettiani gens Suettiania

Puteol, (HauptstralRe?) ? Stadt?

Libitinarii?

Rom, Forum (Langsseite) | Curia lulia Mann

Chalc. Des Augustus

Sabratha ? Beheizbarer Raum, Mann' %
unbekannter Funktion

Veleia Forum Basilika Frau

Die Raumzeilen werden in der Untersuchung geleigbntuch als Tabernen bezeichnet —

allerdings ohne Kenntnis der spezifischen Nutzueg Raumé&™ Die Chalcidicen befinden sich

Uberwiegend am Forum, in drei Fallen liegen siélanptstrassen.

1088y/gl. Kap. 4. 3.

1989 E5 handelt sich in diesem Fall lediglich um eirestaurierung.
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Auffallig ist die haufige bauliche Verbindung mibiiken. Dies lasst den Rickschluss zu,
dass sie architektonisch leicht integrierbar wakrenso fallt die ausschliel3liche Vergesellschaftun
mit Gebaudetypen auf, die profan genutzt wordeid.sin keinem einzigen Fall ist dagegen eine
Verbindung mit einem Kultgebdudagqdesodertemplum belegt. Dies a3t sich bei 17 Befunden nicht
auf einen Uberlieferungszufall zuriickflhren, sondet ein Gegenbeweis dafir, dass es sich bei den
Chalcidicen um Kultstatten handelt, die durch Lagel aufwendiger Ausstattung innerhalb eines
Gebaudekomplexes hervorgehoben sind. Die Chalcidgiad dabei nicht auf einen Bautypus
festgelegt. In zwei der drei Befunde, in denen €idalen sowohl arch&ologisch als auch inschriftlich
belegt sind, handelt es sich um Raume (Lepcis Mayeteia); bei dem dritten Befund um eine
Nischenarchitektur (Pompeii). Konkrete Hinweise digf bauliche Gestaltung als recht gerdumige und
abschlielbare Raume liefern auch Chalcidicen ireddutind in Neapel, die als Sitzungsséle der
Stadtrate genutzt wurden.

Die Vitruvstelle vom Anfang dieses Kapitels ersciigetzt weniger geheimnisvoll. Bei den
Chalcidicen der Basilika lulia Aquiliana handel® sich wahrscheinlich um Kultraume, fur die sich,
ausgehend von den oben herausgearbeiteten Funktiameh die Nutzung als Sitzungssaal oder

Tribunal anbietet.

10707y Tabernen allgemein s. MacMahon (2003).
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5. Zusammenfassung

Die erschlieBbaren Funktionen republikanischer friilkaiserzeitlicher Forumsbasiliken in
Rom und ltalien sollen zunachst in einer Tabellsammengestellt und anschlieBend kommentiert
werden. In dieser sind auch die Basiliken aufgenemmndie nur aufgrund von literarischen und
inschriftichen Belegen bekannt sind. Deren Nathtj dass anhand dieser in der Regel nur ein

einziger Funktionsbereich geklart werden kann. Binsnahme bildet dabei die Basilika in Puteoli.

Tabelle 5: ErschlielRbare Funktionen republikaniscimel frihkaiserzeitlicher
Forumsbasiliken

Ftioken
Zeitstufe Basilika Wirtschaftlich Juristische  Pislithe | Kultische| Gesellschaftliche

Republik | Porcia X X
Sempronia | X
Stadtromische Opimia X(?) X(?)
Forumsbasiliken Fulvia X
Fruhe Aemilia X
Kaiserzeit | lulia X X
X
X

Alba Fucensg X ?
Ardea (?) X?
Republik |Cosa I* X?
Pompeii X X(?)
AuRerrémische Fanum X
Forumsbasiliken Fortunae
in Italien Cosa II* X X
) Herdonia X
(arch&ologisch Frithe luvanum X X
Uberlieferte Kaiserzeit [ Lucus X X X
Basiliken) Feroniae
Rusellae X X X
Saepinum | X X X X
Veleia X X

><><><><>< ><><><><><><

><><><><

Aletrium X
Republik | Copia X
(ausschlief3lich Thurii

2. Jh| Basilika X
Chr. Aquiliana

Abella X
inschriftlich Caere X
Fagifulae X
Uberlieferte Ferentinum
. Puteoli
Basiliken) Sora
Verona X

1
literarisch undN.

x|

XX

*Bauphase | = republikanisch, Il = frihkaiserzeiier Umbau
Erlauterung der verwendeten Zeichnen: X (?) = tnegie Funktionsbestimmung; X = relative sicherekionsbestimmung.

Wirtschaftliche Funktion von Forumsbasiliken
Eine solche Nutzung ist fir einen Grof3teil der Beexi nachweisbar. In republikanischer Zeit
wurden die stadtromischen Basiliken hauptséchlish @rohandlern, Bankiers und Geldwechslern

genutzt. Dieser Schwerpunkt gilt auch fur die rdjabischen Basiliken auerhalb Roms und lasst
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sich sowohl anhand des archaologischen Befundsuals an nur inschriftlich tberlieferten Basiliken
belegen. In der frihen Kaiserzeit wurden die GebdndRom weiterhin fur wirtschaftliche Zwecke
genutzt, wobei dies bei der Basilika lulia zugunster juristischen Funktion in den Hintergrund
gedrangt wurde, wahrend die Basilika Aemilia — viieVVorgéngerbau die Basilika Fulvia — primér
fur Bankgeschafte genutzt worden ist. Fur vier geben frihkaiserzeitlichen Basiliken aul3erhalb

Roms ist ebenso eine wirtschaftliche Nutzung naciivee.

Juristische Funktion von Forumsbasiliken

In republikanischer Zeit ist fur die stadtrémischgasiliken — mit Ausnahme der gelegentlich
in der Basilika Porcia stattfindenden Schiedsgégiates Senats — eine solche Funktion noch nicht
gebrauchlich gewesen. Erst in augusteischer Zeaitleves sowohl in Rom als auch aufRerhalb tblich
feste Gerichtsstatten in Basiliken zu installie(@asilika lulia, luvanum, Fanum Fortunae). Der
Umbau der Basilika in Cosa (= Cosa Il) erfolgte agwspater in claudischer Zeit. Fur die in der
Literatur als Tribunalia angesprochenen Anbautegr dégebaudeteile der republikanischen Basiliken
in Alba Fucens, Ardea und Pompeii liegen nur schalndizien vor, so dass sich fur diese eine
Ansprache als Tribunal nicht gerechtfertigt ersahehls nicht gerechtfertigt wurde die Interpretati
der Anbauten in Cosa | und Herdonia als Gerichiest&turtuckgewiesen.

Fir die Tribunale in den Basiliken in Iluvanum un8laepinum wurden neue
Identifikationsvorschlage gemacht. In luvanum was aullerdem mdglich einen Raum als
Gerichtsraum gecretarium) anzusprechen. In Saepinum wurde zunachst in seigciser Zeit die
Basilika und erst im 4. Jh. n. Chr. ein Tribunal den schon bestehenden Anbau eingerichtet.

Moglicherweise ersetzte es einen Vorgangerbau agisséeischer Zeit.

Politische Funktion von Forumsbasiliken

Diese Nutzung war fir die stadtromischen Basilikdoht vorrangig. Lediglich far die
Basilika Porcia ist belegt, dass die Volkstriburgée als Audienzraum benutzten. AuRerhalb Roms
wurden zwischen dem 1. und 2. Jh. n. Chr. sowahivitiere Raum als auch Anbauten relativ haufig
von den lokalen Senaten als Sitzungsséle genuigtsiwh anhand einiger Inschriften nachweisen
lasst®™. Uber archaologische Indizien kénnen vier Anbauten frilhkaiserzeitlichen Basiliken als
Kurien wahrscheinlich gemacht werden. Einige Anbautassen sich dagegen sicher als Kurien
ausschlieen (Lucus Feroniae, Fanum Fortunae urdbHia).

Die auRerrdmischen republikanischen Basilikentbesikeinen Anbau, der als Kurie benannt
werden konnte. Der Befund schliel3t jedoch nicht, alass analog zu den inschriftlich belegten

Basiliken der mittlere Raum als Sitzungssaal genazde.

1971 bjese Funktion ist fiir die Basilika Opimia mégliaber nicht sicher nachweisbar; vgl. dazu Ka. 3.
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Kultische Funktion von Forumsbasiliken

Die Basilika in Fanum Fortunae war eine Kultstgiedes Augustiangeschlossen, in der
Augustus noch zu Lebzeiten als Gott verehrt wondenDafur lasst sich in Italien keine Parallele
anfuhren.

Der nordliche Anbau in Lucus Feroniae ist zwartwa zeitgleich, doch ist eine kultische
Verehrung der dort aufgestellten Statue des Kaigavgahrscheinlich. Der Anbau wurde wohl erst
nach seinem Tod in eine Kaiserkultstatte umgewanDéet Basilika besald einen weiteren Anbau, der
als eine Kultstatte fir Feronia und Salus ideriéfiz werden kann. Die Statte geht auf einen
republikanischen Vorgangerbau zurlick, der bei deicliung der Basilika in augusteischer Zeit
integriert worden ist. Zwischen den beiden Perskatibnen und dem Kaiser bestand eine enge
Verbindung darin, insofern dass es sich dabei urtth@iten handelte, deren kultische Verehrung
Fortbestand und Wohlergehen der Stadt verspraclglibh@&rweise lasst sich analog dazu auch die
Funktion des Podiumbaus der republikanischen Basiti Pompeii erklaren.

Neben diesen lassen sowohl auf archaologischewals auf inschriftlicher Basis vier weitere
Kaiserkultstatten in Basiliken nachweisen, zurligkigesen wurde eine derartige Ansprache bei den

Anbauten der Basiliken in Herdonia, luvanum undg@aem.

Gesellschaftliche Funktion von Forumsbasiliken

Eine allen Basiliken gemeinsame Funktion ist dietZNnog als ‘Gesellschaftsgebaude’.
Darunter ist der Gebrauch durch Spaziergdnger zsteleen. Bei den stadtromischen Basiliken
nutzten sie auch ein Obergeschoss, das aufRerhalb Mo bei der Basilika in Cosa zu finden ist. Die
Basiliken schlossen in der Regel direkt an eindilRe am Forum an. Etwa die Halfte der Basiliken
war nicht verschlie3bar. Dies gilt jedoch nicht fien Gberwiegenden Teil der Anbauten, die als

Kaiserkultstatten, Kurien und Gerichtsstatten idetrt werden kdnnen.

Basilika und Chalcidicum

Vitruv erwahnt Chalcidicen an den Schmalseiten Blsilika lulia Aquiliana. Da er jedoch
nicht auf deren bauliche Gestaltung und Funktiogeht und diese noch weitgehend ungeklart ist,
war eine ausfihrliche Untersuchung notwendig.

Deren wichtigstes Ergebnis ist, dass mit dem Bfegnialcidicumim Zeitraum zwischen dem
Beginn des 1. Jh. v. Chr. und dem Ende des 2. &’hm Kultstatten — in der Regel Kaiserkultstaten
bezeichnet wurden, die durch Lage und aufwendigestatung innerhalb eines Gebaudekomplexes
hervorgehoben sind.

Sie waren dabei nicht mit einem bestimmten Geltiipdeergesellschaftet. Auffallig ist aber,
dass es sich dabei ausschlie8lich um Gebaudetypadeh, die profan — d. h. wirtschaftlich
(Macellum, Eichamt), juristisch und politisch (KeyiBasilika) — genutzt wurden. In keinem Fall ist

eine Vergesellschaftung mit einem Kultgebaudedes, templumbelegt. Dies stellt fir mich die
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Bestéatigung meiner oben genannten These dar, dasicle bei den Chalcidicen um Kultrdume
handelte, die gleichzeitig auch zu profanen Zwedemutzt wurden.

Auf dieser Grundlage bietet sich fur die Anspracken Kultstatten in Basiliken die
Bezeichnung als Chalcidicum an. Diese hat im Gemiensur Bezeichnung aledes Augustden
Vorteil, dass sie neutral ist und damit nicht nwidérkultstatten, sondern auch andere Kultstatten —

wie die der Feronia und der Salus in der Basilikhucus Feroniae — begrifflich erfal3t werden.

Fazit

Bei der Betrachtung der Tabelle fallt auf, dass Kéme der untersuchten Basiliken alle
Funktionsbereiche nachgewiesen werden konnte. D#éwt natlrlich in vielen Fallen mit der
Uberlieferungslage zusammen. Ein fehlender Nachvetisoch lange kein Beweis dafiir, dass die
Basilika nicht doch diese Funktion erfillte.

Bei aller Vorsicht lasst sich dennoch eine ‘Splesgerung’ auf bestimmte Funktionen als auch
eine Veranderung in der Nutzungsweise der Basilileststellen. In republikanischer Zeit lag der
Schwerpunkt eindeutig auf der Funktion als Wirtstdgeebaude, in der frihen Kaiserzeit auf der
Gerichtsstatte. AuRRerdem ist ab dieser Zeit diezihg als Kaiserkultstatte und die politische
Funktion als Sitzungssaal nachweisbar, treteniabibrer Bedeutung deutlich zurtick.

AulBerdem ist die Tendenz zu erkennen, dass del d&a‘Spezialisierung’ aul3erhalb Roms
spirbar abnimmt. Dort erfullte in der frihen Kammt die Basilika Aemilia primdr eine
wirtschaftliche, die Basilika lulia eine juristiseiFunktion. Die Nutzung als Sitzungssaal erubrigte
sich, da dafir eigene Gebaude — mehrere KurienTemdpel — zur Verfigung standen. Auch die
Errichtung einer Kaiserkultstatte war nicht notwigndla in direkter Nachbarschaft mit dem Tempel
des Divus lulius und des Divus Augustus zwei degarGebaude standen.

Auf der Grundlage der in dieser Arbeit untersuchEorumsbasiliken lasst sich folgende
These formulieren: Die Basiliken auRerhalb Romsiwégten um so mehr Funktionen auf sich, je
weniger sich zu einer speziellen Nutzung errich@daude wie Markte, Gerichtsstatten, Kurien und
Kaiserkultstatten in den Stadten finden. Da jedwcleder Stadt ein dringender Bedarf an diesen
Funktionsgebauden vorlag, wurden sie als Anbautien Gebaudeteile in die Basiliken integriert und
stellte in jedem Fall eine kostenglinstige Altenatzu einem eigenstéandigen Gebdude dar. Diese
These mufite anhand von Einzelstudien vertieft werdas im Rahmen dieser Dissertation jedoch

nicht moglich ist.
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6. 1. 1.Die Basilika des Vitruv in Fanum Fortunae und die Idealbasilika’
6. 1. 1. 1. Ubersetzung von Vitruv 5, 1, 4-1%

‘Idealbasilika’:

4. Basilicarum loca adiuncta foris quamM. Es gehdrt sich, die Basiliken an einer Stelle
caldissimus partibus oportet constitui, ut peangrenzend an der warmsten Seite der Markte zu
hiemen sine molestia tempestatium se conferrerimichten, damit durch den Winter hindurch die
eas negotiatores possint. Earumque latitudinis @eschéftsleut” sich ohne Beeintrachtigung der
minus quam ex tertia, ne plus ex dimidfditterung in jene begeben kdnnen. Deren Breite
longitudinis constituantur, nisi si loci naturaoll mit nicht weniger als einem Drittel und ni¢cht
impederit et aliter coegerit symmetriamehr als der Halfte der Lange angesetzt werden,
commutari. Sin autem locus erit amplior |imenn nicht die natlrliche Beschaffenheit des
longitudine, chalcidica in extemis constituaniu?|atzes dagegen spricht. Wenn aber der PlatZ eine
uti sunt in Julia Aquiliana. grolRere Lange hat, soll man an den &uf3eren Enden
Chalcidicen bauen, wie sie in (der Basilika) der
Julia Aquiliana sinth™

5. Columnae basilicarum tam altae, qugbn Die Saulen der Basilika sollen in der Hohe|der
porticus latae fuerint, faciendae videntuBreite der Umgand&® entsprechen. Di
porticus, quam medium spatium futurum est, S&ulenhalle soll auf ein Drittel der Brejte
tertia finiatur. Columnae superiores minondsstgesetzt werden, die der Mittelraum haben
guam inferiors, uti supra scriptum egkird. Die oberen Saulen sollen kleiner als |die
constiuantur.  Pluteum, quod fecerit intemteren gestaltet werden. Desgleichen scheint es
superiors columnae fuerint, oportere fieri videfuayweckdienlich zu sein, dass die BrUs&?ﬁ‘b die
uti supra basilicae contignationem ambulanteg alischen den héheren und niedrigeren S&aulen sein
negotiatoribus ne  conspiciantur.  Epistyljayird, um den vierten Teil niedriger gemacht wird,
zophora, coronae ex symmetris columnarumjals die oberen S&ulen hoch sind, damit | die
in tertio libro diximus, explicentur. Spazierganger oberhalb der Dielti§ der
Basilika von den Geschéaftleuten nicht erblickt
werden. Die Architrav@’®  Friesé®”® und
Gesims&®®® sollen nach den Symmetrien der
Saulen ausgefuhrt werden, wie wir sie im dritten
Buch beschrieben haben.

1972 pie Ubersetzung richtet sich nach dem von Fenssetb(1991) edierten lateinischen Text.

1073v/gl. dazu Kap. 2. 1.

1074v/gl. dazu Kap. 4.

1975 vitruv verwendet den Ausdruggorticus sowohl fiir die Benennung der Saulenhallen desrfsrals auch
fur den Umgang um den mittleren Raum, vgl. Ohr 8)977.

1076 plyteumbzw. pluteus niedrige Briistung, Schranke bzw. Balustrade inl&&wischenraumen, bei Vitruv
auch als Bezeichnung von Spritzmauern in Schwimkdregebraucht, s. Dictionnaire (1995) 124; Concacda
(1984 a) 843, De Architectura (1997) 637-638 Anm/. 4Die Bedeutung als Schranke in den
Saulenzwischenrdaumen entspricht nicht der in digésetstelle angegebenen Lage «zwischen den hoheekn
niedrigeren Saulen». Eine andere Interpretatiosedi&Stelle wirkt sich deutlich auf die Rekonstraktides
Aufrisses der Basilika aus, vgl. unten Kap. 6..12.1

1977 Untercontignatioist die Dielung oder das Gebaélk tiber der Portiemmeint. Vitruv beschreibt in Buch 4, 2,
1 ausfuhrlich den Aufbau holzerner Dachstuhle. ®i€extstelle ist die Basis fur das Verstandnisfdigenden
Fachtermini und die Rekonstruktion der Bedachurgl. @inouves — Martin (1985) 85. 117. 147; Adam84p
213-217; Dictionnaire (1995) 31; De Architectur@9Y) 443 Anm. 87; S. 638-640 Anm. 48.

1078 Ein epistyliumist ein aufwendig gestalteter Architrav, s. Diatimire (1995) 137; vgl. auch Concordance
(1984 a) 338-339; Gros (1992) 176 mit Anm. 2; Giemi(1992) 111; Maggiori (2003) 310 ff.; s. auclrVs,
2,3;3,5,8.

197 Dje zophorabezeichnet einen dekorierten Fries. Es handéitwgic ein Lehnwort aus dem Griechischen, das
nur von Vitruv verwendet wird, s. Dictionnaire (B)9.38; zum Fries s. Maggiori (2003) 315-316.

1080 Coronaist nur ein wichtiges Element des Gesimses, «pgatement désigner un élément constitif de la
cornice», s. Dictionnaire (1995) 137.
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Basilika in Fanum Fortunae:

6. Non minus summam dignitatem et venust
possunt habere comparationes basilicarum,
genere Coloniae Juliae Fanestri conlocs
curaviqgue faciendam, cuius proportiones
symmetriae sic sunt constitutae. Mediana tes
inter columnas est longa pedes CXX, lata p¢
LX. Porticus eius circa testitudinem inter parie
et columnas lata pedes XX. Colum
altitudinibus pertuis cum capitulis pedes
crassitudinibus quinum, habentes post
parastacias altas pedes XX, latas pedes |
crassas | S, quae sustinent trabes, in qu
invehuntur porticum contignationes. Supraque
aliae parastaticae pedum XVIII, latae biny
crassae pedem, quae excipiunt item trg
sustinentes cantherium et porticum, quae
summissa infra testitudinem, tecta.

aferNicht weniger kénnen Vergleiche von Basilik
oler Art hochste Wiirde und Anmitit haben, in]
der ich die Basilika der Colonia Julia Faneg
@trichtet und bauen lassen habe, d
t&foportionen und Symmetrien auf folgende W
ctietgelegt worden sind. Das mittlere gewo
tBmch®? zwischen den Saulen ist 120 FuR |
naed 60 Fuld breit. Dessen Umgang, rings um
mittleren Raum zwischen den Wanden und S§
ise20 Ful’ breit. Die Saulen sind in Hinblick
itBe fortlaufende Hohe mit den Kapitelf&# 50
Bugd hoch, ihre Dicke betragt funf Ful3, und
déeben hinter sich 20 FulR hohe, 2 1/2 FuR b
rand 1 1/2 FuR dicke Pilast& die Bindet®®
eyen, auf denen das Dachgebélk der Por
seimgefiigt wird. Uber diesen gibt es and
Pilaster, 18 Ful3 hoch, je zwei Ful} breit und
FulR dick, die wiederum die Binder aufnehm
die das Sperrwet®® und die Bedachung d
Portikus halten, die unterhalb des gewodll
Dache&”®’ gesetzt sind.

7. Religua spatia inter parastaticarum

columnarum trabes per intercolumnia luminik

sunt relicta. Columnae sunt in latitudine testusl
cum angularibus dextra ac sinistra quaternae
longitudine, quae est foro proxima, cum isd
angularibus octo, ex altera parte cum angularil
VI, ideo quod mediae duae in ea parte non
positae, ne inpediant aspectus pronai as

@ Der Ubrige Zwischenraum zwischen den Ba
asif den Pilastern und Saulen ist fiir durch
Baulenabstand®  durchscheinendes  Lic
,fieigelassen worden. Auf der Breitseite sind es
elmn Ecksdulen rechts und links vier, auf
bL&ngsseite, die dem Forum am nachsten liegt
sdahselben Ecksaulen acht, auf der anderen
odig den Ecken sechs Séaulen, deshalb, well

Augusti, quae es in medio latere parietis basili

daeiden mittleren nicht gesetzt sind, damit sie i
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1081 7um Konzept dedignitasvgl. zusammenfassend De Architectura (1997) 642/4m. 50.

1982 pie Ubersetzung vorestudo bereitet einige Schwierigkeiten, da es bei VitiavBuch 5, 1, 6-10 in
unterschiedlichen Bedeutungen sechs Mal auftrégnskerbusch (1991) 209 Anm. 258 Ubersetzt es ams de
Kontext heraus entweder mit Mittelschiff oder Dabler Verf. hebt hervor, dass das Dach vom mittldRanm
der Basilika aus sichtbar gewesen ist. Hinzuzufluigérdie in der Grundbedeutung vaestudo enthaltene
Eigenschaft einer flachen Wélbung des Daches, Dgitionnaire (1995) 163 und einen eigenen Exkursriub
griechische und rémische Dachformen bei Wistrar@Bg8) 13-18, ders. (1942) 147; De Architectura (1997
648-649 Anm. 52.

1083 vsitruv ist der erste antike Autor vor Plinius deAiteren, der das Wortapitulum verwendet, vgl.
Dictionnaire (1995) 133; Ginouves (1992) 79. Zumisithen, ionischen und korinthischen Stil vgl. aifitn. 4,
6-12.

1084 parastaticaist als Bezeichnung fiir Pilaster sowohl bei Tempb auch bei Basiliken gebréuchlich, vgl.
Dictionnaire (1995) 131; Ginouves (1992) 64.

1985 Trabsbezeichnet allgemein den Balken, bei Dachkonstinkn auch die Binder, s. Dictionnaire (1995) 29-
30; Maggiori (2003) 310 ff. Abb. 7 b=(Abb. 10). Zu transtra und capreoli s. auch Sackur (1925) 123-143;
Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 225; Mag (2003) 316 Anm. 89.

1986 Cantheriusbedeutet bei Dachwerk Bindersparren, als termiiecisnicus meist im Pluralntheriibenutzt, s.
Dictionnaire (1995) 143; Maggiori (2003) 316 Ann@. 9

1987 Hier wird testudoim Sinn des gewélbten Daches des mittleren Rawmnsendet, vgl. Dictionaire (1995)
163.

1988 Dasintercolumnium der genaue Abstand zwischen den Saulen, istalwes zu ermitteln, vgl. Gros (1990
b) 98-102; Ginouves (1992) 60.

1989 pronauswird bei Vitruv als lateinische Schreibweise deiechischen Wortes verwendet, vgl. Dictionnaire
(1995) 156; Concordance (1984 a) 880; Gros (19892)Anm. 3; De Architectura (1997) 479 Anm. 171.
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conlocata spectans medium forum et aedem Jpden Blick auf die Vorhalf@®® des Tempels des
Augustus’® verstellen, die auf der mittleren Seite
der Langswand der Basilika errichtet ist und|die
auf das mittlere Forum und den Jupitertempel
blickt.

8. Item tribunal, quod est in ea aede, hemidy&li Ebenso ist das TribuA&, das sich in dem
schematis minoris curvatura formatum; ejdempel befindet, durch einen Halbkreis yon
autem hemicycli in fronte est intervallum peddsinerer geometrischer Fotfi¥ gebildet. Im
XLVI, introrsus curvatura pedes XV, uti, qui apudrderen Bereich dieses Halbkreises betragt die
magistratus starent, negotiantes in basilica| Begensehn€®® 46 FuB, die Krimmung na¢h
impedirent. Supra columnas ex tribus tigrimen hid®*15 FuR, damit diejenigen, die bei den
bipedalibus compactis trabes sunt cifddagistrater’®® stehen, die Geschéftsleute in der
conlocatae, eaeque ab tertiis columnis, quae dBasilika nicht storen. Auf die Saulen sind drei
in interiore parte, revertuntur ad antas, quaeBinder®® aus zwei FuR dicken Balken
pronao procurrunt, dextraque et sinisirangsherum gesetZt’, und diese verlaufen von
hemicyclium tangunt. den dritten Saulen, die in dem inneren Bergich
sind, zu den Eckwandpfeiléf®, die von def
Vorhalle vorragen und rechts und links den
Halbkreis berihren.

9. Supra trabes contra capitula ex fulmenfis Uber den Balkeéft* sind in Richtung auf dige
dispositae pilae sunt conlocatae, altae pedes Kapitelle Stiitzeh® gesetzt, die drei FuR hogh
latae quoqueversus quaternos. Supra eassiex! und in jeder Richtung vier FuR breit. Uper
duobus tignis bipedalibus trabes quercaneae gidiase sind eicherm®* Balken aus zwei FuR
sunt conlocatae. Quibus insuper transtra duwtarken Bindern gelegt worden. Uber diesen sind
capreolis columnarum contra corpora et antasBtindbalke® mit Stiitztrageri® der Saulen in

parietes pronai conlocata sustinent unum culpfichtung auf die Schafte und Anten und |[die

199 pie Lesung vonAugusti ist in der handschriftichen Uberlieferung bis adie spatere Handschrift
Scletstatensis 1153 biS)( dort angusti,einheitlich, so dass an der Schreibwelsgyustikein Zweifel besteht,
vgl. zuletzt Concordance (1984 a) LXXVIII und LXXIStemma des Manuscrits de Vitruve», sowie allgemein
fiir die handschriftliche Uberlieferung Fensterbugt®01) 11-13. Dazu s. Kat. 6. 1. 1. 3-4; Kap..2.4

191 bazu s. ausfiihrlich Kap. 3. 2. 3. 2.

1992 Dje Ubersetzung vorhemicyclum schematis minorials griechischer Terminus technicus folgt dem
Vorschlag von Ohr (1975) 119 mit Anm. 26 und Wistt41933) 6-7.

1993 0hr (1975) 119 Anm. 27.

1994 ntrorsus curvaturebezeichnet die Bogenhohe, vgl. Ohr (1975) 1204min. 28; Dictionnaire (1995) 85.

109 viitruv verwendet hier den Oberbegriff, der nur pewmifisch mit Magistratsperson, obrigkeitliche Rers
Staatsbeamter Ubersetzt werden kann, vgl. auct{i®Bd) 83.

199 Tignumbezeichnet Balken, Tréager, bei Dachwerk auch BirsleDictionnaire (1995) 29.

109771 dieser Stelle vgl. Wistrand (1942) 147.

109 Antae als «Ecksaule» Ubersetzt bei Fensterbusch (1®91L) Dictionnaire (1995) 157. Zum allgemeinen
Aufbau deraedes in antis. Vitr. 3, 2, 1.; vgl. Diskussion in Kap. 6. 1.3

1999 Trabsbezeichnet allgemein den Balken, bei Dachkondtnkn auch die Binder, s. Dictionnaire (1995) 29-
30, Vitruv beschreibt in Buch 4, 2, 1 allgemein d&nfbau des Holzbalkenwerks, das nach Vitruv bei de
Abdeckung aller Gebaude zur Anwendung kam und daen zum Verstandnis von Vitr. 5, 1, 8 beitragt.

109 pila bezeichnet eine Stiitze, vgl. Ginouves (1992) Pietionnaire (1995) 146; Maggiori (2003) 310. 311
Abb. 7 b.; 312-313.

101 Quercaneusist eine Konjektur ausuerganeaenach Fensterbusch (1991) 211 mit Anm. 261; De
Architectura (1997) 555 Ubersetzt mit «travi inalie», d. h. schrag gestelltem Balken. Nach De Agchira
(1997) 555 istuerganeuginehapax das Adjektiv &Rt sich von dem Veelergit= reinclinat herleiten und im
Sinne von «inclinato» Ubersetzen, vgl. ebenda. 3-3% Anm. 77. Allerdings vertrdgt sich eine solche
Ubersetzung nicht mit einer Rekonstruktion des Badties.

102 pastranstumist ein Bundbalken oder Kehlbalken, s. Sackur §)923-143; Adam (1984) 226; Ginouves
(1992) 175. 176. 178; Dictionnaire (1995) 147; Dehitectura (1997) 444 Anm. 90; Maggiori (2003) 316
Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 225.

1103 Capreolus bezeichnet einen Streben oder Stitztrager, vgtkuBa(1925) 123-143; Adam (1984) 226;
Ginouves (1992) 178; Dictionnaire (1995) 144; Delirectura (1997) 444 Anm. 90; Brown — Richardson —
Richardson jr. (1993) 225.
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perpetuae basilicae, alterum a medio supf@énde der Vorhalle gelegt, und sie halten ejnen
pronaum aedis. Dachfirst'® der durchgehenden Basilika und
einen anderen von der Mitte Uber die Vorhalle|des
Tempels.

10. Ita fastigorum duplex +tectinata dispositt). So bietet die doppelte Anlage der GieBel
extrinsecus tecti et interioris altae testidurésiRen ein Dach wund innen ein hohes
praestat speciem venustam. Item subl&achgewodlbe, ein anmutiges Aussehen. Des
epistyllorum ornamenta et pluteorunveiteren ist auch auf Schmuck des Architravs
columnarumque superiorum distributio operosamrzichtet worden, und das Weglass®nder
detrahit molestiam sumptusque inminuit ex madgréstungen und der oberen Saulen erspart
parte summam. Ipsae vero columnae in altitudmé&hevolle Arbeit und verringert um einen grof3en
perpetua sub trabes testitudinis perductae Tetil die Baukosten. Jene Saulen aber, die¢ in
magnificentiam inpensae et auctoritatem op#oitlaufender HOhe bis unter die Binder des
adaugere videntur Dachgewolbes gefiihrt sind, scheinen sowohl die
GroRzlgigkeit des Aufwandes als auch |die
Wirkung des Bauwerkes zu mehren.

6. 1. 1. 2. ‘Idealbasilika**®’

Es bleiben fur die allgemein besprochene Basilikanige dirre Angaben zu deren
Ausdehnung. Das Verhaltnis der Breite zur Langé il mindestens einem zu drei Teilen und
hochstens zwei zu vier Teilen bestimmt werden @(H&r 1:2). Vitruv nennt keine absoluten Zahlen,
die Lange und Breite ist vom zur Verfiigung stehenBauplatz abhangig. Die Angabe, dass, falls an
den Schmalseiten der Basiliken noch Platz zur \éemfig steht, dort Chalcidicen errichtet werden
kénnen, impliziert jedoch eine wie auch immer getartMaximallange, welche offenbar nicht
uberschritten wurd&®. Auf die bauliche Gestaltung und Funktion der €isiten geht Vitruv nicht
ein. Er verweist lediglich auf die in dieser Hirtgipragnante Basilika Julia Aquiliana, die sichgell
mit keinem Baubefund in Verbindung bringen lassah€r ist eine ausfuhrliche Untersuchung dieser
Anbauten notwendig (Kapitel 4).

Die einzelnen Seiten des Umgangs um den mittleaanmiRder Basiliken werden von Vitruv
als Portiken bezeichrié®. Sie messen ein Drittel der Breite des mittleranRs der Basilika. Vitruv

lasst offen, ob sie an allen vier Seiten des Mitehs angelegt sind. In Analogie zu seinem néher

1104 Culmenist als terminus technicus nur einmal von Vitruerwendet worden, s. Ginouves (1992) 171;
Dictionnaire (1995) 145; De Architectura (1997) 6&@m. 80.

105 pie Stelle dupleX tectinata ist verderbt und muss aBuplex pectinatagelesen werden, vgl. dazu
Concordance (1984 a) LVIII; Ginouves (1992) 172 And®; De Architectura (1997) 656 Anm. 82. Bei
Fensterbusch (1991) 211 mit Anm. 262, Ubersetz«hkmguzende, doppelte Giebelanlage».

108 pistributio, wértlich Verteilung hier sehr frei tbersetzist fur Vituv einer der sechs &sthetischen
Grundbegriffe derArchitectura, nach denen sich der Architekt richten sollte. Irct@nnaire (1995) 67 ist
distributio treffend als «économie de I'oeuvre» umschriebda.i2ste Definition vomlistributio liefert Vitruv

in Buch 1, 2, 8 selbstDistributio autem est copiarum locique commoda eiigatio parcaque in operibus
sumptus ratione temperatioDistributio aber ist die angemessene Verteilung der Matemialiad des
Baugelandes und eine mit Uberlegung auf Einspamurmesgerichtete Einteilung der Baukosten», leicht
veranderte Ubersetzung auf der Grundlage von Fémsteh (1991) 43. Zurdistributio gehort die
Angemessenheit von privaten Geb&uden, die auf dEeligchaftliche Stellung der Auftraggeber und bei
offentlichen Gebauden auf die jeweilige wirtschefit Situation der Bewohner der Stadt, Ricksiciminmi; vgl.
dazu auch Geertman (1994) 21-24.

1097 1n der deutschsprachigen Forschung wird der Bletibrmalbasilika’ bevorzugt, den ich ablehne, vgl.
Begrundung in Kap. 2. 1.

H0Byitr, 5, 1, 4.

H%itr. 5, 1, 5.
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erlauterten Entwurf der Basilika in Fanum Fortumstedies sehr wahrscheinlich. Die Portiken sind
zweigeschossig. Die Rekonstruktion des Aufrisses @er demonstriert die mit dieser Stelle
verkniipften SchwierigkeiterApb. 1-2)'*'°. Die erste Rekonstruktion mit einem dreizonigerfbau
zeigt die Lage der Bristungl(gteun) zwischen der unteren und oberen S&ule und risitbtnach
den Vorgaben des Vitrd##’. Nach Ohr ist sie jedoch nicht zutreffend und badsi dies damit, dass
die entsprechende Vitruvstelle teilweise verdestit'?, durch einen Vergleich mit der Darstellung von
«Schrankenwanden in umsaulten Raumen (...) in dasianistischen Malerei des zweiten
pompejanischen Stile§%* und mit der StatikK™

Ohr entwirft daher in einer zweiten Rekonstruktiemen Aufriss der Idealbasilika mit
zweizonigem Aufbau, in der die Brusturguteun) in die Zwischenraume der oberen Séulenordnung
eingefiigt ist Abb. 2)''*° Fiir diese Rekonstruktion spricht die sonstigewéadung vorpluteumbei
Vitruv als architektonisches Element, namlich akz&chnung von Schranken oder Balustraden in
den Séaulenzwischenrdumen von TempelvorhHflénNicht zutreffend erscheint dagegen die
Rekonstruktion des oberen Umgangs als offene Daebse. Die Bedachungdhtignati des
Umgangs bestand — analog zur Basilika in FanumuRag — aus Holzelementen, die allein aus
statischen Griinden nicht mit Steinplatten oder iéhnllauerhaftem Material belegt und damit vor
Regen geschiitzt werden konrifeéh AuBerdem ist die Entwésserung der DachterrasseéO¥w nicht
berticksichtigt worden. Die Folgerung daraus kanm gein, dass bei der Idealbasilika das
Obergeschoss des Umgangs mit einem Schragdachkbegseesen sein wird. Die Beleuchtung des
Innenraums erfolgte uber die Offnungen zwischen Bewlern frabeg unter den Bindersparren
(cantheri) des hoher liegenden Gebélks des mittleren Raums.

Die Argumente von Ohr werden von Gros nicht gétéfitNach ihm ist ein dreizoniger

Aufbau statisch durchaus machbar. Aul3erdem spercéich gegen die angebliche Textkorruption aus.

6. 1. 1. 3. Basilika des Vitruv in Fanum Fortunae

Fanum Fortunae, das heutige Fano, eine umbrisclienstadt in der 6. Augusteischen
Region, liegt zwischen Ancona und Pesaro, 4 km lmfraler Mindung des Flusses Metauro und
sudlich des Baches Arziffd®. Das genaue Griindungsdatum der Stadt ist unbek@entName der

Siedlung, Fanum Fortunae, ist von der eponymenh@ibtiFortuna abgeleitet und weist auf ein

110 Ohr (1975) 114 Abb. 1 oben und unten; auch abgebbei Gros (1984) 59 Abb. 6; De Architectura (2)99
636 Abb. 11.

111 Ohr (1975) Abb. 1 oben.

12 0hr (1975) 122 mit Anm. 40.

M130hr (1975) 122. 123.

114 0hr (1975) 122.

H130hr (1991) 114 Abb. 1 unten.

118 Als Beispiel s. Vitr. 4, 4, 1ftem intercolumnia tria, quae erunt inter antascelumnas, pluteis marmoreis
sive ex intestino opere factis intercludantur itf,fores habeant, per quas itinera pronao fiant

H117ygl. zur Rekonstruktion des Holzgebéalkkbb. 10.

118 Gros (1984) 56-58 mit Anm. 54-56.

H19gtrab. 5, 227; Mela 2, 4, 64; Plin. nat. 3, 11§; dazu Trevisol (1999) 129-130. 132-133.
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Heiligtum der Fortuna aus der &ltesten Kolonisaidvase im Ager Gallicus Hii°. Die intensive
Besiedlung des Ager Gallicus mit romischen Birgeegann nach der endgultigen Eroberung und
Landverteilung durch dieex Flaminia de agro Gallico et Piceno viritim divindo(232 v. Chr.j**

Die infrastrukturelle Anbindung an Rom erfolgte cludie Anlage der Via Flaminia 220 v. CH#> In

der N&he der Heeresstralles entstandfatasnder Fortuna. Um dieses Heiligtum entwickelte sich
wahrscheinlich bald nach dem Kultbeginn, eine Sieglideren erste Siedler neben der wirtschaftlich
gunstigen Lage an der Via Flaminia auch von derohftheren Ackerland in der Schwemmebene des
Metauro angelockt worden sein drften.

Die friheste historische Erwahnung von Fanum Feeuinden wir zur Zeit des rémischen
Birgerkrieges zwischen Caesar und Pompeius im4&iw Cht'* Julius Caesar lieR die Siedlung
zusammen mit den benachbarten Kolonien in Pesat@nnona mit einer Kohorte besetZgh Auch
wenn der Rechtsstatus von Fanum Fortunae zu dieseunbekannt ist, unterstreicht die Textstelle
die strategische Bedeutung von Fano an der Kreuzwicbtiger Heeresstrallen und setzt eine
befestigte Siedlung voraus. Von dieser sind jedashwenige archaologische Spuren erhaltén

Im Jahr 27 v. Chr. wurde die Erneuerung der Viarfitiéa durch Augustus abgeschlosséh
Der Senat weihte im Gegenzug zwei Ehrenbégen figgusius ein, einen am Beginn der Via Flaminia
an der milvischen Briicke und einen am EndpunkiSiefie in Ariminurh?’. In derselben Zeit wird
Fanum Fortunae auch archéologisch und topograplissbar'?®. Vitruv bezeichnet die Stadt als
colonia lulia Fanestris in deren Auftrag er als leitender Architekt eiBasilika und eineaedes
Augustientworfen und errichtet Haf°. Vitruv verwendet dafiir die Formulierugnlocavi curavique
faciendam Nach Horster macht diese Formulierung «deutldtdiss er derjenige war, der fir die
gesamte Durchfilhrung des Bauvorhabens und den Aissotter Vertriage zustandig war$

Der genaue Zeitpunkt der Abfassung seiner ScBeftArchitecturaist nicht bekannt, ebenso

wenig das Geburts- sowie das Todesjahr des Autbr¥itruv wird nach allgemeiner Ansicht um 84

120 v/gl. dazu Oebel (1993). Die grundlegenden Uberiggm zu den Ursachen, die zur Entstehung der Stadt
gefuhrt haben, stammen von Nissen (1902) 383-384awd aufbauend: Alfieri (1992) 77; Battistelli @8 10;
Ermeti (1992) 63; Luni (1992 b) 130. Immer nochrgtiegend fiir die Stadtgeschichte ist die Arbeit ForM.
Amiani, Memorie istoriche della citta di Fano |, iRlistoriae urbium et regionum Italiae Rariores @2,
(fotomechanische Kopie) (1751), im Original eindesein der Biblioteca Fredericana.

121 Ermeti (1992) 63; Luni (1992 b) 132-133.

1221 uni (1992 a) 29-31; Petruzzi (1997) 21-26. 14D-15

123 Dazu s. allgemein K. A. Raaflaub, Dignitatis carite. Studien zur Motivation und politischen Taktik
Birgerkrieg zwischen Caesar und Pompeius (1974%f1,3e Blois (2000) 14. 19 mit Anm. 30.

1124 Caes. civ. |, 11, 4ttaque ab Arimino M. Antoninum cum cohortibus Velium mittit; ipse Arimini cum
duabus subsistit ibique, Pisaurum, Anconam, Fanwingulis cohortibus occupatin einem anderen
Zusammenhang nimmt Cicero auf die Besetzung durabhs& Bezug, ohne jedoch Fanum Fortunae zu
erwdhnen, vgl. ders. ad fam. XVI, 12, 2.

125 pazu s. Ermeti (1992) 63-72.

126 RgdA 20, 5; Suet. Aug. 30, 1; Cass. Dio 53, 22; ¥gl. Busdraghi — Luni (1988) 235-254.

127Dazu s. De Maria (1988 b) Kat.-Nr. 48; 58, Roeh(i®97) 45.

128y/gl. Gesamtplan bei Frausini (1983) 69.

U2vitr. 5, 1, 6.

130 Horster (2001) 189; vgl. auch Gros (1994) 83.

1131 Beschreibung und Belege s. Fensterbusch (1991)B2/6win (1990) 425-434; De Architectura (1997) IX
X; Knell (2004 a) 498-510.
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v. Chr. geboren und um 14/13 v. Chr. gestorben. d@ia Abfassung kann damit nur in einem
Zeitrahmen nach 27 v. Chr. bis einige Jahre vareseiTod erfolgt sein. Die Basilika selbst wird wohl
bald nach 27 v. Chr. errichtet worden sein, bevitruV aus Altersgriinden aus seiner Tatigkeit als
Architekt im rémischen Militdr ausschied, in dem wrter Caesar und dann auch unter Octavian
gedient hatte®,

Uber den NamerColonia lulia Fanestrisist der Koloniestatus der Stadt gesichert. Das
Appelativumlulia zeigt an, dal3 die Ansiedlung entweder unter Camtar unter Octavian erfolgt sein
muss'®® Die Griindung wird vor der Annahme des Titels Astgs 27 v. Chr. erfolgt sein. Fanum
Fortunae wird in der Forschung allgemein zu denK2fonien gezahlt, welche Augustus nach
eigenem Zeugnis unter seiner alleinigen Amtsgenath Actium gegriindet Hat. Doch handelt es
sich dabei nur um einen begriindeten Konsens ifr@®schung, nicht um eine gesicherte Tatsache.

Auf Augustus selbst geht die Anlage der Stadtmauner der monumentalen Toranlage der
Porta d’Augusta zuriick. Auf dem Fries der untereh@kzone ist die Inschrift angebracht, die an die
Stiftung der Mauer durch Augustus erinndmp(erator) Caesar divi (ilius) Augustus pontifex
maximusco(n)s(ul) XIII tribunica pote§tate XXXI] / imp(erator) XXVI pater patriae murum dedit®.

Die Inschrift I&sst sich in die Jahre 9/10 n. Glatieren. Die Stadtmauer in Fanum Fortunae erfillte
ihren militarischen Zweck erst bei dem Einfall dethungen, 270-71 n. Chr. Sie hielt den Westgoten
unter Alarich jedoch nicht stand, die im August 410Chr. auf ihrem Zug nach Rom auch Fanum

Fortunae erreichten. Spatestens dann wird aucBatidika des Vitruv zerstort worden s#ffi

Der Grundriss der Basilika besteht aus einem reklgen mittleren Raum von 120 Ful3 Léange
und 60 Ful} Breite, der von einer 20 Ful3 breitentikisr umgeben ist Abb. 10-11). Der
Saulendurchmesser betragt 5 Ful3, wahrend die Stémkéul3enwande nicht angegeben ist. Falls
diese nach Wiegartz eine Breite von 5 Ful? besitzelduft sich die Gesamtbreite der Basilika auf 120
FuR und die Gesamtlange auf 180 FURNimmt man fiir die Lange des rémischen FuR eimiioal
von 29,6 cm alt*® so ergibt sich fur die AuRBenmalRe der Basilikae dneite von 35,52 m und eine
Lange von 53,28 M. Dies entspricht einem Proportionsverhéltnis deun@flache von 2 zu 3 und
weicht von dem optimalen Verhéltnis von 1:3 und de? Breite zur Lange der Idealbasilika deutlich

ab. Es ist kein schlanker rechteckiger, sonderngeiirungener, fast schon quadratischer Entwurf.

1132 7.) seiner sozialen und beruflichen Stellung sABshitectura (1997) X-XXVII.

133 pazu s. zuletzt Paci (1998) 209-244.

1134 RgdA 28; Diskussion und Begriindung bei Keppie 8)983-82 Abb. 6 («Settlements after Actium»); Paci
(1998) 211. 220 mit Anm. 7. Grundlegend fir die &fahenansiedlung unter Caesar und Augustus ist imme
noch Vittinghoff (1952); eine hervorragende Eindiig in diese Problematik bietet Kiena999) 474-499.

M35 CIL X1 6218-6219 = ILS | 706, vgl. dazu De Mariz988 b) 242-243; Purcaro (1992) 203 mit Anm. 44.

136 pazu s. Deli (1992 b) 525-530.

137\Wiegartz (1984) 202 nimmt eine Breite von 5 Fu an

1138 pie Langenangaben der erhaltenen rémischen Zokstdir einen FuR, depes monetalisschwanken,
wobei sich ein Schwerpunkt zwischen 29,4 und 2&h&agibt, vgl. Zimmer (1984) 265-276.

139 Nimmt man 29,4 cm fiir einen rémischen FuR als dhmangsgrundlage, ergibt sich nur eine geringe
Abweichung von 30 bis 40 cm.
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Dieser Eindruck wird unterstrichen, indem das Pripesverhaltnis der Breite des Umgangs
(porticug zum Mittelraum dem optimalen Verhaltnis von 1ri2spricht.

Der mittlere Raum besitzt auf der L&ngsseite zumuiohin acht Saulen. Auf den beiden
Schmalseiten sind es mit den Eckséulen vier. AufS#gte, welche der Forumsseite gegenuberliegt,
sind die beiden mittleren S&ulen nicht gesetztmidsie nicht den Blick auf die Vorhalle des Tengpel
des Augustus verstelleHs®

Die Angaben Vitruvs erméglichen keine genaue Retkokon despronaos aedis Augustt™.
Unklar ist auch die Gliederung und Gestaltung defiénwande und des Eingangsbereichs. Die
Ubersetzung vorpronaos aedis Augustnit «Vorhalle des Tempels des Augustus» verursacht
aufgrund der dahinterstehenden historischen Imiptikagréf3ere Schwierigkeiten, die anderer Stelle
diskutiert werdet*2 Unabhangig davon kann die Ubersetzung nach digenaginen Verwendung
von aedesbei Vitruv nur «Tempel» lautél® Vitruv verwendet an 99 Stellen in seiner Schiié
Architecturadas Wortaedes An 95 Stellen bezeichnet es zweifelsfrei einen Tamidur im Plural
kannaedesauch in vier Fallen das Privathaus bzw. Teile davezeichnen. Dies ist sowohl durch die
Verbindung vonaedesmit der zugehérigen Gottheit, waedes Quirini*** oder aedesMinervaé'*®,
als auch aus dem Begridfedes sacraruffi® ersichtlich. In anderen Fallen wird die Bedeutung a
dem Kontext klai*’.

Bei der Kultstatte handelt es sich sehr wahrsciobinim einen Antentempel, da in der
Beschreibung von Vitruv die «Eckwandpfeiler (Anted)e von der Vorhalle vorragen, auf beiden
Seiten den Halbkreis (des Tribunals) beriintéfi»Falls diese Interpretation richtig ist, kann eine
hypothetische Rekonstruktion des Grundrissespdasaos aedis Augusiiber die von Vitruv selbst

beschriebene Grundform eines Antentempels erflgen

HOvitr. 5, 1, 7.

H41y/gl. dazu die Rekonstruktionen in Kat. 6. 1. 1. 4.

142 ygl. Kap. 3. 4. 2. Bisweilen ist die Textstellds énterpolation abgetan worden. Die jiingere Farsghhat
diese Auffassung jedoch fallengelassen; vgl. OB7%) 113 Anm. 3; Baldwin (1990) 427 Anm. 22 und P&
Architectura (1997) 652-654 Anm. 72.

143y/gl. Textstellen in: Concordance | (1984) 36-38tidnnaire (1995) 153-154 und Gros (1992) 194-195.
U4itr. 3, 2, 5.

WSBvitr. 1, 1, 12.

148 vjitruv prazisiert dieaedesnsgesamt 25 mal, s. z.B. Vitr. 4, praef. 1.

147 zahlreiche Beispiele finden sich naturgemaR beiBfeschreibung der Tempelformen, z. B. bei der des
dorischen Tempels, s. Vitr. 4, 3, 3.

H48vjitr, 5, 1, 8:revertuntur ad antas, quae a pronao procurrunt.

1149 |m dritten Buch wird in der allgemeinen Einleiturmy den verschiedenen Tempeltypen auch der
Antentempel vorgestellt, s. Vitr. 3, 2, 142 antis erit aedis, cum habebit in fronte antasigtaam, qui cellam
circumcludunt, et inter antas in medio columnassisapraque fastigium symmetria ea conlocatum, gquaec
libro fuerit perscripta. Huius autem exemplar eaid tres Fortunas ex tribus, est proxime portamliGain;
sowie die nahere Erlauterung der Regeln fur digefimg der Cella (Naos) und der Vorhalle (Pronaatig
auch fur den Prostylos gilt, Vitr. 4, 4, 1-Bistribuitur autem longitudo aedis, uti latitudot dbngitudinis
dimidiae partis, ipsaque cella parte quarta longisit, quam est latitudo, cum pariete, qui parietvaeum
habuerit conlocationem. Reliquae tres partes proadiantas parietum procurrant, quae antae colummnaru
crassitudinem habere debent. Et si aedis eritdiite maior quam pedes XX, duae columnae inter dntess
interponantur, quae disiungant pteromatos et proggzatium. Item intercolumnia tria, quae erunt ingetas et
comlumnas, pluteis marmoreis sive ex intestino @gdactis intercludantur, ita uti fores habeant, pguas
intinera pronao fiant. 2. Item si maior erit latdo quam pedes XL, comlumnae contra regiones columma

179



Ein ideal angelegter Antentempel besitzt nach Vitnorspringende Pfeiler mit zwei
dazwischenstehenden Saulen. Deren Interkolumnignseach Vitruv mit Bristungen verschlossen
werden, die aus Marmor oder Schnitzwerk bestehendd'*°. Das Proportionsverhéltnis von Cella
und Pronaos betragt 5 zu 3. Die Breite des Temngiel# im Verhaltnis von 1:2 zur Lange, wéahrend
die Cella nur um ein Viertel langer als breit saioll, im Proportionsverhaltnis von 5:4. Die
Gesamtbreite des Tempels von 46 Ful? (etwa 13,6Btniekannt. Auf der Grundlage des idealen
Proportionsverhaltnisses von Breite zur Lange v@retgibt sich eine hypothetische Gesamtlange von
maximal 92 Ful3 (27,23 m).

In dem vorderen Bereich daedes der folglich nur die Vorhalle des Tempels sein kann,
befindet sich das halbkreisformig gestaltete Traduer Halbkreis wird nach vorne durch die
Eckwandsaulen (Anten) begrenzt und stdf3t damikdae den Umgang der Basilika an. Diejenigen
Rekonstruktionszeichnungen, welche den Tempel riudem Angaben zum Tribunal rekonstruieren,
sind daher unvollstandig\bb. 8-9)***%

Bei dem Aufriss der Basilika in Fanum Fortunae iahtete Vitruv auf eine Bristung
(pluteun) und auf die oberen Saulen der Idealbasilidab 3)'*°2 Er entschied sich aus Sparsamkeit
fur vom Boden bis zur Decke durchlaufende Kolossdest*>® und gegen den Schmuck des
Architravs™. Aber auch hier stéRt man bei der Rekonstrukti@s @ufrisses durch Ohr auf
Einzelheiten, die nicht mit der Beschreibung desrwvi in Ubereinstimmung stehen. Analog zur
‘Idealbasilika’ soll auch die Basilika in Fanum Rorae ein begehbares Obergeschol3 gehabt haben.
Meiner Ansicht nach ist ein solches aufgrund dezi¢hts auf die Briistungen auszuschlie3en, die als
Schutz der Spazierganger notwendig waren. Aul3esteaieint mir die Bedachung des Umgangs mit
einem Flachdach als nicht sehr plausibel, da elmrdgcdach fur die Entwasserung als geeigneter
erscheint.

Die Beleuchtung erfolgte durch die Licht6ffnungemschen den Bindern. Daraus ergibt sich
eindeutig, dass Vitruv keine Fenster in die gesddoe AulRenfront der Basilika einbaute, obwohl die
grof3ziigige Durchfensterung mit der Erfindung desstaglases im 1. Jh. v. Chr. schon in

offentlichen und privaten Badeanlagen sehr popukir'>> Auch die nur etwas spéter errichtete

quae inter antas sunt, introrsus conlocentiwfgl. Ubersetzung Fensterbusch (1991) 187; aukfiier
Kommentar in De Architectura (1997) 479-480 Anm14173 sowie Rekonstruktionsversuch bei Knell (1991)
68. 110: «da jedoch bei der Beschreibung des Reopmicht ndher auf die Cella eingegangen wirtleist
Vitruv davon auszugehen, dass auch dort die Refijelden Antentempel oder Prostylos — angepal3t an de
Peripteraltempel — gelten»; zum Antentempel allgarmeBurghdlzer (1994) 78-79.

1150 vgl. auch die Verwendung des Terminus technipliteum bei der Beschreibung des Aufrisses der
Idealbasilika.

151 Ohr (1975) 117 Abb. 4; Maggiori (2003) 311 Abba.7

152vjitr. 5, 1, 10. Dazu s. Maggiori (2003) 303-305 der Grundlage von Vitruv 5, 9, 3-4.

U8vitr. 5,1, 6

US%itr. 5, 1, 10.

155 Den Hinweis darauf verdanke ich einer UnterhaltmigHerrn Dr. K.-P. Goethert, der mich auch aufei
Aufsatz aufmerksam machte, der diese Thematik ldiarvgl. ders. (2001) 11-32; ebenfalls J. W. Ring
Windows, Baths and Solar Energy in the Roman EmpireAJA 100, 1996, 717-724; W.-D. Heilmeyer — W.
Hoepfner (Hrsg.), Licht und Architektur (1990).
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Basilika in Herdonia ist bereits mit groRziigigems$tern versehéh® Vitruv war jedoch noch einer
sehr traditionellen Bauschule verhaftet, wie eb &ieispielhaft in der Vorliebe fiir die in seineritZe
nicht mehr so gebréauchlichen Werkstoffe und Mawtriken zeigt’. In dieselbe Richtung zielt
seine Ablehnung der zeitgendssischen Wandmé&i&rdralls die Innenwénde der Basilika nach den
Vorstellungen des Vitruv mit Wandmalerei ausgesatkhivaren, ist eine naturgetreue Dekoration im

friihen 2. Stil zu erwartéh®.

6. 1. 1. 4. Wichtige Rekonstruktionszeichnungen déBasilika des Vitruv

Seit der ersten Edition der Handschriften, die deit Wiederentdeckung der Architekturlehre
des Vitruv in der Renaissance durch fuhrende Aeklén wie Palladio im Zusammenhang steht, hat
es zahlreiche Versuche gegeben, diese Angaben konBeuktionszeichnungen wiederzuget&h
Die des Andrea Palladio in der Ausgabe von Dan &arli1567) ist die erste brauchbare Ubertragung
der Angaben Vitruvs®:

Charakteristisch fur den Entwurf von Palladio is¢ dtarke Betonung des Tempels des
Augustus und seiner Vorhalle. Er wird als ein eggandiger Bau aufgefasst. In einer textkritischen
Ausgabe von VitruviudDe Architectura(1758) durch Bernardo Galiani ist der Entwurfl&dibs,
leicht abgewandelt und in einen Gesamtentwurf desrRplatzes von Fanum Fortunae integhéit
Die Anordnung der R&dume, welche an die Basilika ded Tempel angrenzen, ist phantasievoll. Ihren
Wert erhalt die Rekonstruktionszeichnung durch Dizgstellung der axialen Lage des Tempels des
Augustus zu dem nur mit der Vorhalle angedeutetanpel des Jupiters.

Die Rekonstruktionszeichnung von Presteblf. 4) geht einen Schritt Gber Palladio hinaus,
indem er den Tempel des Augustus architektoniscltlién Basilika einbezieh®> Das Tribunal
befindet sich hinter dem Halbkreis auf HOhe des f@podiums. Dieaedes Augustist als
Antentempel gestaltet. Prestel zeichnet nicht mereEingang in der Achse des Tempels ein, sondern
zwei weitere an den Schmalseiten. Auch der Aufxisd detailliert dargestelltAbb. 5-6).

Die Rekonstruktionszeichnung von Wistrandlbk. 7) verzichtet auf zahlreiche Details,
welche von Vitruv nicht uberliefert siftd* Die GesamtmaRe fiir die Grundflache der eigertich

Basilika weichen von Prestel ab, da Wistrand dief f&u? breiten Saulen als gesondert zu

136y/gl. Kat. 6. 1. 3. 2.

157 vitr, 2, 8, 1-20.

138yitr. 7, 5, 3; dazu s. De Architectura (1997) 10889 Anm. 148.

19vitr. 5, 5, 2 mit einer Beschreibung des Stils.

1180 7ur Rezeptionsgeschichte s. Weyrauch (1976); Htkgdi, Das Studium der antiken Architektur in den
Zeichnungen der Hochrenaissance (1988) 287 Anm;, 203; Taus (1999) 13-40; Maggiori (2003) 296-303,
allerdings ohne Beriicksichtigung der Rekonstruldgz@ichnungen von Palladio, Prestel und Wistrand.

181p Barbaro (Venezia, F. Marcolini 1567); abgehildei Taus (1999) 19 Abb. 4.

1162 Galiani (Napoli, Simon, 1758); abgebildet baii§ (1999) 20 Abb. 5; Concordance (1984 a) X.

1163 prestel (1900) Taf. 21; ders. (1912) Taf. 39-41.

164 \Wistrand (1933) 9.
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berechnende GréRe beriicksicHiitjt Das Tribunal befindet sich bei ihm — wie auch Peéstel —
direkt vor dem Eingang in dieella des Tempels, zu dem zwei Treppen hinauffitiférDer Tempel
ist als eineaediculamit Anten und zwei vorgelagerten Saulen gestalteltist im Vergleich zu Prestel
in seiner Lange stark zurickgenommen.

Der Entwurf von Ohr verzichtet mit einer Ausnahm# alle von Vitruv nicht angegebenen
Details und kann daher als Ausgangspunkt fiir earehaologischen Vergleich dienefbp. 8)''%".

Die an den Seiten deedes Augusangedeuteten Nebenrdume rechtfertigt er damis, deisiv diese
als unwesentlich fortgelassen haben kdnnte und olaslesen «die Treppen zu den Emporien
untergebracht gewesen sein modefi»Deren Existenz ist oben bereits zuriickgewiesemnien

Die Breite deraedeswird durch die des Tribunals bestimmt. Weitere Blaihd von Vitruv
nicht angegeben. Ohr lasst daher folgerichtig defeTund das Aussehen daedesoffen, folgert
jedoch aufgrund der Gestaltung des Daches, «da&s£xkdra eine rechteckige Form von einer
gewissen Tiefe gehabt haB&% Firr Ohr befindet sich das Tribunal auf einer &thb Plattform. Dem
Tribunal ist ein 46 Fuf breiter Halbkreis mit eifiéefe von 15 FuR, vorgelag&rf.

Ebenfalls wichtig firr die Rekonstruktion der Basilist Maggiori Abb. 9)*'"%. Abweichend
von Wistrand und Ohr errechnet er eine Breite @ddiskneisformig gestalteten Tribunals von 47,5 Ful3
anstatt wie bisher 46 FU Dadurch verdandern sich auch die Abstande zwisateninneren
Saulenstellung, da diese auf die Eckwandsauleneduohtet sind, die den Halbkreis nach vorne
begrenzett’® Auch firr die Rekonstruktion des Holzgebalks liefelaggiori einen iiberzeugenden
Vorschlag Abb. 10)**"

6. 1. 1. 5. Zusammenfassung

Die Angaben Vitruvs ermdglichen eine Rekonstrukiies Grund- und Aufrisses sowohl der
Idealbasilika als auch der Basilika in Fanum Farturnklar sind jedoch Gliederung und Gestaltung
der AuRenwande. Bei der Idealbasilika wird auRerdemArt des Zugangs zum Obergeschoss nicht
erlautert'. Die Basilika in Fanum Fortunae besass kein seldbergeschoss. Fir deren Anbau
erscheint eine Rekonstruktion als Antentempel, @asén Vorhalle das Tribunal untergebracht war,

gerechtfertigt.

1185 \vichtig ist die zusatzliche Feststellung von Qtass die Interkolumnien bei einer gleichmaRigerteiluing
der Séulen von unterschiedlicher Grof3e sein musggnOhr (1975) 115-116.
1166 7; derpronaos aedes Augustil. ebenda 6-10.

167 Ohr (1975) 117 Abb. 4; dazu Maggiori (2003) 30330

188 Ependa 120 mit Anm. 30.

189 0hr (1975) 118.

H700hr (1975) 121 Anm. 32; dazu Maggiori (2003) 3G2Amm. 31.

171 Maggiori (2003) 293-318.

172 Maggiori (2003) 302-303.

173 Maggiori (2003) 307 Abb. 5 a-b.

174 Maggiori (2003) 311 Abb. 7 b; 313 Abb. 8; 314 Alsb.

H173y/gl. dazu die Uberlegung in Kap. 2. 1.
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6. 1. 2. Republikanische Basiliken

6. 1. 2. 1. Alba Fucens

6.1.2.1. 1. Umgebung

Die archaologischen Uberreste einer der altesteisohen Kolonien (303 v. Chr. gegriindet)
befinden sich in der Nahe der kleinen Ortschaft $dad’Alba (Provinz L'Aquila) in den Abruzzen.
Die Geschichte der Stadt ist bis in die frihe Kasig aufgrund einer reichhaltigen literarischen
Uberlieferung gut dokumentiert. Die Stadt wurdaviehreren Grabungskampagnen nach dem Krieg
von einem belgischen Grabungsteam unter der Leitang). Mertens groRflachig freigel€gt

Die Basilika erstreckt sich siiddstlich des Forumsdessen Schmalseitétb. 11. 209"

Sie wird auf beiden Schmalseiten von HauptstraBenVia del Miliario auf der siidwestlichen und

der Via dei Pilastri auf der nordéstlichen Seiteapent'’® Das Gelande fallt nach Siuidosten hin auf
ca. 150 m etwa 4,5 bis 5 Hohenmeter ab. Die Basiikrde deshalb auf einem mit Bauschutt
aufgefiillten Unterbau errichtet. Auf der SuidsettieligRt sich ein Macellum ambb. 202",

Eine Portikus vermittelt zwischen Basilika und Fosplatz Abb. 12)'% Zwischen den
beiden Gebauden verlauft eine Stral3e (Breite vadigischen 3,30 bis 3,76 m), die in der Literatur
als Via dell’Elefante bezeichnet wird. Aufgrund ddsr nur spérlich erhaltenen aufgehenden
Mauerwerks der Basilika bzw. der Portikus lassh sicht entscheiden, ob die StraRe urspringlich
Uberdeckt worden war. Vor dem mittleren Einganglim Basilika steht ein Prellsteidljb. 201)*'%"
Dieser spricht dafir, dass er von Fahrzeugen Uk die Pilastri angefahren wurde, deren
Weiterfahrt zur Via del Miliaro durch Treppenstufesrsperrt war.

Die Portikus ist 47,10 m lang und 10,90 m braiblf. 12. 200. 203t Sein Bodenbelag besteht
aus polygonalen Kalksteinplatten, in den sich ztie, sorgfaltig mit Steinquadern ummauerte
Schéachte finden, die sehr wahrscheinlich aus déreften Phase des Forums stammen (3. Jh. v.
Chr.)"*®2 Zu einem viereckigen Schacht hat sich ein Stekelemit einem Griff aus Metall erhalten.
Ein Schacht liegt genau in der Achse des Fottiths

Die Nutzung der Schéchte ist ratselhaft. Mertek&griber den letztgenannten Schacht, die

mogliche Anlage im Rahmen einer rituellen Grenzreatkhg des Forumsaredf. Von Torelli ist

1176 7um aktuellen Forschungsstand s. Mertens (198B&)Y02; Mertens (1991 b) 19-25.

177 Zum Forum s. Mertens (1969) 96-98; die Lange desifis zwischen der Portikus und dem Comitium, dass
sich auf der gegenuberliegenden Schmalseite dasniSoanschlief3t, belauft sich auf 142 m. Inklusies d
Portikus und der Seitenstral3e vor der Basilikdast Forum 171,68 m lang und gleichbleibend 43,%0eit.

178 Mertens (1969) 64 Abb. 11 Beil. 1-2 (Gesamt- uraddilplan des Stadtzentrums siidéstlich des Forums).
179 7um Macellum s. De Ruyt (1983) 23-35; Mertens @)965-69.

189 pazu s. De Visscher — De Ruyt (1951) 65-67; Mext@i969) 92-96 Abb. 23; Niinnerich-Asmus (1994) 158.
1181 Bej Mertens findet sich dafiir kein Hinweis.

182 Mertens (1969) 95 Abb. 24 Taf. 35-36.

183 5chacht B auf der Abb. 23 bei Mertens (1969) 94.

1184 Mertens (1968) 205 ff.
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der Vorschlag gemacht worden, die Portikusdidibitorium zu bezeichnén®. Dieser These zufolge
konnten in die Schachte bei den Wahlen die Stimrkemaiabgelegt werden. Die Wahler wurden
vorher wie die stadtromischetribus auf dem Forumsplatz getrennt aufgestellt und #ehri
gemeinsam zur Stimmabgabe. Gegen diese Interretaprechen die unregelméflige Lage der
Schéchte, die unterschiedliche GrofRe und Tiefe derdgeringe praktische Nutzen, da bewegliche
Wahlurnen den gleichen Zweck erfiillten. Als altéiwen Interpretationsansatz schlage ich vor, dass
die Schéachte bereits vor der Errichtung der Postédo den Stellen angelegt wurden, an denen Blitze
eingeschlagen sind und sie damit mdglicherweise Blitzmale pidentalig angesehen werden
kdnnen. Mdglicherweise diente der sudliche Forumesbe analog zunputeal Libionisauf dem
Forum Romanum als Gerichtsstétte, die spater mierePortikus Uberdacht worden '8t Die
Portikus ist zusammen mit der Basilika errichtetaen.

In den Unterbau der Basilika sind auf der Stdsage tberwdlbte 4,75 m tiefe und 3,10 m
breite Rdume eingebaut wordekbp. 13 a-d; 203''*". Sie gehéren zu dem auf diese Weise mit der
Basilika vergesellschafteten Macellum. Die Ansdtee Wolbung waren im Ausgrabungszustand noch
sichtbar und sind heute wieder restautt&ttDie Raume koénnen ausschlieBlich von der Siidaeite
betreten werden. Die AuRenwénde sind in dem gleidlauerwerk wie das der Basilika opus
incertumerrichtet worden. Die Raume a-d gehdren zur eBtaphase des Macellum, das durch eine
schmale gepflasterte Gasse an die Via del Milliarigebunden®®. Diese Bauphase wird von Mertens
Uber die Basilika in die erste Halfte des 1. JHChr. datiert, von De Ruyt dagegen auf Grundlage de
Bautypologie in die zweite Halfte des 1. Jh. v.‘Efrin einer zweiten Bauphase wurde das Macellum
stark verdndertAbb. 11 M). Lediglich die AuRenwand des alteren Gebaudesdim&Rdume a und b
auf der Nordseite wurden dbernommen, ¢ und d warggrund des veranderten Grundrisses nicht
mehr nutzbar und wurden zugemauert. Die Ubrigereif@m gruppieren sich um einen kreisrunden
Innenhof mit einem Durchmesser von 12,30 m, in e@sklitte ein Wasserbecken stand. Die

Datierung der zweiten Bauphase in das 2. Jh. n.e2tuigt von De Ruyt tiber die Bautypolotié.

6. 1. 2. 1. 2. Befundbeschreibung
Die Basilika wurde zwischen 1949 und 1950 ausgegrabb. 14)''°2 Das rechteckige
Gebaude ist 53,10 m lang und 23,35 m breit. Dieelw#nde des Unterbaus und das aufgehende

185 Torelli (1991) 39-63.

188y/gl. dazu Kap. 3. 2. 2. 1.

187 n der Literatur finden sich keine Angaben fiir GiesamtmaRe inklusive der AuBenwande. Abgetragen vo
dem Plan bei Mertens (1969) 67 Abb. 13 ergibt sidle Breite von etwa 17,50 m und eine Tiefe voi® 6rb

1188 De Visscher — De Ruyt (1951) 60-62 Taf. 4, 2 ;. \dertens (1969) 66-67 Abb. 12-13 a-d; Ninnerich-
Asmus (1994) Abb. 151.

189 pe Visscher — De Ruyt — Cianfarani (1950) 259 AdibMiertens (1969) 65. 67 Abb. 13 = De Ruyt (1983)
Abb. 9.

19 Mertens (1969) 65; De Ruyt (1983) 30.

191 be Ruyt (1983) 31 Abb. 11; Beil. 3. Er ordnet gieBauphase dem in Italien weit verbreiteten Tyl

192 De Visscher — De Ruyt — Cianfarani (1950) 265-Tatl 2; De Visscher — De Ruyt (1951) 59-65; Mertens
(1954 b) 94-106; Mertens (1968) 205-217; Mertergs@) 63-65; Niinnerich-Asmus (1994) 157-158 Kat.-INr.
Abb. 83-84. 147-152; Liberatori (2002) 24; Romag6(q2) 116-118 mit ausfiihrlicher Bibliographie.
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Mauerwerk der Basilika sind iapus incertumerrichtet worden. Der Forumsseite der Basilikal sin
Pilaster vorgelagert® Dort befinden sich auch die drei Eingénge in @abaude. Die Tirleibungen
bestehen aus massiven Steinquadern. Die beiddichsmt Eingédnge sind 2,25 m breit. Der mittlere
Eingang ist auf der rechten Seite zerstAtil{. 201). Er wird, falls auf eine symmetrische Anlage der
Eingdnge Wert gelegt worden ist, in etwa gleichitbgewesen sef® In der Literatur wird ein
Fragment einer Tirschwelle im mittleren Eingandéudig erwahnt'®>. Einarbeitungen, die auf eine
Verschlussvorrichtung schlieen lassen kdnntendevein der Literatur nicht beschrieben.

Die nordliche AuRRenwand der Basilika ist in einachfolgenden Bauphase von einer
ursprunglichen Breite von 0,48 m auf 1,35 bis Irberstarkt wordenAbb. 204). Die Pilaster waren
danach nicht mehr sichtbar. Auch die Nebeneingamgelen verschmalertApb. 205'° Nach
Nunnerich-Asmus gehdrten die offenen, mit Ziegatstie verkleideten Zwischenraume zu einem
Heizungssystem, von dem sich jedoch keine weitSguren erhalten habEf. Eine vergleichbare
Baumalnahme lasst sich bei der Basilika in Saepirgobachten. Sie hangt dort mit
Erdbebenschéden zusammen, die eine Verstarkungalterschwachen Mauerwerks notwendig
machte. Dies ist auch fir die Basilika in Alba Fuseu vermuten.

Von der Saulenstellung im Innenraum der Basilika ¢ieh nur der Fundamentgraben aus
Bruchsteinen und Gussbeton erhalteibl{. 200'% Er ist auf der Abbildung durch die
unterschiedliche Vegetation gut zu erkennen. Digllighe Seite des Umgangs ist 4,60 m breit, die

Ubrigen drei Seiten variieren zwischen 4,10 un@ 4?2

Statuenfunde

Im ndrdlichen Bereich des Innenraums der Basilikade der Torso eines Jiinglings ohne
Einsatzkopf in einer Verfillschicht aufgefund€n Der Jiingling ist in eine Toga gekleidet und tragt
eine bulla aured®. Der Torso wird von De Ruyt in augusteische Zeitiatt®". Moglicherweise

handelte es sich bei der Statue um die Darstetimes kaiserlichen Prinzen.

193 pe Visscher — De Ruyt (1951) 66-67 Taf. 7, 3.

194 Dje rechte Seite des Eingangs ist modern ergaomien.

19 pe Visscher — De Ruyt — Cianfarani (1950) 269-2@rtens (1969) 63-65; es liegt keine Abbildung.vor

19 pazu s. De Visscher — De Ruyt (1951) 269-270 Alth.«Le pareti di esse sono in grossa opera cenenti
su tutte le facce. Alcune celle presentano tra¢@rdatura di tavole; nella facia interna di unaedse si trova
incrostata una grande tegola. La funzione di quésppio muro rimane ancora un enigma. Interrotictexrvalli

piu 0 meno regolari € possibile che i vuoti cheefiggi il muro siano stati un tempo occupati dad®i di
grossi blocchi»; vgl. auch Mertens (1954) 34-46sd€1969) 65.

197 Niinnerich-Asmus (1994) 157; vgl. Kat. 6. 1. 325.

119 MaRe: L 42,25 m; B 11,20 m; die Starke des Fundégnabens variiert zwischen 1,20 und 1,40 m. Der
Fundamentgraben ist an einigen Stellen durch naiklea®térungen unterbrochen.

1199 Das Fundniveau der Statue entspricht in etwa détmehhiveau des nur in der Siidwestecke der Basilika
erhaltenen Bodenbelages aus polygonalen Kalkstatepl

1200 Chjeti, Mus., Inventarnr. 4349, Marmor, MaRe degtEH 0,31 m; B 0,435 m; T 0,14 m; vgl. dazu De
Visscher — De Ruyt — Cianfararani (1950) 268 Alfy. e Visscher — De Ruyt (1951) 63-64 Taf. 6, 1;Rert,
(1982) 53-54 Kat.-Nr. 22 Taf. 13, 22.

1201 De Ruyt (1982) 53-54.
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Im Bereich von Basilika und Macellum wurde ein unfiger Klumpen Metall aufgefunden,
der sich erst nach der Restauration als eine v@et®IBronzebuiste entpuppte. Das Portrait wird von
De Ruyt mit (iberzeugenden Argumenten der Agrippitiaor zugewieseti®2 Da es auszuschlieRen
ist, dass die Bronzebuste nach der Ermordung deppgiga im Jahr 59 n. Chr. aufgestellt worden ist,
bietet sich eine Datierung der Biiste zwischen 485%hn. Chr. an. Eine urspriingliche Aufstellung in

der Basilika ist aufgrund der Dokumentationslaggicirer.

6. 1. 2. 1. 3. Datierung

Unterhalb des Laufniveaus der Basilika wurden diefteste von &lteren Mauerziigen und
Estrichbdden entdeckAbb. 14). Diese werden von Mertens uber das Mauerwerla; 3 und 2. Jh.
v. Chr. datief?® Die erste Bauphase der Basilika lasst sich ileaiik und Miinzen in die erste
Halfte des 1. Jh. v. Chr. datiet8l Die Datierung wird auch durch eine Radiokarboiedahg von
Holzfragmenten, die in der Fundamentierung derriemé&aulenstellung der Basilika zu Tage kamen,
auf 100 v. Chr., plus / minus 30 Jahre gestitzt.diiie absolute Datierung der zweiten Bauphase, in
welche die Verdopplung der nordlichen AuRenwantt, fiégen keine verlasslichen Anhaltspunkte

Vor.

6. 1. 2. 2. Ardea

6. 1. 2. 2. 1. Umgebung und historischer Uberblick
Ardea ist einecolonia Latinaaus der Frihzeit der Romischen Republik (442 v. @hgelegt),

etwa 4,5 km von der Kiste und 35,5 km von Rom emitfeSie war in der frithen und mittleren
Republik eine Stadt mit weithin bekannten Tempé&lart wurden Feste gefeiert, die mit Rom und
deren Griindungsmythen zusammenhingénin augusteischer Zeit war von der Bedeutung kaum
etwas geblieben, wie ein Vers von Vergil nahéféytDieser Aussage steht der archdologische
Befund entgegen, der belegt, dass neben der Basililch drei Tempel im Verlauf des 1. Jh. v. Chr.
restauriert oder vollstandig erneuert worden $fidin diesem Zeitraum ist auch eine BaumafRnahme

durch einen Obermagistraten inschriftlich bez&dyt

1202 Chieti, Mus., Inventarnr. 8605, Bronze, MafRRe: H71@m; B 10 cm; T 6 cm; vgl. dazu De Ruyt (1982)234
Kat.-Nr. 8 Taf. 6; Sanzi Di Minto — Nista (1993)-8@ Nr. 23 mit Abb.; Taf. 25; Dahmen (2001) 55 K48,
Alexandridis (2004) 157 Kat. Nr. 100.

1203 Mertens (1969) 65.

1204 Djese stammen aus einer Sondage unterhalb desuiviies Bodenbelags der Basilika. Von den Miinzen
und der Keramik liegen keine Abbildungen und genaBeschreibungen vor; vgl. dazu De Visscher — DgtRu
(1951) 60; Mertens (1954 a) 97.

1205 pje Jahreszahl ist bei Liv. 4, 9-11 tiberliefertr Stadtgeschichte s. Morselli — Tortorici (1982)35.
1208y/erg. Aen. 7, 412; ahnlich Strab. 5, 3, 5 C 232.

1207y/gl. dazu unten Kat. 6. 1. 2. 2. 4.

1208 hie Paldographie lasst nach meiner Einschatzumg @érartige Datierung zu. Das Inschriftenfragment
/duovir / f. f.wurde auf dem Tempelpodium aufgefunden, dass dsitilBabenachbart ist; s. Stefani (1954) 10
Abb. 8; die Inschrift wird von Morselli — Tortori¢l982) 93 nicht kommentiert.
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Das Stadtgebiet von Ardea ist in eine Obersta@t Adiropolis auf einem weithin sichtbaren
Bergsporn, und in eine norddstliche Unterstadt, @igitavecchia, einer etwa dreifach so grof3en
Hochebene, aufgetéftt®. Die leicht zugéngliche Unterstadt wurde durctegirdwall gesichelt™®,

Die archaologische Erforschung Ardeas wurde indteifdiger Jahren des letzten Jahrhunderts
vom schwedischen arch&ologischen Institut in Roterubeitung von A. Boéthius durchgefiiitt.

Die ersten Grabungskampagnen legten zunéchst eésoemverpunkt auf die Untersuchung der
Befestigungsunterlagen und der Akropolis. Die Etbung der Unterstadt wurde zunachst auf einige
Sondagen in der Nahe des archaischen Tempels BaktHF.

Der Tempel wurde rechter Hand der Via Campoleong, kach der Kreuzung mit der Via F.
Crispi und etwa 200 m von der Stadtmauer der AKisp@n E. Stafani entfernt freigeleghlgb. 15.
206. 208'**® Es ist zum Meer hin ausgerichtet (Nordosten r@iathwestertf**. Die Ausdehnung des
Tempelpodiums nach Siden ist unbekannt. Der ergeaBereich ist 31,50 m lang und 23,40 m breit.

6. 1. 2. 2. 2. Befundbeschreibung

Der Bereich westlich des Tempels wurde zwischen241®84 zuerst von Holmberg und
Carlgren, anschlieRend von Wikén ausgegraben. deietifizierung als Basilika war erst im spateren
Verlauf der Grabungen mdglich. Das noérdliche Seitliff der Basilika wurde zuerst ausgegraben
und zunéchst als Portikus angesprochsb( 23)*%". Bestimmte Eigentiimlichkeiten fielen Holmberg
dennoch ins Auge. Die ‘Portikus’ besitzt einen Baaiglag aus einer Estrichschichtopus concretum
und einen Bodenbelag iopus signinunf'® d. h. aus unregelméRig groRen und ohne erkermbare
Muster versetzten Plattchen aus farbigen MarmaerGetioch, was merkwirdig war, auch stdlich der
‘Portikus’ auf dem gleichem Laufniveau verlegt wendwar. Es liegt allerdings keine brauchbare
Abbildung vor. Auffallig war auch, dass dort keileerVorrichtungen fir die Ableitung von
Regenwasser existierten, im Gegensatz zur Nordsetein Annex als Zisterne angesprochen wurde
und eine Wasserrinne langs der Nordmauer verfafiit Gefalle nach Westéft’. Die

Eigentiimlichkeiten veranlassten von Gerkan zu dberlégung, dass die Konstruktion auf eine

12097r Geomorphologie s. zusammenfassend Morselbrofici (1982) 13-16.

1219 Morselli — Tortorici (1982) 126 Abb. 146.

1211 Boéthius (1932) 1-17 Taf. 1-4.

1212y/g]. Morselli-Tortorici (1982) 83 Abb. 80.

1213 Stefani (1954) 6-30; Morselli — Tortorici (19823-93 Abb. 99-100.

12 Morselli — Tortorici (1982) 6 Abb. 1 (Plan); AbB. 4. 5 (Fotos).

1215 Holmberg (1932) 1-8 Taf. 1. Die Angabe der Himmieltung erfolgt vereinfacht, analog zu der
Grabungspublikation.

1218 Holmberg (1932) 4; zitiert von Wikén (1934) 12; iMelli — Tortorici (1982) 95 Abb. 105. Zu diesem
FuRbodentyp s. allgemein: Morricone Matini (197yce (1979) 254; Donderer (1987) 376.

1217 bie Wasserrinne wird auf beiden Seiten von sofigfalerlegten Steinquadern eingefasst, die leichtéay
nach innen verlegt worden sind. Im Plan von Wik&834) Taf. 1 sind keine Bodenniveaus angegeben, bei
Holmberg a. O. ist als Null-Héhe der Bodenbelagpns signinunibestimmt worden.
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Basilika schlieRen lassen wiittfé — eine Uberlegung, welche durch die fortlaufen@mabungen
bestatigt wurde™,

Das Bauwerk besitzt einen rechteckigen Grundrissdem Innenmaf3en von 45,80 m x 23,80
m. (Abb. 15. 17. 207}. Der mittlere Raumnfedium spatiupist 13,20 m lang, der Umgang 5,30 m
breit und von 9 x 4 S&aulen umgeben. Die Interkoli@mrvariieren zwischen 4,30 und 4,50 m. Die
westliche Seite des Gebaudes ist heute durch diée GAmpoleone verdeckt und durch deren
Erweiterung schon vor dem Beginn der Grabungentgni@ils zerstért worden. Der Basilika ist auf
der 6stlichen Schmalseite eine 20,20 m lange ud@ B, breite Portikus vorgelagealb. 213
Diese wird auf der Westseite mit sieben aus TutEgegemauerte und mit weiRem Stuck Uberzogene
S&ulen mit einem Durchmesser von 0,42 m abgeseostber eine Treppe gelangte man von dort
auf die 1,20 m hoher gelegene Terrasse des Telffpels

Von den Saulenbasen im Innenraum der Basilika apgerfho im attisch-ionischen Stil
(Durchmesser maximal 1,00 m) haben sich nur viealean. Von den Ubrigen Saulen hat sich nur das
Stylobat erhalten, das aus zwei Tuffplatten Ubeemi Betonkern besteht. Die Schéafte bestehen aus
lokal anstehendem gelblichem Tuff-Gesté&h

Die Basilika besitzt eine geschlossene AuRenwahdi@uNord- und Ostseite. Wikén nimmt
dies auch fir die zerstorte westliche Schmalse&ité/an der Stdseite der Basilika ist nur noch wenig
erhalten gebliebenApb. 208'%. Davor verlauft eine Wasserrinne, die hinter dertiRus auf der
Ostseite nach Siiden abbiegt. Uber urspriinglich 8ugfen gelangte man auf das Bodenniveau der
Basilika. Von den Stufen hat sich nur die erste/ G(y/2 hohe Stufes im Plan von Wikén fast in der
gesamten Lange der Basilika erhalten, wahrend eorzdeiten nur ein 0,27 m hoher Tuffblock t in
situ erhalten geblieben isAlpb. 17).

Die nordlichen und 6stlichen AuBenwéande der Basiilnd in einer Hohe von 0,50 bis 1,50 m
erhalten und haben eine gleichbleibende StarkeOy@® m Abb. 19). Der Mauerkern aus Gussbeton
ist mit vier- bis funfeckigen Tuffsteinen (5-10 dreit) anndhernd netzférmig verblendepys quasi
reticulatur). Die Innenwénde waren urspriinglich mit Wandmaleeeleckt®®”. An der Innenseite und
AuRenseite sind im regelmaRigen Abstand PilasterTaifgestein aufgemauert word&l Auf der
nordlichen AulRenseite ragen sie einen halben Meterus. Die Pilaster korrespondieren nicht mit der
Saulenstellung des Umgangs. Auch orientieren siehadfReren Pilaster nicht nach der Lage der

inneren Pilaster, sondern nach den Eingangen.

1218 Zitiert bei Holmberg (1932) 3 Anm. 1.

1219\\jiken (1934) 7-21.

1220\\jikén (1934) 13-15 Abb. 5.

1221 5je st (iber eine dort aufgefundene Trittstufeorsitruiert worden, s. Wikén (1934) 13 Anm. 7.

1222 Ein Fragment mit 20 Kanneluren und Resten vonkgiiue ist heute auf der sechsten Saule von Westen a
gesehen wieder aufgestellt; vgl. Wikén (1934) 3. 12

1223\\/ikén (1934) 8-9. 15 Abb. 4.

1224\/0n dieser liegen jedoch keine Abbildungen votislmberg (1932) 4; Wikén (1934) 8.

12228 0,64 m; T 0,08 m.; vgl. Holmberg (1932) Taf41Wikén (1934) 18 Abb. 6.
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An der Nordseite sind nur zwei Eingange 6stlich Aasexes sicher bestimmbar. Holmberg
nimmt im Westen einen dritten Eingang unterhalb \der Campoleone anApb. 16)** Fir den
Anbau schlieRen Holmberg und Wikén einen Zugang Wmngang der Basilika aus. Der am nachsten
gelegene Eingang ist dreigeteilt, die Turleibungtélet aus Tuffquadern. Urspriinglich gelangte man
Uber drei 60 cm breite Stufen in die Basilika.

Etwa 8 m davon entfernt befindet sich ein weiteedenfalls drei Meter breiter Eingang. Zu
diesem fiihrt eine Rampe, die in den Felsen gehandranschlie3end mit Platten gepflastert wurde
(Abb. 20)'**". Heute ist sie mit Kies bedeckt und die archaeldiye Situation sehr uniibersichtlich.
Zwar wird dieser Bereich im Grundriss der Basitka Wikén zeichnerisch wiedergegeben und auch
kurz besprochen, er spielt in seiner Rekonstruktiod Interpretation des Grund- und Aufrisses der
Basilika jedoch keine Rolt&#® Auch Morselli und Tortorici gehen auf diesen Benenicht ein.

Auf der Westseite der Rampe befindet sich eingo@eaus drei nach vorne abgeschragten
Trittstufen ¢ im Plan von Wikén) und vier etwas niedrigeren &tug) (Abb. 20. 213. Nordlich von
diesen befindet sich eine Mauer in Ziegelmauerwdig zu einer kaiserzeitlichen Badeanlage gehort,
welche erst vor kurzem weiter ausgegraben wuAte ( 209'?*°. Die Stufen sind in Gestaltung,
GroRRe und Material denen des Tempelpodiums vetddaic Die Treppe besitzt eine Rickwand, auf
deren Oberseite noch heute die Reste von zwei gateauSaulen zu erkennen sind. Auf dem Plan
von Wikén sind dagegen drei Saulen eingezeichmetingd nachfolgenden Text als h 1, h 2 und h 3
von Siden aus benannt werden. Deren Basen wareZiggiln, die Schafte mit Ziegelbruchstiicken

i230

verkleide Auf einem Detailfoto Abb. 212) ist zu erkennen, dass die Rickwand der Treppe ein

Baufuge mit der AuRRenwand der Basilika bildet. Doefindet sich ein Pilaster, der in die
Treppenstufen integriert ist?®.

Die Saulen h 1 und h 2 rahmen ein 1,95 m breitels2)15 m langes PostamentApb. 20).
Dessen Oberseite besteht heute aus drei grol3ereckigen Tuffquadern, die von West nach Osten
verlegt worden sind. Zum Zeitpunkt der Ausgraburag moch ein kleiner Tuffquader und ein etwa 20
cm hoher Rest eines Aufbaues in Gussbeton erfi#ftedas Postament ist zum Teil (ber ein
Sammelbecked errichtet worden, das dadurch unbrauchbar gewoistein dieses Becken fiuhrte
urspriinglich eine Wasserrinne mit einem leichtefafBevon Nord nach Siden bis zur Aul3enmauer
der Basilika und bog von dort nach Westen hin areD Funktion wurde nicht beeintrachtigt.

Die Rampe endet auf der Hohe der zweiten Sauleund2fuhrt als Weg nach Osten in Richtung

Tempelterrasse weiter. Dies wird durch die verdaed®&ichtung eines groRen Quaders und durch

1226 Holmberg (1932) 4.

1227\njikén (1934) 9 Taf. 1; Morselli — Tortorici (1989%-95 Abb. 103-105; zur Funktion s. Kap. 3. 12.34.
1228\\/ikén (1934) 7. 13.

1229 Morselli — Tortorici (1982) Abb. 80 Nr. 88; Di Miar (2003) 181-184 mit Abb. 3. Die Grabungsaktiétét
sind 1998 von der Soprintendenza Archeologicaldeazio wieder aufgenommen worden.

1230y/g1. die Querschnittszeichnung bei Wikén (1938tb. 3.

1231 1m Plan von Wikén ist kein, bei Holmberg jedoch Bilaster eingezeichnet.

12%2g 1,25 m; L 1,50 m.
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Reste einer Pflasterung oOstlich der Mauerstumpfiadk | angezeigt. Wikén erkennt in dem Befund |
den Rest einer Saulen- oder Pilasterbasis, dieggiganiiber von h 2 befindet.

Nordlich der AuRenwand der Basilika und westlicts diFeigeteilten Eingangs wurde ein
Annex freigelegt, der von den Ausgrébern als Zigdrezeichnet wurd\pb. 21. 214. 21 Diese
Ansprache wird meiner Meinung nach dem archéolbgisBefund nicht gerecht. Daher spreche ich
zunéachst nur neutral von einem Annex, dessen lidregde sich auf 2,90 m Breite und 3,95 m Lange
belduft und in zwei Raume unterteilt ist. Diese degr von Holmberg mit den Kirzeln H und |
bezeichnet.

Die AuRRenwénde sind im gleichen Mauerwerk und imrbdad mit der ndérdlichen
AuRenwand der Basilika errichtet word&A Die Zwischenwand ist von einer 50 cm breiten i
unterbrochen. Sie besitzt das gleiche Mauerwedtgedoch mit klaren Baufugen an die Langsseiten
des Anbaus an. Auf dem Boden der Offnung liegt &obwelle aus Tuff-Gestein, auf der ich keine
Einarbeitungen beobachten konnte. Raum | besitet weitere Offnung auf der dstlichen Langsseite.
Auch diese besitzt eine Schwelle, die heute mehrfgesprungen ist. Holmberg zeichnet vier
rechtwinklige Vertiefungen fur einen Verschluss, eian denen heute nur noch eine klar zu erkennen
ist. Sie befindet sich 0,80 m lUber Null (= Laufraveder Basilika).

Die Innenwdnde von Raum | sind verputzt. Der Boliegt etwa 60 cm unter Null. In der
Nordwand befindet sich unterhalb des Niveaus démBtien eine runde Offnung, die Uber zwei
schmale Rinnen an der AuRenseite direkt mit einebfluasloch in der davor verlaufenden
Wasserrinne verbunden &f. Da kein Zulauf erhalten ist, war das Becken his EHohe der
Schwellen urspriinglich wohl mit Regenwasser gefdlits von dem Dach der Basilika abflof3. Die
Nordwestecke von Raum | wird durch eine Mauer aleget. Diese st63t an den Verputz der
Innenseite an und bildet zwei Baufugen. Das Bodeani liegt 0,40 m tber Null und damit 10 cm
hoher als im benachbarten Raum.

Raum H besitzt einen Mosaikboden apus signinum(0,30 m tber Null), der mit einem
erkennbaren Muster versehen igthl. 217). Es besteht aus rechtwinklig verlegten Wiirfelis au
anstehendem Tuff-Gestein, die im Abstand von etvard durch Mosaiksteine aus Marmor (etwa 3
cnt) aufgelockert werden. Diese sind in 6 Reihen inTefe und in 10 Reihen in der Breite verlegt
worden. Der auf dem Foto erkennbare Tuffblock stebé auf dem Bodenbelag. Er weist auf der
Oberseite keine Bearbeitungsspuren auf, die au&ituenpostament schlieBen lassen wilftfen

Die Sudwand von Raum H weist zwei verschiedene Keerke auf Abb. 216). Diese
werden auf beiden Seiten durch rechteckige Tuffguatigeschlossen. Im Plan von Wikén sind diese

mit a und ¢, bei Holmberg mit g undggkennzeichnebb. 17. 2J. Die unteren vier Steinlagen sind

1233 Eine ausfiihrliche Beschreibung der Zisterne firsleh nur bei Holmberg (1932) 4-5 Taf. 2, 3; Wikén
(1934) 8. 16-17 Anm. 15; vgl. allgemein zu Zistartiera (1994) 297-386.

1234 Holmberg (1932) Taf. 2, 3. Noérdlich davon ist dinrzes Stiick des in den Felsen eingearbeiteten
Abwasserkanals freigelegt worden.

1235 Auf den &lteren Grabungsfotos ist dort kein Steinerkennen. Wahrscheinlich ist er erst bei jungere
Instandsetzungsarbeiten dorthin gelangt.

190



in opus quasi reticulatumvie die Ubrige AuBenwand der Basilika errichtetradem und mit 40 cm
deutlich schmaler. Die oberste Lage reicht bis eawa Bodenniveau von Raum H (30 cm Uber Null).
Darlber ist eine etwa 5 cm schmalere Mauer niclf8dhalenmauerwerk, sondern mit zweireihigen
Lagen aus kleinen rechteckigen Tuffsteinen erriciterden. Zwei Lagen sind vollstandig, zwei
weitere nur noch in Ansatzen auf der gstlicheneSerhalten. Beide Mauerwerke sind etwa 20 cm

hinter die rahmenden Tuffquader versetzt.

6. 1. 2. 2. 3Bauphasen

Die Bauphasen der Basilika lassen sich nur an dedlinphen und 6stlichen AuRenwand
studieren. In der 1. Bauphase sind siepns quasi reticulaturarrichtet. Die Nordwand ist spater mit
zwei Lagen TuffqguadernApb. 19 L) ausgebessert worden. Danach ist sie bis auf reiatwa
gleichbleibendes Niveau zwischen 1 und 1,30 m Hi#stort und in der dstlichen Halfte in mehrere
Wohnraume integriert worden. Deren Wéande bestamadisneinem qualitativ schlechten Mauerwerk
aus Bruchsteinen, Ziegeln und Gussbeton bestafitelRaum besal einen Karfiti.

Nach Holmberg stammt der Bodenbelagoious signinunmnicht aus der 1. Bauphase der
Basilika. Seine Begrundung ist, dass er den Stagdirochilos) der erhaltenen S&ulenbasen
verdeckt?®”. Da er keine Reste eines friheren Belags feststddbnnte, nahm Holmberg einen
einfachen gestampften LehmfuRboden an. Wikén dpsich zu Recht gegen diese Ansicht aus. Im
suddstlichen Bereich der Basilika, der Holmberghmoobekannt war, liegt der Belag auf dem Niveau
des Stylobats. Den Hohenunterschied fuhrt er asghaichsarbeiten wahrend der Verlegung zurtick.

Gemeinsam mit der Basilika ist die Portikus und\liasserrinne errichtet wordeAlb. 17).
Einen Beweis fir die zeitgleiche Errichtung derr@iriefert die Abflusséffnung in der Nordwand von
Raum |. Urspringlich befand sich dort ein Wassédbecdass wahrscheinlich zu dem Zeitpunkt, als
in der Basilika Wohnrdume eingerichtet wurden, aetbwurde. Das Becken war 2,90 m breit und
etwa 2,10 m lang und mit einem maximalen Wassegspieon 90 crif*®. Dadurch ergibt sich ein
Fassungsvermégen von etwa 55 m

Die Wand zwischen H und | war in der urspriinglichémzeption méglicherweise nicht
vorgesehen. Das gleiche Mauerwerk spricht abeeifie zeithahe Entstehung. Auf der Sidseite von
Raum H sind zwei Bauphasen ablesl#l( 17). Die unteren vier Lagen iopus quasi reticulatum
gehoren zur Grundkonzeption der Basilika. In einweiten Bauphase ist darliber eine Mauer aus
einem anderen Mauerwerk errichtet worden. Das lefedass es davor einen Zugang zu Raum H
gegeben haben muss, der spater wieder zugebauenisd Die Hohendifferenz von etwa 30 cm
konnte leicht durch eine oder zwei Stufen ausgeghc werden. Daflr spricht auch die

Zurtickversetzung der Zwischenmauer.

1236 bje jiingste Bauphase ist wahrend den Ausgrabuwgiéstandig entfernt worden.
1237 Holmberg (1932) 4-5.
1238 Dbje MaRe sind aus dem Plan von Wikén abgetragedemo
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Holmberg und Wikén (der dessen Ergebnisse in dieRBenkt Ubernimmt) kommen dagegen
zu einer anderen Bewertung des BefuffdesBeide rechnen die Tiir in der Siidwand von RaunuH z
einer nachfolgenden zweiten Bauphase und den Massciler Offnung zu einer abschlieRenden
dritten Bauphase. Fur die erste Bauphase rekoestruisie an dieser Stelle eine geschlossene
AulRenwand an der ein Pilaster analog zum regelraéR3fgstand der Ubrigen Pilaster an der
Innenseite der Basilika vorgelagert war. Neben dehon geschilderten Baubefund spricht auch die
Rahmung der Offnung durch Tuffquader gegen die Mmjnvon Wikén und Holmberg. Die
Stol3fugen zwischen den Tuffquadern liegen exaktdeufgleichen Hohe jener Tuffquader, die den
dreigeteilten Eingang auf beiden Seiten hin absBein. Die geringere Starke der unteren vier Lagen
belegt ebenfalls, dass sie nicht wie die 60 cmtdmehul3enwénde als tragfahige Mauern gedacht war,
sondern lediglich als Unterbau fur eine Turschwiedlezipiert gewesen ist.

Im Bereich der Rampe lassen sich ebenfalls meldavphasen feststelleAlfb. 20): Zu der
ersten Bauphase die Pflasterung aus Tuffplattem,Vdasserrinne, das Sammelbeckenind die
Treppenstuferz undy. In einer zweiten Baustufe wurde das Sammelbegkeneinem Postament q
zum Teil Uberbaut und unbrauchbar gemacht. Die ¥fdrge blieb dagegen in Funktion. Au3erdem
wurden eine Saulenhalle Uber der Rampe und die Maira Norden errichtet. Wahrscheinlich sind
auch die Mauerreste | aufgrund des gleichen Maud&sneeitgleich einzuordnen. In einer dritten
Bauphase wurden die Interkolumnien zwischen deneSah 1 und h 2 zugemauert. Auch die
Fortsetzung der Mauerziige k und | nach Osten idichenach der zweiten Bauphase anzusetzen.

Fur die Rekonstruktion der Saulenhalle ergibt $agender Vorschlag: Sie 6ffnete sich mit
einer Saulenstellung nach Westen hin. Das Gebalklevuon drei S&ulen und dem Pilaster an der
AulRenwand der Basilika getragen, der konstruktiveimbezogen wurde. Das zweite Intercolumnium
ist auffallig schmaler und dabei etwas breiterdels Postamert, das direkt davor zentriert errichtet
worden ist. Es kann daher als sicher gelten, daszeigleich und wohl fir die Aufstellung einer
Statue bestimmt gewesen ist. Die Ruckwand bilddterMauern k und |, wobei | nicht rechtwinklig
auf die Basilika zulauft. An der Nordwestecke voawdr | konnte Wikén den Rest einer Saule oder
eines Pilasters feststelféff. Die Saule oder der Pilaster bildete zusammerhr@iund h 3 im Norden
der Portikus ein Quadrat. Auf dem Steinplan von &Mikst deutlich zu erkennen, wie die Mauern der
k und | Gber die schon bestehende Pflasterung tj@aden sind. An dieser Stelle ist von Wikén ein

Tuffblock mit einer Vertiefung eingezeichnet, digf ainen VerschlieRméglichkeit hinweist.

6. 1. 2. 2. 4Absolute Datierung
Holmberg datiert die die erste Bauphase der Basilikter Vorbehalt in sullanische Z&ft

Diese Datierung stiitzt sich neben dem Mauerwerk, allem auf den Fund von Bauplastik aus

1239 Holmberg (1932) 4-5; Wikén (1934) 18.
1240\n/ikén (1934) 13.

1241 Nicht von Wikén erwahnt.

1242 Holmberg (1932) 4.
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Terrakotta, die sowohl im ndrdlichen Seiten- alghaim mittleren Raum der Basilika geborgen
wurde. Diese sind nicht stratifiziert. Die Terrateot gehtren sicher zur Bauplastik des bei der iRasil
gelegenen Tempels. Andrén hat die Terrakotten arf Bauphasen des Tempels unterteilt und in
einen Zeitrahmen zwischen dem 6. Jh. und dem 1v.J8hr. datief?*® Gleiche Bauphasen liegen
auch bei einem Tempel auf der Akropttt§und einem weiteren in der Unterstadt™6r

Wikén datiert die erste Bauphase der Basilika & efiste Halfte des 1. Jh. v. Eft Als
Grunde dafur fuhrt er neben dem Mauerwerk den Boele inopus signinunan. Den Mosaikboden
in Raum H I&sst er jedoch aul3er Acht, obwohl dr genauer datieren lassthb. 217). Dessen Motiv
ist mit dem eines Bodenbelags in der suburbanda WilGrotta Rossa in der Nahe von Rom an der
Via Flaminia stilistisch vergleichb&f’. Von Moricone Matini wird er auf das Ende dest..\d Chr.
datiert®*®. Verwandte Belage sind jedoch bereits fiir dasidrt®l des 1. Jh. v. Chr. bel&gt

Fur die Datierung der 2. Bauphase, der AusbessatandgNordwand mit Tuffblocken, sieht
Wikén keine chronologisch relevanten Anhaltspunkiie. Einrichtung der Wohnrdume im Nordosten
der Basilika geschah nach der endgultigen Zersgprder Basilika und wird von ihm in die
ausgehende Spatantike gesetzt. Wikén lasst in denalogischen Bewertung der Bauphasen zwei
von Andrén schon vorher publizierte ZiegelstempeRea Acht, die auf dem Bodenbelag der
nordlichen Seite des Umgangs aufgefunden wordeh Eimer lasst sich Uber eine Konsulangabe auf
das Jahr 123 n. Chr. hin genau datiéféh Er liefert méglicherweise einen Ansatz fiir dietiBauing
der 2. Bauphase kurz nach diesem Jahr.

In die gleiche Zeit fallt moglicherweise die Erohg der Portikus als Bedachung der
Eingangsrampe nordlich der Basilika. Auf die Parsikst ein Statuenpostament bezogen. Vielleicht
war es als Ehrung fir den Stifter der BaumafRnatomgegehen. Dies bleibt aber nur eine Spekulation.

Die Fundkeramik und andere Kleinfunde aus dem rairelh Bereich der Basilika sollen nach
der Aussage von Holmberg zum groRten Teil kaisticteiseirt®™! Holmberg hat jedoch keine
brauchbaren Beschreibungen und Abbildungen vorgedeglass sie im Rahmen dieser Untersuchung

nicht herangezogen werden kdnnen. Eine Datierueg das Mauerwerk ist heute in der klassischen

1243y/gl. A. Andrén, Architectural Terracottas from &co-Italic Temples, in: ActalnstRomSueciae 6, 1889
437 ff.; Morselli — Tortorici (1982) 91 Anm. 312.

1244 7usammenfassende Darstellung bei Morselli — Tmit¢t982) 68-71 Abb. 54-61.

1245 EAA Suppl. (1971-1994) 377-379 s. v. Ardea (L. &enzi).

1246\\jikén (1934) 21.

1247Bodenbelag in Raum 10; s. Morricone Matini (198 Nr. 12. S. 25 Abb. 3.

1248 Morricone Matini (1968) 3. 4. 12. 15. 113; vglchuStefani (1944/1945) 54 Abb. 4.

1249 Morricone Matini (1968) 58.

1250 E5 liegt nur eine Abschrift voex figlinis Myronianis Aproniano et Paetino conbul vgl. Andrén (1932)
16 a. Es handelt sich um die Konsuln L. Venuleigpsohianus und Q. Articuleius Paetinus. Nach Blatdi3g)
320-324 wurden die Ziegelstempel der zahlreicfigiinae in Rom im Jahr 123 n. Chr. erstmalig mit einer
Konsulangabe versehen. Ein Hinweis auf éigénis Myronianisfindet sich bei Bloch nicht. Eine stadtrémische
Herkunft ist aufgrund des Formulars jedoch wahrsdioh. AuRerhalb der Hauptstadt finden sich daee
Ziegelstempel schon ab augusteischer Zeit z. B.derrin Ravenna oder Ferrara ansassigen grof3eallegk
der Pansiana, s. dazu Zerbinati (1993) 94-102.

1251 Holmberg (1932) 6.
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Archaologie umstrittener denn je, auch in der Datig der Bodenbeldge herrscht keine Einigk&it

Es lasst sich in Rom lediglich die Tendenz beolmghdass das anspruchsvolle netzférmige Verlegen
(opus reticulatupder Steine im Laufe der ersten beiden Jahrhuade€hr. immer besser beherrscht
wurde — darin besteht im Wesentlichen der Unteesthrwischen «quasi reticulatem» und
«reticulatem» Mauerwerk. Das Reticulat-Mauerwerkdeuim Verlauf des 1. Jh. n. Chr. zunehmend
von einem massiven Ziegelmauerwerk verdrangt. Diesezess hatte im Wesentlichen 6konomische
Grunde. Ziegel waren leicht und in grof3er Stuckzdddrall preiswert herstellbar und das Mauerwerk
auch von Hilfsarbeitern, an denen es in Rom uneki@web nicht mangelte, schnell erlernbar. Exakte
Datierungen lassen sich Uber derartige Tendenzimthenicht gewinnen. Gerade die Ausbesserung
der Nordwand der Basilika in Ardea mit Tuffquadenderspricht einer Datierung Uber die zeitliche
und relativ bestimmbare Abfolge von verschiedeneaudtwerken. Entweder wurden in Ardea die
Tuffqguader aus einem é&lteren Bauwerk, vielleicltesi der zahlreichen Tempel, enthommen und

wiederverwendet, oder die Tuffquader sind an Od 8telle gebrochen und verbaut wordéh

6. 1. 2. 2. 5. Rekonstruktion

Wikén lehnt sich in seiner zeichnerischen Rekoktittn des Aufrisses der Basilika eng an
die Vorgaben des Vitruv arAbb. 18)'%** Er wahlt als Perspektive die Ansicht vom Siiden urel
vermeidet damit die problematische Rekonstruktienordseite. Die Sidseite ist nicht geschlossen
und war urspringlich Gber 16 Durchgdnge betretBiarwéare damit wesentlich aufwendiger gestaltet
als die Nordseite. Wikén nimmt stdlich von der Beasidas Forum von Ardea an. Diese Ansicht wird
von Morselli und Tortorici geteiltAbb. 22)'2°°

Dariuber hinaus bieten sie einen Vorschlag fir dixdRstruktion des Forums. Die Via F.
Crispi soll die Sudseite des Forums begrenzen, emihdie Westseite wird durch die Tempelterrasse
begrenzt wird. Sie erhalten damit einen etwa 14@rmgen Platz. Das Problem in ihrer Beweisfuhrung
besteht darin, dass die Stral3enflihrung nur auf thggen und nicht auf dem tatsachlichen Nachweis
einer antiken StralRentrasse beftifit

Die grundsétzliche Lage des Forums soll mit dieSeerlegungen jedoch nicht in Abrede
gestellt werden. Das wichtigste Indiz dafur ist Wfeiterfihrung der Wasserrinne nach Suden entlang
der Tempelterrasse. Der Bereich sudlich der Basiar im 1. Jh. v. Chr. wahrscheinlich unbebaut.
Dort wurden die Uberreste von Hausern ergrabenbidién die archaische Besiedlungsphase Ardeas

zuriickreichen und von Holmberg zwischen dem 5.3urth. v. Chr. datiert werd&n'.

1252y/g|. dazu stellvertretend Rakob (1976) 371.

1253 1n dem vor kurzen entdeckten dritten Tempel ine&rdst ein systematischer Steinraub schon bald dech
Aufgabe des Tempels in der Mitte des 1. Jh. v. 8bobachtet worden; vgl. EAA Suppl. (1971-1994)-379
s. v. Ardea (Crescenzi).

1254\Wikén (1934) 16-20 Taf. 3.

1253y/gl. Morselli — Tortorici (1982) 83 Abb. 80.

1256 Nur nérdlich der Basilika wurde im Bereich der \la Amari ein antiker StraRenabschnitt freigeladgt,
hier Abb. 22 Nr. 125

1257 Kat. Nr. 90 bei Morselli — Tortorici (1982) 98 Abib09 = Holmberg (1932) Taf. 2, 2.
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Die Verdrangung alterer Wohnsubstanz durch die Niege von Fora ist in einigen Stadten lItaliens
ab dem 2. Jh. v. Chr. bekannt, wie zum BeispieRirsellaé®® In Saepinum bestand der Platz am
Anfang noch aus festgestampftem Lehm und wurde ierstler Kaiserzeit gepflastéft’. Die
Grabungsgrenze in Ardea verlauft einen Meter wesi@dlich der Basilika. Wikén konnte in dem
Streifen jedoch keinen Nachweis einer Pflasterurigiregen. Vielleicht war diese aufgrund des
anstehenden Tuff-Gesteins nicht einmal notwendign Meachte aber im Gegenzug die aufwendige

Pflasterung nérdlich der Basilika.

6. 1. 2. 3. Cosa

6. 1. 2. 3. 1. Umgebung

Die Basilika ist an der nordwestlichen Ecke desufar errichtet wordermAbb. 23-24**%° Sie
ist auch auf der Rickseite durch eine NebenstraBelebar, die auf deren nordwestliche Schmalseite
trifft und dort endetAbb. 26)'*". Eine Sondage im Bereich der siidwestlichen Setseliingangs der
Basilika brachte den Nachweis, dass die Nebenstrasspringlich mit der nordwestlichen
Forumsportikus (=NW Portico) in baulicher Verbingustand®? Nach der Errichtung der Basilika
wurde die Portikus in diese baulich integriert, veiiful die Straf3e nur noch nur noch zur Anbindung
der Tabernenzeile auf der Nordseite des benachb@ebaudes Atrium Buildung 1 (=AB 1) und dem
archéologisch nicht erforschten Gebiet nérdlichoadienté®®® Das Gebaude AB 1 soll aus der

gleichen Bauphase wie die Portikus stammen.

6. 1. 2. 3. 2. Befundbeschreibung und Datierung

Die Baubeschreibung der Basilika durch Brown — Ridson — Richardson jr. beginnt mit der
selbstgewissen Ansprache der einzelnen Geb&udettsleTribunal, ambulatoria und anderen
Begriffen (Abb. 27. 29'*®* Dies suggeriert eine scheinbare Sicherheit inFdektionsbestimmung,
die bei genauer Betrachtung des Baubefundes etsdhiverden kann. In der eigenen Beschreibung
wird daher nicht von einem Tribunal, sondern nduw@n einer Exedra, nicht voambulatorig
sondern von einem Umgang gesprochen, um vorschiiligkschlisse auf deren Nutzung zu
vermeider?.

Der heutige Zustand der Basilika lasst ihren unsgliitihen Grundriss nur noch schwer

erkennen. Nach der Errichtung in der Mitte des 2.\l Chr. kam es zu einer grundlegenden

128 pazu Kat. 6. 1. 3. 4. 1.

129y/g|. Kat. 6. 1. 3. 5. 1.

1260 7um Forum s. Brown — Richardson — Richardsonljg9g8) 207-246. Allgemein zu Cosa s. Brown (1951) 5-
113; Brown (1980); Fentress (2003 a) 13-62.

1261 Fentress (2003 a) 27 Abb. 11. Die Plane von BreviRichardson — Richardson jr. (1993) 4-6 Plan 1B A

1 Taf. 226 sind in diesem Bereich Uberholt.

1262 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 3. ®A®; S. 113; vgl. ebenda S. 209 Abb. 59.

1263 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 134-A88. 55.

1264 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 207.

1265 pie einzelnen Gebaudeteile sinddhb. 27 mit Ziffern gekennzeichnet worden.
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Zerstorung des Gebéaudes kurz vor dem Regierungsadéros. Es wurde danach sofort wieder
aufgebaut. Der Innenraum wurde dabei weitgeher@ihdart und ein neuer Gebaudeteil installiert, das
in der Literatur als Odeion angesprochen wixdl{. 27 Nr. 3-4%%

Die annahernd rechteckige Basilika (Lange 35,89Breite 27,05 m) wurde in der 1.
Bauphase als Umgangsbasilika angelégi 27. 29'*°". Das Verhaltnis von Breite zu Lange betréagt
etwa 3 zu 4. Die Mal3e des mittleren Raums belasitdnauf eine Breite von 14,80 m und eine Lange
von 24,27 m. Er ist damit in etwa doppelt so bvag eine Seite des Umgangs. Die Saulenstellung
besteht aus jeweils sechs Saulen auf den Langsseite— inklusive der Ecksaulen — vier Saulen auf
den Schmalseitéf?’. Die Plinthen, Basen, Saulenschafte und Kapiteistehen aus Travertin und
waren urspriinglich mit weiBem Stuck Uberzogen gem&S Die Kapitelle sind dorisch; die Basen
werden als «Roman-Attic» bezeichii€t Im Innenraum der Basilika kam ein fast vollstayedi
Kapitell aus Travertin zum Vorschein, das einerindeen Durchmesser, als die Ubrigen Kapitelle
aufweist?*
Auf der sudostlichen Schmalseite der Basilika sftlisich das Comitium ai§b. 23-24.

Diese kann als Nachweis fiir eine obere Saulenmgidienen.

Sie besitzen eine gemeinsame Auf3enwdiib(29). Auf der Innenseite des Comitiums waren zum
Zeitpunkt der Ausgrabung noch die geringen Resterdireppe im Mauerwerk zu erkenfféf Diese
fuhrte urspringlich wohl zum Obergeschoss der BasiMdglicherweise besald es einen Bodenbelag
aus Terrakottaplatten, die vor allem im Umkreis dezgangs im abschlieRenden Zerstdrungshorizont
geborgen wurdéf” Die Rekonstruktion des Aufrisses durch Brown €hardson — Richardson jr.
richtet sich nach der des Obergeschosses der &gt durch Ohr Abb. 2. 25'*" Dieses ist
meiner Meinung nach jedoch nicht als offene Tegagsstaltet, sondern war {iberdacht Dasselbe
gilt, falls der Vergleich mit Vitruv zutreffendtisauch fir die Basilika in Cosa.

Die AulR3enseite am Forum besteht aus einer offerdeheBstellung. Deren Interkolumnien
waren zunéchst die einzigen Zugange. Die Nebenegegé@uf den Schmalseiten sind erst in der
zweiten Bauphase angelegt word@blf. 27 Nr. 6-7 Abb. 220)*2"®

Unter dem sudwestlichen Bereich des Umgangs wurdkei 1. Bauphase zusétzlich zu einer

alteren Zisterne unter dem mittleren Raum der Basileine weitere Zisterne angeledtbp. 28-

1266 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 239 ABbS. 241-244; I1zenour (1992) 114-118 Abb. 210 a
h; Gros (2000 b) 211-220; Collins-Clinton (2000) 9913u dessen Funktion s. Kap. 3. 2. 3. 6. 4.; 3. 3.

1267 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 20&68 Plan 10.

128 bje Fundamentierung der Saulenstellung und dereAwnde reicht stets bis auf den natiirlichen Fekstio
vgl. dazu Brown — Richardson — Richardson jr.(198R3)-212.

1289 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 214-2bb. 62-63 Taf. 233-234.

1270 5je finden eine genaue Entsprechung in der 2. iBepdes Tempels D auf der Arx; s. Brown (1960) 111
114; Brown — Richardson — Richardson jr. (1993).216

1271 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 216 Pab.

1272 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 230-Zaf 239-240.

1273 E5 handelt sich um etwa 800 Platten, s. MaReddeBvown — Richardson — Richardson jr. (1993) 223.

1274 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 225 Atih

1273y/gl. Begriindung in Kat. 6. 1. 1. 2.

1278 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 244 ABb. 69 Taf. 226. 231.
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29)*?"" Die altere Zisterne soll bereits in der frilhesRmase der Koloniegriindung in Benutzung
gewesen sein — erst als offenes Wasserbeckeny spgitéberwdlbte Zisterne und wurde schliel3lich
bei der Anlage des Odeion unbrauchtfr Die jiingere Zisterne ist etwa doppelt so §foRSie

besitzt nur einen einzigen Zulauf auf der nordvigstih Schmalseite, etwa in Hohe des 1.
Interkolumnium der inneren Séaulenstellung. Uber d&ffnung befand sich urspriinglich ein
dekoriertes Puteal aus Travetffi Das (iberschiissige Wasser wurde in ein Schopfbeckeler

Nordecke des Forumplatzes abgeleifdil{. 27 Nr. 5). Die Kapazitét der Zisternen betragt 634,76 m

lhr genauer Zweck der Zisternen bleibt unkfér

Exedra und Keller auf der Nordostseite der Basilika

Die rechteckige Exedra ist zentral auf die Queraatss Innenraums ausgerichtably. 27
Nr. 2. Abb. 38*%®2 Die lichte Weite des Innenraums bel&uft sicheiné Lange von 7,70 m und eine
Breite von 3,10 m. Da das Gelande in diesem Berstalk abféllt, war ein machtiger Unterbau
notwendig. Die Exedra selbst ist zuséatzlich untéekie (Abb. 27 Nr. 9. Abb. 223"% Der
Gewolbekeller besitzt einen Zugang von Siudosten #us der Tirleibung konnte ich keine
Einarbeitungen feststellen, die auf eine Tir himeriwirden. Der Zugang ist gleichzeitig dessen
einzige Lichtquelle. Die Innenwande des Kellersdsimverputzt und das Laufniveau besteht aus
gestampfter Erde und Steinbrocké&h

Der Ubergang von der nordostlichen AuRBenmauer deiliBa zur Exedra ist schmucklos
gestaltet — d. h. ohne Pilaster oder anderen aektbitischen Dekor. Das Mauerwerk ist jedoch
ineinander verzahti>. Dies legt eine gemeinsame Errichtung nahe. Dideiwéande der Exedra sind
schmaler als die der Basilika (44,4 cm zu 59,2 aday Mauerwerk besteht aus unregelmafigen, nur
oberflachlich behauenen und nicht gesagten Kalksiiatkeri*®®. Sie waren urspriinglich verputzt und

weill bzw. mehrfarbig tberm&it’. In der Langsseite der Exedra befindet sich ety@8 M Uber

1277 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 209 A& A (Profilschnitt durch die Querachse der Blea)l

S. 212-213; vgl. allgemein zu Zisternen Riera ()228%7-386.

1278 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 11. Atd. 42; MaRe der Zisterne: L 15,10 m; B 4,44 m;
Boden liegt 5,92 m unter FuRbodenniveau. Der Selpeibkt des Gewdlbes erreicht fast das Laufniveau d
Basilika; vgl. Rekonstruktion ebenda S. 224 Ably.\&8). dazu auch Sewell (2005) 97-98.

1279 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 212218 Abb. 69 Taf. 230. MaRe der Zisterne: L 2382

B 4,29 m; Boden liegt 6,51 m unter Fu3bodenniveau.

1280 7\vei Brunnenfragmente sind erhalten; vgl. BrowRiehardson — Richardson jr. (1993) 221-222 Abb. 68.
1281 Ob mit den insgesamt vier groRen Zisternen amrhditfentliche Gebaude wie Thermen mit Frischwasser
versorgt wurden ist ungewiss, da das Bad an deeS® nicht ergraben worden ist. Ein AquéduktiistGosa
noch nicht nachgewiesen worden. Fur die VersorglargBevolkerung sorgten ausreichend grof3e Zistedien
zur Grundausstattung der Privathduser gehdrte; slaguBrown (1980) 63-66; V. J. Bruno — R. T. §cBGbsa
IV, The Houses, MemAmAc Nr. 38 (1993).

1282 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 2081A1@; S. 210-211. 216-217.

1283 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 210-211

1284 7ur méglichen Funktion des Kellers s. Kap. 33.13.

1285 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 210 2ag.

1286 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 213.

1287 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 219-2p0. 66.
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FuRbodenniveau eine 1,18 m breite und ca. 1,90 he HeensteréffnungAbb. 221)'2%% Der
Fenstersturz und ein maglicher Stitzbogen sindedursghen.

Brown — Richardson — Richardson jr. sehen es alsrsgheinlich an, dass das «tribunal»
durch eine Stufe und ein Saulenpaar von dem Umganglich abgesetzt waf®. Die Trittstufe lasst
sich moglicherweise anhand des archaologischen nBefurekonstruieren, nicht jedoch das
Séaulenpaaf®® Zu dem Séaulenpaar soll ein ionisches Kapitell Auffgestein gehoren, das beim
Umbau des mittleren Raums der Basilika in ein Oueaiekundar verwendet wurdahbb. 27 Nr. 3-
4)'*' Das ionische Kapitell steht m. E. nicht in eineathweisbaren baulichen Zusammenhang mit
dem Saulenpaar. Das Bodenniveau in der Exedradiggt 4 cm hoher als der erhaltene Bodenbelag

in opus signinunim Innenraum der Basilik&?

Statuenfunde

Im Innenraum der Basilika konnte der Standort vinigen Statuenpostamenten nachgewiesen
werder®®. In situ wurde vor der 3. Saule auf der siidwestic SchmalseiteApb. 27 Nr. 8) ein
groer Travertinblock aufgefunden. Die Einarbeiemguf der Oberflache weisen darauf hin, dass er
die Standflache eines Postaments war. Auf der Sgigenlber konnte der Standflache eines
gleichartigen Blocks dokumentiert werden. Im mittle Raum der Basilika kamen einige
nennenswerte Fragmente von Statuenbasen zum Vorsch®e zum Teil als Spolien im

frihkaiserzeitlichen Umbau des mittleren Raumsirare Odeion verwendet wurden.

Absolute Datierung der 1. Bauphase

Die Datierung der Basilika zwischen 150 — 140 vr.Chird Uber drei republikanische
Munzen, der beigegebenen Tonscherben im Bodenbathgine Kalkbrenngrube in Atrium Building
| (=AB 1) begriindét®® Das Mauerwerk wurde nicht als Datierungskriteriuenan gezogéff°. Zwei
Minzen stammen aus der Estrichschicht unter denmbdddh, diese wurden um 210 v. Chr.

gepragt”®. Die dritte Miinze lag in der Bettung der untereittdtufe vor der Fassade der Basilika, sie

1288 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 214 Pap.

128 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 216-Z1it Rekonstruktion s. ebenda S. 226.

129 Als Trittstufen werden mehrere Bruchstiicke vonfeétuaus dem Odeion im mittleren Raum der Basilika
angefihrt, s. Brown — Richardson — Richardsonl@9@) 217 Abb. 64. Es sei in diesem Zusammenhardgan
betrachtlichen Niveauunterschied agsis signinunin der Basilika von Ardea erinnert, s. Kat. 6212. 2.

1291 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 218-Ab®. 65. Taf. 237.

1292 Der Untergrund besteht aus einer 18 bis 25 cmedicEstrichschicht aus Mértel, Kieseln und kleinen
Steinbrocken. Auf diesen wurde eine diinne Mortétdth versetzt mit klein geschlagenen Ziegeln und
Scherben aus Ton aufgetragen, und anschlieRenertpali dazu Brown — Richardson — Richardson 298)
219.211-212 Abb. 60-61 (Profilschnitte).

1293 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 219-2Bb. 67 Taf. 238.

1294 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 226-227

1299 ygli (1957) 39. 79. 115. 413 mit einer Datierudes Mauerwerks zwischen 150-120 v. Chr.

129 1ny.-Nr. CD 910 = Buttrey (1980) Kat.-Nr. 32 = @rrd (1974) 56/2; Inv.-Nr. CD 912 = Buttrey (1980)
Kat.-Nr. 55 = Crawford (1974) 56/2.
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wurde um 157/156 v. Chr. gepr&dt Auch die Tonscherben, die in den FuRboden eibgéat

wurden, unterstiitzen den Datierungsansatz zwisth@r- 140 v. Cht?*®®

Beschadigung der Basilika in der friihen Kaiserzeit

In claudischer Zeit wurden die Basilika und eineyedere Gebdude am Forum, das Atrium
Building V und Temple B wahrscheinlich durch eirdBeben stark beschadijf. Die AuRenwand
der Basilika stirzte zum Teil in das angrenzende IABchraffierte Flachen irAbb. 24). Der
Zeitpunkt der Beschadigung kann nach den Minzdolgern, die in dem Bauschutt in Raum 16 und
22 entdeckt wurden, ziemlich genau auf die Jahh r&d-37 n. Chr. datiert werd8ff. In den
R&umen war ein Geschaft fir Lampen, Ton- und Gfaggeangesiedelt, das nach der Zerstérung

nicht wieder neu aufgebaut wutdfé

Odeion im Mittleren Raum der Basilika

Nach der Beschadigung des Gebaudes wurde im raittiBaum der Basilika ein Odeion
eingerichtet Abb. 27 Nr. 3-4; Abb. 30-31. 219°*% Die MaRe entsprechen in etwa dem des &lteren
Mittelraums (Breite 16 m; Lange 26 1} Die Bedachung des Odeions entspricht — folgt ohem
Rekonstruktion von Brown — Richardson — Richardson ebenfalls der dlteren Basilika.

Auf der sudostlichen Schmalseite wurde in dem Abraberhalb des Ful3bodens eine in 19
Fragmente zerbrochene Inschrift aus Marmor verstefgefunden. Der Fundort gibt einen Hinweis
auf den urspriinglichen Anbringungsort der Inschilifte nur zum Teil rekonstruierbare Inschrift
nimmt Bezug auf die Restaurierung eines Gebauiemo Caesa]r Ti(beri) / [Claud]i Claesar]is
Aug(usti) / [Gerlmanic][i p(atris) p(atriae)] f(ilis) / [sua] pec[un]ia restit[uit}**’. Die Restaurierung
bezieht sich aufgrund des Fundortes zweifellosdsiBasilika. Sie ist von dem kaiserlichen Prinzen

Nero aus Privatmitteln bewerkstelligt worden. DiguBhalRnahme I&sst sich auf die Jahre zwischen der

1297 1ny.-Nr. CD 1050 = Buttrey (1980) Kat.-Nr. 67 =a@vford (1974) 197/1a.

1298 b M. Taylor, Black-Glaze Pottery, in: MemAmAc 25957, 91-94. 105-107; S. L. Dyson, The Utilitarian
Pottery, in MemAmAc 33, 1976, 51-63.

1299 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 24Mtfess (1994) 212 mit Anm. 12; Collins — Clinto9(D)
102 mit Anm. 5; dort Hinweis auf ein literarischiégtes Erdbeben in Rom und Umgebung aus dem Jahr 51
Chr.; Fentress (2003 a) 55-56.

1309 |ny,-Nr. CE 1050 = Buttrey (1980) Kat.-Nr. 153 (16 n. Chr.); Inv.-Nr. CE 1201 = Buttrey (1980) Khlr.
148 (34-37 n. Chr.); zum FO s. Brown — Richardsdrichardson jr. (1993) 241.

1301y/gl. dazu C. Rickman Fitch, Cosa: The Lamps, Men¥Gr89, 1994, 14-16 Plan 6; S. 98-100.

1302 7ur méglichen Funktion des Odeions als Tribuna{ap. 3. 2. 3. 6. 4.; als Sitzungssaal / Theat&ap. 3.
3.3.5.

133 pazu s. Brown — Richardson — Richardson jr. (1288 Abb. 76; S. 241-244; Izenour (1992) 114-11®& Ab
2, 10 a-hGros (2000 b) 211-220; Collins-Clinton (2000) 9913

1304 MaRe der 19 zusammengesetzten Fragmente: H 298 &84 m; T 0,02 cm; BH 1. Z. 2,8 cm; 2.-3. 29 3,
cm; 4. Z. 6,2 cm. Wiedergabe der Inschrift durcl EBBace — P. Harvey, in: Fentress (2003 a) 56.NE€D 259
a-b, CD 260; CC 879. Eine vollstandige Edition deschrift ist in einer noch nicht fertiggestellten
Untersuchung von E. J. Bace — P. Harvey, Cosariptems on Stone and Brick-stamps vorgesehen. etu d
Inschrift s. auch Collins-Clinton (2000) 102-103aBkt und fragwirdige Lesung der 3. und 4. Z. dexhhif$ bei
Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 241. 248 252.
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Annahme dertoga virilis und dem Regierungsantritt Neros, d. h. zwischenubd 54 n. Chr.
datierer®®.

Die Saulenstellung auf der norddstlichen Langsseitele in die Buhnenwanddenae frons
des Odeions integriert, wahrend die gegenuberl@ggeBaulenstellung als Unterbau fur das
rechteckige Sitzhaus#veg verwendet wurdeAbb. 31). Das rechteckige Sitzhaus weicht von dem
fur diesen Bautypus ansonsten iiblichen halbkreistign Aufbau ali®’. Die Abweichung erklart sich
aus der baulichen Beschrankung durch den rech&tkigttleren Raum der Basilika. Doaveasoll
nach Izenour Platz fir etwa 300 Personen geboteertid. Die Bithne gulpitun) ist aus Holz
errichtet worden. In einem Profilschnitt durch diguerachse der Basilika sind im Profil die
Pfostenlécher ersichtlichAbb. 28)"*%. Auf beiden Seiten der Biihne und des Orchesteggsabind
von Brown — Richardson — Richardson jr. zwei Betuats Ehrensitzer{bunalia) mit Zugangstreppe
interpretiert wordenAbb. 27 Nr. 1)**% In der Rekonstruktionszeichnung von Izenour sitdert
zwei Magistrate auf ihren AmtsstiihleAbp. 31)*!° Betrachtet man den arch&ologischen Befund
genau, ist diese Rekonstruktion nicht Gberzeug&sdwurden lediglich die wenigen Reste einer
ehemals quadratischen Steinfassung ergraben. Mfugr €iugangstreppe ist nichts zu erkennen.
AuRerdem befanden sich die Ehrensitze bei verdbaien Theatern in der Mitte des Zuschauerraums
und nicht seitlich der Buhne. Dariber hinaus hat#@ von dort einen viel schlechteren Blick auf die
Bihne. Eine andere Interpretation ist deswegenliegeader. Da keine Stufen nachgewiesen werden
koénnen, ist davon auszugehen, dass es sich unefpaistamente handelte. Auch die Buihnenwand
(Abb. 27 Nr. 4) war mit drei Statuen geschmiickt. Diese sind alsd ohne Kopf zwischen Sitzraum
und Buhne aufgefunden worden. Eine sichere Zuwgisstrdaher nicht moglich, aber der Vorschlag
von Collins-Clinton, dass es sich dabei um Statdes Divus Claudius, Nero als Togatus und der
Agrippina Minor handelt, iiberzedgt.

Im Zusammenhang mit dem Umbau des mittleren Rauorslem zwei weitere Eingénge in
der Basilika auf den beiden Schmalseiten angeledtdie beschadigten Aul3enwande ausgebessert

(Abb. 27 Nr. 6-7. Eine schmale Zugangstreppe fihrt hinunter zwk&assse (street 7) und ein

1305 7u den Beweggriinden Neros s. Brown — Richardsdrichardson jr. (1993) 243-244; Collins-Clinton
(2000) 103 mit Anm. 8. Die vaterliche Linie der Vaiiren Neros, die Domitii Ahenobarbi besaRen ausiyetd
Landereien imager Cosanusvgl. Belege bei Andermahr (1998) 249-250 Kat.-Ng4.

1306 Allgemein zu Odeia in Italien s. Meinel (1980);08r(1996) 308 ff.; EAA Suppl. 5 (1997) 549-563 s. v
Teatro e Odeion (H. P. Isler); Der Neue Pauly (®01105-1106 s. v. Odeion (H. P. Isler). WeitessBiele
fir nachtraglich in &ltere Geb&ude integrierte @dwi bei Collins-Clinton (2000) 104 Anm. 17: Gortguaf
Kreta, in eine Tholos, trajanisch; Epidaurus, & Balastra eines Gynasiums; spates 2. Jh. n. Chr.

1307 1zenour (1992) 161. 199.

1308 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 209 A&

1309 Brown — Richardson — Richardson jr. (1993) 241he&Tdeion, not being semicircular, still locatesl it
tribunalia between the block of seats and the stageback on either side. These were 10 % p. RO (8)
square, and although only their foundations renfBis. 226, 236), they were probably raised aboeesthge,
like other tribunalia. Each would have requiredairf access and a platform for at least eightileuchairs for
magistrates»; Collins-Clinton (2000) 104-105.

1310 zenour (1992) 114-118 Abb. 2-10 = Brown — Riclsaml— Richardson jr. (1993) 242 Abb. 77.

1311 Collins-Clinton (2000) 117-122 Abb. 13.

200



weiterer Durchgang zum benachbarten Comitidhb( 220**'? Der Umgang und die Exedra der

Basillika blieben von UmbaumalRnahmen verschont.

6. 1. 2. 3. 3. Rekonstruktion des Forums und der Bdika

Das Interesse an Cosa zielte in erster Linie ané &ekonstruktion des republikanischen
Forums ab Abb. 23). Zum Teil kam es dabei zu Zirkelschliissen in Beweisfiihrung*™>. Brown
ging am Forum von Cosa davon aus, dass es sichsagau um eine Miniaturausgabe des
stadtrémischen Forums handelt, allerdings mit desrnzdfg einer geplanten und geordneten Anlage.
Dieser Uberzeugung wurde der archéologische Befntergeordnet. Seine Rekonstruktion suggeriert
eine gleichmaRige Anlage der sechs Gebaude, digsia Forum hin 6ffnen und als Atrium Building
I-VI (AB | — VI) bezeichnet werden. Diese sollensachlieZlich politischen, administrativen und
merkantilen Zwecken gedient haben. Die Nutzung Rigratgebaude wird allenfalls fir die
fortgeschrittene Kaiserzeit akzeptiert. Die englesBezeichnung Atrium Building basiert auf den
atria publicaam Forum Romanum. Einige dieser offentlichen Gdbamurden in der 1. Hélfte des 2.
Jh. v. Chr. von der Basilika Porcia und der Baaiempronia verdrargt*

Diese Rekonstruktion ist mit dem tatsachlichen Bdfuicht in Einklang zu bringen. Von
Brown ist nur das AB | und die Nordseite des Forwdiltig ausgegraben worden. Von AB II-VI sind
nur die Eingangssituation und die raumliche Ausdelgngeklart worden, wahrend die Innenrdume
Uber AB | gleichmaRig rekonstruiert wurden. Das wenigen Jahren ganzlich ergrabene AB V lasst
dagegen die Hypothese eines gleichméRigen Gruedrigsd einer generellen Funktionsbestimmung
von AB I-VI in sich zusammenfalléf®. In augusteischer Zeit ist auch AB | veréandertdeor. Der
Grundriss erinnert dabei eher an ein PrivathausAmitim und Geschéftslokalen an den Auf3enseiten.
Doch sind einige Raume, die sich auf das Atriumdffnen, moéglicherweise bis ins 3. Jh. n. Chr. als
stadtisches Archiv genutzt wordéf

Die Rekonstruktion durch Brown wurde von Coarelé &in mdgliches Modell fir eine
Rekonstruktion einiger Gebaude des nur literariaohdhernd bekannten rémischen Forums der
mittleren Republik angesehéH. Diese bestétigte wiederum Brown. Es versteht gishselbst, dass

auf einer derartigen methodischen Grundlage auchudeoreingenommene Blick auf die Basilika

1312 Zum Comitium s. L. Richardson, Cosa and Rome: @amiand Curia, in: Archeology 10, 1957, 49-55; L.
Ross Taylor, Roman Voting Assemblies (1966) 21;usea(1976) 53-66; Sewell (2005) 98-100.

1313 Sjehe die vorsichtig formulierte Kritik an der efirgefassten Meinung von Brown bei Fentress (1299)
1814y/gl. dazu Kap. 3. 1. 2.

1315 Das Gebaude wird in der neueren Literatur als sdonf Diana» bezeichnet, dessen 1. Bauphase in das
frihe 2. Jh. v. Chr. datiert wird, vgl. Fentres®(42 a) 14-23. 22 Abb. 9 mit einem rekonstruiertéamRles
Forums um 180 v. Chr.

1318 Fentress (1994) 221 zu Atrium Building 1: «Onemoadjacent to the atrium at Cosa contained over 46
bronze nails (from shelves?), several keys, andenous bronze strips which could have bound wooded
The official nature of the building is stressedthg fact that one or more of the imperial dedicaiovas found
inside. We may reasonably interpret the ‘Atrium lpzibm’ as an archive which contained not only teeards

but also those on the rafiwivata», sowie in Anm. 44: «<Room 25, just below the besilSeveral bronze fittings
from the same room might be interpreted as scralseand there is one probable fragment tGftaila aenea
(CF 694, with plaster on the back)».

1317 Coarelli (1983) passim.
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verstellt ist. LAsst man alle Vorurteile auBer Adhlit auf, dass die Basilika lediglich eine Ergéng

der alteren an drei Seiten des Forums verlaufeRdetikus ist.

6. 1. 2. 4. Basilika in Pompeii

In diesem Fall wird, mit Ausnahme einer Detailbegdiiang, auf eine Beschreibung des
archdologischen Befunds verzichtet, da mit der tdoghung von Ohr eine hervorragende
Bauaufnahme vorliegt, die einen Katalogeintrag fiibesig macht'® Nach der Drucklegung der
Arbeit von Ohr 1991 sind natirlich zahlreiche Ustehungen erschienen, in denen auf die Basilika
in Pompeii Bezug genommen wird. Stellvertretendrs@alty und Niinnerich-Asmus genaritit

Ein wichtiger Aspekt, der die Beschreibung von O#itrifft, ist die Bezeichnung der Vorhalle
als Chalcidicum Abb. 25)™% Diese in der Literatur weitgehend akzeptierte gkashe ist jedoch
nicht mehr haltbd?"

Eine Detailbeobachtung konnte am erhaltenen Befi@miacht werden, die nicht in der Arbeit
von Ohr zu finden ist oder die meiner Aufmerksarnlaitgangen ist. Sie betrifft die Raume auf
beiden Seiten des Podiumbaus auf der westlichem&shite der Basilikd?>. Die Raume sind
aufgrund der schiefwinklig verlaufenden Flucht deestlichen AufRenwand unterschiedlich tief,
ansonsten aber im Grund- und Aufriss gleich&ifigNach Ohr «misst der suidliche Seitenraum 5,71
m in der Breite und 4,54 m in der Tiefe, wahrenel Mialte des ndrdlichen Pendants 5,80 zu 3,89 m
betragen». Zwei Saulen in korinthischer Ordnungne die Raume. Diese sind auf den stdlichen
und nordlichen Umgang ausgerichtet. Der nordlicherR ist in Abb. 34 mit Nr. 1, der sudliche mit
Nr. 2 gekennzeichnet.

Die Eingéange in die Seitenrdume waren urspriingiiihSchranken verschlosséfi. Dies
lasst sich an den Einarbeitungen in den Oberseltan Saulenpostamente erkennen. Am besten
erhalten ist die rechtwinklige Einarbeitung auf dgimlichen Postament in RaumAbp. 34 Nr. 2 B;
225"% Sije ist in der Mitte des Postaments angebradktabdere Einarbeitung befindet sich genau
gegeniiber und ist starker verwittehbp. 34 Nr. 2 A; Abb. 226'?° Im nérdlichen Raum 1 befindet
sich eine trapezférmige Einarbeitung nicht auf @derflache des Postaments, sondern im unteren
Standring {rochilos) der BasisAbb. 34 Nr. 1 A; Abb. 227**?". Genau gegeniiber auf der nérdlichen

Seite ist eine L-férmige, allerdings stark abgegied Einarbeitung in der Oberseite des Postaments zu

1318 Ohr (1991).

1319 Balty (1993) 129-130 Abb. 87; Niinnerich-Asmus (49984-189 Nr. 22 Abb. 6-9.
1320y/gl. Ohr (1991) 8-13.

1321y/gl. Begriindung in Kap. 4. 1.; 4. 12.

%227ym Podiumbau sAbb. 34-37

13230hr (1991) 24 Taf. 21, 1-2; 38; 40, 1; 42, 243; 1.

132474 den unterschiedlichen VerschluBméglichkeited.Klenk, Die antike Tiir (1924).
1322 MaRe: Langsseite 18 cm, Schmalseite 11 cm, Tigferh

1326 MaRe: Langsseite 14 cm, Schmalseite etwa 9 crfe Tigewiss.

1327 MaRe: untere Kantenlange 11 cm, obere 8 cm, Bbeita, Tiefe 1,5 cm.
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erkennen Abb. 34 Nr. 1 B; Abb. 228"? Diese war wahrscheinlich fiir die Einlassung einer

Tidrangel gedacht, mit der die Schranke im sidlidReam getffnet werden konnte.

6. 1. 2. 5. Sogenannte Basilika in Palestrina (Praeste)

Ein Befund im unteren Heiligtum der Fortuna Prinmigeist bereits von dem Ausgréber
Vaglieri als Basilika erganzt wordeAlib. 82)'*?°. Es handelt sich dabei um den «Bereich zwischen
Apsidensaal und Grotte» siidlich des oberen Heitigtti°. Lauter rekonstruiert den archéologischen
Befund als einen vierschiffigen zweigliedrigen teabad®. Von den dafiir notwendigen fiinf
Saulenstellungen sind jedoch nur drei sicher naidhase 1. eine Halbsaulenstellung vor der
Nordwand (Jochbreite durchschnittlich 6,10 m), ibee5,50 m davon sidlich verlaufende dorische
Saulenreihe mit identischer Jochbreite und 3. @tweas Uber 24 m verlaufende Saulenstellung
(Jochbreite durchschnittlich 3,05 m). Die beidentlarien Saulenstellungen sind von Lauter erganzt
worden. Krumme lehnt diese Rekonstruktion ab uindief$t sich der alteren Ansicht von Delbriick an
und rekonstruiert den Befund als einen Hof, der def nordlichen Langsseite von einer
zweigeschossigen Portikus und auf der gegenitberidan Seite von einer zweigeschossigen
Séaulenstellung begrenzt wirdf. Die zwei Eingange befinden sich auf den SchmlseiAuf der
Westseite wird er von der Grotte mit dem Fischmosad auf der Ostseite von dem Apsidensaal mit
dem berihmten Nilmosaik abgeschlossen. Die Ermghties Innenhofs fallt in eine zweite Bauphase,
in der das untere Heiligtum erneuert und erweitentde. Diese wird Uber die stilistische Einordnung
der Architekturglieder und der beiden Mosaike is ddtte Viertel des 2. Jh. v. Chr. datiert.

Die Rekonstruktion von Krumme Uberzeugt. Es harslett bei dem Befund in Palestrina mit

groRerer Sicherheit nicht um eine Basilika und sitelaher als ein Beleg fur diesen Gebaudetyp aus.

1328 MaRe: Langsseite 20 cm, Schmalseite 11 cm, Tiefa.1

1329 b, vaglieri, in: NSc 1907, 291-292; zur sog. Bisilin Praeneste s. bes. Lauter (1979) 437 ff.nfaien
(1986); Krumme (1990).

1330 Krumme (1990) 159.

1331 auter (1979) 437 ff. Abb. 30.

1332 Krumme (1990) 159-162 Abb. 1-2; Delbriick (1907)f67Delbriick (1910) 4 mit Taf. 1.
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6. 1. 3. Fruhkaiserzeitliche Basiliken

6. 1. 3. 1. Herdonia (Ordona)

6.1.3.1. 1. Umgebung

Das antike Herdonia liegt in der Nahe der moder@etschaft Ordona, etwa 20 km sldlich
von Foggia in Apulieb® Es erhielt nach dem Birgerkrieg (90-88 v. Chren dStatus eines
Municipiums. Die Anlage der Geb&ude richtet sich Wesentlichen nach der topographischen
Situation. Sie folgt keinem festgelegten baulickemzept, sondern ist das Resultat eines organischen
Wachstums seit dem 3. Jh. v. Chr. Dies zeigt sarhallem an den zahlreichen Bauphasen des leicht
asymmetrischen Forumglgb. 38)'**“ In der spaten Republik und zu Beginn der frilhais&rzeit
unterlag das Forum einer ersten tiefgreifenden Wima&nahme. Auch seine Ausrichtung verschiebt
sich leicht nach Nordwesten. An der nordwestlicBehmalseite des Forums entsteht die Basilika mit
einer ostlichen Tabernenzeile auf dlteren Gebastlsreund mehreren Kammergrabéth Die
Tabernenzeile 6ffnet sich zur Via Traiana, dem Desmaus von Herdonia, der an der Ecke von
Basilika und Forum nach Nord-Osten abbieiplf. 39; 229**%* Die Thermen an der nordéstlichen
Langsseite des Forums werden im letzten Viertel #lesJh. v. Chr. abgerissen und durch
Verwaltungsgebaude erséf?t Die Basilika ist mit einem an der siidwestlichémgsseite gelegenen
republikanischen Tempel B benachbart, der sichfaberzum Forum hin 6ffnét*®

Seine endglltige architektonische Gestalt hat darf in Herdonia erst in trajanisch-
hadrianischer Zeit gefundelgb. 39)'**. Das Niveau des Platzes wird angehoben und gleitifnz
pavimentiert sowie mit Portiken auf allen vier $aiteingefasst. Auch die sonstigen Forumgebaude,
wie das Macellufi*® und der Tempel A, der Basilika gegeniiberliegenddan siidwestlichen
Schmalseite, stammen aus dieser Bauphase. DieikAasihd die an der dstlichen Schmalseite

gelegenen Tabernen werden nicht umgebaut, sondaroh ddie vorgelagerten Portiken der

1333 Einen Uberblick vermittelt Mertens (1991 b) 25-88rtens — Van Wonterghem (1995) 153-184; Mertens —
Volpe (1999); Volpe (2000) 507-579.

1334 Eine Einfiihrung in die abfolgenden Bauphasen daesrfs bis in das 2. Jh. n. Chr. geben Mertens — Van
Wonterghem (1995) 185 ff. Abb. 171; Mertens — Vo{p899) 23 Abb. 13-15; Volpe (2000) 507-522 Abb242
und eine Zusammenfassung fur die Spatantike eb®nb22-541 Abb. 434.

1335 Grabungspublikation: Casteels (1976) 33-61 Abb.vijL auch Niinnerich-Asmus (1994) 180-182 Kat.-Nr.
19; Balty (1991) 318-321 Abb. 162. 163.

133 Casteels (1976) 46-47 Taf. 2 Nr. 21-28; zum SmaBt s. Mertens — Van Wonterghem (1995) 149-152
Abb. 128-131. Zur wirtschaftlichen Funktion der Eatenzeile s. Kap. 3. 1. 3. 4.

1337 Mertens — Van Wonterghem (1995) 172-184 Abb. Mértens — Volpe (2000) 510.

1338 Unsicher ist die Bestimmung der in dem Tempel meem Gottheit. Vielleicht handelte es sich um Arie
oder Daphne, vgl. Mertens — Van Wonterghem (1983} 1168.

1339 Aktueller Forschungsstand bei Mertens — De Ru98%5) 185-203, bes. 180 Abb. 170; Volpe (2000) 510-
522 Abb. 429; 431-433. Zu den Portiken s. auch 8af2003) 76-77.

1340y/gl. dazu grundlegend De Ruyt (1983) 80-88.
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endgiiltigen Platzgestaltung angepa&stDadurch verandert sich auch der Prospekt vom riforu

au §342

6. 1. 3. 1. 2. Befundbeschreibung und Datierung

Der Innenraum der Basilika in Herdonia ist als Unggbasilika gestalteApb. 40. 229"
Das Gebé&ude besitzt auf allen vier Seiten gesatesauRenwande. Diese sindopus incertumdas
zu opus quasi reticulaturtendiert, errichtet worden. Auf der Seite die Berumseite gegenuberliegt
offnet sich ein rechteckiger Annex, dessen Eingdagh zwei Séulen gegliedert ishhp. 41-42.
232-233"* Er liegt genau in der Mittelachse des Geb&udes. der Schmalseite des Umgangs
stehen vier Saulen und auf den beiden Langsse&itaaht Saulen (mit den Ecksaulen), von denen sich
die Basen und die Kapitelle aus Kalkstein im iohest Stil erhalten hab&#° Die AuBenmaRe der
Basilika, inklusive der Tabernenzeile auf der Weists und der vorgelagerten Portikus auf der
Sudseite belaufen sich auf eine Lange von 42 mawurfictine Breite von 26,75 m. Der mittlere Raum
(medium spatiujrist 18,50 m lang und 14,25 m bréit

Die Basilika besitzt insgesamt vier Ein- oder Augggl Die drei Haupteingéange befinden sich
auf der Forumsseit&’. Nur der erste Eingang, der sich auf die westli8hbmalseite des Umgangs
offnet, ist bis auf die Tirschwelle, relativ guhalten geblieberi”® Die anderen Eingénge lassen sich
anhand der Mauerausbriche spiegelbildlich ergar@asteels rekonstruiert einen flinften Eingang an
der dstlichen Schmalseite Uber den man von defTyaiana in die Basilika gelangen konnfhb.
40)"* Diese Erganzung ist aber, nach dem von ihr pigblen archaologischen Befund und dem
heutigen Erhaltungszustand zu urteilen, nur hypsttie

In der Nordwestecke der Basilika Offnet sich eirbdleeingang, dessen Tirschwelle erhalten
geblieben ist Abb. 230" Anhand der Einarbeitungen ist klar zu erkennessder mit einer Tir
verschlieBbar war. Es ist unbekannt, ob er einegadg von aul3erhalb der Basilika oder einen
Eingang in einen Nebenraum darstellte. Der Berei@tdlich der Langsseite der Basilika ist durch
einige Sondagen untersucht worden, aus denen lgetwprdass dort sicherlich keine Stral3e verlief
1351 Daher erscheint es mir als nicht unwahrscheintielss die Tir in einen Nebenraum fihrte. Dafiir
spricht auch, dass die westliche AuRenwand derliBasiach Norden fortgesetzt ist und sich auf der
Innenseite der Wandverputz erhalten Rdak. 231).

1341 Casteels (1976) 33-61.

13425 Volpe (2000) 518 Abb. 429 (computergestiitzeéidimensionale Rekonstruktion des Forums).
1343y/gl. Casteels (1976) 60 Abb. 20 Plan II.

1344 Casteels (1976) 45 Abb. 16.

1345 Casteels (1976) 43-44 Abb. 14-15.

1348y/gl. MaRe bei Casteels (1976) 36; leicht abweidheialRe bei Mertens — Van Wonterghem (1995) 181.
1347 Casteels (1976) 38 Taf. 2.; Mertens — Van Wonieny(i1995) 181-182.

1348 Auf dem Plan bei Casteels (1976) Taf. 2 als Nye2eichnet. Die Breite des linken Eingangs be®a2 m.
1349 Casteels (1976) 58-61 Abb. 20.

1350 casteels (1976) Taf. 2 Nr. 8; S. 39 Abb. 12 &4BAbb. 13 Taf. 15 a-b. Die Tiirschwelle ist 1,8Brait.
1351 Casteels (1976) 49; Mertens (1976) 16 Abb. 5.
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In einigen Kammergrabern sowohl in der nordésdliciEcke der Basilika als auch in den
Fundamentgruben der S&ulenstellungen wurde TemdlaB aus Arezzo ausgegraben, die von
Vanderhoeven aufgrund der Werkstattstempel sicineschen 30 bis 15 v. Chr. datiert werden
konnté®> Die Graber sind bei der Errichtung der Basilikag§altig mit Bauschutt verfillt worden.
Fiir die Basilika erscheint damit ein Datierungstngagen Ende des 1. Jh. v. Chr. gerechtfétigt

Die Proportionen der Basilika in Herdonia stimmeit Vitruvs Idealbasilika tiberei™ Das
Verhaltnis der Breite zur Lange betrdgt genau Aith das Verhaltnis der Breite der Portiken zur
Breite des Mittelraums betragt in etwa 1:3. Diednraumgestaltung mit 4 x 8 S&ulen entspricht
dagegen der Basilika in Fanum Fortunae. Uber digahan des Vitruv hinaus kénnen wir in Herdonia
die AuR3enansicht der Basilika rekonstruieren.

Der nordliche Anbau an die Basilika in Herdonia ewstheidet sich deutlich von den
Anbauten der Basiliken in Lucus Feroniae und luvar{@bb. 232)***> Es ist mit den AuRenmafiien

%8 Das Mauerwerk ist identisch mit dem

von 8,78 m Lange und 5,94 m Breite ein wesentlieink
der anderen Mauern der Basilika. Der Eingang istzmei Sdulen gestaltet, von denen sich die Basen
und Kapitelle und die drei Eingangsschwellen edmatiaben. Die lichte Weite zwischen den Basen
betragt 2 m, der Abstand zu der westlichen Auledwish 1,96 m und der zu der &stlichen
AuRenwand ist 2,20 m. Die Basen und Postamenteasiacinem einzigen Kalksteinblock gearbeitet.
Identische Basen und Kapitelle in ionischer Ordnigd fUr die Saulenstellung des Umgangs
verwendet worden. Die Saulenschéfte waren urspidingus dreieckigen Formziegeln gemauert und
mit einem rétlichen Stuck (iberzogen gewe$énAn den Basen und Kapitellen ist der Durchmesser
der verlorenen Saulenschéafte ablesbar. Casteelntrémfgrund des unteren Durchmessers von 0,92
m und des oberen Durchmessers von 0,80 m eindiaglimhe Hohe der Saulen von etwa 7 ndn
Casteels geht davon aus, dass alle drei SchwekemdEingangsbereich liegen als Zugang
benutzt worden sindApb. 233'**°. MaRangaben und eine Beschreibung der Einarbeitungf der
Oberseite der Schwellen fehlen. Daher wurde digsemeich bei einem eigenen Besuch naher
untersucht und eine Skizze angefertiylf. 42). Die Stufen sind auf deékbb. 42 mit den Nummern
1-3 gekennzeichnet: Stufe 1 ist 1,96 m lang un8@ &dreit; Stufe 2 besteht aus zwei Blocken und ist
insgesamt 2 m lang und 0,55 m breit und Stufe 3,1€@ m lang und 0,36 m breit. In die Stufe 1 idt a
der Oberseite eine oberflachliche Einarbeitunggtinfe 2 sind keine Einarbeitungen und in der Ssufe

zwei rechteckige Einarbeitungen zu erkertff@nAuf beiden Seiten des unteren Standringes der zwe

1352y/anderhoeven (1979) 107-127.

1353 Mertens — Van Wonterghem (1995) 183; Mertens -p¥¢lL999) 58.

1354v/gl. dazu Kap. 2. 1.

13% Grundlegend ist Casteels (1976) 44-46 Abb. 16, 2af 1; 22, 2 (Grundriss und Profilschnitt). Inrde
Literatur sind unterschiedliche Funktionen fir darbau diskutiert worden, vgl. Nutzung als TribuKalp. 3. 2.
3. 6. 7.; als Kurie Kap. 3. 3. 3. 5.; aledes AugusKap. 3. 4. 4. 7.

1356 Dje MaRe der tibrigen Anbauten sind in der Takieliéap. 3. 3. 3. 5. zusammen gestellt worden.
1357y/gl. ebenda Taf. 21, a.

1358 Casteels (1976) 43-44. 59.

1359 Casteels (1976) 46.

1389 MaRe der Einarbeitungen: 2,5 cm lang und 2,5 @it bnd etwa fingerkuppentief.
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Basen sind rechteckige 9 cm lange und 2 cm breitarBeitungen angebracht. Diese lassen darauf
schlieRen, dass die drei Zugange mit metallenemaBkbn verschlossen wurden. Aus der Art der
Einarbeitungen geht nicht hervor, ob und wie digsleranken gedffnet werden konnten.

Der Anbau war mit einem Mosaikboden ausgestattetegen, von dem sich allerdings nur
einige Fragmente erhalten haben und sich nach ésastieer einen stilistischen Vergleich in die 2. H.
des 1. Jh. v. Chr. datieren 1483t Der Bodenbelag liegt etwa 0,18 m héher als dadeBoiveau im
Umgang der Basilika. Dies ist in etwa die HOhe Biegangsschwellen.

Vor der nordlichen Langsseite des Anbaus stehtSeickel von 2,40 m Breite und 0,98 m
Tiefe (Abb. 41). Sein Fundament aus Bruchsteinen ist 2 m tiefreraht bis zum Boden eines kleinen
Kellers, der bei der Anlage des Anbaus aufgefuditden ist*®>. Uber dem Sockel ist eine annahernd
guadratische Basis von 0,85 m Breite und 0,73 nfeTéerichtet worden. Dieser war zum Zeitpunkt
der Ausgrabung noch ca. 30 cm hoch erhalten. SagkelBasis waren mit einem dicken Verputz
Uberzogen, in dem sich die Negativabdriicke entwedear Holzplanken oder von Marmorplatten
erhalten hatter®®. Heute ist von diesem Befund nur noch der Abduesk Sockels zu erkennen. Auch
wenn keine Standspuren einer Statue festgestettlamekonnten, stimme ich doch der Ansicht von

Casteels zu, dass sie als Statuenbasis zu inferpretst.

6. 1. 3. 1. luvanum

6. 1. 3. 1. 1. Umgebung und historischer Uberblick

luvanum ist ein romisches Municipium auf dem Gebes alten Volksstammes der Samniten
(Unterstamm Careciner), westlich des Sangrotalssaven Torricella Peligna (Chieti) und
Montenerodomo geleg&fi® Das Municipium ist wahrscheinlich zu Beginn desh. v. Chr. von der
autochthonen Bevdlkerung gegriindet worden. Vonvdgwaltungstétigkeit der lokalen Oberschicht
zeugen Inschriften, in deneuattuorviri erscheineti®® eine Amtsbezeichnung, die nach 90 v. Chr.
im Rahmen einer einheitlichen Verwaltungsordnung Vialien fir das hochste municipale Amt

eingefiihrt worden &t

1361 Casteels (1976) 45. 53 Anm. 28-29 mit einem Vesveeif einen Bodenbelag im Heiligtum des Herkules in
Alba Fucens und in dem Haus der Livia auf dem Ralafon den Mosaikfragmenten sind leider keine
Abbildungen publiziert.

1362\/on Casteels (1976) 59. 61; wiederholt bei Mertean Wonterghem (1995) 182 alsrariumbezeichnet.
Vgl. Kap. 3.2.3.6.7.

133 Nach der Beschreibung des Befundes von Caste®T$)16.

1364 Allgemein zu luvanum s. Blanck (1970) 335; Peliegr(1984) 155-197; Coarelli —La Regina (1984) 313-
316; Aromatario — Ciacio — Della Valle — FabbricetTritapepe (1985) 119-163; Balty (1991) 341-344bA
172-174; Fabbricotti (1990) 9-18; Tavano (2001)338-

1365 7u den Inschriften aus luvanum s. Paci (1990) &3Pellegrino (1984) 177-178 Anm. 57; allgemein: RE
XXIV (1963) 849-857 s. vquattuorviri (Wesener); Laffi (1972) 37 ff.

1366 Chyrist (1979) 183-184; Galsterer (1994) 306-323te@rino (1984) 177-178.
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Die Stadt, von der neben einem Tempelbezirk auPf#tespolis nur das Forum besser bekannt
ist, befindet sich auf einer Hocheberdl. 43)'**’. Die beiden Tempel (Tempio A und B) befinden
sich im Sudwesten des Forums auf einem kleinen HOge Tempel italischen Typs sind wesentlich
alter als das Forum und die angrenzenden Gebaedepid A wurde gegen Ende des 4. Jh. v. Chr.,
Tempio B zu Beginn des 2. Jh. v. Chr. errichtet3dulem sind die Tempel nach Osten und nicht nach
Norden wie das jiingere Forum hin ausgerictifetvon dem Tempelbezirk filhrt eine breite StraRe
hinab zur sudlichen Schmalseite des ForuAisb( 235. Der Zugang auf das Forum ist durch ein
Eingangsportal aufwendig gestaltét

Der rechteckige Forumsplatz war auf allen vier &eivon einer Portikus umgebeAbp.
234" Die Westseite der Portikus ist durch Neugraburigeden 90er Jahren punktuell ergraben
worden. Diese sind jedoch noch nicht publiziert. i&istrotzdem mdglich, die Saulenstellung der
Portikus zu rekonstruieren. Auf den Langsseitemdsta urspringlich je 18 Saulen und auf den
Schmalseiten je 8 inklusive der Ecksaulen. Auf@stseite des Forums verlauft in Nord-Sudrichtung
eine StralRe, die von den Ausgrabern als «Via aientbezeichnet wird. Auf dem Plan von
Fabbricotti ist der weitere Verlauf der Stral3e n&Glden zum Theater noch nicht eingezeichnet. Das
Theater liegt etwa hundert Meter sidlich am studweesin Abhang der Akropolis.

Der Forumsplatz selbst ist 62 m lang und 27,50 mitbZentral auf dem Platz ist eine
monumentale Inschrift in die Pflasterung eingela$4k Diese nennt einen C. Herennius Capito als
Stifter und lasst sich nach 41 n. Chr. dati&¥én

An der Sidseite des Forums befindet sich eine Raihel'abernen. Im Bereich stidostlich des
Forums wurden in jiingster Zeit Reste von Privateéusind Werkstatten entdetkf Damit ist die
Annahme von Pellegrino und Ninnerich-Asmus, das&ater Gebaude in luvanum vollig fehlten und
der Urbanisierungsversuch demnach gescheitert véiderlegt®* Das &lteste Fundmaterial der

Sondagen stammt aus der Grindungsphase des MumiesipiDas Forum und die benachbarten

1367 Dje Beschreibung richtet sich nach dem Plan bbbFeotti (1990) Taf. 1 = Fabbricotti (1985) 121 A.

1. und nach eigenen Beobachtungen. Die UmzeichbendNiinnerich-Asmus (1994) Abb. 56 ist an manchen
Stellen unklar; Abb. auch bei Coarelli (1984) 3é&i#ie aktuelle Luftaufnahme bei Tavano (2001) 88-89.

1368 Dje Tempel sind zwischen 1980-83 erneut unterswotien; vgl. Fabbricotti (1985) 122 ff. Abb. 951 Sie
sind mit anderen Tempeln aus der ndheren Umgebufgebula, heute Quadri (Provinz Chieti) und Schiav
d’Abruzzo (Provinz Chieti) bautypologisch vergldien; dazu s. Tavano (2001) 96. 103-105 mit Abb.

1369 vgl. Plan bei Fabbricotti (1985) 121 Abb. 9, 1.ut® ist von dessen Saulenstellung im erhaltenen
archéologischen Befund nichts mehr zu erkennen.

1370 Abb. von Siidwesten aus bei Fabbricotti (1985)ABD. 9, 1; Tritapepe (1985) 143. 145-146.

1371 |aculli (1990) 81-89 konnte iiber die Diibellschénee 3,80 m breite Inschrift rekonstruieren, die
urspringlich mit vergoldeten Bronzebuchstaben eédkt war. Vergleichbare Forumsinschriften sindtatien

in Atena Lucana, Pompeii, Saepinum, Terracina, Ranth Veleia erhalten geblieben, vgl. Belege beillac
Zur Forumsinschrift in Veleia s. Kat. 6. 1. 3. 6. 1

137274 dessen militarischen Laufbahn s. Pflaum (123026.

1373 Sondagen von 1980, 1981 und 1983. Zu den Sondsg&abbricotti (1981) 145-157; dies. (1990) 15;
Tritapepe (1985) 145 f.; Candeloro (1990) 95-99e [Hrgebnisse der jingsten Grabungen sind noch
unpubliziert. Das Gelande ist jedoch zuganglich onitdinformationstafeln versehen.

1374 pellegrino (1984) 179; Nunnerich-Asmus (1994) 175.
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Bauten sind nach Ausweis einiger Inschriften, diediesem Bereich aufgefunden worden sind, bis

gegen Ende des 4. Jh. n. Chr. genutzt wdfdfen

6. 1. 3. 1. 2. Befundbeschreibung

Die Basilika schlief3t sich mit der Langsseite ammbirdliche Schmalseite der Forumsportikus
und mit der westlichen Schmalseite an die Via dalenan Abb. 43)*"® Sie besitzt eine Lange von
36 m und eine Breite von 10 m. Dies sind gleicligelte einzigen publizierten Mal3angaben. Es liegt
nur ein Gesamtplan vor, der einzelne Details ngeunau abbildet. Daher war es notwendig, sie an Ort
und Stelle zu untersuchen und einige Detailskizzeaufertigen, die selbstverstandlich nicht einehnoc
zu leistende Bauaufnahme ersetzen.

Ihr Innenraum besteht aus einem einzigen groRenmRaler nicht, wie die meisten
republikanischen und frihkaiserzeitlichen Basilikertalien, mit einem Umgang umgeben ist. Der
Grundriss ist mit dem der Basilika in Veleia veigibar®”". Die Ansprache als Basilika ist wie dort
uber eine Bauinschrift gesichBff Auch das Proportionsverhéltnis der Lange zurtBreon 1:3,6
weicht von Vitruv als ideal beschriebenen Verhalwon 1:2 oder 2:3 deutlich &6

Die Innenseite der nordlichen Aul3enwand der Basilgt mit 12 Halbsaulen verblendet und
ist verputzt®*® Diese stehen auf Basen aus Marmor und rechtecitjathen. Die Schafte sind aus
Tuffstein aufgemauert und waren urspriinglich mitigem Stuck iberzogéff. Auch auf der
AulRenseite schlieRen sich auf beiden Seiten deausnB-F-G je zwei Pilaster §Abb. 45). Sie sind
mit dem Mauerkern der AuRenwand verbunden und waisnzusatzliche Auflageflache fur die
Bedachung notwendig. Eine vergleichbare GestaltlergAulienseite einer Basilika, die nicht dem
Forumsplatz zugewendet ist, lasst sich bei derliRash Ardea beobachtéf?”.

Die Basilika besitzt drei Anbauten: A-C auf der tlieken SchmalseiteAbb. 44), E-G auf
der nordlichen LangsseiteAl§b. 45) und H-1 Abb. 46 @ auf der oOstlichen Schmalseite. Das
Mauerwerk besteht hauptséchlich apsis incertumAls Baustoff wurde tGberwiegend der anstehende
Muschelkalkstein verwendet. Die Innenseite der initdn Auf3enwand der Basilika ist an einigen
Stellen mit Ziegelsteinen ausgebessert worden.sDdiche Aulienwand wird durch einen 5,40 m
langen Mauerabschnitt impus reticulatununterbrochen. In einer modernen Restaurierung evdess
kaum erganzte antike Mauerwerk auf der Oberflaalreldeine 10 cm dicke Schicht aus Beton und

Bruchsteinen geschiitzt.

1375 pellegrino (1984) 315; Tritapepe (1985) 145; zn beschriften s. Kap. 3. 2. 3. 3. 2.

1376 Blanck (1970) 335 Abb. 82. 83; Tritapepe (1985§-149 Abb. 9. 18; 9. 21-22; Fabbricotti (1990) 190
Abb. 5; Pellegrino (1984) 175 ff. Taf. 18, 2.

1377y/gl. Kat. 6. 1. 3. 6. 2.

1378 7ur Bauinschrift s. weiter unten Kat. 6. 1. 331.

1879y/gl. dazu Kap. 2. 1.

1380 hie Starke der erhaltenen Putzfragmente betragt bis drei Zentimeter. Wandmalerei konnte an @d u
Stelle nicht festgestellt werden.

1381 Auf der westlichen Seite ist ein Saulenschaft i, Tauf der dstlichen Seite sind drei Saulensehéfhalten.
1382y/gl. Kat. 6. 1. 2. 2. 2.
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Der sudlichen Langsseite der Basilika ist eine éSdir Forumsportikus vorgelageAbp.
236). Das dort ansteigende Gelande wird zum Forunmspiat mit zwei Treppenstufen ausgeglichen
(Abb. 234). Die Portikus auf der Nordseite ist inklusive ddersten Trittstufe etwa 5,10 m breit und
damit etwa zwei Meter breiter als die Portiken @et- und Sudseit&?

Die Basilika ist Uber drei Eingange auf der Sudséietretbar: Der linke ist 1,80 m, der
mittlere ist 3,53 m breit, der rechte ist weitgetheerstort. Nach den Einarbeitungen in den zum Teil
erhaltenen Tirschwellen zu urteilen, waren sieckdie3bar Abb. 44). Der mittlere Eingang befindet
sich in einer Achse mit dem Forumsportal und desig\des Anbaus F der Basilikakb. 235

Befund D, der sich westlich des linken Nebeneingawgr der stdlichen AufRenwand der
Basilika befindet, wird in der Literatur nicht besphen Abb. 236). Lediglich der Umriss wurde von
Fabbricotti in einem Gesamtplan des Forums aufgememi®> Daher war die Anfertigung einer
Detailskizze notwendigAbb. 44).

Es handelt sich um ein teilweise erhaltenes Podestdem auf der westlichen Seite eine
dreistufige Treppe hinauffiihrt. Diese lehnt sickeldi an die AuRenwand der Basilika ablb. 237).

Die Stufen sind unregelmaRig hoch und bestehenSaeisblocken aus Muschelkalkstéfii Die
Oberflache der dritten Stufe ist sorgféaltig gegfitind es ist daher unwahrscheinlich, dass sie als
Auflageflache fur eine weitere Stufe diente, ddi@sem Fall der hintere Bereich wohl nicht gegtétte
sondern nur grob gestockt worden wére. Die Stufekierd damit die endgultige Hohe des Podests
(0,81 m). Da sie einen Teil der Oberflache bildgtes wahrscheinlich, dass auch die lbrige Flache
urspriinglich mit Steinplatten belegt war. Die Trepgt insgesamt 2,10 m tief und reicht etwa 1 m in
das Podest hinein. Von diesem ist ansonsten nuR2& m lange und 0,27 m hohe Sockel der
Westseite und ein 2,30 m langer Abschnitt der Stelsehalter™®”. Die Vorderseite des Sockels ist
auf der HOhe von etwa 15 cm nach hinten leicht stdg@gt. Die Pflasterung der Portikus reicht bis
unter den Sockel. Der Innenraum des Podests iseim#im Substrat aus Erdreich und Steinbrocken
aufgefullt. Ohne Kenntnis der GrabungstagebicHeibtoungeklart, ob es sich dabei um eine antike
oder rezente Verfiillung handelt.

Eine fur die Unterscheidung der verschiedenen Basgyn der Basilika wichtige Beobachtung
ist, dass die sudliche Aul3enwand im Bereich dese$tedin einem anderen Mauerwerdpys
reticulatun) errichtet wurde Abb. 238). Der Ubergang zum umgebenden Mauerwerkopus
incertum befindet sich genau an der Stelle, an der die &@hte der ersten Treppenstufe an die
AuRenwand der Basilika stdf3t. Es handelt sich daitliter um eine Ausbesserung. Ein vergleichbares

Mauerwerk kam an keiner anderen Stelle der Bagilitchauch nicht in der benachbarten Raumeinheit

1383 Nach Osten hin wird die nérdliche Portikus, bedimgrch die unprazise Flucht der AuRenwand derligasi
etwa einen halben Meter breiter. Die westliche iRastist nur punktuell ergraben.

1384 Fabbricotti (1990) 14. Auf der rechten Seite liggsitu ein 62 cm breites und etwa 75 cm tiefesgRrent
der Tlrschwelle mit einer Einarbeitung.

1385 Fabbricotti (1990) 147 Taf. 1; vgl. auch Umzeichguei Niinnerich-Asmus (1994) Abb. 56.

13861 1. Stufe 0,33 m; H 2. Stufe 0,31 m; H 3. StufE50m. Die dritte Stufe ist 1,36 m lang und 0,9®nmeit.

1387 7wei weitere Steinlagen sind notwendig, um daseblivder obersten Treppenstufe zu erreichen.
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J, K, L zur AnwendungAbb. 43. 243®® Die Lange des Mauerabschnitts gibt gleichzeitiere
Anhaltspunkt fur die urspriingliche Breite des Ptslgen 3,30 m bis 3,60 m, die Tiefe betragt 3,30 m.

Die Raumeinheit A-C auf der westlichen Schmalsales Basilika besteht aus einem
rechteckigen Raum B und zwei Nebenrdumen, A undlib.(44). Der Innenraum von B ist 8 m lang
und 4,20 m breit (Innenmaf3e), A und C sind 7,50amglund 1 m breit. Die zwei Trennwande
innerhalb der Nebenraume stoRBen mit klaren Baufumerderen Langsseiteéff. Aufgrund ihres
Grundrisses werden die Nebenrdume in der weiteestlBeibung als Korridore angesprochen. Die
Langsseiten welche A und C auf der Sud- bzw. Nateldegrenzen, schliel3en im vorderen Bereich
mit Pilastern ab. Der nérdliche Pilaster ragt etiveen Meter, der siidliche etwa einen halben Meter i
den Innenraum der Basilika herein. Im Korridor €ame Stufe erhalterApb. 239. Sie ist 0,18 m
hoch, 1 m breit und 0,40 m tief. Davor befindehsane 18 cm hohe, 1 m breite und 0,52 m tiefe
Turschwelle mit zwei Einarbeitung&ff. Sie weisen auf einen Verschluss durch eine Skbraim.
Aufgrund des spiegelbildlichen Aufbaus ist dieshafio- Korridor A zu erwarten.

Auf der nordwestlichen Ecke von Raum B hat sich \éorsprung erhalten. Erganzen wir
diesen Vorsprung auf der gegenulberliegenden Seitalten wir eine rechteckige Nische, in die
vielleicht ein groRes Fenster, vergleichbar mit dender Exedra der Basilika in Cosa, eingebaut
war®™. Das nérdliche Ende des Mauerabschnittes auf siéiclien Schmalseite wird, wie bei den
Ubrigen Zugangen in der Basilika, durch sorgfdtédnauene Steinquader markiert. Er war damit vom
Innenraum der Basilika aus zuganglich.

Die Aul3enwand von Anbau F steht in einem gemeineavteuerverbund mit der nordlichen
— mit 1,20 m extrem breiten — nordlichen Wand dasilikka (Abb. 45). Die Innenmal3e belaufen sich
ohne die Apsis auf eine Lange von 14 m und einat8neon 10 m. Die Apsis ist nicht exakt
halbkreisformig. Sie ist im Inneren 4,5 m breit undler Achse 2,5 m tief. Der Anbau besitzt zwéi 6,
m lange und 3,50 m breite Nebenrdume E und\@b(45. 242-24%°%%“ Von dem von Fabbricotti
verzeichneten Eingang in Raum F ist bis auf einemingen Rest direkt hinter der erhaltenen Basis
einer Halbsaule auf der 6stlichen Seite nichtslenhgeblieben.

Die Nebenrdume E und G sind in Rahmen spéterer Bananhmen stark verandert worden.
Sie sind in zwei etwa gleich groRe Kammern unti¢tt®l Die nérdlichen AuRenwande stoRen mit

einer Baufuge an die Langsseiten von Raum F utekstmit der ndrdlichen AuRenwand der Basilika

1388 Opus reticulatumkam in den Wohnhausern an der Kreuzung zwischerVide Orientale und der Via di
Baco auf der Ostsseite des Forums zur AnwendureseDivurden in den 90er Jahren untersucht und sicld n
nicht publiziert. Eine Zusammenfassung der Ergedenizefindet sich auf der Schautafel 6, die in dieBereich
aufgestellt ist.

1389 Die erste Trennwand ist 40 cm, die zweite TrenmvBA cm breit. Die Baufugen sind im restaurierten
Zustand auf der Oberflache nicht zu erkennen, daMhuerkrone mit einer etwa 10 cm hohen Betonsthich
restauriert worden ist.

1399 pie siidliche Einarbeitung ist quadratisch, diedtiohe Einarbeitung ist rechteckig.

1391 ygl. Kat. 6. 1. 2. 3. 2. Auf dem Gesamtplan vorblstécotti (1990) Taf. 1 ist auf der Sudseite kein
Vorsprung eingezeichnet. Das Mauerwerk ist in dieBereich nur sehr schlecht erhalten.

1392 Geschétzt nach Fabbricotti (1990) Taf. 1.

1393 Dje Zwischenwande stehen mit den Langswénden dbaus F in einem Mauerverbund.
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in einem Mauerverbund. Die Nebenraume waren ursgidintiber je einen Zugang vom Innenraum
der Basilika und von F aus betretbar. Die letztetagange sind auf dem Plan von Fabbricotti nicht
kenntlich gemacht, obwohl sie am Befund klar zuearien sind Abb. 244): Etwa 2,70 m von der
nordlichen AuRenwand der Basilika entfernt sindldiagswande von Raum mit sorgfaltig behauenen
Steinquadern unterbrochen, die urspriinglich zu Héaheibungen der spater wieder verschlossenen
Zugange gehorten. Der Zugang von der Basilika mu&aium G wurde mit einem Schalenmauerwerk
aus zwei unterschiedlichen Baustoffen verschlog&bh. 243). Fir die stdliche Seite wurden Ziegel,
fur die andere der herkbmmliche Kalkstein verwendr Zugang in den Nebenraum E wurde
ausschlieR3lich mit Kalksteinen verschlossébl{. 242). Raum E ist bis auf eine Hohe von etwa 50
cm, Raum G bis zu einer HOhe von etwa 1 m mit ei@@misch aus Steinen und Beton aufgefullt.
Die unterschiedliche Hohe hangt mit dem Erhaltungsmnd des Befunds zusammen.

Von der Innenausstattung von Anbau F ist bis awmkereivon Pellegrino nur beilaufig
erwahnten Mosaikbelag und einer etwa 1,50 m lan§éolentrommel aus Kalkstein nichts
bekannt®® Von dem Mosaik ist leider keine Abbildung pubdiziund es ist heute durch eine dicke
Sandschicht geschutzt. Die Zugehdrigkeit der Séudemimel zu F erscheint sicher, da die Halbséulen
im Innenraum der Basiliken aus Tuff aufgemauert sibas Bodenniveau liegt geschéatzt etwa 50 cm
hoher als im Innenraum der Basilika.

Der ostliche Anbau der Basilika besteht aus zweainkén H und | Abb. 46 a. 245-24%
Raum H ist etwa 4,30 m lang und 4,10 m breit. Ridlishe AulRenwand ist im vorderen Bereich
zerstort. In der Mitte befindet sich eine Einfagpans sorgfaltig bearbeiteten Kalksteinquaderdein
Nahe der Einfassung wurde der Rest eines Wassdslkamaeckt, der mit dem Entwasserungssystem
des Forumsplatzes in Verbindung steht. Daher m& kiterpretation der Einfassung als Wasserbecken
auf Anhieb einleuchtend.

In die Nordwestecke von Raum | ist nachtragliateeivand eingezogen worden. Die dstliche
Halfte des Raums ist zerstort. Daher kann aucht gieklart werden wie der Ubergang zur siidlichen
AulRenwand der Basilika gestaltet war. Nach demlinren Befund zu urteilen, befand sich der Raum

bereits auRerhalb der Basilika und 6ffnete sichdeihordliche Forumsportikus.

6. 1. 3. 1. 3. Rekonstruktion, Bauphasen und absa&iDatierung

Die Raumeinheit A-C gehort zur Grundkonzeptiongauphase) der Basilikd\bb. 44). lhre
Rekonstruktion ist schwierig. Wohin fuhrte die ®tuh Korridor A, falls sie zu einer Treppe zu
erganzen ist? Sie fuhrte sicher nicht zu einem @dsehoss, da die Basilika keinen Umgang besitzt
auf dem dieses aufgelagert sein konnte. AuRerdspoheint dafur das Treppenhaus zu klein. Es ist
daher wahrscheinlich, dass die Stufe zu einem ksigeckten Nebenraum flhrte, der aus irgendeinem

Grund versperrt werden konnte.

1394 Die Ergebnisse der Grabungen von 1960 bis 19 @7eéitgehend unpubliziert, vgl. Pellegrino (198451
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Der apsidiale Anbau F und die Nebenraume E und @ gieichzeitig mit der Basilika
entstandenAbb. 45). Urspringlich dienten die sidlichen Kammern voortl G als Eingénge in F,
die zu einem spateren Zeitpunkt nicht mehr bendatigd durch einen Eingang auf der sidlichen
Schmalseite von F ersetzt wurd€n

Das Wasserbecken in Raum H gehort sehr wahrsatteialich zur Grundkonzeption der
Basilika (Abb. 46 &. Da nur ein Abfluss vorliegt und eine Zuleiturghl, wird es, wie das Becken in
dem Anbau der Basilika in Ardea, mit Regenwassepegist worden sefr®

Die nérdliche und westliche AuRenwand von RaumHdgezur urspriinglichen Konzeption
der Basilika in luvanum. Die Konstruktion in der fdwestecke ist in einer spéteren Bauphase
entstanden. Fur eine relative Einordnung diesempBase gibt es keine Anhaltspunkte. Es erscheint
gerechtfertigt, den Wiederaufbau des sidlichen Naasehnitts inopus reticulatumund die
Errichtung des Befunds D als zeitgleiche Bauakiteit anzusehen (2. Bauphase). Da die Pflasterung
der nordlichen Portikus bis unter die erste Stémeredes Podestes reicht, ist sie alter. Der
Gebrauchscharakter des Podestes ist durch die gsiappe erwiesétt”.

Eine spatrepublikanische bzw. frihkaiserzeitlicheti€ung der Basilika nur Uber dapus
incertumist problematiscli®® Eine Datierung in die zweite Halfte des 1. JhChr. kann vielleicht

tber eine Bauinschrift gestiitzt werd&n

Bauinschrift
Die Inschrift ist in der N&he der antiken Stadtder Pfarrkirche von Fallascoso, sekundar
verbaut wordenAbb. 46 b Auch wenn sie nur fragmentarisch Uberliefert aodwierig zu lesen

% Die Inschrift erinnert an die

ist, lassen sich ihr nach Paci einige Informatiomrinehme
Errichtung der Basilika und des Tribunats: mani basili@m lapeide [--- IMON [--- faciundim

curavit / [- - storiis tribunal et/ [--4 P TEDIM idem f. c. d. decDie Stifter bzw. ausfiihnrenden

Amtstrager sind im erhaltenen Text nicht genanati Rermutet hinter diesen Freigelassene. Dies ist
aber bei der Bedeutung des Bauwerkes eher unwaiméich. Die Verantwortung tréagt auf jeden Fall
der Stadtrat selbst, wie das Standardformiular d. decdeutlich macht. Nach Paci und Pellegrino ist

die Basilika zusammen mit dembunal und einem anderen Geb&ude oder Gebaudeteil etricht

139° Ob sie danach noch eine Funktion erfiillten, wiisgielsweise als erhoht liegende Nischen, kanndans

archéologischen Befund nicht geklart werden.

13%y/gl. Kat. 6. 1. 2. 2. 2. Die Nutzung von Regenveasst auch fiir die Basilika in Cosa bezeugt, déati 6.

1.2.3.2.

1397 7ur Interpretation als Tribunal s. Kap. 3. 2. 313

13985 dennoch Pellegrino (1984) 176-177; Coarella-Regina (1984) 315.

19 CIL IX 2961.

10 CIL I1X 2961; der Name der Ortschaft ist im ClLdeh wiedergegeben (Falascosi); dazu s. Pellegtio®4)

176-177; Coarelli (1984) 315; Paci (1990) 56 mitnArb5. MaRangaben und Abbildung liegen bis jetehii
vor. Herrn Professor G. Paci danke ich daher si@hdie Bereitstellung eines Fotos. Es handelt sitheinen
harten, wei3lichen Kalkstein. Die unterstrichenéell€n sind heute nicht mehr lesbar. Die in GroRisteben
hervorgehobenen Stellen sind durch Dressel, CIL $X,275, der die Inschrift selbst nicht in Augergoh
nehmen konnte, als nicht deutbar markiert worden.

1401 paci (1990) 56.
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worden, das sich aufgrund des fehlenden Inschfitgmentes nicht mehr identifizieren lasst. Die
Inschrift dokumentiert eine bauliche Verbindung Rasilika und Tribunal.

Eine genaue Datierung der Inschrift ist nach Petitrmdglich. Er verweist mit Pellegrino auf
linguistische Auffalligkeiten, wie die noch nichtfagte Diphtongverschleifung voiapeide in
lapide"®% Eine derartige Schreibweise ware filr die frihés&aeit bereits sehr ungewdhnlich. Auf
der anderen Seite ist das Standardforméfaciundun) c(uravit) d(ecret9g dedqurionun) erst ab
augusteischer Zeit belégt Einen Ansatz fiir die Datierung der Inschrift gedgende der Republik
und spatestens zu Beginn der Kaiserzeit sient @iddtt wahrend Paci und Pellegrino nur
unbestimmt auf ein hohes Alter der Inschrift sdbdig*®. Die doppelte Verwendung vdaciundum
curavitundf. c.wird von Paci und Pellegrino nicht erkl&rt.

Die Inschrift ist damit noch lange nicht ausreiathémerpretiert. Es besteht die Moglichkeit,
dass es sich um zwei verschiedene Inschriften aufisdlben Inschriftentrager handelt, die sich
ihrerseits wieder auf zwei Bauakte bezief8nDie zweite Zeile der Inschrift endet nficiundum
curavitund bezieht sich auf die Stiftung der Basilikae Dierte Zeile wird mit dem Standardformular
f. c. d. dec.abgeschlossen und beinhaltet die Zustimmung dadtr&tes zur Errichtung eines
Tribunals und eines anderen Gebéudes oder GebisidBie doppelte Verwendung vdaciundum
curavit beziehtsich daher schwerlich auf eine einzige Stiftungpdesn wohl auf zwei zeitlich
voneinander getrennte Bauakte. Interessant ist B#®bachtung, dass im ersten Fall das
Standardformulaf. c. d. decnoch nicht ausgebildet scheint uind. ausgeschrieben ist.

Uber diese Lesung der Inschrift wéare die scheinb&mavereinbarkeit der zwei
Datierungsmerkmale gel6st. Die erste Inschrift dieBich wegen der noch nicht erfolgten
Diphthongverschleifung in die ausgehende repubidce, spatestens in augusteische Zeit datieren.
Fir die Basilika ergabe sich folgerichtig ein en¢ghender Datierungsansatz. Die zweite Inschtift is
frhestens in augusteischer Zeit angebracht worded erinnert maoglicherweise an eine
Baumaflinahme, die schon bald — wohl schon wenigee Jamach der Errichtung der Basilika

vorgenommen wurde.

6. 1. 3. 2. 4. Die Raume J, K und L stdlich des wiktshen Anbaus A-C der Basilika

Auf der Sudseite des westlichen Anbaus der BasddtdieRen sich drei in etwa gleich grof3e
rechteckige Raume an, die in dieser Untersuchund,aK und L bezeichnet werdefbp. 43. 247-
248" Mit Ausnahme von Raum L sind keine MaRe publiZiét Die Wiande bestehen

hauptséchlich auspus incertumlediglich die westliche Schmalseite von L ausggisteinen.

1902 paci (1990) 56; Pellegrino (1984) 176-177. Zur Mpimtongierung vgl. zuletzt P. Kruschwitz (1998) 2818
Anm. 68.

1403 7um Aufkommen dieses Formulars s. Alféldy (199898.; Berrendonner (2003) 154 Anm. 30; 157.

1404 Coarelli (1984) 315.

1405 pellegrino (1984) 176-177; Paci (1990) 56.

1408 bie folgende Interpretation ist aus einer Diskosshit Frau Dr. H. Niquet erwachsen.

1407 Zu dem Befund s. Fabbricotti (1990) 15. 147 Taf.zir méglichen Funktion der Raumeinheit als
Vereinshaus der Augustalen oder Gerichtsrasgorétarium s. Kap. 3. 2. 3. 4.
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Die westliche Ruckwand der drei Raume ist eine &fagerung der AulRenwand des westlichen
Anbaus A-C der BasilikaAbb. 247). Der Raum J teilt sich die nordliche AuRenwand deim Raum
C des Anbaus. Uber eine breite Tir auf der westlicBchmalseite kann er von der nordlichen
Forumsportikus aus betreten werden und ist aul3emieéRaum K tber eine schmale Tur verbunden.
K und L bilden daher eine bauliche Einheit. K igtla von der westlichen Forumsportikus tber ein
Tir zu erreichen. Dort befindet sich eine Tiirscihsvebch in sitlf®°. AuBerdem besitzt er eine etwa 1
m breite Tur6ffnung in der gegentberliegenden Watala 2 m ndrdlich davon schlief3t sich ein etwa
1 m langer und 50 cm breiter Mauerstumpf mit densain einer Rundung arAlfb. 248. Das
Mauerwerk ist mit der westlichen Schmalseite von vérbunden. Der Mauerstumpf kann
wahrscheinlich zu einer kleinen Apsis erganzt werd@ann. Dies entspricht jedoch nicht der
Auffassung von Fabbricotfi™

Der sudliche gelegene Raum L teilt sich die AuRemdvait Raum K, ist jedoch nicht durch
eine Turdffnung mit diesem verbunden. L ist Gbeeéltrdéffnung, die beinahe die gesamte westliche
Schmalseite des Raums in Anspruch nimmt, nur vomiriaus betretbar. Die Wandecken sind mit
Ziegelsteinen aufgemauert, es haben sich Reste fadiigem Wandverputz erhalten. Auf der
gegenuberliegenden Seite des Eingangs befandinelpsis, die jedoch im erhaltenen Befund nicht
mehr beobachtet werden kann. Ausgehend von dem &arnvon Fabbricotti publiziert worden ist,
war sie etwa 2 m breit und 1 m tief und soll inegispateren Bauphase wieder zugemauert worden
sein. Auch diesen Verschluss konnte ich am Befuolt rerkennen. Ich erklare mir das daraus, dass
dass die Apsis nicht ebenerdig angebracht geweseh das heutige Fehlen dem schlechten
Konservierungszustand geschuldet ist.

Am Befund lassen sich nur wenige bauliche Veramigen feststellen. Lediglich die
westliche Schmalseite von Raum L ist in einer zeveBauphase mit Ziegelsteinen restauriert worden.
Die gemeinsame Rickwand der Raume J-K-L mit dem a@n&-C der Basilika sowie die
gemeinsame AulRenwand von J und C sprechen dafis dita RA&ume wie die Basilika in der zweiten

Halfte des 1. Jh. v. Chr. errichtet wurden.

6. 1. 3. 3Lucus Feroniae

6. 1. 3. 3. 1. Umgebung
Die in der Mitte des 1. Jh. vor Chr., vielleichtchounter Caesar oder Octavian gegrindete
Militarkolonie Lucus Feroniae liegt an der Via Tib&, etwa 18 km noérdlich der Prima Porta von

Rom in der N&he des heutigen Scof&hoVon der antiken Stadt sind das Forum und einige d

1498 Der Innenraum von L ist 6,45 m lang und 4,65 nitbvel. Fabbricotti (1990) 15.

1409 pie Tirschwelle liegt auf beiden Seiten etwa 10vam den AuRenwénden entfernt. Eigene Beobachtung:
Dort standen urspriinglich der Turrahmen, der ursglich wahrscheinlich aus Holz bestand.

1419y/gl. Plan bei Fabbricotti (1990) 147 Taf. 1.

1411 Eine Wegbeschreibung der Via Tiberina bietet Natab93).
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angrenzenden Gebaude ausgegraben wordleh. (47. 249-25)**'2 Der Forumsplatz besitzt eine
Lange von 73 m und ist 23,50 m breit. Dessen dhiligchmalseite ist nicht ergraben. Das sich in
Sid-Nordrichtung erstreckende Forum wird auf destlidhen Langsseite von einer Portikus begrenzt.
Dahinter offnen sich zum Platz hin mehrere Ladesllok An der Ostlichen Langsseite lasst sich
dagegen keine Portikus nachweisen. An den Aul3emsdis Platzes verlauft, &hnlich wie bei dem
Forum in Veleia eine Rinne, die das Regenwassdr Séicden hin ableit!f® Das Areal dstlich des
gepflasterten Platzes ist weitgehend unbebaut. f2aoden sich Reste eines grof3eren Altars und eine
Mauer aus sorgfaltig geschichteten Kalksteinblocf@us quadratum(Abb. 62 Nr. 1; Abb. 249.
Letztere gehort nach Interpretation der Ausgrébameits als Umfassungsmauer des archaischen
Heiligtums der sabinischen oder etruskischen Gitferonid*'’. Die erhaltenen Fundamente des
Altars datieren jedoch in die Phase der Forumséeweig nach der Mitte des 1. Jh. v. Nt Der
heilige Hain [ucug gab der schon frih in ihrer Nahe bestehendenusigdhren Namen. Es wurde
der Mittelpunkt von periodisch abgehaltenen Jahkiear(ercat), die nach Ausweis von Dionysius

von Halikarnass und Livius zu den bedeutenden Markt Italien zahlte{®®,

6. 1. 3. 3. 2. Befundbeschreibung

An der nordlichen Seite schlief3t sich die Basilile Stadt auf einem 2,20 m hohen Podium
an (Abb. 47 Nr. 5-10; Abb. 48. 259", Dessen Kern besteht aus gewachsenem Fels untist
Tufforocken aufgefillt. Die Forumsseite ist sorjimit Kalksteinblécken verkleidet, die Oberkante
schlief3t mit einem Gesims aus Marmor ab. GenaweinMittelachse der Basilika befindet sich ein
rechteckiger, etwa 30 cm tiefer gelegener Anbau emiem Kern ausopus caementiciunund
Tuffgestein Abb. 47 Nr. 5; Abb. 2538 Er ist aufwendig mit blau-weiR geaderten Marmaitein,
einem sorgfaltig profilierten Gesims und einer Badeste — ebenfalls aus Marmor — verkleidet und
Uber eine Trittstufe vom Innenraum der Basilika betretbar. Nach den fehlenden Einarbeitungen in
der Stufe zu urteilen, war er nicht verschlieRlas Gesims ist auf der Oberseite geglattet. Es kann
daher als sicher gelten, dass der Anbau keine lgsseimen Auf3enwdnde besal3. Von einem
Bodenbelag ist nichts erhalten geblieben. Analog i#arigen Verkleidung ist jeden ein Belag in

Marmor zu erwarten.

1412 Eine umfassende Dokumentation der zwischen 19821969 weitgehend abgeschlossenen Grabungen steht
noch aus. Ein erster Vorbericht ohne BefundplanBmtoccini (1961) 249-256; Simoncini (1962) 1-Tste
umfassende Behandlung mit Gesamtplan des Forumseimain Detailplan der nérdlichen Schmalseite bei
Sgubini Moretti (1982/84) 71-109 Taf. 1; 2; vgl.zdaauch Balty (1991) 308-311; Boschung (2002) 35-39
Baratto (2003) 82-83 zu den Tabernen.

“Bpazus. Kat. 6. 1. 3. 6. 1.

1414 Der Tempel der Feroniae wird erwahnt bei Liv. 26,33, 26, 8; vgl. auch Jouffroy (1986) 27 Karte 2:
Verteilung von Heiligtimern in ltalien in republikischer Zeit. In Consilinum wurde in republikanisctzeit
ein lucusim Auftrag des Dekurionenrates durch den Magietraknsia Tarvinus errichtet, s. CIE 1688 = X
292 = ILLRP 574; vgl. Jouffroy (1986) 31.

1413 Dieser Erweiterung fiel ein Teil des Heiligtumsnzwpfer, s. EAA Suppl. Il 3 (1971/94) 473-475 s. v.
Lucus Feroniae (Sgubini Moretti); Torelf1©82) 33.

1418 Dbion. Hal. 3, 2, 1; Liv. 1, 30, 5; dazu s. Frayi993) 135-136; allgemein s. Kap. 3. 1. 3. 2.

1417y/gl. dazu Bartoccini (1961) 252; Sgubini Morettb82/84) 73 Abb. 1; Natale (1993) 80 Abb. 47.

1418 Bartoccini (1961) Taf. 1, 4; Sgubini Moretti (1982) Taf. 2 (Detailplan).
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Der Anbau wird auf beiden Seiten von Pilastern lgeta(Abb. 253). Diese stehen an den
beiden hinteren Ecken des Anbaus, direkt vor déselwand der Basilika. Auf der Vorderseite tragen
sie zwei kurze Weiheinschriften; auf dem westliclk@laster steht auf zwei Zeilen verte8aluti /
s(acrum)und auf dem OstlicheRrugiferae / s(acrumj*®. Die Inschriftentrager sind in quadratische
Plinthen eingelassen und in unterschiedlicher Habgebrochen. Die Plinthen stehen auf der
Wasserrinne die um den gesamten Forumsplatz verBef westliche Pilaster ist noch etwa 3 m und
der Ostliche 2,50 m hoch. Die Inschriften sind @ Hiohe des Gesimses des Anbaus angebracht. Auf
der Ostseite verdeckt dieses die freie Sicht aefedsten beiden Buchstaben vérugiferae Die
Inschrift ist nur von der ostlichen Schmalseite debaus aus vollstéandig lesbar. Vor dem Anbau
steht in situ ein Rundaltar mit Bukranien-Girland2ekor (Abb. 47 Nr. 2; Abb. 252

Auf der Ostlichen Seite des sudlichen Anbaus istk&iner Raum in das Podium der Basilika
eingebaut wordendpb. 47 Nr. 11; Abb. 253 **?%. MaRangaben fiir den Raum liegen nicht vor. Er ist
von einem Tonnengewdlbe Uberfangen und nur Ubex €iir vom Forum aus zuganglich. Ein
Lichtschacht oder etwas Vergleichbares ist nichthanden. Das profilierte Gesims des Podiums
bildet gleichzeitig den Tursturz. Auf der Oberflécist ein breiter Schlitz angebracht, durch den die
Holzbretter, mit denen der Eingang wahrscheinlignsghlossen wurde, hineingeschoben werden
konnten. Er konnte also nur vom stidlichen UmgangBaesilika aus geoffnet werden. Der Schilitz ist
ein weiterer Beleg daflr, dass die sudliche Lantgssier Basilika nicht aus einer geschlossenen
AuRenwand sondern einer offenen Pilasterstellustpbe.

Von der nordlichen Seite des Forums aus ist keektér Zugang zur Basilika nachgewiesen.
Sie kann nur Uber einen extrem breiten Eingangeanaeéstlichen Schmalseite betreten werden, der
aufgrund fehlender Einarbeitungen, sehr wahrsdiekimlicht verschlie3bar war. Dem Eingang ist eine
Portikus vorgelagert, die gleichzeitig die Fortsey der westlichen Forumsportikus bildet. Der
Ubergang wird durch ein Postament fiir eine BromtastmarkiertAbb. 47 Nr. 3)%,

Zwischen diesem und dem westlichen Pilaster mitldsechrift Saluti / s(acrum)steht eine
mensa ponderariauf der ersten Stufe der Forumsportik&blf. 47 Nr. 4; Abb. 253. Von der Bank
sind nur die Stiitzen aus Marmor erhalten gebli&b&im Innenraum der Basilika ist ein Fragment
der Stifterinschrift zu Tage gekommé&il Es handelt sich um eine Verkleidungsplatte ausmda
Maglicherweise spricht der Fundort fir eine Anbring in der Aul3enwand der Basilika. Der Name
des Stifters ist bis auf die Angabe der Filiatiordwer Tribusangabe nicht erhalten geblieben. Die

Finanzierung der Eichbank ist zum Teil aus dessgenen Mitteln und zum Teil mit 6ffentlichen

1419 Bartoceini (1961) 253; Sgubini Moretti (1982/84; Zur kultischen Funktion des Anbaus s. Kap. 3. 2.
1420 ucus Feroniae (Capena), Museum, Rundara, Hrb; 2 der Plinthe 0,75 m. Der Altar hatte nach Auiswe
der Dubellécher auf der Oberseite der Plinthe efafisatz, vgl. Drager (1994) Kat.-Nr. 26 Abb. 18fT&d, 3.
1421 7ur méglichen Funktion alserariums. Kap. 3. 1. 3. 3.

1422 pafiir sprechen die Einarbeitungen auf der Obersksis Postaments; s. Bartoccini (1961) 253.

1423 Simoncini (1962) Abb. 13 Taf. 2; zu deren FunktoriKap. 3. 1. 3. 2.

1424 Sensi (1985/1986) 291 Nr. 15 Taf. 8; MaRe: 28,7256 cm; BH variiert zwischen 3,8 — 5, 4 ¢ -]
f(ilius) sui / [- - - mun?]eris pecun(ia) sua ef-/- -]i c[ol(oniae)] Fel(ici) L(uco) Fer(oniae) ddit.
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Geldern bewerkstelligt worden. Die Inschrift karufgaund der gleichmaRigen wohlproportionierten
Scriptura capitalis quadraten die erste Halfte des 1. Jh. n. Chr. datiertdear

Der Innenraum der Basilika ist als Umgangsbasitjkataltet Abb. 47 Nr. 9-10; Abb. 48.
254). Der mittlere Raum njedium spatiujnwird an den Schmalseiten von jeweils drei S&ulen
begrenzt. Auf der dem Forum zugewandten Seite st Saulen (mit den Ecksaulen), wahrend die
gegenuberliegende Seite nur vier aus Formziegeinagerte und mit Stuck Uberzogene S&ulen
aufweist. Die zweite Saule vom Eingang aus gezéshlausgelassen worden.

Auf die Gestaltung des Aufrisses gehen Sgubini Miovad andere Autoren nicht ein. Meine
eigenen Beobachtungen lassen jedoch einige Soblgesingen zu, die allerdings durch eine erneute
Bauaufnahme des archéologischen Befundes Ubewpeiifien mif3ten:

Die Basilika besall mit Ausnahme eines kurzen Wasatatitts in der dstlichen Ecke auf der
sudlichen Langsseite keine geschlossene AuRRenwsonjern eine offene Pilasterstellung. Der
Dachstuhl wird von den vier Pilastern, die dem Bodiauf der Sudseite vorgelagert sind und der
letzten Saule der Forumsportikus getrag&hb( 253). Dadurch war eine bessere Beleuchtung und
Beluftung des Innenraums und die freie Sicht vonRiesilika aus auf das Forum gewdhrleistet. Die
Ostliche Seite des Umgangs besal’ eine geschlogedienwand auspus reticulatum Dies trifft
wahrscheinlich auch auf die nur schlecht erhaltehe®enwande auf der westlichen Schmalseite und
der nordlichen Langsseite zu. Nicht beantwortetdererkann die wichtige Frage, ob der sidliche
Anbau der Basilika in diese Dachkonstruktion eimgelen war, oder ob er unbedacht geblieben ist
(Abb. 47 Nr. 5; Abb. 252.

Einige der auf dem Forumsplatz gefundenen koriotiga Kapitelle — welche nach der
italisch-sikelotischen Form gefertigt sind — konres Bauordnung fir die Basilika angenommen
werden. Diese Form kam in der 1. Halfte des 1vJ@hr. in Italien haufig zur Anwendung und wurde

in der ausgehenden Republik und frithen Kaiserzeit korinthischen Normalkapitell verdrant.

Nordlicher Anbau

Der Freiraum, der durch das Weglassen einer S&slehgffen worden ist, gibt den Blick auf
einen kleineren Anbau frei, der auf der nordlicl&rhmalseite mit einer Apsis abgeschlossen ist
(Abb. 47 Nr. 6; Abb. 48 b; Abb. 259. Er ist (iber eine Schwelle aus Quadersteineneneter*?
Der Eingang war nicht verschlieRBE4f. An beiden Langseiten befinden sich je vier Stalbasen, mit
einem Kern auspus caementiciuntdie urspriinglich rétlich verputzt und mit Marneigten gerahmt
waren @bb. 48 Nr. 19?8 Dazwischen war ein Mosaikboden eingelegt, von diem nur ein kleiner

Rest in der vorderen linken Ecke erhalten*®atAuch in der, urspriinglich mit Marmorplatten

142> Niinnerich-Asmus (1994) 91-92. 176.

1426 Nur die AuRenmalRe sind publiziert (L 6,10 m; BOBr2), s. Sgubini Moretti (1982/84) 74 Abb. 2 Taf. 2
1427 E5 handelt sich dabei um eine eigene Beobachtung.

1428 Squbini Moretti (1982/84) 78.

1429 squbini Moretti (1982/84) 77-78: «mosaico, corcfasnarginale nera, con tessere disposte in fagatiali
e con doppia linea bianca, contenente un’altra, mérequadro del campo interno. Quest'ultimo étitago,
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verkleideten Apsis, befinden sich zwei Statuenpostite Abb. 47 Nr. 16.-17; 258**°. Der Boden
der Apsis liegt 8 cm hoher als das Mosaik. Die &8wosinte sind mit der Schmalseite nach vorne

aufgestellt und eignen sich, den Proportionen madlrteilen fiir Sitzstatuét"

Statuengruppe

Bei der Ausgrabung kamen im nérdlichen Anbau zattieeStatuen aus Marmor zutage, deren
Befundsituation in dem Detailplan bei Sgubini Mtirahgegeben ist\pb. 63 b Nr. 1-9'**2 Sie sind
zum Teil stark fragmentiert und weisen Brandsplaerder Oberflache auf. Dies deutet darauf hin,
dass sie absichtlich zerstért wurden. Es handeft sin funf weibliche Gewandstatué&ti und vier

i1434

Togati ™" mit separat gearbeiteten Einsatzképfen, von dewoerzwei erhalten sind. Von den beiden
mdglichen Sitzstatuen ist nichts erhalten geblieb@ie Statuen sind nach Sgubini Moretti einhditlic
bearbeitet und stammen wahrscheinlich aus eineldakWerkstatf*> Dagegen spricht sich Goette
aus*® Die dem Agrippa zugeschriebene Statue bezeicknetls «Republikanet$’. Diese soll
«aufgrund des andersartigen Faltenstiles spatstagiien und der Gruppe hinzugefligt» worden sein.
Die Datierung der Togati in spataugusteisch-frigridgche Zeit stitzt sich bei ihm auf eine stilistis
Einordnung und berlcksichtigt nicht den Fundzusanimaeg. Die Schwierigkeit einer absoluten
Datierung Uber die «idealtypische Entwicklung degdgréf3e und der Gewandfaltenanlage» wird von
Goette selbst eingeraufit. Daher ist der These von Sgubini Moretti der Vgreinzuraumeti™.

Ein Einsatzkopf lasst sich einem Portraittyp deta@an zuschreibéf{®. Er ist direkt vor der
Apsis aufgefunden worden. Die dazugehotrige Stahk. fAufgrund der Fundlage ist eine Aufstellung
in der Apsis wahrscheinlich. Boschung nimmt, ausgehvon der Drehung des Einsatzkopfes, eine

Panzerstatue als mdgliche Erganzuny“anzanker weist ihn als Urbild dem Actium-Typus zodu

nella parte superstite, da esagoni, composti cresala tre rombi, di palombino bianco, nero e vermm
gradevole effetto cromatico». Vgl. MaRRe des Frogerela S. 78 Anm. 18. Die Verf. datiert das MosaikcH
einen Vergleich mit einem Mosaik aus Ostia gegeteeEdes 1. Jh. v. Chr.

1430 ggubini Moretti (1982/84) 78.

1431 Bgschung (2002) 39; zu den MaRen s. weiter unten.

1432 gqubini Moretti (1982/84) Taf. 2 «vano b». Zu d&tatuenkomplex s. auch Cogitore (1992) 864-66;
Witschel (1995) 383; Rose (1997) Kat.-Nr. 18; Ror(iEa98) 80-81; Boschung (2002) 35-39.

1433 7u den weiblichen Gewandstatuen und ihrer Zuordnan verschiedenen Typen und Datierung in
augusteische Zeit aufgrund des Faltenwurfes derd@der s. Sgubini Moretti (1982/84) 79-87 Abb. 4-13;
Boschung (2002) 35 Kat.-Nr. 3. 6 — 3. 9.; Taf. 245; 24, 3. 6; 25, 1. 4; 25, 2. 5.

1434 Zu den Togati s. Sgubini Moretti (1982/1984) 91@%atua togata di Agrippa» und drei weitere atatua
acefala di togato» bezeichnete Togati, vgl. ebehdd5-100 Abb. 19-24; Goette (1990) 116; Bosch2@p?)

35 Kat.-Nr. 3. 3. — 3. 5.; Taf. 23, 2. 5.; 23, 328, 1. 4.

1435 ggubini Moretti (1982/84) 79.

1436 Goette (1990) 116.

1437 Goette (1990) 31-32.

1438 Goette (1990) 22.

1439 Boschung (2002) 38: «Fir die ibrigen drei Togaiil diinf weiblichen Gewandstatuen fehlen dagegen
Anhaltspunkte fiir eine sichere Datierung».

1449 ycus Feroniae (Capena), Antiquarium del Forogharnr. 959, Marmor, vielleicht pentelischer, Hpko
0,39 m. Der Fundort im nérdlichen Anbau der Baailigt bei Sgubini Moretti (1982/84) Taf. 2 «vano meht
angegeben. Die Fundlage ist jedoch durch die Gggalokumentation von Bartoccini gesichert. Zum Kopd
zur Fundsituation s. ebenda S. 78 Anm. 19; S. 8884 3; 14.

1441 Boschung (1993 a) 23-24. 108 f. Kat.-Nr. 4 Taf2:1Boschung (2002) 35 Nr. 1. 3; S. 38 Taf. 23.1.
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datiert die Replik spéttiberisch-frithclaudisch, etden Fundzusammenhang zu beriicksichtféfen
Mit guten Argumenten lehnt Boschung sowohl die Zisweg Zankers als auch dessen Datierung der
Replik aB*® Fir ihn stellt der Kopf aus Lucus Feroniae eieggenen Portrattyp dar, mit einem
engen Bezug zum Typus Alcudif Damit ergeben sich zwei Méglichkeiten: Entwedandelt es
sich um einen «variierenden Replikenstrang» odereime friihere Version und damit um einen
eigenen Typué® Er datiert die Replik in die Zeit Octavians, da dphysiognomischen Einzelformen
(Augen, Gesichtschnitt, Kinn)den «zuverlassigsten Repliken des Typus Alcudiabhestiindef®
AuRerdem seien spétere Einfliisse des Prima PogasTyicht festzustelléti”. Der nahestehende
Alcudia-Typus ist nach ihm ebenfalls nur in einearden Zeitraum um 40 v. Chr. zur Verwendung

h448

gekomme Naturlich kann die Replik auch weit spéter, squastum errichtet worden sein — nach

Rose handelt es sich um eine Darstellung des Auguas Divus™.

Dies ist theoretisch mdglich,
kann jedoch aus dem Typus an sich nicht abgelesedew.

Im Innenraum der Basilika und in unmittelbarer Naatschaft auf dem Forum sind zehn
Fragmente einer Widmungsinschrift fir Augustus, reades Staatsgottesliyjug Caesar, verstreut
aufgefunden worden. Es handelt sich bei dem Inehtidger um eine Verkleidungsplatte eines
Statuenpostaments aus gelblichem MarfidrDie Inschrift I&sst sich zwischen 2 v. Chr. untirl
Chr., dem Todesjahr des Kaisers, datieren. Aufgiegl hohen Streuungsgrades der Fragmente und
da keine andere Statue des Augustus vorhandearsstheint eine Zuweisung der Inschrift an die
Basis, auf der die Panzerstatue des Octavian / gtugistand, moglich. Nach der Umzeichnung des
Inschriftentragers durch Sensi zu urteilen, fetdahder rechten Seite nur zwei bis drei Buchstaben,
sie wird daher urspriinglich etwa 60 cm breit geweseirt*’. Dies deckt sich mit der Breite der

gemauerten Statuenbasen in der Apgis

1442 7anker (1973) 21. 169-172. Der Position von ZarsidlieRt sich Rose (1997) 93 an.

1443 Boschung (1993 a) 23-24; Balty — Cazes (1995) @921 filhren als Vergleich den Oktavianskopf aus
Béziers, dem antiken Baeterra an. Die Verf. datieten Kopf in die Zeit des zweiten Triumvirates urehnen
als plausiblen Anlass fur die Errichtung der Statwé dem Forum die Deduktion dé€olonia Urbs lulia
Baeterrae36-35 v. Chr. durch Octavian.

1444 Boschung (1993 a) 23-24. 108 f. mit Belegen.

1445 Als Begriindung verweist Boschung (1993 a) 24. &8 238, 1; auf die Miinzpragungen des Q. Voconius
Vitulus aus den spéaten vierziger Jahren des Iv.JBhr.: «Sie zeigen dettvi filius mit sechs Sichellocken, die
sich Uber der rechten Stirnhalfte bis auf die Hdales Auges herabziehen. Die gro3en schwungvollen
Einzelelemente der Alcudia-Frisur lassen sich keils Zusammenfassung und Blindelung der kleinggilig
unruhig bewegten Harmonie der Fassung des Kopfesdas Feroniae verstehen.»

1446 Bgschung (1993 a) 108-109.

1447 Boschung (1993 a) 109; zum Typus, seinen Replikehregionalen Auspragungen s. ebenda S. 38 ff. 83
und zuletzt ders. (2003) 2.

1448 Boschung (1993 a) 66 ff. fiihrt auRerdem keineachaugusteische Zeit zu datierende Replik des Adeud
Typus auf.

1449 Rose (1997) 93 Cat. 18, 1 Abb. 81.

1450 1 40; B 43 cm; T 2,2 cmtmp(eratori) Caesar[i] / [Di]vi f(ilio) Afugusto], / pont(ifici) maxi[mo], /
trib(unicia) potestate [ - - - ], / pa[tri] pat[riee]; Lesung nach Sensi (1985/1986) 281 Nr. 1. Tal; 2, 1 (AE
1988, 134 Nr. 544).

1451 Sensi (1985/1986) Taf. 2, 1. Die urspriingliche éldir Verkleidungsplatte wird von Sensi auf etwaci#b
geschatzt.

1452 Eigene MaRe: Die linke Basis ist 0,69 m, die re@wsis ist 0,63 m breit. Die Tiefe betragt betleail m.
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Die Zuweisung des zweiten Einsatzkopfs ist schgi&l Er lasst sich jedoch in die
Einlassung eines Togatus einpassen, die in zwée Terbrochen wat* Die Fundlage des unteren
Fragments in der N&he der Apsis ist gesichaiib( 48 b Nr. 8, wahrend das obere Teil im
Innenraum der Basilika aufgefunden wurde. Sgubimréti schreibt das Portrat Agrippa zu und
vertritt die Ansicht, dass es in der lkonographiemd Typ «Ara Pacis» entspri¢tif. Dieser
Zuschreibung folgt Romeo und datiert die Replikssisch in spataugusteische 28t Auch Roddaz
erkennt das Stuck als ein authentisches Portréfdeppa an, das jedoch nicht zum sog. Haupttypus
Gabii gehort™’. Boschung widerspricht dieser Zuweisung: «die lelibleen Abweichungen von Frisur
und Gesichtsziigen gegenuber gesicherten Agrippedsien lassen diese Deutung jedoch als
unzutreffend erscheinel{%® und bezeichnet es als «spéatrepublikanischen Bidpif», der in die Zeit
des zweiten Triumvirats datiert werden knh Ich schlieRe mich den Argumenten von Boschung an

und schlief3e eine Zuweisung der Statue an Agrippa a

6. 1. 3. 3. 3. Bauphasen und absolute Datierung

Sgubini Moretti unterscheidet in der Anlage desuRms nach der Griindung der Kolonie drei
Bauphasen, von der nur die ersten beiden BaupHésatiese Untersuchung relevant sinfbb.
47)1460:

In der ersten Bauphase soll das Podium (ohne BaBilider Tuffkern des stidlichen Anbaus
sowie die rahmenden Pilaster mit den kurzen InfehrBaluti s(acrumund Frugiferae s(acrumpls
Terrassierung des dort ansteigenden Gelandes ghgeteden. Zeitgleich wurde auch der kleine
Tempel auf der Nordseite errichtéthp. 47 Nr. 7; Abb. 250%™, Dafiir wurden auch Inschriften aus
der zweiten Halfte des 2. Jh. v. Chr. sekundéaraugtbAls Datierung fir die erste Bauphase scheint
ein Ansatz um 50 v. Chr. gerechtfertf§t

1453 | ucus Feroniae (Capena), Antiquarium del foro, efmarnr. Statue 91422, Inventarnr. Kopf 932,
griechischer Marmor, vielleicht pentelischer. Ht8¢a1,77 m, Statue ohne Basis 1,70 m, H Kopf 0,32urder
Statue und dem Kopf vgl. Sgubini Moretti (1982/84)95 Abb. 15-18; Goette (1990) 30 f. 116 Ba 38Hnals
Agrippa, sondern als Volusius Saturninus angesgm¢iRomeo (1998) Kat.-Nr. R 14 Abb. 138-140; Basah
(2002) 35 Nr. 3. 2. Taf. 22, 2. 4; 23, 1. 4.

1454 7ur Fundsituation s. Sgubini Moretti (1982/84) Taf8.

1455 5qubini Moretti (1982/1984) 94.

1456 Romeo (1998) 183; zustimmend Cogitore (1992) 870.

1457 Roddaz (1984) 622 mit Anm. 47. Zum Haupttyp Gabibenda S. 615-627 Abb. 6-9. 14. 15. 35-37. Romeo
(1998) 47 ff. unternimmt den Versuch verschiedegpeh zu unterscheiden. Gegen die Ansicht von Roddaz
spricht sich Boschung (1993 b) 50 aus; zu einentespé Zeitpunkt auch gegen die Ansicht von Romeg; v
ders. (2002) 184 mit Anm. 1328. Fur Boschung istein einziger Bildnistypus fir Agrippa gesichetg «nur
der Typus Gabii in eigentlichen Repliken nachweigbty, was fur ihn methodisch gesehen die eingigkere
Grundlage fur den Nachweise eines Urbilds darstellt

1458 Bgschung (2002) 38 mit Anm. 273.

1459 Boschung (1993 a) 108-109; ders. (2002) 38 mit ARiTd-275.

1480 5qubini Moretti (1982/84) 75-78. Auf die dritte Bzhase geht sie nur am Rande ein und gibt aucletkein
Datierungsvorschlag an. In dieser Phase ist dereBater Basilika mit Kalksteinplatten von unregeliga®
Form neu gepflastert worden.

1461 5qubini Moretti (1982/84) 75 mit Anm. 10.

1462 5qubini Moretti (1982/84) 76 mit Anm. 14.

221



In einer zweiten Bauphase ist dann die Basilikadarh Podium, ferner deserarium die
Portikus sowie die 6stliche Erweiterung des Fordaigps, die zu Lasten déscus ging, errichtet
worden @bb. 47 Nr. 1)*®® Ebenso wurde auch der siidliche Anbau errichtdtrnit Marmorplatten
verkleidet sowie ein Rundaltar davor erricht&blf. 47 Nr. 2. §. Der Anbau befindet sich nicht in
einer Achse mit dem republikanischen Tempel, sond&r nach Westen versetzt. Ein inhaltlicher
Bezug ist damit unwahrscheinl®éf. Der Altar wird von Dréger in augusteische Zeitiefa, in die
gleiche Zeit wird auch die 2. Bauphase zu datieesn*®. Durch die Verkleidung wurde ein Teil der
Inschrift des 06stlichen Pilasters verdeckt. Diechiiten sind damit sicher alter als der stdliche
Anbau. Diese gehtren nach Sgubini Moretti nochlziBauphase um 50 v. Chr. Sie gehdren zu einem
Vorgangerbau, dessen Kern aus Tuffgestein bestaddrnuder 2. Bauphase erneuert und vergrofRert
wurde. Ich schlieRe mich in diesem Punkt ihrer Anisan.

Der Zeitpunkt, zu dem der Anbau an der Nordseite Rssilika errichtet wurde, ist nach
Sgubini Moretti nicht naher zu prazisierekbp. 47 Nr. 6; Abb. 48 b)**®® Sie raumt jedoch ein, dass
das Mauerwerk inopus reticulatum mit den AuRBenwénden der Basilika vergleichbar Ene
gemeinsame Bauphase scheint auch durch die Athtdgration in die Basilika gegeben zu sein: Vor
dem Eingang des Anbaus lie3 der Architekt eine&sauk. Ein vergleichbares Mauerwerk, das sich
sicher in augusteische Zeit datieren lasst, kamemAusbauphase der Villa der Familie der Volusii
Saturnini zur Anwendung, die sich in unmittelba¥echbarschaft von Lucus Feroniae befintiét

Die Apsis des Anbaus ist durch eine Baufuge von 8eitenwénden klar getrennt, das
Bodenniveau um einige Zentimeter erhdhibly. 257). Eine spatere Anfligung ist wahrscheinlich. Das
identische Mauerwerk spricht jedoch fir eine zditn&rganzung des Anbaus. Eine der zwei dort
aufgestellten mit Marmorleisten umrahmten Basen alr Wahrscheinlichkeit nach fur die nicht
mehr erhaltene Statue des Octavian bestimmt. Zwade@eren Basis gehort sehr wahrscheinlich die
Togastatue mit dem nicht benennbaren EinsatzkopferUder Voraussetzung, dass die Aufstellung
der Statuenpostamente mit der Errichtung des Maerées und der Einbringung des Mosaiks
zusammenfallt, ist ein Ansatz fir die Datierung Aebaus in augusteische Zeit gesichert.

Fur eine einheitliche Datierung der zweiten Bauphdss Forums und der Basilika in
augusteische Zeit spricht sich neben Sgubini Moeetth Torelli au¥® Dieser Datierungsansatz
lasst sich prazisieren. Einen sicheren terminus guem fur die absolute Datierung liefern mehrere

Widmungsinschriften auf Verkleidungsplatten aus iar von Statuenpostamenten, die in der

1463 ggubini Moretti (1982/84) 76-77.

1464 vgl. zu dessen kultischen Funktion Kap. 3. 4. 4Daneben wird in Kap. 3. 1. 3. 3. die wirtschafit
Nutzung und in Kap. 3. 2. 3. 6. 6. die VerwendulsgTaibunal diskutiert.

1485 Drager (1994) 201.

1466 5qubini Moretti (1982/84) 77 mit Anm. 15. 16.

1467 7ur Villa s. Moretti — Sgubini Moretti (1977) 16;fSgubini Moretti (1998).

1488 Torelli (1973/74) 741-750.
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Basilika oder in ihrer N&he verstreut liegend afifigden wurdel{® Eine Fundlage im apsidialen
Anbau kann jedoch ausgeschlossen werden.

In augusteischer Zeit kbnnen neben der bereitsusa@imenhang mit dem Portraitkopf des
Octavian vorgestellten Widmungsinschrift fir Augusst Inschriften fiir eine Statue des alteren
Drusus, des Bruders des TibeHdSund eine fiir den jiingeren Drusus, des Sohnes ithesiig*"
datiert werden. Die erste ist zwischen 11 und €hr. entstanden, die andere vor dem Tod des
Augustus 14 n. Chr. Auch lasst sich eine Inschiiifteine Statue des Tiberius anfihren. Diese ishna
seinem ersten Konsulat 13 v. Chr. wahrscheinlictsawen 11 und 9 v. Chr. und vor seiner Adoption
durch Augustus 4 n. Chr. aufgestellt worthéh Tiberius wird als Patron von Lucus Feroniae
bezeichnet. Eine weitere Inschrift fir Agrippa Rosts ist an der Ruckseite der Basilika als
Bodenplatte sekundar verbaut wortféh Der Zeitpunkt der Aufstellung der Statue liegtr \der
Annahme seines neuen Namefgrippa lulius Augusti filiusund seiner Adoption durch Augustus 4
n. Chr'*™ Sie ist spatestens im Zuge seireadium perpetuumdas 8 n. Chr. auf Senatsbeschluss
erfolgte, entfernt wordéf'™.

In nachaugusteischer Zeit sind Statuen fiir Neros@aalen Sohn des Germanié(fs eine
weitere fiir Tiberius, diesmal als Kai§&f und schlieRlich eine firr einen Verwandten des dilai
gesetzt wordefi’® In spaterer Zeit kamen Ehreninschriften fir Tmajad Gallienus hinZd™.

Als urspringlicher Standort der Statuen kommen raufy der Fundlage der Inschriften am
ehesten die Postamente bzw. deren Standspuremareim der Basilika in Betracht, von denen sich
nach der Umzeichnung des &lteren Plans von Simiodeich Sgubini Moretti 12 erhalten hab&h

Bei der Autopsie des erhaltenen Befunds konnte digh Standorte von insgesamt 14 Statuen

1489 Dje Angaben des Ausgrébers R. Bartoccini zu dendeOlInschriften sind sehr ungenau, vgl. Bartoccini
(1961) 254. Die Inschriften sind erst relativ spébliziert worden, s. Eck (1972) 461;fSensi (1985/86) 279-
301. Zu der Rekonstruktion des StatuenkomplexeSogjitore (1992) 828. 830-831 Kat.-Nr. 74-83; Hurlet
(1997) 453 Kat.-Nr. 32-40.

1470 5ensi (1985/86) 283 Nr. 4. Taf. 1 (AE 1988, 5473f3e:H 41,5; B 69,3 cniNeroni Claudio Ti(berii) f(ilio) /
Druso, auguri, pr(aetori) ur[b(ano)], / patrono

1471 Sensi (1985/86) 286 Nr. 7. Taf. 4 (AE 1988, 530%Re: H 63; B 60 cmDruso Caesari, / Ti(berii) f(ilio),
Augusti n(epoti), diui / [lul]ii pron(epoti), porfic[i / co(n)s(uli)] design(ato)

1472 Sensi (1985/86) 282 Nr. 3. Taf. 1 (AE 1988, 5485Re: H 40; B 57 cniTi(berio) Claudio Ti(beri) f(ilio)
N[eroni], / pontifici, co(n)s(uli), / patrono

1473 Sensi (1985/86) 284-285 Nr. 5. Taf. 3, 5; 4, 5 (KBS, 548); MaRe: H 83,7; B 47,5 ch(arco) Agrippai

(N M(arci) f(ilio) / Augusti nepoti Postumo Dazu s. auch Cogitore (1992) 849.

1474 Sensi (1985/86) 284-285 nimmt eine mogliche Zaitsge zwischen 2 und 4 n. Chr. an. S. weitere Baispi
fur Ehrungen des Agrippa Postumus bei Kiend$999) 138-139; Boschung (2002) 36 Nr. 3, 15. Eine
Zusammenstellung der Uberlieferten Agrippa-PostuRursraits bietet Balty — Cazes (1995) 61-69 Alib63.

1475 Dazu Kienast¥1999) 142-146.

1476 Sensi (1985/1986) Nr. 8.

1477 Sensi (1985/86) 285 Nr. 6. Taf. 4 (AE 1988, 549(berio) Caesari divi / Augusti f(ilio) / diui liiln(epoti) /
Augusto, / co(n)s(uli) 11 tr(ibunica) pot(estatX)XIX imp(eratori) VIII / pontif(ici) maxim(o) augu/ XVuir(0)
s(acris) f(aciundis) VIlvir(o) epu[lon]i, /seviri #g]usta[les] M(arcus) Ap[piu]s [La]rgu[s], / Q(uitus]
Pin[a]rius [Flaustu[s] / ex honoraria sum[ma] / d@rionum) decreto

1478 Sensi (1985/1986) Nr. 9.

1479 Sensi (1985/1986) 289-290 Nr. 11 (Trajan); vgixtliend MaRangaben in Kap. 3. 4. 4. 4.; ebenda G \29
12 (AE 1988, 554) (Gallienus); die zweite Inschistt zwischen dem 10. — 31. 12. 265 n. Chr. gesetztien;
vgl. dazu ebenfalls Kap. 3. 4. 4. 4.

1480 Simoncini (1962) Taf. 2.
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nachweisen. Diese sind auf dem Plan mit den Numrelith gekennzeichnefbb. 48). Das Fehlen
von Nr. 1 bei Sgubini Moretti beruht auf einem Ubsgungsfehler, da er im Plan von Simoncini
eingezeichnet i$¥%. Nr. 13 ist in beiden Planen nicht vermerkt word&hb. 260**%2. Nr. 14 ist in
dem Plan von Sgubini Moretti etwa einen Meter zit wach Osten eingezeichnet wordéilp. 259).
Abbildungen, Maf3angaben, eine Beschreibung derrsattiedlichen Typen und eine mutmalliche
Zuordnung der Inschriften liegen nicht vor und kamch an dieser Stelle nicht geleistet werden.

Fur die absolute Datierung der Basilika und desdligiven Anbaus besitzen wir damit
folgende Informationen: Die Widmungsinschrifterfdien als terminus ante quem das Jahr 11 v. Chr.
Der Octavians-Typus Lucus Feroniae bzw. Alcudiankfiiihestens 40 v. Chr. entstanden sein, eine
nachaugusteische Errichtung der angeblichen Stetsid\grippa kann sicher ausgeschlossen werden.
Es ergibt sich daher eine Zeitspanne zwischen Qauntd 11 v. Chr. Dieser Ansatz lasst sich

gleichzeitig auch auf die Datierung der zweiten Baigphase des Forums Ubertragen.

6. 1. 3. 4. Rusellae (Roselle)

6. 1. 3. 4. 1. Umgebung

In der Nahe der modernen Ortschaft Roselle (Prowamasseto) befindet sich in stark
hiigeligem Gelande die alte etruskische Stadt Rag®fl Die Stadt wurde 294 v. Chr. von Rom
erobert und stark befestigf. Nach dem Bundesgenossenkrieg erhielt RusellaeSiatus eines
Municipium. Wahrscheinlich in augusteischer Zeitrdea der Stadt Kolonierechte verliehen. Davon
zeugen Stempel auf Bleirohren und literarische Brwiégen bei Plinius und Ptolemditia

Die Basilika ist von dem quadratischen Forum (3D>xm) durch einen schmalen Gehweg und
eine ParallelstraBe des weiter westlich verlaufermdedo maximusgyetrennt Abb. 49 L, P)'*® Die
StralRe knickt an der Nordwestecke der Basilika r@asten hin ab und verlauft dann etwa 40 m s-
formig geschwungen in Richtung Osten, um sich darigabeln. Der Forumsplatz ist an der Sud-,
West- und Nordseite von einer nicht exakt rechtligen Portikus umgeben, die von der Stral3e vor
der Basilika ihren Ausgang nimmt. Die Flucht isf die slidwestliche Ecke der Basilika ausgerichtet.
Vor der westlichen Seite der Portikus befindet @ithoffentlicher Brunnen mit einem Zubringer von

Norden und Ableitung in Richtung Ostefbb. 49 E). Eine Sondage im Nordosten des Forumsplatzes

1481 \/on dem quadratischen Statuenpostament (0,900«r@)%sind an zwei Seiten Uberreste der Verkleidungs
platten aus Marmor erhalten geblieben. Der KernRietaments ist mit Gul3beton aufgefuillt.

1482 Bej einer genauen Betrachtung des SteinblocksZ6 fn, B 0,96 m) ist auf der Oberflache eine redfige
Erh6hung auszumachen (L 0,23 m, B 0,36 m).

1483 Allgemein zu Rusellae s. Laviosa (1959) 7 ff.;sdi€1960) 289 ff.; dies. (1963) 39 ff.; dies. (19@5 ff.;
dies. (1969) 577 ff.; dies. (1971) 521 ff.; Rosel®75); Melani — Vergari’{986); Paribeni-Rovai (1990);
Menichetti (1992) 505-506; EAA 5 2. Suppl. (1992}35 s. v. Roselle (Donati); Nicosia (1998).

1484 iv. 10, 37, 3. Die Stadt spielte eine bedeuteRd#e in den frihen kriegerischen Auseinandersagenn
zwischen Rom und Etrurien, vgl. dariiber hinaus LW, 4, 5; 10, 4, 7; 10, 5, 8-9; 10, 5, 12. Zurd&jaschichte
s. Conti (1996) 48-51.

1485pJin, nat. 3, 51; Ptol. Geogr. 3, 1, 49.

1486 Der Forumsplatz wurden zwischen 1965 und 1966eusdpen; s. Abb. 14 bei Laviosa (1971). bardo
maximusist einem nachantiken Erdrutsch zum Opfer gefallen
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erbrachte in der Fundamentierungsschicht unteridalb Pflasterung als jungste Keramik Terra
Sigillata (TS) aus ArezZ8'. Die Planierung besteht aus einer kompakten Sthjobbkérnigen
Splitts. Die westliche Seite der Portikus ist Ubgrer &lteren Stral3e erbaut worden. Da das Gelande
nach Westen zum Tal stark abfallt, waren fir diekiand der Portikus eine starke Stutzmauer und
eine dicke Ausgleichsschicht notwendigbp. 66 H. F). Dieser wurde eine grof3e Anzahl von
Amphoren beigegeb&i®. Diese eigneten sich hervorragend fir die Entwéssedes Platzes und
liefern gleichzeitig einen Terminus post quem fig Errichtung der Portiken auf zwei Seiten des
Forumsplatzes. Zusammen mit der Fundkeramik enstlene Datierung der Portiken in das 1.
Viertel des 1. Jh. n. Chr. als gesichert. Nach $i@mdagen zu urteilen die auf dem Forumsplatz selbst
durchgefuhrt wurden, erfolgte die Forumspflasterargy in einem zweiten Schritt nach der Errichtung
der Portiken, wahrscheinlich in claudischer Zeit.

Direkt vor der nordwestlichen Ecke der Basilikadsin Sturzlage auf der StralBe mehrere
Fragmente von Verkleidungsplatten in Terrakottagefiinden wordeff®® Auf diesen sind Frauen,
Tanien und Kandelaber abgebildet. Auch im Bereiein dordlichen Seite der Portikus wurden
zahlreiche vergleichbare Fragmente aufgefulfd®rDie Frauen werden von Laviosa als Viktorien
bezeichnet. Diese Ansprache erscheint jedoch rathtgerechtfertigt, da auf dem abgebildeten
Beispiel keine Fligel erkennbar sind. Die Beschneipdes Urbilds einer Serie von Campanareliefs
durch Borbein entspricht der Darstellung auf demiteh aus Rusell¥8. Die Frage, ob die Platten
sowohl zur Bedeckung der Portikus als auch derliBasbder aufgrund der héheren Fundanzahl in
Bereich der Portikus nur zu dieser gehdorten, ishtrzu entscheiden. Die Verkleidungsplatten lassen
sich uber einen stilistischen Vergleich in augsstee Zeit datieren und sind ein starker Beleg féir d

Datierung — zumindest der nérdlichen Seite deriRtn diese Zelf®

6. 1. 3. 4. 2. Befundbeschreibung
Der Innenraum der Basilika ist als Umgangsbasitjkataltet Abb. 50)'**% Sie ist 31,80 m

lang und 20,10 m breit und besitzt auf der Ostseiteen Anbau. Von der Saulenstellung im

1487 Dazu Laviosa (1971) 531-532. Es handelte sichidahealie Fortsetzung einer &lteren, aber nichtedrigien
Sondage; vgl. dies. (1963) 46 Abb. 3-4 Taf. 5,und einer weiteren Sondage, die von Laviosa algg8a T»
bezeichnet wurde; vgl. dies. (1969) 603-605. In dbaren Schichten, d. h. 0,40 m bis 1,15 m untbrbabk
Bodenniveaus der Forumspflasterung wurde Keramboggen, die sich zwischen dem 3. Jh. v. Chr. und de
augusteischen Zeit datieren lasst.

1488) aviosa (1969) 600 Abb. 13; S. 602 Taf. 142 a-iE der alteren StraRe).

1489) aviosa (1965) 62 Abb. 4 a.

1490) aviosa (1965) 64.

1491 Borbein (1968) 189: «zwei Frauen in archaistiséhracht und Haltung stehen auf den FuRspitzen iterSe
eines Kandelabers und halten in ihren Handen eiméeT die von jenem herabhéngt»; vgl. Taf. 42,@nf@lung
Campana im Louvre, Cataloghi Campana Nr. 22, 96e Kergleichbare Darstellung findet sich auf weiter
Reliefs s. ebenda Taf. 42, 1; 43, 1-2; 44, 1-2.

1492 Borbein (1968) 189-192; vgl. dazu auch StrazulR8() 42-43.

149371 der Basilika von Rusellae s. besonders: Lav{@985) 107-108 Taf. 24-26 Beil. (Plan); dies. (29684-
589 Beil. (Plan); dies. (1971) 534-538; Roselle7@)9114-118 Abb. 6. 26-27; Torelfi1982) 273-274; Melani —
Vergari ¢1986) 86-87; Balty (1991) 306-308 Abb. 155 = Lawid4969) Beil.; Niinnerich-Asmus (1994) 205
Kat.-Nr. 29 Abb. 49. 115. 143-144. 156-158.
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Innenraum haben sich im Wesentlichen nur die Fuedagnaben auf den beiden Schmalseiten und
der westlichen L&ngsseite zum Forum hin erhaltent der Ostseite kann keine S&ulenstellung
nachgewiesen werden, da dieser Bereich stark gestoAuf der sudlichen Schmalseite sind in situ
nur eine Saulenbasis aus Travertin und vier Lisendrder Innenseite der AufRenwand erhalten, die
als Auflageflache fiir die Bedachung des Umgangsegethabel®. Die Saulenordnung ist ionisch.
Ubertrégt man den Abstand zwischen den Liseneml@ufSaulenabstand, lasst sich daraus schliel3en,
dass auf den Schmalseiten vier Saulen, wahrendesut&ngsseiten je acht Saulen standen.

Da das Gelande nach Osten stark abschissig igevdart ein méachtiges Podium errichtet,
um die Basilika auf dem gleichen Bodenniveau wis danachbarte Forum zu errichten. Es ist mit
sorgféaltig behauenen Quadern aus lokal anstehefddawertin als Zweischalenmauer gemauert und
mit einem Gemisch aus Beton und Bruchsteinen aiilij@forden ppus vittaturh (Abb. 264). Das
weiter aufgehende Mauerwerk ist in einem anderaxiik (opus reticulatum)aber mit den gleichen
Baustoffen errichtet worden. Das verschiedenartidauerwerk gehoért jedoch nicht zu zwei
Bauphasen, sondern zu einem einzigen Bauvorgarey.FDgen sind sehr sorgfaltig geglattet und
waren wahrscheinlich urspriinglich farbig gestalbeé AuRenwande waren daher unverputzt.

Das Podium wurde mit dem Abbruchmaterial des &itere diesem Bereich stehenden
Gebaudes (oder mehrerer kleiner Gebaude) aufgefiditdanach planiert. Zu dem alteren Gebaude
gehorte sicher eine grol3e Zisterne, die an deickisti Langsseite bei einer Sondage entdeckt
wurdeé“®> Auf der nérdlichen Schmalseite der Basilika wueitee weitere Zisterne bei der Anlage des
Fundamentes der S&ulenstellung geschnittdai.(50 Nr. 6). In dieser Schicht wurde augusteische
Terra Sigillata aus Arezzo aufgefund@h Auf der West- und Siidseite des Innenraums deililBas
konnte der stark zementhaltige Unterbau des Bodagéee festgestellt werden. Der Ful3boden selbst
war an keiner Stelle mehr erhalten. In dem Ubertageilteren Bau wurde ein Bodenbelagpus
signinumentdeckt, der fir die Datierung der Basilika wighst (Abb. 50 Nr. 7). Weil3e und schwarze
Steine sind in einem Muster gelegt. Eine Reihedbhtsius abwechselnd vier weiRen Steinen, gefolgt
von einem schwarzen Stein.

Die Basilika ist auf der Sudseite Gber zwei EinggéihgtretbarAbb. 50 Nr. 2-3. Sie 6ffneten

sich auf eine schmale Sackgasse 6stlich der Stnisseiie auf der Langsseite der Basilika verf#eft

14941 aviosa (1969) 585 Abb. 4; die Basis steht auéeiuadratischen Plinthe (95 x 95 cm) in der Siebbst.
Der Durchmesser des obersten Toros ist 75 cm. Dagsitzen wir auch einen Anhaltspunkt fur die Stédker
Saulenschéfte, von denen sich nur wenige SplitisrMarmor erhalten haben; vgl. Laviosa (1971) 35ist
nicht auszuschlieen, dass die Séulen analog zdoHier und Saepinum mit wei3em Stuck Gberzogen waren
vgl. Kat. 6. 1. 3. 1. 2. und Kat. 6. 1. 3. 5. 2. der Nord- und an der Nordwestwand sind Kapitailfnente
ionischer Ordnung aufgefunden worden; s. Abb. 9lamiosa (1965) 61; dies. (1969) 588. Ein verglbmies
Fragment kam im sidlichen Abschnitt der westlich der Basilika verlaufenden Strasse zu Tage; vaVidsa
(1965) 56 ohne Abb.

1495 | aviosa (1971) 535-536. Die Fiillung der Zisterstenicht untersucht worden. Nach Laviosa befank die
Zisterne wahrscheinlich im Innenhof des alterenabeles.

149 pbie Fundkeramik ist nicht publiziert. Es liegerchkeinerlei Abbildungen vor, anhand derer diesgake
Uberprift werden konnte.

1497 Die Hauptstrasse ist im Siidosten 3,30 m breitegegorden verengt sie sich auf 2,90 bis 3 m. Auf de
rechten Seite der Basilika verlauft ein 78-80 ceiter Gehweg.
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Der erste Eingang ist spater mit nur grob behau@ranhsteinen und Steinen, die urspringlich an
einer anderen Stelle verbaut gewesen waren, zugemaarden'®. Bei der eigenen Betrachtung des
Baubefundes konnte in diesem Bereich Folgendesdobtdt werden. Am Anfang der Gasse sind
mehrere Quader hochkant gestellt (Al66). Sie bilden einen Teil der Bordsteinkante des
FuRgangerweges, der entlang der Basilika verlddift. Gasse war folglich fir den Lastverkehr
gesperrt. Die Basilika besalR wahrscheinlich eingited zusatzlichen Eingang an der studwestlichen
Ecke zum Forum hinAbb. 50 Nr. 1; Abb. 267. Das aufgehende Mauerwerk der Aulenwand ist an
dieser Stelle nur schlecht erhalten und die Strafesterung mit Basaltsteinen etwas breiter. In dem
verbleibenden Platz zwischen Pflasterung und Mauekliegt etwa in Hohe der ersten sorgfaltig
ausgefuihrten Steinlagen ein grofRer rechteckigeckBbus Travertin. Der Block wird auf beiden
Seiten von zwei groRen, stark abgeriebenen Pirielstegerahnit® Da sich diese nicht vor der
seitlichen Gasse befinden, ist ihre Aufstellung mit der Existenz eines weiteren Eingangs in
Verbindung zu bringen.

Ziegelsteine kamen bei der Anlage der Basilika gha&inur an wenigen Stellen zum Einsatz.
Der Forumsseite und damit der prominenten Sicletsgitd mit Lisenen verblendet, bei denen sich
Bander aus rechteckigen Ziegelsteinen und Steirguoadus Travertin abwechselap(s vittatum
mixtun). Eine Lisene wurde in Sturzlage auf der vorget@geStrale aufgefunden und konnte wieder
aufgerichtet werden Abb. 266)*°°° Erst bei den spéateren Veranderungen der urspctiegl
Bausubstanz kamen hauptsachlich Ziegel zum Einsateiner Sondage in der Stdwestecke der
Basilika kamen neben diesen, Steinquader aus Tmav&austoffe fir dapus reticulatumder
AulRenwédnde, sehr wenig Keramik und eine BronzemiUKzgésers Valentinians Ill. zum
Vorschein®™®. AuRerdem wurde eine Saulenbasis aus Travertiorgeh, die kleiner als die andere
Basis auf der Sudseite der Basilika ist. Laviosamuet aufgrund der geringeren Proportionen ein
Obergeschos¥? Die Sondage bildet den Zerstérungshorizont deiliRa in der ersten Halfte des 5.
Jh. n. Chr. ab. Der Bauschutt wurde nicht besegigtdass dieser von da an die Hauptstrasse und den
Verkehr blockierte. Kein Magistrat scheint zu dimas&eitpunkt mehr fir die ordnungsgeméale
Raumung der StralRe verantwortlich gewesen zu sdiaser Befund wirft ein seltenes, archaologisch
dokumentiertes Streiflicht auf das abrupte Endestitischen Administration.

Die AuRenmalRe des Anbaus der Basilika belaufenai€leine Lange von 12,20 m und auf
eine Breite von 8,10 mApb. 50 Nr. 5 Abb. 264" Neben dem Podium sind auch von dem

aufgehenden Mauerwerk die ersten Steinreihen erhgkblieben. Die Innenseiten der AuRenwande

1498 Breite der Eingange: 2,30 m (westlich) und 2,6silich).

149974 deren Funktion s. auch Kap. 3. 1. 3. 5.

1500 aviosa (1965) 56-59 Abb. 3-4; im restaurierterstand Abb. 5.

1501 gondage im Jahr 1967. Die Grabungen in der Basilikrden mit dieser Kampagne abgeschlossen: vgl.
Laviosa (1971) 534-538. Die Miinze ist bei Lavioghnhabgebildet und naher beschrieben.

1502 Bej Laviosa (1971) sind keine MaRe angegeben.

1503 aviosa (1969) 586.
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waren mit mehrfarbigem Stuck reich dekori&ft Urspriinglich gelangte man iiber mehrere, vielteich
funf Stufen auf das etwa 1,50 m héher gelegeneuRo@bb. 50 Nr. 4; Abb. 265"%. Die Treppe ist
jedoch in grober Art und Weise herausgebrochen gronghd bestanden mdglicherweise aus einem

wertvolleren Material als Travertin, etwa Marmor.

Statuen- und Inschriftenfunde

Am Ful3 des Eingangs zum Anbau kamen zwei Einsatek@psammen mit einigen
Gewandfragmenten zum Vorscheibp. 50 Nr. 4°% Da vor der nérdlichen Langswand des Anbaus
noch weitere Fragmente aufgefunden worden sind dasoFragment eines Fingers in kolossaler
Ausfuhrung, eine Hand und ein Inschriftenfragmensgt-davon auszugehen, dass die beiden Kdpfe
urspriinglich zu Statuen gehorten, die dort auffestaren™®. Bei dem einen handelt es sich
wahrscheinlich um ein Bildnis der Vipsania Agrippjrder ersten Ehefrau des Tibetitfs bei dem
anderen um einen mannlichen Kopf mit Priesterhdgakerug™>®.
Insgesamt wurden in der Basilika die Fragmente sechs Inschriften geborgéff. Das

verwendete Material ist in vier Fallen Marrtidt und je einmal grauer Kalkstéf? und Travertine*®

1504 Abbildungen liegen nicht vor; zahlreiche Fragmenterde in Nahe der Nordmauer aufgefunden; eine
Abbildung der Mauer s. bei Laviosa (1969) 593 ABb.

1505 Eigene Schatzung. Eine genaue MaRangabe wird cfaduschwert, dass das urspriingliche Bodenniveau
sowohl im Umgang als auch im Anbau zerstort ist.

1308 pie Fundlage ist auf einer Abbildung bei Lavioskuamentiert, vgl. dies. (1969) 587 Abb. 5.

1507 saladino (1980) 164 Nr. 9; Conti (1998) 170 Nr.r8& Foto; Fragment einer Tafel aus Marmor, anralle
Seiten abgebrochen; MaRRe: H 13,7 cm; B 9,2 cm3Tedh; BH 5,5 cm; 1965 aufgefunden; Lesung: - - - / [-
-ni [-- - VA=A - - - . Eine Datierung in das 1. Jh. n. Chr. Uber die
Palaographie ist wahrscheinlich.

1508 Grosseto, Museo Archeologico; Marmor; MaRe: Kop2®cm; Gesicht H 18 cm; Typus Leptis Magna —
Rusellae, vgl. Belege bei Boschung (2002) 71 Nr320raf. 61, 1. Zu dem Kopf s. auch Rose (1987) 814
Abb. 127; Rose (1997) 116 Cat. 44, 1 (sicher Vigs#&uyrippina); S. Kinzl, in: JbZMusMainz 44, 193180

Nr. 2.

1509 Grosseto, Museo Archeologico; Marmor; MaRRe: Kop2%icm; Gesicht H 19 cm, «nach dem Gewandrest
im Nacken von einer Togastatue», so Boschung (2002)2 Nr. 20. 32 Taf. 61, 2; zu dem Kopf s. audséR
(1987) 314 f. Abb. 126; Rose (1997) 116 Cat. 4éider Benennung als Drusus maior. Aufgrund fetien
Parallelen bei gesicherten Drususportraits stimehaler Ansprache von Boschung zu.

1519 Dazu s. die maRgebliche Edition von Conti (1998) B8. 87. 89. 90. 116 (wahrscheinlicher FO in der
Basilika) 128. Die Edition von Conti ersetzt diteéié Edition von Saladino (1980) 159-176.

1511 saladino (1980) 165 Nr. 12; Conti (1998) 169 8. mit Foto; rechtes Randfrgt. einer Tafel ausigra
Marmor; Befestigungsloch (fir Nagel?); Mal3e: H 1drB; B 20 cm; T 4 cm; BH 5,2 cm; 1968 aufgefunden
(letzte Sondage); Lesung:-]+ M. f. /- - - - - - . Uber die Paléographie in das 1. Jh. n. Chr. datie

2. Vgl. Saladino (1980) 164 Nr. 9; Conti (1998) INO 89.

3. Saladino (1980) 166 Nr. 16; Conti (1998) 180-]g1 116 mit Foto; oberes Randfrgt. mit Randleiates
weiRen Marmor; an den Ubrigen Seiten abgebrochaeaf3eMH 12,5 cm; B 9,3 cm; T 4,2 cm; BH 3,8 cm;
Lesung:[- - -[]NT+[- - -] /---- - - . Conti gibt als wahrscheinlichen FO der Inschilit Basilika an, Saladino
dagegen das Amphitheater. Uber die Palaographien(Bes «T») Datierung zwischen dem Ende des 2inth.
Beginn des 3. Jh. n. Chr. mdglich. Conti sieht @mdFrgt. den Uberrest einer Ehreninschrift, dieder
Spatantike in die Planierschicht gelangte; vglhafabgende Inschrift.

4. Saladino (1980) 165 Nr. 1; Conti (1998) 185 N8 mit Foto; Frgt. einer Tafel aus Marmor; Lesung: - - -
[[---]TO[---]/------ ; 1968 bei einer Sondage aufgefunden. Eine Datipistmicht méglich.

15125 saladino (1980) 164 Nr. 8 (AE 1980, 436); C¢h898) 149-150 Nr. 58 mit Foto; Randfrgt. eineféla
aus grauem Kalkstein; an den Ubrigen Seiten abgbbmy MaRe: H 15,6 cm; B 17,5¢cm; T 4, 7cm; BH 1538
cm; 2. Z. 3,9 cm; Lesung: - -S]ecund[- - -] / [- - - sevir(-) Aug]ustal[- -] / - - - - - - . In den 60er Jahren
aufgefunden. Ehreninschrift (?); Uber Palaographiischen Ende 2. Jh. und Beginn des 3. Jh. n.dzliert.
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Ihre Aussagekraft ist aufgrund des Erhaltungszustanur begrenzt. FUnf Inschriftentafeln gehdrten
zur Verkleidung von Statuenpostamenten, der Blook &ravertin war moglicherweise in die
AulRenwand der Basilika eingelassen.

Eine im Amphitheater entdeckte Inschrift kann \ailht mit der Basilika in Verbindung
gebracht werden™. Auf dem Fragment eines Steinblocks aus Travéigst SaladinoL . . [---] S .
[---1/...[---basi]/lica[- - -] / ex décurionum) [d(ecreto - - -]Dagegen spricht sicher Conti mit
einer unterschiedlichen Lesung der vierten Zeilg au - - - - / [++[- - -]/ S++[- - -] [ + + +[- - -
pecunia pub?]=/lica [- - -] / ex d(ecurionium) (dcreto) - - -] Seine Begrindung ist der Nominativ
oder Ablativ des Wortes - -li¢a und der Fundort im Amphitheater, das einige Huniater vom
Forum und der Basilika entfernt liégf. Allerdings ist die Ergénzung ipecunia pub]licaauch nicht
Uberzeugend. Im Inschriftenformular wird dies imgBKall abgekirzt. Die Rekonstruktion durch
Saladino ist daher naheliegender. Die Inschrifdviiber die Paldaographie in das 1. Jh. n. Chr. idatie
Es besteht die theoretische Mdéglichkeit, dass dagrient zu einer Bauinschrift gehért, in der die
Basilika aufgefuhrt wird. Die Gestaltung des Insitlntragers spricht ebenfalls fur die Einlassumg i
einer Wand.

Die Inschriften belegen, dass im Innenraum derliRagsinindestens vier Statuenbasen standen
und in dem ostlichen Anbau wenigstens eine Stalg.in diesem Ambiente die statuarischen
Uberreste von zwei Statuen, ein mannlicher Pokwpit mit Priesterhaube, ein Portraitkopf der
Vipsania Agrippina und der Uberrest einer Kolodsdilee zum Vorschein kamen, ist dort mit der
Aufstellung von mindestens drei Statuen zu rechihger der sechs Inschriften kdnnen tber die
Paldographie grob datiert werden. Zwei Inschriftassen sich dem 1. Jh. n. Chr.; zwei einem
Zeitraum zwischen dem Ende des 2. Jh. und dem megilen 3. Jh. n. Chr. zuweisen. Eine Inschrift
nennt einen Augustalen. Ob es sich bei dem Augrstain den Geehrten oder um den Stifter der
Statue handelte, geht aus dem Fragment nicht heB&irden anderen Inschriften sind lediglich

unbrauchbare Namensbestandteile erhalten geblieben.

6. 1. 3. 4. 3. Datierung
Die Datierung der Basilika erfolgt 1. Gber die imterbau des Ful3bodens der Basilika und im
Fundamentgraben der Saulenstellungen aufgefundema Bigillata aus Arezz83° und 2. iiber den

Bodenbelag inopus signinum- der zu der Ausstattung des Uberlagerten alt&elpdudes gehort

1513 6. Saladino (1980) 165 Nr. 13; Conti (1998) 17Q B® mit Foto; oberer Rand eines Steinblocks aus
Travertin, an den Ubrigen Seiten abgebrochen; M&l3é3,4 cm; B 17,2 cm; T 14,5 cm; BH 5,5 cm; sehr
unsichere Lesung: - -]OCERIU[- - -] /- - - - - - ;. dagegen Salading: - -]CIR+[- - -] . zwischen 1965-1966 in
der Basilika aufgefunden. Eine Datierung ist agkdr Grundlage nicht méglich

1514 saladino (1980) 166 Nr. 14 mit Taf. 8, 14 (AE 19887); Conti (1998) 153 Nr. 64 mit Foto; linke Hél
eines Steinblockes aus Travertin, stark an der fialoe verwittert; MaBe: H 31,5 cm; B 25,5 cm; Ta4; BH
zwischen 6,4 und 4,3 cm.

15137um FO der Inschrift s. Laviosa (1959) 19. Zum Auitpeater s. ebenda S. 8 ff.; dies. (1965) 51f92lies.
(1969) 605 f.; Roselle (1975) 113 f.

1518 aviosa (1969) 588-589; dies. (1971) 536-538.
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(Abb. 50 Nr. 7)*'". Das Mosaik lasst sich auf das 1. Jh. v. Chredeti und liefert einen terminus
post quem fur die Errichtung der Basilika. Die Eigeng auf das Ende des 1. Jh. v. Chr. durch
Laviosa ist jedoch nicht Gberzeugend. Einen tersiigmte quem liefert der Portraitkopf der Vipsania
Agrippina, der um das Jahr 23 n. Chr. datiert werknri®'®. Die Produktion von Terra Sigillata (TS)
in Arezzo — inklusive anderer bedeutender Produksaitten in der heutigen Toskana — dominierte
den italienischen Markt in der ausgehenden Repuinik verlor seine monopolartige Stellung vor der
Mitte des 1. Jh. n. Chr. an Produktionsstéattentidgallien und Germanien. Die Keramik kann zum
Teil auf das Jahr genau datiert werden. Da der dg#vey in der Keramikproduktion nicht schlagartig
erfolgte und in italienischen Fundplatzen fir dieeite Halfte des 1. Jh. n. Chr. eine Vermischung vo
einheimischer und importierter Terra Sigillata becittet werden kann, ist — falls die Aussagen zu der
Keramik von Laviosa zutreffend sind — eine Datigrater Basilika in das 1. Viertel des 1. Jh. n. Chr.

naheliegend. Diese Datierung wird durch die Pddiaiue der Vipsania Agrippina gestuitzt.

6. 1. 3. 5. Saepinum (Sepino)

6. 1. 3. 5. 1. Umgebung und historischer Uberblick

Saepinum, in der Nahe des heutigen Sepino, is¥eimicipium im antiken Samniut'®. Die
Stadt liegt sudostlich von Bovianum (Boiano) unddweestlich von Beneventum (Benevento) an der
Via Minucia®®. Der Status als Municipium ist erst durch Insdbrif ab augusteischer Zeit
gesicher®. Der decumanus maximustellt die innerstadtische Fortsetzung der Via Wia dar
(Abb. 268). Der Eintritt in die Stadt wird durch die beiddaupttore der Stadtmauer, die Porta Bojano
und die Porta Benevento, markiert. Am erstgenanmtenbefindet sich auf der Landseite Gber dem
Torbogen eine InschriftAbb. 269'% Diese erinnert daran, dass Tiberius, auch im Masenes
verstorbenen Bruders Drusus, die Stadtmauer, Tradelirme aus eigenen Mitteln errichtet hatte. Die

Inschrift ist sieben Jahre nach dem Tod des jumgBraders zwischen 2-1 v. Chr. angebracht worden.

1517 aviosa (1965) 101-102; Laviosa (1969) 588-589.

1518 Die Aufstellung einer Statue der geschiedenen fabedes Tiberius tiberrascht auf den ersten Bliokhd
lasst sich die Aufstellung im Zusammenhang mit gestumen Ehrungen fiir Drusus, ihrem gemeinsamen,Soh
in die Jahre nach 23 n. Chr. in Verbindung bringagzu s. Rose (1997) 65. 116 mit weiterfihrendeeratur;
vgl. dazu auch J. Ginsberg, Constructions of FefRalger in the Early Roman Empire (2006) 81-84. 20-9

1519 Einfilhrend De Benedittis — Gaggiotti — Matteini i@h (1984) 79-90 mit Faltplan. Der Stadtfilhrer ist
mittlerweile in einer zweiten verbesserten und éeveen Auflage erschienen, vgl. die$1493).

152071 der Umgebung von Saepinum s. G. d’Henry, irpifiia- Di Niro (1991) 205-208 mit Karte.

13217, der Geschichte von Saepinum s. De BeneditBsggiotti — Matteini Chiari{993) 9-22.

1522 CIL IX 2443 = ILS 147:Ti(berius) Claudius Ti(beri) f(ilius) Nero pont(ig co(n)s(ul) [Il imp(erator) I]I
trib(unicia) pot(estate) V / Nero Claudius Ti(bef{jlius) Drusus Germ(anicus) augur c[o(n)s(ul)] jrferator
[l / murum portas turris [d(e) s(ua) p(ecunia)](@ciundum) c(uraverunt)Die Inschrift liegt in mehreren
Exemplaren vor, welche urspriinglich an verschiedesllen der Stadtbefestigung angebracht warerdezu
Inschrift s. Gaggiotti (1991) 244 und zuletzt imsammenhang mit den Bauinschriften von Octavianjpjgr
und Mitgliedern der kaiserlichen Familie Horste®@2) 15. 63. 70. 141. 341. Zur Porta Bojano s. Bedslittis

— Gaggiotti — Matteini Chiari’{993) 15-17. 61-66.

230



Sudostlich der Kreuzung von Decumanus und Cardeeeks sich das trapezoide Forum von
Saepinum Abb. 51)"** Es ist nur auf der siidéstlichen 23,20 m breitehn@lseite und auf der
sudwestlichen 53,18 m langen Léngsseite von Portikmgeben. Auf die norddstliche Langsseite
Offnen sich mehrere Verwaltungsgebaude ungenaugktién und ein Tempel, der dem Jupiter

zugeschrieben wird™

Macellum

Auf der norddstlichen Langsseite der Basilika sfbtlisich ein Macellum arAbb. 52. 276.
278"%. Der Zugang erfolgt vom Decumanus aus. Der VertmufAuRenwénde richtet sich nach der
Basilika und dessen Anbaushb. 53 A-C). Daraus erklart sich auch der trapezoide Grusdfigefe
14 m, Breite der Vorderseite 17 m). Die westliché38nwand ist auf der Innenseite in Ziegelsteinen
aufgemauert, wahrend der freie Raum zwischen d€eAwand des Anbaus der Basilika und der
Ziegelsteinmauer mit einem Gemisch aus BruchsteimehBeton aufgefillt istAbb. 52 Nr. 3). Die
AuBenwand der siudlichen Schmalseite wurdeopnis incertum(Abb. 52 Nr. 1, Abb. 274), die
Innenwénde und die Frontseite zum Decumanus sitidtéadig mit Ziegelsteinen aufgebaut. Die
nordliche Schmalseite wurde wie das benachbarted@@kb mit einem Mischmauerwerk aus
Ziegelsteinen und rechteckigen Steinquadern eeti¢abb. 52 Nr. 4; Abb. 279'°%

Auf einen hexagonalen Innenhof 6ffnen sich vieign@ und zwei kleinere Tabern&h Der
In der Mitte steht ein Brunnenbecken aus Graniteitiem Durchmesser von zwei MeteAbb. 52
Nr. 5). Zwischen Macellum und Decumanus verlauft ein @& der sich bis zur Porta Bojano
erstreckt®® Die Pflasterung des Gehwegs reicht bis in demdig hinein. Dieser ist verschlieRBbar
und besitzt die gleichen Ausmalfie wie die benackbarabernen (2,50 m breit und 3 m tiefpb. 52
Nr. 8-10)°%° deren Trennwénde aus einem anderen Mauerwécktetrund durch eine Baufuge von
der Ruckwand getrennt sind\gb. 52 Nr. 6-7; Abb. 27§. Dies bedeutet, dass sie erst zu einem
spateren Zeitpunkt eingebaut wurden und das Manellurspringlich eine Vorhalle besali.
Mdglicherweise lasst sich diese, analog zu dem Manén Corfinium als Basilika ansprechgf!.

Das Marktgebaude ist nach der Basilika errichtetden. Diese ist sicher in augusteischer Zeit
gebaut wordefi*’. Dadurch ergibt sich ein terminus post quem. Dab&Bde entspricht dem gleichen

Bautyp wie dass Macellum in Alba Fucens (2. BauphaBieser wird von De Ruyt als «Type 1»

1523 7um Forum s. De Benedittis — Gaggiotti — Mattéhiiari (1984) 91-121; dies?1(993) 85-114.

1524 e Benedittis — Gaggiotti — Matteini Chiafl093) 94-100.

1525 7um Macellum s. De Ruyt (1983) 184-188 Abb. 67-88;ffroy (1986) 124-125; De Benedittis — Gaggiotti
— Matteini Chiari £1993) 71-72.

1526 e Benedittis Gaggiotti — Matteini Chiafil993) 70-71 bezeichnen das Gebaude als Kultgeb&adleyann
(1998) 405-406 Kat. A 68 dagegen als Vereinshaus.

527 |1n den Eingangen sind die Eingangsschwellen erhajeblieben. Sie besitzen keine Einarbeitungea. Di
Tabernen waren daher nicht verschlieBbar. Die 8dgt Eingange differiert zwischen 2,30 und 2,90 m.

1528 Entlang dieser StralRe ist ein Wohnbezirk mit zibiren Tabernen, die sich auf den Decumanus hirebff
ausgegraben worden, s. De Benedittis — Gaggidttatteini Chiari £1993) 68-69 mit Abb.

1529 Nach den Einarbeitungen in der Tirschwelle zuilerte

1530y/gl. dazu Kap. 2. 2. § 5 Abschnitt E.

1531y/gl. unten Kat. 6. 1. 3. 5. 3.
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bezeichnet und war im 1. Jh. n. Chr. vor allemtatidn weit verbreitét® Fir Saepinum ist durch
eine Bauinschrift Uberliefert, dass der AugustaleAvinius Phoebus das Macellum mit Saulen und
einem Dekor aus Bronze- und Marmorelementen austtgsshatt&*>. Die Mittel dazu stammten aus
der Geldsumme, die er vor Antritt seines Ehrenamtegntrichten hattesgmma honorig®**. Die

Inschrift liefert fir eine genauere Datierung desdellum jedoch keine Anhaltspunkte.

6. 1. 3. 5. 2. Befundbeschreibung

Die Basilika liegt mit der Langsseite an der nordilvehen Schmalseite des Forums an der
Kreuzung von Cardo und Decumanédl. 53. 270-279°%. Die westliche Schmalseite der Basilika
ist heute wieder mit Erde bedeckt, doch konnte d&@rlauf der AulRenmauer in der
Grabungskampagne von 1880 festgestellt wérdferzur besseren Orientierung ist die Angabe der
Himmelsrichtung vereinfacht. d. h. Nordwesten haifdspéateren Text Norden.

Die AuRenmalie der Basilika belaufen sich auf eifege von 31,60 m und eine Breite von
20,40 m. Der Innenraum ist als Umgangsbasilikaadfest Von einem Bodenbelag ist nichts erhalten
geblieben. Der mittlere Raum ist 19,50 m lang undn9 der Umgang 3,60 m breit. Dessen
Saulenstellung besteht aus vier an den Schmalsaitéracht Saulen an den Langsseiten. Die Basen
sind attischer und die Kapitelle ionischer Ordnubge Schéfte sind im Gegensatz zu Herdonia und
Lucus Feroniae nicht aus Formziegeln gemauert,esansie bestehen aus Saulentrommeln, die aus
dem lokal anstehenden grauen Kalkstein angefertigtien sind und urspriinglich mit einem weifl3en
Kalkanstrich versehen war&H. Die Hohe der neun komplett wiederaufgerichteterd w. T.
erganzten S&ulen betragt mit den Kapitellen c&b 67£% Die zehn erhaltenen Kapitelle sind nicht
einheitlich gearbeitet worden. Die Varianten sindahvscheinlich auf zwei Restaurierungen
zuriickzufiihren, in denen einzelne Kapitelle ausgetat wurdet®. Auch von dem Architrav sind
geringe Reste, ebenfalls aus lokal anstehendenstéatik erhalten geblieben.

Die AuRenwéande der Basilika sind opus incertumaus Kalksteinbruchsteinen errichtet
worden. Die durchschnittliche Breite betragt 0,609% haben sich bis in eine Hohe von etwa 1,10 m
erhalten. Die Oberflachen sind modern restaurgas Mauerwerk selbst ist — mit Ausnahme der
westlichen Halfte des Anbaus — nur an einigen Auddistellen wieder aufgebaut worden. Die

Tlrleibungen der Eingange sind mit sorgfaltig befmen groRen Kalksteinquadern gerahmt. Auf der

15325 De Ruyt (1983) Beil.: «Deplant Ill — Plans descella du Type 1».

1333 CIL IX 2475 = ILS 5583; dazu De Benedittis — Gamti— Matteini Chiari {1993) 71-72.

1334Dazu s. allgemein Duncan-Jones (1982) 82 ff. f4#dk (1997) 307-308.

1335 74 der Basilika von Saepinum s. Gaggiotti (19783-169; zur &lteren Literatur ebenda S. 145 AnnDe;
Benedittis — Gaggiotti —Matteini Chiari (1984) 70:@lies. {1993) 73-84. 137; Gros — Torelli (1988) 214 Abb.
99; Gaggiotti (1991) 247-249 Abb. 23 Taf. 22, 1 {@leufnahme Saulenstellung Basilika); zur Topofiawon
Saepinum zusammenfassend: s. ebenda S. 243-24A 9 gf.uftaufnahme des Ausgrabungsgeléndes); ders.
(1990) 257-263; Balty (1991) 311-314 Abb. 158-188nnerich-Asmus (1994) 206-209 Abb. 55. 116.

1536 De Benedittis — Gaggiotti — Matteini Chiafl093) 74.

1537ygl. Kat. 6. 1. 3. 1. 2.;6. 1. 3. 3. 2.

1538 De Benedittis — Gaggiotti — Matteini Chiari (1989); dies. {1993) 75.

1539 De Benedittis — Gaggiotti — Matteini ChiafL093) 75. 79. 83. Die erste Restaurierung wird-ajanische,
die zweite nach 346 n. Chr. datiert. Eine eingebddtersuchung der Kapitelle ist noch nicht erfolgt
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Forumsseite war die Starke der AufRenwand anscleinemt ausreichend, so dass sie durch eine
zweite, vorgelagerte Mauer auf 1,60 m verbreitentde @bb. 272)'°%.

Die Basilika ist sowohl tber die Ostliche Schmaéseils auch von der sudlichen Langsseite
Uber je drei Eingange betretbar. Der Ostlichen Sdbeite ist ein Gehweg vorgelagert, wahrend
unmittelbar vor der sudlichen Langsseite der Caeltauft. Die mittleren Eingange sind durch ihre
Breite hervor gehoben und kdnnen damit als Haugégige bezeichnet werden. Auf der Ostlichen
Schmalseite orientieren sich die Eingdnge auf dergdhg. Im rechten Eingang ist eine Turschwelle
erhalten geblieben. Nach den Einarbeitungen zuefolgwar er durch eine Tur verschlielbar
Ausgehend davon ist es recht sicher, dass diesfaudre tUbrigen Eingange qgilt.

Auf der nordgstlichen Langsseite 6ffnet sich eirbam @bb. 274). Er ist in einen Vor- und
Hauptraum und in eine Apsis aufgeteilt. Der Vorrastrin der Abbildung mit A und der Hauptraum
mit B, die Apsis mit C gekennzeichnethb. 53). Der Innenraum von A ist etwa 3 m lang und 8,60 m
breit, B belauft sich auf eine Lange von 14,90 rd aof eine Breite von 8,60 m. Der Anbau steht auf
einem etwa fast 1 m hohen Podium. Die InnenrdunmeWarraum A und zum Teil auch der von
Hauptraum B kdnnen vom Innenraum der Basilika dngesehen werden. Die Saulenstellung des
Umgangs ist jedoch nicht wie in Lucus Feroniaedrrf Anbau ausgericht&t. Vorraum A ist tiber
zwei dreistufige Treppen von der nérdlichen Seéds dmgangs betretbaklib. 275. Die Stufen sind
erhalten geblieben. Einarbeitungen auf den oberStafen fehlen. Die Treppen waren daher nicht
durch Schranken fir den allgemeinen Publikumsverkgdsperrt. Der Vorraum besitzt einen
Bodenbelag aus rechteckigen Kalksteinplatten. Vasein sind grof3ere Reste in der Nahe des
Eingangs zu Raum B erhalten geblieben. Der Absmvidchen den beiden Treppen betragt etwas
mehr als 6 m. Die Sichtseite des Podiums ist nmereMauer aus sieben etwa 60 cm hohen und
unregelmafig breiten Quadern aus Kalkstein und eimea 30 cm hohen Zierleiste abgeschlossen. Im
oberen Drittel der Quader ist eine Inschrift angeht wordefr*2

Der Vorraum A ist durch eine Querwand von dem dahiiegenden Hauptraum B abgetrennt.
In der Mitte der Querwand 6ffnet sich ein fast draiter Eingang. Die Turschwelle ist in situ erbalt
geblieben. Die drei Einarbeitungen auf der Obeni#a— zwei rechteckige auf den Seiten und eine
runde in der Mitte — deuten darauf hin, dass deg&ig urspringlich mit einer zweifliigeligen Tur
verschlossen werden konnte.

Der Hauptraum B befindet sich auf einem geringfilydperen Bodenniveau als Vorraum A
(Abb. 274'**. Die AuRenwénde sind im Durchschnitt noch etwamthoch und etwa 1 m stark. Die
Sudwestecke und die westliche Langswand bestereeiaen Sockel aus funf Ziegelsteinlagen und
darauf aufbauendeopus incertumDie Ubrigen Wande sind ausschlie3lictojprus incertunerrichtet.

B wird durch zwei Querwénde unterteilt, die bis zBmdenniveau des Podiums hinabreichen. Die

1599 De Benedittis — Gaggiotti — Matteini Chiafilp93) 74. Dies lasst sich auch an der Frontseit®dsilika in
Alba Fucens beobachten; vgl. Kat. 6. 1. 2. 1. 2.

PKat. 6. 1. 3. 3. 2.

1%42y/gl. unten Kat. 6. 1. 3. 5. 3.

1543 Eg handelt sich dabei, um eine eigene BeobachRirg\iveauangaben sind nicht publiziert.
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erste Trennwand befindet sich in der Mitte des Raumd ist mittig fast vollstindig ausgebrochen
(Abb. 53 Nr. 3™*. Die zweite Trennwand erstreckt sich direkt vor dpsis C @bb. 53 Nr. 4. Am
Ubergang zur Rundung sind die StoRfugen gut zuneske Die Querwande sind auch nicht mit den
Langswanden von B verbunden. Das Niveau der Obtrldar ersten Trennwand liegt nach eigener
Schétzung 30 cm Uber der Turschwelle, die zwischamd B liegt und auch etwas hoher als der
Boden der Apsis.

Die Apsis ist etwa 6,60 m breit und 3,60 m tief urebteht aus einem Mauerwerk ayss
incertum Der freie Raum hinter der Apsis ist in zwei etvd@her gelegene Zwickelraume unterteilt
(Abb. 53 Nr. 5). Der Zugang zu diesen Raumen erfolgte wahrsabkialuf beiden Seiten der Apsis
Uber eine oder zwei Stufen. In der Apsis stehen Biwathen. Die westliche Halfte der Apsis und eine
Plinthe ist jedoch spiegelbildlich zum antiken Befumodern ergénzt word&ff. Dies gilt auch fiir
den rickwartigen Bereich der Apsis.

Fur die Scheidung der Bauphasen des Anbaus ise&eee Detailbeobachtung sehr wichtig.
Auf einem Foto, das von der Seite des Macellumeafigenommen worden ist, ist die Stof3fuge gut zu
erkennen, welche die AuRenwand von Vorraum A ddsafie, deutlich von der 6stlichen Langswand
von Hauptraum B trenntApb. 53 Nr. 2, Abb. 277). Auch die einzelnen Steinlagen sind versetzt
gebaut worden. Dagegen ist die Aufenwand des Momaahne Stof3fuge mit der noérdlichen
AuBenwand der Basilika verzahnt. Auf der gegenidgghden westlichen Seite des Anbaus ist
jedoch keine Stof3fuge zwischen dem Vorraum A unmd Heauptraum B erkennbar. Auch dort ist die

AufRenwand von A mit der nordlichen AulRenwand desila verzahnt.

6. 1. 3. 5. 3. Bauphasen und absolute Datierung

In dem Anbau der Basilika kdnnen drei Bauphasetirheg werden. In einer ersten Bauphase
sind der Vorraum A und die westliche Langsseite iauptraum B, zusammen mit der nérdlichen
AulRenwand der Basilika errichtet worden. In eingeiren Bauphase sind sowohl die 6stliche Halfte
der Trennwand zwischen Raum A und B als auch datlwke Langswand von B erneuert worden. In
einer dritten Bauphase sind die Apsis in den hamd3ereich von B und — damit verbunden — die zwei
Zwickelrdume eingebaut worden. Die Einordnung dedén Querwande in eine bestimmte Bauphase
ist problematisch. Am Mauerwerk selbst ist nichtsamachen, ob die Querwénde schon zur
Grundkonzeption des Anbaus gehérten oder in ejpiiesen Bauphase erhéht worden Sitid

Die erste Bauphase kann Uber die Inschrift datietden, die sich noch in situ auf der
Sichtseite des Podiums in Raum A befindgil{. 53 Nr. 6). Die Inschrift nennt den Namen und das

Amt eines Magistraten von Saepinunt:(uciu§ NaeViuls Numer) f(ilius) Pansa llvir

1544 Die Umzeichnung von Nuinnerich-Asmus (1994) Abb.i&5in diesem Detail fehlerhaft. In ihrem Plan
laufen die beiden Mauern nicht aufeinander zu, somdsind leicht versetzt gezeichnet. In dem Plan vo
Cianfarani, in: Gros —Torelli (1988) 214 Abb. 99 mur die westliche Seite der Mauer vermerkt, wadrder
Ostliche Mauerabschnitt fehlt; vghbb. 51.

1543y/gl. Abb. 1 bei Gaggiotti (1978) 147.

1546 bje Bruchkante der ersten Querwand liegt etwarBhoher als die Eingangsschwelle in Raum B.
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quing(uennali3™®*’. Sie wiederholt sich in einer fast wortgleichersdirift auf dem Rand eines
Sarkophags*® Auch eine Ehrenstatue scheint ihm von der Staskgede gesetzt worden zu sein, von
der sich nur die Inschrift erhalten HAl Eine vierte und letzte Inschrift halt die testatagische
Verfigung Pansasex testamenjo fur die Errichtung einer Ehrenstatue fur den giegirten
Nachfolger des Augustus, Tiberius, fest. Aufgruedsn Titulatur kann das Todesjahr des Stifters in
die erste Hélfte des Jahres 6 n. Chr. datiert wetde

Uber die Inschrift auf der Vorderseite des Podiustsein terminus ante quem fir die
Errichtung von Anbau und Basilika gegeben. Der &bander Inschrift signalisiert einen direkten
Bezug zur Basilika, doch verschweigt die Inschdiéin Anlass. Da die Inschrift im Nominativ und
nicht im Dativ steht, handelt es sich sehr wahrsdicb um eine Bauinschrift. Eine derart verkirzte
Formulierung ist flr diese Zeit nichts Ungewdhndish Als Bauaktivitdten sind die Errichtung,
Erweiterung, Ausschmiickung oder Restaurierung desiliBa grundsatzlich denkbar. Aufgrund des
Standorts ist die Schlussfolgerung naheliegend ldéehrift auf die Errichtung des Anbaus zu
beziehef™ . Im Bereich der Basilika sind Ziegelstempel aus fifglina des Magistraten mit dem
Aufdruck Pansaegeborgen wordérr? Aus deren Existenz kann jedoch nicht automatiaheine
Stiftertatigkeit des L. Naevius Pansa geschlossemievi®>® SchlieRlich sind zahlreiche Geb&aude im
Romischen Reich mit Ziegeln aus kaiserlicHeglinae errichtet worden, ohne dass eine direkte
Verbindung zum Kaiser als Stifter best&itl Allerdings liefern die Ziegelstempel zusammen mit
dem Todesjahr des Pansa eine sichere GrundlaganiiDatierung der 1. Bauphase der Basilika in
augusteische Zeit.

In der Spétantike ist der Innenraum der BasilikaMarmordekor ausgeschmiickt wordfén
Als Stifter kommt sehr wahrscheinlich der Rektor Beovinz Samnium, Fabius Maximus (352-357 n.
Chr.) in Frage. Diese Renovierung geht aus einerdahgs nur sehr fragmentarisch erhaltenen

Inschrift hervor. Die Erganzung eines Worfeasilijcam in der zweiten Zeile durch Gaggiotti ist

1547 CIL 6308 add.; Gaggiotti (1978) 146 Nr. 1 ohne Adilng; vgl. auch De Benedittis — Gaggiotti — Maite
Chiari (1984) 85-86; dies?1993) 78-79. 82. Die Wiedergabe der Inschrift bag@iotti richtet sich nach der
Edition im CIL.

1548 Ediert von Gaggiotti (1978) 144. 146 Nr. 2 Abb.\v@j. auch De Benedittis — Gaggiotti — Matteini &fi
(1984) 86; De Benedittis — Gaggiotti — Matteini @i*1993) 78.

1549 Die Inschrift ist nur sehr fragmentarisch erhalterd auch Fundort ist unbekannt; ediert von Gatjgiot
(1978) 147 Nr. 3 Abb. 3.

1550 Ediert von Gaggiotti (1978) 147-148 Nr. 4 Abb. 4S5 151-154 zur Datierung; vgl. auch De Benedittis
Gaggiotti — Matteini Chiari 21993) 78-79, ebenfalls mit Abbildung. Sie wurde além Forumsplatz
aufgefunden.

1551 |m Gegensatz dazu halten De Benedittis — Gaggidtiiatteini Chiari (1984) 85-86, sowie GaggiottDgil)
247 die Stiftung der Basilika durch L. Naevius Rarfigr wahrscheinlich; bezweifelt bei Ninnerich-Asmu
(1994) 206.

1552 Keine Abbildung in der Literatur, nur Erwéhnung Be Benedittis — Gaggiotti — Matteini Chiari (19835-
86.

1553 Anders jedoch Gaggiotti (1991) 247.

1554 Horster (2001) 115-120 mit Belegen.

1555 Ediert von Gaggiotti (1978) 149-150 Nr. 9 Abb. [Eabius Maximus v(ir) c(larissimus] recto[t] /
[provinciae basilijlcam ma[rmoribus exorn]atum fabavit / [huius munici]pi ornatui / [curante Neratio
CJonstan/[tio patrono Saep(inatum) c]ivi/tatisgl. auch De Benedittis — Gaggiotti — Matteinii@h(*1993) 81.
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jedoch tiberzeugeit®. Einige der Kapitelle sind wahrscheinlich mit die®auphase in Verbindung
zu bringe®’. Ebenfalls auf Fabius Maximus geht die Einrichteiier Gerichtsstétte in der Basilika
zuriick®>® Offen bleibt zu welchem Zeitpunkt die sudlichesfatsseite verstarkt worden ist. Es ist

gut méglich, dass sie bei dem Erdbeben von 34én.i€ Mitleidenschaft gezogen wordent st

6.1. 3. 6. Veleia

6. 1. 3. 6. 1. Umgebung

Das kleine ligurische Municipium Veleia befindetlsian den Nordauslaufern des Apennin,
ca. 30 km sudlich von Placentia (PiacefiZ8) Die ersten systematischen Ausgrabungen fanden
zwischen 1760-1764 unter der Leitung von Costa'Stat

Die Forumsanlage in Veleia ist blockartig aufgeb@lib. 55. 280-28). Der 32,75 m lange
und 17,25 m breite Forumsplatz ist auf der Wesst- @nd Nordseite mit Portiken und Raumzeilen
umgebefr® Auf der Siidseite schliel3t sich auf der gesamteitdeine Basilika anApb. 55 Nr. 1;
Abb. 290). Der gesamte Komplex ist von einer gemeinsamdbeAmauer umgeben.

Die Raumzeilen bestehen aus je sieben Raumen. &uDdtseite wurde nachtraglich in den
dritten Raum (von der Basilika aus gesehen) eirepde angelegt und der restliche Raum verfiillt
(Abb. 55 Nr. 8). Die darin enthaltene Keramik ist nicht jingky Mitte des 1. Jh. n. Chr. und erlaubt
eine Datierung der Treppe in die 2. H. des 1. J&hn**

Der Bereich auf der Westseite und die gesamte Mdeddes Forums ist zu einem nicht genau
datierbaren Zeitpunkt nach der 1. Halfte des 1nJichr. umgebaut word&f’. Dadurch wurde auch
der symmetrische Aufbau des Forums zerstort. Zgpriinglichen Planung gehoren nur die drei direkt
an die Basilika angrenzenden Raume. Das Gebalk Pdetiken war sehr wahrscheinlich mit
Terrakottaplatten verkleideAbb. 286)*°%.

13%6y/g1. Diskussion bei Gaggiotti (1978) 155.

1557 De Benedittis — Gaggiotti — Matteini Chiafilp93) 83: «agli stessi & imputabile la disorgaaidiei capitelli,
alcuni dei quali rifati, per 'occasione e adiriunon rifiniti».

1558 Dazu s. ausfiihrlich Kap. 3. 2. 3. 4.

159 De Benedittis — Gaggiotti — Matteini Chiafl993) 83.

1560 Aligemein zu Veleia s. Aurigemmal060); Frova (1969) 43-84; Marini Calvani (1975)ed (1990) 797-
807. 899-902 Anm. 341-501 Abb. 153-233; De Mari@8@ a) 48-57; Ghizzoni (1990) 127-136; Ninnerich-
Asmus (1994) 213-215; EAA 2 Suppl. 4 (1994) 966-86Y. Veleia (Marini Calvani); Ortalli (1995) 2H99;
Marini Calvani (1999) 48-54; Lippolis (2000 a) 1113; Miari (2004) 123-150.

161 pazu s. Aurigemma{960) 6.

1352 Ortalli (1995) 294 f.; Maggi (1999) 71; Lippoli&@00 a) 108 Abb. des Forums mit der Darstellungwien
verschiedenen Bauphasen; Miari (2004) 135-142;tBa(a003) 83-84 zu den Raumzeilen.

1563 Frova (1969) 77-81 Abb. 26-31 Taf. 5, 7-10.

1564 Marini Calvani (1975) 51-52. Ein guter Anteil desifgehenden Mauerwerkes ist nicht antik; dazu
Aurigemma £1960) 6-8; Frova (1969) 55-57. 81-84; Marini Calivélr975) 17-24.

1565 Auf die Bergung von Keramik und Terrakotten wunatel8. Jh. n. Chr. anscheinend verzichtet. Der Abra
wurde von Costa auf der westlichen Seite des Faraaofsder Riickseite der Raumzeile deponiert. Diesgde
1969 untersucht. Dabei kamen mehrere Fragments @intefixes aus Terrakotta zum Vorschein; vgl. Mari
Calvani (1975) 38 Taf. 21; dies. (1990) Abb. 208 viird von ihr in julisch-claudische Zeit datiert.

236



Im vierten Raum hat sich ein Estrichbelag erhaltkm,auf einen urspringlichen Bodenbelag
aus Marmor schlieRen lasshlp. 55 Nr. 10'°% Es ist nicht sicher, ob der Bodenbelag zur
urspringlichen Ausstattung gehorte. Der Raum salthnNinnerich-Asmus und Boschung als
Amtslokal oder als Kultstatte gedient haben. Sierdii einen vergleichbaren Raum am Forum in
Clunia (Spanien) anApb. 56 A)™®. Lage und hervorgehobene Ausstattung (auch Stadsen,
Podeste) sind jedoch meiner Meinung nach nichtesatsnd fiir die Identifikation als Kultstatté?.
Auch fur die Ansprache als Amtslokal fehlen gesith&riterien.

In HOhe des vierten Raums stehen auf beiden SégerForums zwischen der Sdulenstellung
der Portikus zwei Tische mit einer massiven Marr@itp und zwei Sitzbanken, ebenfalls aus
rétlichem Marmor Abb. 55 Nr. 11; Abb. 282-28%5"%. Sie sind halb unter der Portikus und halb im
Freien aufgestellt worden. Die Standflache ist moien Marmorplatten ausgeléyf. Die Tischbeine
sind oben mit Lowenprotomen geschmiickt und schiief$e Full mit Lowenpranken ab. Auch die
Standflachen der Sitzbéanke sind analog verZiériAurigemma schlagt als Funktion der Tische die
Nutzung als Eichtischeriensae ponderaridesor®’2 Die Marmorplatten in Veleia besitzen jedoch
nicht deren charakteristischen Einarbeitungen, fidfedie Aufnahme der geeichten Mal3gewichte
gedacht warei”®> Daher lehne ich die Ansprache von Aurigemma ab.

Im Bereich der westlichen Portikus wurden neben Bluinschrift auf der die Stiftung des
Chalcidicums durch die rémische Blrgerin BaebiailBafestgehalten ist, weitere bedeutende Funde
gemacht Abb. 281)**" In der nordwestlichen Ecke wurde eine StatuetteMictoria aus Bronze (1.
Jh. n. Chr.) entdeckf>. Diese soll nach Marini Calvani als Aufsatz zuesinPferdegespann gedient
haben. Rossigniani ist dagegen der Auffassung wasieC der in seinem Grabungstagebuch vermerkt,
dass neben der Statuette der Victoria eine drgjecklarmorbasis eines Dreiful3es entdeckt worden
ist, der zur Aufnahme der Statuette dienen dofteEbenso wurden an der gleichen Stelle drei
Rahmenelemente aus Bronze aufgefufitiérDa auf der Riickseite Mortelreste haften, gehédien
Rahmenelemente sicher zu einer gemauerten undajisatien Basis mit einer Kantenlange von 31

cm. Die Basis stand aufgrund der fehlenden vie8erte vor einer Wand. Es handelt sich entweder

166 Dieser Bereich wurde 1953 durch die Errichtungesikleinen Museums gestért. Es ist nach 1975 wieder
abgerissen worden, vgl. Aurigemnfag60) 28 mit Abb. auf S. 84.

1%67Boschung (2002) 34 mit Anm. 260; ohne VerweisNifinerich-Asmus (1994) 88. 134-35. 226-29 Abb. 69.
189; zum Forum in Clunia s. auch Palol (1987) 163:Pfanner (1990) 95 Abb. 28; Balty (1991) 339-24b.
171; Palol — Guitart (2000).

1368\/g|. dazu allgemein Kap. 3. 4. 3. 5.

159 pie Tischplatten sind 1,90 m lang, 1,08 m breid Gn6 m stark. Zu den Tischen s. AurigemAi®60) 16;
Marini Calvani (1990) Abb. 165; dies. (2000) 544198hung (2002) 30 Abb. 2.

*"9\aRe: L 2,00 m; B 1,25 m.

"1 MaRe: L 1,62 m; B 0,24 m; Starke 0,20 m.

1572 Aurigemma $1960) 16; ebenfalls Marini Calvani (2000) 544; Basog (2002) 30 Abb. 2.

1573y/gl. dazu Kap. 3. 1. 3. 2.

1574 CIL XI 1189; vgl. dazu ausfiihrlich Kap. 4. 5.

157 parma, Museo Archeologico Nazionale; MaRRe: H 44 dazu s. Marini Calvani (1990) Abb. 191; dies.
(2000) 544-545 Abb.; S. 546 Anm. 30.

1576 Rossigniani (1969) 322-324 mit Verweis auf dasbBrsjournal von Costa vom 31. Juli 1760.

1577 Rossigniani (1969) Abb. 1-2.

237



um eine Statuenbasis oder um einen kleinen ‘RifaMoglicherweise ist die Statuette der Victoria
inhaltlich mit dieser Basis oder Altar in Verbindunu bringen.

Aullerdem kam in der Portikus eine weibliche Pdtitete aus Bronze zum Vorschein, die in
augusteische Zeit datiert werden k&Ah Es handelt dabei sich um den Einsatzkopf ein@tust Fir
die Biste wird von Marini Calvani die Identifizierg als Basilla, der Stifterin des Chalcidicum
erwogen™®. In der westlichen Portikus wurden auch Fragmeiter Bronzetafel aufgefunden, auf
der eine Kopie der republikanischiemx Rubria de Gallia Cisalpinaiedergeschrieben worden'tét
Keiner dieser Funde wurde in situ entdeckt.

Aus den Aufzeichnungen Costas ist zu entnehmes, dixsgesamte Bereich des Forums und
der Basilika von einer dicken Schlamm- und Gerdiisdat bedeckt war. In der Basilika wurde
unterhalb der Statue der Livia das Skelett einesrda aufgefundér® Auch wenn die Nachricht
von weiteren menschlichen Uberresten, aufgruncefetdr anthropologischer Untersuchungen nicht
Uberbewertet werden sollte, spricht einiges furwdie Monaco entwickelte These der Zerstérung des
Forums durch eine Schlammlawine und einiges gedenTHese von Aurigemma, der von einer
gewaltsamen Zerstdrung durch Barbaren ausgh@ie Lawine kann natirlich zu einer Verlagerung
der oben genannten Inschriften und der Bronzenhgefiaben. Fur einen urspringlichen Standort
zumindest des republikanischen Gesetzestextes hiaberder Basilika spricht, dass diabula
alimentaria in der Nahe des Eingangs in den Raum auf der \Wtstder Basilika aufgefunden
worden ist Abb. 55 Nr. 12. Wahrscheinlich wurde die riesige Bronzeinschnifir einige wenige
Meter mitgerissen, wahrend die leichteren Einzeléuim ganzen Bereich des Forums verteilt wurden.
Marini Calvani schlief3t trotz dieser Sachlage afirtdie Bauinschrift der Basilla eine urspriingliche
Anbringung im Innenraum der Basilika at1&

Das Forum in Veleia ist, auch wenn ein flichtigéciBdiesen Eindruck erwecken kann, nicht
in einer einzigen Bauphase errichtet worden. Zustielurde der Platz von einem Magistraten der

Stadt L. Lucilius Priscus aufwendig mit grof3en flataus lokal anstehendem Sandstein gepflastert.

1578 |m Grabungsjournal vom 13. Mai 1761 findet sick dlotiz, dass in der vierten «stanza sopra la piazz
Reste von Marmorintarsien, Fragmente von Marmoreahmind ebenfalls Rahmenelemente aus Bronze
aufgefunden worden sind. Rossigniani (1969) 34Rdbrdie Aussage von Costa mit der westlichen Siete
Forums in Verbindung. Dort kamen mit Nr. 5, 8, 1d@duNr. 21 zum Teil sehr aufwendig dekorierte
Bronzelemente zur Verkleidung von Altaren, Kant€irrahmen u. a. zum Vorschein. Zu diesen geselldn s
zahlreiche andere Kleinfunde aus Bronze, deren éminchgeklart ist. Rossigniani (1969) schlief3t hiaks;
dass einige auch von auf3erhalb des Forums stammen.

1579 Marini Calvani (1975) 11; dies. (1990) farbige AHI87-189; Lippolis (2000 b) 268 Abb.; S. 271. Vgl
der Statuette und zur Datierung auch F. Rebecéhisdultura colta in Emilia Romagna, in: Studi suitia
antica. L’Emilia Romagna (1983) 520-52.

1380 Marini Calvani (1975) 11; vgl. aber die kritischBemerkung von Lippolis (2000 b) 277-278 Anm. 142 z
Physiognomie und Frisur. Méglicherweise ist keingas M&dchen, sondern ein Jingling dargestellt!

1381 CIL XI 1146. Das Gesetz kann zwischen 49 und 4. datiert werden; dazu zuletzt U. Laffi, La Lex
Rubria de Gallia Cisalpina, in: Athenaeum 64, 1985%l4; vgl. auch Criniti (1990) 915 Anm. 139; Marin
Calvani (2000) Abb. 160; vgl. hier auch Kap. 4. 5.

1582 7yr Statue s. ausfiihrlich Kap. 3. 4. 4. 6.

1583 Monaco (1969) 169 ff. 170 Anm. 27 mit einem Zaas dem Grabungsjournal von Costa.

1584 Marini Calvani (1990) 546 Anm. 30 (mit Verweis dlfere Ansicht); vgl. dazu Kap. 4. 5.
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Mit einer Lange von 31,55 m und einer Breite von0Z6m war der Platz jedoch etwa einen Meter
schmaler als der spater mit drei Portiken und desilBa auf allen vier Seiten umschlossene Platz.

An die Stiftung des Lucilius Priscus erinnert ewo& Westen nach Osten quer verlaufende 15
Meter lange InschriftAbb. Nr. 13; Abb. 287™%. Von der Inschrift sind nur noch die Bettungen fiir
die Bronzebuchstaben erhaft&i Der zweifachdlvir hat aus eigenen Mitteln den Forumsplatz neu
pflastern lassen und erwahnt in der Bauinschridssddie Stadtgemeinde ihn von der obligatorischen
Entrichtung der summa honoriabefreit hab&®. Marini Calvani datiert die Pflasterung in
frihaugusteische Zeit. Aus der Inschrift selbsttgkése Datierung nicht hervor, jedoch ist aufgrund
der Technik der Inschriftsetzung eine Datierungvamaugusteische Zeit auszuschliel3en. Fir eine
augusteische Datierung der Pflasterung sprichMarmoraltar fur dasiumen Augustider zentral auf
dem Forumsplatz von dem Augustalen Cn. Avilluscatet wurde Abb. 55 Nr. 5; Abb. 289'°%

Zu einem spateren Zeitpunkt ist der ForumsplatOisten um einen Meter erweitert worden.
Dies erkennt man an einer durchlaufenden StoRfugkei Pflasterung und an der unterschiedlichen
GroRRe und Ausrichtung der zwei neuen Reihen ausisginplatten. Auch die zentrale Lage der
Bronzeinschrift wurde durch die Erweiterung leickgrandert®. Auf der Nordseite des Forums
konnte Frova einen monumental gestalteten Eingantpweisen, der durch die spateren Einbauten
zerstort wurdeAbb. 55 Nr. 2% Die Saulen stehen auf der Nordseite wesentligererals auf den
Langsportiken. AuBerdem haben die vier mittlerenl@&#auch einen groReren DurchmesserSie
tragen korinthische Kapitelle aus lunensischem Matitf, wéhrend die Kapitelle der westlichen und
Ostlichen Langsseiten und die Ecksaulen der nérefficSchmalseite in dorischer Ordnung sind und
aus Travertin bestehen wurdei

Die Ecksaulen sind ein starkes Indiz dafiir, dagsobbdie Langsseiten der Portikus als auch
der ndrdliche Eingangsbereich gleichzeitig entstandind. Die unterschiedlichen Interkolumnien
verweisen nach De Maria moglicherweise auf zwereggite Baustiftungen. De Maria vermutet als

Stifter des ndérdlichen Eingangsbereichs Lucius liugiPriscus, allerdings einige Zeit (Jahrzehnte?)

1385 CIL X1 1184, L(ucius) Lucilius L(ucii) f(ilius) Gal(eria tribu)Priscus (duo)vir (duo)vir gratufito factus
forum] laminis d(e) p(ecunia) s(ua) stravitazu: Frova (1969) 47; Marini Calvani (1975) 58fe Maria (1988

a) 55; Goffin (2002) 296-297; Marini Calvani (20)3.

1586\/gl. dazu in Kat. 6. 1. 3. 1. 1. die Forumsinstthn luvanum.

1%87Dazu s. allgemein Duncan-Jones (1982) 82 ff. 14E &k (1997) 307-308.

1588 CIL X1 1161; vgl. Aurigemma?1960) 15; Marini Calvani (1975) 59 Taf. 45,1; Deidg(1988 a) 53 f. Abb.

15; Boschung (2002) 27 Nr. 2. 20.

1389 Aurigemma $1960) Abb. 40.

159 Frova (1969) 49 ff.; der Nordbereich ist berei60 — 1763 von Costa freigelegt, jedoch spéter avied
zugeschittet und von Frova erneut untersucht wor®em von Costa 1765 angefertigte Grabungsplan ist
abgebildet bei Frova (1969) 54. Der Plan stimmtdeitn tatsachlichen Befund grob tberein. Der métRaum

ist in der &lteren Forschung félschlich als Tempeteichnet worden. Diese falsche Benennung bemdrte
allem auf den phantasievollen, aber teilweise dréindenen Rekonstruktionszeichnungen von AntgligP?2);

vgl. z. B. Frova (1969) 51 Abb. Die Arbeit von Afito (1822) war mit nicht zugénglich.

1591 Marini Calvani (1975) 51. 62. Deren Schéfte bestehus lokal anstehendem Tuffgestein und waren mit
weilRem Stuck Uberzogen. Sie sind zum Teil wiededeno erganzt.

1592 Frova (1969) 59; Marini Calvani (1990) Abb. 210t2Die Kapitelle werden in das 1. Jh. n. Chr.efati

1593 Marini Calvani (1990) Abb. 207-208. Die Kapitelieerden aufgrund der Ornamentik in augusteische Zeit
bzw. in julisch-claudische Zeit datiert.
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nach der von ihm verantworteten Pflasterung desirisplatzeS®™ Die Trennung zwischen einer
Baustiftung des nordlichen Eingangsbereiches und seédlichen Langsportiken beruht auf der
Annahme, dass sich die Baustiftung der Basillaauirdie Langsportiken bezieht. Weil jedoch eine
Gleichsetzung von Chalcidicum und Portikus ausZiefgén ist, ist eine gemeinsame Baustiftung der
Langsportiken zusammen mit dem Eingangsbereich sghbinlicheP® Da keine Bauinschrift
vorliegt, ist im Zweifelsfall von einer &ffentlichd=inanzierung der baulichen MaRnahme auszugehen.
Zu einer gemeinsamen Bauplanung gehdrten jedesfalier die Basilika, die beiden Portiken
und die Raumzeilen auf der West- und Ostseite @esnis. Marini Calvani ordnet diesen Ausbau
einer vierten Bauphase zu, die sie absolutchromuthcauf die ersten beiden Jahrzehnte des 1. Jh. n.
Chr. eingrenZt®® Auf dem Forum standen neben zahlreichen andesgne® noch drei Reiterstatuen
aus Bronze, von denen sich zwei bestimmten Kamenreisen lassen. Die gemauerte Reiterbasis mit
einer Verkleidung aus Kalksteinplatten im Siden sehr wahrscheinlich fir Claudius bestimmt (42
n. Chr.) @bb. 55 Nr. 3)**¥ wéhrend die Reiterstatue an der Nordseite dezeRlamit einiger
Wabhrscheinlichkeit Vespasian darstellte (71 n. JCtAbb. 55 Nr. 4% Die dritte unbenannte

Reiterbasis steht vor der dstlichen PortiRils

6. 1. 3. 6. 2. Befundbeschreibung und Datierung

Die Basilika ist von dem Patron der Stadt C. Lu@adinus gestiftet wordedljb. 55 Nr. 1;
Abb. 281. 289-29¥°° Diese Leistung hielt er auf drei in Wortlaut uddifbau weitgehend
identischen Bauinschriften fest. Die Datierung ulgasteische Zeit ergibt sich tber eine Kombination
der Bauinschrift mit einer Inschrift, die urspruicl auf der Basis einer Ehrenstatue des L. Calparni
Piso Pontifex angebracht war und die im Innenra@m Bhsilika aufgefunden worden 'f8t. Die
Inschrift |&sst sich in einen Zeitraum zwischervi€hr. und vor 13 n. Chr. datie/&¥. Die genauen
Fundorte der drei Bauinschriften sind unbekanntctDast es sehr wahrscheinlich, dass zwei

Inschriften in der Wand Uber den beiden Eingangerder nérdlichen L&ngsseite der Basilika

1594De Maria (1988 a) 48. 55.

1599y/gl. Begriindung in Kap. 4. 5.

1598 Marini Calvani (1975) 49-51; Marini Calvani (200831 ff. mit mittlerweile einer unscharferen Datieg
der vierten Bauphase in die 1. Halfte des 1. J&hm.

1597 CIL X1 1169; G. Antolini, Le rovine di Veleia | @19) Taf. 3 (diese Publikation war mir nicht zugato);
E. Boeswillwald — R. Cagnat — A. Ballu, Timgad. Ucigé africaine (1905) 81 ff.; Aurigemmal060) 14 f.;
Marini Calvani (1975) 59; Zimmer (1989) 9; Bergemdft990) 136-137 Kat. Nr. E 50 Taf. 96 c.

1398 CIL X1 1171; dazu Bergemann (1990) 137 Kat.-NSE

159 Bergemann (1990) 136 Anm. 88.

1800 I X1 1185 a und b, XI 1186; Inschrifttafeln niahmung aus lunensischem Marmor. CIL XI 1185 atund
(im Antiquarium von Veleia aufbewahrt), urspringlizwei unabhéngige Inschriften, fehlerhaft resetirzu
einer einziger Inschrift; MaRe 1185 a: H 0,445 mQ,B9 m; MalRe 1185 b: H 0,445; B 0,90 m; CIL XI 618
(Museo Nazionale in Parma) ist in Mal3e und Inhafgleichbar; LesundC.---iu]s L(ucii) Sabinu[s p]onti(fex)
[--1]1 vir [---] / pontife(x) (duo)vir t[ri(bunus)] milit(lum) I[eg(ionis) ---] / [---] praef(ectus) far(um) patronus
basili[c]am fecit vgl. dazu De Maria (1988 a) 54-55 mit einer Datigy in iulisch-claudische Zeit.

1801 L X1 1182; Saletti (1968) 63-64 Nr. 3 Taf. 43, Bafel aus Bardiglio, Lesundy. Calpurnio / L(ucii) f(ilio)
Pisoni / pontifici co(n)s(ul)Maf3e: H 0,516 m; B 0,66 m; BH 1. und 2. Z. 9,5 &nZ. 7,5 cm; Zeilenabstand
2,7 cm. FO 1747 im Innenraum der Basilika aufgeimdusammen mit d&iabula alimentaria.

1602y/gl. Begriindung in Kap. 3. 4. 4. 6.
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eingelassen waren. Die Eingange o6ffnen sich aufwveistlichen und dstlichen Langsseiten der
Forumsportikus Abb. 289-290. Ein weiterer Eingang in die Basilika, Uber dera dritte Inschrift
moglicherweise angebracht war, ist nicht vorhand&e. beiden seitlichen Anbauten der Basilika
setzen in ihrer Tiefenausdehnung die Raumzeilehogn Saulenhallen fort und sind in etwa doppelt
so breit wie die nordlich davon gelegenen Taberi#db. 55 Nr. 14-15. Die seitlichen Anbauten
sind durch zwei Saulen in antis vom Innenraum dasilka abgetrennt und damit architektonisch
hervorgehoben worden. Fir den westlichen AnbawBdsilika wird in einem anderen Zusammenhang
die Ansprache als Chalcidicum herausgearbefieb(55 Nr. 14; 281. 29§°%

In der Nahe des Eingangs in den westlichen AnbauBdsilika wurde schon 1747, vor
Beginn der systematischen Grabungen in Veleia, tdl®ila Alimentaria aus trajanischer Zeit
aufgefunden Abb. 55 Nr. 12™% Es handelt sich um die groRte aus der Antike ligherte
Bronzeinschrift. Der Fundort deutet darauf hin, sdasie urspringlich, zusammen mit der
republikanischerex Rubria de Gallia Cisalpinan dem westlichen Anbau der Basilika ausgestellt
gewesen war.

Entlang der sidlichen AuBenwand der Basilika standwahrscheinlich auf einer
durchlaufenden Basis — eine julisch-claudische Fangruppe Abb. 55 Nr. 16. Die Statuen werden

5% Der Innenraum der Basilika ist

an einer anderen Stelle dieser Untersuchung alistiikorgestell
vom Architekten G. Antolini im friihen 19. Jh. n.1ICHurch Zeichnungen rekonstruiert worden. Diese
sind sehr phantasievoll: Die Statuen stehen inhidis@ntlang der Innenwéande. Jedoch fehlt von einer

Nischenarchitektur jeglicher archéologische NackW®/&i

16035 Kap. 4. 5.

1604 CIL XI 1147; dazu Criniti (1990) 907-1011; eben8a909 zum FO der Inschrift in der Nahe einer der
beiden heute wieder rekonstruierten Saulen aufvdstlichen Schmalseite der Basilika; vgl. auch .d{@991);
dies. (2003); Miari (2004) 144-147 mit farbiger Altker Inschrift auf S. 147.

1605Kap. 3. 4. 4. 6.

1608 Antolini (1819 und 1822); die Publikationen wamair nicht zugénglich; zitiert nach Saletti (1969) Taf.

3; 10. Die Vorlagen fir die Tafeln sind aus Antol{a822) enthommen worden; ebenfalls bei Aurigemma
(*1960) 18 ff. 20 Abb.; Frova (1968) 34 ff. Taf. 2.
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Veleia, Forum, Plan (eigene Kennzeichnung dduiile). Nach De Maria (1988) 49 Abb. 10.
Clunia, Forum, Plan. Nach Pfanner (1990) 95./2&b

Ephesos, Basilika am oberen Staatsmarkt, Grwmdi Aufriss, Rekonstruktion. Nach
Zeichnung A. Smadi, in: Boschung (2002) 67 Abb.Dik Zeichnung basiert auf Fossl-Peschl
(1982) Taf. 2.

Iguvium (Gubbio), Theater, Grundriss. Nach Gaitjig— Manconi — Mercando — Verzar
(1980) 182 Abb.

Rom, Caracalla-Thermdpasilica thermarun{fRaum B). Nach Nielsen (1990) 87-88 Abb. 58.
Rom, Schematischer Plan des Forum Romanum giniBder Kaiserzeit. Nach Papi (2002)
46 Abb. 1.

Rom, Basilika Aemilia, Tabernenzeil@lfernae novageund Porticus Gai et Luci(Eigene
Kennzeichnung einzelner Befunde). Nach Deman (19a8)1.

Rom, Basilika Aemilia, Grundriss. Nach Baugd§8) 203 Abb. 90.

Rom, Basilika Aemilia mit n&herer Umgebung,PMdach Tortorici (1991) 27 Abb. 13.

Tibur (Tivoli), Forum, Kaiserkultstatte und Bamt ponderariun). Nach Boschung (2002) 77
Abb. 15.

Tarraco (Tarragona), Forum (Ende 1. Jh. n.)Cbetailplan. Nach Macias Solé (2000) 103
Abb. 13.
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66. Tarraco (Tarragona), Basilika, Plan (Eigene ri¢eichnung einzelner Befunde). Nach Mar —
Ruiz de Arbulo (1990) 155 Abb. 52.

67. Rom, Forum Romanum, Comitium und ndhere Umggluder ausgehenden Republik, Plan.
Nach Coarelli (1985) 139 Abb. 39.

68. Rom, Forum Romanum, Tribunal dasetor peregrinusn der Nahe des Lacus Curtius und
der Phokas-Séule, Plan. Nach Giuliani — Verduc®87) 95 Abb. 122.

69. Rom, Basilika lulia, Grundriss, hypothetischage der drei Tribunale, Rekonstruktion,
(Eigene Erganzung der Tribunale). Nach LTUR 1 (3988 Abb. 93.

70. Rom, Forum, Caesar-Tempaé les Divi luli), Plan, Nach Ulrich (1994) 178 Abb. 25.

71. Brixia (Brescia), Forum, Plan. Nach Rossi ()99& Abb. 5.

72. Rom, Compitum Acilii, Altar und Rekonstruktiddach von Hesberg (1988) 399.

73. Rom, Forum Romanum, Hbélzernes Amphitheater LNvorcaesarisch, Nr. 2: nachcaesarisch,
Querschnitt, Rekonstruktion. Nach Wesch (1994) 136./%.

74. Rom, Curia lulia, Frontseite, Hypothetische &tedtruktion Bartoli (1963). Nach Morselli —
Tortorici (1989) 38 Abb. 26.

75. Rom, Curia lulia und angrenzende Gebaude, Rlach La Rocca (2001) 178 Abb. 6.

76. Rom, Kaiserfora, Plan Gismondo, Nach Lugli @98af. 5.

77. Pola, Forum, Plan, Bauphase der 1. Halfte dék.. Chr. Nach Fischer (1996) 78 Abb. 15.

78. Lepcis Magna, Chalcidicum, Grundriss (Eigeneneichnung einzelner Befunde). Nach
Zevi (1971) 243 Abb. 2.

79. Lepcis Magna, Chalcidicum, Grundriss. Rekotdsion der friihkaiserzeitlichen Bauphase,
mit Angabe der Fundorte von Inschriften und eifiegatus (Eigene Kennzeichnung einzelner
Befunde). Nach Boschung (2002) Beil. 2; Diese Rekuiktion basiert auf der Grundlage des
Plans von Schippa, vgl. ders. (1981/82) Taf. 2.

80. Pompeii, Gebaude der Eumachia, Grundriss (Eig@mnzeichnung einzelner Befunde). Nach
Wallat (1997) Abb. 7.

81. Idealplan der Principia eines Kastells. Naclntann (1983) 37 Abb. 9

82. Palestrina (Praeneste), unteres Heiligtum. Plididen gesicherten Saulen und Resten im Hof
(dunkel markiert) und Rekonstruktionsskizze. NKclimme (1990) 160 Abb. 1-2.

Tafelteil B

200. Alba Fucens, Basilika, Ansicht von Westen aus.

201. Alba Fucens, Basilika, Nordliche AuRenwandtletier Eingang mit Prellstein.

202. Alba Fucens, Macellum, Ansicht von Westen aus.

203.  Alba Fucens, Macellum, Nordseite.

204. Alba Fucens, Basilika, Nordliche AuRenwand.

205. Alba Fucens, Basilika, Nordliche AuRenwandsteher Nebeneingang.

206. Ardea, Forum, Tempelpodium und Basilika, Ansion Osten.

207. Ardea. Basilika, Ansicht von Norden aus.

208. Ardea, Basilika, Sudseite, Ansicht von WestehTempelpodium.

209. Ardea, Badeanlage nordlich der Basilika (= 8dr — Tortorici (1982) Abb. 80 Nr. 88).

210. Ardea, Basilika, Nordseite, Ansicht von Norders.

211. Ardea, Basilika, Nordseite, Rampe, Ansicht Namden aus.

212.  Ardea, Basilika, Nordseite, Rampe, Ansicht @sten aus.

213. Ardea. Basilika, Nordseite, Treppe, Ansicht &iidwesten aus.

214. Ardea, Basilika, Portikus auf der dstlichehi8alseite.

215. Ardea, Basilika, Nordseite, Annex H-I, Ansiebn Siiden aus.

216. Ardea, Basilika, Nordseite, Annex, Raum H.

217. Ardea, Basilika, Nordseite, Annex, Raum H (&lkloden) und Raum |, Ansicht von Westen
aus.

218. Ardea, Basilika, Nordseite, Ansicht von Anmex Treppe.

219. Cosa, Basilika, Odeion, Rickwand Biuhnenhauasjcht von Studwesten aus.

220. Cosa, Basilika, Zugang in das benachbarte tiomiAnsicht von Westen aus.

221. Cosa, Basilika, Auflenwand, Fenster ExedraicAnhgon Nordosten aus.
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222.
223.
224,
225.
226.
227.
228.
229.
230.
231.
232.
233.
234.
235.
236.
237.
238.
239.
240.
241.
242.
243.
244,
245.
246.
247.
248.

249.
250.
251.
252.
253.
254,
255.
256.
257.

258.
2509.
260.
261.
262.
263.
264.
265.
266.
267.
268.
2609.
270.
271.
272.
273.
274.
275.

Cosa, Basilika, Kellerraum unterhalb Exedra.

Pompeii, Basilika, Vicolo di Championet, Ardizon Westen nach Osten.

Pompeii, Basilika, Podiumbau, Ansicht von @sies.

Pompeii, Basilika, Podiumbau, Sudlicher Segem, Einarbeitung Schranke (A).
Pompeii, Basilika, Podiumbau, Stdlicher Se#tem, Einarbeitung Schranke (B).
Pompeii, Basilika, Podiumbau, Nordlicher Se@m, Einarbeitung Schranke (A).
Pompeii, Basilika, Podiumbau, Nordlicher Se@m, Einarbeitung Schranke (B).
Herdonia, Basilika, Ansicht von Osten aus.

Herdonia, Basilika, Westliche Schmalseiteldegangs. Ansicht von Siiden aus.
Herdonia, Basilika, Nordliche Langsseite, Nwham (?), Ansicht von Nordosten aus.
Herdonia, Basilika, Annex, Ansicht von Stidwasius.

Herdonia, Basilika, Annex, Eingangsbereich.

luvanum, Forum, Ansicht von Siiden aus.

luvanum, Forum, Eingangsbereich, Ansicht vode® aus.

luvanum, Basilika, Nordliche Schmalseite Fasportikus, Befund D, Ansicht von Siiden aus.
luvanum, Basilika, Befund D, Zugangstreppe.

luvanum, Basilika, Detail der stidlichen Au3andr auf der Riickseite von Befund D.
luvanum, Basilika, Raum A, Ansicht von Ostas.a

luvanum, Basilika, Anbau E-F-G, Raum F, Ansigin Stiden aus.

luvanum, Basilika, Raum F, Apsis, Ansicht Wasten aus.

luvanum, Basilika, Nebenraum E, Ansicht vodesiiaus.

luvanum, Basilika, Nebenraum G, Ansicht vodeiiaus.

luvanum, Basilika, Nebenraum G, zugemauenga#dg von Raum F.

luvanum, Basilika, Raumeinheit H-I, AnsichthvMdorden aus.

luvanum, Basilika, Raum I. Ansicht von Osten.a

luvanum, Basilika, Raumeinheit J-K-L (‘Augustzkolleg’), Ansicht von Norden aus.
luvanum, Basilika, Raumeinheit J-K-L (‘August#olleg’), Raum K, Apsis auf westlicher
Schmalseite, Ansicht von Osten aus.

Lucus Feroniae, Forum, Ansicht von Sidwestsn a

Lucus Feroniae, Forum, Ansicht von Norden aus.

Lucus Feroniae, Forum, Ansicht von Siidosten au

Lucus Feroniae, Basilika, Podium, Ansicht &bralen aus.

Lucus Feroniae, Basilika, Stdlicher Anbau nmahsa ponderarigAnsicht von Westen aus.
Lucus Feroniae, Basilika, Eingangsbereichdaufvestlichen Schmalseite.

Lucus Feroniae, Basilika, Nordlicher Anbaaefles Augusiji

Lucus Feroniae, Basilika, Nordlicher Anbausisp Statuenbasen.

Lucus Feroniae, Basilika, Nordlicher Anbau, ugiduge zwischen Apsis und 0&stlicher
Langswand.

Lucus Feroniae, Basilika, Nordlicher Anbautdileles Mosaikbodens.

Lucus Feroniae, Basilika, Statuenbasis Ndifekt vor Eingang in nérdlichen Anbau.
Lucus Feroniae, Basilika, Standort von Stdiasis Nr. 13.

Rusellae, Forum, Ansicht von Sudwesten aus.

Rusellae, Forum, ‘Augusteum’, Ostliche Scheitds Ansicht von Westen aus.
Rusellae, Basilika, Ansicht von Norden aus.

Rusellae, Basilika, Anbau, Ansicht von Nordwasaus.

Rusellae, Basilika, Anbau, Ansicht von Stdeestus

Rusellae, Basilika, Ansicht von Stidwesten aus.

Rusellae, Basilika, Sidwestliche Ecke, Peslist Ein dritter Eingang?

Saepinum, Via Minucia, Porta Bojano, Stadesei

Saepinum, Porta Bojano, Landseite.

Saepinum, Forum, Ansicht von Siden auf Basilik

Saepinum, Basilika, Stdliche Langsseite, Anision Stiden aus.

Saepinum, Basilika, Ansicht von Westen aus.

Saepinum, Basilika, Stidwestecke, Brunnen (5. &b, Nr. 1).

Saepinum, Basilika, Anbau A-C.

Saepinum, Basilika, Anbau A-C, Vorraum A.
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276.
277.

278.
279.

280.
281.

282.
283.
284.
285.
286.

287.
288.
289.
290.
291.
292.

Saepinum, Basilika und Macellum. Ansicht vamrdién aus.

Saepinum, Basilika, Anbau A-C, Mauerfuge zivstVorraum A und Hauptraum B (= Abb.
75 Nr. 4), Ansicht von Nordosten aus.

Saepinum, Macellum, Ansicht von Norden aus.

Saepinum, Macellum, Nérdliche Schmalseite bewlachbartes Gebaude, Ansicht von Osten
aus.

Veleia, Forum, Ansicht von Siiden aus.

Veleia, Forum, Ansicht von Sudwesten aus; iondérgrund Basilika und westlicher Anbau
(‘Chalcidicum’).

Veleia, Forumsportikus, Westseite, Sitzeckesiéht von Osten aus.

Veleia, Forumsportikus, Westsseite, Sitzeokedliche Sitzbank.

Veleia, Forumsportikus, Ostsseite, SitzeckehBtitze links, Ansicht von Norden aus.
Veleia, Forumsportikus, Ostsseite, SitzeckshiBtiitze rechts, Ansicht von Norden aus.
Veleia, Forum, Antefix aus Terrakotta, hewttbawahrt im Antiquarium Veleia (vgl. gleiche
Abbildung bei Marini Calvani (1975) 38 Taf. 21; €i€1990) Abb. 206).

Veleia, Forumsinschrift (CIL X1 1184).

Veleia, Forum, Altar des Numen Augusti (CIL XI61).

Veleia, Basilika, Ostlicher Eingang.

Veleia, Basilika, Westlicher Anbau (‘Chalcidgia’), Nordseite, Ansicht von Westen aus.
Veleia, Basilika, Nordliche Langsseite, Wesidir Eingang.

Saepinum, Mausoleum des C. Ennius MarsusefRealigusteisch).
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