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Hilani und Lustgarten

Ein »Palast des Hethiter-Landes« und ein »Garten nach dem Abbild des
Amanus« in Assyrien”

Mirko Novdk

In seiner groflen Prunkinschrift rithmt sich Sargon II., Konig von Assyrien
721-705 v. Chr.:

»Ein bit-appati', das genaue Abbild eines Palastes des Hatti-
Landes?, welches man in der Sprache des Landes Amurra? bit-
bilani nennt, liefs ich vor seinen [des Konigspalastes von Dur-
Sarrukén] Toren errichten. Acht paarweise aufgestellte Lowen
aus leuchtender Bronze, zu je 4610 vollwichtigen Talenten
(=138,5t), die durch das Werk des Ninagal kunstreich gefertigt
wurden und von strahlendem Glanz erfillt sind [erbaute ich];
vier gleich grofSe Zedernsiulen mit einem Umfang von je einem
Nindan (=7m), Erzeugnisse des Amanus-Gebirges, setzte ich fest
auf die Lowen und legte Quertriger als Bekronung seiner Tore
darauf. «*

Wie aus dem Kontext der Inschriften Sargons klar ersichtlich wird, stand
dieser besondere Palast nahe dem eigentlichen Konigspalast seiner neu ge-
griindeten Residenzstadt Dar-Sarrukén. Diese war ihrerseits umgeben von
einem weitldufigen Park, der folgendermafSen beschrieben wird:

* Fur Hinweise und Anregungen danke ich Anne-Maria Wittke, Susanne Gorke,

Dominik Bonatz und Andreas Fuchs.

Wortlich wohl »Fensterhaus« (von aptu »Offnung, Fenster«); siehe hierzu unten.

Unter den »Hatti-Lindern« subsumierten die Assyrer die »spédthethitischen« Fiirs-

tentiimer Nordsyriens und Siiddanatoliens, in denen kulturelle Traditionen des Hethi-

tischen GrofSreiches, v.a. in Sprache, Schrift und Bildkunst, lebendig waren. Der
bedeutendste dieser Kleinstaaten war Karkamis. Zum Begriff »spathethitisch« sie-
he Novik / PrayoN / WITTKE infra, ORTHMANN 1971 und 2002b und HawkiNs

2002.

3 Unter »Amurrli« verstanden die Assyrer den stidlichen, iiberwiegend semitisch-
sprachigen Teil des syrisch-palastinischen Raumes, an den sich im Norden das
(partiell) luwisch-sprachige Gebiet »Hatti« anschloss (FucHs 1994: 421).

4 Fuchs 1994: 353f.; Prunkinschrift, Z. 161-163.
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»Ein kirimahu’, eine genaue Nachbildung des Amanus-Gebir-
ges, [in dem] alle wohlriechenden, aromatischen Baume des
Hatti-Landes und siamtliche Obstbaumsorten des Gebirges [ange-
pflanzt sind, legte ich um die Stadt herum an].«®

Nach Aussage der Inschriften wurden somit eine nordsyrische, »hethitische«
Palastform sowie ein einer nordsyrischen Landschaft nachempfundener Park
in Assyrien eingefithrt. Es handelt sich dabei um die beiden einzigen als
solche offentlich bezeichneten Adaptionen fremder Elemente in der assyri-
schen Architektur und Hortikultur. Bis zum Ende des neuassyrischen Rei-
ches blieben beide feste Bestandteile assyrischer Baukunst; und auch das
Wissen um ihre Herkunft wurde in den Inschriften lebendig gehalten.

Sowohl den Landschaftsgirten als auch dem bit hilani wurden bereits
zahlreiche Aufsitze gewidmet, ohne dass jedoch die Verbindung beider oder
die Ursachen fiir deren Adaption durch die assyrischen Herrscher untersucht
worden wiren. Dabei stellen sich vor allem die Fragen nach den Motivatio-
nen zur Ubernahme »spithethitischer« Architekturelemente und den Funk-
tionen, die sie in der assyrischen Baukunst zu erfillen hatten. Weiterhin ist
von besonderem Interesse, wie die moglichen Vorbilder in Nordsyrien aus-
sahen und welche Rolle sie dort spielten. Das erste Problem betrifft die Iden-
tifikation der als bit hilani bezeichneten Bauform.

Identifikation, Ursprung und Entwicklung des Hilani

Auf der Grundlage der Beschreibungen in den assyrischen Inschriften ist in
der Forschung mehrfach, vor allem in Arbeiten ilteren Datums, der Ver-
such unternommen worden, das bit hilani zu identifizieren und seine Form
zu rekonstruieren.”

Da in den Inschriften explizit die Rede davon ist, dass es sich um einen
Bau nach Art der Paldste des Hatti-Landes, also Nordsyriens, gehandelt habe
und da weiterhin Saulenstellungen, zum Teil mit figiirlich verzierten Basen,
das oder zumindest ein wesentliches Charakteristikum dieser Bauform gebil-
det haben sollen, meinte man, in der gleichzeitigen Palastarchitektur Nord-
syriens und Stidanatoliens findig geworden zu sein.

Die baugeschichtliche Definition des Hilani

Bei dem Grundtyp eines Palastbaus der >spathethitischen< Stadte handelt es
sich um ein Gebdude ohne Lichthof, das eine tiber Sdulenstellungen geoffne-

Wortlich (sumerisch): »grofser Gartenc«.

¢ Fuchs 1994: 309; Inschrift in Saal XIV, Z. 28-29.

7 Zur Diskussion verschiedener Aspekte wie der Identifikation, Definition oder Ver-
breitung des Hilani siehe u.a. KoLpEWEY 1898; OELMANN 1922; WEIDHAAS 1939;
MEISSNER 19425 FRANKFORT 1952; WacHTSMUTH 1958; Busnik 1970; NAUMANN 1971
Hroupa 1972-75; RENGER 1972-75; BORKER-KLAHN 1980; FriTZ 1983.
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te Vorhalle aufweist (Abb. 1). Diese wird beidseitig von bastionsartig ver-
starkten Seitenrdumen flankiert, von denen in der Regel eines als Treppen-
haus dient. Auf die als Breitraum gestaltete Vorhalle folgt stets ein weiterer,
zumeist deutlich groflerer Breitraum, der durch eine Herdstelle gekennzeich-
net ist und der den Hauptraum des Gebaudes bildet. In aller Regel wird er
von einer streng gegliederten Folge von Nebengemichern umgeben, so dass
sich ein dreifliigliges Gebaude ergibt.
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Abb. 1: Hilani IIT in Sam’al, 8. Jh. v. Chr. (aus: NAUMANN 1971: 419, Abb. 553)

7

Aufgrund seiner Sdulenvorhalle handelt es sich bei dieser Bauform, soweit
bekannt, um den frithesten nach aufSen hin >transparent« gestalteten Archi-
tekturtyp Vorderasiens (Abb. 2). Sie steht somit in Gegensatz zu den ubli-
cherweise geschlossenen, nach innen ausgerichteten und mittels Lichthofen
beleuchteten und beliifteten Baukorpern Mesopotamiens.

Fiir diesen Typus hat sich in der Vorderasiatischen Archidologie — ausge-
hend von dem in assyrischen Texten bezeugten bit hilani — die Bezeichnung
Hilani eingeburgert. Problematisch ist dabei jedoch, dass man einen nur aus
assyrischen Quellen bekannten Ausdruck stillschweigend auf eine aus Nord-
syrien stammende Bauform tuibertragen hat; in den luwischen oder aramaii-
schen Inschriften der nordsyrischen Firstentimer wird der Begriff nie ge-
nannt.® Im folgenden wird der weit gehend etablierte terminus technicus
» Hilani« beibehalten. Um ihn jedoch von dem assyrischen Begriff bir hilani
abzusetzen und zu unterscheiden, wird fiir beide eine unterschiedliche Schrei-
bung gewahlt.

8 Hroupa 1972-75: 406f.
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Abb. 2: Rekonstruktion des Hilani IIT in Sam’al, 8. Jh. v. Chr.
(aus: ORTHMANN 1975: 418, Fig. 134)

Die Herkunft des Hilani

Uber das tatsichliche, kennzeichnende Charakteristikum eines Hilani gab
es in der wissenschaftlichen Forschung eine ebenso rege Diskussion wie tiber
seine Herkunft. Dies betraf selbst die Etymologie des Begriffes Hilani: Nach
Aussage der assyrischen Texte soll es sich dabei um ein Wort aus der Spra-
che des Landes Amurr(, also ein semitisches Idiom, handeln.” Ungeachtet
dessen ist mehrfach die Vermutung gedufSert worden, das Wort konnte aus
dem Hethitischen abzuleiten sein. Zuletzt ist dies mit Nachdruck von 1.
Singer!® vertreten worden, der eine Verbindung mit dem hethitischen Wort
bilammar sieht und den Begriff von dem hethitischen Wort fiir » Tor« ablei-
tet, welches mit dem Hieroglyphenzeichen PorTa geschrieben worden ist.
Diese Deutung ist jedoch bereits durch H. G. Giiterbock! in Frage gestellt
worden. Dass der in den assyrischen Quellen vermerkte Hinweis auf den
Ursprung aus einer semitischen Sprache Syriens korrekt sein konnte, ergibt
sich durch den Umstand, dass das Wort als E [h]i-la-ni in einem altbabylo-
nischen Text in Mari offenbar bereits belegt ist.!

Mit der Frage der Etymologie einher ging diejenige nach dem Ursprung
der Bauform: Stammt sie aus Anatolien, wie dies vor allem J.-Cl. Marguer-
on' vermutet hat, oder ist sie eine genuin syrische Entwicklung. Fur letzteres
haben sich mehrere Forscher ausgesprochen, darunter R. Koldewey, F. Oel-
mann und H. Frankfort, auch wenn sie im grofSen und ganzen an der hethi-
tischen Etymologie des Terminus Hilani nicht zweifelten.'* Zur Klarung der

Dass man sich — entgegen dem Hinweis auf den Ursprung in der »Sprache der
Amurr{i« — selbst in Assyrien uber die Etymologie des Begriffes im Unklaren war,
bezeugen dessen zum Teil stark variierende Schreibungen (sieche RENGER 1972-75).
10 SINGER 1975.

" GUTERBOCK 1972-75.

12 ARM 1 3 Rs. 10¢. Siehe hierzu GUTERBOCK 1972-75: 405.

13 MARGUERON 1980.

14 KoLpEwey 1898: 138ff.; OELMANN 1922; FRANKFORT 1952.
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Frage sollen die beiden wesentlichen Charakteristika der Bauform gesondert
voneinander in ihrer bauhistorischen Entwicklung nachgezeichnet werden.

Sdulenvorhalle

Das erste Kennzeichen ist der von einem Treppenhaus flankierte Breitraum,
der sich mittels einer Siulenstellung an seiner Breitseite zu einem unuber-
dachten Bereich hin 6ffnet.

Zwei solcher im folgenden als »Sdulenvorhallen« bezeichnete Breitraume
finden sich bereits im frihsyrischen (spates 3. Jt. v. Chr.) Palast G in Ebla
(Abb. 3):' Eine, ausgestattet mit einem Thronpodest, liegt an der Nordseite
des Hofes, die andere, welche den Durchgang zu einem Korridor mit einer
Treppe enthilt, an dessen Ostseite. In der Ecke zwischen beiden befindet sich
ein turmartiges Treppenhaus.

Abb. 3: Der frithsyrische Palast G in Ebla
(aus: AKKERMANNS / SCHWARTZ 2003: 237, Fig. 8.3)

Abb. 4: Hof R und Raum X im altsyrischen Palast von Qatna
(Zeichnung: G. Elsen-Novik)

15 MATTHIAE / PINNOCK / SCANDONE MATTHIAE 1995.
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Im alt- bis mittelsyrischen Palast von Qatna (18.-14. Jh. v. Chr.) sind
mindestens zwei solcher Riume bezeugt, die in beiden Fillen Innenhofe be-
grenzen: Raum X, der vor Hof R liegt (Abb. 4), sowie Raum V am Hof O.
Ob die beiden Sdulenrdume mit Treppenhdusern in Verbindung standen,
lasst sich aufgrund des Erhaltungszustandes des Gebaudes nicht klaren.'
Beide Saulenvorhallen fungieren als Verteilerraume, von denen aus mehrere
Raume zuginglich sind.

Im so genannten Palast des Yarim-Lim in Alalah (Level VII, 17.-16. Jh. v.
Chr.)" lasst sich ein vergleichbarer Bereich aufzeigen, hier sicher in Nach-
barschaft zu einem Treppenhaus (Abb. 5).!* An den vermutlich als Hof die-
nenden Raum 5a grenzt im Norden der nur geringfiigig kleinere, jedoch als
leicht rechteckiger Breitraum angelegte Raum 5 an. Die Verbindung zwi-
schen beiden Bereichen wird von einem breiten Durchgang gebildet, der vier
Siulenstellungen aufweist. Ostlich an diesen Raum schlieft sich ein Trep-
penhaus an.

Abb. 5: Der altsyrische
Palast des Ammitaqum
(»Palast des Yarim-Lim«) in
Alalah (aus: NaAumanN 1971:
" 407, Abb. 541)

M L / K \/ J 1

16 Zum Palast von Qatna sieche NovAK / PFALZNER im Druck.

17" Vermutlich wurde der Palast der Schicht VII erst von Ammitaqum, dem Enkel des
Yarim-Lim 1. erbaut. Sein Grof3vater durfte stattdessen in einem Vorgingerbau
der Schicht IX-VIII residiert haben. Siehe hierzu Eper 2003: 250ff.

18 FRANKFORT 1952, 129f.; NauMANN 1971: 406ff.
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Hurrian Temple

Throne room

Abb. 6: Der mittelsyrische Palast in Ugarit
(aus: AKKERMANNS / ScHwARTZ 2003: 338, Fig. 10.8)

SchliefSlich sei noch auf den mittelsyrischen (14. Jh. v. Chr.) Palast von Ugarit
hingewiesen (Abb. 6)." Hier finden sich gleich mehrere Raume, die einem
Hof benachbart sind und sich zu diesem iiber einen breiten, mittels einer
doppelten Sdulenstellung tiberdachten Zugang 6ffnen. Insgesamt acht sol-
cher Siulenvorhallen sind bekannt, in allen Fillen handelt es sich dabei —
wie bei denjenigen im Palast von Qatna —um Verteilerraume. Hinzu kommt
das als Breitraum angelegte Vestibul des Palastes, das sich an seiner Breitsei-
te auf einen Vorplatz 6ffnet und eine doppelte Sdulenstellung aufweist. In
einigen Fillen sind die Sdulenvorhallen mit einem Treppenhaus verbunden
oder einem solchen zumindest benachbart; es scheint sich hierbei aber um
keine Regel zu handeln. Von besonderem Interesse ist die grofSte Sdulenvor-
halle des Palastes, die sich im Ostteil des Gebiudes befindet: Sie 6ffnet sich
auf einen trapezoiden Hof — den grofSten des Palastes —, in dessen Zentrum
ein ca. 25m x 16m grofSes Becken eingelassen ist. Hierbei scheint es sich um
einen Garten zu handeln, dem einzigen, der bislang im Inneren eines altori-
entalischen Palastes nachgewiesen ist (s. u.).2° Insgesamt ist die hohe Anzahl
von Sdulenvorhallen in Ugarit bemerkenswert; sie finden sich nicht nur im

1 YoN 1997: 46ff. und Fig. 20; AKKERMANS / ScHwaRTZ 2003: 338, Fig. 10.8.
20 MARGUERON 1992: 73, Abb. 22.
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Palast, sondern auch in zahlreichen Wohnhiusern®' sowie in Bauten aufSer-
halb der Stadt wie z. B. im Nordpalast in Ra’s ibn Hani.??

In fast allen genannten Fillen grenzt die Sdulenvorhalle an einen Innen-
hof des Palastes, ist also Teil einer komplexen Raumstruktur. Das Vestibul
des Palastes von Ugarit bildet zunachst die einzige Sdulenvorhalle, die sich
zum AufSenbereich hin 6ffnet und somit einen transparent gestalteten Ein-
gangsbereich darstellt.

Geschlossene Bauform

Das zweite Charakteristikum der als Hilani bezeichneten Bauform ist seine
Struktur als geschlossener Einzelbau ohne Lichthof, die keine sonderlich
komplexe Innengliederung aufweist und nur aus verhiltnismaflig wenigen
Riumen zusammengesetzt ist.

Bei den bislang genannten Bauten handelt es sich jedoch um vielraumige
Anlagen mit Innenhéfen. Im Gegensatz dazu kannte die hethitische Palastar-
chitektur bereits seit der althethitischen Zeit Ensembles von nebeneinander
stehenden Einzelbauten, von denen zumindest einige tiber einen offenen Sau-
lenportikus zugdnglich waren. Bei letzterem konnte es sich um den in hethi-
tischen Quellen genannten hilammar handeln.?* Ein Beispiel hierfiir bietet
die Palastanlage in Alaca Hoyiik.>* Im Gebdude E in Hattusa? wurde der
Proto-Typ eines »anatolischen< Hilani gesehen, weswegen fur die Bauform
mehrfach eine anatolische Herkunft postuliert worden ist.

Das fritheste bekannte Hilani

Der am Osthang des Amanus-Gebirges im nordlichen Hatay gelegene Tilmen
Hoyuk kann vermutlich mit der aus syrischen und hethitischen Texten be-
kannten Stadt Hassu?® identifiziert werden. Ausgrabungen an diesem Ort
haben ein Gebaude zu Tage gebracht, das in die altsyrische Zeit datiert und
offenbar bereits beide Charakteristika eines Hilani aufweist.””

Das gesamte Zitadellenareal wird von Einzelbauten ohne erkennbare In-
nenhofe eingenommen, die nebeneinander stehend ein Ensemble bilden (Abb.
7). Unter diesen findet sich Palast E, der bereits in Schicht Ila, der dltesten
Phase des Palastkomplexes, existierte und somit in die zweite Halfte der alt-
syrischen Zeit (= Mittelbronzezeit II) datiert (Abb. 8).28 Er diirfte etwa zeit-
gleich mit dem Palast der Schicht VII in Alalah sein. Unter dem FuSbodenni-

21 Yon/ CaLrot 1997.

22 Siehe hierzu LAGARCE / LAGARCE 1995: 154, Fig. 2.

2 GUTERBOCK 1972-75. Dagegen vermuten SINGER 1975 und Arp 1983:325ff. im
bilammar eine »Pfeilerhalle«.

24 NAUMANN 1971: 401ff., Abb. 536. Zur Identifikation des Ortes mit dem antiken
Zippalanda sieche Haas 1994: 591 und Porko 1994: 29ff.

25 NAUMANN 1971: 431, Abb. 573.

26 Siehe hierzu zuletzt AsTour 1997.

27 Duru 2003: 60ff.; Naumann 1971: 410f.

28 Duru 2003: 74ff.
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veau, das identisch ist mit demjenigen des benachbarten und zeitgleichen
Gebaudes A, reichen die Mauern noch bis zu einer Tiefe von 2,5m hinab.
Die Ausgraber vermuten einen identisch geformten Vorgingerbau?’; ange-
sichts der tiefen Fundamentmauern im Palast von Qatna*® konnte es sich
hier jedoch auch um aufwendige Fundamente der Schicht Ila handeln.

TILMEN HOYUK A

ORTA TUNG CAGI YERLESMELERI
MIDDLE BRONZE AGE SETTLEMENTS

14 50 m.

Abb. 7: Stadtplan von Tilmen Hoytk, 17. Jh. v. Chr.
(aus: Duru 2003, Plan)

Abb. 8: Plan der altsyrischen Palastbauten auf der Zitadelle von Tilmen Hoyuk
(aus: Duru 2003, Fig. 9)

2 Duru 2003: 61.
30 NOVAK / PEALZNER im Druck.
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Der Zugang zu dem rechteckigen Gebidude erfolgt von Nordosten her durch
eine etwa in der Mitte der Langseite des Baus eingelassene Tiir. Diese befin-
det sich in einer breiten, jedoch nicht sehr tiefen, nischenartigen Einziehung,
die eine offene Vorhalle darzustellen scheint. Beidseitig wird sie von den wie
Bastionen vorspringenden Blocken des nordwestlichen und des stidostlichen
Gebadudetraktes flankiert. Von der Vorhalle aus ist ein breit gelagerter, recht-
eckiger Raum (4) zuginglich, der offenbar seinerseits den grofSten Saal des
Baus (5) erschlief$t. Der nordwestliche Seitentrakt besteht aus drei lediglich
in ihrer Breite variierenden Riumen (1-3), wahrend der siidostliche voll-
stindig von einem wuchtigen Treppenhaus eingenommen wird.

Die Form und die durch die Raumfolge definierte innere Struktur des
Gebiudes sowie seine offene, mit einem Treppenhaus in Verbindung stehen-
de Vorhalle stellen es in eine enge typologische Nihe mit einem Hilani. Das
einzige fehlende Element ist die Sdulenstellung im Eingang zur Vorhalle. Da
das Gebaude jedoch nur im Fundament erhalten ist, konnte eine solche vor-
handen gewesen sein; die Breite der Vorhalle sowie die Tatsache, dass sie
von identisch breiten >Bastionen« flankiert wird, legen seine urspriingliche
Uberdachung sowie die Existenz einer Siulenstellung nahe.

Wenn diese Deutung des Befundes zutrifft, lasst sich hier das dlteste be-
kannte Hilani festmachen, das in die zweite Halfte der altsyrischen Zeit (ca.
1700-1500 v. Chr.) datiert. Damit liefe sich auch die Frage nach der Her-
kunft der Bauform beantworten: Offenbar entstand sie in Nordsyrien, am
Fufse des Amanus-Gebirges.

Das Hilani in der nordsyrischen Architektur

In der Folge, ab der mittelsyrischen (ca. 1500-1200 v. Chr.) und vor allem
in der neusyrischen (1200-330 v. Chr.) Zeit, gehorte das Hilani zu den we-
sentlichen Bestandteilen der nordsyrischen Architektur. Auffillig ist dabei,
dass sich die meisten Vertreter des Bautyps in der Region finden, in der er
wohl entstanden ist: in den Ebenen 6stlich und sudlich des Amanus.

Der ins 15. Jh. v. Chr., also in die frihe mittelsyrische Zeit, datierende
Palast des Nigmepa in Alalah (Level IV) zeigt alle Charakteristika der juinge-
ren >spathethitischen< Bauten (Abb. 9).3! Dies betrifft sowohl seine Struktur
als Einzelbau ohne Lichthof als auch seinen als Saulenvorhalle gebildeten
Eingangsbereich, in dessen unmittelbarer Nachbarschaft ein Treppenhaus
liegt. Gegeniiber dem Palast des Ammitaqum (so genannter Palast des Ya-
rim-Lim, Level VII) scheint der uber die Sdulenvorhalle betretbare Teil aus
dem geschlossenen Bauverbund ausgegliedert worden zu sein.

31 FRANKFORT 1952: 129f.; NAUMANN 1971: 408f.
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Abb. 9: Der mittelsyrische Palast des
Nigmepa in Alalah, Schicht IV
(aus: NAUMANN 1971: 409, Abb. 542)

Im frithen 1. Jt. v. Chr. bildet das Hilani den oder zumindest einen Stan-
dardtyp eines >spathethitischen« Palastes. Seine Verbreitung scheint sich auf
den nordsyrischen Raum zu beschrianken. Die grofSte Anzahl solcher Bauten
ist auf der Zitadelle von Sam’al, der Hauptstadt des aramaischen Fiirsten-
tums Bit-Gabbar / Y’dy,*? bezeugt (Abb. 10): die in die Zeit Kulamuwas?®3
(ca. 840-810 v. Chr.) datierenden »Gebaude J und K«, die vermutlich von
Bar-Rakib (ca. 733-713 v. Chr.) erbauten, einem zusammenhingenden
Gebiudekomplex angehorenden »Hilanis III und IV« sowie die erst unter
neuassyrischer Herrschaft nach 670 v. Chr. errichteten »Hilanis I und IT«.3*

Abb. 10: Die neusyrische Zitadelle
von Sam’al
(aus: ORTHMANN 1975: 418, Fig. 133)

32 Zur Geschichte Sam’als siehe TropPPER 1993, 9ff. und Lirinsk1 2000: 233£f.

33 Zur Lesung dieses luwischen Namens als Kulamuwa anstelle des in der Fachlite-
ratur Ublichen Kilamuwa siehe STARKE 1999: 525.

34 Siehe hierzu KorpeEwey 1898 und Naumann 1971: 413ff.; zur Chronologie der
Bauten siehe zuletzt LEHMANN 1994,
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Nordlich von Sam’al wurde in Sak¢agozi ein weiteres, in die zweite Hilfte
des 8. Jh. datiertes Hilani freigelegt, das in eine Festung integriert war.>s In
der >Amugq-Ebene im sudlichen Hatay, unweit der alt- bis mittelsyrischen
Stadt Alalah, fanden sich in Tall Taynat, bei dem es sich moglicherweise um
Kunulua, der Hauptstadt des Furstentums Ungqi handelt, zwei Hilani-Bau-
ten.®

Abb. 11: Der neusyrische Palast des Kapara in Guzana
(aus: ORTHMANN 1975: 416, Fig. 131)

Waihrend sich die Bauform des Hilani bislang weder nach Norden noch
nach Siiden uber den Hatay hinaus verfolgen lasst, findet sie sich weit nach
Osten hin verbreitet. Das 0stlichstes Beispiel ist der »Westpalast« (auch
»Tempelpalast«) in Guzana (Tall Halaf) an den Quellen des Habur,?” der
Hauptstadt des aramaischen Fiirstentums Bit-Bahiani (Abb. 11). Hier, un-
mittelbar an der Westgrenze des assyrischen Reiches, dirften die Assyrer
erstmalig ein Hilani »nach Art der Paldste des Hatti-Landes« kennen ge-
lernt haben.

Die Suche nach einem »hethitischen« Palast in Assyrien

Mehrere neuassyrische Konige seit Tiglat-pilesar III. (745-727 v. Chr.) er-
wihnen in ihren Bauinschriften ein von ihnen errichtetes Gebiaude oder
Gebiudeteil, das als bit hilani bezeichnet wird. Zur Funktion des Gebiaudes
heif3t es:

»Einen Palast aus Zedernholz und einen bit hilani nach Art ei-
nes Palastes des Hatti-Landes erbaute ich zu meiner Erbauung
[ana multa’utiya] inmitten der Stadt Kalhu.«3*

3 NAUMANN 1971: 260f. und 425f.

36 HAINEs 1971.

37 LANGENEGGER / MULLER / NAUMANN 1950; NauManN 1971: 411ff.; ORTHMANN
2002a.

38 WemHAAS 1939: 108; TapMOR 1994: 173 (Summary Inscription 7, Z. 17°-18°¢).
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In der eingangs bereits zitierten assyrischen Inschrift Sargons II. wird das bit
bilani als bit appati bezeichnet. Dieser Begriff kann wortlich entweder mit
»Fensterhaus« (von aptu »Offnung, Fenster«), mit »oberem Haus« bezie-
hungsweise »Obergeschoss« (von ap#i »oben«) Ubersetzt oder als
Akkadisierung des hurritischen Begriffes appannu »Portikus« aufgefasst
werden.? Dass vermutlich eher letztere Lesung zutrifft, wird aus Angaben
in anderen Texten deutlich, in denen die Sdulenstellung nicht nur als inte-
graler Bestandteil, sondern sogar als wesentliches Charakteristikum dieser
Gebadude auftritt.** So heifdt es beispielsweise in einem Brief an Sargon II.,
der den Bericht des Beamten Tab-Sar-Assur iber einen Bauvorgang zum
Inhalt hat:

»Beziiglich dessen, was der Konig, mein Herr, an mich schrieb:
»Wann werden sie die Torsdulenbasen fiir die Portiken der hila-
ni—Palaste liefern?< Ich erkundigte mich bei AsSur-Sumu-ke’in
und seinen Handwerkern, der mir mitteilte: >Wir werden vier
Sdulenbasen aus Bronze fiir zwei hilani—Paldste im Monat Arah-
samna liefern; die kleinen Lowen der hilani—Paliste werden zu-
sammen mit den grofSen Lowen im Friihjahr geliefert<.«*!

Man kann aus diesen Angaben ableiten, dass unter einem bit appati offen-
bar ein »transparentes«, mit »Offnungen « versehenes Gebiude verstanden
worden ist.*?

Als weiterer Bestandteil des bit hilani in Assyrien galt ein Baderaum, der
in einem weiteren Brief des selben Absenders erwahnt wird:

»Beziiglich des Baderaumes des grofSen hilani-Palastes, wegen
dem der Konig, mein Herr, an mich geschrieben hat. [...]«*

Uber weitere Spezifika des bit hilani werden keine Angaben gemacht. So ist
folglich unklar, ob die Bauten — wie ihre syrischen Vorbilder — zweistockig
angelegt waren. Ein Treppenhaus wird zumindest in keinem Text erwahnt.

39 Zur unsicheren und kontroversen Lesung siche WEDHAAS 1939: 134f., MEISSNER
1942: 254f. und voN SoDEN 1965: 591., der die Ableitung von appannu zu bevor-
zugen scheint.

40 WEIDHAAS 1939; RENGER 1972-75, 405f.; HrRoupA 1972-75, 406ff. Dagegen je-
doch MEIssNER 1942,

41 Parrora 1987: 63 (Brief 66, Z. 4-17).

42 Die Deutung des Begriffes verdeutlicht semantische Probleme, die sich bei Uber-
setzungen ergeben: Da der assyrische Begriff aptu, der offenkundig eine Offnung
in einem Gebaude wiedergibt, in den modernen Worterbiichern mit »Fenster«
uibersetzt wird, haben nicht wenige Forscher in der antiken Architektur nach Fens-
tern im modernen, europdischen Verstindnis gesucht, obgleich man mit solchen
nicht oder nur bedingt rechnen darf.

5 ParpoLA 1987: 64 (Brief 67, Z. 4-5).
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Die westliche Peripherie des assyrischen Kernlandes

Sucht man nun im archidologischen Befund nach Gebauden des oben be-
schriebenen, >spathethitischen< Typs im assyrischen Herrschaftsgebiet, wird
man nur in den westlichen Provinzen fundig.

Im Zentrum einer kleineren, kreisrund geformten Anlage auf dem Tall
Seh Hassan am Ostufer des mittleren Euphrats, deren antiker Name bislang
noch nicht identifiziert werden konnte, wurde ein Hilani freigelegt (Abb.
12).** Es datiert ins 8. Jh. v. Chr.,* die Zeit assyrischer Oberhoheit tiber
dieses Gebiet, und weist mit Ausnahme des Treppenhauses alle Charakteris-
tika >spathethitischer< Hilani-Bauten auf. An dessen Stelle befindet sich im
ostlichen Seitenraum der Vorhalle ein Bad,* weswegen das Gebaude einsto-
ckig rekonstruiert werden muss.

Abb. 12: Das neuassyrische Hilani in Tall Seéh Hassan
(aus: BOESE 1995: 218, Abb. 4)

4 BoEsE 1995: 218, Abb. 4; zur stadttopographischen Lage siehe ebenda: 247: Abb. 4.
4 SCHNEIDER 1999a und 1999b.
4 BoEse 1995: 206.
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Abb. 13: Das neuassyrische Hilani in der »Nordost-Ecke« von Dur-Katlimmu
(aus: KUHNE 1993-94)

Ein weiteres Beispiel eines Hilani fand sich in der assyrischen Provinzstadt
Dar-Katlimmu (Tall Seh Hamad) am unteren Habir (Abb. 13).4” Zu Beginn
des 7. Jh. v. Chr. wurde in den Baubestand der »Nordost-Ecke der Unter-
stadt I« in ein ansonsten Ubliches assyrisches Gebdude-Ensemble ein Hilani
integriert, das ebenso wie das Gebiude von Tall Seh Hassan kein Treppen-
haus aufweist. Die beiden Seitenraume des Eingangsfliigels sind nicht von
der Vorhalle, sondern vom Hauptraum aus erschliefSbar. Beide sind mit ei-
nem Ziegelpflaster ausgelegt, so dass sie moglicherweise als Bader dienten.
Da die Vorhalle keine Siulenstellung, sondern lediglich einen breiten Tiir-
durchgang besitzt, ist die Bezeichnung des Gebaudes als Hilani allenfalls auf
der Grundlage genereller formaltypologischer Erwidgungen gerechtfertigt.

47 KUHNE 1993-4.
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Das dritte Hilani-artige Gebiude Assyriens wurde in Sikani (Tall Fahha-
riya) an der Quelle des Habur ausgegraben. Das unmittelbar am Nordrand
der Zitadelle gelegene und sich zum Abhang hin »6ffnende« Hilani existierte
spatestens im 7. Jh., konnte jedoch bereits friher errichtet worden sein.*®
Uber seine Gestaltung im Hinblick auf die Frage nach seiner Ein- oder Mehr-
stockigkeit liegen keine Informationen vor.

Alle drei Bauten wurden zwar wohl erst in der Zeit assyrischer Vorherr-
schaft errichtet, befanden sich jedoch in einer Region, die dem luwisch-ara-
maischen Gebiet unmittelbar benachbart war. Ein zumindest mittelbarer Ein-
fluss >spathethitischer< Architektur kann folglich nicht ausgeschlossen werden.

Darstellungen in der neuassyrischen Bildkunst

Mit den eben vorgestellten drei Bauten vergleichbare Gebidude sucht man
im Kernland Assyriens, insbesondere in den Hauptstadten, bislang vergeb-
lich. Dies steht in einem gewissen Widerspruch zur mehrfachen Erwahnung
von biti hilani in den Konigsinschriften. Daher sei der Bildkunst ein Augen-
merk gewidmet, in der — auf Orthostaten aus Dar-Sarrukén und Ninive —
einige Darstellungen von Gebiuden mit Sdulenvorhallen zu finden sind.

I

Abb. 14: Neuassyrische Darstellung eines Gartens mit Pavillon aus Dir-Sarrukeén,
Zeit des Sargon II. (aus: READE 1998: 84, Fig. 3)

Ein Zyklus aus dem Palast Sargons II. zeigt den Konig mit seinem Gefolge
durch eine Gartenlandschaft reitend.* Inmitten eines kleinen Sees liegt eine
Insel mit einem Pavillon, dessen offene Saulenvorhalle an die Beschreibung
eines bita hilani erinnert (Abb. 14). In den Inschriften Sanheribs werden
solche Gartenpaliste als bitanu bezeichnet.>

48 Pruss / BAGpo 2002: 314ff. und Abb. 2.
4 ALBENDA 1986, Pl. 86-90; BacG 2000: 156ff. und Tf. 32-36.
50 OpPENHEIM 1965: 330.
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Abb. 15: Neuassyrische Darstellung eines Gartens mit Pavillon aus Ninive, Zeit
des Assurbanipal (aus: REaDE 1998-2001: 405, Fig. 7)

Ein vergleichbarer Pavillon ist auf einer Reliefplatte aus dem Nord-Palast
des Assurbanipal (668-629 v. Chr.) in Ninive zu sehen (Abb. 15). Es han-
delt sich um ein Gebaude, das auf einem Hiigel in einer Parklandschaft steht."!
Zwischen zwei mit Kapitellen versehenen massiven Eckpfeilern sind zwei
schlanke Saulen mit zoomorphen Basen und volutenartigen Kapitellen zu
sehen. Uber die Triger ist ein mit Zinnen bekronter Architrav gesetzt. Vor
einem Annexbau ist offensichtlich eine Stele mit der Darstellung des Konigs
aufgestellt. Ein vergleichbarer Bau ist rudimentir auf einem weiteren Relief
zu sehen, das die Landschaft vor den Toren Ninives zeigt (Abb. 16).

Abb. 16: Neuassyrische Darstellung eines Gartens mit Pavillon aus Ninive, Zeit
des Assurbanipal (aus: REaDE 1998-2001: 404, Fig. 6)

S1 ORTHMANN 1975, Abb. 240; Bacc 2000: 197ff. und Tf. 56.
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Abb. 17: Neuassyrische Darstellung der Stadt Ninive mit einem Palast aus Ninive,
Zeit des Assurbanipal (aus: READE 1998-2001: 398, Fig. 3)

Eine Andeutung von Zweistockigkeit ist bei keinem dieser drei Pavillons
erkennbar. Das gleiche gilt fur ein weiteres Relief aus der Zeit Assurbanipals,
das eine wohl mit Ninive selbst zu identifizierende Stadt zeigt (Abb. 17).5
Uber drei Reihen von Mauerdarstellungen erhebt sich — nur im unteren Teil
erhalten — ein vermutlich zweiteiliges Gebaude, dessen erhaltene Fassaden
mit Sdulenstellungen gestaltet sind. Die Eckpfeiler des linken Bauteils sitzen
auf Basen auf, die in Form der bekannten gefliigelten Stierfiguren, den La-
massu, ausgearbeitet sind. Die offenbar runden Siulen stehen auf Basen in
Lowenform.

Der Baubestand

Bereits H. Weidhaas versuchte das auf dem letztgenannten Relief dargestell-
te Gebiude zu rekonstruieren und als Wiedergabe des Siidwestpalastes von
Sanherib in Ninive zu identifizieren.’> Dies wurde von J. Reade tiberzeu-
gend bestatigt, der in dem am unteren Bildrand wiedergegebenen Tor in der
unteren und damit duferen Stadtmauer das Tor Nr. 13, das »muslalu des
Palastes«, sieht (Abb. 18).°* Dahinter verliduft die innere Stadtmauer, hinter
bzw. tiber der die Verblendmauer der Zitadelle dargestellt ist. Auf dieser
sitzt der Stidwest-Palast Sanheribs (704-681 v. Chr.) auf, der »Palast ohne
Seinesgleichen«.* Dessen Stidwestfassade wurde von J. Reade in Anlehnung

52 ORTHMANN 1975, Abb. 241. Zur Identifikation siche READE 1998.

53 WeHAAS 1939, Abb. 2.

54 READE 1998: 88, siehe auch Fig. 4 und Fig. 9. Zur Liste der Stadttore siehe FRaAHM
1997: 273f.; zur Gestaltung Ninives und seiner Zitadelle siche Novik 1999: 158ff.
und LuMspeN 2000.

55 HeiNricH 1984: 174f., Abb. 109. Zum Palast siche weiterhin RusseLL 1991; zu
seiner Funktion WINTER 1993; zu den Inschriften FRaHM 1997.
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an H. Weidhaas teilweise mit Sdulenstellungen rekonstruiert (Abb. 19). Es
handelt sich dabei um kleinere Siaulenvorhallen, die von einer »Aussichts-
plattform« aus Zugang zu den Innenrdumen des Palastes boten.’¢ Selbige
waren entweder als quer gelagerte Sile oder als quadratische Halle gebildet,
die ihrerseits mit Reprasentationssilen verbunden waren.

Sin-Shamash
Temple?

Nabu
Temple,
Kidmuri
%
emple East Gate?
ple,

Ishtar Tem

Ziggwap‘
South-West

- cornes Abb. 18: Plan der Zitadelle
B e von Ninive (aus: READE 1998—
Lo m e 2001: 391, Fig. 2).

Abb. 19: Plan des

Stidwestpalastes
des Sanherib in
.'_l Ninive (aus:
" M oxcaveied READE 1998—
ES====a -excavated, position uncertain 2001: 413,
o 50 10m ] conjeotral Fig. 11)

¢ Zur Einfiihrung einer transparenten Architektur in Assyrien zum Zweck der
Herstellung eines Landschaftsbezuges siche NovAk 1996: 347f.
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Vergleichbare Saulenvorhallen als Bindeglieder zwischen dem Palastinneren
und » Aussichtsplattformen« am Rande von Zitadellen finden sich in weite-
ren assyrischen Palisten. Die ilteste lag in der »Residenz F«, dem ekal masarti
oder bit kutalli von Dir-Sarrukén (Abb. 20). Der als Breitraum gestaltete
Raum 15 am Rand der Terrasse wies eine Saulenstellung auf, wahrend alle
weiteren Charakteristika eines nordsyrischen Hilani fehlten.’” Wo das in
den Texten Sargons erwahnte bit hilani auf der Terrasse des Hauptpalastes
stand, konnte bislang nicht gekldrt werden. Vermutlich diirfte es am Nord-
rand des Palastes zu rekonstruieren sein.

Abb. 20: Plan des Palastes F in Dar-Sarrukén (aus: HENricH 1984: 170, Abb. 106)

Eine weitere Siulenvorhalle wurde im Nord-Palast Assurbanipals in Ninive
freigelegt.’® Wie bei den anderen genannten Beispielen, lag auch diese an der
Peripherie des Palastes. Dies ist im uibrigen der einzige hier genannte Vertre-
ter, tiber dem ein zweites Stockwerk angenommen werden kann.%’

57 HeNricH 1984: 170ff., Abb. 106.
58 Hroupa 1972-75: 407f., Abb. 2; HeinricH 1984: Abb. 111.
9 vgl. jedoch HemricH 1984: 180.



Hilani und Lustgarten 355

Unklar ist nun, ob die drei dargestellten Gebdaude mit eben jenen Bauten
identisch sind, die in den Inschriften als bit hilani bezeichnet werden. Die
Gartenpavillons, tiber deren Grundrissgestaltung aufgrund fehlender Gra-
bungsbefunde keine Aussagen gemacht werden konnen, waren offenbar nur
einstockig. Von bastionsartigen Eckverstarkungen, wie sie bei den >spithe-
thitischen< Hilani als Bestandteil bezeugt sind, ist gleichfalls nichts zu erken-
nen. Auch bei den Sdulenvorhallen in den Palasten Sargons, Sanheribs und
Assurbanipals gibt es keinen Hinweis auf Zweistockigkeit.

Offenbar wurde von den Assyrern lediglich die Vorhallenkonstruktion
des syrischen Hilani ibernommen, die in die tibliche assyrische Palastarchi-
tektur integriert wurde. Zumeist fehlt der in Syrien obligatorische Annex
eines Treppenhauses ebenso wie auch der dahinter gelegene Breitraum. Die
Einstockigkeit auf den Reliefdarstellungen harmoniert — entgegen B. Hrou-
da® und J. Borker-Klihn®' — mit dem architektonischen Befund.

Zwischenfazit

Aus den wenigen Informationen, die sich anhand von Inschriften, den Dar-
stellungen in der Bildkunst und dem Baubefund gewinnen lassen, ist zu fol-
gern, dass in Assyrien nicht die gesamte Bauform adaptiert wurde, die man
in der Bauforschung als Hilani bezeichnet. Vielmehr scheint man lediglich
den Bestandeteil der Sdulenvorhalle iibernommen und in zwei unterschiedli-
chen Kontexten verwendet zu haben: einerseits in kleinen Gartenpavillons,
die inmitten von Landschaftsgirten angelegt wurden, und andererseits als
Bestandteil der Konigspaldste. Bei letzteren handelt es sich um typisch
mesopotamische, »injunktive« Bauten mit weit gehend geschlossenem Grund-
riss, komplexer Innengliederung und Innenhofen, die die Belichtung und
Beltftung der angrenzenden Raume gewihrleisten. Die Sdulenvorhallen dien-
ten offenbar dazu, an bestimmten Stellen — wie den am Zitadellenrand gele-
genen »Aussichtsterrassen« — eine Transparenz herzustellen und somit eine
Betrachtung der dufleren Landschaft aus dem Gebaudeinneren zu ermogli-
chen.

Soweit ersichtlich wurden »echte« Hilani-Bauten im Sinne der modernen
Definition — mit gewissen Unterschieden zu den spathethitischen Vorbildern
— lediglich in Provinzstadten an der westlichen Peripherie des Kernlandes, in
Nordmesopotamien, erbaut. Hier jedoch durften die alten Bautraditionen
noch so lebendig gewesen sein, dass man nicht wirklich von einer assyri-
schen Adaption reden kann. AufSerdem handelte es sich dabei sicherlich nicht
um die als bit hilani bezeichneten Paliste der Konigsinschriften.

60 Hroupa 1972-75: 407.
61 BORKER-KLAHN 1980.
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Lustgirten und Landschaftsparks

In den Bauinschriften Sargon II. und seines Sohnes Sanherib werden Land-
schaftsparks in der Umgebung von Dir-Sarrukén und Ninive erwihnt, die
»nach dem Abbild des Amanus-Gebirges« gebildet waren.

Girten, die zum personlichen Besitz des Konigs gehorten, sind in Babylo-
nien bereits seit dem 3. Jt. v. Chr. bezeugt.®? Es handelte sich dabei offenbar
um Nutzgdrten, deren Ertrage dem Unterhalt des Palastes dienten, auch wenn
sie zudem als Orte der Erholung und bisweilen sexueller Aktivitaten angese-
hen wurden.®* Zur Ausbildung reiner Lustgirten kam es indes nicht vor dem
spaten 2. Jt. v. Chr. Der erste Nachweis fiir einen Garten, dessen primare
Funktion darin gelegen haben soll, der »Freude« des Konigs zu dienen, stammt
aus der Zeit Tiglat-Pileser 1. (ca. 1114-1076 v. Chr.). Unklar ist dabei, ob
die Idee des Lustgartens in Assyrien selbst entwickelt oder ob sie aus dem
Westen ibernommen wurde. Damit verbunden ist die Frage, ob in Assyrien
tatsdchlich eine natiirliche Landschaft oder entsprechende Landschaftsgér-
ten Nordsyriens kopiert wurden.

Lustgdrten in Syrien?

Der Befund hinsichtlich Lustgérten in Syrien nimmt sich bescheiden aus. So
sind zwar Garten im Allgemeinen in den verschiedenen, bislang bekannten
Textarchiven wie denjenigen aus Ebla, Emar und Ugarit durchaus bezeugt,
doch scheint es sich dabei ausnahmslos um Nutzgirten zu handeln; zumindest
kann in keinem Fall ein Lustgarten eindeutig identifiziert werden. Auch in
der Bildkunst lassen sich bislang keine Szenen fassen, die in botanischen
Ziergirten oder in Landschaftsparks angesiedelt sind.

Der archdologische Befund gibt indessen immerhin einen Hinweis auf die
Existenz von Lustgarten in levantinischen Palasten.

Im Palast von Ugarit konnte von den Ausgrabern ein Garten im grofSten
Hof im Ostteil lokalisiert werden (s.o., Abb. 6).* Hier, in dem dem Eingang
des Gebdudes am weitesten entfernten und damit wohl »privatesten« Trakt
des Baues, befindet sich ein trapezformiger, etwa 20-25m breiter und 40m
langer Hof, in dem der ca. 25m x 16m grofSe zentrale Bereich mittels einer
kleinen Steinmauer abgetrennt ist (Abb. 21). Zwei Offnungen — eine im Nor-
den und eine im Siiden — gewidhrten Zugang von einer umlaufenden »Gale-
rie« aus. Dieser Kernbereich wird nicht zuletzt wegen eines benachbarten

62 OPPENHEIM 1958; WISEMAN 1984.

63 Zu den mesopotamischen Konigsgarten liegt eine umfassende Literatur vor. Es sei
hier nur auf OpPENHEIM 1965, WisemMAN 1983 und 1984, STrRONACH 1990,
MARGUERON 1992, STAHLER 1997 und Novik 2002 verwiesen, wo weitergehende
Hinweise zu finden sind.

64 Siehe hierzu MARGUERON 1992: 72ff. und Abb. 22; folgend auch AKERMANS /
ScuwarTz 2003: 338, Fig. 10.8.
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Brunnens mit angeschlossener Kanalanlage zur Bewisserung als Garten iden-
tifiziert, welcher aufgrund seiner geringen Ausdehnung kaum wirtschaftli-
chen Nutzen erfiillt haben durfte. An seiner Nordostseite ist ein kleiner Raum
angeschlossen, der sich zum Garten hin mittels einer doppelten Saulenstel-
lung im Hilani-Typus 6ffnet und daher als offener Gartenpavillon gedeutet
wird. Eine weitere, erheblich groflere Saulenvorhalle 6ffnet sich ebenfalls an
der Nordseite zur Galerie. Aufgrund ihrer GrofSe eignet sie sich als Repra-
sentationsraum fur Empfange und Versammlungen. Schlieflich grenzt im
Nordwesten ein weiteres, kleines Zimmer an den Garten an, in dem fein
gearbeitetes Mobiliar aus Elfenbein gefunden wurde und das als Aufenthalts-
raum im Winter gedeutet wird.
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Abb. 21: Der Lustgarten (?) im Ostteil des mittelsyrischen Palastes in Ugarit
(aus: MARGUERON 1992: 73, Abb. 22)

Fraglich ist nun, ob der kleine Lustgarten mit Pavillon im Palast von Ugarit
als singuldre Erscheinung zu deuten ist, oder ob es vergleichbare Anlagen
auch in anderen Paldsten der Levante gegeben hat. Einstweilen lassen sich
keine Parallelen fassen, doch konnte dies auf eine forschungsbedingte Lucke
der Uberlieferung zuriickzufiihren sein. Die Form des Gartenpavillons ent-
spricht jedenfalls der in der syrischen Palastarchitektur hinlanglich bekann-
ten Sdulenvorhalle.
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Unklar ist weiterhin, ob es extramurale Garten mit Pavillons gegeben hat.
Da jedoch bislang keine Oberflichenuntersuchungen oder gar Grabungen
im Umland syrischer Stiadte durchgefithrt worden sind, liegt diesem Negativ-
befund keine Beweiskraft inne. Die Tatsache, dass sich ein den assyrischen
Girten vergleichbarer Park mit einem Gartenpalast im Amarna-zeitlichen
Agypten als offenbar singulires Phinomen bezeugen lisst, konnte immerhin
auf entsprechende Vorbilder in Vorderasien hinweisen.®® Ungeachtet dessen
scheinen die Lustgirten in Agypten eine andere Funktion erfiillt zu haben als
diejenigen in Assyrien.

Somit bleibt zusammenfassend die Erkenntnis, dass im mittelsyrischen (=
spatbronzezeitlichen) Syrien wenigstens ein Nachweis fur einen kleinen Lust-
garten mit angeschlossenem, offenen Pavillon im Inneren eines Palastes vor-
liegt. Noch ungeklirt ist die Frage, ob bei der Entwicklung solcher Lustgir-
ten eine gegenseitige Anregung zwischen der Levante, Agypten und dem
Agiisraum® vorgelegen hat.

Ob es auch noch im spathethitischen Kulturraum des 1. Jt. v. Chr. Lust-
garten und Gartenpavillons gegeben hat, lasst sich aufgrund des vorliegen-
den Materials nicht entscheiden; Hinweise darauf liegen nicht vor.

Assyrische Universalgirten

Wie bereits erwahnt, stammt die erste inschriftliche Erwahnung eines assy-
rischen Lustgartens aus der Zeit Tiglat-Pileser 1.6” Der Konig rithmt sich, in
assyrischen Girten wie demjenigen, den er in oder nahe bei Ninive anlegen
lief3, Pflanzen aller Art aus fremden Regionen heimisch gemacht zu haben,
so z.B. Zedern, Eichen und Nussbdaume. Zur Bewisserung waren kiinstliche
Kanile notwendig. Im Zentrum der Anlage befand sich ein kleiner Palast
oder ein Pavillon, der als ekallu »Palast« bezeichnet wird und dessen Wain-
de mit Darstellungen der Taten des Herrschers geschmiickt waren. Da der
Garten laut den Inschriften ana multa’it bélatija »fur die Erbauung meiner
Majestat« diente, stellt er den iltesten als solchen titulierten Lustgarten dar.
Hier findet sich zudem erstmals die Idee des »Universalgartens«, in dem
Gewichse aus allen Teilen der bekannten Welt vertreten sein sollten.

Die niachste Erwahnung eines Universalgartens findet sich bei Assurnasirpal
II. (883-859 v. Chr.), der in seinen Inschriften von seinen hortikulturellen
GrofStaten berichtet.®® Nahe seiner Residenz Kalhu liefS er einen Garten auf

¢ Es handelt sich um die Darstellung einer solchen Anlage auf einem Relief aus
Karnak. Siehe hierzu Anus 1971. Zu weiteren Gartendarstellungen in Agypten
sieche HuGoNoT 1992, zu Tiergehegen in Agypten und ihrer Bedeutung in der Herr-
scherlegitimation siehe zuletzt MULLER-WOLLERMANN 2003.

66 Zu Girten in der minoischen Architektur siehe ScHAFER 1992, zu Girten auf Zy-
pern KARAGEORGHIS / CARROLL-SPILLECKE 1992.

7 GRAYSON 1991: 55, Inschrift Tiglath-Pileser I, 10, Z. 71-88.

8 DE Fiuieer 1977: 31; BacG 2000: 102ff.
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einer Fliche von 25km? anlegen, der durch einen grofSen Bewasserungskanal
mit Wasser versorgt wurde. Insgesamt sollen hier 41 Baumarten existiert
haben. Auch bei diesem kiri risate » Garten des Jauchzens« handelte es sich
um einen Lustgarten.

Aus der oben zitierten Inschrift Sargons II. geht hervor, dass dieser Herr-
scher seine neue Hauptstadt Diir Sarrukén inmitten eines weitldufigen Parks
grundete, der als kirimabhu »machtiger, grofler Garten« bezeichnet wird und
tamsil kurHamani, als » Abbild des Amanus-Gebirges«, gebildet war. In die-
sem wurden insbesondere solche Pflanzen angebaut, die in den »Gebirgen
des Hatti-Landes« heimisch waren.®’ Eine vergleichbare Anlage wurde von
Sargons Sohn Sanherib (704-681 v. Chr.) angelegt.”” Wie sein Vater nennt er
seinen Landschaftsgarten kirimabu und legt ihn tamsil kurHamani, nach » Ab-
bild des Amanus-Gebirges«, an.

Des weiteren wird in den Texten des 7. Jh. v. Chr. haufig ein ambassu
genannt, bei dem es sich um die Mischung aus botanischem Garten und
Tierpark gehandelt haben muss.” Er wurde vor allem als Wildgehege fiir die
zeremonielle Jagd des Konigs genutzt. In diesen Parks wurden Tiere aller
Art, also Vogel, Land- und Wassertiere, gehalten. Dabei kam Raubtieren
wie Lowen offenbar eine besondere Rolle zu. Bei dem Wort ambassu han-
delt es sich um ein hurritisches Lehnwort, was eventuell ein Hinweis auf
mogliche Vorganger solcher Tierparks im Mittani-Reich darstellen konnte.”

Inmitten des Gartens scheint stets ein Gebdaude gelegen zu haben, das als
bitanu — meist mit dem Sumerogramm E.GAL.TUR.RA »kleiner Palast«
geschrieben — bezeichnet wurde. Sowohl Sanherib als auch sein Sohn Asarhad-
don (680-669 v. Chr.) errichteten solche Bauten. A. L. Oppenheim erklarte
die Etymologie des Wortes bitanu mit einer Entlehnung aus dem Westsemiti-
schen.” Demnach sei diese Bauform als kioskartiges Gebdude inmitten einer
Gartenanlage errichtet worden™ und habe vermutlich eine dem bit bilani
vergleichbare Sdulenstellung besessen.

Diverse Szenen auf reliefverzierten Orthostaten seit der Zeit Sargons II.
spielen offenkundig in den extramuralen Universalgirten. Dabei sind auch

¢ Siehe hierzu weiter fithrend Bacc 2000: 154ff.

70 Zwar sind etliche Passagen in den Bauinschriften Sanheribs wortliche Abschriften
von Beschreibungen in den Texten Sargons (FrauMm 1997: 269), doch sind gerade
die Parkanlagen in Ninive auch andernorts gut bezeugt (WiseMaN 1983 und 1984;
BaGG 2000: 182ff.).

71 OpPENHEIM 1965: 330; WiseMaN 1983: 139; BacG 2000: 187f.

72 OpPENHEIM 1965: 333 und Grassner 1991: 10, 12. Allerdings ist mit dem
hurritischen ambassi (von hurritisch amb- »brennen«) ein Opferplatz gemeint, an
dem Brandrituale durchgefithrt worden sind. Siehe hierzu Punver 1984: 50 und
v.a. SCHWEMER 19935. Diesen Hinweis verdanke ich Frau Susanne Gorke.

73 OpPENHEIM 1965: 330.

74 Im Buch Esther des Alten Testamentes wird ein Festmahl des Konigs Ahasver
beschrieben, bei dem die Nihe des bitan zum Garten deutlich wird; sieche OpPPEN-
HEIM 1965: 328.
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Gartenpavillons mit offenen Sdulenvorhallen dargestellt (s.0., Abb. 14-16),
so dass sich der Befund in der Bildkunst mit den Hinweisen aus den Inschrif-
ten weit gehend deckt.

Fasst man die vorliegenden Informationen zusammen, so lasst sich fol-
gende Entwicklung assyrischer Palastgarten rekonstruieren: Seit dem frithen
11. Jh. v. Chr. entstanden Garten, bei denen der reine Nutzcharakter in ei-
nem immer starkeren MafSe von der Aufgabe der Erholung (kiri risate) ver-
driangt wurde und in dem ein Pavillon integriert war (ekallu, bitanu). Diese
entwickelten sich spatestens im ausgehenden 8. Jh. v. Chr. zunehmend zu
grofen Landschaftsgirten mit reiner Erholungs- und Vergniigungsfunktion,
der kirimabu. Der erst seit dem 7. Jh. v. Chr. belegte Typus des ambassu
vereinigte die Funktionen des Landschaftsgartens und des Tierparks in sich.

Die Girten dienten einerseits als Erholungsort fur den Konig, also als
echte Lustgarten, und andererseits als Schauplatz ritueller Aktivititen.” Die
Anlage und Pflege von Girten galt in der mesopotamischen Herrschaftside-
ologie ebenso als essentielle Aufgabe des Konigs wie der Schutz der Herden
vor bedrohlichen Raubtieren, allen voran dem Lowen. Mit der Hege der
Girten und der rituellen Lowenjagd wies sich der Konig als tiichtig aus. Die
assyrischen Garten waren somit Ausdruck und Symbol des Konigtums, wo-
durch hortikulturelle GrofStaten als Instrumente der Herrscherlegitimation
zu verstehen sind. Der Artenreichtum der Universalgarten unterstrich dabei
den assyrischen Anspruch auf Weltherrschaft.

Zwischenfazit

Aufgrund des Befundes kann vermutet werden, dass die Idee eines der MufSe
dienenden Lustgartens mit offenem Gartenpavillon urspriinglich in Nord-
oder Westsyrien entstanden und von dort nach Assyrien gelangt ist. Im Pa-
last von Ugarit liegt das ilteste Beispiel eines solchen Gartens vor.

Falls die Assyrer diese Gartenform tatsiachlich ibernommen und nicht
selbst entwickelt haben, so muss die Adaption spitestens zur Zeit Tiglat-
Pilesers I. erfolgt sein, der als erster assyrischer Herrscher eine entsprechende
Anlage in Assyrien erwahnt. Dieser Konig fuhrte Kriegsziige bis zum Mittel-
meer durch und hatte dabei moglicherweise Gelegenheit, levantinische Lust-
garten selbst zu sehen.

Neu und sicher assyrischen Ursprungs sind jedoch einerseits die Konzep-
tion eines Universalgartens, in dem Pflanzen und Tiere aus verschiedenen,
von den Assyrern eroberten Regionen angesiedelt sind, und andererseits die
Gestaltung ausgedehnter, extramuraler Gartenbereiche als artifizielle Land-
schaftsparks. Ebenfalls als assyrische Kreation kann die Nutzung von Teilen
der Parkanlagen zur rituellen Jagd angesehen werden.”

75 Siehe hierzu ausfiithrlich Novik 2002.

76 Dass die Jagd dartiber hinaus auch als sportliches Vergniigen einzelner assyrischer
Herrscher gedient haben mag, ist bei der Frage nach ihrer ideologischen Instru-
mentalisierung irrelevant.
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Die ideologischen Grundlagen der hortikulturellen Aktivitdten der assy-
rischen Konige, die eben diese Gartenformen hervor brachten, sind in der
mesopotamischen Herrschaftsideologie zu suchen, gehen also nicht auf west-
liche Einflusse zurtick.

Es bleibt die Frage, weswegen explizit die nordsyrische Landschaft des
Amanus-Gebirges imitiert worden ist. Wenig wahrscheinlich ist, dass man
samt der Idee des Lustgartens auch die dortige Landschaft kopiert habe. Die
Entlehnung des Lustgartens ist bereits im 12. Jh. v. Chr. erfolgt, die Imitati-
on des Amanus dagegen erst ab dem spadten 8. Jh. v. Chr. bezeugt; beides
muss folglich getrennt voneinander vonstatten gegangen sein. Wahrscheinli-
cher ist, dass die reizvolle, gebirgige Landschaft des levantinischen Kiisten-
gebirges mit seinem mediterranen Klima und seiner iiberaus vielseitigen Ve-
getation einen entsprechenden Eindruck auf die assyrischen Konige
hinterlassen hat, insbesondere da sie die wesentlich monotonere Landschaft
Assyriens kontrastiert. Es verwundert kaum, dass ausgerechnet Sargon II.,
der Eroberer Nord- und Westsyriens, erstmalig Landschaftsparks in der Ge-
stalt des Amanus anlegen lief.

In den Nachbarregionen Assyriens scheinen keine Parks und vergleichba-
ren Lustgarten angelegt worden zu sein.

Die Hilani-Fassade in Anatolien und Iran?
Hethiter und Urartéer

In der Diskussion uber die Herkunft des Hilani wurden mehrfach mogliche
Waurzeln der Bauform in der hethitischen Architektur gesehen. Obgleich man
dies aufgrund der Befunde in Tilmen Hoyiik und Alalah allein schon aus
chronologischen Gesichtspunkten verwerfen kann, bleibt zumindest die Frage
offen, ob in umgekehrter Richtung die nordsyrische Bauform nach Anatolien
gelangt sein kann.

Kennzeichnend fir die hethitische Palastarchitektur, wie sie vor allem aus
Hattusa bekannt ist, ist die Anlage von Sdulenhallen (Abb. 22). Beispiele
hierfiir bieten die Gebdude D und F auf dem Biiytikkale.”” Die Einzelbauten
— allesamt ohne Innenhof - sind um Platzanlagen herum gruppiert und zu
Ensembles zusammengefiihrt. Die Platzanlagen werden von Peristyl-artigen
Umgadngen umgeben, die Zugang zu den Einzelbauten boten und mehrfach
mit dem aus Texten bekannten hilammar identifiziert worden sind.”

77 Zur hethitischen Palastarchitektur siche NAUMANN 1971: 389ff.; zusammenfas-
send zur Zitadelle von Hattusa SEeHEr 2002.
78 GUTERBOCK 1972-75: 404f.
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Abb. 22: Grofireichszeitliche Zitadelle von Hattusa
(aus: ORTHMANN 1975: 410, Fig. 123a)

Die Vestibiile der Bauten D und E werden als zum Umgang hin offene Sau-
lenvorhallen rekonstruiert. Insbesondere Bau E erinnert dabei an das nord-
syrische Hilani: Beidseitig wird die Saulenvorhalle von quadratischen, bas-
tionsartig wirkenden Eckraumen flankiert. Die Sdulenvorhalle bietet Zugang
zu dem als Breitraum angelegten Hauptsaal des Gebaudes, der an allen drei
weiteren Seiten von jeweils einer Raumzeile umgeben wird. Da der Bau tiber
mindestens ein Treppenhaus verfiigt, ist er, wohl nicht ganz zu unrecht, als
Hilani angesprochen worden.” Da er sich einerseits deutlich von allen tibri-
gen Bauten in Hattu$a unterscheidet und zudem jiinger ist als beispielsweise
der Palast des Nigmepa in Alalah, dirfte in ihm ein nach syrischen Vorbil-
dern gestaltetes Gebaude zu sehen sein, das bislang in der hethitischen Ar-
chitektur weit gehend singular dasteht. Lediglich das Vestibiil des architek-
tonisch ansonsten vollig anders aufgebauten Gebiudes C in Sarissa (Kusakl)
weist eine dem Hilani vergleichbare Saulenvorhalle auf.?°

Die Urartder tibernahmen fur ihre Palastanlagen offenbar die Hallenar-
chitektur der Hethiter, ohne dass der Weg dieser Entlehnung nachvollzieh-

77 NAUMANN 1971: 433.
80 Siehe hierzu MULLER-KARPE 2000: 313, Abb. 2 und 317.
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bar wire; denkbar wire eine indirekte Ubernahme tiber das von den Urarti-
ern eroberte [Suwa. Beispiele urartiischer Sdulenhallen finden sich unter an-
derem in den Palastbereichen von Kefkalesi bei Adilcevaz, Altintepe und
Bastam.?' Ahnlich wie die hethitischen Bauten besitzen sie einen quadrati-
schen bis rechteckigen Grundriss und Siulenstellungen, welche die Uberda-
chung der Halle ermoglichten. Saulenvorhallen nach syrischem Vorbild sind
indessen bislang aus Urartu nicht bekannt; ein Umstand, der angesichts der
zum Teil engen politischen und wirtschaftlichen Kontakte zwischen Urartu
und einigen der luwischen Fiirstentimer tiberrascht.

Nordwestiran

Seit der frithen Eisenzeit ldsst sich im Nordwestiran eine neue Bauform beo-
bachten: der Einzelbau mit Sdulenvorhalle und Sdulenhalle. Sie findet sich
erstmals im 9. Jh. v. Chr. auf der stark befestigten Zitadelle von Hasanlu
(Schicht IV, Abb. 23).82 Mehrere solcher Einzelbauten sind hier in einem
losen Verband um einen zentralen Hofbereich gruppiert und bilden ein En-
semble. Jedes dieser Gebaude weist eine zentrale, rechteckige Halle auf, de-
ren Uberdachung mit Hilfe von Siulenstellungen erméglicht wurde. Zuging-
lich sind sie in der Regel durch ein oder zwei breit gelegte Vorraume, die
einen weiten Eingang mit Sdulenstellung besitzen.

Bei den Bauten scheint es sich tiberwiegend um Paliste zu handeln, ob-
gleich zumindest fiir das »Burned Building IT« eine Deutung als Tempel vor-
geschlagen worden ist.%3

Uber die Beziehung der Bauten in Hasanlu zum syrischen Hilani gibt es
eine kontroverse Diskussion.®* Wahrend der Ausgriaber T. C. Young eine
Entlehnung der Sdulenvorhalle aus der spathethitischen Architektur bezwei-
felt, ist eine solche von verschiedenen Seiten mehrfach vermutet worden,
unter anderem von L. Trimpelmann.®® Dessen Meinung nach diirfte in den
Bauten von Hasanlu die Kombination eines traditionellen anatolischen Ele-
mentes — der Sdulenhalle — mit einem nordsyrischen — der offenen Sidulenvor-
halle des Hilani — zu sehen sein. Durch welche Vermittlung letztere in den
Iran gelangt sein soll, ist unklar; wie gezeigt, taucht dieser Baukorper in As-
syrien, einem moglichen Mittler, erst spater auf. Unbezweifelbar liegen je-
doch Beziehungen zwischen der nordsyrischen und der nordwestiranischen
Architektur vor, die sich unter anderem in der Verwendung von abgetrepp-
ten Zugangen dufSern.®

81 ForaEes 1983: 491f.; siehe auch Krriss 1988.

82 Zur moglichen Identifizierung des Ortes dem aus assyrischen Quellen bekannten
Gilzanu siehe READE 1979.

8 RoAr 1998; Dyson / Voict 2003.

84 Siehe zusammenfassend hierzu Young 2002.

8 TRUMPELMANN 1988: 29.

8 RoAF 1998: 77.
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Ab. 23: Eisenzeitlicher Palastkomplex in Hasanlu
(aus: ORTHMANN 1975: 392, Fig. 113)

In jedem Fall blieb die in Hasanlu auftretende Bauform in der spiteren ira-
nischen Architektur lebendig. Sie findet sich in den vermutlich medischen
Hallenbauten in Nus-i Gan, Godin Tepe und Baba Gan wieder.®”

Achdmenidische Architektur

Die nordwestiranischen und medischen Hallenbauten diirften ihrerseits als
Vorbilder fiir achamenidische Palaste gedient haben. Die dltesten
achimenidischen Bauten finden sich in der von Kyros II. (559-530 v. Chr.)
gegriundeten Residenzstadt Pasargadae, die in mehrere Bereiche gegliedert
ist: eine auf einem Felsen errichtete, befestigte Burg um den Tall-i Taht,
einen unterhalb davon gelegenen Kultbereich mit dem »Zendan-i Sulaiman«,
eine weitlaufige Gartenanlage mit mehreren Paldsten und Pavillons und den
Bereich um das Grab Kyros 1.3

87 KvLeiss 1989: 5f.
88 Zusammenfassend in STRONACH 1978.
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Ab. 24: Achimenidischer Garten- und Palastkomplex in Pasargadae
(aus: Kawami 1992: 89, Fig. 31)

Die grofdflichige Gartenanlage wird von einem weitldufigen Kanalsystem
durchzogen, das der Bewisserung diente.? Verstreut in einiger Entfernung
zueinander stehende Paldste vermitteln den Eindruck grofler Gartenpavil-
lons, die in ihrer Gestaltung das Vorbild medischer Hallenbauten aufgreifen
(Abb. 24). Eine rechteckige Saulenhalle mit vorgelegten breiten Saulenvor-
hallen bildet dabei einen selbstindigen, freistehenden Bau. Dieser Palastty-
pus wurde im Altertum und wird darauf fuflend in der modernen Baufor-
schung als Apadana bezeichnet. Die Saulenvorhallen, von denen jeder Bau
mehrere an verschiedenen Seiten besitzt, sind breit angelegt und oft mit turm-
artigen Eckbastionen versehen. Ob es sich dabei um eine Weiterentwicklung
der Hilani-artigen Sdulenvorhallen handelt oder, wie bisweilen vermutet®,
um Imitationen griechischer stoai, ist nicht sicher geklart; wahrscheinlicher
ist jedoch eine genuin orientalische Entwicklung.

Innerhalb der bekannten Apadana-Bauten lisst sich eine Entwicklung fest-
stellen,’® die in den Anlagen gipfelt, die Dareios II. (522-486 v. Chr.) und
seine Nachfolger auf der kiinstlichen Terrasse von Persepolis und in der al-
ten elamischen Metropole Susa errichteten. Eine lingere Bautatigkeit fithrte

8 STRONACH 1990; Kawamr 1992: 88f.
%0 TRUMPELMANN 1988: 31.
ol Kvreiss 1989: 6.
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in Persepolis dazu, dass die urspriinglich mit grofleren Freiflachen versehene
kiinstliche Plattform im Laufe der Zeit entgegen der urspriinglichen Planung
mit weiteren Gebduden gefullt wurde. Auf diese Weise wurde das freistehen-
de Apadana Teil eines groferen, geschlossenen Komplexes, ohne jedoch sei-
ne Eigenstiandigkeit zu verlieren. Unterhalb der Terrasse fanden sich verein-
zelte Gebaude, die vielleicht — wie in Pasargadae — von einem Garten umgeben
waren.”

Die grofSen, paradeisoi genannten Gartenanlagen der Achimeniden schei-
nen im Hinblick auf ihre Gestaltung und Funktion in der Tradition assyri-
scher Landschaftsparks und Lustgarten zu stehen:** Dies wird einerseits durch
ihre Zweiteilung in botanischen Ziergarten und Tiergehege deutlich, zum
anderen in der transparenten Architektur der Gartenpavillons, sei es nun ein
assyrisches Hilani oder ein achimenidisches Apadana.

Man darf daher sowohl in den Apadana-Bauten als auch in den Lustgar-
ten der Achdmeniden die Weiterfiihrung assyrischer Vorbilder sehen. Inter-
essant ist dabei vor allem, dass offensichtlich auch die ideologischen Inhalte
und rituellen Funktionen der assyrischen Anlagen von den Achimeniden
ubernommen und umgesetzt worden sind. Dies diirfte auf die vergleichbaren
Herrschaftsideologien in beiden Reichen zuriickzufiihren sein.”

Fazit

Die in der modernen Bauforschung als Hilani bezeichnete Bauform weist
eine Reihe von Charakteristika auf, von denen die offene Sidulenvorhalle
nur eines ist. Entwickelt in Nordsyrien im 2. Jt. v. Chr., wurde sie im Ver-
lauf des frihen 1. Jt. v. Chr. zum dominierenden Palasttyp im spathethiti-
schen Kulturraum.

In den assyrischen Bauinschriften wird mehrfach die Errichtung von Pa-
lasten erwahnt, welche der »hethitischen« Palastform nachempfunden seien
und die in der »amurritischen« Sprache bit bilani genannt wiirden. Im Wi-
derspruch dazu lassen sich jedoch keine Hinweise darauf finden, dass Bau-
ten im spathethitischen Typus in Assyrien errichtet wurden. Hierbei wird
das Problem offenkundig, dass sich die moderne Bauforschung eines nur aus
assyrischen Quellen bekannten Begriffes bedient, um einen lediglich in Nordsy-
rien bezeugten Bautyp zu benennen. Dabei ist weder klar, was genau man in
Assyrien unter einem bit hilani verstand, noch, was der Begriff in der »amur-
ritischen« Sprache umriss; auch bleibt unbekannt, ob man in den luwisch-
aramdischen Furstentiimern tiberhaupt einen speziellen Ausdruck fiir die ei-
gene Palastform hatte.

Aufgrund der Angaben in den Textquellen, der Darstellungen in der Bild-
kunst und dem archidologischen Baubefund scheint die Saulenvorhalle das

%2 Kawamr 1992: 90.
3 FautH 1979; STRONACH 1990; Novik 2002. Anders dagegen TupLIN 1996.
4 Siehe hierzu Novix 1999: 31ff.
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wesentliche, wenn nicht sogar das einzige Charakteristikum des »assyrischen«
bit hilani gewesen zu sein. Bestitigt wird dies durch ihre assyrische Bezeich-
nung als bit appati »Portikus« oder »Haus der Durchlidsse«. Dies deutet
darauf hin, dass die Transparenz der Bauform nicht nur ihr wichtigster As-
pekt war, sondern darin sogar ihre besondere Attraktivitit lag.

Wenn die assyrischen Quellen von der Adaption einer »hethitischen«
Palastform berichten, so ist damit folglich nicht die Ubernahme der gesam-
ten Baustruktur mit ihrer — fur assyrische Verhiltnisse — eher bescheidenen
inneren Raumaufteilung und Struktur gemeint. Vielmehr beschrinkte sie sich
auf das, was fiir die Assyrer tatsachlich als innovatives Element von Nutzen
war: die transparente Sdulenvorhalle. Durch sie hatte man die Moglichkeit
zur Herstellung einer visuellen Kommunikation von Palastinnerem mit du-
BBerer Landschaft, wodurch neben dem praktischen Nutzen eine Steigerung
des reprasentativen Charakters des Palastes erzielt wurde. Es ging den Assy-
rern folglich nur um die vordergriindige Adaption eines formalen Elementes,
das in einen assyrischen Kontext gestellt und in die eigene Architektur inte-
griert wurde. Das in ihren Inschriften so bezeichnete bit bilani hatte kaum
noch etwas mit seinem nordsyrischen Vorbild gemeinsam und muss somit
als integraler Bestandteil eines assyrischen Palastes gesehen werden.

Ahnlich ist die aus den Inschriften bezeugte Anlage von Landschaftsgir-
ten zu sehen, die eine Kopie des nordsyrischen Amanus-Gebirges darstellten.
Zwar konnte durchaus die Idee eines koniglichen »Lustgartens« ohne pri-
mar wirtschaftlichen Nutzen aus Syrien stammen; doch die Entlehnung in
Assyrien muss spatestens im ausgehenden 2. Jt. erfolgt sein, Jahrhunderte
vor der Anlage der Landschaftsparks. Die Bedeutung der assyrischen Ko-
nigsgarten, in denen neben der Pflege exotischer Pflanzen auch die rituelle
Jagd durchgefiihrt wurde, ist indessen aus der genuin mesopotamischen Herr-
schaftsideologie zu erschlieflen. Die Anregungen, welche die Assyrer aus dem
syrischen Gartenbau erhielten, waren rein formaler Natur: Eine nordsyri-
sche Landschaft, die unter die staatliche Kontrolle Assyriens gelangt war,
wurde vermutlich aufgrund ihrer Vielfalt und des Artenreichtums ihrer Fau-
na und Flora imitiert. Zudem kopierte man die offenen Gartenpavillons der
Levante, die wiederum durch ihre transparente Architektur gekennzeichnet
waren. Erst in Assyrien wurden aus kleinen Lustgdrten mit Pavillons umfas-
sende Universalgirten, in denen Pflanzen und Tiere aus verschiedenen ero-
berten Regionen heimisch gemacht wurden und die letztlich Symbole des
imperialen Anspruchs der assyrischen Konige waren.

Die Integration fremder Bauelemente, wie der Saulenvorhalle des Hilani
oder des Lustgartens mit Pavillon, in die assyrische Architektur ist Ausdruck
fuir ein selektives Adaptieren ungewohnlicher und — aus assyrischer Sicht —
»brauchbarer« Formen zum Zweck einer Erweiterung der eigenen Kultur.
Ahnliches ist auch im Bereich der Bild- und der Kleinkunst zu beobachten.”
Man wird wohl nicht falsch liegen mit der Annahme, dass es den Assyrern

5 Siehe hierzu BoNATZ infra und GILIBERT infra.
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dabei um die Steigerung sowohl der propagandistischen Selbstdarstellung
als auch des reprisentativen Komforts ging. Letzterer konnte durchaus unter
dem Einfluss eines syrischen >Lebensstilentwurfes< gestanden haben, der nicht
zuletzt durch die zunehmende Durchsetzung der assyrischen Population mit
aramdischen Zuwanderern und Deportierten — auch und gerade von Eliten —
ausgelost und verstarkt worden ist.”

Die assyrische Palast- und Gartenbaukunst, die in solchem Maf3e spathe-
thitische Elemente adaptiert, umgedeutet und integriert hat, schuf neue For-
men und Inhalte, die nachhaltig auf die Architektur der Achimeniden aus-
strahlte.
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