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Dz'e schweizerischen Goldgeschiifte, insbesondere diejenigen der Schweizerischen
Nationalbank (SNB), werden im folgenden Beitrag in ibrem internationalen
Zusammenhang dargestellt. Auf der einen Seite sind dies die verschiedenen Massnap.
men Nazi-Deutschlands, um an Gold heranzukommen, auf der anderen die Bemii-
hungen der westlichen Alliierten, die betroffenen Zentralbanken nach dem Krieg zu
entschidigen. Was das in die Schweiz gelangte Gold betrifft, geschah dies vor allem in
den Washingtoner Verhandlungen vom Friihjahr 1946. Vor diesem Hintergrund wird
gezeigt, wie die SNB aufgrund von stabilititspolitischen Uberlegungen zum wichtig-
sten Geschiifispartner der Reichsbank wurde. Das Schwergewicht des Beitrages liegt bei
der Frage, weshalb das Direktorium der SNB an diesen Geschitfisbeziehungen selbst
dann noch festhielt, als klare Warnungen den unrechtmissigen Erwerb des deutschen
Goldes belegten. Sechs mogliche Motive werden ervrtert und dabei die persinliche Ver-
antwortung der zustindigen Direktoren herausgestrichen.
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1 Deutscher Goldbedarf und Golderwerb 1933-1945

Am 23.Mirz 1938, nur zehn Tage nach dem Anschluss), wird im «Gesetzblartt fiir
das Land Osterreich» eine neue Devisenordnung verdffentlicht, deren § 8 die «An-
meldung und Ablieferung auslindischer Werte» regelt.! Zu melden sind ausser aus-
lindischen Zahlungsmitteln, Konti und Wertpapieren auch «Gold und Platin in un-
verarbeitetem oder halbverarbeitetem Zustand»; gleichzeitig sind diese Werte «der
Reichsbank-Hauptstelle Wien zum Kauf anzubieten». Widrigenfalls drohen massive
Strafbestimmungen mit bis zu fiinf Jahre schwerem Kerker. Mit solchen Gesetzen
saniert sich das «Dritte Reich> voriibergehend: Wihrend die — unfreiwilligen — Anbie-
ter von privatem Gold wenigstens einigermassen in Reichsmark entschidigt werden,
wandern die Devisenreserven der osterreichischen Staatsbank und ihr Goldvorrat (im
Wert von 436 Mio. Fr.) ohne Gegenleistung zur Reichsbank.

Diese Massnahmen sind symptomatisch fiir Nazi-Deutschland, das bereits vor
dem Krieg in permanenter Devisennot ist und seinen Bedarf auf zwanglosem Weg —
durch intensivierten Aussenhandel — niemals decken kann. Die eigenen Devisenvor-
rite betragen im Mirz 1938 noch 76 Mio. RM (137 Mio. Fr.), was zeigt, wie wichtig
der Nachschub aus Osterreich ist. Schon 1931, also noch vor der Machtergreifung der
Nazis, ist in Deutschland der Devisenhandel bei der Reichsbank konzentriert worden;
dhnliche Massnahmen haben im Gefolge der Weltwirtschaftskrise auch zahlreiche an-
dere Staaten ergriffen. Gleichwohl sinkt der Gold- und Devisenbestand der Reichs-
bank sehr rasch, von 860 Mio. RM im Februar 1933 auf 77 Mio. RM Mitte 1934. Mit
dem «Neuen Plan» vom September 1934 beginnt unter Reichswirtschaftsminister
Hjalmar Schacht die véllige staatliche Kontrolle des Aussenhandels, der vor allem den
Riistungsbemithungen zu dienen hat. Zudem helfen Goldzahlungen aus der UdSSR,
die bis Juni 1941 anhalten und 1933/34 immerhin einen Wert von 429 Mio. RM ha-
ben, iiber die prekirsten Engpisse hinweg, so dass die Devisenknappheit wenigstens
voriibergehend stabilisiert werden kann.

Im Unterschied zu den Staaten des Goldblocks (Frankreich, Italien, Niederlande,
Polen, Belgien, Schweiz) legt die nationalsozialistische Wihrungspolitik keinen Wert
auf eine Goldbindung der Reichsmark. Seit 1933 praktiziert sie eine reine Papierwih-
rung; die Golddeckung der Noten betrigt 1938 nur noch 1%. Abgeschen davon, dass
die Edelmetallreserven des Reiches ohnehin gering sind, ist Gold den Nazis auch als
angeblich «jiidisch-plutokratisches» Symbol nicht willkommen; ihre Wihrung sei viel-
mehr an «Arbeit» gebunden — oder vielmehr an Hitlers dirigistische Dekrete. Wihrend
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so die Goldreserven ihre Bedeutung im Binnenmarkt und als Wihrungsdeckung ver-
lieren, bleiben Devisen und Gold im Zahlungsverkehr mit dem Ausland trotz deut-
scher Bemiihungen um bilaterale Clearingabkommen und Naturaltausch> notwendig.
Gold, das durch strenge Devisengesetze und drakonische Strafen seit 1933 auch bei
der deutschen Bevélkerung eingetrieben wird, dient also allein dem strategischen Ein-
satz im Aussenhandel fiir Geschifte ausserhalb des Clearings (etwa mit den USA) oder
zum Ausgleich von Clearingiiberschiissen, dies insbesondere beim Erwerb kriegswich-
tiger Rohstoffe.

Der vorerst aufgeschobene, dann energisch betriebene Kriegsausbruch ergibt sich
auch aus der finanziellen Notlage: Am 7. Januar 1939 teilt das Reichsbank-Direkto-
rium Hitler in einer Denkschrift mit: «Gold- oder Devisenreserven bei der Reichsbank
sind nicht mehr vorhanden»? — die sterreichische Beute ist aufgezehrt, Deutschland
riskiert, keine Importe mehr titigen zu kénnen. Im Anschluss an dieses Memorandum
wird das Direktorium mit Ausnahme Emil Puhls entlassen; er wird ab 1940 als ge-
schiftsfiihrender Vizeprisident unter dem formellen Prisidium von Wirtschaftsmini-
ster Walther Funk die Reichsbank faktisch fithren. Der Kampf um Ressourcen wird
schon bald, ab September 1939, mit der Waffe betrieben. Damit einher geht in den
besetzten Lindern eine systematische Jagd aller NS-Instanzen nach Edelmetallen: Bis
1945 werden sie Gold im Wert von fast 3 Mrd. Fr. zusammenraffen.

Wihrend die Verluste der betroffenen Nationalbanken gut belegt sind, lsst sich
die Situation bei Individuen viel schwerer beurteilen, vor allem bei den Opfern der SS-
Raubziige in Ghettos und Konzentrationslagern. Polen, dessen nach Dakar verfrach-
tete monetire Reserve dem deutschen Zugriff entgeht, wird nach dem Krieg erfolglos
Anspruch auf 130 t Gold erheben, das seinen meist jiidischen, in den Konzentrations-
lagern ermordeten Biirgern abgenommen worden sei. Die alliierte Definition, welche
in der Nachkriegszeit zur Anwendung kommt, betrachtet die Reserven der National-
banken und das aufgrund der deutschen Devisengesetze an jene abgelieferte Edel-
metall — also auch Miinzgold — als <monetires> Gold. Bei der 1946 cinsetzenden Riick-
erstattung gilt es, «monetires> Gold im Wert von rund 585 Mio. $ (Schitzung von
1946) zu beriicksichtigen, was weitgehend den unlingst berechneten 583,2 Mio. $
entspricht.> Nicht beriicksichtigt in dieser Zahl sind die Beutestiicke, die Privaten
abgenommen worden sind; sofern sie ungemiinzt sind, etwa Schmuck, Uhren, Zahn-
kronen usw., werden sie bei der Riickerstattung nach dem Krieg fiir Fliichtlinge ver-
wendet. Auf dem fiir die Konzentrationslager bei der Reichsbank eingerichteten SS-
Konto Melmen trifft insgesamt gemiinztes «Opfergold> im Wert von 2,9 Mio. § ein,
das zum Teil von der Preussischen Miinze eingeschmolzen wird. Bei den jiingsten
Berechnungen der deutschen Goldfliisse ergibt sich ferner ein zusitzlicher Betrag
(Residualgrosser) von 7,3 Mio. $ fiir das oft auch ungemiinzte iibrige Opfergold, das
auf anderen Wegen an die Reichsbank gelangte.*

Wie Polen gelingt es beispielsweise Frankreich, Norwegen und Dinemark, ihre
Wihrungsreserven rechtzeitig nach Grossbritannien oder Ubersee zu verfrachten; dhn-
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Goldbestdnde und Goldoperationen der Deutschen Reichsbank (1939-1945)

*1$=Fr.4.40 Mio. $ Mio. Fr.*
Ausgewiesene deutsche Goldreserven 1939 28,6 125,8
Stille Reserven 82,7 363,9
Andere deutsche Notenbanken 12,1 53,2
Gold aus Zentralbanken

Osterreich 99,0 435,6
Tschechoslowakei 34,3 150,9
Niederlande 137,2 603,7
Belgien 225,9 994,0
Luxemburg 4,8 21,1
Italien 71,9 316,4
Andere 10,1 44,4
Gold Privater

Vierjahresplan, Melmer-Gold, unbekannte Quellen 82,0 360,8
Goldkdufe im Ausland

Sowjetunion, Japan, BIZ 67,9 298,8
Total 856,5 3768,6
Davon Raubgold 665,2 2926,9

liches wird 1939/40 auf franzésische Anregung in der Schweiz erwogen und teilweise
durchgefiihrt. Die Zentralbanken Jugoslawiens und Albaniens werden zuerst von den
Italienern gepliindert; die Goldbestinde gelangen nur indirekt nach Deutschland, als
nach dem Seitenwechsel der Regierung Badoglio deutsche Truppen die Reserven der
Banca d’Tralia 1943 von Rom nach Norditalien und spiter nach Deutschland verfrach-
ten. Einen Teil davon kénnen die Amerikaner in der Stidtiroler Festung «La Fortezza»
bei Kriegsende sicherstellen, ausserdem ungarisches und 6sterreichisches Gold in
Osterreich sowie als Hauptfund Gold im Wert von 238 Mio. $ (gut 1 Mrd. Fr.) im
Kalibergwerk Kaiseroda beim thiiringischen Merkers. Ungarn wird das erst kurz zuvor
gestohlene Gold (33,3 Mio. $) gleich wieder zuriickerstattet, weshalb es in der Tabelle
«Goldbestinde und Goldoperationen der Deutschen Reichsbank (1939-1945)» nicht
erscheint. Insgesamt wird im besiegten Deutschland 1945 noch Gold im Wert von 252
Mio. $ (1,1 Mrd. Fr.) gefunden, von denen 32 Mio. $ belgischen Ursprungs sind.
Abgesehen von militirischen und SS-Aktionen, die umfangmissig weniger ins Ge-
wicht fallen, bedient sich Deutschland meistens scheinlegaler Mittel, um an das Edel-
metall heranzukommen. Strenge Devisen- und Anbietgesetze wie das oben erwihnte
aus Osterreich gelten iiberall; besonders ertragreich sind sie in den Niederlanden.
Insgesamt eignet sich das Dritte Reich> iiber die jeweiligen Nationalbanken gut
80 Mio. $ (352 Mio. Fr.) Gold von Privaten an. Bestehende Finanzinstitutionen
sind auch sonst hilfreich: Im Anschluss an das Miinchner Abkommen verlangt das
Dritte Reich> unter massiven Drohungen, dass ihr die Golddeckung fiir das im
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Sudetenland zirkulierende Geld ausgehindige werde. Wenige Tage vor der Errichtung
des Reichsprotektorats Boshmen und Mihren, am 7. Mirz 1939, gehorcht die tsche-
choslowakische Zentralbank einem entsprechenden Ultimatum und ersucht die Bank
fiir Internationalen Zahlungsausgleich (BIZ) und die SNB, insgesamt 14 ¢ tschecho-
slowakisches Gold, das bei ihnen deponiert ist, der Reichsbank zu libertragen. Wie sy-
stematisch die deutsche Goldjagd verliuft, zeigt sich acht Tage spiter, als am Tag des
deutschen Einmarsches die Direktoren der Nationalbank in Prag mit der sofortigen
Exekution bedroht werden, sofern sie nicht die Uberweisung von 23 t Gold veranlas-
sen, dass bei der BIZ in London deponiert ist. Unter deutschem Druck willigt 1940
auch die Vichy-Nationalbank ein, das bei ihr deponierte belgische Wihrungsgold un-
ter Wahrung scheinlegaler Formen nach Berlin zu verschieben, wozu es zuerst auf
abenteuerlichen Wegen von Dakar durch die Sahara nach Europa zuriickverfrachtet
werden muss. Formal korrekt werden auch alle Lieferungen der Nederlandsche Bank
nach Berlin verbucht: Sie gelten als Beitrige an den «Kampf gegen den Bolschewismus»
oder fiir ausserhalb des Landes entstehende Okkupationskosten. Im Falle Hollands
steht ein Kollaborateur an der Spitze der Nationalbank, und gleiches gilt fiir Vichy-
Frankreich.

Auch dank solchen scheinlegalen Erwerbsformen hat die Reichsbank keine Beden-
ken, das hollindische Gold zum grossten Teil in unverindertem Zustand weiter zu ver-
wenden, zumal es seiner Prigung nach oft franzosisch, siidafrikanisch oder amerika-
nisch ist. Dagegen wird das belgische Gold, fiir das der belgische Notenbankchef keine
Reichsmarkgutschrift zu akzeptieren bereit ist, in der Preussischen Miinzstitte umge-
schmolzen und mit deutschen Vorkriegsstempeln versehen. Zusammen mit Miinzen
wird ausserdem auch ein Teil des ungeprigten SS-Golds eingeschmolzen und als Bar-
ren geprigt. Unter Aufsicht der Reichsstelle fiir Edelmetalles bereitet auch die private
Degussa (Deutsche Gold- und Silberscheideanstalt) via die Reichsbank angcliefertes
Gold (4,2 Mio. $) fiir die industrielle und (kunst-)handwerkliche Nutzung vor; dabei
wird ebenfalls nichtmonetires Raubgut eingeschmolzen.

Vor allem aber benétigt Deutschland Gold (oder eine konvertible Wihrung) fiir
die Bezahlung von Importen aus verbiindeten oder neutralen Staaten, und dies um so
mehr, je linger der Krieg dauert: Solange das Dritte Reichs iibermiichtig ist, kann es
noch andere Zahlungsmodalititen durchsetzen (Zusagen von Waren- und Waffenliefe-
rungen, Clearingkredite bezichungsweise bilaterale Verschuldungen in der Hohe von
insgesamt 23,4 Mrd. RM bis 1944). Dabei richtet sich das strategische Interesse vor
allem auf einige Rohstoffe, die fiir die Riistung unabdingbar sind und nicht im unter-
worfenen Teil Europas eingebracht werden kénnen. So betrigt 1943 der Anteil der
Einfuhr am deutschen Verbrauch bei Fisenerz 47,1% (aus Schweden, ferner aus der
Slowakei), bei den fiir die Stahlhirtung notwendigen Mangan 100% (Spanien) und
Wolfram 75,9% (Portugal), bei Chrom 99,8% und bei Kupfer 45% (beides aus der
Tiirkei) sowie bei Ol 28% (Ruminien).’ Die Bedeutung des Finanzplatzes Schweiz
liege nun darin, dass er dem «Dritten Reichs solche unabdingbaren Importe ermog-
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lichte: Mit Schweizerfranken (oder Gold) wird im Clearingverfahren der Saldo, die so-
genannte Devisenspitze, beglichen. Dagegen macht das iiber die Schweiz versetzte
Gold (im Wert von 1,7 Mrd. Fr.) einen insgesamt nur geringen Teil der — unfreiwilli-
gen — Kontributionen unterworfener Staaten (im Wert von 119 Mrd. Fr.) an Hitlers
Krieg aus, von den totalen deutschen Kriegskosten (rund 1224 Mrd. Fr.) ganz zu
schweigen.

Der Kreislauf des Goldes wird insofern zusitzlich intensiviert, als die erwihnten
Staaten, die nicht unmittelbar dem deutschen Herrschaftsbereich angehéren, ihre Ge-
schifte oft auch mit Gold begleichen. Dies gilt fiir die Schweiz im Verkehr mit den
iberischen Staaten, denen bei der Versorgung der fast vollstindig eingeschlossenen
Eidgenossenschaft eine zentrale Rolle zukommt. Das ist ein Grund dafiir, dass vom
physisch in die Schweiz gelangten Gold der Reichsbank bei Kriegsende nur noch we-
nig im Lande selbst verblieben ist. Portugal und Spanien erhalten viel mehr Gold iiber
die Schweiz als direkt aus Deutschland — einerseits von der SNB als Bezahlung fiir Lie-
ferungen und im Tausch fiir Schweizerfranken, andererseits vom Depot der Reichs-
bank bei der SNB in Bern. Diese Praxis macht sich spiter fiir die Iberer bezahlt: Auf-
grund des Abkommens von Bretton Woods werden die Amerikaner prinzipiell
festhalten, dass sic Raubgold nur beim ersten Kdufer als schmutzig («tainted») anse-
hen.” Dagegen empfingt Schweden seine knapp 60 t Gold direkt von der Reichsbank,
und davon wiederum 20 t iiber das Berner Depot. Im Rahmen dieser internationalen
Finanztransaktionen wickelt auch die Bank fiir Internationalen Zahlungsausgleich in
Basel ihre Geschifte ab. Gegriindet 1930 im Rahmen des Young-Plans, besteht ihre ur-
spriingliche Aufgabe darin, die deutschen Reparationszahlungen abzuwickeln; ausser-
dem — und bald vorwiegend — operiert sie als Bank der Zentralbanken, deren Zu-
sammenarbeit sie erleichtern soll und die auch ihre Gremien besetzen: Prisident
wihrend der Kriegsjahre ist der Amerikaner Thomas McKittrik. Die BIZ bleibt wih-
rend des ganzen Krieges titig, wobei Vertreter der verfeindeten Nationen zusammen-
arbeiten, die Aktivititen sich aber weitgehend auf Goldtransporte beschrinken. Als
einzige relevante Einnahmequelle bleiben die deutschen Zinszahlungen iibrig (in der
Héhe von rund 10 Mio. Fr. jihrlich), die mit Gold beglichen werden. Insgesamt gelan-
gen so wihrend des Krieges 12 t deutsches Gold iiber die jeweiligen Depots bei der
SNB in Bern zur BIZ. Nach dem Krieg wird das nachgewiesene Raubgold zuriicker-
stattet, nimlich 1,6 t umgeschmolzenes belgisches und 2,1 t niederlindisches Gold.
Obwohl in den Verhandlungen von Bretton Woods 1944 beschlossen wird, die BIZ zu
liquidieren, die vom amerikanischen Finanzminister Henry Morgenthau als «Instru-
ment der Nazis» betrachtet wird, bleibt sie als wichtige Institution fiir den euro-

piischen Wiederaufbau erhalten.
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2 Die Politik der Schweizerischen Nationalbank

Als Grossbritannien am 21.September 1931 von der Goldwihrung Abschied nimmt
und abwertet, geht ein weltumspannendes System von auf Golddeckung beruhenden
und entsprechend konvertiblen Wihrungen zu Ende; der freie Welthandel wird durch
protektionistische Nationalismen und kompetitive Abwertungen abgelsst. Nach lan-
gem, von wirtschaftlicher Depression begleitetem Widerstand fiigen sich schliesslich
auch die Staaten der um Frankreich gruppierten ehemaligen Lateinischen Miinzunion
(Lator) in das Unvermeidliche: Im Gefolge des westlichen Nachbarn werter die
Schweiz am 26. September 1936 den Schweizerfranken um 30% ab. Die SNB hat sich
bis zuletzt dagegen gewehrt, da sie das Vertrauen von In- und Ausland in einen stabi-
len Schweizerfranken als unabdingbare Voraussetzung eines gesunden Finanzplatzes
auch gegen den Abwertungswunsch der Exportindustrie verteidigen will. Im Gegen-
satz zur Reichsmark wird der Schweizerfranken aber nicht zu einer reinen Papier-
wihrung, sondern behilt eine enge Paritit zum Gold. Diese wihrend der Kriegsjahre
aufrechtzuerhalten ist eines der wichtigsten finanzpolitischen Ziele der SNB, deren
Direktorium sich aus Ernst Weber (Prisident), Paul Rossy und Fritz Schnorf zu-
sammensetzt; 1942 wird der Letztgenannte durch Alfred Hirs ersetzt. Die wihrungs-
theoretisch motivierte Anhinglichkeit an den Goldstandard, die bei anderen Zentral-
banken nicht mehr so ausgeprigt herrscht, ist eine manchmal auch leicht irrationale
Komponente bei den Goldkiufen, welche die SNB in der Tradition eines liberalen
Finanzplatzes titigen wird.

Eine andere prigende Erfahrung nicht nur des SNB-Direktoriums, sondern der
ganzen Schweiz und ihrer biirgerlichen Elite ist die verhingnisvolle Wirtschafts- und
Geldpolitik im Ersten Weltkrieg, die im Landesstreik geendet hat: Die umlaufende
Geldmenge hat sich von 1914 bis 1918 verdreifacht, das Preisniveau sich verdoppelt.
Dies soll sich nicht wiederholen, und tatsichlich erhéhe sich der Index der Konsumen-
tenpreise von 1939 bis 1945 nur um die Hilfte — obwohl das Land, anders als 1914 bis
1918, die meiste Zeit von den Achsenstaaten umklammert und die Versorgungslage
entsprechend zusitzlich erschwert ist. Der schweizerische Notenumlauf verdoppelt
sich vom Sommer 1939 bis Mirz 1946; in Grossbritannien ist er dagegen zweieinhalb-
mal héher, in den USA steigt er um das Vier-, in Frankreich um das Fiinf-, in
Deutschland um das Sechseinhalb- und in Italien um das Zwanzigfache.®

Die Primissen Geldwertstabilitit zur Inflationsbekimpfung sowie Goldbindung,
ausserdem das chronische Defizit in der schweizerischen Handelsbilanz, die Angst vor
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einer umfassenden biirokratischen Kontrolle des gesamten Devisenmarktes und vor
Nachteilen fiir die auslandorientierten Branchen und insbesondere fiir die Finanz-
gliubiger veranlassen die SNB, die Konvertibilitit des Schweizerfrankens wihrend des
ganzen Krieges beizubehalten und trotz voriibergehend massiver Kapitalflucht auf eine
Devisenbewirtschaftung zu verzichten, obwohl innerhalb des Direktoriums vor allem
Paul Rossy bei entsprechenden Diskussionen im Mai 1940 und erneut im August 1941
und Juni 1943 klar dafiir eintritt. Mit dieser Wihrungspolitik steht die Schweiz alleine
da: Die anderen international gebriuchlichen Wihrungen, insbesondere der amerika-
nische Dollar, verlieren spitestens mit dem Kriegseintritt der USA den Charakeer eines
{iberall anerkannten und zu einem festen Kurs eintauschbaren Zahlungsmittels. Fiir
Transaktionen {iber die jeweiligen politischen Einfluss- beziehungsweise Herrschafts-
bereiche hinaus bieten sich fortan nur noch Gold oder Schweizerfranken an. Dieser
Situation verdanken beide ihre Bedeutung im Geschift der Deutschen, aber auch der
Alliierten mit den neutralen und nicht kriegfithrenden Staaten.

Die Reichsbank, die bis 1939 mangels Devisen auf dem schweizerischen Finanz-
platz wenig aktiv gewesen ist, zeigt sich nach Kriegsbeginn zusehends an Schweizer-
franken interessiert. Bis zum Herbst 1941 deckt sie ihr Bediirfnis im freien Handel mit
Schweizer Geschiftsbanken. Die Goldlieferungen der Reichsbank gehen vor allem an
den SBV in Le Locle und Ziirich, die Bank Leu und die SBG in Bern und Ziirich.?
Allerdings ist ein erheblicher Teil davon (34 t) sowjetischen Ursprungs, das zu 22,7t
zum SBV und zu 6,5 t an die SBG kommt. Der SBV schmilzt das (Russengolds, das
zwischen Januar und April 1940 eintrifft, in Le Locle um und verschifft es nach Ame-
rika, wo es der «Soviet commercial representation in New York» gutgeschrieben wird —
ohne je Eigentum einer Schweizer Bank gewesen zu sein und ebensowenig der Reichs-
bank, welche diese Transporte ebenfalls in Kommission erledigt. Die ebenfalls 1940/41
erfolgten Transfers von Russengold> via Berlin zur SBG dienen grosstenteils dazu,
schweizerische Exporte in die UdSSR zu bezahlen. Tatsichlich erworben wird von
Schweizer Geschiiftsbanken also Gold im seit 1946 bekannten Umfang von etwa 90
bis 100 Mio. Fr.'

Mit den auf dem Schweizer Markt erworbenen Schweizerfranken und ebenfalls
dort bezogenen Escudos bezahlt Deutschland Lieferungen insbesondere aus Portugal

Goldlieferungen der Deutschen Reichsbank an Schweizer Geschiftsbanken (1940/41)

Mio. Fr. Mio. $ kg fein

Schweizerischer Bankverein 151,0 34,9 31015
Bank Leu 43,8 10,1 8990
Schweizerische Bankgesellschaft 31,8 7,4 6 540
Basler Handelsbank 9,6 2,2 1963
Schweizerische Kreditanstalt 7,4 1,7 1513
Eidgendssische Bank 0,1 0,03 25
Total 243,7 56,3 50 045
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und aus Ruminien. Diese Linder tauschen ihrerseits die Schweizerfranken bei der
SNB wieder gegen Gold ein. In diesem Kreislauf fillt das deutsche Gold bei den Ge-
schiftsbanken an, die es auf dem Markt an Private weitergeben, wihrend das Wih-
rungsgold der SNB ins Ausland abfliesst. Zusitzlich kompliziert wird die Lage der
SNB dadurch, dass sie als Vorsichtsmassnahme grosse Mengen Gold (688,7 Mio. Fr.)
in ihr New Yorker Depot verlagert hat, die USA aber am 14. Juni 1941, noch vor ihrem
Kriegseintritt, die schweizerischen und alle bisher noch nicht gesperrten kontinental-

europiischen Guthaben blockieren lassen. Damit steht der SNB fiir eine aktive Geld-
politik zur Stabilisierung des Schweizerfrankens nur noch die physisch in Bern befind-
liche Goldreserve zur Verfiigung. Hat diese Anfang 1939 noch 1,654 Mrd. Fr. be-
tragen, so geht sie bis zum dritten Quartal 1940 auf weniger als die Hilfte zuriick und
steigt bis Kriegsende nur langsam wieder auf 1,047 Mrd. Fr. Wohl nimmt der Gold-
bestand der SNB dank den grossen Verkiufen der Alliierten von 1939 bis Mitte 1945
insgesamt um 1,764 Mrd. Fr. zu — doch dieses Wachstum findet auf den blockierten
Depots in London, New York und Ottawa statt, wogegen die in der Schweiz liegenden
Goldreserven 1945 erheblich unter denen von 1939 liegen. Fiir die stabilititsorien-
tierte Handlungsfreiheit auf dem internationalen Schweizerfranken- bezichungsweise
Goldmarkt und auf dem Binnenmarkt (Goldverkiufe zur Abschépfung inflationstrei-
bender Kaufkraft) kénnen die in Ubersee blockierten Mengen nicht herangezogen
werden.

Die inlindische Goldreserve und damit das Vertrauen des Publikums in die Stabi-
litit des Schweizerfrankens droht nicht nur durch die erwihnten Dreieckgeschifte mit
Portugal, sondern auch durch die zunehmende Goldhortung insbesondere franzosi-
Goldtransaktionen der Deutschen Reichsbank iiber ihr Depot bei der SNB in Bern (1940-1945)
(Mio. Fr) 1940 1941 1942 1943 1944 1945 Total
Eingdnge
Transfers aus Berlin 102,3 190,9 4923 581,9  254,7 15,6 1637,7
SNB 19,5 19,5
Portugiesische Zentralbank 14,1 11,7 25,8
Tiirkische Zentralbank 14,6 14,6
Schweizer Geschiftsbanken und Diverse 3,9 0,5 4,4
Ausgénge
SNB 85,7 141,2 424,2 370,1 180,2 29,7 1231,1
Portugiesische Zentralbank 41,4 150,5 46,3 238,1
Schwedische Zentralbank 6,8 19,5 56,0 4,9 87,2
BIZ 20,0 6,3 5,4 13,1 13,6 58,4
Rumadnische Zentralbank 50,6 50,6
Slowakische Zentralbank 7,8 15,6 23,4
Spanische Zentralbank 6,8 6,8
Schweizer Geschéftsbanken und Diverse 0,5 5,4 5,8
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scher Kunden gefihrlich geschmilert zu werden. Die SNB entschliesst sich deshalb im
August 1941, die Belieferung der Geschiiftsbanken mit Gold einzuschrinken, und im
Herbst 1941 folgt im Sinne einer Notmassnahme der Beschluss, den Goldhandel bei
der SN'B zu monopolisieren: Fortan kann die Reichsbank nur noch direkt bei der SNB
Gold verkaufen und Schweizerfranken erwerben. Auch wird Deutschland gebeten,
seine Zahlungen an Portugal nicht iiber Schweizerfranken abzuwickeln, sondern di-
rekt gegen Gold; nur physisch finden diese Transaktionen in der Schweiz statt, nim-
lich iiber die entsprechenden Depots der beiden Nationalbanken bei der SNB.

Ausser der Reichsbank (seit 1940) unterhalten auch andere Staaten wihrend der
Kriegsjahre ein Depot bei der SNB in Bern; dies hat den Vorteil, dass Gold be-
ziehungsweise Schweizerfranken bei Zahlungen nicht mit hohen Kosten iiber weite
Distanzen im kriegsversehrten Europa verschoben werden, sondern in einem zentral
gelegenen, vergleichsweise sicheren Staat verbleiben kénnen. Wie aus der Tabelle
«Goldtransaktionen der Deutschen Reichsbank iiber ihr Depot bei der SNB in Bern
(1940-1945)» hervorgeht, dient das Berner Depot der Reichsbank vor allem den
Goldtransaktionen mit der SNB, den Nationalbanken von Portugal, Schweden, Ru-
minien, Spanien, der Slowakei sowie der BIZ."

Die Tabelle zeigt zudem auf, dass die SNB mit Abstand die grosste Goldkiuferin
der Reichsbank ist. Entsprechend den erwihnten Zwingen der Konvertibilitit und der
am portugiesischen Beispiel beschriebenen Dreieckgeschifte bleibe es allerdings oft
nicht lange bei ihr liegen: Das Gold wird weiterverkauft, cinerseits als Zahlungsmittel
fiir importierte Waren (so besonders im Falle Spaniens) oder fiir andere dem Waren-
erwerb dienende Wihrungen (Escudos), andererseits im Tausch gegen Schweizerfran-
ken, mit denen das Reich seine Rechnungen bei Dritten beglichen hat. Die Tabelle
«Goldtransaktionen der SNB (1. September 1939 bis 30. Juni 1945)» zeigt, mit wem
und in welchem Umfang die SNB wihrend der Kriegsjahre Goldtransaktionen titigt.'*

Goldtransaktionen der SNB (1. September 1939 bis 30. Juni 1945)

Nettokdufe von Mio. Fr. Nettoverkdufe an Mio. Fr.
Deutschland 1211,6 Portugal 451,5
USA 1528,7 Spanien 185,1
Grossbritannien 668,6 Rumadnien 102,3
Frankreich 193,2 Ungarn 16,3
Italien 150,1 Tiirkei 14,8
Schweden 74,5 Slowakei 11,3
Kanada 65,3 Japan 5,0
Argentinien 327 Bund 818,6
Griechenland 0,5 Binnenmarkt 596,2

Davon Grossbanken 514,5
BIZ 43,2 Eidgenossische Miinzstdtte 3.3
Total 3968,4 Total 2204,4
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Die bei weitem wichtigsten Goldverkiufer an die SNB sind die USA, das Dritte
Reich) und mit bereits erheblichem Abstand Grossbritannien; der mit Abstand bedeu-
tendste Kaufer ist Portugal, gefolgt von Spanien und Ruminien. Das meiste Gold wird
von der SNB jedoch im Inland abgegeben. Der insgesamt weit tiberwiegende Zufluss
von Gold und Devisen fiihrt angesichts der beschrinkten Importmaglichkeiten zu
einem chronischen Uberschuss in der schweizerischen Zahlungsbilanz. Deshalb sollen
die durch Kredite finanzierten Goldankiufe des Bundes inflationstreibende Schweizer-
franken sterilisieren, die als Bezahlung fiir — aussenpolitisch zusehends opportuneren —
Export und Dienstleistungen zugunsten der Alliierten ins Land gekommen sind, wih-
rend das dafiir erhaltene Gold — stabilititspolitisch unerwiinscht — in Ubersee blok-
kiert bleibt. Ebenfalls der Sterilisierung dient, wie erwihnt, das physisch im Land be-
findliche Edelmetall deutscher Provenienz, das zur Vernichtung von Kaufkraft vor
allem in Form von Goldmiinzen am Binnenmarkt abgegeben wird. Insofern sie den
Manévrierraum der SNB beschrinke, bedingt die amerikanische Blockadepolitik den
Kauf deutschen Golds mit.

Die amerikanischen Goldverkiufe erfolgen dagegen, um dessen passive Leistungs-
bilanz auszugleichen: Die USA konnen nur wenig Waren in die Schweiz exportieren,
erwerben aber strategisches Material, insbesondere Uhren, und miissen Diplomatie
und Spionage, schweizerische Schutzdienste und humanitire Missionen in Europa
finanzieren. Die Goldverkiufe der USA sind 1941 (831,2 Mio. Fr.) und 1942 (669,1
Mio. Fr.) am hochsten und liegen 1943 (168,4 Mio. Fr.), 1944 (341 Mio. Fr.) und 1945
(233,2 Mio. Fr.) deutlich tiefer. Die britischen Verkiufe erreichen den Héhepunkt da-
gegen erst 1944 (206,4 Mio. Fr.). Seinerseits verkauft Deutschland 1942 (424 Mio. Fr.)
und 1943 (370,4 Mio. Fr.) am meisten Gold (1940: 65,1 Mio. Fr.; 1941: 141,2 Mio.
Fr.; 1944: 180,2 Mio. Fr.; 1945: 29,5 Mio. Fr.); die intensive Phase mit monatlichen
Ankiufen der SNB im Wert von 14 bis iiber 58 Mio. Fr. dauert vom Oktober 1941 bis
Juli 1944, Die letzten Lieferungen der Reichsbank, vor allem Goldmiinzen, werden
von November 1944 bis Januar 1945 und im April 1945 (15,6 Mio. Fr.) iibernommen.
Die Verkiufe der SNB an Portugal sind 1941 (208 Mio. Fr.) und 1942 (295 Mio. Fr.)
am héchsten, wogegen die SNB in den folgenden beiden Jahren auf einem deutlich
tieferen Niveau von diesem Land mehr Gold ankauft, als sie abtritc.
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3 Der Wissensstand der Schweizerischen Nationalbank

Grundsitzlich entsprechen die Goldtransaktionen der SNB dem Vélkerrecht, zumal
keine der beiden Kriegsparteien klar begiinstigt wird; entsprechend wird sich das Di-
rektorium der SNB bei der Rechtfertigung seines Vorgehens regelmissig auf die Neu-
tralitit berufen. Das Problem liegt allerdings darin, dass die deutschen Lieferungen
grosse Mengen gestohlenen Goldes beinhalten, was bei den Alliierten nicht der Fall ist.
Wohl ist die Konfiskation von Bargeld und Wertbestinden des besetzten Staates durch
eine Siegermacht gemiss der Haager Konvention von 1907 (Art.53) moglich; aber
Zentralbanken sind privatrechdich konstituiert, die 6ffentliche Hand ist bloss ein
Aktionir neben anderen. Obwohl sie es spiter bestreiten werden, ist der fragwiirdige
Erwerb des Goldes den Verantwortlichen der SNB schon friih bewusst. Die geringen
ausgewiesenen monetiren Reserven der Reichsbank sind bekannt; auch wenn die ver-
steckten Reserven — wie es die SNB wenigstens im nachhinein tun wird — sehr viel ho-
her veranschlagt werden, miissen die ab 1940 massiven Lieferungen auffallen. Im Som-
mer und Herbst 1940 kursieren Meldungen aus Holland iiber Requisitionen bei der
Notenbank und bei Privaten, und dies sogar in der deutschen Presse. Seit Anfang 1941
ist offensichtlich, dass sich die Deutschen um die Riickfithrung des belgischen Goldes
aus Dakar bemiihen und dass die Nederlandsche Bank regelmissig um grosse Mengen
Edelmetall mit unbekanntem Ziel erleichtert wird. In einem NZZ-Artikel vom 16. Au-
gust 1942 weist Salomon Wolff nach, dass die Reichsbank-Bestinde teilweise aus
Raubgut bestehen miissen.'* Ausserdem tauchen Goldbarren mit dem Prigedatum
«1942» auf — umgeschmolzen aus hollindischem Gold, wie sich erst spiter herausstel-
len wird, doch von Anfang an Ausserst verdichtig angesichts der 1942 sehr beschrink-
ten Moglichkeiten des Dritten Reichs), auf legalem Weg zu Gold zu gelangen. Wenn
dies aber doch méglich ist — weshalb sollte es dann umgeschmolzen werden? Das miis-
sen sich die Verantwortlichen der SNB erst recht fragen, als die Reichsbank im De-
zember 1942 sondiert, ob sie bereit seien, deutsche Barren umzuschmelzen und mit
schweizerischem Stempel zu versehen — was immerhin abgelehnt wird. Offenbar er-
wigt die Reichsbank eine solche Massnahme, weil der Banco de Portugal voriiberge-
hend keine Barren deutschen Ursprungs mehr annehmen will. Ein Vertreter der SNB
berichtet von einer Reise nach Lissabon im Oktober 1942: «Le Portugal n’achéte pas
directement de 'or de la Reichsbank, en partie pour des raisons politiques, en partie,
sans doute, pour des raisons de précaution juridique. Mais lorsque cet or a passé par
nous, ces objections tombent. Il me semble qu'il y a 1a pour nous matiére a réflexion.»'

289



Das Zitat ist nicht so einfach zu interpretieren, wie es scheint, denn tatsichlich begin-
nen die Portugiesen in dieser Zeit gerade damit, direkte Zahlungen der Reichsbank zu
akzeptieren, nachdem bisher — wie erwiihnt — ein Dreiecksgeschift iiber die Schweiz
funktioniert hat. Dass quristische Vorsichtsmassnahmen> beim Erwerb deutschen Gol-
des angebracht sein kénnten, wird aus dem portugiesischen Standpunkt deutlich ge-
nug, und ebenso, dass die Verantwortlichen der SNB um ihre Rolle bei dieser Gold-
wiische> wissen miissen. Doch offenbar ist ihnen dies keine «matiere de réflexion». So
wird 1946 auch ein Vertreter der amerikanischen Zentralbank in New York im Ge-
sprach mit Alfred Hirs festhalten, die SNB sei im Goldgeschift mit der Reichsbank
«less circumspect» gewesen als die Portugiesen oder Schweden. ¢

Wie sich spiter zeigen wird, gelangen bis Ende 1944 6864 Barren hollindischen
Ursprungs im Wert von 399,9 Mio. Fr. zur SNB, aus Belgien 6312 Barren (379 Mio.
Fr.) und aus Luxemburg 272 Barren (16 Mio. Fr.). Damit werden sich — noch ohne Be-

riicksichtigung anderer erwiesener Raubgoldquellen — drei Viertel des von der SNB

angekauften Goldes als gestohlen erweisen. Das einzige Bedenken, das die Direktion
zu haben scheint, kommt im Sommer 1942 zur Sprache: Die exilierten Leiter der hol-
lindischen oder belgischen Nationalbank kénnten Listen mit in der Heimat verbliebe-
nen und deshalb zu sperrenden Barren aufstellen, deren Vertrieb dadurch verhindert
wiirde. Das SNB-Direktionsmitglied Rossy kommt deshalb zum Schluss: «Obschon
die Gefahr, dass die Nationalbank hier zu Schaden kime, nicht gross ist, so wiirde
selbstredend eine Umschmelzung der Barren diese Gefahr vollstindig beseitigen.»'”
Nicht zuletzt wegen praktischer Probleme wird jedoch beschlossen, «von einer Um-
schmelzung der Barren vorderhand, d. h. fiir solange als keine Beanstandungen sich er-
geben, abzusehen».'®

Beanstandungen dieser Art bleiben aus, doch dafiir sind immer lautere Warnun-
gen der Alliierten zu vernehmen. Bereits bei den Wirtschaftsverhandlungen mit Eng-
land 1942 wird die Goldpolitik der SNB kritisiert. Am 5. Januar 1943 folgt eine «De-
claration against Acts of Dispossession», in der die Alliierten insbesondere die
neutralen Staaten darauf hinweisen, dass sie «alle Transferierungen und Transaktionen,
die sich auf Giiter, Rechte und Interessen in den besetzten Gebieten [...] beziehen»,
fiir ungiiltig erkliren werden, wenn ihnen Enteignungen durch die Achsenmichte vor-
angegangen sind. «Diese Warnung gilt in gleicher Weise, ob es sich um offene Pliinde-
rung, um Enteignung oder um anscheinend legale Transaktionen handel, sogar wenn
diese Transaktionen als freiwillig angesehen werden kénnen.»" Gold ist in diesen allge-
meinen Ausfithrungen nicht besonders erwihnt, doch in einem Artikel vom Juni 1943
wird die «Financial News» deutlich: Selbst wenn die Barren eingeschmolzen worden
sind, kénnen die Neutralen nicht behaupten, von ihrem Ursprung nichts gewusst zu
haben, sondern miissen sie den «rightful owners» zuriickerstatten.? Ebenfalls im Som-
mer 1943 empfichlt der schwedische Zentralbankprisident grésste Vorsicht bei Gold-
kiufen in Deutschland, und der Gouverneur der Vichy-treuen Banque de France,
Bréart de Boisanger, weist bei einem Besuch in der Schweiz die SNB-Direktoren aus-
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driicklich auf ihre Verantwortung hin, wenn sie Gold annehmen, das aus dem ur-
spriinglich ihm anvertrauten belgischen Depot stammt. Schliesslich wird auch Rudolf
Pfenninger, der Vertreter der SNB in New York, vom amerikanischen Schatzamt er-
mahnt, dass sich die SNB nicht ohne weiteres auf den guten Glauben berufen kénne,
wo es sich um gestohlenes Eigentum handeln kénnte.

Erst diese Reihe von Warnungen fiihrt zu einer Infragestellung der bisherigen Pra-
xis — allerdings nicht innerhalb des Direktoriums, sondern seitens des Nationalbank-
Aufsichtsorgans, des Bankausschusses, dessen Prisident, der freisinnige Nationalrat
Gottlieb Bachmann, bis 1939 selbst das Direktorium der SNB geleitet hat. An der
Ausschufisitzung vom 22./23. Juli 1943 weist er auf den «politischen Charakter» des
Goldhandels hin, und das Direktorium wird zu Vorsicht angehalten; und an derjeni-
gen vom 26./27. August 1943 hilt Bachmann fest, man kénne sich nicht «ohne weite-
res auf den guten Glauben» berufen — «es sei nur zu hoffen, dass der Nationalbank aus
dem Goldgeschift mit der Reichsbank keine Nachteile erwachsen werden». Das Neu-
tralititsargument allein impliziere keine Verpflichtung zum Goldkauf: «Jedes Land
[kann] sich weigern, Gold anzunehmen, ohne dass es damit seine Stellung als Gold-
wihrungsland aufgibt.» Rossy entgegnet, er habe ein gutes Gewissen: «Die Requisition
von Gold sei ein Recht, das der Besetzungsmacht gemiss Vélkerrecht zustehe.»?!

Dieser Satz findet sich beinahe identisch auch in einem Brief, mit dem das Direk-
torium auf Dringen des Ausschusses am 9. Oktober desselben Jahres Bundesrat Ernst
Wetter iiber die schweizerischen Goldkiufe und die alliierte Kritik daran informiert.
Damit erfihrt die politische Behérde erstmals offiziell von den Risiken des Geschiifts,
allerdings in verklausulierten Wendungen und ohne Hinweis auf die klaren Verdachts-
momente: «Seit Jahren zediert die Deutsche Reichsbank der Nationalbank von Zeit zu
Zeit Gold in Barren und Miinzen. [...] Die Nationalbank darf und muss annehmen,
dass das ihr von einer auslindischen Notenbank angebotene Gold rechtmissig erwor-
ben worden ist; es ist ihr bis jetzt auch nie notifiziert worden, dass die Deutschen Gold
gestohlen hitten, wenn auch anderseits die Vermutung nicht von der Hand zu weisen
ist, dass es sich teilweise um Gold handelt, das aus den besetzten Gebieten stammt.»*?
Mit solchen Ausfithrungen soll die Regierung mit in die Verantwortung genommen
werden, da «das Problem nicht nur eine wihrungstechnische, sondern auch eine aus-
gesprochen politische Seite hat» — ist der Bundesrat «mit der von der Nationalbank
bisher befolgten Politik einverstanden»? Im Antwortbrief hilc Wetter den Sachverhalt
noch einmal fest und driickt — am 19. November 1943 — den Wunsch des Bunderats
aus, dass «entsprechend Threm eigenen Bestreben diese Goldiibernahmen fiir die Zu-
kunft sich in eher bescheidenerem Rahmen bewegen».?

Am 22.Februar 1944 erlisst das amerikanische Schatzamt die sogenannte «Gold
declaration»: «The United States formally declares that it does not and will not recog-
nize the transference of title to the looted gold which the Axis at any time holds or
disposed of in world markets.»** Das Eidgenéssische Politische Departement (EPD)
bestitigt den Empfang der «Gold declaration», geht aber auf deren Inhalt nicht ein.
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Deutsche Verhandlungspartner der SNB kénnen sich wenig spiter auf Ernst Weber
berufen, wenn sie festhalten, dass «die kiirzlich verdffentlichte Stellungnahme aus dem
Lager unserer Feindmichte eine Anderung der bisherigen Haltung in dieser Frage
nicht beinhalte».”> Gleichwohl lisst die SNB vom Vélkerrechtsprofessor Dietrich
Schindler ein Gutachten zur Goldproblematik erstellen, das dieser am 22. Juli 1944
vorlegt. Es sei méglich, dass das belgische Gold — um das es in einigen westlichen Zei-
tungsartikeln der Zwischenzeit vor allem gegangen ist — als Eigentum des besetzten
Staates gemiss Haager Ordnung dem Beuterecht der Besatzungsmacht unterliege.
Entscheidend fiir die SNB sei, wie 1946 ein weiteres Gutachten des Genfer Juristen
Georges Sauser-Hall erneut betonen wird®, ihr guter Glaube, weshalb Schindler
empfiehlt, «dass bei der Ubernahme von Gold von seiten der Achsenmichte eine aus-
driickliche Erklirung verlangt wiirde des Inhalts, dass das Gold nicht im Widerspruch
zu volkerrechtlichen Grundsitzen [...] erworben wurde».?

Die SNB braucht diese Empfehlung nicht mehr zu befolgen, da die Alliierten an-
lasslich der Wirtschaftsverhandlungen mit der Schweiz vom Sommer 1944 den voll-
stindigen Abbruch der Goldkiufe verlangen und solche von August bis Oktober 1944
tatsichlich ausbleiben. In einem Brief vom 5. September erklirt Weber diesen starken
Riickgang allerdings nicht mit eigenen Massnahmen, sondern mit der «wirtschaft-
lichen Abschniirung» des Dritten Reiches), das die herkémmlichen Importe gar nicht
mehr titigen kann und deshalb auch keine Schweizerfranken mehr braucht.?® Nach
vereinzelten letzten Lieferungen im Winter willigt der Bundesrat auf alliierten Druck
hin am 16. Februar 1945 in eine Sperre der Reichsbank-Guthaben in der Schweiz ein,
was durch das sogenannte Currie-Abkommen vom Mirz bestitigt wird. Nach lingeren
Gesprichen des Reichsbank-Vizeprisidenten Emil Puhl werden am 6. April von Kon-
stanz aus gleichwohl noch 15,9 t Gold in Empfang genommen, die entsprechend
alliierten Ausnahmeklauseln nur konsularischen und humanitiren Zwecken dienen
sollen, aber von den Amerikanern schon bald als Verstoss gegen das Currie-Abkom-
men interpretiert werden.
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4 Mogliche Motive des Nationalbank-Direktoriums

Welches sind die Motive fiir die so umfangreichen und so lange anhaltenden Gold-
kiufe der SNB bei der Reichsbank — trotz frithem Wissen um deren Verfinglichkeit,
ungeachtet der bald und ab 1943 immer hiufiger erfolgten Warnungen? Im Anschluss
an diese Appelle hitte man, wie Eberhard Reinhardt vom Eidgenéssischen Finanz-
departement (EFD) am 14. August 1946 festhalten wird, «mit aller Umsicht und Sorg-
falt, wie auch mit jeder nur moglichen tatbestindlichen Dokumentation die Abwehr-
bereitschaft rechtzeitig herstellen miissen. [...] Leider ist seitens der Organe der
Nationalbank diese Lage nicht in ihrem vollen Ernst erfasst worden.»? Als Griinde fiir
diese folgenreiche Goldpolitik haben die SNB selbst, die wissenschaftliche Forschung
und die interessierte Publizistik verschiedene Griinde vorgebracht, die teilweise auch
zusammenspielen kénnten. Diese Griinde sollen im folgenden diskutiert werden:

Nazistische Sympathien, Antisemitismus, Deutschfreundlichkeit
Gewinnsucht

Okonomische Sachzwinge

Neutralititsprinzip

W e

Dissuasion
6. Gutgliubigkeitsfalle: und Furcht vor persdnlicher Verantwortung

1. Fiir nazistische Neigungen bei den Verantwortlichen der SNB finden sich keine
Spuren, wohl aber fiir religiés motivierten Antisemitismus bei Alfred Hirs.** Dass sol-
che Vorurteile die Politik der SNB wesentlich beeinflusst haben kénnten, ist aber
kaum wahrscheinlich, um so weniger als Hirs (der Nachfolger von Fritz Schnorf) erst
am 1.September 1942 zur SNB stésst, als die grundlegenden Entscheidungen im
Goldbereich lingst gefillt sind. Ebensowenig gibt es konkrete Hinweise, dass jemand
im Direkrorium eine Begiinstigung Deutschlands im Krieg bezweckt hitte, auch wenn
die Bereitschaft zu unkritischer Anpassung etwa in Ausserungen von Rossy aus dem
Jahr 1940 deutlich wird.*' Offensichtlich ist allerdings, dass die Goldtransaktionen —
wie eine deutsche Quelle festhilt — «zu einem grossen Teil» auf den «guten person-
lichen Beziehungen» von Reichsbank-Vizeprisident Emil Puhl zum Direktoril.lm be-
ruhen.? Diese engen Kontakte bewihren sich fiir die Deutschen noch im April 1945
bei Puhls erwihnten erfolgreichen Verhandlungen. Als vier bei dieser Gelegenheit von
Puhl an seinen Vorgesetzten Funk gerichtete Briefe, in denen der Reichsbank-Vizepri-
sident iiber den warmherzigen schweizerischen Empfang berichtet, in die Hinde der

293



—*'5.207

=¥ S.42f

Amerikaner geraten und vom amerikanischen Senator Harvey Kilgore veréffentlicht
werden, entsteht ein grosserer Skandal.?? Puhl sieht offensichtlich die SNB (wie auch
Vertreter der Geschiftsbanken und der Industrie) im Unterschied zu anderen schwei-
zerischen Institutionen, insbesondere der Schweizerischen Verrechnungsstelle (SVSt),
als umginglich und geschiftsfreudig an. Die SNB-Direktoren sind zu Goldkiufen be-
reit, sofern sie formal die Currie-Abmachungen einhalten, wie Puhl in seinen abgefan-
genen und auf englisch iibersetzten Briefen festhilt: «The Swiss did not intend to buy>
this gold from us but to accept it in payment of payments to diplomatic legations, mil-
itary establishments, interned personnel, and the Red Cross. It goes without saying
that this procedure is merely another name for it.»* Fiir Puhl ist das Entscheidende
nicht die klar umschriebene Verwendung der Gelder, sondern die Tatsache, dass dank
seinen herzlichen persénlichen Kontakten die Finanzbeziehungen nach Abschluss des
Currie-Abkommens wieder neu hergestellt sind — was dem Sinn und Geist der mit den
Alliierten getroffenen Abmachungen widerspricht. Der Schweizer Diplomat Walter
Stucki wird sich spiter dariiber beschweren, dass Hirs bei den Verhandlungen mit Puhl
der schweizerischen Delegation «mehrfach in den Riicken geschossen» habe, unter an-
derem indem er und Weber heimlich mit Puhl iiber Goldiibernahmen verhandelten.

2. Notenbankgeschifte werden primir nicht um des Gewinnes willen getitigt,
und eine personliche Bereicherung ist fiir die in beamtenihnlichen Stellungen amtie-
renden Direktoren damit ohnehin nicht verbunden. Als private Aktiengesellschaft
bemiiht sich die SNB allerdings doch darum, schwarze Zahlen zu schreiben; die Aktio-
nire haben am Gewinn teil. Im Krieg bringen die gesamten Goldgeschifte der SNB
rund 50 Mio. Fr. an Ertrigen ein, wovon 18,5 Mio. Fr. aus den Geschiften mit Gold
der Reichsbank stammen; davon decken wiederum 7,5 Mio. Fr. die realen Kosten der
Lagerhaltung, Buchfithrung und Gebiihren. Als lukrativ ist hingegen offenbar das Ge-
schift mit Goldmiinzen der Lateinischen Miinzunion betrachtet worden, den soge-
nannten Lator-Miinzen, welche die restlichen 11 Mio. Fr. einbringen. Hirs und Rossy
erwigen 1943, ob man die Reichsbank lieber um Barren statt um Miinzen bitten solle.
Dass sich die Herkunft von Miinzen kaum nachweisen lisst, ist dagegen fiir Weber ge-
rade ein Vorteil: Sie kénnen auf dem Schweizer Markt abgesetzt werden, ohne Spuren
zu hinterlassen, und dies mit einer Gewinnmarge von bis zu 20%.¢ Riickblickend auf
die Washingtoner Verhandlungen wird Eberhard Reinhardt vom EFD festhalten: «Lei-
der kam in der Delegation aus den Ausfithrungen von Herrn Generaldirektor Hirs ab
und zu der Eindruck auf, dass die Goldremittierung, insbesondere die Goldmiinzen,
fiir die Nationalbank ein interessantes Geschift waren und dass diese Uberlegung viel-
leicht bei der Ausdehnung, die es annahm, nicht ganz unbedeutend war.»”

Nicht im eigenen finanziellem Interesse der SNB, aber in demjenigen schweizerischer
Auslandgliubiger liegen die Goldkiufe des letzten Kriegsjahres begriindet. Die von
Deutschland geschuldeten dnvisibles> (Stillhaltezinsen, Funding Bonds, Neukredit-
zinsen, Frankengrundschuldzinsen sowie Versicherungszahlungen) machen jihrlich rund
200 Mio. Fr. aus. Thre Bedeutung wird daraus ersichtlich, dass die Schweiz im Krieg

294

mehr aus den Achsenlindern importiert als dorthin exportiert, die Zahlungsbilanz
aber trotzdem aktiv bleibt. Indem die SNB sich bis April 1945 und in Widerspruch
zum Zweck des Currie-Abkommens darum bemiiht, deutsches Gold in die Schweiz zu
holen, kann insbesondere die Versicherungsbranche hoffen, dass den deutschen Zah-
lungsverpflichtungen bis zuletzt noch Folge geleistet werden kann. Dabei stellt sich die
SNB erklirtermassen hinter die Finanzgliubiger, indem sie nicht einsieht, weshalb
man von der Reichsbank «I’or qu’elle est préte  offrir» nicht annehmen sollte.®

3. Die SNB betont stets die wihrungspolitischen Griinde fiir ihre Goldkiufe, wie
sie oben geschildert worden sind. Aufgrund der Erfahrungen des Ersten Weltkriegs
wird einer moglichst hohen Geldwertstabilitit sehr grosse Bedeutung beigemessen,
und das Vertrauen des Auslands in einen konvertiblen Schweizerfranken hilft in
schwierigen Zeiten bei der Landesversorgung durch Importe. Wenn der Aussenwert
des Schweizerfrankens und damit eine feste Paritit zum Gold erhalten bleiben soll,
muss die Zentralbank Gold ankaufen, das ihr angeboten wird, und selbst iiber aus-
reichende Reserven verfiigen, um auf dem Markt intervenieren zu kénnen. Dies ist
zweifellos das Motiv, welches die SNB urspriinglich veranlasst hat, den Goldhandel
mit der Reichsbank Ende 1941 zu monopolisieren und in immer grosserem Ausmass
Gold zu iibernehmen, das wirklich auch physisch in die Schweiz gelangt. Allerdings
entwickelt die SNB in den unterschiedlichen Krisen seit 1939 (Goldabfliisse und
Frankenschwiche, Schwarzmarkt, unerwiinschte Dollariibernahmen) allmiahlich und
pragmatisch ein interventionistisches Instrumentarium, um die Wihrung unter Ein-
schrinkung der freien Konvertibilitit stabilisieren zu kénnen: Monopolisierung des
Goldgeschifts mit der Reichsbank (Oktober 1941), vollstindige Kontrolle der SNB
iiber Ein- und Ausfuhr von Gold und fixierter Hochstpretis fiir Gold auf dem Schwei-
zer Marke (7. Dezember 1942). Rein wihrungspolitisch hitte die SNB ab 1943 ihre
Kiufe bei der Reichsbank rasch einschrinken kénnen, ohne dass dies bedeutende Aus-
wirkungen auf die monetire Reserve gehabt hitte.””

4. Ebenso regelmiissig wie die Wihrungsstabilitit fiihre die SNB die Neutralitit als
Grund dafiir an, dass es unmaoglich sei, «von alliierter Seite Gold, ja sogar gesperrtes
Gold, anzunehmen, Deutschland gegeniiber aber die Ubernahme von Gold, das der
Nationalbank zugestellt wurde und iiber das sie daher frei verfigen konnte, abzuleh-
nen».® Neutralitits- und realpolitische Richtlinien der Eidgenossenschaft diirften
dazu beitragen, dass die SNB in den letzten Kriegsmonaten an direkten (und kompro-
mittierenden) Kontakten und Geschiften mit der Reichsbank festhilt, obwohl diese
keinen bedeutenden Umfang mehr haben. So hilt Bundesrat Walther Stampfli in
cinem nicht anpasserisch gemeinten Votum Anfang 1944 fest, «dass jeder Gedanke,
die Schweiz gehe davon aus, mit Deutschland sei es fertig und man habe keine Riick-
sicht mehr zu nehmen, absolut falsch sei. Der Bundesrat legt im Gegenteil grosses Ge-
wicht darauf, nicht nur politisch, sondern auch wirtschaftlich mit Deutschland in
guten Beziehungen zu stehen. [....] Der Bundesrat treibt keine Politik, die abhingig ist
vom Kriegsungliick oder Kriegsgliick».*!
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5. Die Interpretation, der Goldhandel kénnte dissuasiv gewirkt haben, taucht erst
spit auf. Bezeichnenderweise fehlt sie noch im erwihnten, wichtigen Brief der SNB an
Bundesrat Wetter vom 9. Oktober 1943, obwohl es hier darum geht, die politische
Fithrung von der Richtigkeit der eigenen Politik zu iiberzeugen — und dies in einem
Moment, da die Wehrmacht soeben das ganze Land eingekreist hat! Ebenso bezeich-
nend ist, dass die Dissuasionstheorie> am 27. Januar 1944 zuerst durchaus zégerlich
bei Vorbereitungsgesprichen fiir Wirtschaftsverhandlungen mit den Alliierten ent-
wickelt wird — also von Anfang an defensiv, «pour justifier la politique de I'or de la
B.N.».®2 Auf der Suche nach Rechtfertigungen gelangt Hirs im Lauf des Gesprichs
zum Urteil «que les Allemands attachent beaucoup de prix a I'existence d’une Suisse
neutre par I'intermédiaire de laquelle ils puissent continuer les opérations financieres
internationales. Ce désir est peut-étre plus qu’on le croit dans le fait que la Suisse ait pu
échapper 2 la guerre jusqu'a maintenant.» Die Entstehungsgeschichte dieser Deutung,
gerade auch die vorsichtigen Formulierungen von Hirs («peut-étre», «plus qu'on le
croit») ist aufschlussreich: Es handelt sich nicht um eine von Anfang an gewihlte und
mit den politischen Behorden koordinierte Strategie der Dissuasion, sondern um eine
nachtrigliche, verhandlungstechnisch opportune Deutung eines Faktums.

Ausgebaut findet sich die Dissuasionstheorie im SNB-Bericht iiber den Goldver-
kehr mit der Reichsbank vom 16. Mai 1946, der in doppeltem Sinn apologetisch ist:
einerseits gegen die Alliierten, mit denen in Washington verhandelt wird, vor allem
aber gegeniiber den Bundesbehérden, die sich iiber die unsorgfiltige Praxis der SNB
und die sich daraus ergebenden miihsamen Verhandlungen und Folgekosten irgern.
Im SNB-Bericht steht: «Es darf ruhig behauptet werden, dass die Goldiibernahmen
aus deutschem Besitz damals kriegswirtschaftlich eine ebenso notwendige Massnahme
darstellten wie die sogenannten Clearingvorschiisse des Bundes.»* Gemeint ist einer-
seits die Aufrechterhaltung einer ausreichenden Versorgung und damit der Wehrbe-
reitschaft, andererseits die Dissuasion. Diese Behauptung ist insofern interessant, als
tatsichlich die entscheidenden Clearingkredite in den Jahren 1940 und 1941 gespro-
chen werden, wihrend die Goldkiufe der SNB, wie erwihnt, in den Jahren 1942 und
1943 den grossten Umfang annehmen — die eine Massnahme also die andere gleich-
sam abzulésen scheint. Nach dem Kriegsbeginn im Osten und dank dem nachlassen-
den Druck wire demnach die schweizerische Finanzhilfe fiir das Dritte Reich> nicht
mehr a fonds perdu zu haben, wie das beim Clearingkredit bereits fiir die Zeitgenossen
offensichtlich ist, sondern nur noch gegen Gold, zumal es wegen der deutschen Eng-
pdsse immer schwieriger wird, andere zugesagte Waren, insbesondere Kohle, im Waren-
austausch zu erhalten. Eine solche Verlagerung im Handelsverkehr von Krediten und
Gutschriften auf konkrete Zahlungsmittel wie Gold, Devisen oder Waffen ist ein Phi-
nomen, wie es sich auch bei den anderen Neutralen und Verbiindeten der Achse zeigt
als die zusehends schwichere deutsche Macht die Handelsbedingungen nicht meh;
willkiirlich diktieren kann. Im Falle der Schweiz liesse sich ein derartiger Ubergang
von Kreditgewihrung zu Goldiibernahme rechtfertigend als koordinierte Dissuasion
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interpretieren, ankligerisch dagegen als kontinuierlichen Schweizer Beitrag zu Hitlers
Krieg. Doch beide Betrachtungsweisen verkennen verschiedene wichtige Fakroren:

e Es fehlt gerade die politische Instanz, welche die Strategie der schweizerischen
Unterhindler in der Stindigen Verhandlungskommission mit der Goldpolitik
der SNB koordinieren wiirde — im Gegenteil, der Finanzplatz wird in den zihen
Verhandlungen mit dem Dritten Reich nie angefiihrt, um Zugestindnisse her-
auszuholen; noch im Dezember 1944 hilt Weber fest, «dass nach Auffassung der
Nationalbank die Wihrungspolitik grundsitzlich nicht mit der Handelspolitik
verkniipft werden diirfe».*

«  Goldkiufe in grossem Umfang werden bereits vor 1942 getitigt, allerdings durch
Geschiftsbanken und nicht durch die SNB.

e Die Funktion des Clearingkredits (Finanzierung der Schweizer Exporte) ist eine
andere als das — wie beschrieben alte, also nicht erst 1942 aktuelle — Problem der
Devisenbeschaffung.

e Die fiir Deutschland erwiinschte Wirkung der Kredite, nimlich die Verdoppelung
der Ausfuhren, tritt in den Jahren 1941 bis 1943 ein, also gleichzeitig mit den
grossten Goldkiufen.

+  Ferner gibt es von den Beteiligten Aussagen dazu, dass sie die Clearingkredite als
Konzession im Zeitpunkt hochster Bedrohung ansehen — und insofern als dissua-
sive Massnahme. Seitens der SNB ist aus den zentralen Kriegsjahren auch nicht

eine stichhaltige Aussage in dieser Richtung iiberliefert.

Allerdings wird im SNB-Bericht von 1946 ein Zitat Emil Puhls von 1940 angefiihre,
das seither als zentraler Beleg fiir die Dissuasionsabsicht herhalten muss: «Dass die
Schweiz keine Devisenrestriktionen einfiihre, ist auch vom politischen Gesichtspunkt
wichtig, da dies einen Grund dafiir bildet, der Schweiz ihre Freiheit zu lassen.»®
Weber hat diese von einem schwedischen Mitglied der BIZ-Geschiftsleitung kolpor-
tierte Einschitzung bereits Jahre frither, am 28. November 1940, Bundesrat Wetter
weitergeleitet — als Argument gegen cine Devisenbewirtschaftung, welche die SNB
«aus wihrungspolitischen und wirtschaftlichen Griinden» ablehne, wobei sie sich
«ausschliesslich durch die schweizerischen Bediirfnisse» habe lenken lassen.*® Dass
diese — skonomisch begriindete — Politik «auch fiir andere Linder unseres Kontinents
von Vorteil sein kann», ist ein willkommenes, zusitzliches Argument, aber nicht das
Mortiv fiir ein Handeln, das einer dissuasiven Strategie untergeordnet wire. Damit sich
cine solche ergibe, miisste sie auch mit den politischen, militirischen und diplomati-
schen Instanzen koordiniert sein oder diesen mindestens mitgeteilt werden — gerade in
Hinsicht auf die Wirtschaftsverhandlungen!¥ Wie gezeigt, ist dies bei den Goldkiufen
aus Deutschland bis Herbst 1943 nicht der Fall.

Dass keine dissuasive Intention vorliegt, bedeutet nicht, dass kein dissuasiver Ef-
feke erfolgt sein kann. Ausser bei Puhl gibt es verschiedene, oft zitierte Ausserungen
von — allerdings subalternen — Exponenten des Dritten Reichss wie Walther Funk,
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Hans Gaefgen oder Karl Clodius, welch bedeutende Rolle die Schweiz «als einziger
noch ins Gewicht fallender Markt fiir freie Devisen» einnimmt.* Reichswirtschaftsmi-
nister Funk erklirt in einer internen Notiz, «er konne nicht einmal fiir zwei Monate
auf die Méglichkeit verzichten, in der Schweiz Devisentransaktionen (vor allem Um-
wandlung von Gold in freie Devisen) durchzufithren»; in diesem Zusammenhang
wird auch auf Hitler verwiesen, der nicht wolle, dass die Wirtschaftsverhandlungen
scheiterten.®” Nach Abschluss des neuen Abkommens vom 24. Mirz 1944 urteilt der
deutsche Unterhidndler Schnurre, die Schweiz diirfte «das einzige Land sein, in dem
diese fiir uns kriegswichtigen Transaktionen noch vorgenommen werden kénnen».®
Solche naheliegenden Einschitzungen der «Gold- und Devisenwechselstube des Rei-
ches»*' sind fiir die Deutschen offensichtlich einer der Griinde, es in den Wirtschafts-
verhandlungen von 1943 und 1944 nicht auf einen Bruch ankommen zu lassen, was
auch den Schweizern nicht véllig entgangen sein kann.” Interessanterweise wider-
spricht dieser hohen Wertschitzung jedoch ausgerechnet Weber in der oben erwihn-
ten Sitzung vom 27. Januar 1944: Nach ihm wiirde das Reich auch andere Mittel als
den Schweizerfranken finden, um an Waren heranzukommen. Ausserdem weist die
SNB auch darauf hin, dass sie deutsches Gold, wenn sie es nicht selbst ankauft, eben
iiber andere Nationalbanken angeliefert bekime. Angesichts solch widerspriichlicher
Aussagen ist es wenig iiberraschend, dass in den Protokollen und Briefen der SNB vor
1944 der Gedanke oder gar der Begriff der Dissuasion nicht auftaucht.

6. Die stabilititspolitischen Primissen, die zum Kauf von deutschem Gold fiihren,
sind bereits geschildert und zusammengefasst worden. Das erklirt allerdings noch
nicht, weshalb die SNB ihre Praxis nicht dndert, als die Hinweise auf Raubgold in den
erhaltenen Lieferungen immer eindeutiger werden. Annahmeverweigerungen aus die-
sem Grund wiren auch fiir die konvertible Wihrung eines neutralen Landes durchaus
moglich, wie Bachmann 1943 und Reinhardt 1946 festhalten®, und ebenso Vorsichts-
massnahmen wie die Einforderung von Ursprungszertifikaten, was Schindler in sei-
nem Gurachten anregt.”* Weshalb verzichtet die SNB nicht, wie Schweden, spitestens
nach der «Gold declaration» von 1944 auf weitere Kiufe, zumal die militirische Be-
drohung stark nachgelassen hat, die inlindischen Goldreserven sich auf einem beruhi-
genden Niveau bewegen und seit 1943 das wihrungspolitische Instrumentarium be-
reitsteht, dieses zu bewahren?

Nach dem Krieg vermutet Robert Kohli vom EPD, die SNB sei in das verhingnis-
volle Geschift geraten, weil sie «vielleicht etwas allzusehr auf ihre Autonomie bedacht
war»”> — also gerade weil sie fiir ihre Goldkiufe keinen oder nur spiten Riickhalt bei
den politischen Behérden gesucht hat®®, was sie spiter zu vertuschen sucht, als es dar-
um geht, wer sich finanziell an der im Washingtoner Abkommen festgelegten Ent-
schadigungssumme beteiligen muss, wogegen sich die SNB striubt. Finanzminister
Ernst Nobs besteht jedoch darauf und schreibt am 6.Mai 1946 seinem Vorginger
Wetter diesbeziiglich, «besonders weil die Nationalbank heute den Eindruck zu er-
wecken sucht, als ob der Bundesrat, sowohl als [auch] die Aufsichtsorgane der Bank zu
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fritheren Daten orientiert worden seien. [...] In gleicher Weise [wie der Bankaus-
schuss] wird wohl auch das Finanzdepartement nur nebenbei informiert worden sein,
ohne dass in einem friiheren Zeitpunkt als im November 1943 eine ausdriickliche Zu-
stimmung des Finanzdepartements und des Bundesrates ausgesprochen worden
wire.»”” Wetter antwortet vier Tage spiter, er habe sich immer streng gehiitet, der Bank
Weisungen zu erteilen, und sei nur sporadisch und ungenau iiber deutsche Goldsen-
dungen informiert worden. «Im iibrigen scheint mir, dass das Direktorium mit seinen
Bemiihungen alles tut, um seinen Standpunkt des guten Glaubens) zu untergraben.
Denn wenn man derartige Bedenken und Hemmungen gehabt haben will, so hat man
eben den guten Glauben an die (Unschuld dieses Goldes> nicht gehabt. Es ist wohl
schon gut, wenn von dieser Geschichte die Alliierten nichts vernehmen.»*® Gestiitzt
auf diese Auskiinfte, macht Nobs am 15. Mai Weber klar, dass ihn dessen Argumenta-
tion nicht iiberzeugt: «In ihrer Zuschrift vom 11. Mai setzen Sie auseinander, dass die
Goldiibernahme der Nationalbank wihrend der Kriegsjahre aweifellos eine eminent
kriegswirtschaftliche und politische Massnahme> darstellte. Sie fiigen hinzu: Diese gab
dem Direktorium, wie Sie wissen, Veranlassung, das eidg. Finanzdepartement in den
periodischen Konferenzen iiber das Goldgeschift zu orientieren.» Damit diese Ausse-
rung nicht als unbestrittene Feststellung in die Akten komme, bin ich gezwungen fest-
zustellen, dass dhre Orientierung> iiber das Goldgeschift nie eine vollstindige Orien-
tierung gewesen ist. Sie waren stets darauf bedacht, die Selbstindigkeit der Na-
tionalbank zu wahren und ihre Aufgabe als Notenbank im Rahmen ihrer gesetzlich
umschriebenen Autonomie zu erfiillen. Deshalb hat die Nationalbank dem Finanzde-
partement wohl von Zeit zu Zeit Mitteilung gemacht, Reichsbank-Vizedirektor Puhl
sei wieder da, man habe ihm wieder etwas Gold abgenommen oder man werde ihm
demnichst wieder einen Betrag abnehmen miissen. Mein Eindruck war im Jahre 1944
der, dass die Nationalbank von Zeit zu Zeit, in Abstinden von zwei bis drei Monaten
gewisse Betrige Gold iibernehme. Aus den spiteren Aufstellungen habe ich aber sehen
miissen, dass die Zedierungen in kurzen Intervallen mit einer gewissen Regelmissig-
keit vor sich gingen. Die Betrige wurden in diesen, uns stets miindlich er6ffneten Mit-
teilungen meistens gar nicht genannt. Eine schriftliche Aufstellung iiber die Jahres-
iibernahme oder den Gesamtbetrag, der von den verschiedenen Notenbanken von
Thnen iibernommenen Goldbetrige, habe ich bis nach Kriegsende nie gesehen. Als ich
einmal im Verlaufe des Jahres 1944 darnach fragte, wieviel eigentlich die Gesamtiiber-
nahme betrage, erhielt ich die Antwort, man werde gelegentlich eine Aufstellung ma-
chen. Diese habe ich nicht erhalten und im Drang der Geschifte auch nicht mehr
daran gedacht.»”

Die SNB hat im stolzen Selbstverstindnis einer autonomen Notenbank gehandelt
als sie bemerkt, dass die Lage heikel wird, sucht sie die Verantwortung mit den
Bundesbehorden zu teilen, was nur teilweise gelingt — nimlich gegen aussen, in den
Verhandlungen mit den Alliierten. Ausserdem trite das Direktorium in seiner eigenen
Rechtfertigungsstrategie in die Gurgliubigkeitsfalle>:® Es fillt die Entscheidung, vom
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einmal gewihlten Vorgehen diirfe man nicht abweichen, da ein Kurswechsel dem Ein-
gestdndnis gleichkime, dass man schon zuvor falsch gehandelt hat — was fiir den zen-
tralen Punkt bei der Rechtfertigung verhingnisvoll wire, nimlich den guten Glauben,
dass die deutschen Lieferungen aus Vorkriegsbestinden stammen oder rechtmissig er-
worben sind. Die Direktoren der SNB ziehen es vor, ihre fritheren Fehlentscheidungen
zu perpetuieren anstatt die Notbremse zu zichen: Weiter bedenkenlos Gold kaufen
heisst stets gutgliubig gewesen zu sein; plétzlich Ursprungszertifikate verlangen wiirde
dagegen verraten, dass man den guten Glauben — auch hinsichtlich des bereits erwor-
benen Goldes — nicht mehr hat. Bittet man einmal die Reichsbank um Belege fiir die
rechtmissigen Besitzverhiltnisse, so kann man — im Kalkiil der SNB — ebensogut die
Goldkiufe gleich ganz einstellen, womit aber auch die moralische Verteidigungsstel-
lung kompromittiert wiirde, wenn es dereinst einmal gelten sollte, die bereits ge-
titigten Kidufe vor den Alliierten zu rechtfertigen. Naive Unschuld verspricht in
dieser Hinsicht mehr Erfolg. So hat sich Weber bereits Mitte 1943 gegen eine Praxis-
dnderung ausgesprochen: «Eine andere Stellungnahme kime dem Eingestindnis
gleich, bisher etwas Unrechtes getan zu haben.»! Ahnlich rechtfertigt Rossy nachtrig-
lich mit bezeichnender Begriindung, dass man von der Reichsbank nicht im Sinne des
Schindlerschen Vorschlags schriftliche Unbedenklichkeitsbescheinigungen verlangt
hat, weil die SNB damit zugegeben hitte, «dass sie den Erklirungen der Deutschen
nicht traute».®

Diese Haltung des Direktoriums wird noch verstirke durch die Angst, persénlich
fiir das Geschehene geradestehen zu miissen. Diese Flucht aus der Verantwortung ist in
den Quellen besonders bei Hirs greifbar, der sich in Washington nur als «technisches
Mitglied» der Delegation verstehen will und von dort am 10. April an Weber schreibt:
«Beruhigt bin ich besonders dariiber, dass in der Schweiz an héchster Stelle niemand
von Verantwortungen spricht, sondern sich mit unserer Goldpolitik auch heute noch
solidarisiert.»® In einem spiteren Bericht meint der Verhandlungsleiter Stucki iiber
Hirs: «Seine Darlegungen waren nicht iiberzeugend und liessen immer der Vermutung
Raum, sie seien unvollstindig und es werde etwas verheimlicht. Immer wieder kam
zum Ausdruck, dass Herr Hirs gepeinigt war von der Sorge um seine persdnliche Ver-
antwortlichkeit. Diese Sorge diirfte denn auch der Schliissel sein zu seinem ganzen
Verhalten.»* Auch Reinhardt spricht von Hirs' «Bediirfnis nach Deckung und dem
Dominieren von Verantwortlichkeitsiiberlegungen».$ Die finanziellen Folgen eines
Abkommens mit den Alliierten fiir die Schweiz kitmmern Hirs offensichtlich weniger
als die personlichen fiir ihn selbst, wobei er bezeichnenderweise das Wort «General-
amnestie» verwendet.% Das Ziel ist es, den Bund und die Verhandlungsdelegation in
Washington dazu zu bringen, sich mit der SNB zu solidarisieren und damit um per-
sonliche Konsequenzen herumzukommen. Hinsichtlich dieses Hauptziels bestehen
innerhalb des Direktoriums keine Differenzen, wohl aber hinsichtlich der zu wihlen-
den Verteidigungsstrategien. Soll man — mit Weber — die Goldkiufe als Konzession
unter deutschem Druck darstellen oder — mit Rossy — als Gebot der Neutralitit? Rossy
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selbst meint: «Je crois que mon systeme de défense est beaucoup plus efficace et plus
digne que celui de M. Weber.»”

Unter diesen Umstinden ist es nur natiirlich, dass die SNB die Praxis der Kriegs-
jahre nie grundsitzlich hinterfragt, sondern nur mit je nachdem unterschiedlichen
«Sachzwingen» begriindet und damit als unumginglich darstellt. Als giinstig erweist
sich, dass mit Neutralitit und Antidirigismus akzeptierte Leitlinien der Bundespolitik
bereitstehen, in welche die eigene Praxis hineingedeutet werden kann. Véllig ausser
Betracht geraten in der apologetischen Riick- und Nabelschau des Direktoriums die
nicht nur denkbaren, sondern einst erwogenen Alternativen, etwa die Devisenbewirt-
schaftung und erst recht eine radikale Praxisinderung wie die Annahmeverweigerung
nach der alliierten «Gold declaration». Wiirde dariiber nach Kriegsende diskutiert, so
miisste auch nach dem Handlungsspielraum der Direktoren gefragt werden und damit
auch nach ihrer personlichen Verantwortung. Die statt dessen gewihlten Verteidi-
gungslinien sind sowohl bei Rossy als auch bei Weber sehr diskutabel: Neutralitit ver-
pflichtet nicht zu Nachlissigkeit, und um von deutschem Druck zu sprechen, hitte
man es wenigstens einmal auf ihn ankommen lassen miissen — Angst vor den Deut-
schen sei jedenfalls, so Rossy, nicht der Grund fiir die Handlungen der SNB gewe-
sen.® Ganz abgesehen davon wiire es nicht an der SNB allein gewesen, sondern an den
politischen Behérden, bei der Goldannahme — wie in anderen Bereichen auch — zu
entscheiden, ob und inwieweit man allfilligem deutschem Druck nachgeben wolle

oder nicht.
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5 Die Washingtoner Verhandlungen

1S.472f. Am 18.Mirz 1946 beginnen in Washington die Verhandlungen zwischen den drei

»>S5.231

Westmichten und der Schweiz, die als erster neutraler Staat Rechenschaft iiber ihre
Finanzbeziehungen zum Dritten Reichs ablegen soll. Die Vorbereitungen des Bundes
haben schon frith begonnen, zumal die Kilgore-Affire und Nachrichten in sowjeti-
schen und amerikanischen Zeitungen bereits haben ahnen lassen, welche Stimmung
bei den Alliierten herrscht. Im EPD gibt es durchaus Bedenken hinsichtlich der De-
fensivstrategie der SNB, «cette justification manifestement tendancieuse», die Mitte
1945 durch die unvollstindige Angabe der relevanten Zahlen der (amerikanischen
und sowjetischen) Offentlichkeit vormachen will, deutsches Gold sei bloss im Wert
von 91 Mio. Fr. angekauft worden!® Die SNB informiert vorerst nicht einmal die poli-
tischen Behorden vollstindig iiber die wahren Dimensionen, so dass im Ausland der
Eindruck entsteht, der Bundesrat wisse gar nicht, wie heikel und fahrlissig die Ge-
schifte der SNB gewesen sind.” So sagt Rossy an einer Konferenz mit Bundesbeamten
vom 12. September 1945 «que la Banque Nationale ne posséde pas de barres qui aient
été refondues et que notre stock est composé entierement de barres originales». Da die
SNB schon lange iiber Hinweise auf das belgische Gold verfiigt, ist diese Aussage zu-
mindest voreilig. Briefe, die Hirs aus Washington an Weber schreibt, lassen allerdings
vermuten, dass auch die Direktoren selbst vom Ausmass des Raubgolds an den ange-
kauften Lieferungen keine klare Vorstellung gehabt haben, insbesondere was das hol-
lindische Gold betrifft.”!

Was die anderen Mitglieder der Washingtoner Verhandlungsdelegation besonders
aufbringen wird, ist die « allgemeine Frage, ob die Nationalbank als Ganzes, nachdem
sie unter dem Zwange der Verhiltnisse einmal diese Goldpolitik betreiben musste, die
Abwehrvorbereitung gegen den zu erwartenden Angriff der Lage entsprechend ernst
genommen und getroffen hat, oder ob sie sich hier nicht einer Unterlassungssiinde
schuldig machte».”? Trotz Mahnungen anderer Instanzen bereitet die SNB die Wa-
shingtoner Konferenz nie ernsthaft vor, Anfragen des Delegationsmitglieds Reinhardt
um weitere Dokumentation bleiben unbeantwortet, und Weber und Rossy delegieren
die Problematik — vermutlich aus Griinden der Sprachkompetenz (Englisch) — aus-
gerechnet an Hirs, dessen ungeschicktes Verhalten die Verhandlungen arg kompromit-
tieren wird. Die Instruktionen der SNB sind klar und gehen dahin, dass «keinerlei
Konzessionen zu machen sein werden, weder in bezug auf das belgische noch anderes,
von der Reichsbank iibernommenes Gold».”> Reinhardt bemiingelt spiter die vor-
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getduschte «blosse Selbstsicherheit» der SNB, die vorgibe, sie «schaut selbst zum Rech-
ten» und das Problem «geht niemanden etwas an»; gefehlt hitten gleichermassen ein
«griindlicher Tatbestandsbericht» wie die «sachenrechtliche Erorterung der alliierten
Forderungen», was es den anderen, schlecht informierten Delegierten verunméglicht
habe, eine Verteidigungslinie aufzubauen.”™

Nachdem anfangs die deutschen Guthaben in der Schweiz im Zentrum gestanden
und die Fronten sich rasch verhirtet haben, wird am 26. Mirz 1946 in Washington
eine Subkommission zum Gold gebildet, in der von Hirs — auch wegen der erwihnten
judenfeindlichen Bemerkungen — ein «ungiinstiger und penibler Eindruck» (Stucki)
entsteht. So unterstelle Hirs, das belgische Gold liege noch in Frankreich und den
USA; ferner verteidigt er Puhl als Ehrenmann, bis er am 29.Mirz mit dessen sehr
kompromittierenden Verhorsaussagen konfrontiert wird: Weber habe durchaus ge-
wusst, dass belgisches Gold in den Lieferungen enthalten sein kénnte; Puhl habe dies
dem zweiten Mann nach Weber erklirt.”” Kleinlaut bemerkt nun Hirs: «That’s me»,
worauf er verzweifelt fragt, ob die Alliierten seine Bank ruinieren wollten, indem sie
ihr die 500 Mio. Fr. in Gold abnihmen — den Gegenwert des in die Schweiz gelangten
belgischen Raubgolds, wobei das Protokoll an dieser Stelle anmerket: «the Allies had
not yet mentioned any specific figure in these discussions.»”® Bereits frither hat Rein-
hardt nach Beendigung einer internen Sitzung gefragt: «Haben Sie denn wirklich
keine Ahnung gehabr, dass Sie belgisches Gold entgegennahmen?» Als Hirs antwortet:
«Natiirlich haben wir das gewusst, ist fiir die Delegation klar, dass die SNB nicht gu-
ten Glaubens gehandelt haben kann. Doch die schweizerische Verhandlungsposition,
wie sie Stucki vertritt, beruht weiter auf dieser Fiktion.””

Die Amerikaner haben bei Kriegsende die Akten der Reichsbank sichergestellt und
verfiigen somit iiber eine klare Vorstellung vom Umfang der deutschen Goldlieferun-
gen in die Schweiz; ungeklirt ist jedoch der Anteil von Raubgold daran. In Washing-
ton steht das belgische Gold im Vordergrund, dessen Schicksal aufgrund der Biicher
der Banque Nationale de Belgique und der Preussischen Miinze schon im August 1945
rekonstruiert ist und besonders den Franzosen am Herzen liegt: Sie haben Belgien
Realersatz fiir die bei ihnen deponierte Wihrungsreserve geleistet. In der Goldfrage
stossen die gegensitzlichen Standpunkte hart aufeinander, und die Gespriche werden
am 23. April unterbrochen, nachdem die Alliierten gegen 550 Mio. Fr. (130 Mio. $)
verlangt haben — wobei sie durch den amerikanischen Geheimdienst bereits erfahren
haben, dass die Schweizer Delegation ermichrigt ist, tiber die bisher angebotenen und
hartniickig verteidigten 100 Mio. Fr. hinauszugehen. Tatsichlich beschliessen die
Schweizer am 1.Mai, mit einem «letzten Angebot» von 250 Mio. Fr., dem vom
Bundesrat einkalkulierten Hochstgebot, an den Verhandlungstisch zuriickzukehren,
die Gespriche jedoch abzubrechen, falls es nicht akzeptiert werde. Um die Amerikaner
zu iiberzeugen, wird das Angebot in Verhiltnis gesetzt zu den rund 380 Mio Fr. belgi-
schen Goldes, das nicht nur in die Schweiz gelangt, sondern auch von der SNB selbst
angekauft worden ist. Zwei Drittel der zu diesem Zeitpunkt bereits belegbaren Raub-
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goldsumme erscheinen den Amerikanern als vertretbares Geschift. Am 25.Mai wird
das Washingtoner Abkommen unterzeichnet, wobei der fiir die Goldfrage entschei-
dende Passus II.2 lautet: «Die Schweizerische Regierung verpflichtet sich, den drei
Alliierten Regierungen einen Betrag von 250 Millionen Schweizerfranken, zahlbar auf
Sicht in Gold in New York, zur Verfiigung zu stellen. Die Alliierten Regierungen erkli-
ren ihrerseits, dass sie mit der Annahme dieses Betrages fiir sich und ihre Notenbanken
auf alle Anspriiche gegeniiber der Schweizerischen Regierung oder der Schweizeri-
schen Nationalbank verzichten, die sich auf das von der Schweiz wihrend des Krieges
von Deutschland erworbene Gold beziehen. Damit finden alle auf dieses Gold beziig-
lichen Fragen ihre Erledigung.»”®
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6 Ansdtze zur Flurbereinigung in der Schweiz 1946

Die Ratifizierung des Washingtoner Abkommens in der Schweiz erfolgt nicht miihelos.
Die Offentlichkeit und viele Parlamentarier haben kein klares Bild von den Verstrik-
kungen der SNB, bemingeln aber insbesondere die Liquidation deutscher Privatgut-
haben als Verstoss gegen das Vélkerrecht; ihre Rede ist von einem «Diktat» der Sieger-
michte, einem «Sieg von Macht iiber Recht». Um die Opposition zu beschwichtigen
und das Budget zu entlasten, bemiiht sich der Bundesrat um einen Beitrag der SNB an
die 250 Mio. Fr. In einem Schreiben an Weber vom 10. Mai 1946 hilt Nobs fest, der
Bundesrat fiihle sich hinsichtlich der Hohe der Goldkiufe hintergangen, da er diesbe-
ziiglich von der SNB nur mangelhaft informiert worden sei. Deren Direktorium lehnt
eine Beteiligung am 13. Juni rundweg ab, da der Bundesrat sich verschiedentlich mit
der gefithrten Goldpolitik solidarisiert habe und jetzt die Verantwortung nicht auf
cinen Siindenbock abschieben konne. In einer Sitzung mit dem Bankausschuss am
17. Juni erreicht der Bundesrat dann doch die Einwilligung in eine Zahlung von 100
Mio. Fr. aus dem Wihrungsausgleichsfonds, der durch den Abwertungsgewinn von
1936 gedufnet worden ist. In derselben Sitzung wird das Direktorium als Opfer des
raffinierten Betriigers Puhl dargestellt und nach der Verantwortung weiter nicht ge-
fragt. Schliesslich wird das Abkommen Ende Juni im Nationalrat mit 142 zu 29 Stim-
men und im Stinderat mit 24 zu 11 Stimmen genehmigt. Allein die PdA kritisiert die
Goldkiufe als Hehlerei.

Hinter den Kulissen laufen jedoch 1946 verschiedene Verfahren, in denen die
Frage der Verantwortung durchaus gestellt wird. Dabei geht es einerseits um Emil
Puhls Aussagen, die in Washington die Schweizer Delegation iiberrascht und die SNB
stark belastet haben, und andererseits um die Suche nach einem Leck: Stucki vermutet
aufgrund von alliierten Andeutungen schon bald nach dem Eklat vom 23. April, dass
seine Gegeniiber um die maximale Héhe der schweizerischen Verhandlungssumme
wissen und deshalb ihre Forderungen massiv erhéht haben. Noch in Washington, am
7.Mai 1946, erfihrt er in informellen Gesprichen, «dass den Alliierten kurz vor dem
23. April bekanntgeworden ist, dass der Bundesrat die Ermichtigung erteilt hatte, in
der Goldfrage bis auf 250 Millionen Schweizerfranken zu gehen».”” In diesen Pro-
blembereichen lassen sich vier Untersuchungsbereiche unterscheiden:

1. In einem — zweiten — Gutachten vom 18. April 1946 hat der erwihnte Rechts-
gelehrte Sauser-Hall aufgrund der neuen Fakten festgehalten: «La question de la bonne
foi juridique de la Banque nationale suisse est également rendue douteuse ensuite de
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I'interrogatoire du vice-président de la Reichsbank, M. Puhl, le 10 aotit 1945.»%° Ange-
sichts der deutlich verschlechterten Position der SNB ordnet der Bundesrat eine vor-
sorgliche Beweisaufnahme «betreffend Golderwerb der Schweizerischen Nationalbank
in den Kriegsjahren» an: Am 13.]Juni 1946 wird das Direktorium der SNB wihrend
drei Stunden von drei Bundesrichtern unter Vorsitz des Prisidenten Plinio Bolla be-
fragt. Rossy erwihnt die eher leichtfertige Frage, die Weber einmal Puhl gestellt hat:
«Nicht wahr, Sie schicken uns doch kein gestohlenes Gold?» Die vertraulichen Ver-
hiltnisse werden deutlich, als Schnorf festhilt, dass die Reichsbank nie Druck auf die
SNB ausgeiibt habe. Juristische Folgen hat das Verhor nicht, das sich vor allem um
Puhls Aussagen dreht und darauf angelegr ist, die Gurgliubigkeit der SNB fiir den Fall
zu untermauern, dass die Alliierten einen Rechtsanspruch auf das Raubgold anmelden
sollten.®!

2. Nur wenige Tage nach der Einvernahme erklirt Hirs, nicht er, sondern Rossy
habe den Deutschen das Gold abgekauft; bereits in Washington hat er sich auf den
Standpunkt gestellt, dass er selbst keine Kritik zu befiirchten habe, da Rossy als Leiter
des II. Departements fiir die Transaktionen verantwortlich gewesen sei.®* Rossy bestrei-
tet die Vorwiirfe entschieden und sieht unter diesen Umstinden keine Méglichkeit,
mit Hirs weiter zusammenzuarbeiten, «surtout en raison du fait qu’il a, en 1943 et
1944, acheté de la Reichsbank I'or belge volé en connaissant la provenance et la nature
de cet or».* In einem Brief an Reinhardt vom 10. Juli 1946 geht Rossy so weit, Hirs
nazifreundlicher Umtriebe zu verdichtigen, weil er deutsche Zahlungen tiber die Ver-
rechnungsstelle an die Bibelschule Beatenberg und deren Leiterin Gertrud Wasserzug
befordert habe. Diese Gunst der atheistischen Nazis fiir eine religiése Institution sei
erstaunlich, um so mehr wenn sie von einem geborenen Juden geleitet werde: «Cette
faveur serait-clle due  la haute protection de M. Hirs, et, pour obtenir cette influence,
M. Hirs n’a-t-il pas été tenté d’accorder dans d’autres secteurs, notamment dans celui
de I'or, des concessions aux Allemands, ou bien, ce qui me parait moins probable, est-
on en présence avec la Bibelschule d’une cellule nazie habilement camouflée?»* Der
Bankausschuss setzt eine Untersuchungskommission ein, welche den Streit trotz der
gegenseitigen Riicktrittsdrohungen mit einem Vergleich beendet.

3. Einen schweren Konflikt ficht Hirs auch mit Stucki aus, nachdem dieser ihn
als Quelle der erwihnten Indiskretion verdichtigt hat. In einer Sitzung des Bank-
ausschusses vom 13. Juni unterstellt Hirs, Stucki selbst habe den Amerikanern Andeu-
tungen iiber das schweizerische Hochstgebot gemacht. Stucki und der Bundesrat
als sein Vorgesetzter erwigen gerichtliche Schritte wegen Ehrverletzung, die aber hin-
fillig werden, als Hirs schriftlich versichert, sich nie ehrverletzend iiber Stucki geius-
sert zu haben. Gleichwohl ist Stuckis Urteil vernichtend: «Wir schimten uns des Ver-
treters der Schweizerischen Nationalbank. Die meisten Mitglieder der schweizerischen
Delegation haben mir erklirt, dass sie niemals mehr einer Delegation angehéren
mochten, deren Mitglied auch Herr Hirs wire. Ich selber stehe auf dem gleichen
Standpunke.»®
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4. Angesichts solcher Urteile liegt es nahe, dass eine Disziplinaruntersuchung ge-
gen Hirs erwogen wird. Als Zeuge der Verhandlungen wird Eberhard Reinhardt vom
EFD damit beauftragt, dem es peinlich ist, einen Kollegen anschwirzen zu miissen,
und der sich deshalb eher zuriickhaltend ausdriickt. Doch selbst er beurteilt Hirs als
«Fremdkérper» in der Delegation, wie auch der SNB-Mitarbeiter Pfenninger von
cinem «Aussenseiter» spricht. Reinhardt kritisiert massiv die offensichtlich fehlende
Vorbereitung von Hirs, um so mehr als der Ernst der Goldproblematik vorherzusehen
gewesen sei. Er sei grofispurig aufgetreten, dabei unprizis, unsicher und impulsiv, in
der Not panisch: «Konnte keine 5 Minuten einen logischen Gedanken richtig durch-
fithren.»® Der Delegationsleiter Stucki vermutet, dass Hirs in Briefen an Weber, die
weisungswidrig mit der normalen Post und unchiffriert verschickt worden sind, der
amerikanischen Spionage die Bereitschaft der Schweiz verraten habe, notfalls anstelle
der vorgeschlagenen 100 Mio. Fr. maximal 250 Mio. Fr. anzubieten. Dieser Verdacht
steht im Zentrum der Ermittlungen gegen Hirs, dessen gesamte Korrespondenz mit
Weber auf Befehl von Nobs durchgesehen wird. Tatsichlich hat Hirs am 30. Mirz
geschrieben, dass man eine «betrichtliche Abfindungssumme (bis zum zehnfachen Be-
trag unseres einbezahlten Ak. [Aktienkapitals])» in Aussicht nehmen kénne — wobei
der zitierte Absatz als Stenogramm verfasst ist, was Reinhardt kommentiert als «Zei-
chen, die dafiir aus dem iibrigen Schriftbild um so auffilliger hervorstechen und einen
Unbefugten, der den Brief sicht, geradezu auf Geheimnisse und wichtige Verstecke
aufmerksam machen und zu deren Entzifferung locken miissen».”” Reinhardt kommt
nach der Durchsicht der Dokumente zum Schluss, dass einiges gegen Hirs spreche, ein
anderes Leck sich aber nicht eindeutig ausschliessen lasse. Die Bundesrite Nobs und
Petitpierre planen im September 1946, Hirs das Vertrauen zu entziehen, da ihm die in-
tellektuellen und charakterlichen Eigenschaften fiir ein so hohes Amt abgingen. Nach-
dem die Disziplinaruntersuchung verschiedene Losungen bis zur Entlassung erwogen
hat, kommt Reinhardt jedoch zum Schluss: «Die streng juristische Erledigung ver-
spricht kaum ans Ziel zu fithren.»* Am 20. Dezember 1946 beschliesst der Bundesrat,
«von weiteren Schritten in dieser Angelegenheit abzusehen». Tatsichlich ist nicht er-
wiesen, ob Hirs' Korrespondenz wirklich von den Amerikanern ausgewertet worden
ist. Uber die schweizerische Verhandlungsstrategie wissen sie sicher auch aus anderer
Quelle Bescheid: SP-Parteiprisident und Nationalrat Hans Oprecht beschwichtigt
Vertreter des amerikanischen Geheimdiensts, die sich iiber den zihen Verlauf der Wa-
shingtoner Verhandlungen beklagen, dass es angesichts der ffentlichen Meinung in
der Schweiz Absicht sei, Stucki zuerst den harten Mann spielen und dann kimpfend

untergehen zu lassen («to play tough at first and then go down fighting»).”
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7 Weitere Verhandlungen mit den Niederlanden bis 1955

Em wichtiges Element der Washingtoner Verhandlungen ist die zitierte Zusage der Al-
lue.rten, dass sie mit diesem Vertrag fiir sich und alle vertretenen Nationalbanken auf
weitere Anspriiche in der Goldfrage gegeniiber der Schweiz verzichten. Unmittelbar
nach dem Krieg ist nur vom belgischen Raubgold die Rede gewesen. Die niederlindi-
sche Regierung hat im Oktober 1945 zwar ein Memorandum veréffentlicht, in dem
der entstandene Schaden auf 292 Mio. hfl. (161 Mio. $ = 676 Mio. Fr.) b,erechnet
wird.. Allerdings ist es zu diesem Zeitpunke fiir die Hollinder noch nicht moglich, auf-
zuzmge.n, was mit dem Gold genau geschehen ist. Amerikanische Beamte sch;a'tzen
nach ciner ersten Sichtung von Akten die Lieferungen hollindischen Goldes in die
Schvs.zelz.auf 160176 Mio. Fr., erachten diese Zahl aber Anfang 1946 noch fiir allzu
provisorisch, um sie den Washingtoner Verhandlungsdelegationen zuzuleiten: statt
dessen befiirworten sie einen Vertrag, der spitere Anspriiche nicht ausschl’iessen
wiirde.” Einer solchen open-end clause> widersetzt sich vor allem Eberhard Reinhardt
mit Erfolg.”!

. Nach S.tuckis Aussage kommt das hollindische Gold in offiziellen Delegations-
sttzungen nie zur Sprache.” In inoffiziellem Rahmen werden diesbeziigliche Forderun-
gen von c.ien Schweizern als «Zumutung» zuriickgewiesen, «solange nichts bewiesen
oder wenigstens glaubhaft gemacht war».”> In einem amerikanischen Verhandlungs-
memorandum zur Berechnung der Raubgoldmenge sind die hollindischen Verluste
er.ltsprechend den erwihnten Berechnungen mit 161 Mio. $ angefiihre.** Insofern ist
d:IC Problematik also angesprochen, die Schweiz aber nicht eindeutig anvisiert. Sie wird
sich spiter darauf berufen, dass der Vertrag von Washington in voller Ken;ltnis der
hc?lliindischen Verluste und der schweizerischen Goldkiufe geschlossen worden sei.%
DICSCS' Argument wird insofern wichtig, als die Hollinder 1948 versuchen zu zei C;l
dass d{e Gc')ldfrage ohne ausreichende Kenntnis der Faktenlage erértert worden seig ,

Ple Trllpartite Gold Commission (TGCQ), welche den geschidigten Notenban.ken
anteilmissig Gold zuriickerstattet, das entweder in Deutschland gefunden oder von
den Neutralen zuriickerstatter worden ist, bedenkt die Niederlande mit insgesamt
66536 kg von den urspriinglich geraubten 146012 kg Gold. Dazu kommen spiter
noch 6 t Gold, welche Schweden 1955 der Nederlandsche Bank zuriickerstatten vI:rird
Alfsserdem versuchen die Niederlinder aber seit dem Friihjahr 1947, die drei West—'
macl‘lte fiir neue Verhandlungen iiber das Raubgold zu gewinnen — vorerst erfololos
da diese das Washingtoner Abkommen fiir endgiiltig ansehen.® Erst am 20. Maj 1g94é
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erhilt der schweizerische Gesandte in Washington eine Note aus dem amerikanischen
Aussenministerium: «Schriftliche, in Deutschland gefundene Beweise» zeigten, dass
etwa 116 t «von den Niederlanden geraubtes oder unrechtmissig weggenommenes
Gold» von Deutschland in die Schweiz geliefert worden seien. Davon habe man bei
den Washingtoner Verhandlungen noch keine Kenntnis gehabt; die entsprechenden
Beweise wiirden der Schweiz bald zugestellt.””

Tartsichlich empfingt die Schweiz im Juni 1948 den mit zahlreichen Fotografien
genau dokumentierten, englischsprachigen «Bericht iiber das von den Deutschen ge-
raubte und nachtriglich in die Schweiz gesandte niederlindische Wihrungsgold». Die
zusammengetragenen Angaben ermdglichen eine klare Identifikation, den Nachweis
der hollindischen Eigentumsrechte und der Umschmelzaktionen der Preussischen
Miinzstitte sowie die Analyse der Verschiebungen in die Schweiz. Minister Stucki bit-
tet die SNB umgehend, die hollindischen Listen zu priifen, doch das Direktorium
antwortet ihm, dass dies nicht méglich sei. «Nach Auffassung des Direktoriums miiss-
te ein Eintreten auf das neue Begehren oder gar ein Eingehen auf die hollindisch-
amerikanische Einladung zu Besprechungen im Haag die Rechtsgrundlage des Wa-
shingtoner Abkommens gefihrden.»”® Stucki lisst sich nicht abwimmeln, obwohl die
Rechtslage zugunsten der SNB klar sei: «Da es aber auch fiir das Prestige der Schweize-
rischen Nationalbank nicht gleichgiiltig sein kann, ob sie sich lediglich auf den
Rechtsstandpunkt stellt oder dariiber hinaus die erhobene Forderung auch sachlich zu-
riickweisen kann, schiene es mir wiinschenswert, diese Frage und damit eventuell auch
das erhaltene Material doch niher zu priifen.»” Die Angst der Direktoren, die hol-
lindischen Listen auch nur zu priifen, ist berechtigt, denn diese erweisen sich als
durchaus korrekt. Die SNB gibt eine vertrauliche Stellungnahme zuhanden der
Bundesbehérden ab: Die hollindischen Angaben werden in wenigen Sitzen bestitigt.
Ausfiihrlich zitiert wird dagegen das Washingtoner Abkommen und so nahegelegt,
dass man ausschliesslich vom «Standpunkt des Rechts» aus argumentieren diirfe — ge-
rade das, was Stucki hat vermeiden wollen.

Inzwischen hat Holland die Initiative ergriffen: Die Westmichte und die Schweiz
werden auf den 19.Juli 1948 nach Den Haag eingeladen. Der Bundesrat lehnt die
kurzfristige, diplomatisch nicht sondierte Einladung unter Berufung auf die Endgiil-
tigkeit des Washingtoner Abkommens ab. Dies entspricht nicht Stuckis urspriing-
lichen Vorstellungen, doch eine ausfiihrliche Dokumentation des deutschen Raubzugs
in Holland'® hat ihm bestitigt, dass allein die formaljuristische Position Erfolg ver-
spricht. Stucki bedankte sich beim Absender Kohli mit einem vielsagenden Satz: «Ihre
weitgehenden Abklirungen sind fiir uns schr wertvoll, wenn sie uns auch nicht gestat-
ten, in erhoffter Weise den moralischen Standpunkt der Nationalbank zu untermau-
ern.»'®" Stucki errichtet darauf eine andere Verteidigungslinie: «Das Abkommen von
Washington ist am 25.Mai 1946 in voller Kenntnis der hollindischen Goldverluste
abgeschlossen worden. Dazu kommt noch, dass sich aus dem zugestellten Material er-
gibt, dass jenes Gold nicht etwa von den Deutschen in Holland «geraubt> worden ist,
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sondern dass es von den hollindischen Beamten der Niederlindischen Notenbank an
die Reichsbank in Berlin gegen Markgutschrift gesandt wurde.»'?

Die diplomatischen Kontakte werden von zeitweise giftigen Pressepolemiken be-
gleitet, die ihren Ursprung in der Schweiz haben, wo in der «Finanz-Revue» von «Ge-
stapomethoden» die Rede ist; die Forderung, die Schweizer miissten nach Haag «wall-
fahren», sei ein «Ansinnen 2 la Hitler». Dies ruft vor allem die Provinzblitter der
Niederlande auf den Plan, die etwa formulieren: «Europa blutet tot, aber die Schweiz
errichtet einen goldenen Thron mit diesem Blutgeld.» Die hollindische Regierung be-
findet sich nunmehr — nicht ohne eigenes Verschulden — in einer Zwickmiihle: Aus
innenpolitischen Griinden muss sie an ihrem Anspruch festhalten, der mindestens bis
1957 in der jihrlichen Budgetdebatte immer wieder aufgebracht werden wird, wih-
rend sie aussenpolitisch die traditionell guten Beziehungen zur Schweiz nicht mit einer
vilkerrechtlich schwer haltbaren und deshalb von den Alliierten nicht mehr unter-
stiitzten Forderung belasten will, zumal sie auf Schweizer Kredite und Zusammenar-
beit in Finanzfragen angewiesen bleibt. Wihrend auf Ministerebene in der Goldfrage
keine Kontakte mehr bestehen, sprechen im November 1948, im Dezember 1949 und
im Juni 1951 offizielle hollindische Emissire erfolglos mit Stucki iiber einen Ausweg
aus dem Dilemma. Schliesslich bittet Holland in einer Note vom 19. November 1951
um schiedsgerichtliche Erledigung der hypothetischen Frage: Welche schweizerischen
Verpflichtungen wiirden gegeniiber Holland bestehen, wenn das Abkommen von
Washington nicht abgeschlossen worden wire? Unter Hinweis auf dessen endgiiltigen
Cha.rakter beantwortet der Bundesrat die Note abschligig, worauf die hollindische
Regierung die Angelegenheit am 20. Dezember 1951 fiir erledigt erklirt. Allerdings
weckt 1954 die Ankiindigung, dass Schweden die erwihnten 6 t Gold zuriickgeben
werde, die Erinnerung daran, dass man mit der Schweiz «noch immer ein Hiihnchen
zu rupfen» habe. Parlamentarische Anfragen lassen nicht auf sich warten, worauf die
niederlindische Regierung auf Bitte der Schweiz im Sommer 1955 eine vertrauliche
Note zuhanden der Parlamentarier auflegt, in der die Washingtoner Verhandlungen
und die von der Schweiz unter anderem zugunsten Hollands geleistete Entschidi-
gun.gszahlung geschildert werden. Die Schlussfolgerung des Memorandums besteht

darin, die Goldfrage ad acta zu legen, einerseits wegen des schweizerischen Wider-
stands, andererseits weil «juristisch gesehen der schweizerische Standpunkt, im Gegen-
satz zu allfilligen Erwigungen moralischer Natur, kaum anfechtbar» sei."’; °
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8 Zusammensetzung und Verteilung
des alliierten «Goldtopfs»

Die Entschidigung der Niederlande fiir ihre Goldverluste erfolgen im Rahmen der
Massnahmen, die im Winter 1945/46 an der Pariser Konferenz> beschlossen werden
und zur Bildung der dnteralliierten Reparationsagentur (IARA) fiihren, in der neben
den Westmichten fiinfzehn Opferstaaten der nationalsozialistischen Aggression ver-
einigt sind. Demnach sollen die gepliinderten Zentralbanken proportional zu ihren
Verlusten nach dem 12. Mirz 1938, dem Anschlusss Osterreichs, mit dem wieder auf-
getriebenen Wihrungsgold entschidigt werden — nicht aber die privaten Opfer. Diese
Einschrinkung erfolgt aus praktischen Griinden: Der Anteil privaten Goldes am ge-
samten Raubgut ist vergleichsweise gering, und die Anspriiche Einzelner wiren viel
schwieriger zu iiberpriifen als diejenigen der Staatsbanken. Fiir das nicht eingeschmol-
zene Opfergold, die Wertsachen der Konzentrationslager und Sonderkommandos,
erklire sich die IARA ausdriicklich fiir nicht zustindig; soweit konfisziert, werden sie
versteigert und dem Intergouvernementalen Fliichtlingskomitee iibergeben.

Die eigentliche Verteilung des Goldtopfs> iibernimmt die Tripartite Gold Com-
mission (TGC) der Westmiichte. In diesem kommt alles gemiinzte Gold zusammen,
also Barren und Miinzen, die entweder in Deutschland (vor allem in Merkers) sicher-
gestellt oder von den Neutralen in den Verhandlungen zuriickerstattet werden, die auf
das Abkommen von Washington folgen. In derselben Stadt einigen sich bereits im Juli
1946 Schweden und die Alliierten, der Vertrag mit Spanien wird im Mai 1948 ge-
schlossen, wihrend sich die Verhandlungen im Falle Portugals lange hinziehen und
keineswegs den westlichen Erwartungen entsprechen: Im November 1947 fordern die
Alliierten von Portugal die Riickerstattung von 38,3 t Gold, doch erst nach iiber zehn

Herkunft der Beitriige an die Tripartite Gold Commission (1945-1959)

Mio. $ Gold (1)

In Deutschland 1945 sichergestelltes Gold 263,7 233,0
Schweiz (gemass Washingtoner Abkommen, 1947 geliefert) 58,0 51,6
BIZ (1948) 4,2 3l
Spanien (1948) 0,1 0,1
Schweden (1949) 8,0 7.2
Schweden (1955) 6,8 6,0
Portugal (1959) 4,5 4,0
Total 345,3 305,6
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Jahren kann ein Zehntel der urspriinglichen Forderung eingetrieben werden, fiir den
Portugal erst noch von der Bundesrepublik Deutschland entschidigt wird. Da die
amerikanische Luftwaffe Landerechte auf den Azoren erhilt, wird nicht auf weiterge-
henden Konzessionen beharrt. Gleiches gilt fiir Ruminien, das anfangs Kooperations-
willen beweist, doch schon bald hinter dem Eisernen Vorhang verschwindet.'*
Insgesamt enthilt der Goldtopf rund 336 t Gold im Wert von etwa 385 Mio. $
(1,62 Mrd. Fr.). Die Opferstaaten melden Anspriiche in der Hhe von insgesamt 735 ¢
an, von denen die Alliierten 514 t als berechtigt ansehen. Die berechtigten Anspriiche
stammen von den Niederlanden, Albanien, der Tschechoslowakei, Griechenland,
Jugoslawien sowie Frankreich, das Belgien und Luxemburg fiir das bei der Banque de
France deponierte und an die Reichsbank ausgelieferte Gold entschidigt und dafiir
deren Anspriiche geerbt hat. Dazu kommen die nicht der IARA angehérigen Staaten
Polen, Osterreich und Italien. Polen beansprucht die Danziger Goldreserve und for-
dert ausserdem das seinen — meist jiidischen — Biirgern gestohlene Edelmetall, ins-
gesamt 138 t Gold; letzterem Anspruch wird entsprechend den Prinzipien der IARA
nicht stattgegeben. Ebensowenig werden die Forderungen Osterreichs und Italiens
zugelassen, die einen Anteil an den von der Schweiz einbezahlten 250 Mio. Fr. be-
anspruchen: Die westlichen Alliierten haben in Washington nur fiir die in der IARA
zusammengeschlossenen Staaten verhandelt, niche fiir Mitglieder der Achse. Dagegen
erhalten die Geburtsstaaten Hitlers und Mussolinis ihren Anteil am Gold, das in
Deutschland selbst sichergestellt wird — damit wird deutlich, dass die TGC die Repa-
rationszahlungen zunehmend nach den Erfordernissen des Kalten Krieges ausrichtet.
So wird Polens Anspruch auf das Danziger Gold erst 1976 gutgeheissen, die Tsche-
choslowakei muss bis 1982 warten, che ihr Anteil ausgehindigt wird, und Albanien

Verteilung des Goldes durch die Tripartite Gold Commission (1947-1997)

Gold ()

Frankreich 144
Davon urspriinglich Belgiens Anspruch 127
Davon urspriinglich Luxemburgs Anspruch 2,7
Davon urspriinglich Italien (Reparationsleistung Italiens an Frankreich) 14
Niederlande 71
Osterreich 50
Tschechoslowakei 28
Italien 22
Jugoslawien 10
Polen 2,5
Albanien 1.5
Griechenland 0,05
Total 329
1997 noch unverteilt 5,5
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kommt gar erst 1996 auf seine Kosten.'® Insgesamt werden die verschiedenen Zentral-
banken zu knapp zwei Dritteln fiir ihre Verluste entschidigt. Bei Ausbruch der Raub-
golddebatte 1996 liegen noch 5,5 t des Goldtopfs: physisch in New York und Lon-
don.'% Nachdem die albanischen Anspriiche rasch befriedigt worden sind, wird die
TGC am 9. September 1998 aufgeldst. Das noch cinliegende Gold bildet den Grund-
stock eines neuen Fonds, dessen Kapital von 60 Mio. $ nun nicht mehr den Zentral-

banken zukommt, sondern zugunsten privater Opfer verwendet wird.
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9 Quellen

Die vollstindige Zusammenstellung der verwendeten Literatur findet sich in der Bi-
bliographie des vorliegenden Sammelbandes (S. 813).

Die wichtigsten schweizerischen Quellen sind in den Binden der «Diplomati-
schen Dokumente der Schweiz» (DDS) ediert. Zahlreiche und ausfiihrliche kommen-
tierte Quellen finden sich in den beiden wichtigsten neueren Berichten zur Goldfrage,
«Eizenstat 1997» auf amerikanischer Seite und «UEK, Goldbericht» auf schweizeri-
scher Seite, ausserdem auch in den Akten der Londoner Goldkonferenz von 1997
(FCO, Nazi Gold). Fiir die Wirtschaftspolitik des Dritten Reichs» grundlegend sind
die Biicher Willi Boelckes. Das Pionierwerk zur Raubgoldfrage in der Schweiz hat
Werner Rings geschrieben, im internationalen Kontext Arthur Smith. Das Wissen der
SNB-Direktoren um die Herkunft des deutschen Golds weist Michel Fior nach, und
in den Abhandlungen von Marco Durrer, Catherine Schiemann und Linus von Ca-
stelmur werden die Verhandlungen mit den Alliierten bei Kriegsende und 1946 griind-
lich dargestellt. Das Verhalten der SNB wird vor allem von Philippe Marguerat weitge-
hend gerechtfertigt, in manchen, oft auch weniger seriésen Werken dagegen verurteilt.
Nach dem Verfassen dieses Textes hat der Schreibende sich in Auseinandersetzungen
mit Marguerat und Fior iiber die Motive der SNB ausgelassen (SZG-Debatte 1999).

Archiv der Schweizerischen Nationalbank, Ziirich (Archiv SNB)

«Report on Netherlands’ Monetary Gold looted by Germany and subsequently shipped to Switzerland, and
related documents». Archiv SNB, 117.1.

Deutsches Bundesarchiv, Berlin (BArch)

Akten des Handelspolitischen Ausschusses. BArch, R7 3648.

National Archives and Records Administration, Washington D.C. (NARA)

General Records of the Department of State. Decimal Files, 1945-1949, 800.515/5-645 to 800.515/5-
1446. NARA, RG 59; Box 4206 [NARA, RG 59, Box 4206].

Non-Record Reference Collection of Federal Reserve Bank of New York [NARA, FRB, Non-Record Ref-
erence Collection, Box 1].

Records of the National Security Agency, Central Security Service. Intercepts Concerning Allied Swiss
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Negotiations on the Disposition of German Assets and Looted Gold 1945-1946. NARA, RG 457;
Box1 [NARA, RG 457, Box 1].
Records of the Office of Strategic Services. OSS Central Files E-92. NARA, RG 226; Box 612 [NARA,

RG 226, Box 612].

Schweizerisches Bundesarchiv, Bern (BAR)

Eidgendssisches Finanzdepartement. Documents concernant 'or. BAR, E 6100 (A) -/25.
Eidgensssisches Politisches Departement. Handakten Max Petitpierre. BAR,'E 2800 1967/61.
Eidgendssisches Politisches Departement. Handakten Minister Walter Stucki. BAR, E 2801 1968/84.
Schweizerische Auslandvertretungen. Den Haag. BAR, E 2200.49 (-)/1969/270, 1970/55, 1972/26.

Verschiedene Quellen

Eizenstat Stuart E. (Ed.), U.S. and Allied Efforts To Recover and Restore Gold and Other Assets Stolcr.1 or
Hidden by Germany During World War IL. Preliminary Study prepared by William Z. Slany, Washing-
ton 1997 [Eizenstat 1997]. ‘ N

Foreign & Commonwealth Office, General Services Command, Nazi Gold: Information from the British
Archives (History notes, No. 11, Revised Version), London 1997 [FCO, Nazi Gold 11]. 3

Foreign & Commonwealth Office, General Services Command, Nazi Gold: Information from the B.rmsh
Archives: Part II. Monetary gold, non-monetary gold and the Tripartite Gold Commission (History
notes, No. 12), London 1997 [FCO, Nazi Gold 12].

Foreign & Commonwealth Office, Nazi Gold. The London Conference, 2—4 December 1997, London
1998 [FCO, Nazi Gold]. . . .
Unabhingige Expertenkommission Schweiz — Zweiter Weltkrieg, Die Schweiz und die Goldtransaktionen

im Zweiten Weltkrieg. Zwischenbericht, Bern 1998 [UEK, Goldbericht].
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Der vorliegende Beitrag wurde im Frithjahr 1998 verfasst. Wichtige spitere Literatur wurde im Som-
mer 1999 noch eingearbeitet. Als Wihrungskurse und Einheiten liegen dem Beitrag zugrunde: 1 Unze
(31,1 g) Gold = 35 $; 1 Barren Gold = 12,5 kg = 14 066 $; 1 t Gold = 1 125 276 $.— 16.3.1939: 1 $ =
Fr. 4.40; 1 £ = Fr. 20.60; 1 hfl. = Fr. 2.40; 1 fFr. = Fr. 11.65; 1 RM = Fr. 1.80; 1946: 1 $ = Fr. 4.20.

Fiir das Memorandum vgl. Vocke, Memoiren, S. 103-109.

Vgl. UEK, Goldbericht, S. 42 (ohne Ungarn, mit Osterreich und der Tschechoslowaketi).

Zum Zahlenmaterial der Tabelle «Goldbestinde und Goldoperationen der Deutschen Reichsbank
(1939-1945)» vgl. UEK, Goldbericht, S. 42-49. Der Begriff Residualgrosse> wurde von der UEK im
Anschluss an Sidney Zabludoff eingefiihre: Darunter versteht man den Restsaldo, der notig ist, um die
beiden Seiten der Ubersicht iiber die Reichsbank-Operationen ins Gleichgewicht zu bringen. Zum
Raubgold zihlen die Kategorien «Gold aus Zentralbanken» und «Gold Privater».

Boelcke, Deutsche Wirtschaft, S. 296.

Schwerin von Krosigk, Finanz- und Aussenpolitik, S. 323.

«Notes for Mr. Knoke’s Report to Directors on custody of gold serving as collateral to Spanish loans by
the Chase National Bank and the National City Bank», March 23, 1950. NARA, FRB, Non-Record
Reference Collection, Box 1, Document No. 670. Vgl. auch Eizenstat 1998, S. xli f.

Boelcke, Hitlers Krieg, S. 171.

Zum Zahlenmaterial der Tabelle «Goldlieferungen der Deutschen Reichsbank an Schweizer Geschfts-
banken (1940/41)» vgl. UEK, Goldbericht, S. 60. Kurs: Fr. 4869.80/kgf.

Diese Zahl unter anderem bei Castelmur, Finanzbezichungen, S. 59, Anm. 145. Eberhard Reinhardt
von der Eidgendssischen Finanzverwaltung nennt allerdings bereits am 7.Juni 1946 eine Maximal-
summe von 185 Mio. Fr. Vgl. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326.

Zum Zahlenmaterial der Tabelle «Goldtransaktionen der Deutschen Reichsbank iiber ihr Depot
bei der SNB in Bern (1940-1945)» vgl. UEK, Goldbericht, S. 60. Bewertung des Kilos Feingold:
Fr. 4920.63.

Zum Zahlenmaterial der Tabelle «Goldtransaktionen der SNB (1. September 1939 bis 30. Juni 1945)»
vgl. UEK, Goldberich, S. 55. — Bewertung des Kilos Feingold: Fr. 4639.13 bzw. (ab 1. Juli 1940) Fr.
4869.80. — Die Differenz zur vorangehenden Tabelle fiir Deutschland ergibt sich aus der unterschied-
lichen Bewertung des Goldes.

Goldtransaktionen fiir eigene Rechnung 1939-1945. Archiv SNB. Statistik der Goldoperationen,
4./20.3.1997.

Vgl. Salomon Wolff, «Das Gold in der Kriegswirtschaft», in: NZZ, 16.8.1942.

Bericht von Victor Gautier iiber die Reise nach Lissabon und Madrid vom 12.-26.10. 1942, ohne
Datum. DDS, Bd. 14, S. 749.

Memorandum, L.W. Knoke to Mr. Sproul, April 9, 1946. NARA, FRB, Non-Record Reference Collec-
tion, Box 1, Document No. 855.

Fior, Gold, S. 56.

Fior, Gold, S. 57.

Schreiben von Ernst Weber und Alfred Hirs an Bundesrat Ernst Wetter, 9. 10. 1943. DDS, Bd. 15, S. 37.
Zit. Vogler, Goldverkehr, S. 71.

Bankausschussprotokoll vom 22./23.7.1943. DDS, Bd. 15, S. 42. Vgl. Fior, Gold, S. 64; Vogler, Gold-
verkehr, S. 72.
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Schreiben von Ernst Weber und Alfred Hirs an Bundesrat Ernst Wetter, 9.10.1943. DDS, Bd. 15,

S. 36, 40.
Schreiben von Bundesrat Ernst Wetter an die SNB, 19.11.1943. DDS, Bd. 15, S. 43.

Zit. Vogler, Goldverkehr, S.73.

25 Akten des Handelspolitischen Ausschusses, 20. 3. 1944. BArch, R7 3648.

26

27

28
29

30

31
32
33

34

35
36
37
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39
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Gutachten Sauser-Hall, 28.3.1946. Vgl. auch die Erginzung vom 18.4.1946. BAR, E 2800 1967/61,
Bd. 79.

Rechtsgutachten von Prof. D. Schindler an die SNB, 22.7.1944, zit. DDS, Bd. 15, S. 501, Anm. 2.
Einen ihnlichen Vorschlag macht 1944 die Rechtsabteilung der SNB: «Provokation einer verbind-
lichen generellen schriftlichen Erklirung der Deutschen Reichsbank betreffend ihr einwandfreies, ge-
gebenenfalls auch nachweisbares Eigentum an dem der Nationalbank zu liefernden Gold», zit. Durrer,
Finanzbeziehungen, S. 207.

Schreiben von der Generaldirektion der SNB an das EPD, 5.9.1944. DDS, Bd. 15, S. 588.

Eberhard Reinhardt, Abklirung zuhanden des Bundesrats (Vorentwurf), 14. 8.1946. BAR, E 6100 (A)
-/25, Bd. 2326.

Vgl. dazu etwa den Brief von Rudolf Pfenninger an Ernst Weber vom 22.6.1946. BAR, E 6100 (A)
-/25, Bd. 2326. «Die Herrn Hirs eigene, religidse Intoleranz gegeniiber jedem Glauben, der nicht auf
der protestantischen Kirche beruht, hat ihn mehrmals bei internen Delegationsberatungen zu her-
abwiirdigenden Bemerkungen iiber die jiidischen Beamten des Treasury und der amerikanischen Dele-
gation veranlasst. [...] es ist Tatsache, dass sich einzelne Vertreter des Treasury mit tiefer Erbitterung
iiber die judenfeindliche, von ihnen als nationalsozialistisch empfundene Einstellung des Herrn Hirs
gedussert haben.»

Vgl. UEK, Goldbericht, S. 81, Anm. 56.

Akten des Handelspolitischen Ausschusses, 20. 3.1944. BArch, R7 3648.

Auf englisch iibersetzt in: «Hearings before a subcommittee of the Committee on Military Affairs. US
Senate Seventy-ninth Congress, first session pursuant to S. Res. 107 (78th Congress) and S. Res. 146
(79th Congress) authorizing a study of war mobilization problems», Washington 1945, S. 923-940
(Part 6, November 1945).

Ebd., S. 927. «Above all I have insisted on our receiving free francs in return for free Reichsmarks which
the Reichsbank might release for any reason. That is important as it will enable us to use these francs to
transfer funds into a third country.» Vgl. ebd., S. 935.

Schreiben von Bundesrat Ernst Nobs an Robert Kohli, 12.9.1946; Schreiben von Robert Kohli an
Ernst Nobs, 24.9.1946. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326.

Vgl. Fior, Gold, S. 87f.

Eberhard Reinhardt, Abklirung zuhanden des Bundesrats (Vorentwurf), 14.8.1946. BAR, E 6100 (A)
-/25, Bd. 2326; shnlich die Formulierung in: Interne Notiz EFD von Eberhard Reinhardt, 4. 6. 1946.
DDS, Bd. 15, S. 1138, Anm. 1.

Victor Gautier wihrend der Currie-Gespriche, 20.2.1945. DDS, Bd. 15, S. 939.

Zu dieser Einschitzung gelangen die SNB-Mitarbeiter Vincent Crettol und Patrick Halbeisen. Vgl.
Crettol/Halbeisen, Goldtransaktionen SNB, S. 55.

Rechenschaftsbericht SNB vom 16.5.1946. DDS, Bd. 15, S.1135. Vgl. Schreiben von Ernst
Weber und Alfred Hirs an Bundesrat Ernst Wetter vom 9. 10.1943. DDS, Bd. 15, S. 42, ferner
S.210.

Notiz von Hans Koenig iiber Besprechung am 20.1.1944 mit Bundesprisident Walther Stampfli,
21.1.1944. DDS, Bd. 15, S. 197.

Gesprichsprotokoll der Konferenz vom 27.1.1944 bei der SNB, 28.1.1944. DDS, Bd. 15, S. 209f.
Rechenschaftsbericht der Generaldirektion der SNB, 16.5.1946. DDS, Bd. 15, S. 1124.

Besprechung mit der stindigen Verhandlungsdelegation (Jean Hotz und Heinrich Homberger),
14./15.12. 1944, zit. Crettol/Halbeisen, Goldtransaktionen SNB, S. 37.

Rechenschaftsbericht der Generaldirektion der SNB, 16.5.1946. DDS, Bd.15, S.1123. Vgl. Fior,
Gold, S. 73f.

Schreiben von Generaldirektor E. Weber an Bundesrat Wetter, 28. 11. 1940. DDS, Bd. 13, S.1015.
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47 }:::1 (il]rt;;l:iish I:;::ilioil::ozm 8.2.1944 zeigt, .dass fiir die deutsche Seite die «Frage der Goldtransaktio-
s sy :.il'salimTlenhang mit einem neu auszuhandelnden Vertrag mit der Schweiz
gl Y is ll.lt.lcrt werden soll: «<Herr Puhl wiinsche keine schriftliche Erklirung im

. politischen Ausschusses. BArch, R7 3648.

48 .K?rLClodlus,-ZSA. 1944. ADAP, E, VII, Nr. 359, S. 681; die Aufzeichnung Clodius’ vom 3.6.1943
1Sn.5609g‘leflt;,rz:r;ici::jfts}:'elrh.andlungen, S. 199-204. Zu Hans Gaefgen vgl. Bourgeois, Bilan a_-lle.mand,
o 19,44; 5 1942 EPLICI;‘,CE; ;‘glztge'n des Handelspolitischen Ausschusses: 3.12.1943; 7.1.1944;

49 igﬁl;?lvu,s,l\i617l99,4s3?g§}\l’, E, VI, Nr. 78, S. 132. Vgl. auch Ministerialdirektor Wiehl, 11.3.1943.

50 Schnurre, 8.4.1944. ADAP, E, VII, Nr. 323, S. 615.

51 Schnurre/Kocher, 1.7.1944. ADAD E, VIII, Nr. 88, S. 153.

52 Vgl. etwa Bundesrat Walther Stampfli, 17.12.1942. DDS, Bd. 14, S. 942
53 Interne .Notiz EFD von Eberhard Reinhardt, 4.6.1946. DDS, )Bd'. 15 .S 1138, A 1: «Di
Neutr;h’tiit le.dhdcr blossedGoldmechanismus verpflichten sicher kein ,I\Io'tenins’tit;ltm .Gc;l:(i aljcilii:
einer Seite gleich wie von der an i u ,
" stolhlen ist fnd wieder zuriickverljs;et:vaekr)::;lekht')rrr::tlc’.:Venn SRR R i
Vgl. Rechtsgutachten Prof. D. Schindler an die SNB, 22.
Interne Notiz EFP von Eberhard Reinhardt, 4.6. 1946.2;1)7‘5{91343.~ S,D SS.’I ?3% 1i,nrsr; ?f)lix}e/gl. e
;lz:;v iaeu§ lill.gem?.r}llen Erwéigunge.n eine Politik befolgen muss, die spiter sejhr wa.hr.schei:l?cl:n 22
g :g eiten u rt, muss fn.an immer daran denken, gleichzeitig die Abwehrbereitschaft herzustel-
, indem man 51cl? rechtzeitig alle Unterlagen verschafft, mit denen spiter der gute Glaube bel
werden kann und mit denen das Vorgehen eine Verteidigung findet.» ¢ SR
55 R. K.ohli an.Bundesrat E. Nobs, 24.9.1946. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326. Vgl. Perrenoud, B
et diplomatie, S. 63f., wonach gerade Robert Kohli gegen das Autonomiestre.begn-d SII:I(;BUdt e
und h.:mdelspolitischen Implikationen der Wihrungspolitik betont. N e
56 Zil.vil[el Zzzglelz;l.cnthch von Eberhard Reinhardt vorgebrachte Ausserung (etwa Auszug aus den Brie-
e i sllrzil7m8c i]1(9}14116f)(,idass dI;r Bkundesrat gar nicht ausreichend informiert gewesen sei und
ity et essen Deckung berufen kénne. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326; auch
57 E.Nobs an E. Werter, 6.5.1946. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326
58 E.Wetter an E. Nobs, 10.5.1946. BAR, E 6100 (A) —/2,5 B;i 232.6
59 E.Nobs an E. Weber, 15.5.1946. BAR, E 6100 (A) —/25,’ Bd.‘2326..
2(1) zg} zum von Harold James geprigten Konzept auch: UEK, Goldbericht, S. 130ff.
: gl. Protokoll des Bankausschusses, 22./23.7.1943, zit. UEK, Goldbericht, S. 134
6;. ls’z(l)l:::)l! Bankj;lxzschuss., 23./24.5.1946, zit. UEK, Goldbericht, S. 107, A,nm 165.
L Aj;;(:r;g V;’Ie]::lzl-élr; 71914E6ms\;VWeber., 10.4. 1946.hBAI;, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326. Vgl. Alfred
3 : «Wenn wir vorausgesehen hitten, dass nun hi i i i
oy ek . : trel un hier speziell die National-
) Shingfon - komg;l;zzr)u;:}x{ jvgr;!;gls’o;l;g;a/tgzx’l I;\Zilr 2v;z?.hrschemllch doch darauf verzichtet, nach Wa-
~ }S;:;;l::; l\{ofl :Va(liter Stucki an Bundesrat Ernst Nobs, 28.8.1946. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326.
ey einhardts Vorentwurf zum Bericht iiber Alfred Hirs, 14.8.1946. BAR, E 6100 (A) -/25,
66 /I;xzszzuge aus den Brlefc'n von Al‘fred Hirs (7.8.1946, hier vom 30.3.1946). BAR, E 6100 (A) -/25
- h 3b26 Vgl. auch 14. interne Sitzung, 29.3.1946. BAR, E 2801 1968/84, Bd. 29 )
A Vclresl ;n ng Paul Rossy an Eberhard Reinhardt, 11.6.1946. DDS, Bd. 15, S. 113'9.
ng.s CB crlel en von Paul Rossy an Eberhard Reinhardt, unter Berufung auf Bachmann, 11.6.1946
, Bd. 15, S. 1140. o .
5(9) xgi Zchr;i?en von Etienne Junod an Robert Kohli, 19.7.1945. DDS, Bd. 15, S. 1112.
fci;créz cSegramm der Pariser .Botschaft an das EPD, 18.5.1946. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326;
iy I as Staunen Robe_rt Kobhlis iiber das Ausmass der Kiufe, 27. 1. 1944. DDS, Bd. 15, S. 209.f ,
chreiben von Alfred Hirs an Ernst Weber, 30.3.1946. BAR, E 6100 (A) 25/2326: Alf“red Hirs. kann
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sich «nicht denken, dass vielmehr als 4-500 Mill. als «tainted> bezeichnet werden kénnen» — womit er
also nur das belgische Gold meint. Vgl. zum hollindischen Gold den Protokollauszug des SNB-Direk-
coriums Nr. 745 vom 17.6.1948. Archiv SNB 117,1; US-Abhérprotokoll «Intercept concerning allied-
Swiss negotiations on the disposition of German assets and looted gold 1945-1946. Anfrage von Hirs
an Weber iiber das niederlindische Wihrungsgold, 16.4.1946. NARA, RG 457, Box 1.

72 Eberhard Reinhardt an Ernst Nobs, 4. 12. 1946. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326. Vgl. auch Heinrich
Hombergers Warnung in DDS, Bd. 16, S. 189.

73 Erste interne Sitzung der Delegation, 25.2. 1946. BAR, E 2801 1968/84, Bd. 29.

74 Bericht von Eberhard Reinhardt, 4.6.1946. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326. Vgl. auch DDS, Bd. 15,
S.1139.

75 Georges Sauser-Hall, «Consultation complémentaire», 18.4.1946. BAR, E 2800 1967/61, Bd.79. Vgl
auch UEK, Goldbericht, S. 129ff.

76 Conference memorandum, 29.3.1946, S. 7. NARA, RG 59, Box 4206.

77 Schreiben von Rudolf Pfenninger an Ernst Weber, 22.6.1946. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326. Vgl
auch den Kommentar von A. Hirs, dass fiir 500 Mio. Fr. belgisches Gold erworben worden ist, in:
Zweite interne Sitzung, 8.3.1946. BAR, E 2801 1968/84, Bd. 29.

78 Botschaft des Bundesrates an die Bundesversammlung iiber die Genehmigung des in Washington
abgeschlossenen Finanzabkommens (vom 14. 6.1946). BBI, 98. Jg. (1946), S. 734.

79 Schreiben von Walter Stucki an Alfred Hirs, 26.6. 1946. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326.

80 Georges Sauser-Hall, «Consultation complémentaire», 18.4. 1946, S. 8. BAR, E 2800 1967/61, Bd.79.

81 Zu den Verhandlungen des Bundesgerichts vgl. Speich, Schweiz, S. 77fF; SNB-Protokoll des Direk-
toriums 1946, II, Nr. 488, 573, 669. Archiv SNB; Akte R1 beim Bundesgericht in Lausanne. BAR,
E 6100 (A) -/25, Bd. 2326.

82 Schreiben von Rudolf Pfenninger an Ernst Weber, 22.6.1946; Schreiben von Paul Rossy an Gottlieb
Bachmann, 25. 6. 1946. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326.

83 Schreiben von Paul Rossy an Eberhard Reinhardt, 19.6.1946. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326; DDS,
Bd. 16, S. 242f.

84 Schreiben von Paul Rossy an Eberhard Reinhardt, 10.7. 1946. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326.

85 Schreiben von Walter Stucki an Bundesrat Ernst Nobs, 28.8.1946. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326.
86 Bericht von Eberhard Reinhards, 4. 6. 1946. BAR, E 6100 (A) -/25, Bd. 2326.
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