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Herrscher iiber Land oder Leute?
Der kapetingische Herrschertitel in der Zeit
Philipps II. August und seiner Nachfolger
(1180 —1270)

Von Bernd Schneidmiiller

Philipps II. Herrschaftsauffassung und Regierungsstil werden zu Recht
als ein erster Kulminationspunkt monarchischer Herrschaft in Frankreich
betrachtet. Scheinbar zielgerichtet hatten es sein Groflvater und sein Vater
im 12. Jahrhundert verstanden, nach einer langen Zeit der Schwiche der
kéniglichen Zentralgewalt die Rechte des Herrschers prizise zu formulieren!
und sie in praktische Politik umzusetzen. Freilich wird man fehlgehen, will
man den Aufstieg des kapetingischen Hauses seit der endgiiltigen Ubernahme
der Kdénigswiirde im Jahr 987 als einen gleichsam teleologisch angelegten
ProzeB3 der Ausdehnung monarchischer Gewalt im Konigreich und dariiber
hinaus begreifen, der nicht von Zufillen, Spriingen oder Regressionen begleitet
worden wire. Es waren allerdings der ausgesprochene Traditionalismus in
der Nachfolge des merowingischen und karolingischen Kénigtums? wie die
zéhe Behauptung koniglicher Herrschaftsrechte in dem von Karl dem Kahlen
begriindeten regnum?, die das Besondere einer Dynastie ausmachten, die im
12./13. Jahrhundert die Erbfolge im Konigsamt auch ohne Designation des
Vaters und zustimmende Wahl des Adels* durchzusetzen vermochte und

! Vgl. — mit der dlteren Literatur — John W. Baldwin, La décennie décisive: les années
1190 — 1203 dans le régne de Philippe Auguste. Revue historique 266 (1981) 311 —337.
Zur Bewertung Karl Ferdinand Werner, Aufstieg der westlichen Nationalstaaten —
Krise der Theokratie. Historia Mundi 6 (1958) 140 ff. und die Literatur unten, Anm. 22.

2 Vgl. Peter Classen, Die Vertriage von Verdun und von Coulaines als politische Grund-
lage des westfrinkischen Reiches. HZ 196 (1963) 1 —35.

3 Joachim Ehlers, Karolingische Tradition und friihes NationalbewuBtsein in Frank-
reich. Francia 4 (1976) 213 —235.

4 Grundlegend jetzt Andrew W. Lewis, Royal succession in Capetian France: Studies in
familial order and the state (Harvard historical monographs 100, 1981). Dazu Bernd
Schneidmiiller, Reich und Thronfolgeregelung im hochmittelalterlichen Frankreich.
HZ 238 (1984) 95— 104.
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damit die verbindliche Zuordnung des Reiches zur familia regis der Kapetinger
sicherte. Gewihrleistet wurde diese Entwicklung durch biologische Zufilie,
da den Kénigen seit Robert I1. aulerordentlich lange Regierungszeiten ver-
gonnt und zudem beim Ableben der jeweiligen Herrscher stets regierungs-
fihige S6hne vorhanden waren, die den aus der Karolingerzeit iiberkommenen
Gedanken der Konigswahl® durch den Adel, noch im 11. Jahrhundert in
entsprechenden Kurvorstellungen artikuliert®, verblassen lieBen.

So war es ein komplizierter Zusammenhang von innerer Konsistenz einer
im Umkreis der Monarchie ausgebildeten Reichs- und Kénigsvorstellung mit
konsequenter Betonung traditioneller Anspriiche auf begrifflicher Ebene’ und
von einem Zufall konstanter Sohnesfolge im kapetingischen Haus, der im
Hochmittelalter jenes eigenartige Profil entstehen lie, das den Konig von
Frankreich® als Inbegriff christlicher Herrschaft wie als vornehmsten Mon-
archen im Abendland zeichnete. Der kontinuierlichen Ausbildung entspre-
chender Vorstellungen in geistlichen Zentren korrespondiert keineswegs die
faktische Dominanz des rex Francorum, so der offizielle Herrschertitel seit
9119, innerhalb seines regnum wie nach auBen. Im 11. und 12. Jahrhundert
blieb die Krondomaine auf das Gebiet nordlich der Loire bzw. auf den weiteren
Raum der Tle-de-France beschriinkt, also auf die Francia, wie sie seit dem
spiten 9. Jahrhundert aus einem begrifflichen ReduktionsprozeB der ur-
spriinglich umfassenderen Francia vor den karolingischen Reichsteilungen
hervorgegangen war'®,

Die Herrschaft dieses regnum im Norden des westfriankisch-franzosischen
Reiches muBte sich die Monarchie seit dem 9. Jahrhundert mit méchtigen
Potentaten teilen, von denen manch einer ebenso bedeutend war wie sein

o

Vgl. Jan Dhondt, Election et hérédité sous les Carolingiens et les premiers Capétiens.
Revue Belge de philologie et d’histoire 18 (1939) 913953, und die Aufsitze in: Ko-
nigswahl und Thronfolge in frankisch-karolingischer Zeit (hrsg. von Eduard Hla-
witschka, Wege der Forschung 247, 1975).

Dazu Ulrich Reuling, Die Kur in Deutschland und Frankreich (Verdffentlichungen
des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 64, 1979) 59 ff.

Vgl. Bernd Schneidmiiller, Nomen patriae. Die Entstehung Frankreichs in der po-
litisch-geographischen Terminologie, 10.—13. Jahrhundert (Nationes 7, 1987). Der
Kiirze halber wird in der Folge hiufiger auf diese Untersuchung verwiesen.

Vgl. Percy Ernst Schramm, Der Konig von Frankreich. Das Wesen der Monarchie
vom 9. zum 16. Jahrhundert, 2 Bde. (?1960).

Dazu Herwig Wolfram, Lateinische Herrschertitel im neunten und zehnten Jahrhun-
dert. Intitulatio IT (1973) 116{f.

Vgl. Walther Kienast, Der Herzogstitel in Frankreich und Deutschland (9. bis 12.
Jahrhundert). Mit Listen der dltesten deutschen Herzogsurkunden (1968) 22ff., 55ff.;
ders., Studien iiber die franzssischen Volksstimme des Friihmittelalters (Pariser Hi-
storische Studien 7, 1968) 10ff.; Bernd Schneidmiiller, Franzosisches Sonderbe-
wuBltsein in der politisch-geographischen Terminologie des 10. Jahrhunderts. Beitrige
zur Bildung der franzésischen Nation im Frith- und Hochmittelalter (hrsg. von Helmut
Beumann, Nationes 4, 1983) 49 —-91.
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koniglicher Lehnsherr!!. In den anderen aus dem Friihmittelalter iiberkom-
menen regna, die seit dem 9. Jahrhundert im supragentilen Verband des
regnum Francorum aufgingen!?, also in Burgund, Aquitanien, Flandern und
der Normandie, besall der Herrscher — sieht man von einzelnen dynastischen
Zufillen einmal ab — kaum mehr als die Autoritét eines nur nominell ak-
zeptierten Lehnsherrn, mit dessen Regierungsjahren man die Urkunden ad-
liger oder kirchlicher Aussteller datierte!. Die verfassungsgeschichtliche For-
schung hat darum den Sanktionsbereich als das Gebiet faktischer Konigs-
herrschaft vom Legitimationsbereich als dem Raum, in dem der Kapetinger
seine Lehnshoheit formal behauptete, getrennt. Kann man damit der unter-
schiedlichen Durchdringung monarchischer Herrschaft fiir das 11. und 12.
Jahrhundert gerecht werden, so erkennt man ebenfalls die auBlerordentliche
Stringenz, mit der die Konige ihre Herrschaftsrechte aufrecht erhielten, selbst
wenn die machtpolitischen Konstellationen deren Umsetzung in praktische
Politik nicht zulieBen.

Als Legitimationsbereich erachtete die Monarchie das regnum Francorum
als das politische Gebilde, das auf dem Boden der in der antiken Ethnographie
genau definierten Gallia ohne die Teile, die zum romischen Kaiserreich der
deutschen Herrscher gehorten, entstanden war, wobei die Zugehorigkeit der
spanischen Mark bis ins 13. Jahrhundert nicht vergessen wurde!4. Besonders
dringlich erschien die Prizisierung lehnrechtlicher Hoheit in diesem regnum
seit der Errichtung einer méchtigen Herrschaft der Plantagenet diesseits wie
jenseits des Kanals. Zwar blieben die anglonormannischen Herrscher fiir ihren

11 Zur Entstehungsgeschichte des franzgsischen Fiirstentums vgl. Karl Ferdinand Wer-
ner, Untersuchungen zur Friihzeit des franzésischen Fiirstentums (9.— 10. Jahrhun-
dert). Die Welt als Geschichte 18 (1958) 256 — 289; 19 (1959) 146 — 193; 20 (1960) 87 — 119;
ferner Karl Brunner, Der frinkische Fiirstentitel im neunten und zehnten Jahrhundert.
Intitulatio 11 (1973) 260ff. — Zur hochmittelalterlichen Entwicklung Karl Ferdinand
Werner, Konigtum und Fiirstentum im franzésischen 12. Jahrhundert. Probleme des
12. Jahrhunderts (Vortrige und Forschungen 12, 1968) 177 —225.

12 Vgl. Karl Ferdinand Werner, La genése des duchés en France et en Allemagne. Nascita
dell’Eurcopa ed Europa carolingia: un equazione da verificare (Settimane di studio
Spoleto 27, 1981) 175~207. Exemplarisch zum Verhéltnis von regnum und ducatus
ders., Quelques observations au sujet des débuts du ,,duché‘ de Normandie. Droit
privé et institutiones régionales. Etudes historiques offerts a Jean Yver (1976)
691 — 709. Zusammenfassend ebenfalls Werner, Westfranken — Frankreich unter den
Spitkarolingern und friilhen Kapetingern (888 — 1060). Handbuch der européischen Ge-
schichte 1 (hrsg. von Theodor Schieffer, 1976) 765 ff.

'3 Beispiele bei Kienast, Herzogstitel (wie Anm. 10) 18f.

14 Die Bereinigung gegenseitiger Anspriiche erbrachte 1258 der Vertrag von Corbeil, vgl.
Odilo Engels, Der Vertrag von Corbeil (1258). Gesammelte Aufsitze zur Kulturge-
schichte Spaniens (Spanische Forschungen der Gorres-Gesellschaft 1/19, 1962) 114 - 146.
Vgl. auch ders., Schutzgedanke und Landesherrschaft im Gstlichen Pyrendenraum
(9.—13. Jahrhundert) (Spanische Forschungen der Gorres-Gesellschaft 11/14, 1970).
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Festlandbesitz vom franzésischen Konig lehnsabhiingig!®, stellten ihn aber
politisch weit in den Schatten. Hatten die Kapetinger in den Auseinander-
setzungen mit dem nordfranzosischen Adel noch eine gewisse Stabilitét her-
stellen kdnnen, wurde ihre Unterlegenheit gegeniiber dem machtigsten Lehns-
mann seit der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts jedermann offenkundig!®.
Hier half es wenig, wenn seit dem zweiten Kreuzzug und seit dem franzdsischen
Exil Papst Alexanders I1I. im Schisma seit 1159 der Kapetinger in der Nach-
folge Karls des Grofien als rex christianissimus gefeiert wurde, der seiner
besonderen Ergebenheit der romischen Kirche gegeniiber wegen allen anderen
Herrschern als Vorbild vorangestellt wurde!?.

Aus dieser Spannung von iibersteigertem Legitimationspotential und feh-
lender machtpolitischer Durchsetzungskraft ist es verstidndlich, daB der in
der Tradition der karolingischen reges Francorum stehende Ludwig VII. in
der Hoffnung auf faktische Herrschaft im Erbteil seiner Gattin Eleonore!8
den Titel dua Aquitanorum annahm, ja diesen Titel noch iiber die endgiiltige
Trennung hinaus fiihrte'®. Die Hinfiihrung des alten aguitanischen Dukats
zum englischen Konig verschiittete solche Hoffnungen auf ein Vordringen in
den Siiden fiir viele Jahrzehnte, ein VorstoB, den man freilich bereits seit
dem 10. Jahrhundert plante?®. Der Gang der Ereignisse hatte Ludwig VII.
gleichsam auf die Wiirde eines rex Francorum zuriickgeworfen.

In der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts muf in der kapetingischen
Kanzlei die Vorstellung erwachsen sein, den offiziellen Konigstitel nicht mehr
den Zuféllen regionaler Ausdehnung zu unterwerfen. Beim Zuriicktreten die-
ses pragmatischen Prinzips wurde angesichts der faktischen Beschrinkung
des Sanktionsbereichs die lehnrechtliche Maxime einer Suprematie des rex
Francorum iiber das regnum Francorum in seiner Gesamtheit weiter zu for-
mulieren und auszubauen gesucht, eine Vorstellung, die zwar auf lange Tra-
ditionen zuriickblicken konnte, die aber durch Zuhilfenahme einer lehnrecht-
lichen Terminologie verstirkt in das administrative Schriftgut wie in die
politische Propaganda Einzug hielt.

Als ndmlich dem kapetingischen K6nigtum unter Philipp I1. August seit
dem Anfang des 13. Jahrhunderts der machtpolitische Durchbruch im eigenen
regnum durch Ausweitung der Krondomine nach Westen und Siiden gelang

15 Zur lehnrechtlichen Entwicklung Walther Kienast, Untertaneneid und Treu vorbehalt
in Frankreich und England. Studien zur vergleichenden Verfassungsgeschichte (1952).

18 Einen knappen Uberblick iiber die Herrschaftsbildung im 12. Jahrhundert bietet Kurt-
Ulrich Jdschke, Die Anglonormannen (1981) 203 ff.

7 Schramm (wie Anm.8) 184 ff.; Schneidmiiller (wie Anm.7) 133 ff.

'8 Dazu Klaus Lohrmann, Die Titel der Kapetinger (987 — 1200) (Phil. Diss. [masch.]
Wien 1976) 84 ff., und ders. in diesern Band 251 ff.

1% Belege bei Elie Berger, La formule ,,Rex Francorum et dux Aquitanorum* dans les
actes de Louis VII. Bibliothéque de I'Ecole des chartes (kiinftig abgekiirzt: BECh) 45
(1884) 305—313.

% o bereits 982 in der EheschlieBung Ludwigs (V.) mit der Schwester Gottfrieds I. von
Anjou, Adelheid.
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und die Durchsetzung lehnrechtlicher Suprematie in politischen Prozessen?!
gliickte?2, trug man der neu errungenen Machtfiille nicht mehr durch die
Ausweitung des Herrschertitels Rechnung. Die Kontinuitidt des Titels un-
terstreicht vielmehr die Konstanz und innere Stringenz einer Herrschafts-
theorie, die abgehoben von den Tagesgeschiiften den Konig als lehnrechtliche
Spitze in einem rechtlich wie geographisch definierten regnum begriff; eine
Wandlung in der Reichs- und Herrschaftsbezeichnung war damit undenkbar
geworden. Durch diese Entwicklung wurde das urspriingliche, gleichrangige
Miteinander verschiedener regna innerhalb des umfassenden regnum Fran-
corum weitgehend abgelost, das — aus dem Friihmittelalter iiberkommen —
noch weit ins Hochmittelalter wirkte und gentile Strukturen tradierte. An
die Spitze der regrna in Aquitanien und Burgund, spiter auch in der Nor-
mandie, waren duces getreten??, die in den Lehnsverband des regnum Fran-
corum eingebunden wurden; aus Fiirsten wurden in der Regierungszeit Phil-
ipps I1. jene Barone, die aus ihren Beziehungen zur Krone definierbar waren.

Noch als Ludwig VII. glaubte, den Dukat eines solchen regnum erlangt
zu haben, machte er dies auch staatsrechtlich begreifbar in der Erweiterung
seines Herrschertitels, wiahrend sein Sohn und Nachfolger Philipp II. sich
auch nach der Eroberung anderer regna als rex Francorum verstand, weil das
regnum Francorum die dlteren Formationen der gentilen regna in einem gro-
Beren politischen Verband hatte aufgehen lassen; damit wurde auch die Vor-
stellung einer multiregnalen Struktur des westfrankisch-franzésischen Rei-
ches, auf die sich das GroBkonigtum der Karolinger und Kapetinger zu griin-
den vermochte®, abgelost und nahezu gleichzeitig die Lehre vom Kénig, der
in seinem Konigreich die Rechte des gesetzgebenden Kaisers ausfiillt, pro-
pagiert. In diesem ProzeB hatte der nunmehr politisch bestimmte supragentile
GroBverband die ethnisch geprigten élteren Gebilde auch begrifflich verein-

21 Vgl. Heinrich Mitteis, Politische Prozesse des friiheren Mittelalters in Deutschland
und Frankreich (SB Heidelberger Akad. Wiss., phil.-hist. K1. 1926/27, 3) 84ff.

2 Zur Ereignisgeschichte vgl. das Standardwerk von Alexander Cartellieri, Philipp II.
August, Konig von Frankreich, 4 Bde. (1899 —1922). In die neueste Forschung fiihrt
der umfangreiche Sammelband ein: La France de Philippe Auguste. Le temps des
mutations (hrsg. von Robert-Henri Bautier, Collogues internationaux de Centre national
de la recherche scientifique 602, 1982). Eine grundlegende Neuinterpretation und Wiir-
digung hat kiirzlich vorgelegt John W. Baldwin, The government of Philip Augustus.
Foundations of French royal power in the middle ages (1986).

% Die ausfiihrlichen Belege bei Kienast, Herzogstitel (wie Anm. 10).

% Gegen Walther Kienast, Deutschland und Frankreich in der Kaiserzeit (900 —1270).
Weltkaiser und Einzelkonige, 3 Bde. (Monographien zur Geschichte des Mittelalters 9,
1974 -1975) hier 712—723 der Exkurs: ,,Das angebliche ,imperiale Konigtum* der
letzten Karolinger und ersten Capetinger muB mit Nachdruck der auf dem Besitz
mehrerer regna beruhende Charakter der westfrinkischen Monarchie betont werden,
vgl. Bernd Schneidmiiller, Karolingische Tradition und friihes franzésisches Konig-
tum. Untersuchungen zur Herrschaftslegitimation der westfrinkisch-franzdsischen
Monarchie im 10. Jahrhundert (Frankfurter Historische Abhandlungen 22, 1979) 185 {f.



136 Bernd Schneidmiiller

nahmt, denn es ist kaum Zufall, daB die Belege fiir eine Vielzahl von regna
im kapetingischen Reich seit dem 12. Jahrhundert stark zuriickgehen. Viel-
mehr wurde die Beziehung einzelner Regionen zu dem einen regnum in Be-
griffen des Lehnswesens zu beschreiben gesucht.

Sicherlich befordert durch die anglonormannische Herrschaftsbildung in
Westeuropa suchte sich das kapetingische Konigtum also seit der zweiten
Hilfte des 12. Jahrhunderts verstirkt aus den Traditionen karolingischer
Herrschaft und der neuen Reichsformation des 9. Jahrhunderts zu begreifen®®
und behauptete seine politisch-rechtliche Sonderstellung als Haupt eines vom
Imperium autonomen Konigreichs. Als Besonderheit dieses regnum muB die
aullerordentliche Konsequenz in der politisch-geographischen Benennung auf-
fallen, die sich im européischen Vergleich abzeichnet und sich sehr deutlich
von einer eher heterogenen politischen Begriffsentwicklung im ostfrankisch-
deutschen Reich unterscheidet?8. Bereits im Reichsnamen leuchtete die kon-
sequente Vereinnahmung frinkischer Traditionen ausschlieilich auf den ei-
genen politischen Verband auf, die schlieBlich die Lehre von den drei Ko-
nigsfamilien der Franken/Franzosen in ungebrochener Kontinuitat entstehen
lieB27. Thren Kulminationspunkt erfuhr eine im Umkreis der Monarchie vor
allem in den Klostern und geistlichen Zentren in und um Paris gepflegte
Historiographie, die ununterbrochene Linien von den Trojanern iiber die
frankische Landnahme zu den in Nordfrankreich lebenden Franzosen des 12./
13. Jahrhunderts zog, in der Zeit Philipps II. August und seiner beiden
Nachfolger, auch wenn entsprechende Vorstellungen bereits seit dem 10. Jahr-

2 Vgl. — mit der dlteren Literatur — Joachim Ehlers, Kontinuitit und Tradition als
Grundlage mittelalterlicher Nationsbildung in Frankreich. Beitrige zur Bildung der
franzosischen Nation im Frith- und Hochmittelalter (hrsg. von Helmut Beumann, Na-
tiones 4, 1983) 15—-47.
Niitzlich ist noch immer der #ltere Uberblick von Fritz Vigener, Bezeichnungen fiir
Volk und Land der Deutschen vom 10. bis zum 13. Jahrhundert (1901). Vor allem die
Geschichtsforschung in der DDR hat sich in jiingerer Zeit verstirkt um die Bearbeitung
der politisch-geographischen Terminologie bemiiht, vgl. etwa Wolfgang Eggert, Das
ostfriankisch-deutsche Reich in der Auffassung seiner Zeitgenossen (Forschungen zur
mittelalterlichen Geschichte 21, 1973); Eckhard Miiller-Mertens, Regnum Teutoni-
cum. Aufkommen und Verbreitung der deutschen Reichs- und Kénigsauffassung im
friiheren Mittelalter (Forschungen zur mittelalterlichen Geschichte 15, 1970); Wolfgang
Eggert — Barbara Pitzold, Wir-Gefiihl und regnum Saxonum bei friibmittelalter-
lichen Geschichtsschreibern (Forschungen zur mittelalterlichen Geschichte 31, 1984).
7 Eine solche Vorstellung von den ,,trois races des rois de France'* klingt erstmals in der
ersten Halfte des 11. Jahrhunderts in der Historia Francorum Senonensis an (ed. G.
Waitz, MGH SS 9 [1852] 364 —369), vgl. Joachim Ehlers, Die Historia Francorum
Senonensis und der Aufstieg des Hauses Capet. Journal of Medieval History 4 (1978)
1-25. Ihre Festigung erhilt diese Lehre im 12. und 13. Jahrhundert (Schneidmiiller
{wie Anm.7} 1411f) und schlieBlich in der Grablegeordnung Ludwigs IX. fiir Saint-
Denis, vgl. Ehlers (wie Anm. 25) 32 ff.
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hundert angelegt waren®. Die Stilisierung der Person Karls des GroBen zur
idealen christlichen Herrscherfigur wie die Vereinnahmung dieses Herrschers
in die Reihe der rois de France lieBen eine deutliche Spannung entstehen, die
zu der Frage nach dem Unterschied in der Qualitit von Herrschaft und Reich
im Vergleich vom 8./9. Jahrhundert zum 12./13. Jahrhundert fiihrte??; Rigord
von Saint-Denis faBte diese Diskrepanzen an der Wende vom 12. zum 13.
Jahrhundert schlieBlich in zwei Reichsbegriffe, einen large und einen stricte®,

In die frinkisch-franzdsische Tradition trat der franzosische Herrscher
bereits mit der Ubernahme seines Titels rex Francorum ein, wihrend anderen
christlichen Konigen die Partizipation an frankischen Traditionen sowoh! im
Titel wie auch in der Reichsbezeichnung verwehrt blieb. Mit der konsequenten
Beibehaltung des Konigstitels, der im Gegensatz zu den Experimenten der
Kanzlei unter Robert I1.3! oder zu der angesprochenen Erweiterung unter
Ludwig VII. seit Philipp 11. vorldufig unveriandert benutzt wurde, hétte man
eine erste Ebene des von der Intitulatio-Forschung zu bearbeitenden Problems

28 Sehr deutlich an der Wende vom 10. zum 11. Jahrhundert in der Preisung der natio
Francorum durch Aimoin von Fleury (Migne PL 139, 637f.), vgl. Karl Ferdinand Wer-
ner, Die literarischen Vorbilder des Aimoin von Fleury und die Entstehung seiner Gesta
Francorum. Medium Aevum vivum. FS Walther Bulst (1960) 69— 103.

2 Die Belege bei Schneidmiiller (wie Anm. 7) 147 {f. Als besonders aussagekraftiges Zeugnis
soll hier eine Passage aus dem Fiirstenspiegel des Giraldus Cambrensis zitiert werden.
Den griibelnden Philipp befragten seine Anhinger, so Giraldus, {iber den Grund seines
Nachdenkens; der Konig antwortet, er habe iiberlegt, ob es ihm oder einem anderen
rex Francorum von Gott nochmals vergénnt sein werde, quod Franciae regnum in statum
pristinum eamque celsitudinem et amplitudinem quam tempore Karoli quondam habuerat
reformare (Giraldus Cambrensis, De principis instructione liber, ed. George F. Warner,
Giraldi Cambrensis opera 8 [Rerum Britannicarum medii aevi scriptores 21, 1891] Dist.
I1I, cap. 25, 294). Im Begriffspaar celsitudo und amplitudo spiegelt sich deutlich der
rangmiBige und geographische Charakter des regnum-Begriffes.

N Verumtamen diligenter attendendum est quod hoc nomen, videlicel regnum Francorum,
quandoque large quandoque stricte accipitur,; large quando Franci ubicumque manerent sive
in Austriam, sive in Alemanniam, sive in Germaniam superiorem vel inferiorem, vel
Galliam Belgicam, vel Narbonensem inhabitantes, regnum Francorum vocabantur, siculi
decem tribus Judeorum in Samariam regnum Israel vocabantur, et duodecim tribus tempore
David et Salomonis simili vocabulo nuncupate sunt. Stricte vero regnum Francorum ac-
cipitur quando sola Gallia Belgica regnum Francorum vocatur, que est infra Renum, Mosam
et Ligerim coartata, quam Galliam appropriato vocabulo, modernt Franciam vocant. Modo
vero, propter insolentiam regum Francorum, nec tamen terram istam quam Franciam vocant
Juribus suis in integrum habere merentur. Excecavit enim illos pestis ambitionis et avaricie
et quast in reprobum sensum traditi, non faciunt ea que conveniunt. Dieser Text stammt
aus einem insgesamt noch nicht edierten Chronicon regum Francorum, erhalten nur als
Fragment in einer Handschrift des 13. Jahrhunderts, Bibliothéque municipale de Sois-
sons, ms. 129 (eine Ausgabe ist in Vorbereitung). Die hier zitierte Passage ist ediert von
H.-Frangois Delaborde, Notice sur les ouvrages et sur la vie de Rigord, moine de
Saint-Denis. BECh 45 (1884) 584 — 614, hier 604.

31 Vgl. Lohrmann (wie Anm. 18) 10ff. und in diesem Band 205ff.. 238f.
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bereits konturiert und anscheinend erschopft, bestiinden nicht wichtige Fra-
gen, die sich aus der Analyse der bisherigen einschligigen Forschung erheben.
Hiernach scheint namlich eine erneute Aufarbeitung des umfangreichen Quel-
lenmaterials geboten.

Zwei Themenbereiche gilt es erneut zu behandeln; zum einen die tat-
siichliche Konstanz des Herrschertitels gegen zahlreiche andere Deutungen
der modernen Forschung zu erweisen, zum anderen Erklarungshilfen fiir die
Beibehaltung des rex Francorum-Titels wie fiir die neue Sicht des Reichs-
gefiiges zu geben. In einem ersten Schritt soll also das urkundliche Quellen-
material unter der einschlidgigen Fragestellung analysiert und aufbereitet
werden, welche Intitulationes die kapetingische Kanzlei in den Konigsur-
kunden benutzte und wie sich die Titelentwicklung auBerhalb der Kanziei
vollzog. Erst in einem zweiten Arbeitsgang kann dann der Versuch einer
begriffsgeschichtlich gesicherten Interpretation der verfassungs- und ideen-
geschichtlichen Konsequenzen aus unseren Beobachtungen zu den Intitula-
tiones gewagt werden.

Das erste Vorhaben zwingt deshalb zur Revision des Materials, weil die
vorliegenden Editionen die jeweiligen Intitulationes keineswegs korrekt wie-
dergeben, so daB bei nur oberflichlicher Durchsicht ein durchaus falscher
Eindruck entstehen kann. Der Grund fiir eine entsprechende Vorsicht, die
sich rasch bei der Verzettelung der als kritisch benutzbar eingeschitzten
Editionen ergeben hat, liegt in einem scheinbar fiir die Regierungszeit Philipps
II. zu beobachtenden Wechsel des Titels von rex Francorum zu rex Franciae.
Diese Lehre geht auf die Friihzeit der wissenschaftlichen Diplomatik zuriick
und wurde schon von Jean Mabillon formuliert32. Sie hiitte sehr weitreichende
Konsequenzen fiir die hochmittelalterliche Verfassungsgeschichte des kape-
tingischen Kénigtums, wenn sie sich als quellenméBig belegbar erweisen sollte.
Schon hieraus ergibt sich die Notwendigkeit, die Urkundeniiberlieferung noch-
mals kritisch zu befragen. Hatte sich Mabillon nimlich auf seine Beobachtung
beschrinkt, , Philippi Augusti diplomata in Spicilegii tomo VII. inducunt
Franciae nomen pro vulgato Francorum‘ und mitgeteilt, daB er vor Philipps
I1. Regierung einen solchen Wechsel nicht festgestellt habe33, leitete die mo-
derne Forschung daraus einen grundsitzlichen Wechsel in der verfassungs-
geschichtlichen Sicht des K6nigtums ab. Ohne genauere Auseinandersetzung
mit den iiberlieferten Urkunden des K&6nigs erkliarte nimlich Margret Lugge
1960 im Gefolge Schramms den Titelwechsel als ,,Ausdruck eines Wandels in
der Staatsanschauung, den Schramm als Ubergang vom friihgermanischen
Personenverband zum mittelalterlichen Flichenstaat charakterisiert hat:
nicht mehr das Volk, sondern das Land wurde als entscheidend fiir den Staat

3 Jean Mabillon, De re diplomatica libri VI (?1709) II 3, 79f.

3 At qui se ipse in suis litteris Regem Franciae dixerit, nullum invenio ante Philippum
Augustum‘‘ (ebd.). Vgl. auch Natalis de Wailly, Eléments de paléographie 1 (1838)
199, 351.
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angesehen‘¥. Wihrend schon im Vorfeld auf die auBlerordentliche Proble-
matik einer modernen Beurteilung mittelalterlicher Vorstellungen als terri-
torial oder auf den Personenverband bezogen angedeutet werden mufl — eine
Problematik, die in diesem Rahmen nicht zu 16sen ist — und wahrend kei-
neswegs kanonisch behauptet werden soll, ein solcher Entwicklungssprung
sel fiir die Zeit um 1200 zu konstatieren, soll in einem ersten Arbeitsschritt
niichtern iiberpriift werden, ob sich die von Lugge auf Grund ihrer Kenntnis
einer kopial iiberlieferten Urkunde von 1181 behauptete grundlegende An-
derung des politischen Denkens durch die Entwicklung der Intitulationes in
den Urkunden Philipps II. belegen oder stiitzen ldBt. Ohne sich auf weit-
schweifige Debatten iiber den Herrschaftsbegriff des mittelalterlichen Ko-
nigtums einzulassen, bleibt also zunichst zu klidren, ob die kapetingische
Kanzlei an der Wende vom 12. zum 13. Jahrhundert den Kénigstitel in der
geschilderten Weise wirklich verdndert hat. Diese Frage erhebt sich nicht
zuletzt deswegen, weil bereits der beste Kenner der einschligigen Urkunden-
iiberlieferung, Léopold Delisle, im Jahr 1856 geduflert hat, ihm seien keine
entsprechenden Originale Philipps I1. mit dem Herrschertitel Franciae rex
bekannt geworden33.

Diesem Verdikt Delisles, der selbst abweichende Meinungen verzeichnet
und diskutiert®, schloB sich 1912 auch Perrichet an3, so daB es nur billig
erscheint, daB auch die deutsche verfassungsgeschichtliche und diplomatische
Forschung die unterschiedlichen Aussagen am iiberlieferten Quellenmaterial
iiberpriift, das sicherlich nur noch einen Teil der urspriinglichen Produktion
darstellt®®, nun aber durch einschligige Verdffentlichungen erschlossen vor-
liegt. Erleichtert wird unser Vorhaben durch die inzwischen erschienene vier-
bindige Edition der Urkunden Philipps I1. August in der Reihe der Chartes
et diplomes®. Da der angekiindigte Registerband noch etwas auf sich warten
lassen und auch nicht die Spielarten aller Herrschertitel enthalten wird, miis-

¥ Margret Lugge, Gallia und Francia im Mittelalter. Untersuchungen iiber den Zusam-
menhang zwischen geographisch-historischer Terminologie und politischem Denken vom
6.—15. Jahrhundert (Bonner Historische Forschungen 15, 1960) unter Berufung auf
Schramm (wie Anm.8) 111.

35 Léopold Delisle, Catalogue des actes de Philippe-Auguste (1856) LXIIIf.

3 Ebd. LXIII Anm. 4.

37 Lucien Perrichet, La grande chancellerie de France des origines 4 1328 (1912) 220f.
(der Titel bleibt ,.invariablement Francorum rex).

3 Dazu die Uberlegungen des Editors des vierten Bandes der Urkundenedition Philipps
II., Michel Nortier, Les actes de Philippe Auguste: notes critiques sur les sources
diplomatiques du régne. La France de Philippe Auguste (wie Anm. 22) 430 ff.

3 Recueil des actes de Philippe Auguste roi de France. Bd. 1 (publié sous la direction de
Elie Berger par H.-Frangois Delaborde [1179—1194], 1916). — Bd. 2 (1194 1206)
{publié sous la direction de Clovis Brunel par H.-Frangois Delaborde, 1943). — Bd. 3
{1206 — 1215) (publié sous la direction de Charles Samaran par J. Monicat — J. Boussard,
1966). — Bd. 4 (1215~ 1223) (publié sous la direction de Charles Samaran par Michel
Nortier, 1979). Kiinftig abgekiirzt: DD Ph II.
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sen wir in der Folge unsere Beobachtungen aus einer umfassenden Durch-
arbeitung zumindest in den Anmerkungen mitteilen, um die Gedankenfiih-
rung durch die Prisentation des vorliegenden Materials abzusichern. Die
giinstige ErschlieBungsbasis nutzend, scheint es zunichst sinnvoll, die Ge-
schichte des Herrschertitels fiir Philipp II. August zu schreiben und sich dann
erst der weiteren Entwicklung unter seinen beiden Nachfolgern unter aus-
driicklicher Inkaufnahme moglicher Liicken zuzuwenden.

Schon ein erster Vergleich der Intitulationes in der kritischen Edition
mit dem in den Layettes du trésor des chartes bereitgestellten Material, auf
das wir uns fiir die Zeit Ludwigs VIII. und Ludwigs IX. notwendigerweise
stiitzen miissen, zeigt, in welch unterschiedlicher Weise das jeweilige Vor-
verstandnis der Editoren in ihre Auflésungen entsprechender Kiirzungen ein-
floB. Fiir eine ganze Reihe von Originalen — die kopial oder nur in spéterer
franzosischer Ubersetzung iiberlieferten Stiicke bleiben vorerst beiseite —
bieten uns die Layettes fiir die Jahre nach 1204 und bis zum Jahr 1221 den
Titel Philipps II. als Francie rex mit in der Regel gleichbleibender Devo-
tionsformel Dei gratia, wiahrend sich die Editoren der kritischen Edition jetzt
fiir Francorum rex entschieden, sich damit also der Lehre Delisles anschlos-
sen?!. Da eine solche Diskrepanz auf Grund der gedruckten Urkunden nicht
auflosbar erschien, bot sich nur der Riickgriff auf die Originaliiberlieferung
an, die in den beschriebenen Fillen in den Pariser Archives Nationales leicht
zugénglich ist*2. Durch eine Durchsicht des in Paris verwahrten Urkunden-

4 Layettes du trésor des chartes 1 (ed. A. Teulet, 1863), dieser Band umfa8t die Jahre
755 bis 1223. Fiir die Zeit Ludwigs VIII. und Ludwigs IX. sind die Biande 2 bis 4
heranzuziehen: Bd. 2 (1224 —1246) (ed. A. Teulet, 1866). — Bd. 3 (1247~ 1260) (ed.
Joseph de Laborde, 1875). — Bd. 4 (1260—1270) (ed. Elie Berger, 1902). — Bd. 5
enthilt die Einleitung und die Nachtrige (ed. H.-Frangois Delaborde, 1909). Kiinftig
abgekiirzt: LTC (mit Nummer).

LTC 734 = D Ph I1 862 von 1204 Dez. LTC 873 = D 1083 von 1209 Mai 1. LTC 967 = D

1199 von 1211 Juli. LTC 1011 (Reg.) = D 1245 von 1212 Juni. LTC 1050 = D 1306

von 1213 Juli. LTC 1076 (Regest) = D 1331 von 1214/15 April. LTC 1080 von 1214

August, fehlt in DD Ph II. LTC 1120 (Reg.) = D 1388 von 1215 Mai. LTC 1161

(Reg.) = D 1415 von 1216 Mérz. LTC 1182 = D 1436 von 1216 Juli. LTC 1211 =D

1486 von 1217 April. LTC 1218 = D 1487 von 1217 April. LTC 1318 = D 1550 von 1218

Nov. LTC 1441 (Reg.) = D 1678 von 1220 Dez. LTC 1466 (Reg.) = D 1726 von 1221

Aug.

42 An dieser Stelle darf ich den Mitarbeitern der Archives Nationales in Paris meinen Dank
fiir ihr freundliches Entgegenkommen aussprechen, vor allem fiir die groBziigig erteilte
Erlaubnis, die sonst nur in Mikrofilmen zu konsultierenden Bestiinde auch im Original
einzusehen, was sich insbesondere fiir die Auswertung der Registeriiberlieferung als sehr
hilfreich erwies. Die Titelauflosung der in Anm. 41 zitierten Stiicke gelang aus Griinden,
die gleich erdrtert werden, nicht eindeutig, da die Kanzlei jeweils Franc. rex kiirzte; die
Folge der Archivsignaturen entspricht der chronologischen Folge der Anm. 41 genannten
Urkunden: Paris, Archives Nationales (kiinftig abgekiirzt als AN) J 238 No. 4, J 468
No. 1, J 232 No. 3, J 232 No. 11, J 898 No. 23, J 396 No. 3, J 198 No. 25, J 163 No.
3,J 176 No. 5, J 198 No. 35, J 532 No. 82, J 532 No. 10, J 422 No. 11, J 232 No. 10,
J 185 A No. 1.

4
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materials, ergéinzt durch andere Quellensorten, konnte eine hinreichend breite
Basis fiir verbindliche Aussagen geschaffen werden, die kaum durch eine
Betrachtung simtlicher, auch in den franzésischen Provinzen oder in anderen
Lindern verwahrten Stiicke deutlicher abzusichern sein diirfte*3, zumal die
groBe Menge der in der Pariser Bibliothéque Nationale konservierten Ur-
kunden ebenfalls beriicksichtigt wurde.

Fiir die genannten unterschiedlichen Auflgsungen des Herrschertitels in
den Drucken der Layettes und der Chartes et diplomes brachte die Analyse
der entsprechenden Originale keine sichere Lsung, vielmehr aber die Einsicht,
daf3 auf Grund des Kiirzungsgebrauchs der Kanzlei vordergriindig beide Mog-
lichkeiten zur Auflésung bestehen. In den meisten Fillen kiirzte namlich der
Schreiber den Titel als Franc rex ab. Klar aufzulosen sind hingegen Kiirzungen
wie Francog rex.Solche unterschiedlichen Kiirzungsgewohnheiten lassen sich
leicht in den Abbildungen des Werks von Francoise Gasparri beobachten,
das — allgemein zugiinglich — das Dilemma des Editors aufscheinen laBt44.

Weniger problematisch sind die anderen Teile der Intitulatio. Der Herr-
schername wird entweder ausgeschrieben oder als Ph. abgekiirzt, als Devo-
tionsformel steht De: gracia oder Dei gratia fest. Konsequent wird seit der
Zeit Philipps II. das Ego vor dem Herrschernamen weggelassen, eine Ent-
scheidung der Kanzlei, die sicherlich die Institutionalisierung dieser Behorde
und die Losung von der jeweiligen individuellen Prisenz des Ko6nigs unter-
streicht. In den letzten Jahrzehnten des 12. Jahrhunderts kann ndmlich fiir
die Kanzlei eine dhnliche Entwicklung wie fiir andere monarchische Zen-
tralbehorden festgestellt werden, die am residenzartigen Hauptort des Ko-
nigtums in Paris ortsfest gebunden werden und Politik im Namen des Konigs
auch dann betreiben, wenn der Herrscher selbst nicht in Paris weilt#.

Um die Auflgsung der strittigen Abkiirzung der Kanzlei beim Herrscher-
titel verbindlich werden zu lassen und damit die Entscheidung der Editoren
der Chartes et diplomes zu unterstiitzen, kann der allgemeine Verweis auf
die Lehrmeinung des Altmeisters der Diplomatik, auf Léopold Delisle, nicht
geniigen. Viel entscheidender sind die Beobachtungen an den Originalen,
sowohl an den iiberkommenen Formen der feierlichen Privilegien wie in den
seit dem 13. Jahrhundert hiufiger benutzten Mandaten, in denen auf das

43 Einen Katalog der Originalurkunden Philipps I1., der nach dem Erscheinen des Bandes
4 der Urkundenedition geringfiigig zu erweitern wire, bietet Frangoise Gasparri, L’écri-
_ture des actes de Louis VI, Louis VII et Philippe Auguste (Centre de recherches d histoire
et de philologie de la IV¢ sectionde I’Ecole des hautes-études V: hautes-études médiévales

et modernes 20, 1973) 130ff. mit 421 Nummern.

“ In einem Bildanhang veroffentlicht Gasparri 70 Tafeln mit 79 Abbildungen, ab Abb. 48
sind Urkunden Philipps 11. erfaBt, bisweilen freilich nur Ausschnitte, die nicht alle die
Intitulatio enthalten. Zu iiberpriifen sind fiir: Francor. rex: Abb. 48, 52. 54, 55, 57 — 60,
62 —64, 71, 73. Francorum rex: Abb.49, 50, 79. Franc. rex: Abb.53, 61, 6570, 72, 75,
77, 8.

4 Vgl. Georges Tessier, Diplomatique royale francaise (1962) bes. 216.
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formelhafte Protokoll vielfach verzichtete wurde®. Es fallt ndmlich auf, daB
fiir Philipp II. wie fiir seine Nachfolger*’ der Herrschertitel Francorum rex
bisweilen ausgeschrieben wird, da3 aber noch hiufiger eindeutige Abkiirzun-
gen wie Francos, rex begegnen®®. Niemals liBt sich hingegen ausgeschrieben
der Titel Francie rex in den entsprechenden Intitulationes belegen. Schon
diese Feststellung allein kann eine gewisse Vorsicht gegeniiber der Lehre von
der Durchsetzung des territorialen Herrschertitels aufkeimen lassen; erst ge-
gen Mitte des 13. Jahrhunderts sollte dann eine folgenschwere Veridnderung
einsetzen, auf die noch ausfiihrlicher hinzuweisen ist.

Unsere Zuriickhaltung wird durch die Einbeziehung einer weiteren, fiir
unsere Fragestellung erstklassigen Quellengruppe gestiitzt. Erstmals aus der
Regierungszeit Philipps II. August werden aus der kapetingischen Kanzlei
umfangreiche Register iiberliefert, die den erreichten fortschrittlichen Ver-
waltungsstatus dieser Behorde spiegein, vergleicht man ithn mit der Ent-
wicklung im iibrigen Europa. DaBl neben der papstlichen auch die konigliche
Kanzlei in Frankreich, lange vor entsprechenden Versuchen im deutschen
Reich, Register anlegte, zeigt das BewulBtsein einer schriftlich vollzogenen
Herrschaft durch Verwaltung, die Rechte genau erfaBte und tradierte. Den
seit 1204 erhaltenen vier Registern, zum Teil mit spiteren Fortsetzungen,
aus der Herrschaft Philipps I1.4% sind zahlreiche Untersuchungen zuteil ge-
worden®. Aus methodischen Griinden sollen zuniichst die vier Register aus
der Kanzlei Philipps 11. und anschlieiend die Registeriiberlieferung der Kanz-
lei Ludwigs I1X. gesondert unter der Fragestellung der benutzten Herrscher-
titel untersucht werden, um anschliefend die gewonnenen Ergebnisse mit den
Untersuchungen der originalen und sonstigen kopialen Uberlieferung zu kon-
trastieren. Dieses Unterfangen erhilt seine Berechtigung, weil gerade die
Registeriiberlieferung als Hilfsmittel innerhalb der Kanzlei auf feierliche For-

46 Zu dieser Entwicklung ebd. 2101f.; Perrichet (wie Anm. 37) 2191f.; Arthur Giry, Manuel
de diplomatique (1894) 751 ff., bes. 754 ff. Zur Kanzleientwicklung wire noch die éltere
Arbeit von Abraham Tessereau, Histoire chronologique de la grande chancellerie de
France, 2 Bde. (1710) zu konsultieren.

47 Fiir Philipp I1. vgl. nur die Abbildungen bei Gasparri (wie Anm. 44), fiir Ludwig VIIIL.
unten Anm.123.

# Vgl. unten Anm. 123 und 124.

4 Den knappsten Uberblick bietet Henri Stein, Bibliographie générale des cartulaires
frangais ou relatifs a I’histoire de France (1907) 196f., vgl. auch Giry (wie Anm.46)
7521.

% Vgl. neben #lteren Studien [H.-Frangois Delaborde, A propos d’une rature dans un
registre de Philippe-Auguste. BECh 64 (1903) 306 —313; ders., Du texte des actes
reproduits dans le premier registre de Philippe Auguste. BECh 76 (1915) 153 — 160;
Charles Petit-Dutaillis, Etudes sur le ,,Registrum veterius‘' et la date de quelques
actes de Philippe Auguste. BECh 99 (1938) 42 ~ 66] die neueren Uberblicke von Gérard
Sivéry, La description du Royaume de France par les conseillers de Philippe Auguste
et par leurs successeurs. Le moyen dge 90 (1984) 65—85 und Baldwin (wie Anm. 22)
412ff. Zum Zusammenhang von Register- und Originaliiberlieferung Nortier (wie
Anm. 38) 438 ff.
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men verzichten konnte und darum verbindliche Aufschliisse iiber den Titel-
gebrauch der Kanzleischreiber gibt.

Ohne hier auf das umstrittene Problem eines eventuell vorhandenen
Registers vor dem iltesten iiberlieferten Stiick einzugehen®!, wollen wir zu-
nichst das als Registrum veterius bezeichnete Register A, heute als Ms.
Ottobon. 2796 in der Biblioteca Apostolica Vaticana verwahrt und bereits
1883 im Faksimiledruck zuginglich gemacht®, in den Blick nehmen; iiber
die Zusammensetzung und die Schreiberhiinde sind wir jiingst ausfithrlich
durch Francoise Gasparri informiert worden5®. In diesem 1205 endgiiltig re-
digierten, bis Februar 1212 gefiihrten Register sind franzosische Konigsur-
kunden festgehalten, die den Herrschertitel in den folgenden Formen bieten:

(N.) Dei gratia Franc. rex®

(N.) Dei gratia etc.55

(N.) rex®®

(N.) ete.”?

Wiihrend in anderen Zusammenhingen entsprechende Abkiirzungen
ohne deutliche Auflssungsméglichkeiten begegnen®, bieten vier Stellen klare
Hinweise. Dreimal wird im Register A Philipp I1. als Pk. Dei gratia Francor.
rex®®, einmal Lud. Dei gratia Francor. rex® benannt, also eine sichere Auf-
lsung des entsprechenden Herrschertitels ermdglicht. Unsicher bleibt die
Auflésung des Titels einer Urkunde Ludwigs VII. von 11478}, deutlich ist
aber ein Rubrum iiber einen Friedensvertrag Philipps II. mit dem englischen
Koénig. Der Kanzleischreiber benennt die entsprechende Urkunde als Carta
pacis facte inter regem Francie et regem Angl.%%; wihrend der franzosische
Konigstitel also ansgeschrieben wird, bleibt der englische abgekiirzt. Dieser
Sprachgebrauch kann nur scheinbar als Ausnahme gewertet werden und wird

51 Zuletzt hat sich Nortier (wie Anm. 38) 437f. (vgl. auch die Diskussion 452) gegen die
noch vom ersten Herausgeber der Urkunden Philipps II. vermutete Existenz eines heute
verlorenen Registers vor dem Register A ausgesprochen.

52 Le premier registre de Philippe-Auguste. Reproduction héliotypique du manuscrit du
Vatican exécutée par A. Martelli, publié par Léopold Delisle (1883). Dieser seltene
Druck ist auBerhalb Frankreichs beispielsweise in der UB Gattingen greifbar.

8 Frangoise Gasparri, Note sur le , Registrum Veterius“: Le plus ancien registre de la
chancellerie de Philippe-Auguste. Mélanges de I'Ecole frangaise de Rome. Moyen ige
et temps modernes 83 (1971) 363 — 388.

5 Fol. 87 und in der Folge ofter.

% Ebd. u. 5.

% Fol. 9" u.6.

5 Fol. 10* u. 6.

33 Beispielsweise: archiepiscopi et episcopi qui sunt sub rege Franc. oder: comites el duces
regni Franc. (fol. 6Y); barones regni Franc. (fol. 77).

5 Zu 1181 und 1196 (fol. 14v, 20).

8 Zu 1162 (fol. 227).

81 Fol. 55: rex Franc. et dux Aquitanie.

82 Fol. 27-.
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auflerhalb der Intitulatio noch haufiger begegnen, vermag aber unsere Er-
kenntnis, in der Intitulatio benutze die Kanzlei einzig Francorum rex, nicht
zu erschiittern. Zunéichst wird aber noch nach dem englischen K&nigstitel im
Register A zu fragen sein.

Neben der hier bereits zitierten Abkiirzung fillt deutlich die Urkunden-
intitulatio (N.) Dei gratia rex Anglie ...% ins Auge, ein Titelgebrauch, der
in der englischen Kanzlei seit dem spéten 12. Jahrhundert bei der additiven
Aufzidhlung der Herrschaftsrechte des Konigs zunimmt und klar von den
territorialen Titeln in der summarischen Titulatur beeinfluit ist. Fiir unsere
Fragestellung bleibt aber festzuhalten, dafl die kapetingische Kanzlei den
territorialen Konigstitel fiir einen nichtfranzosischen Herrscher kennt und
benutzt. Diesen territorialen Titel gebraucht sie, als rex Francie deutlich von
der sonst iiblichen Inversion in der Intitulatio unterschieden, auch fiir den
franzosischen Herrscher, niemals aber in der offiziellen Titulatur der Urkun-
den; auffillig ist freilich der Zusammenhang mit dem englischen Konigtum.

Das zweite groBe Register Philipps II. basiert auf dem Register A. Es
handelt sich um das in den Pariser Archives Nationales, JJ 7, verwahrte
Register C, eine Kopie von A, die bis 1220 gefiihrt wurde. Auf das Register
B, eine bloBe, im 14. Jahrhundert gefertigte Abschrift von A, kann in unserem
Zusammenhang verzichtet werden. Im Register C 123t sich eine groBere Klar-
heit beziiglich des Titelgebrauchs herstellen, da gleich drei Intitulationes
Ludwigs VII.54 und eine Philipps 11.9 als Francor. rex, zudem der Titel Adelas
von 1183 als Francor. regina%® sicher aufzulGsen sind. Im iibrigen werden die
bereits aus dem Register A bekannten Formen geboten®’, zudem aber auch
der Titel Ludwigs (VII1.) als Dauphin als Ludovicus domini regis Franc.
primogenitus ohne eindeutige Moglichkeit der Auflosung iiberliefert®. Wih-
rend die in das Register aufgenommenen Papstdiplome mit ihren Inscriptiones
keine sicheren Hinweise iiber die Anrede Philipps II. bieten, verzeichnet
zumindest ein Stiick Innocenz II1. Philippo illustri Francor. regi®®.

% Fol. 38, abgekiirzte Formen fol. 97, 37",

6 Fol. 76"+, 135.

% Fol. 136.

% Fol. 76v.

% Fol. 76v.
oder N. etc. (fol. 40¥ u.5.).

88 Fol. 85".

% Fol. 109*. An dieser Stelle soll auf die reichhaltige Uberlieferung von Papsturkunden
an den franzosischen Konig in den AN verwiesen werden. Die entsprechenden Inscrip-
tiones (Inscriptiones an andere Empfinger im Konigreich werden hier nicht erfafit)
wechseln von N. illustri regi Francie zu N. illustri regi Francorum ohne erkennbare
RegelmiBigkeit, vgl. Bernard Barbiche, Les actes pontificaux originaux des Archives
Nationales de Paris 1: 1189 —1261 (1975) LXXXVII. In den Inscriptiones Innocenz’
IIL ist nur rex Francorum (Nr. 51, 90), in denen Gregors IX., Innocenz’ IV. und Alex-
anders IV. sowohl! rex Francorum (Nr.278, 349, 368, 370, 398, 435, 450, 493, 496, 813,
815, 850, 905, 908, 1011) bzw. regina Francorum (Nr.369, 677) als auch rex Francie
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Der beschriebene Sachverhalt wird durch eine Analyse des von Stephan
von Gallardon 1220 redigierten und kopierten Registers Guarins unterstri-
chen, des in den Archives Nationales, JJ 26, verwahrten Registers E. Das
bis 1276 weitergefithrte Register enthélt nicht nur eindeutig aufzulosende
Herrschertitel Francor. rex™, sondern bietet fiir Ludwig IX. in den Nach-
trigen zu 1246 Oktober den ausgeschriebenen Titel Francorum rex™ . Zudem
macht eine friithe Eintragung die Auflosung des Titels Ludwigs (VIII.) als
Thronfolger eindeutig moglich, ndmlich Ludovicus domini regis Francor. pri-
mogenitus’. Zwei Incipit-Stellen heben ebenfalls auf den Titel Philipps I1.
als Francorum rex™ ab.

In einem Nachtrag, einer franzosischen Urkunde Ludwigs IX. von 1254
Dezember, tritt erstmals ein neuer, abweichender Titelgebrauch in franzo-
sischer Sprache auf, auf den wir noch zuriickkommen werden. Im Register
vermerkt der Schreiber jedenfalls die Intitulatio Loots par la grace de Deu
rois de France™. Mit einer Betrachtung des Registers F, das sich in der Pariser
Bibliothéque Nationale, Ms. lat. 9778 befindet und fiir die ersten Jahre auf
dem Register E basiert, 1248 bis 1255 dann eigenstandig fortgefiihrt wurde,
konnen wir unsere Auswertung des Titelgebrauchs in den Registern Philipps
I1. abrunden. Auch in diesem Register 1dBt sich ndmlich der eindeutige Ge-
brauch von Francorum rex™ im Gegensatz zu englischen Kénigsurkunden mit
rex Anglie™ nachweisen.

Schon Delisle hat eine wichtige, allerdings nur scheinbare Ausnahme von
dieser RegelmiBigkeit des franzosischen Konigstitels beobachtet. Die beiden

bzw. rex Frantie (N1.371, 376, 397, 404, 409, 416, 426, 431, 434, 443, 447, 448, 449,
514, 593, 594, 780, 781, 785, 809, 811, 814, 843, 845, 861, 870, 874, 875, 907, 946, 947,
971, 979, 999, 1012, 1027, 1028, 1030, 1031, 1033, 1071) bzw. regina Francie (Nr.377,
405, 407, 415, 427, 844) iiblich. DaB sich der entsprechende Titelgebrauch sogar innerhalb
einer Urkunde dndern kann, zeigt Barbiche a.a. 0. LXXXVIL

7 Fiir Ludwig V1. fol. 145", Ludwig VII. fol. 3307, Philipp II. fol. 837, 101*, 339", Ludwig

VIII. fol. 161", fiir Konigin Blanca als Francorum regina fol. 332". — zu Stephan von

Gallardon und seinem Register vgl. Léopold Delisle, Etienne de Gallardon, clerc de

la chancellerie de Philippe-Auguste, chanoine de Bourges. BECh 60 (1899) 5 —44.

Fol. 90~.

2 Fol. 159"

3 Fol. 16" Incipiunt capitula registri compilati de feodis, elemosinis, concessionibus, mu-
nificenciis aut negociis excellentissimi virt Philippi Dei gratia Francorum Regis illustris-
simi, anno Domini millesimo ducentesimo vicesimo, regni vero eiusdem domini regis qua-
dragesimo primo, scripti de mandato reverendi patris Garini Silvanectensis episcopi per
manum Stephani de Gual. clerici sui. — Fol. 257 Hic incipit registrum domini illustrissim{
Francorum regis Philippi, in quo primo continentur feoda.

7+ Fol. 362

™ Fol. 362'.

Dauphin: Ludovicus domini regis Francorum primogenitus: fol. 1277). Ludwig IX.: fol.
Dauphin: Ludovicus domini regis Francorum primogenitus: fol. 1277). Ludwig IX.: fol.
illustrissimi Francorum regis Ph., in quo primo continentur feoda.
tllustrissimi Francorum regis Ph., in quo primo continentur feoda.

7
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Schreiber fiigten in die Register E und F eine Liste Nomina regum Francie
ein, die sie mit Pharamondus primus (rex) Sarracenorum in Francia regnat
(regnavit) beginnen lassen?”, Dieser Befund verdient nicht nur unser Interesse,
weil hier der Titel reges Francie belegt werden kann, sondern weil die Kanzlei
es fiir nétig erachtete, in ihre Register gleichsam zur besseren Ubersicht iiber
die genealogische Verkniipfung eine Tabelle der franzdsischen Kdnige von
heidnischer Vorzeit bis zum Sieg Philipps I1. von Bouvines 1214 zu inserie-
ren’s,

Man wird itber den einschlidgigen Sprachgebrauch von Francia nicht
allzusehr spekulieren diirfen, zumal der Verfasser der Konigsliste — im Ge-
gensatz zu manchen Zeitgenossen — durchaus fehlerhaft arbeitet™. Viel we-
sentlicher muBl der Hinweis sein, daB innerhalb der koniglichen Kanzlei, wir
sahen es beim Eintrag des Friedensvertrags bereits, die Titelform rex Francie
vertraut war, dal3 aber nur die Inversion Francorum rex an offiziellen Stellen,
also in der Intitulatio, benutzt wurde. Diese Beobachtung kann durch eine
Auswertung der Registeriiberlieferung aus der Regierungszeit Ludwigs IX.
bis in die zweite Hilfte des 13. Jahrhunderts erhirtet werden®. Auch hier

7 AN JJ 26 fol. 3047; Paris, Bibliothéque Nationale (kiinftig abgekiirzt: BN) lat. 9778,
fol. 260. Die Kénigsliste im Register C (AN JJ 7, fol. 145) enthilt die Uberschrift Hii
SJuerent Sarraceni reges Franc’ qui venerunt de Troia (ed. Elizabeth A. R. Brown, La
notion de la légitimité et la prophétie 4 la cour de Philippe Auguste, in: La France de
Philippe Auguste (wie Anm. 22) 103f.).

8 Vielfach werden entsprechende Konigslisten historiographischen Werken beigegeben.
Formal reichen sie von einfachen Namenlisten bis zu weitreichenden genealogischen
Nachrichten und Ausschmiickungen. Ein fiir das zeitgenossische Geschichtsverstiandnis
besonders aussagekriftiges Zeugnis ist die Genealogia regum Francorum des Aegidius
Parisiensis, die urspriinglich dem zur Erziehung Ludwigs (VIIL) angefertigten Herr-
scherspiegel Karolinus beigegeben wurde (Paris BN lat. 6191, die Genealogia dort fol.
46¥—48"). Eine spitere Abschrift in der Berner Burgerbibliothek, Cod. 22, fol. 37— 57,
macht Andrew W. Lewis, Dynastic structures and Capetian Throne right: The views
of Giles of Paris. Traditio 33 (1977) 225 — 252 bekannt, eine weitere, vatikanische Hand-
schrift (Cod. Reg. lat. 518, fol. 75¥ — 78¥) jetzt Gert Melville, Geschichte in graphischer
Gestalt. Beobachtungen zu einer spatmittelalterlichen Darstellungsweise. Geschichts-
schreibung und GeschichtsbewuBtsein im Spitmittelalter (hrsg. von Hans Patze, Vor-
trige und Forschungen 31, 1987) 88ff. Eine vierte Hs im Vat. Ottob. lat. 750, fol.
119r—121v.

" Auf Ludwig den Frommen folgt unmittelbar Ludwig der Stammler unter Auslassung
Karls des Kahlen, an Ludwig V. wird die Herrschaft Karls als seines Bruders (korrekt:
Onkels), an Hugo Capet wiederum, offenbar eine Verwechstung, Karolus frater eius
angeschlossen, Robert II. hingegen ausgelassen (AN JJ 26 fol. 304" = BN lat. 9778 fol.
260r). Die entsprechende Konigsliste im Register C ist zumindest in der Abfolge der
Herrscher genauer (Ed. wie Anm. 77).

% Aus der Regierungszeit Ludwigs IX. liegen uns drei Register der Kanzlei vor, das
Registrum velutum (AN JJ 31), das Registrum grossum velutum (AN JJ 304) und das
Registrum tenue (AN JJ 34). Im ersten Register, das hauptsichlich einlaufende Ur-
kunden erfaBt, ist die Intitulatio Ludwigs IX. einmal eindeutig als Francorum rex
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gilt, daB volkssprachige Herrscherurkunden, die im 13. Jahrhundert an Zahl
weit hinter den lateinischen Stiicken zuriickstehen8!, nicht den durchaus denk-
baren, weil aus der lateinischen Tradition iibernommenen Titel rois des Fran-
chots o. &. aufweisen, sondern einzig die Form rois de Frances?.

Als Ergebnis dieser ausfiihrlichen Betrachtung des Titelgebrauchs in den
Kanzleiregistern kann festgehalten werden, dal der Herrschertitel zwar meist
abgekiirzt geboten wird, dal} aber simtliche eindeutig auflésharen Kiirzungen
wie ausgeschriebenen Formen nur den Titel Francorum rex bieten, wihrend
sich Francie rex nicht nachweisen laBt, wohl aber seit der Mitte des 13.
Jahrhunderts rois de France. Freilich wird der Begriff rex Francie auch —
vergleichsweise sehr selten — in der Kanzlei benutzt, nicht jedoch in der in
der Intitulatio iiblichen Inversion. Diesen Befund, den wir der Analyse einer
geschlossenen, in der kapetingischen Kanzlei entstandenen Quellengruppe
verdanken, miissen wir nun durch eine Analyse von Herrscherurkunden Phi-
lipps II. und seiner Nachfolger iiberpriifen.

Auf Grund der Editionslage kann mit einem Anspruch auf Vollstandigkeit
nur der Sprachgebrauch der Kanzlei Philipps II. untersucht werden. Grund-
lage unserer folgenden Ausfiihrungen ist eine Textanalyse der vierbandigen
Edition der Chartes et diplémes, wobei nicht nur die Intitulationes der Ur-
kunden, sondern samtliche Nennungen von reges Francorum, reges Francie,

aufzulsen (AN JJ 31 fol. 247), im zweiten Register gelingt dies fiir die Urkunden Ludwigs
VI. (AN JJ 304 fol. 136r), Ludwigs VII. (fol. 136), Ludwigs IX. (fol. 90%, 91%, 1007 *+ ¥,
aufzuldsen (AN JJ 31 fol. 247), im zweiten Register gelingt dies fiir die Urkunden Ludwigs
eindeutig sind die ausgeschriebenen Titel Ludwigs IX. (fol. 1087, 110¥, 127+, 1707, 171",
1727, 177"). Zum Register tenue vgl. unten Anm.82. Ausgewertet wurde auch das
Register der koniglichen Sénéchaussée Béziers-Carcassonne aus der zweiten Hilfte des
13. Jahrhunderts, in das die einlaufenden kaniglichen Urkunden und Briefe eingetragen
wurden, BN lat. 9996, vgl. dazu Auguste Molinier, De quelques registres du trésor
des chartes relatifs au midi de la France, Note 49 in: Cl. Devie — J. Vaisséte, Histoire
générale de Languedoc 7 (21879) 260 — 274; wieder aufgenommen in Molinier, Catalogue
des actes de Simon et d’Amauri de Montfort. BECh 34 (1873) 153 —203; 445 — 501, hier
177 ff. Die Titel Ludwigs IX. und seines Nachfolgers sind eindeutig als Francorum rex
aufzuldsen: p. 36, 39, 44, 47, 48, 5052, 55, 62, 64, 120, 143, 180, 187, 192, 194, 197,
198, 201, 202, 204, 205; ausgeschrieben p. 206 (zitiert wird nach der neueren Paginierung
der Hs.). Wenig brauchbar fiir unsere Fragestellung erscheint eine Edition eines Re-
gisters Philipps I11. aus dem Konigreich Navarra mit wechselndem Titelgebrauch; eine
Uberpriifung des Originals war bisher leider nicht méglich. Der Editor wechseit im Titel

von rex Francorum (Nr.1, 29— 32, 38, 41, 50, 55, 81, 119) zu rex Francie (Nr.3, 5, 6,
8, 10, 12—18, 20—22, 24, 26 —28, 34—37, 39, 40, 42—49, 5154, 56—72, 7480,
82—-99,102—111, 113118, 120 156), roys de France (Nr. 25), rois de France (Nr. 112);
France rex diirfte ein Druckfehler sein (Nr.73), vgl. Cartulario de Don Felipe 111 rey
de Francia (ed. Mariano Arigita y Lasa, 1913).

Louis Carolus-Barré, L'apparition de la langue francaise dans les actes de ’admi-
nistration royale. Comptes rendus de I’Académie des inscriptions et belles-lettres (1976)
148 — 155, bes. 150ff.

82 Z.B. AN JJ 26, fol. 362".

8
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regine Francorum, regine Francie, regnum Francorum oder regnum Francie,
die in anderen Bestandteilen der Urkunden vorkommen, Beriicksichtigung
finden miissen. Die Fiille des Materials, die Edition reicht bis Nr. 1824, lie
eine Uberpriifung méglichen Empfingerdiktats kaum zu, doch darf man als
Folge der kanzleigeschichtlichen Entwicklung durchaus annehmen, dal} ge-
rade fiir die Intitulatio mogliches Empfangerdiktat keine Rolle gespielt haben
diirfte. Als viel wichtiger erweist sich die methodische Pramisse, stets die
Uberlieferung der Stiicke zu iiberpriifen, um zwischen Originalen, Kopien und
franzosischen Ubersetzungen exakt zu trennen. Gerade diese Forderung, die
fiir eine diplomatische Arbeit selbstverstindlich ist, vermag niémlich eindeu-
tige Ergebnisse zu zeitigen, die manche traditionelle Lehrmeinung in Frage
stellen werden.

Der iibliche Titel, der in der ganz iiberwiltigenden Mehrzahl aller Ur-
kunden Philipps I1. benutzt wurde, lautet Philippus ( Phylippus) Dei gratia
(gracia) Francorum rex. Diese Feststellung gilt fiir die originale®® wie fiir die
kopiale Uberlieferung®, zudem fiir die in die Edition aufgenommenen Ur-
kunden fremder Aussteller, die von der koniglichen Kanzlei bestétigt wurden
und die auf den Konig verweisen®. Nur in der kopialen Uberlieferung wurde
aus Griinden der Abkiirzung formelhaften Beiwerks auf die Wiedergabe des
ausgeschriebenen Namens, der Devotionsformel oder des Titels bisweilen ver-
zichtet.

Von der festen Regelung des Titelgebrauchs in den jeweiligen Intitula-
tiones der Urkunden gibt es iiber zwanzig Ausnahmen, die es hier gesondert
in den Blick zu nehmen gilt:

Lediglich als Uberschrift begegnet die Form PHILIPPUS REX FRAN-
CIE in zwei, kopial aus dem 13. Jahrhundert erhaltenen Briefen Philipps
I1%. Da es sich in beiden Fiillen nicht um eine Intitulatio im offiziellen Sinn
handelt, konnen diese beiden Belege ausgesondert werden. Ein weiterer Beleg
fiir Philippus rex Francie, auch hier wurde auf die iibliche Inversion ver-
zichtet, wurde gefalscht®”. Der Titel Dei gratia Francie rex begegnet bereits
in Kopien des 13. Jahrhunderts dreimal®, einmal in der Aufnahme einer
Kénigsurkunde in eine erzihlende Quelle®?.

¥ ErfaBt wurden 426 Originale mit diesem Titel (die Namensform Phylippus in D 281).
Eine Urkunde mit diesem Titel (D 1647) wurde gefalscht.

84 Zu ermitteln waren 903 kopial iiberlieferte Urkunden mit dem Titel Francorum ( Fran-
chorum) rex, ein verfilschtes und neun verdichtige Stiicke sowie zwolf Fiilschungen,
in einer Urkunde wird der Titel ergéinzt. Bezugspunkt der Auszihlung ist die vierbindige
Edition. Die Zahlen werden sich nach Erscheinen des Registerbandes mit Addenda und
Corrigenda nur geringfiigig verindern (Herrn Michel Nortier, Limeil-Brevannes, danke
ich fiir seine Auskiinfte).

% Vgl. DD 1671, 1696, 1697, 1777, 1799, 1808.

8 DD 225, 261.

87 D 1220.

8 DD 29, 855, 1474.

8 D 440.
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Die angeblich 1188 ausgestellte Urkunde mit dem Titel Philippus Dei
gratia rex semper augustus, die den auf spiteren Traditionen beruhenden
Augustus-Beinamen des Herrschers aufnimmt, ist gefdlscht®. Der Beiname
verdankt seine Entstehung zwar der zeitgendssischen Historiographie im Um-
kreis des Konigtums®!, wird aber nicht von der Kanzlei rezipiert.

Hiufiger sind franzésische Ubersetzungen von urspriinglich lateinischen
Konigsurkunden, die bereits seit dem 13. Jahrhundert iiberliefert werden.
Ganz konsequent mufBiten sich die Editoren entschliefen, diese franzosischen
Versionen angesichts des Fehlens einer lateinischen Uberlieferung abzudruk-
ken. Fiir unsere Frage nach dem kanzleigemiBen Titelgebrauch taugen solche
Ubersetzungen nichts und verdienen allenfalls im Hinblick auf den hoch- und
spatmittelalterlichen Wortgebrauch aullerhalb der Kanzlei ein gewisses In-
teresse. Dabei fillt auf, daB vier Kopisten den lateinischen Herrschertitel
Francorum rex konsequent als rois des Franchois® bzw. als rois des Frans®
iibersetzten, die anderen hingegen den inzwischen offiziell benutzten Titel
rois (roi) de France ( Fransche) gebrauchten®.

Nachdriicklich muB festgehalten und betont werden, dall saimtliche, vom
reguliren Kanzleigebrauch Francorum rex abweichenden Titel nur in der
kopialen Uberlieferung oder in Ubersetzungen aus dem Lateinischen belegt
sind. Thre Verwendung darf einzig fiir den Sprachgebrauch und den Be-
wuBtseinsstand der Kopisten auBlerhalb der Kanzlei herangezogen werden.
Schon an dieser Stelle darf also darauf hingewiesen werden, daB in zahlreichen
Zeugnissen, in Urkunden wie auch in der Historiographie, ein wechselnder
Gebrauch von rex Francorum und rex Francie zu beobachten ist, eine Er-
kenntnis, die nicht fiir die Intitulationes der koniglichen Kanzlei zutrifft. Ein
wechselnder Sprachgebrauch ist jedoch keineswegs Produkt des angeblich auf
territoriale Herrschaft ausgerichteten 12. und 13. Jahrhunderts, sondern 148t
sich auch im 10. Jahrhundert belegen®. Freilich scheint das quantitative

% D 227.

91 Konsequent legt Rigord von Saint-Denis, der Biograph Philipps II., seinem Konig den
augustus-Titel bei (Gesta Philippi Augusti, ed. H.-Frangois Delaborde, (Euvres de Rigord
et de Guillaume le Breton 1 [1882] 1, 3, 30, 49, 52f., 53, 90, 94, 98. Wichtig ist seine
Begriindung: Sed forte miramint quod in prima fronte hujus operis voco regem Augustum.
Augustos enim vocare consueverunt scriptores, Caesares qui rempublicam augmentabant,
ab ,augeo, auges® dictos; unde iste merito dictus est Augustus ab aucta republica (Prolog,
6). Zur mittelalterlichen augustus-Definition Herwig Wolfram, Art. Augustus. LexMA
1 (1980) 1232f.

%2 DD 138, 1057.

% DD 1537, 1569. Nur der Vollstindigkeit halber sei auf eine franzdsische Ubersetzung
vom 22. 11. 1774 verwiesen: Philippe par la grace de Dieu deuxieme (D 1378).

* DD 1008, 1292, 1473, 1575 (roy de France), 1609, 1640, 1709, 1728. D 988 (roy de France)

ist gefilscht.

Schon Flodoard von Reims benutzt diese Wortformen in seiner Geschichtsschreibung,

vgl. fiir regnum Franciae seine Annalen a. 923 (ed. Philippe Lauer [1909] 13f.), fiir rex

Franciae Ann. a. 924 (23) und die Reimser Kirchengeschichte (ed. J. Heller u. G. Waitz,

MGH SS 13, 1881) I1I 10, S.483; I1I 26, S. 540.

>3
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Verhéltnis zugunsten des territorienbezogenen Reichs- und Herrschernamens
verindert zu sein. Die neue, auf die Francia statt auf die Franci bezogene
politische Begrifflichkeit machte jedoch schon vor der Zeit Philipps II. vor
der Kanzlei keinen Halt, und auch fiir die Urkunden Philipps II. ist eine
entsprechende Terminologie zu belegen, wie sich bereits aus der Betrachtung
der Register ergab.

Sicheren Boden in der Beurteilung des entsprechenden Verhaltnisses von
personenverbands- und territorienbezogenen Reichs- und Herrschernamen
1Bt eine Analyse der entsprechenden Nennungen in den Konigsurkunden
von 1180 bis 1223 betreten. Bei Nennungen einzelner Vorginger wie bei einem
pauschalen Verweis auf franzésische Konige®® wird der Titel rex Francorum
benutzt, individuell fiir Karlmann®, Robert I1.97, Philipp 1.9, Ludwig V1.9,
Ludwig VIL.!® fiir Philipps Gattin Elisabeth!®! und fiir seine Mutter Adelal02
dann regina Francorum. Hinzu treten Belege fiir das regnum Francorum!93,
aber sowohl in original wie auch in kopial iiberlieferten Urkunden solche fiir
regnum Francie!® wie fiir die reges Francie!®; die Bezeichnung Philipps I1.
als rex Gallie ist eine Fremdaussage!%.

Wie unterschiedlich der entsprechende Sprachgebrauch selbst innerhalb
einer Urkunde sein kann, belegt das Diplom iiber die Erneuerung des zwischen
Ludwig VII. und Heinrich I1. geschlossenen Vertrags von Ivry, die 1180 Juni 28

% DD 22, 74, 84, 102, 136, 139, 155, 180, 194, 232, 242, 269, 272, 322, 331, 332, 524,
527, 531, 724, 772, 852, 853, 1116, 1309, 1757; gefilscht sind DD 342, 373.

% D 20.

¥ DD 1733, 1658.

% DD 334, 733, 1093.

% DD 10, 202, 235, 853, 1546; gefilscht D 374, unsicher in der Zuweisung D 22.

10 DD 2, 7, 14, 144, 174, 322, 323, 512, 716, 852, 916, 1648, 1771.

01 1 325.

12 DD 576, 679.

103 DD 3, 22, 65, 136, 148, 685, 853, 1371.

194 DD 42, 77, 678, 685; diese Belege simtlich in kopial iiberlieferten Stiicken. Besonders

hervorzuheben ist ein Original von 1209 Mai 1: . .. et plures alii magnates de regno Francie

(D 1083). Gefiilscht ist D 245 (regnum nostrum Francie). Vgl. auch unten Anm. 116 —118.

Diesen Sprachgebrauch finden wir auch in Originalen (Originaliiberlieferung wird jeweils

vermerkt): Fiir successores nostri reges Francie DD 34, 71 (Or.), 117, 167 (verdiichtig),

184, 207, 224, 240, 330 (Or.), 1176 (Or.); successores sut reges Francie DD 88 (Diktat-

ibernahme von Ludwig VII.), 1149; antecessores nostri reges Francie DD 87 (Or., Dik-

tatiibernahme von Ludwig VII.), 169 (Diktatiibernahme von Ludwig VIL.); reges Francie

predecessores nostri D 167 (verdichtig); heredes nostri reges Francie D 224; ... nobis

exceptis et aliis regibus Francie D 603 (Or.). Bei einer Bestitigung wird eine ganze

Urkunde Ludwigs VII. mit dessen Intitulatio Francie rex in die Urkunde Philipps I1.

aufgenommen, D 1120; vgl. zudem die Benennung Ludwigs V1. als avus noster Ludovicus,

rex Francie D 230; in potestate regis Francie und ex parte regis Francie D 1602 (Fragment,

entweder Or. oder zeitgendssische Kopie). Gefilscht ist eine franzésische Urkunde mit

der Nennung par nos tres nobles predecesseurs les rois de France (D 988).

16 D 1080 (Chirograph, Or.).

10
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erfolgte. Wahrend in der Intitulatio des nur kopial iiberlieferten Stiicks noch
rex Francorum und rex Anglorum benutzt werden, wechselt der Herrschertitel
des franzosischen Konigs in den dispositiven Teilen von rex Francie zu rex
Francorum!%, ein Wechsel innerhalb eines Zeugnisses, der sich auch in dem
kopial iiberlieferten Vertrag zwischen dem englischen und dem franzésischen
Konig von 1190 Juli beobachten 1iBt1%8. Ob der entsprechende territoriale
Herrschertitel Philipps einer Laune des Kopisten oder dem Einflul des en-
glischen Kénigtums zu verdanken ist, 148t sich nicht entscheiden. Auf jeden
Fall ist ein solcher Sprachgebrauch nicht singulér, denn in seinem als Original
erhaltenen Testament von 1222 September verfiigt der als Francorum rex
urkundende Philipp iiber Schenkungen an Isanbor, regina Francie und an
seinen Sohn und Nachfolger Ludwig ad deffensionem regni Francie'®.

Diese Beobachtungen fiihren zu der Feststellung, dafl die kapetingische
Kanzlei in den Intitulationes der Diplome zwar stets den Titel Francorum
rex benutzte, fiir die iibrigen Bestandteile der Urkunden aber sowohl den
personenverbandsbezogenen wie territorialen Reichsnamen und Herrscher-
titel verwandte. In einem Bereich scheint die territoriale Reichsbezeichnung
sogar zu iiberwiegen, nidmlich in der zunehmenden lehnrechtlichen Begriff-
lichkeit in der kapetingischen Verwaltungssprache!l?, auf die wir noch in
grundsétzlicheren Zusammenhingen zuriickkommen werden. Den Belegen
fiir regni Francorum corona'!! und fiir usus et consuetudines regni Francorum!1?
stehen gleich mehrere Zeugnisse fiir die mit der Genitivform Francie gebildeten
Begriffspaare gegeniiber. Nachzuweisen sind usus ef consuetudo regni Fran-
cie''3 jus corone regni Francie'', corona Franciel'?, consuetudo regni Francie'18
bzw. consuetudo in regno Franciel'” ebenso wie der politisch begriindete
Sprachgebrauch vom regnum Francie'8. In diesen Belegen spiegelt sich eine

107 P 7. Vgl. auch einen weiteren Vertrag von 1184, vor Juni 24, der mit den Worten
beginnt: Talis est dispositio ad subveniendum terre Jerusalem a domino Philippo, rege
Francie, et Henrico, rege Anglie (D 123, Kop.).

168 D 361. Vgl. auch das Rubrum im Register A Anfang des 13. Jahrhunderts zu einem
Vertrag von 1200 Mai [22): Carta pacis facte inter regem Francie et regem Anglie (D 633).

109 P 1796.

110 Vgl. Schneidmiiller (wie Anm. 7) 226 ff.

D 1037 (Kop.).

12 1 1185 (Kop.).

13 P 1309 (Kop.).

114 D 810 (Kop.). Die corona regni Francie DD 1116, 1262.

15 D 240 (Kop.).

Y8 DD 1306 (Or.), 1360 (Kop.).

7 Vgl. D 1338: Scire vos volumus quod consuetudo antiqua et per jus approbata talis est in
regno Francie. — D 1360: Quia vero constat de consuetudine hactenus obtenta in regno
Francie quod ... — D 1361: per consuetudinem in regno Francie hactenus approbatam
{samtlich Kop.).

8 Vol. besonders D. 269: ... quod predictus locus regno Francie perutilis esset (Kop.). —
D 1227: pertinere ad regnum Francie (Kop.). — D 1602: de regno Francie (Fragment,
entweder Or. oder zeitgendssische Kop.).
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seit dem Beginn des 12. Jahrhunderts zu beobachtende Entwicklung abstrak-
ter Herrschaftsvorstellungen, die die konkrete Person des Monarchen durch
iiberindividuelle Vorstellungen vom Reich oder von der Krone als Garanten
der politischen Ordnung zu ersetzen suchte!!®. Die jeweils konkreten Bedeu-
tungsebenen konnten dabei mit den iibertragenen durchaus verschwimmen.
Bereits der Wegfall des einleitenden Ego in den Intitulationes Philipps II.
darf entsprechend interpretiert werden, da hier offensichtlich die Institution
des Konigtums, organisiert in der Kanzlei, iber den individuellen Willensakt
gestellt wurde. Besonders deutlich wird diese Entwicklung in der Vorstellung
von der corona regni oder der corona Francie, die vielfach an die Stelle der
konkreten Herrscherpersonlichkeit trat und transpersonalen Reichsvorstel-
lungen entsprang. Diese Begrifflichkeit wurde seit der Herrschaft Ludwigs VI.
auch von der Monarchie rezipiert — bezeichnenderweise in der Endphase der
Auseinandersetzung zwischen Papsttum und Kaisertum, die offenbar von
konkreten Personen auf Institutionen abstrahieren lieB — und trat durch die
Abwesenheit Ludwigs VII. wiahrend seiner Kreuzreise und in der Regentschaft
Sugers von Saint-Denis deutlicher hervor'20. Ahnliche Funktionsverschie-
bungen sind auch fiir den Begriff des regnum zu beobachten, dessen mehr-
deutige Auslegbarkeit im administrativen Schriftgut besonders geschitzt
wurde. Regnum konnte sowohl hausherrschaftlich, lehnrechtlich, als politi-
scher Anspruch wie als geographisches Gebilde begriffen werden, ohne daf3
die einzelnen Bedeutungsfelder im Einzelfall exakt zu trennen wiren!'Zl. Viel-
mehr scheint die kapetingische Kanzlei diese Mehrdeutigkeit durchaus ge-
nutzt zu haben.

Die bisher gewonnenen Ergebnisse lassen sich auch am Sprachgebrauch
der Kanzlei Ludwigs VIII. und Ludwigs IX. erhérten, wobei ausdriicklich
auf die Unmoglichkeit einer vollstindigen Erfassung simtlicher Urkunden

19 Fiir die Zeit Philipps II. sind zwei aussagekriftige Zeugnisse zu zitieren, D 1116: ...
sit perutilis et necessaria nobis et corone regni Francie. D 1262: .. . ut vos perpetue adhibeatis
corone regni Francie (beide Kop.). Zur Sache Hartmut Hoffmann, Die Krone im
hochmittelalterlichen Staatsdenken. FS Harald Keller (1963) 71 —85; Peter Classen,
Corona Imperii. Die Krone als Inbegriff des romisch-deutschen Reiches im 12. Jahr-
hundert. ¥S Percy Ernst Schramm 1 (1964) 90—101; Eric Bournazel, Le gouver-
nement capétien au XII¢ siécle, 1108 —1180. Structures sociales et mutations institu-
tionelles (1975) 171 ff.; Robert-Henri Bautier, Quand et comment Paris devint capitale.
Bulletin de la société de I'histoire de Paris et de I'Tle-de-France 105 (1978) 41 1.

120 Vgl. Arie Grabots, Le privilége de croisade et la régence de Suger. Revue historique

de droit frangais et étranger 42 (1964) 458 —465.

Grundsitzlich Charles T. Wood, Regnum Francie: A problem of Capetian administra-

tive usage. Traditio 23 (1967) 117 —147. Vgl. auch Gavin L. Langmuir, ,Judei nostri*

and the beginnings of Capetian legislation. Traditio 16 (1960) 203 —239; Joseph R.

Strayer, Defense of the realm and political power in France. Ders., Medieval statecraft

and the perspectives of history (1971) 291 — 299; Gabrielle M. Spiegel, ,,Defense of the

realm*’: Evolution of a Capetian propaganda slogan. Journal of medieval history 3

(1977) 115—133.
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Ludwigs IX. auf Grund der gegenwirtigen ErschlieBungslage hingewiesen
werden muBl. Aus einer Durchsicht der von Petit-Dutaillis zusammengestell-
ten Urkunden Ludwigs VIII.122, die in den Pariser Archiven und Bibliotheken
lagern, konnen die fiir Philipp II. gemachten Feststellungen nur bestétigt
werden. Auch fiir Ludwig VIII. ist als Intitulatio einzig Francorum rex auf-
zulsen!?3, ein Ergebnis, das sich auch bei den Stichproben an der auBeror-
dentlich vermehrten Urkundeniiberlieferung Ludwigs IX. nicht falsifizieren
lief3124,

Schon bei der Auswertung der kapetingischen Register aus dem 13. Jahr-
hundert wurde aber auf den neuen, franzisischen Titel Ludwigs IX. hinge-
wiesen, der sich auch in der Originaliiberlieferung findet. Das Fehlen hinrei-
chender Editionen 1Bt ein erstes Auftreten dieses Titels nicht villig exakt
bestimmen; im Gegensatz zu manchen Aussagen der diplomatischen For-
schung, die entsprechende Urkunden erst seit 1254 zu kennen scheint, werden
wir in der Folge als zeitlich friihesten Beleg ein Stiick aus dem Jahr 1241
zitieren. Freilich bleibt nachdriicklich zu betonen, dafl die kénigliche Kanziei
auch in der zweiten Hailfte des 13. Jahrhunderts im Gegensatz zu regionalen
Urkundenbehorden fast ausschlieBlich Stiicke in lateinischer Sprache fer-
tigte!?5, war dies doch das Medium, das iiberall im verschiedensprachigen
regnum verstanden und benutzt wurde. Die parallele Publikation der be-
rithmten Ordonnanzen von 1254 in franzdsischer Sprache fiir den Norden, in
lateinischer Sprache fiir den Siiden'? zeigt diese Mehrsprachigkeit, die allein

122 Charles Petit-Dutaillis, Etude sur la vie et le régne de Louis VIII (1187 —1226)
(Bibliothéque de I'Ecole de hautes-études 101, 1894) App. VI: Catalogue des actes de
Louis VIII, 449 — 508 mit 460 Nummern (abgekiirzt kiinftig: Cat.).

123 Ohne Abkiirzung findet sich die Intitulatio Ludovicus Dei gracia Francorum rex in der
BN Collection de Picardie (Supplément a Dom Grenier), Bd. 346 No. 1 (Cat. 96). Am
hiufigsten begegnet die Abkiirzung Franc. rex, bisweilen aber auch eindeutiger Francor.
rex, so BN Nou. acq. lat. 2241 No. 5 (Cat. 94); AN J 167 No. 1 (Druck LTC 1685); AN
K 29 No. 1 (Cat. 77); AN L 887 Liasse de Rosni (Cat. 120); BN Collection de Picardie
(Supplément & Dom Grenier) Bd. 346 No. 3 (Cat. 217), AN K 29 No. 2 (Cat. 187).

124 Auch in der Kanzlei wird meist Franc. rex gekiirzt, eindeutig auflgsbar sind die Formen
Francor. rex, so AN K 30 No. 11 (Jules Tardif, Monuments historiques [1866] 809);
AN K 30 No. 16 (Tardif 819); AN K 31 No. 5 (Tardif 824); AN K 31 No. 7 (Tardif
826). Einmal konnte der ausgeschriebene Titel nachgewiesen werden, AN K 32 No. 3
(Tardif 828). Es sei an dieser Stelle gestattet, einen Zufallsfund mit dem entsprechenden
Titel Philipps IV. mitzuteilen, BN Collection de Picardie (Supplément & Dom Grenier)
Bd. 346 No. 11.

125 Carolus-Barré (wie Anm.81) 155.

126 Ordonance pour la reformation des meeurs dans le Languedoc et le Languedoil”, in:
Ordonnances de roys de France de la troisiéme race 1 (ed. de Lauriére, 1723) 65—75.
Vgl. auch Bernd Schneidmiiller, Hochmittelalterliche Herrschaft und Begriffsbildung
in Nord- und Siidfrankreich. Pragmantax. Akten des 20. Linguistischen Kolloquiums,
Braunschweig 1985 (hrsg. von Armin Burkhardt und Karl-Hermann Kérner, Lingui-
stische Arbeiten 171, 1986) 379f.
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durch die Nutzung der lateinischen Herrschafts- und Verwaltungssprache zu
iiberbriicken war.

In drei Urkunden von hoher staatsrechtlicher Bedeutung!?” bediente sich
die Kanzlei Ludwigs IX. aber der franzdsischen Sprache und eines neuen
Herrschertitels. Die beiden ersten Stiicke beziehen sich auf das Kéonigreich
Navarra. 1241 August publiziert der Konig eine Ubereinkunft zwischen Theo-
bald von Navarra und den Templern!?%, 1254 Dezember gibt Ludwig IX. den
Verzicht des Grafen Johannes von der Bretagne und seiner Gattin Blanca
auf ihre Erbanspriiche am Konigreich Navarra bekannt und ebnet damit den
Weg einer kapetingischen Thronfolge in diesem Reich!?.

1241 fiihrt Ludwig den Titel Looys par la grace de Dieu rois de France,
1254 dann Loois par la grace de Deu rois de France, einen Titel, der fiinf Jahre
spiter, 1259 Oktober, in der von der kapetingischen Kanzlei ausgefertigten
Publikation des Friedensvertrags von Paris (zwischen Ludwig IX. und Hein-
rich IT1. von England) wieder aufgenommen wird!3. Diese Stiicke regeln
zwischenstaatliche Probleme auf der Ebene von Beteiligten, die des inzwischen
zur Hochsprache avancierten Franzosischen der Tle-de-France!3! michtig wa-
ren, ein friither Fingerzeig auf die Entwickiung des Franzosischen zur Diplo-
matensprache im Gefolge des Lateinischen.

In seinen franzdsischen Urkunden sollte das kapetingische Konigtum seit
1241 den Titel rois de France benutzen, so dall die Aufgabe des personen-
verbandsbezogenen Herrschertitels erklarungsbediirftig ist, da gleichzeitig in
lateinischen Urkunden Francorum rex weiter benutzt wurde. Diesem Fort-
leben gilt es zunichst nachzugehen, um zu zeigen, in welchem MaB3e an diesem
aus dem Frithmittelalter iiberkommenen Titel festgehalten wurde.

So weit ich sehe, ist eine Quellengruppe von herausragendem Aussagewert
kaum im einschldgigen Zusammenhang herangezogen worden, ndmlich die
Siegel der franzosischen Konige mit ihren Umschriften; die Siegel selbst sind
in den Archives Nationales konserviert, ihre Umschriften in der Sammlung
von Douet d’Areq publiziert!32; auf die Ubernahme der komplizierten Buch-

127 Carolus-Barré (wie Anm.81) 151 ff. verweist auf die beiden Urkunden von 1254 und
1259.

128 AN J 198 No. 82, Regest LTC 2936 (im Regest falsche Wiedergabe des Titels). — Nicht
beriicksichtigt von Tessier (wie Anm.45) 239f.

129 AN J 198 No. 97 (LTC 4132).

130 Or. in London, Druck: Diplomatic documents preserved in the Public Record Office 1:

1101 — 1272 (ed. Pierre Chaplais, 1964) No. 305, 212. Auch die besiegelte Fassung der

Veroffentlichung des Vertragstextes von 1258 Mai 28 in franzosischer Sprache enthilt

den Titel, AN J 629 No. 4—5 (LTC 4416).

Zur Durchsetzung dieser Sprache als Hochsprache vgl. — mit Hinweisen auf die reiche

Literatur — Max Pfister, Die sprachliche Bedeutung von Paris und der Ile-de-France

vordem 13. Jahrhundert. Vox Romanica 32 (1973) 217 — 253; Gerold Hilty, Les origines

de la langue littéraire francaise. Ebd. 254 —271.

Douet d’Arcq, Collection de sceaux 1 (1863). Wegen der Abbildungen ist weiterhin

heranzuziehen: Trésor de numismatique et de glyptique II 9: Sceaux des rois et reines

13

13

(=4



Herrscher iiber Land oder Leute? 155

stabenformen soll hier der Einfachheit halber verzichtet werden, da sich unser
Interesse notwendigerweise auf den Gebrauch des Herrschertitels in den Sie-
gelumschriften richten muB.

Das Ergebnis einer entsprechenden Analyse ist nicht nur fiir den hier
untersuchten Zeitraum eindeutig, sondern 148t sich auch fiir die folgenden
Jahrhunderte aufrecht erhalten, ein Resultat, das die bisherigen Aussagen
unterstreicht. Die beiden bekannten Siegel Philipps 11. tragen die Umschrift
PHILIPPVS DI GRA FRANCORVM REX'3, das Siegel Ludwigs VIII.
LVDOVICVS DI GRA FRANCORVM REX'3*. Entsprechendes findet sich
auf den beiden Siegeln Ludwigs IX., ndmlich LVDOWICVS DI GRA FRAN-
CORVM REX'35 bzw. LVDOVICVS DI GRA FRANCORVM REX'3¢. Aus
dem Rahmen fillt das Regentschaftssiegel, das wihrend der Kreuzreise Lud-
wigs 1X. nach Tunis 1270 benutzt wurde und die Legende triagt: + S°. LV DO-
VICI DElI GRA FRANCOR REG IN PARTIBUS TRANSMARINIS
AGENTIS'Y¥, Den gleichen Titelgebrauch konnen wir fiir die beiden Siegel
Philipps 111138 — nicht aufgeldst ist die Titulatur einzig beim Regentschafts-
siegel'®® — und fiir Philipp IV. feststellen!®.

Fiir Ludwig X., Philipp V. und Karl den Schonen ist eine Erweiterung
dieses Herrschertitels zu beobachten. Durch ihre Herrschaft iiber Navarra
nutzten die Konige den Titel Francorum et Navarre rex'*!, eine Titulatur, die
auch in die Umschriften der Siegel Einzug hielt!42. Auch die Legenden der
Herrscher spiterer Jahrhunderte verraten, daB kiinftig an der staatsrechtlich
einzig verbindlichen Form Francorum rex festgehalten wurde. Eine Ausnahme
stellt einzig das Siegel Ludwigs {VIIL.) ais Thronfolger dar. Mit der von Douet
d’Arcq wiedergegebenen Umschrift ¥ SIGILLVM LVDOVICI FILII RE-
G1S FRANCIE' fiillt es aus der Reihe heraus, wihrend das Siegel Philipps

de France etc. (1834 — 1836) Planches III— VIII. Zum Siegelwesen vgl. besonders Louis
Rouvier, La chancellerie et les sceaux de France (21950).

133 Douet d’Arcq, Nr. 38 -39, 271. Vgl. Brigitte Bedos-Rezak, Les sceaux au temps de
Philippe Auguste. La France de Philippe Auguste (wie Anm. 22) 722ff. Vgl. Abb.1.

13 Douet d’Arcq, Nr. 40, 271. Vgl. Abb. 3.

135 Nr. 41, 272.

136 Nr. 42, 272. Vgl. Abb.4.

137 Nr. 43, 272.

138 Nr. 44 —45, 272.

133 Nr. 46, 272.

140 Nr. 47, 272.

141 Vgl. Jules Viard, Le titre roi de France et de Navarre au X1V* siécle. BECh 61 (1900)
447 — 449; Tessier (wie Anm.45) 240.

142 Douet d’Arcq, Nr. 491f. Die Titelform Francorum rex wurde auf den Siegelumschriften
bis in die frithe Neuzeit hinein beibehalten. Die Ausnahme ist charakteristisch, ndmlich
der Titel des englischen Kénigs Edward III., der im 14. Jahrhundert die franzgsische
Kénigswiirde beanspruchte und dies in seinem Titel REX FRANCIE ET ANGLIE
DNS HYBERNIE ET DVX AQVITANIE zum Ausdruck brachte (Trésor (wie
Anm. 132), Planche IX No. 1).

143 Douet d’Arcq Nr. 186, 292 (nach AN J 394 No. 46). Vgl. Abb.2.



156 Bernd Schneidmiiller

IV. als Thronfolger'# ebenso wie die aus dem 12. Jahrhundert erhaltenen
Siegel franzosischer Koniginnen'# in der bereits benannten Eindeutigkeit des
personenverbandsbezogenen Herrschertitels verharren. Die Beobachtung,
dafl von Ludwig X., Philipp V. und Karl IV. wihrend ihrer Herrschaft iiber
Navarra der erweiterte Titel eines Francorum et Navarre rex benutzt wurde,
unterstreicht den auBerordentlichen Traditionalismus des franzésischen Herr-
schertitels. Nicht weil damit die Herrschaft iiber einen Personenverband aus-
gedriickt wurde, benutzten die Kapetinger ihn im 14. Jahrhundert, sondern
weil er in seiner Form aus den Anfingen der franzosischen Monarchie iiber-
kommen war und darum nicht mehr wandelbar wurde.

Nach dieser umfassenden Prisentation des Materials bleiben zwei Sach-
verhalte erklirungsbediirftig. Zum einen mufl gefragt werden, warum die
kapetingische Kanzlei im 12./13. Jahrhundert zu einer Zeit, in der zunehmend
territoriale Herrschertitel Verwendung fanden, so deutlich an der personen-
verbandsbezogenen Titulatur festhielt, die dadurch auch den spéteren Jahr-
hunderten gleichsam als normativer Anspruch tradiert wurde. Zum anderen
mubB der Titelgebrauch von rois de France in franzosischen Urkunden inter-
pretiert werden. Fiir beide Komplexe — darauf soll jetzt schon hingewiesen
werden — konnen allenfalls Interpretationsméglichkeiten beigebracht wer-
den, eine vollig eindeutige Erklirung wird sich, wie so oft bei der Erforschung
der Intitulationes, nicht finden lassen.

Notwendig ist vorab ein knapper Verweis auf die Entwicklung der geo-
graphischen Terminologie in Frankreich, die wichtige Erklidrungshilfen fiir
den Bedeutungsgehalt von Frarci und Francia zu bieten vermag. Gegen die
Thesen von Margret Lugge!?6, wonach Francie im Laufe des 12./13. Jahr-
hunderts allmihlich den Raum des gesamten Konigreiches bezeichne und
gleichsam mit dem EinfluBbereich des Konigtums gewachsen sei, erhob schon
Walther Kienast heftigen Widerspruch!4’. Eine erneute Revision des Quel-
lenmaterials vom 10. bis zum 13. Jahrhundert erbrachte als Ergebnis!4, daB
bis ins Spiatmittelalter hinein der aus einem Reduktionsprozel im 9. Jahr-
hundert hervorgegangene Francia-Name das Gebiet nordlich der Loire meint,
unterschieden von der Normandie, der Champagne und von Flandern und
als Bezeichnung vielfach auf den Bereich der 1le-de-France eingeengt. Diese
Francia war gleichsam der Boden, auf dem das Kénigtum im 12. Jahrhundert
wirkte, und ihre Bewohner, die Franci, selbst wiederum deutlich von Nor-
manni, Burgundiones und Flandrenses unterschieden, waren die Untertanen
des Herrschers und des in der Francia regierenden Adels. In dieser Francia
fand sich konigliche Politik gleichsam verdichtet, hier wurden Anspriiche und
Herrschaftsrechte bewahrt und iiberliefert, die einem groBeren Gebilde galten,

'+ Ebd. Nr. 187, 292.

145 Nr. 152153, 286f.

46 Lugge (wie Anm.34) 1691f.

47 Tn seiner Rezension HZ 198 (1964) 378 ff., und ders., Herzogstitel (wie Anm. 10) 55 ff.
148 Belege bei Schneidmiiller (wie Anm. 7).
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ndmlich dem aus den karolingischen Teilungen des 9. Jahrhunderts hervor-
gegangenen regnum Francorum, das weite Teile des antiken Gallien umfaf3te.
Die Dominanz des Reichsvolkes wie das SelbstbewufBBtsein einer Monarchie,
die sich stets auf ihre frinkischen Wurzeln berief, lieBen eine Ubernahme des
naturrdumlichen Gallia-Namens auf das politische Gebilde nicht zu, auch
wenn einzelne Geschichtsschreiber, vor allem Richer von Reims'*?, diese Mog-
lichkeit ernsthaft in Erwidgung zogen.

Die geographische Beschrinkung der Francia muB} jeweils bedacht wer-
den, wenn man sich mit der hochmittelalterlichen Reichsbezeichnung be-
schiftigt. Als Reichsvolk ragten die in der Francia wohnenden Franci ideell
iiber andere Vélker im regnum hinaus, beruhten doch die Besonderheiten des
karolingisch-kapetingischen Reiches auf langfristig angelegten frankischen
Traditionen. Das Reichsvolk besall auf Grund seiner Konigsnihe theoriebil-
dende Kraft zur Umformung urspriinglich gentiler Mythen in nationale Theo-
rien eines supragentil angelegten hochmittelalterlichen Herrschaftsverbandes.

Aus der engen Verbindung von rex Francorum und Franci konnte leicht
die Vorstellung erwachsen, der Konig konstituiere gleichsam die Franci zur
politischen Gruppe. Eine Untersuchung zweier bedeutender Geschichts-
schreiber des 12. Jahrhunderts fiihrte zu dem Ergebnis, daB3 diese ,,volks-
bildende‘* Kraft der Monarchie die unpolitische Bezeichnung eines Personen-
verbandes durchaus iiberlagern, wenn auch nicht verdriangen konnte. Wenn
aber gerade Suger von Saint-Denis als engster Vertrauter seiner koniglichen
Herren und neben ihm der in der Normandie schreibende Ordericus Vitalis in
ihrer Historiographie deutlich werden lassen, daf3 bei Feldziigen Ludwigs (VI.)
als Thronfoiger seine Anhdnger durch die Nihe zum Kapetinger zu Franci
werden, die als Gruppe gegen andere Bewohner Franziens (eigentlich auch
als Franci zu benennen) kimpften, so zeigt diese Unterscheidung die funk-
tionale Zuordnung der Franci allein zam Konigtum!™, eine Bezeichnung, die
die Variabilitdt der Volksbenennung als stirker als die des Landesnamens
erweist. Denn unter dem Begriff Franci waren im Hochmittelalter nicht nur
die Bewohner Franziens, die Anhénger der kapetingischen Monarchie, sondern
auch die Gesamtheit der Kreuzfahrer zu subsummieren, d. h. die Gruppen-
bezeichnung war in ihrer Quantitit wie in ihrer Qualitit verinderbar und
dadurch in der politischen Propaganda, die Suger betreibt, einzusetzen. Viel-
leicht darf man schon hierin einen Grund fiir die Beibehaltung des Herr-
schertitels rex Francorum zumindest im 12. Jahrhundert erblicken, da in einer

4% Vgl. Schneidmiiller (wie Anm. 10) 73 ff. Zu Richer jetzt auch Hans-Henning Kortiim,
Richer von Saint-Remi. Studien zu einem Geschichtsschreiber des 10. Jahrhunderts
(Historische Forschungen 8, 1985) bes. 48f.

15 Suger von Saint-Denis, Vita Ludovici Grossi (ed. Henri Waquet, Les classiques de
l’histoire de France au moyen age 11, ?1964) 30—34, 78, 80; vgl. Joachim Ehlers,
Elemente mittelalterlicher Nationsbildung in Frankreich (10.—13. Jahrhundert). HZ
231 (1980) 583. Vgl. auch Ordericus Vitalis, Ecclesiasticae historiae libri tredecim (ed.
Marjorie Chibnall, Oxford Medieval Texts 27, 6, 1978) X1 35, S. 156, 158.
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Friihphase politischen Denkens die personale Gruppenbezeichnung stirker
integrierend zu wirken vermochte als eine gleichsam statisch festgelegte Lan-
desbenennung. Doch dies kann nicht die Erklidrung fiir ein komplexes Phi-
nomen allein sein, zumal in der Historiographie wie auch in den sogenannten
Privaturkunden die personenverbandsbezogene und territoriale Herrscher-
und Reichsbezeichnung nebeneinander begegnen.

Verstirkt muf3 vielmehr auf die traditionsbildende und traditionsver-
biirgende Kraft eines Herrschertitels abgehoben werden, der seit frilhkaro-
lingischer Zeit und dann seit der Konsolidierung der Konigsherrschaft im
westfrinkischen Reich unter Karl IIl. (dem Einfiltigen) weitergegeben
wurde. Wir wollen an dieser Stelle nicht entscheiden, ob Karl III. nach der
Einbeziehung Lothringens in das westfrankische Reich 911 seinen Titel nicht
gegen das ostfrankische Konigtum Konrads I. als Betonung seines Anspruchs,
Konig aller Franken zu sein, benutzte und der Bezug auf die karolingische
Francia zwischen Rhein und Loire als Reduktion eines Herrschaftsanspruches
erst sekundir angesichts der vollendeten politischen Entscheidungen hin-
zutrat'!, jedenfalls darf fiir die folgenden Jahrhunderte als Ergebnis der
Titelfindung von 911 festgehalten werden, daB} seit 925 jener vielleicht ur-
spriinglich als Anspruch einer Herrschaft iiber simtliche karolingische Nach-
folgereiche benutzte Titel den Bezug des karolingischen wie kapetingischen
Konigtums allein auf das eigene Reich festigte und fiir dieses Reich im Westen
des ehemaligen GroBreichs politisch stabilisierend wirkte.

Mit der Ubernahme des Konigstitels rex Francorum war nimlich auch
seit 987 die ausschlieBlich auf den kapetingischen Herrscher und sein regnum
beschrinkte Beziehung samtlicher frankischer Traditionen und Anspriiche
verbunden, die jetzt auf das Land und Volk zwischen Maas und Loire, spiter
auf die Tle-de-France projiziert wurden. Uber diesen Bereich konnten sie erst
dann auf das gesamte Reich der Kapetinger bezogen werden, als man eine
entsprechende Genitivverbindung wie rex Francorum oder regnum Francorum
bzw. regnum Francie benutzte. Solche Wortverbindungen bieten ndmlich in
allen historischen Epochen die Moglichkeit, ein qualitativ und quantitativ
neues Bedeutungsfeld zu finden, umfassender und gréBer jedenfalls, als es
die beiden verbundenen Worter semantisch jeweils allein verméchten'52. Diese
sprachwissenschaftliche Erkenntnis hilft uns bei der Erklirung des in der
Terminologie der hochmittelalterlichen Quellen zu beobachtenden Phino-
mens, daB die lehnrechtliche Terminologie namlich nicht deckungsgleich mit
der ihr zugrunde liegenden geographischen Begrifflichkeit ist; die Francia
bezeichnet einen viel beschrinkteren Raum als das — geographisch definierte
— regnum Francie. Der Unkenntnis dieses zentralen Unterschieds darf es
zugeschrieben werden, wenn fiir das 12. Jahrhundert in der modernen For-

151 Vgl. dazu Wolfram (wie Anm.9) 116 ff. und Schneidmiiller (wie Anm. 24) 134.

'3 Dazu Theodora Hantos, Wortverbindungen der lateinischen Sprache (aus der staat-
lichen Sphire): Wirklichkeit und Wirklichkeitserfassung. Pragmantax (wie Anm. 126)
407 — 415.
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schung ein ,, Anwachsen‘* der Francia auf den Raum des gesamten kapetin-
gischen Konigreiches konstatiert wurde. Es bleibt vielmehr festzustellen, da
die Begriffe regnum Francorum und regnum Francie neben einer lehnrecht-
lichen, hausherrschaftlichen und patrimonialen auch eine geographische Be-
deutungsebene besitzen, die sich — dies ergab eine Analyse der zeitgendssi-
schen Historiographie — sehr deutlich von der der Francia unterscheidet.

Diese Differenz von Francia und regnum Francie bzw. regnum Francorum
kann nicht nur aus der Historiographie der Zeit, sondern auch aus den Ur-
kunden Philipps II. belegt werden. Die Kanzlei unterscheidet namlich genau
zwischen Francia und Normannia'™ oder zwischen Francia und Campanial®,
ja vermag die exakte Grenzlinie zwischen Franzien und der Normandie an-
zugeben!%®. Einer entsprechenden Unterscheidung von Francia und Flandria
verdanken wir zudem Einsichten in die lehnrechtliche Beziehung Flanderns
nicht zu Francia, sondern eben zum regnum Francie!S.

Wird das regnum Francie hierbei noch als Sammlung von Lehnsansprii-
chen und -rechten verstanden, so kann auch der geographische Unterschied
von regnum Francorum und Francia besonders deutlich aus einem Brief Gui-
dos von Bazoches gezeigt werden. Hierin beschreibt er die erste Etappe seiner
Kreuzreise, die ihn aus seiner eigenen patria, der Francia namlich, nach
Marseille fiihrt. Auf engstem Raum stehen hier die einschlégigen geographi-
schen und politischen Begriffe nebeneinander, die das skizzierte Problem zu
beschreiben vermogen. Die Francia verlassend, begibt sich Guido nach Bur-
gund, gelangt dort nach Lyon, Galliarum antiquitus sedes prima ..., nunc
citerioris Burgundie caput et ad ulteriorem meta regni Francorum. Nach Siiden
hin bildet die Rhéne mehrfach die Grenze von regnum und imperium, so auch
in der Provence, deren westlicher Teil Francie pertinet ad coronam'’.

In dieser knappen Schilderung treten die Regionen Franzien, Burgund
und die Provence als Glieder eines regnum Francorum auf und sind der corona

183 Vgl. DD 905 (terra sua de Francia et de Normannia), 1000 (Nulla mercatura potest chargiari
apud Rothomagum in navi ad ascendendum sursum versus Franciam sine societate civium
Rothomagi quin inde in forifactum nostrum indicat), 1554 (omnes debitores tam Francie
quam Normannie), 1555 (universis ballivis per Franciam et Normanniam constitutis).
1566 (in Francia et in Normania), 1803.

1% D 1440 (in marchia Francie et Campanie).

155 Bestimmungen eines Vertrags mit Kénig Johann von England von 1200 Mai [22]: Quod
ipse donavit nobis et heredibus nostris, sicut rectus heres regis Ricardi fratris sui, civitatem
Ebroicarum et Ebroicinum cum omnibus feodis et dominiis, sicut subsequentes mete deter-
minant: mete autem sunt posite in media via inter Ebroicinum et Novum Burgum, et totum
id quod erit inter has metas ex parite Francie erit nostrum; id autem quod erit ex altera
parte versus Novum Burgum erit regis Anglie (D 633).

15 1) 1227: Preterea debet idem domino regi bonam facere securitatem de faciendo ei fideli
servicio de terra Flandrie et de eo quod pertinet ad regnum Francie, et per amicos suos de
Francia et per barones et communias Flandrie.

157 Guido von Bazoches, Liber epistolarum (ed. Herbert Adolfsson, Studia latina Stock-
holmiensia 18, 1969) Nr. 34, 145ff.
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Francie unterworfen. Nicht auf die Masse des Vergleichsmaterials kann hier
verwiesen werden, aber ein Zeugnis aus dem Jahr 1268 vermag die Vorstellung
eines regnum mit fixierten Grenzlinien, in diesem Fall des Flusses Sadne, zu
belegen. Im Jahr 1268 legt das Kapitel der Kathedrale von Macon beim
koniglichen Gerichtshof in Paris Beschwerde gegen Henricus de Pagniaco ein,
der auf dem &stlichen FluBBufer im Imperium eine Burg errichtet habe, von
der er pliindernd ins regnum iiber den Fluf3 vorstoBe. Den entscheidenden
Vorwand, diesen vordergriindig reichsfremden Herren auf Grund der Lage
seiner Burg in proprio fundo tpsius capituli et in justicia domini Regis in Paris
zu verklagen, erblickt das Kathedralkapitel etwas spitzfindig in den Uber-
schwemmungen der Satne zu gewissen Jahreszeiten, die dann iiber die Ufer
trete und die Raubburg einschlieBe. Auf Grund seiner Gerichtshoheit secun-
dum terre consuetudinem habe der Konig bei einer derartigen temporiren
Vergrolerung seines Reiches das Recht, die Bewohner der dann zar Fluflinsel
gewordenen Burg abzuurteilen!8. Das in diesen Belegen geschilderte regnum
Francorum oder regnum Francie ist der Legitimationsbereich der Monarchie,
der nicht mit der Francia iibereinstimmt. Freilich boten die im heutigen
Nordfrankreich lebenden Franci das Substrat fiir den Reichs- und Herr-
schertitel, denn erst in einer vermittelten Phase, erst gegen Mitte des 13.
Jahrhunderts und auch in jener Zeit noch ganz vereinzelt, lassen sich Hinweise
finden auf einen Vorgang, in dem die Francia oder die France den Reichs-
namen zu ersetzen scheinen.

Wieder ist es die lehnrechtliche Terminologie, die zur Grundlage eines
entsprechenden Beweisganges wird. In den Justicia et consilia des Pariser
Parlaments von 1260 wird iiber die Verpflichtung eines gascognischen Adligen
zum Lehnseid in England entschieden. Die Forderung des englischen Konigs
als Lehnsherren des Renaudus de Pontibus, das homagium in England ab-
zulegen, wird zuriickgewiesen mit der Begriindung, es handele sich de feodis
Vasconie que movent de Francia'®®. Noch einige Zeit friiher hitte man in diesem
Falle de regno Francie formulieren miissen, doch 1260 kann der urspriingliche
Landesname zur Bezeichnung des Lehnsverbandes herangezogen werden und
die entsprechenden Begriffe corona Francie oder regnum Francie ersetzen.
Freilich hat die Francia damit nicht automatisch die Bedeutung fiir das
gesamte Konigreich angenommen, denn als geographische Bezeichnung wird
sie in den allermeisten Fillen zur Benennung der Ile-de-France verwandst.
Aber in der lehnrechtlichen Terminologie konnte seit der zweiten Hilfte des
13. Jahrhunderts die Francia ebenfalls die politische Einheit eines Reiches
symbolisieren, eine Entwicklung, die ganz offensichtlich aus einem sprach-
lichen Abschieifungsprozel hervorgegangen war, der aus regnum Francie dann
Francia werden lie3.

Aus diesem Prozell heraus wird die Entscheidung der kapetingischen

1538 Les Olims ou registres des arréts rendus par la cour du roi 1 (ed. Comte Beugnot,
Collection de documents inédits sur histoire de France I 15, 1839) 722.
159 Ebd. Nr. 21, 498f.
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Kanzlei, gegen Mitte des 13. Jahrhunderts in den volkssprachigen Urkunden
den Titel eines rois de France zu benutzen, verstindlich. Da es sich ohnehin
um die Ubersetzung eines traditionsreichen lateinischen Titels handelte,
mubite der Bezug zu den Franchois nicht allzu eng betont werden, die als
Bewohner der France von anderen Personenverbinden unterschieden wur-
den'®, Hichste Sublimation in der volkssprachigen Epik hatten aber nicht
jene Franchois, sondern die France dulce, die Heimat Karls des GroBlen um
Paris und Saint-Denis, erfahren.

Nimmt man diese verschiedenen Komponenten zusammen, so kann die
kontinuierliche Benutzung des iiberkommenen lateinischen Herrschertitels
Francorum rex ebenso wie die Aufnahme des franzdsischen Titels rois de France
erklirt werden. Beide Titel lebten nebeneinander fort und schienen allenfalls
einige Urkundenkopisten zu verwirren.

Nach dem bisher Gesagten wird man sich freilich hiiten miissen, aus
Uberlegungen iiber die franzésischen Kénigstitel das Problem eines territo-
rialen, auf das Land bezogenen Herrschaftsverstindnisses 16sen zu wollen.
Zwar lassen sich aus einer Betrachtung der Intitulationes gewill Indizien fiir
ein Erkldrungsmodell beibringen, das Problem selbst wird in seinem Kern
aber damit nicht gel6st. Den zeitlichen Ansatz, den Percy Ernst Schramm
und Margret Lugge fiir die Umorientierung eines Herrschaftsverstandnisses
herausstrichen, wird man sorgféltig zu priifen haben und gewifl manche Evi-
denz fiir das 12./13. Jahrhundert als entsprechende Schwellenzeit gewinnen
konnen. Ein Beweisgang mit Hilfe der Intitulatio der kapetingischen Konige
freilich taugt hierfiir wenig.

Fiir den Nachweis territorialisierten HerrschaftsbewuBtseins wire ver-
stirkt auf das Eindringen der terra-Terminologie in das administrative
Schriftgut des 13. Jahrhundert abzuheben!®!, die mit der Ausbildung und
Festigung koniglicher und adliger Doménen einhergeht. Dieses Phénomen
wird freilich nur in einer Kombination begriffs- und landesgeschichtlicher
Forschungen zu beschreiben sein. Nur einen kleinen Beitrag kénnen wir mit
einer Beobachtung zum entsprechenden Sprachgebrauch in der Kanzlei Lud-
wigs VIII. liefern. In seinem Testament weist der Konig seinen Schnen ihre
Apanagen zu, eine Entscheidung, die in der modernen verfassungsgeschicht-
lichen Forschung zur Kontroverse in der Beurteilung dieser MaBnahme als
staatstragend (da nur so eine effektive Verwaltung der ungeheuren Gebiets-
gewinne zu leisten war) oder staatszersetzend (weil die endlich vergroferte
kénigliche Domine wieder aufgespalten wurde) fiihrte'$2. Fiir unsere Fra-

180 Einen umfassenden Uberblick gibt jetzt Wolf-Dieter Heim, Romanen und Germanen
in Charlemagnes Reich. Untersuchung zur Benennung romanischer und germanischer
Volker, Sprachen und Léander in franzosischen Dichtungen des Mittelalters (Miinstersche
Mittelalter-Schriften 40, 1984).

161 Vgl. jetzt Marlene Nikolay-Panter, Terra und Territorium an der Wende vom Hoch-
zum Spitmittelalter. Rheinische Vierteljahrsblitter 47 (1983) 67 —123.

162 Vgl. Charles T. Wood, The French apanages and the Capetian monarchy 1224 —1328
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gestellung sind nicht diese Diskussion, die in ihrer Polarisierung ohnehin den
mittelalterlichen Strukturen von Herrschaft kaum gerecht wird, und nicht
die vielen Einzelbestimmungen einschlagig, sondern vor allem die Anordnung
Ludwigs VIIIL. iiber die Ausstattung des Thronfolgers, Ludwigs IX. Der
Nachfolger im Konigsamt erhilt totum regnum Francie et tota terra Normannie
mit Ausnahme genau bezeichneter Grafschaften!63. Nur scheinbar kann die
Aufspaltung von regnum Francie und terra Normannie den obigen Ausfiih-
rungen iiber die geographische Qualitat des regnum-Begriffs widersprechen,
da hier nicht zwei Landschaften, sondern zwei Herrschaftsrechte unterschied-
licher Qualitdt und Durchdringung vergeben wurden. Wegen der auBeror-
dentlich fortschrittlichen normannischen Zentralverwaltung wurde die herzo-
gliche Domane nach der Eroberung der Normandie durch Philipp II. eng an
die Krone gebunden und gleichsam als geschlossenes Territorium, als terra,
in der Primogenitur vererbt. Als Biindel von Rechten, Anspriichen und Land-
besitz konnte diese terra Normannie zum Vorbild geschlossener territorialer
Herrschaft der Kapetinger werden. Sie gehorte zwar selbstverstindlich zum
regnum, war in ihrer herrschaftlichen Qualitdt aber so bedeutend, daB sie
gesondert benannt wurde. In der von der Kanzlei hier benutzten terra-Ter-
minologie spiegelt sich das Wissen um territoriale, idealtypisch flaichendek-
kende Herrschaft iiber Land, nicht im regnum-Begriff, der als lehnrechtlich
definierte Summe monarchischer Herrschaftsrechte neben die geschlossene
Domaine trat.

In der Fahigkeit der kapetingischen Monarchie im Hoch- und Spatmit-
telalter, konigliche Herrschaft iiber Land fast flichendeckend auszubreiten,
darf eine wesentliche Besonderheit der franzosischen Verfassungsgeschichte
erblickt werden, aus der heraus spitere Ereignisse und Strukturen zu erkliren
sind. Fiir den in diesen Zeilen untersuchten Zeitraum von 1180 bis 1270 mu8
freilich eine klare Unterscheidung zwischen Herrschaft iiber Land oder Herr-
schaft iiber Personen vermieden werden, da Entwicklungen verschiedener
Intensitdt auf ungleichen Ebenen die Qualitat kapetingischer Herrschaft so-
wohl iiber einen Personenverband wie iiber Land belegen. Mit Hilfe einer
Erfassung der Intitulationes laBt sich dieser Sachverhalt freilich nicht be-
schreiben und deuten.

(Harvard historical monographs 59, 1966); Andrew W. Lewis, The Capetian apanages
and the nature of the French kingdom. Journal of medieval history 2 (1976) 119—134.
163 1,TC 2, 1710. Vgl. Wood (wie Anm. 121) 134 ff.



Abb. 1: Siegel Philipps II. August (1180), AN, D 38

Abb. 2: Siegel Ludwigs (VIIL.) als Thronfolger (1214), AN, D 186

Aufnahmen: Service photographique des Archives Nationales, Paris



Abb. 3: Siegel Ludwigs VIIL. (1223), AN, D 40

Abb. 4: Siegel Ludwigs IX. (1256), AN, D 42






