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1 Problemstellung

Die Riickabwicklung gegenseitiger Vertridge ist im deutschen Recht zweigeteilt. Abhéngig
von dem Grund der Riickabwicklung findet entweder das Bereicherungs- (§§ 812 ff. BGB)
oder das Riicktrittsfolgenrecht (§§ 346 ff. BGB) Anwendung. Beide Regelungskomplexe
missen Antworten auf dieselben Fragen geben. Von besonderer Bedeutung ist dabei — gerade
auch fiir die Praxis — die gerechte Verteilung der Nutzungen, die aus dem herauszugebenden
Vertragsgegenstand gezogen oder gerade nicht gezogen wurden. Und obwohl das
einschlidgige Riickabwicklungssystem zumeist von Zufdlligkeiten abhdngt, gelangen
Bereicherungs- und Riicktrittsfolgenrecht mitunter zu unterschiedlichen Ergebnissen.
Wihrend der Riickgewéhrschuldner beispielsweise nach § 347 Abs. | BGB zum Wertersatz
fir nicht gezogene Nutzungen verpflichtet ist, enthalten die §§ 812 ff. BGB keine
vergleichbare Haftung des Kondiktionsschuldners.

Erschwerend kommt hinzu, dass abhidngig von der dinglichen Rechtslage die Regelungen des
Eigentiimer-Besitzer-Verhéltnisses (§§ 987 ff. BGB) in Konkurrenz zur Riickabwicklung
treten und infolge der Kollisionsnorm in § 993 Abs. 1 BGB iiber den Verbleib der gezogenen
Nutzungen entscheiden: Entgegen der ausdriicklichen Pflicht zur Herausgabe sdmtlicher
gezogenen Nutzungen in § 818 Abs. 1 BGB und § 346 Abs. 1 BGB ist der gutgldubige und
unverklagte Besitzer nur zur Herausgabe derjenigen Friichte verpflichtet, die ,,nach den
Regeln einer ordnungsmdfigen Wirtschaft nicht als Ertrag der Sache anzusehen sind .

Doch nicht nur in ihrem unmittelbaren Anwendungsbereich wirken die Regelungen des
Eigentiimer-Besitzer-Verhéltnisses auf die Riickabwicklung ein. Als Regelung des
Allgemeinen Teils des BGB verweist § 292 BGB ab Rechtshingigkeit eines jeden
Herausgabeanspruchs auf die ,, Vorschriften, welche fiir das Verhdltnis zwischen dem
Eigentiimer und dem Besitzer von dem Eintritt der Rechtshdingigkeit des Eigentumsanspruchs
an gelten* und somit auf die §§ 987 ff. BGB. Und auch fiir die Zeit vor Rechtshingigkeit
nimmt das Bereicherungsrecht iiber einen Verweis auf § 292 BGB mittelbar Anleihe bei den
§ 987 ff. BGB, wenn der Kondiktionsschuldner ,, Kenntnis von dem Mangel des rechtlichen
Grundes* hat, §§ 819, 818 Abs. 4 BGB. Das Riicktrittsfolgenrecht wiederum kennt jedoch
keine vergleichbare Regelung fiir den Fall, dass der Riickgewéhrschuldner Kenntnis von den
sein Riicktrittsrecht begriindenden Umstdnden hat.

Diese Gemengelage unterschiedlicher Regelungen im Kontext der Nutzungen begriindet die
Gefahr, dass das Gesetz ohne rechtfertigenden Grund vergleichbare Sachverhalte
unterschiedlich regelt, je nachdem, welches Riickabwicklungssystem konkret einschldgig ist.
So es ist etwa unbestritten, dass die Haftung des vielzitierten arglistig tduschenden
Gebrauchtwagenhéndlers nicht davon abhdngen kann, ob der Kéufer den Vertrag nach § 123
Abs. 1 Alt. 1 BGB anficht oder von ihm gemél §§ 437 Nr. 2, 323 Abs. 1 BGB zuriicktritt.
Dennoch fiihren beide Gestaltungsrechte mitunter zu unterschiedlichen Ergebnissen.

2 Zielsetzung und Gang der Darstellung

Ziel der Untersuchung war es, die Wertungswiderspriiche im Kontext der Nutzungen bei der
Riickabwicklung gegenseitiger Vertrdge aufzuzeigen und nach Mdglichkeit einer
einheitlichen Losung zuzufiihren. Die ersten beiden Kapitel folgen dabei der vom Gesetz in
§ 292 BGB und §§ 819 Abs. 1, 818 Abs. 4 BGB vorgegebenen Differenzierung:

Das erste Kapitel nimmt die Haftung des wunverklagten und gutgldubigen
Herausgabeschuldners in den Blick. Da das Ergebnis der Riickabwicklung von der Art des



rickabzuwickelnden Vertrages abhéngig ist, erfolgt die Darstellung getrennt nach der
Riickabwicklung eines Uberlassungs- und derjenigen eines VerduBerungsvertrages, bevor
anschlieBend ndher auf das Verhéltnis der §§ 812 ff., 346 ff. BGB zu den Regelungen des
Eigentiimer-Besitzer-Verhéltnisses in deren unmittelbarem Anwendungsbereich eingegangen
wird.

Gegenstand des zweiten Kapitels bildet die sog. verschérfte Haftung ab Rechtshingigkeit
bzw. Bosglaubigkeit, die durch den Verweis auf die §§ 987 ff. BGB eigenen Regeln folgt.
Dabei wird auch auf die Frage eingegangen, wie sich diese Haftung auf die unvermindert
fortbestehende bereicherungs- und riicktrittsfolgenrechtliche Riickabwicklung auswirkt. Denn
dem verklagten bzw. bosgldubigen Herausgabeschuldner kommt kraft Gesetzes eine
verwalterdhnliche Stellung zu. Er muss die Sache unter Einsatz seines eigenen Vermdgens
den Regeln einer ordnungsméBigen Wirtschaft entsprechend nutzen und die Friichte seiner
Arbeit nach § 987 Abs. 1 BGB herausgeben. Bleibt er untétig, so haftet er nach Abs. 2 auf
Schadensersatz fiir schuldhaft nicht gezogene Nutzungen.

Im dritten und letzten Kapitel erfolgt ein Ausblick auf die Riickabwicklung gegenseitiger
Vertrige im Draft Common Frame of Reference (DCFR). Ahnlich dem BGB unterscheidet
auch der Entwurf zwei Riickabwicklungssysteme: das Recht der ungerechtfertigten
Bereicherung und die Folgen einer einseitigen Vertragsauthebung.

3 Ergebnis

Als Ergebnis der Untersuchung lisst sich festhalten: Je nachdem, ob ein Uberlassungs- oder
ein VerduBerungsvertrag der Riickabwicklung bedarf, gelangen Bereicherungs- und
Riicktrittsfolgenrecht jeweils zu denselben Ergebnissen. Dies setzt jedoch zwingend voraus,
dass man  Bereicherungs- und  Riicktrittsfolgenrecht  iibereinstimmend  eine
bereicherungsrechtliche, das heifit abschopfende und somit auch rechtsschiitzende
Ordnungsfunktion zuspricht.'

Da diese Sichtweise allerdings nicht (mehr) der heute herrschenden Ansicht entspricht,
besteht die Gefahr von Wertungswiderspriichen faktisch dennoch unvermindert fort. Dem
Riicktrittsfolgenrecht wird heute iiberwiegend ein vertraglicher Ursprung zugesprochen mit
dem Ziel, den vor Vertragsschluss® bzw. vor Leistungsaustausch® bestehenden Zustand
wiederherzustellen. Und innerhalb des Bereicherungsrechts hat sich eine ,, dogmatische
Hypertrophie** um die gegenstindliche oder vermdgensbezogene Orientierung des
Kondiktionsanspruchs, die einheitliche oder differenzierte Betrachtung
bereicherungsrechtlicher Sachverhalte und die Verteilung der Risiken bei der
Riickabwicklung entwickelt. In den Worten von Savignys bleibt dem nur zu erwidern, dass
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samtliche bereicherungsrechtliche Sachverhalte auf ein ,,sehr einfaches Princip*“
zuriickzufiihren sind, wonach die Kondiktion allein auf der ,, grundlose[n] Bereicherung des
Anderen aus unserem Vermogen® griindet. Diese Bereicherung abzuschopfen und im
Einklang mit dem Wortlaut des § 812 Abs. 1 BGB demjenigen zuzufiihren, ,,auf dessen
Kosten” sie gewonnen wurde, ist die rechtsschiitzende Aufgabe eines jeden
Bereicherungsanspruchs.

Die fortbestehende Gefahr von Wertungswiderspriichen belegt eindrucksvoll die Diskussion
innerhalb der herrschenden Meinung um den Kondiktionsgegenstand bei der Riickabwicklung
eines  Uberlassungsvertrages: Muss der herrschenden Meinung zufolge der
Riickgewdhrschuldner nach § 346 Abs. 2 S. 1 Nr. 1 BGB seinen zuriickliegenden Fremdbesitz
in Hohe der ersparten Miet-/ Pachtzinsen vergiiten,” soll der Kondiktionsschuldner von einer
solch erfolgsunabhingigen Haftung freigestellt sein und stattdessen nur die von ihm
tatsichlich gezogenen Nutzungen herausgeben®. Obwohl mit der Auffassung Liebs, der den
Kondiktionsschuldner zur Herausgabe der rechtsgrundlos in Empfang genommenen
Gebrauchs- bzw. Nutzungsmoglichkeit verpflichtet wissen will,” ein Weg aufgezeigt wire,
Bereicherungs- und Riicktrittsrecht in dieser Frage anzugleichen, findet diese Auffassung
innerhalb der Anhédngerschaft der herrschenden gegenstdndlichen Sichtweise im
Bereicherungsrecht keine Mehrheit. Dies {iberrascht umso mehr, betrachtet man die
Diskussion um die Gefahrtragung bei der Riickabwicklung gegenseitiger Vertrige:
Entsprechend der Vorgabe des Reformgesetzgebers zu § 346 Abs. 2 S. 1 BGB, ,,dass fiir die
Riickabwicklung nach Riicktritts- und Bereicherungsrecht, soweit moglich, gleiche Prinzipien
gelten sollten*®, ist man dort um eine Angleichung beider Riickabwicklungssysteme bemiiht.
Dabei wird iiberwiegend auf die Wertungen des § 346 Abs. 2, 3 BGB zuriickgegriffen, um
hieraus Riickschliisse fiir die Diskussion um die Saldotheorie im Bereicherungsrecht zu
zichen.” Doch ist es der bereicherungsrechtliche Kern des Riicktrittsfolgenrechts, der fiir eine
Angleichung in umgekehrter Richtung streitet. Die abschopfende Ordnungsfunktion der
§§ 346 ff. BGB ist ,ein klarer normativer Leitfaden zur Uberwindung etwaiger
Widerspriiche.'® Gerade infolge der identischen Ordnungsfunktion wirft die dennoch
vorgenommene Zweiteilung der Riickabwicklung in Bereicherungs- und Riicktrittsfolgenrecht
mehr Fragen auf, als dass sie zur Rechtssicherheit beitrdgt. Es wire vorzugswiirdiger,
samtliche Fille einer fehlgeschlagenen Leistung einem einheitlichen Riickabwicklungssystem
auf bereicherungsrechtlicher Grundlage zu unterstellen.

Und so kann man sich des Eindrucks nicht erwehren, dass der Draft Common Frame of
Reference einen Konstruktionsfehler des BGB iibernimmt und fortfiihrt, indem er ebenfalls
zwei Riickabwicklungssysteme unterscheidet: das Recht der ungerechtfertigten Bereicherung
und die Folgen einer einseitigen Vertragsauthebung. Diese dem BGB entlehnte Zweiteilung
wird nicht nur im Ausland kritisiert. Der DCFR hitte sich, so Sirena, freimachen miissen von
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der , hypnotic fascination of the BGB*“ und ein einheitliches Riickabwicklungssystem
normieren sollen.'' Deutschen Juristen erscheint die Trennung zwischen restitution einerseits
und unjustified enrichment andererseits mitunter ,, ohne Sinne“'* und der Entwurf begehe
durch sie ,,dieselben kapitalen Fehler wie das Biirgerliche Gesetzbuch “I3 Hier wie dort
besteht die Gefahr nicht gerechtfertigter Widerspriiche, insbesondere, wenn die Wahl des
Gestaltungsrechts iiber das anzuwendende Riickabwicklungssystem entscheidet. So kehrt
beispielsweise auch unter Geltung des DCFR die im BGB bekannte Situation wieder, wonach
dem arglistig getduschten Kéufer zwei Gestaltungsrechte mit unterschiedlichen Folgen
zustehen: Ficht er den Vertrag gemal3 Art. II — 2:205 DCFR an, erfolgt die Riickabwicklung
nach Maf3gabe des 7. Buches (,,Unjustified enrichment*), hebt er den Vertrag hingegen gemal
Art. III. — 3:502 DCFR auf, sind die Art. III. — 3:510 ff. DCFR anzuwenden, wihrend
Art. VII. — 7:101 (1) DCFR einem Riickgriff auf die bereicherungsrechtlichen Vorschriften
ausdriicklich entgegensteht.

" Sirena, ERCL 2008, 445 (450).
2 O1t, Das Bereicherungsrecht im Draft Common Frame of Reference (DCFR) aus deutscher Sicht, S. 191.
13 Wendehorst, Der akademische Entwurf fiir einen gemeinsamen Referenzrahmen, S. 240.



