Zwei ptolemiische Texte aus der Hamburger Papyrussammlung

Mit Abbildungen 4 und 5

Birbel Kramer und Dieter Hagedorn (Heidelberg)

Zu Wolfgang Miillers Arbeitsgebieten gehoren auch die ptolemiischen Papyri aus
Tholthis im Oxyrhynchites, deren Edition er im zehnten Band der Berliner Grie-
chischen Urkunden vorgelegt hat. Wir freuen uns, ihm zu seinem 65. Geburtstag die
folgende Publikation zweier Urkunden aus demselben Ort widmen zu diirfen.!)

1. Eingabe an den Koénig

P. Hamb. Inv. 601 154x 164 cm Tholthis
3. Jhdt. v. Chr. Abb. 4

Das Fragment stellt knapp die Héilfte des urspriinglichen Papyrusblattes dar.
Erhalten ist der linke Teil mit allen drei dazugehorigen Rindern (oben 1,5 cm, unten
4 cm, links 2 cm) und offenbar in originaler Hohe. Das Blatt war iiber die Breite hin
einmal zusammengefaltet worden; aufler einem dadurch entstandenen RiB8, der iiber
die ganze sechste Zeile hinwegreicht, sind auch in den folgenden Zeilen umfangreiche
Zerstérungen zu beklagen.

Die Schrift, eine sehr schone, deutliche Hand des 3. Jhdts. v. Chr., steht quer zu
den Fasern, doch auf dem Recto des Blattes; das Verso ist leer. Es ist beobachtet
worden, daB die fvredéec des 3. vorchristlichen Jhdts. fast regelmiBig auf das
transversa charta verwendete Recto eines von der Rolle geschnittenen Blattes ge-
schrieben worden sind, so daf di¢ Breite der Eingabe der Hohe der Rolle entspricht;
von Ausnahmen abgesehen waren diese Schriftstiicke nie weniger als 30 cm, aber
auch nie mehr als 34 cm breit.2) Offenbar war ein bestimmtes reprasentatives Format
fiir diesen Typ von Bittschrift iiblich, wenn nicht gar Vorschrift. Wenn wir bei dem
vorliegenden Text die Blattbreite entsprechend der fiir Z. 1 vorgeschlagenen Ergin-
zung berechnen, ergibt sich eine Breite von etwa 34 cm.3)

Der Ibiswirter Senychis erhebt Beschwerde gegen den Soldaten Moschion wegen
Gewaltanwendung und Diebstahl. Die Einzelheiten des Textes sind verloren; wir

1) Wir danken dem Direktor der Staats- und Universitétsbibliothek Hamburg, Herrn Prof.
Horst Gronemeyer, fiir die Publikationserlaubnis und Frau Eva Horvéth fiir die Ubersendung der
Photographien und die Méglichkeit, die Originale an Ort und Stelle zu kollationieren.

2) 0. Guéraud, ENTEYEEIZ. Requétes et plaintes adressées au roi d’Egypte au III® si¢cle
avant J. C., Le Caire 1931, S. XIX - XX.

3) Fiir den Umfang des vorgeschlagenen Erginzungstextes war wiederum das in etwa zu er-
reichende Format unter Beriicksichtigung der fiir die iibrigen Zeilen erforderlichen Ergénzungen
ausschlaggebend.
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erfahren immerhin, daB Moschion die Kiihe des Senychis von der Landarbeit auf dem
Feld weggefiihrt hat, sodann bei Senychis zu Hause eingebrochen ist und Geld oder
Baumaterial gestohlen hat, das er dann vermutlich mit Hilfe des gestohlenen Ge-
spanns abtransportiert und, wie es scheint, verkauft hat. Die erhaltenen Spuren
kénnten darauf hinweisen, daf Senychis bereits einmal Anzeige erstattet, Moschion
aber auf die daraufhin ergangenen amtlichen Anordnungen nicht reagiert hat. Nun
soll der bisher unbekannte Stratege Philippos die Angelegenheit untersuchen.*)
Senychis scheint die Riickgabe seines Eigentums oder Schadenersatz und dazu die
Sicherstellung des Ubeltéters zu verlangen.

Ahnlichen Inhalt haben wohl die Eingaben P. Petrie II 31 und BGU VI 1253 ge-
habt. Im Formular folgt unser Text anscheinend nicht den Parallelen (s. auch den
Einzelkommentar).

Eine geographische Angabe ist nicht erhalten. Folgende Griinde scheinen uns aber
dafiir zu sprechen, da der Text aus Tholthis im Oxyrhynchites stammt: Moschion
ist ein Reiter aus dem Kavallerieregiment des uns wohlbekannten eponymen Offiziers
Zoilos, der in zahlreichen Texten aus Tholthis und Umgebung begegnet.’) Hinzu
kommt, daBl der Name des Bittstellers Senychis in nur noch zwei Papyri aus dem
3. Jhdt. v. Chr. bezeugt ist, die beide aus Tholthis kommen (s. unten zu Z. 1). Ferner
wissen wir, daB es in Tholthis einen Kleros des Moschion gegeben hat (s. zu Z. 2).

Anhand der Daten, die fiir den eponymen Offizier Zoilos zur Verfiigung stehen, 1a8t
sich auch der vorliegende Text zeitlich einordnen, wenn auch nicht genau datieren.
Soldaten seiner Truppe sind bisher von 263 bis 229 v. Chr. bezeugt, in Tholthis selbst
zwischen 258/7 und vielleicht 2306) mit Sicherheit aber bis zum Juni/Juli 231 v. Chr.”)
Als Adressaten der Enteuxis kidmen also Ptolemaios II. Philadelphos (283 — 246
v. Chr.) oder Ptolemaios III. Euergetes I. (246 —221 v. Chr.) in Frage.

Die Urkundengattung der Enteuxis ist reichlich bezeugt und durch Untersuchungen
gut erschlossen; vgl. O.Guéraud, ENTEYEZEEIY (s. oben FuBn.2); P. Collomp,
Recherches sur la chancellerie et la diplomatique des Lagides, Paris 1926, S. 51 —166;
A. Di Bitonto, Le petizioni al re, Aegyptus 47, 1967, 5—57. Heranzuziehen sind auch
A. Di Bitonto, Le petizioni ai funzionari, Aegyptus 48, 1968, 53—107 und ead.,
Frammenti di petizioni del periodo tolemaico, Aegyptus 56, 1976, 109—143. Zur
Briefform der Eingaben s. J. L. White, The Form and Structure of the Official Pe-
tition: A Study in Greek Epistolography, Missoula 1972.

1 Baoidet ITvodspaiowe yalpew Zeviyus ifiof fooxoc v dnd Odidews.
Gduxotpar 7o)
Mooyiwvos 1y Zwidov inméwy . [- - - . T0¥ {edyovg pov - - - Ggo-]
ToLdYTOS Pracduevds pov Tag fodc uleriyayey

4) In der zweiten Hilfte des 3. Jhdts. gelangen die Enteuxeis ohnehin nicht mehr vor den Kérig
selbst, sondern gehen direkt an die Strategen; vgl. H. J. Wolff, Das Justizwesen der Ptolemser
(Miinchener Beitrige 44), Miinchen 1962, S. 9—10.

5) Vgl. F. Uebel, Die Kleruchen Agyptens unter den ersten sechs Ptolemiern, Berlin 1968,
S. 135, FuBn. 3; S. 309, FuBn. 5 und ofter.

6) Vgl. Uebel, Die Kleruchen, S. 309, FuBn. 5.

7) Vgl. unten Nr. 2, 17; der Text ist auf den Monat Peritios/Pachons des Jahres 231 v. Clr.
datiert.
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4 8uof dvreimavros mnog adToy . . [- - - 0dx Gnédwxey, GAAa sw‘my -]
Mo‘ag i am;w}v :mgog pe aﬁzxs'r[o o - - - nmava, |
..... J

[n]éngachy av‘;[ ....... ].. q)ev 68 éyo . [ ]

8 povl]..[]. [ .] dmeged] ]y va maga To? [ ]
mpoordé|ar] Dli]Ainmwe v oTeaTnyde | ]
[»19ne poe xai [eis] vou mAeiwe yodvoy dol edtdyes. |

6 auvayndyew = ovvpyndyelv 10 mlhelw

1 Baoidet Ilvodspaion yaipew ist neben mpoordéar in Z. 9 die einzige in dieser
Enteuxis enthaltene stereotype Wendung; vgl. dazu Aegyptus 47, 1967, 11. Zur
Frage des Adressaten s. o. die Einleitung S. 10.

Zeviyis: Die beiden zeitgendssischen Belege stammen aus Tholthis: P. Hibeh I
61,6 (245/4; zur Herkunft der Texte der Mumie A 9 vgl. Uebel, Die Kleruchen,
S. 300, FuBn. 3) und BGU XIV 2394, 7. [10] (216/5); spiter begegnet der Name noch
einmal in P. Tebt. I 82 = W. Chr. 232,43 (115 v. Chr.; Magdola). Varianten sind
Zevodyis und Zevdyis; vgl. die Namenbiicher und PPtol. VII s. vv.

ifro[fooxds: Als Erginzung kimen in Frage ifiofooxds, ifiordpos und ifiooroi:-
otj¢. Wir haben ifiofooxds ergénzt, weil dieser Beruf im 3. Jhdt. v. Chr. erheblich
héufiger belegt ist als der des ifiordpos. IBiooTodioriic kommt mit einem einzigen
Beleg erst aus romischer Zeit (P. Fay. 246; 1./2. Jhdt. n. Chr.) kaum in Betracht.

Eine Sammlung und Untersuchung der Testimonien fiir diese Amter ist vorgelegt
worden von A. Traversa, Ibiotdphoi, Ibioboskof, e un cartonage inedito della colle-
zione osloense SO 36, 1960, 4—64; vgl. dazu auch W. Clarysse und J. Quaegebeur,
Ibion, Isieion and Tharesieion in two Oslo Papyri, SO 57, 1982, 69— 85.

In der Priesterhierarchie nimmt der Ibiswérter eine sehr niedrige Stellung ein; er
steht noch unter dem Ibisbalsamierer. Er bewirtschaftet, wie man auch hier bei
Senychis sieht, Land, teils zum Anbau von Futter fiir die Ibisse (iflwy Too@1),
daneben sicher auch zum eigenen Bedarf. Aus P. Fouad 16 geht hervor, dal es im
Oxyrhynchites im 2. Jhdt. v. Chr. vier Ibisheiligtiimer gegeben hat; eines davon
scheint, wie unser Text zeigt, in Tholthis bereits im 3. Jhdt. v. Chr. bestanden zu
haben.

[Ty dmo OdAdewg]: Zur Herkunft der Enteuxis s. oben die Einleitung S. 10. Von
den drei Dérfern namens Tholthis in der Unteren, der Oberen und der Thmoisepho-
Toparchie des Oxyrhynchites darf im 3. Jhdt. v. Chr. immer mit demjenigen in der
xdTw tomapyia gerechnet werden; vgl. Uebel, Die Kleruchen, S. 300, FuBn. 1;
P. Pruneti, Note di toponomastica, Aegyptus 59, 1979, 101—107; ead., I centri
abitati dell’Ossirinchite (Papyrologica Florentina 9), Firenze 1981, S. 58 —63; A. Cal-
derini — S. Daris, Dizionario dei nomi geografici e topografici dell’Egitto greco-romano
II, Milano 1975, S. 2991.

[@dexotpar ¥m6] wird durch den Anfang der néchsten Zeile notwendig und ist der
héufigste Beginn einer Enteuxis; vgl. Aegyptus 47, 1967, 14.

2 Der Soldat Moschion war bisher unbekannt. Im Zusammenhang mit Tholthis
wird in spéterer Zeit ein Mogylwvog xAfjgog erwahnt; vgl. P. Vindob. Worp 2, 9—10
(21 v. Chr.): wepi OdA%w &x Tod Zmoxéovs xal Mooyiwvos xAjowy. S. auch P. Pruneti,

I x%Zijpoe del nomo Ossirinchite, Aegyptus 55, 1975, 190; Calderini-Daris, Dizionario
11T, 1982, S. 297.
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1@ Zwidov inmwéwy .[: Zu Zoilos s. oben die Einleitung S.10 mit Fufn. 5 und
PPtol. IT und VIII 1908. Die Formulierung t@v Zwilov innwéwy ist neu; in den bisher
bekannten Texten lautete die Personalangabe der Truppenangehdrigen entweder:
Name + Ethnikon + Rang + 7@y Zwilov oder: Name + Rang + 1@y ZwiAov oder:
Name + Ethnikon + @y Zwidov, oder: Name + 1@v Zwilov + Rang. Unter den
Ringen begegneten bisher nur dexavixds, idudrng, iddoyns, Aoysvrris und yeAudoyns.
Es ist kein Fall bekannt, wo das Ethnikon auf den Namen des Offiziers folgt.

Wenn das hier auf inméwy folgende Wort noch zur Personenbeschreibung des Mo-
schion gehért hat, kdmen als Ergidnzung nur {[Adgyov oder i[diwdTov in Betracht.
Die erhaltene senkrechte Haste scheint uns zwar am besten zu einem x zu passen,
doch sind auch yx oder ¢ nicht vollends auszuschlieBen; ein Beispiel fiir besonders
tief heruntergehendes Iota bietet uo¢ in Z. 10. Ein Ausdruck wie x| atowxotvroc oy
adtijy pos xduny (vgl. UPZII170 A11—12 = B 10—11: - - - yoayvrdy xatouxoty-
TwY Ty a1}y pot wéAw) wire passend, aber in Anbetracht der noch notwendigen Er-
ginzungen zu lang. x[atoixwv lige nahe, ist jedoch abgesehen davon, daB es immer
xazoixwy inméwy und nicht umgekehrt heiflt, im 3. Jhdt. v. Chr. noch sehr spérlich
belegt (vgl. Uebel, Die Kleruchen, S. 33, Fubn. 3) und sollte daher hier besser nicht
erginzt werden; x| Angodyov entfillt, weil der Ausdruck im Oxyrhynchites in diesem
Zusammenhang nicht verwendet wird; die einzige Ausnahme ist die Verbindung
TIaxovTdovgog xAnpodyog, meist gefolgt von @y odnw V¢’ 1ysudva; sie betrifft
also nur Fufisoldaten (vgl. Uebel, Die Kleruchen, S. 380f.).

Wollte man das anfangende Wort zum Folgenden ziehen, ergiben sich wohl we-
niger Moglichkeiten. Es beginnt ja die Schilderung des Tathergangs, die durch irgend-
eine adverbiale Bestimmung eingeleitet worden sein muf}, da die andere Moglichkeit,
das Partizip im Genitivus absolutus, anscheinend erst am Zeilenende beginnt. Man
konnte an x[ata 16 eiwddc denken (vgl. PSI V 488, 19; Brief; 258/7 v. Chr.).

2—3 Ggpo] | Touvrog: Agotgidw ist in den Papyri verhiltnismiBig selten. belegt;
neben SB V 7758, 25 (497 n. Chr.), P. Flor. ITI 383,89 (232 n. Chr. ff.) und den
fragmentarischen ptolemdischen Zeugnissen PSI VI 661, 5 und P. Cairo Zenon IV
729, 5 (beide 3. Jhdt. v. Chr.) begegnet es nur noch in einer Eingabe, der anscheinend
eine dhnliche Situation zugrunde liegt, P. Petrie III 31, 4ff. (3. Jhdt. v. Chr.): 74 {
T00 TP Tod { (8rovg) 10 Ledyovs Ty Pody pov mogevouévov éni tijs Pactiuijc
0009 date GooToudy xTA.

3 Puacduevog: Die gewaltsame und widerrechtliche Tat, fia, wird gerne durch
pudlouar im Partizip zur Verstirkung des Hauptverbs ausgedriickt; gelegentlich
-erscheint Sialopuas auch in Komposita und als Hauptverb mit entsprechender Bedeu-
tung; vgl. Aegyptus 47, 1967, 27{. und 48, 1968, 79; als Beispiel s. BGU VI 1253, 8
(zitiert unten).

ulemjyayey: Merdyw ist das gebrauchliche Verb zur Bezeichnung der Uberfiihrung
von Tieren von einem Platz zum anderen, héufig von einer Weide auf die andere;
vgl. z. B. P. Cairo Zenon III 368, 17 (Curjvn); P.Mich. I 29,5 (Juzvea); P. Csiro
Zenon IIT 493, 12 (viell. mpdfaza); IV 635, 5.7 (mwlovs); 645, 4 (innovg); PSIIV
366, 3 (fodv) u. a.

Zum Inhalt vgl. BGU VI 1253, 8—9: ©d & xtijvn dnefidoarvro xai Hyovro &ov-
TEG.

4-5 Vgl. UPZ II 170 A 27ff. (= B 25ff.): Adyovs moimoaué[vov uolv mpds 19-
T00¢, 0ddevi x[doluwe yomodu[evor, dpogrflrws 68 dvouiar [&)éeveydévre[c dummprj-
cavtés pot xal pedvavi[eg xTA.
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sionn) | 0joavreg: Erginzt nach P. Petrie II 32, 17—18 (zit. unten zu Z. 5). Die
Eingaben sind reich an Komposita wie éx-, éu-, émi-, eio-, mpoomnddw u.a. (vgl.
Aegyptus 48, 1968, 76), wo auch immer von Uberfall und Einbruch die Rede
ist.

b éni oxmviy meds ue: Zwmwj ist im hellenistischen Sprachgebrauch gleichbe-
deutend mit ,,Haus, wohl eine Folge des Soldatenlebens in den asiatischen Feld-
ziigen. Vgl. Photios, Lex. s. v.: axn - 1) oixia xai xavaywyr: k¢ Aoiayevij tny Aééw
oStwe Mévavdgog; Hesych s.v. oxnyds : xataywydg, olxrjuata und oxnvij: 1 dro ESAwy
1) megiforaiwy oixia; Polybios, Hist. XII 8, 4: i ndoay adlny xal oxnviy dume-
andnxdra; XXXI 14, 2: magayevduevos €mi oxmviy Tovs uév avemitndsiovs Tdv
oixetv 8kémepyey xrA. Die Soldaten der Ptoleméer werden ihre Wohnstétten auch

"dann noch mit ,,Zelt bezeichnet haben, als sie schon in festen Hausern seBhaft waren.
Dies zeigen auch die Papyri; neben dem vorliegenden Testimonium sei auf SB XTI
10782 (= BASP 7, 1970, 40 = P. Hibeh I 129 descr.) verwiesen (247/6 v. Chr.),
Z.10-11: xai xavactijow oot den Weizen éni] vaw [ox]nvyj[v]; hier bemerkt der
Herausgeber zu Recht, daB eine Wendung wie eic olxov mgoc oé erwartet werde. In
demselben Sinne ist der Ausdruck in einem noch unversffentlichten prodomatischen
Pachtvertrag, P. Hamb. Inv. 401, gebraucht, der aus derselben Zeit stammen
diirfte wie der vorliegende Text: 2—3 [xai dmwopepérw Anuoodévns mpos Didlrmov
éni axnyny Tois idlows G[vImAduacw xtl.; dhnlich Z. 6 und 8.

Die Verstdrkung durch die Angabe der Person findet sich auch beispielsweise in
PSI V 542, 41.: ciof[raodulevos Eow mpos 7[pudc]; vgl. auch P. Petrie II 32, 18 (zi-
tiert im néchsten Abschnitt).
 duyet[o Eywr: oiyouar Eywy ist der gewshnliche Ausdruck zur Bezeichnung eines
Diebstahls; davor ist ein Kompositum von zznddw beliebt. Vgl. BGU VI 1253, 9—10
(zit. aben zu 3); P. Coll. Youtie I 7, 6—7; P. Frankfurt 3, 20 mit Testimoniensamm-
lung im Kommentar; Aegyptus 47, 1967, 29; 48, 1968, 81; 56, 1976, 125. Als Beispiel
sei angefiihrt P. Petrie II 32, 15ff.: vovi ¢ mapeionndrjoas tig Awov[d]owog - - - io-
andfoag ic 10 olx[nual 0B dixovy - - - diyero Exywy pov iudria xTA.

6 & ovvayndyn(v]: Eine Lesung der Spuren als gvvaso- scheint uns nicht gut zu
sein, weil die Beine des Pi dann stirker nach innen eingebogen sein miiften, als die
vorhandenen Hasten es sind. Wenn hier eine Verbform gestanden hat, dann muf sie
augmentiert gewesen sein; ein Augment ist aber nicht erkennbar. Die einzige in Frage
kommende Méglichkeit ist ein Plusquamperfekt, bei dem in gewissen Fillen das
Augment vor der Reduplikation fehlen kann; dies 148t sich besonders bei der atti-
schen Reduplikation nachweisen.

In den Papyri begegnen als Perfekt zu dyw hiufig die Formen dy7joya und éysioya
anstelle von dy7yoya; vgl. E. Mayser, Grammatik der griechischen Papyri aus der
Ptoleméerzeit I 2, Leipzig— Berlin 21938, S. 104 — 105. Hier diirfte aus Platzgriinden
und wegen der oben angefiilhrten Erwigungen das Plusquamperfekt gestanden
haken; Beispiele ohne Augment bei Mayser S.105; man erwartet cvvayndye[w]
am Ende scheint jedoch eine gerade Haste erhalten zu sein, die eher zu Eta pafit;
die Schreibung von 7 fiir & ist eine geldufige Erscheinung.

Inhaltlich ergibt sich ein guter Sinn; es wird gesagt, daB Moschion Dinge mit-
genommen hat, die Senychis fiir ein beabsichtigtes Bauvorhaben zu Hause angesam-
me't hat; dies kann Geld sein, es konnen aber auch Baumaterialien wie Holz oder
Steine sein, zu deren Abtransport Moschion sich vorsorglich die Kiihe angeeignet
hat. Vgl. PSI IV 435, 13— 14 (258/7 v. Chr.): 8¢ éveycionoey oixodouctv Zagamicioy
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- - - xai mpooaynydyet Aidovg; PSI IV 375, 5 (250/49 v. Chr.): o9 ody, domep xai. Ta
Aowma iy ovvayijyoyas, xai mepl Tod Aowmod xepuatiov pedvTigor.

7 [w)éngaxey : Subjekt sollte Moschion sein, Objekt das Diebesgut oder vielleicht
die Kiihe, adt[d] oder adt{dg]. Das Perfekt ist merkwiirdig; die Handlungen des
Moschion sind ansonsten im Aorist geschildert. Vielleicht hat Senychis spater gehdrt,
daB8 Moschion die Sachen verkauft hat.

1. . @ev: Jy, 1%, Jo, ]z Jv, oder ], danach ein Teil einer geraden Haste wie z. B.
von ¢.

0¢ &yp.[: Der AnschluB des 64 ist ritselhaft. éyp.[: Nach ¢ kaum a, vielleicht 4,
am ehesten ¢. yp.[: Vielleicht xp.[ oder éx ¢.[ ?

8 Ymeged[.Jv: Man erwartet eine Wendung wie déouar ody 009, facided, un dmep-
10ty pe nomuévoy, GALa mpootdfar xth., vgl. Aegyptus 47, 1967, 50; 48, 1968, 99;
56, 1976, 137. Derartiges hat hier aber, wie der Kontext trotz der Verluste erkennen
148t, nicht gestanden. Unterhalb der Zeile ist keine Spur von der Haste eines Iota
von -&w zu erkennen; wenn das Iota auch nie iiberméBig lang heruntergezogen wird,
so miifite es doch mindestens genau so tief heruntergereicht haben wie das ». Folglich
ist anzunehmen, daf der Papyrus dmepid[d v gehabt hat. Man konnte an eine Formu-
lierung denken wie déopat - - - u7] vmepid @)y Ta mapga Tov [Mooyiwvos jvounuéva
- - -] | mpoordéai] #7A.; es gibt dafiir jedoch keine Parallele, und wenn dmegideiv
vom Konig gesagt wird, ist die Formel festgelegt.

Das Subjekt zu dmepid[d]y kénnte aber auch Moschion sein; vmepopdew konnte
dann denselben Sinn haben wie xatagpovéw; vgl. z. B. P. Ent. 43, 1: 0ddéva Adyov
moselrat, AAa dmege[d]oaxéy pe. Es lieBe sich erwigen, daB Senychis sich bereits
frither an die Behérden gewandt, aber Moschion deren Anordnungen ignoriert hat,
also beispielsweise: dmepid[d]y Ta mapa Tod [Amtstitel xedevodévra Adyov odx
#wney (oder o dua odx dnédwxey o. i.). dio GEid] | mpoardE[ar] xTA.

9 Der Stratege Philippos war bisher nicht bekannt. Zu den Strategen des Oxyrhyn-
chites in ptoleméischer und romischer Zeit vgl. zuletzt J. E. G. Whitehorne, A Check-
list of Oxyrhynchite Strategi, ZPE 29, 1978, 127ff. Zur Erweiterung der Kompetenz
der Strategen vom militdrischen Bereich auf die zivile Administration der Gaue, die
wohl unter Euergetes eingefiihrt wurde, vgl. G. Bastianini, Lykomedes, Krisippos,
Nikanor: Strateghi nell’Herakleopolites e Oxyrhynchites, Anagennesis 1, 1981,
161—168, bes. 163, Fuln. 11.

10 Am Anfang der Zeile eine Korrektur; anscheinend ist ¢ in » hineingeschrieben
worden. Danach sicher 7. Man darf annehmen, dal Senychis hier Anspruch auf
Riickgabe der gestohlenen Sachen erhebt oder auf Schadenersatz besteht; es bieten
sich zahlreiche Erginzungen an, z. B. lva 16 dixatov (oder t6 BAdfogc, Ta dud, To
Ledyog) dmodoldijt pou. .

[elc] vou mAclwe yodvov: Zur Assimilation iiber das Wortende hinaus, die auch
unten in Nr. 2, 19 zu beobachten ist, vgl. E. Schwyzer, Griechische Grammatik I,
Miinchen 21953, S. 407{.; E. Mayser— H. Schmoll, Grammatik der griechischen Pa-
pyri aus der Ptoleméerzeit I 1, Berlin 21970, S. 203.

Zum hybriden adskribierten Iota s. W. Clarysse, Notes on the use of the iota ad-
script in the third century B. C., CE 51, 1976, 165 mit Verweis auf P. Cairo Zenon IV
742, 26; vgl. auch unten zu Nr. 2, 3.

ag[ : Das Sigma ist sehr klein; vgl. das zweite Sigma von Mooyiwvoc in Z. 2 und
in @vrelmavrog in Z. 3. Man konnte eventuell auch o[ lesen.
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Fiir den Inhalt dieser Zeilen lassen sich wiederum verschiedene Vermutungen
anstellen. In den Parallelen begegnet der Gedanke, dafl das gestohlene Gut sicher-
gestellt werden moge; vgl. z. B. BGU VI 1253, 13f.: dnwg dneddww dpidn (= énidne,
sc. 6 gulaxitng) 10 yeyovos PfAdPos td ve x[Ti[vn] dopaldont (= dopalriont). Fiir
eine entsprechende Ergénzung scheint im vorliegenden Fall der Hinweis auf die Zu-
kunft nicht zu passen.

Moglich ist auch, daf Senychis fiir die Zukunft vor weiteren Anschligen des
Moschion sicher sein und diesen deshalb in Gewahrsam wissen méchte. Vgl. z. B.
P. Tebt. II 283, 17—20 (1. Jh. v. Chr.): Géude, éav @aivnrar, Tov mpoyeypauuévoy
Hardvew dopalicacdar; SB X 10253, 2—5 (12. 3. 131 v. Chr.): mgoc[ayyéilousey
O]uty dopakioauévovs Tovg o Yyeyoauudvovs droxataotijoa €lg” ods xadixet
#7A.; P. Miinchen III 52, 15 (2. Jh. v. Chr.): owrdéar [dlopadicacdar adtov uéyot
T00 Ty Gnddogiy [ulor avtov moujoacPas. Vgl. auch P. Tebt. ITI 798, 25. Der An-
spruch, auch fiir die Zukunft vor Missetaten geschiitzt zu sein, kommt deutlich
aber nur in einer Eingabe aus frithromischer Zeit zum Ausdruck, P. Oxy. XIX
2234, 21ff. (31 n. Chr.): ¢&ud, éav @aivyras, dydivar Tods dyxalovuévov(s] éni oé,
dnwg anlo)ddoi por Ty Tiuny 10T ixHog, d¢ molelpnTar, eic 8¢ 16 pérdov ardo-
AOVTaL TOY Tpetépwy, v’ @ edegyeTnuévo.

Letztlich ist auch nicht auszuschlieBen, daB der Gedanke, in Zukunft die Ge-
rechtigkeit und Barmherzigkeit des Konigs zu geniefen, hier gestanden hat, wie
z. B. in P. Ent. 43, 6: lva &, Pfacided, dia 0od Tod dixaiov xai éAéov Terevyir ig
70 [Aot}moy Tob Piov; vgl. auch P. Tebt. I 43, 41f. (118 v. Chr.): rerevydres [t]c
map’ Sudy &l dnavva Tov flov dvtikjuyews. Eine Form von dogarilouar scheint
uns aber am ehesten als Ergéinzung angebracht.

Eine Rekonstruktion des Textes soll veranschaulichen, wie der Gedankengang ge-
wesen sein kénnte; fiir die Ergdnzungen wurden im wesentlichen die oben angefiihr-
ten Parallelen benutzt:

1 BaoiAet ITvoiepaion yaipew Zevbyus iio] fooxods Tdv dno Obdrdews.
Gduxotpat Vo)
Moayiwvog Tév Zwidov inméwr i dubdtov, 10T {edyovs pov megl iy
xunY Ggo-|
ToudvTOs fracduevds pov Tag fods uleTiiyayey el Tov favtod xAfj-
gov. dia Totro]
4 Zuotd dvrelmavrog mpog adToy oY x anédwney, GAL” dpogritwe dvo-
uiae eionn-]
Orjoag Emi oxnviy meds ue diyet(o Exwy Ta xepudTid pov xal Ta
&bha xal mdvta,]
a ovvayndyn(v] eis Top oixodopny ¥ - - -
[n)énpaxey adrla - - - ] .. pev 68 épp . [- - -
8  wovl.]..[.].[..] dmeo[@]y Ta maga Tod [ NN xelevodévra Adyoy
obx Edwney. GEid oDv)
npoordéfar] Pl]Ainmwe T oTearyyde [yodyar ols xadixet, va
70 dixatov do-]
[»]97e pot xai [eig] Tou nmAeiws yodvov dolpatiodij 6 meoyeypau-
uévog. ebriyer.]
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Ubersetzung

Dem Konig Ptolemaios Griile von Senychis, Ibiswirter derer aus Tholthis.

Ich erleide Unrecht von Moschion, einem (einfachen Soldaten) aus der Kavallerie-
truppe des Zoilos. (Als ndmlich mein Gespann in der Gegend des genannten Dorfes)
pfliigte, filhrte er unter Gewaltanwendung meine Kiihe weg (zu seinem Landlos).
Als ich (daher) bei ihm Protest erhob, (gab er sie mir nicht zuriick, sondern) brach
(mit unertriglicher Frechheit) bei mir zu Hause ein und entkam mit (meinem Geld,
dem Bauholz und allem), was ich fiir den Bau (meines - - -) angesammelt hatte - - - {
hat er verkauft - - - und er miBachtete (die Anweisungen, die ihm von dem Beamten
NN gegeben worden waren, und legte keine Rechenschaft ab. Deshalb beantrage ich),
den Strategen Philippos zu beauftragen, (an die zustdndigen Personen zu schreiben,
damit mir mein Recht gegeben und der Obengenannte) fiir die Zukunft (in Gewahr-
sam genommen werde. Lebe wohl).

2. Gelddarlehen

P. Hamb. Inv. 676 16 x 11,7 cm Tholthis
17.6.—-16.7. 231 v. Chr. Abb. 5

In Form einer Sechszeugen-Doppelurkunde®) kommen der einfache Soldat Menan-
dros und der Zivilist Ammonios iiber die Modalitéten eines Darlehens von 100 Drach-
men iiberein, das Menandros dem Ammonios gewahrt hat. Die Abmachungen halten
sich ganz im Rahmen des aus den Parallelen (s. u.) Bekannten; allein die Tatsache,
daB keine feste Laufzeit fiir das Darlehen vereinbart wird, sondern Ammonios dem
Menandros das Kapital zehn Tage nach der Aufkiindigung durch Menandros zuriick-
zahlen soll, ist eines besonderen Hinweises wert (vgl. den Einzelkommentar zu
Z. 21-22).

Der Papyrus ist sowohl oben wie auch unten unvollsténdig. Links fehlen von den
Zeilenanfingen jeweils 1— 2 Buchstaben, dagegen ist rechts in Hohe der Zeilen 2—13
kein Verlust zu beklagen; von Z. 13 an werden die Zeilenenden jedoch durch einen -
bogenformig von rechts oben nach links unten verlaufenden Schnitt in zunehmendem
MaBe verkiirzt. Dieser Schnitt wie auch die Verstiimmelung an den Zeilenanfingen j
konnten dem Blatt bei seiner Verarbeitung zu Mumienkartonage zugefiigt worden l
sein, wihrend der Textverlust am oberen Ende eher durch Bruch als durch einen |
Schnitt zustande gekommen ist.

Vom Wortlaut des Vertrags sind die letzten fiinf Zeilen des Innentextes der
Doppelurkunde und die ersten 14 Zeilen ihres AuBlentextes zumindest in Spuren er-
halten. Zwischen Innentext und Aulentext hatte der Schreiber ein Spatium von
etwa 3 cm Hohe freigelassen. In diesen Freiraum sind von spédterer Hand fiinf von |
uns hier nicht transkribierte Zeilen gesetzt worden, die mit dem Darlehen nichts zu
tun haben, sondern vermutlich zu einem von uns hier ebenfalls nicht mitgeteilten
Text gehoren, der sich auf der Riickseite des Blattes findet. Diese spitere Hand
schreibt zwar in demselben Stil, aber etwas grofer und viel unregelméaBiger als der
Schreiber des Darlehensvertrags.

8) Vgl. zu Geschichte, Form und Bedeutung der Sechszeugenurkunde zuletzt H. J. Wolff, Das
Recht der griechischen Papyri Agyptens in der Zeit der Ptolemaeer und des Prinzipats, Bd. II,
Miinchen 1978, S. 57 —80.
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Der Vertragstext ist quer zu den Fasern geschrieben, steht aber dennoch auf der
Rektoseite des Papyrusblattes, welches also transversa charta benutzt ist. Diese An-
ordnung findet sich bei den Sechszeugen-Doppelurkunden besonders der friiheren
Ptolemderzeit recht hiufig.®)

An Spezialliteratur zum Darlehen im griechisch-rémischen Agypten braucht iiber
diejenige hinaus, die Wolfgang Miiller in seiner Einleitung zu BGU X 1961 auf-
gefithrt hat, nichts genannt zu werden. Wir beschrinken uns hier darauf, eine Liste
der Parallelurkunden aus dem Oxyrhynchites und dem 3. Jh. v. Chr. zusammen-
zustellen. Es sind uns folgende bekannt geworden:

P. Ross. Georg. II 1 + 2 + P. Ien. Inv. 1007 (SB XII 11058)1°); 244 v. Chr.
SB XII 11059; 244 v. Chr.

P. Hibeh II 261 und 262; 239 v. Chr.

BGU VI 1273 = BGU X1V 2395; 222/1 v. Chr.
BGU VI 1274; 218/7 v. Chr.

BGU VI 1276; 215/4 v. Chr.

BGU X 1960; 214/3 v. Chr.

BGU X 1961; 213/2 v. Chr.

BGU X 1962 = BGU XIV 2396; 213/2 v. Chr.
BGU X 1963; 212/1 v. Chr.

BGU X 1965; 212/1 v. Chr.

BGU X 1966; Zeit des Euergetes I. (?)

BGU X 1967; Zeit des Epiphanes.

Zu vergleichen ist auch das Darlehen mit Wohnungsantichrese in P. Hamb. II
190 = BGU X 1964 aus der Zeit des Philopator.

1 Spuren
EJay O&] un dmoddd, amotsiodrw Aulu]dvios Mevdy-
[0o]we Todg uéy [ dxovs| o¥s Gy mpocopeihijon dnlods, To 68 ddvetov 1juid-
4 [holv, xai 1j mpdkes é’qyp Meydydpwe mage Auuwriov mpdooovtt xata 7o dud-
[vJoapua. 1 88 avyypagln| 7jde xvola Eotp of & dmupéonrar . udorvess.

(Zu 7. 6—11 vgl. die Einleitung)

12 [Ba]oudedovrog ITvodepaiov Tod Ivolepaiov xai Apawdns dedv Adel Aypdy
L&]rovg &xemaud[e]xdrov ép’ icoéws Apiordyaxtog Tot Tiudvdpov Adekdy-
[00Jov xai Dedv Adedpdy xal Fedv Edeoyer[@v] xavnpdoov Agowdng [Di-]
[A)adéApov Zavbpas vijc Aorepidoroov unvos Mepiriov, Aiyv[mvi-]

16 [w]y 6é HHaydvg, & OdIder Tob VE[vguyyitov. ddveioey Mévavd[gog)
[1I€)ooms Ty Zwilov ity Appowvios Aupwviov . . |. . . . i)
[én]iyorijc Eyroxoy yalxod vouiouatos dpayuas Exfarov vd-)

[%]ov dg &y 0vo dpayudy THu pvay Tou uiva Exalotoy. 4modd-)

%) Vzl. E. G. Turner, The Terms Recto and Verso. The Anatomy of the Papyrus Roll (Papy-
rologiar Bruxellensia 16), Bruxelles 1978, S. 34.
10) 7gl. F. Uebel, Jenaer Kleruchenurkunden, APF 22/23, 1974, 101 —109.

2 AP133
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20 T 0¢ Auudviog Mevivdpwr Tods uév téxovs x[ata uijva éxac-)
[tlo[¥], T6 8¢ ddverov a9’ 7[c] dv fjuéoac Mévavdp[og mooeinnt)
[l nul€loalc)s déxa. éd[v] 0é pi) Gmoddos x[aza Ta yeyoauuéval,
[é]moreigd[T]w Apu[dlviolc Mlevdvdow(e Tode uéy tdxovs]
24 [o¥c dv mpooopeirjan anAotc, 10 0] ddvetgy [1jutdAtoy xTh.]
Spuren

2—4 = 22—24 Die Formulierung der Strafbestimmungen fiir den Fall, da8 das
Darlehen nicht rechtzeitig zuriickgezahlt wird, stimmt wortlich mit der in BGU X
1961, 7—9 iiberein. Sie besagt, dal die Zinsen in einfacher Hohe (ndmlich mit 2%
monatlich; s. unten zu Z. 18— 19) auch in der Verzugszeit weiterhin berechnet werden
sollen, wihrend das Kapital mit einem Aufschlag von 50% zuriickgezahlt werden
mufl; vgl. W. Miiller zu BGU X 1961, 8—9 und jetzt ausfiihrlich W. Schifer zu
P. Koln V 218, 1113 (S. 136—138).

3 mpocopeidijoy: Wahrend der Schreiber nach @ stummes Jota noch regelmifig
adskribiert, hat er es hier nach % ausgelassen. Das entspricht der allgemeinen Beob-
achtung, daf die Empfindung fiir das Vorhandensein des ¢ bei #¢ frither abhanden
gekommen ist als bei a¢c und we. Vgl. E. Mayser — H. Schmoll, Grammatik der Grie-
chischen Papyri aus der Ptoleméerzeit I 1, Berlin 21970, S. 96—117; W. Clarysse,
Notes on the use of the iota adscript in the third century B. C., CE 51, 1976, 150—
166.

b udprvpes: DaBl die Aufzihlung der Zeugen, die an dieser Stelle erfolgen sollte,
unterbleibt, hat eine Parallele bereits in P. Cornell 2 aus dem Zenonarchiv vom Jahre |
248 v. Chr. Man trifft dieselbe Erscheinung sodann in mehreren Vertrigen aus
Tholthis aus der Zeit um 216 — 212 v. Chr. an, was H. J. Wolff, Das Recht (s. Fufin. 8)
S. 64f. mit dem Proze der Verkiimmerung des Innentexts der Sechszeugenurkunde
in Zusammenhang bringt, der etwa um dieselbe Zeit beginnt (die Belege ebenda S. 64,
FuBn. 45; BGU X 1962 = BGU XIV 2396 ist jedoch ein Blankovertrag, der mog-
licherweise nie vollzogen wurde, und sollte daher besser hier nicht genannt werden;
vgl. ferner BGU X1V 2383; 2384; 2393; 2394; 2397; 2398 und 2399). Aus Tholthis |
ist der vorliegende Text das friitheste bisher bekannte Beispiel; er 148t Zweifel daran |
aufkommen, ob Wolff mit seiner Erklirung das Richtige getroffen hat. Vgl. zu der |
Frage auch F. Uebel, Ein neues Zeugnis fiir das Agoranomion von Oxyrhynchosim |
3. Jahrhundert v. u. Z. (P Berlin 11803), in: Festschrift zum 150jihrigen Bestehen
des Berliner Agyptischen Museums, Berlin 1974, S. 441452, hier S. 445. ]

13—15 Die Namen der alexandrinischen eponymen Priester des 16. Regierungs-
jahres von Ptolemaios ITI. Euergetes I. = 232/1 v. Chr. waren bisher nur in demo- |
tischer Transkription aus dem noch unedierten P. dem. Brit. Mus. 10380 bekannt;
vgl. dazu zuletzt W. Clarysse —G. van der Veken, The Eponymous Priests of Ptole-
maic Egypt, P. Lugd. Bat. XXIV, Leiden 1983, S. 12 unter Nr.59. Bei der Ent- |
zifferung der demotischen Zeichen bzw. bei ihrer Transposition ins Griechische sind
der Forschung jedoch, wie man jetzt erkennen kann, zum Teil Fehler unterlaufen. So |
war der Name des Alexanderpriesters im Demotischen bisher mit 3rystwmkws
transkribiert und als Agiorduayos gedeutet worden, wihrend sein Name in Wirk-
lichkeit Xpiordvaé lautet. Den Namen der Kanephore der Arsinoe Philadelphos
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hatte man 3ystwrd transkribiert und als Zoiddpa gedeutet; der vorliegende Papyrus
zeigt, daB statt dessen Zatdga richtig ist. Die Namen der Viter beider Priester waren
auch aus dem Demotischen schon korrekt erschlossen worden.

Der iiberhaupt sehr seltene Name Agiordvaé wird hier zum ersten Mal fiir Agypten
bezeugt.

15 —16 Der Monat Pachons des 16. Regierungsjahres des Euergetes I. erstreckte
sich, in julianische Daten umgerechnet, vom 17. Juni bis zum 16. Juli 231 v. Chr.;
vgl. die Umrechnungstabellen bei T. C. Skeat, The Reigns of the Ptolemies (Miinche-
ner Beitrige 39), 2. Aufl. Miinchen 1969. Die Probleme, vor die im Gegensatz zum
agyptischen Kalender der makedonischen Kalender und Doppeldatierungen unter
Euergetes die Forschung noch stellen, diskutiert ausfiihrlich A. E. Samuel, Ptolemaic
Chronology (Miinchener Beitrage 43), Miinchen 1962, S. 75— 105. Eine knappe Dar-
stellung der verschiedenen, nebeneinander existierenden Datierweisen und aufler-
ordentlich praktische, oft aber hypothetische Konkordanztafeln findet man jetzt bei
P. W. Pestman u. a., A Guide to the Zenon Archive, A (P.Lugd. Bat. XXI A),
Leiden 1981, S. 215 —265. Das vorliegende Doppeldatum ist zur Klarung der Situation
wenig hilfreich, da keine Tagesdaten genannt werden. Immerhin wird Pestmans
Konkordanz (a. a. O. S. 2567) insofern bestétigt, als nach Ausweis des Papyrus der
Monat Peritios sich wirklich mit dem Pachons iiberschnitt; nach Pestmans Rekon-
struktion sollte er vom 29. Pharmuthi bis zum 27. Pachons gedauert haben. Das
trifft jedoch nur dann zu, wenn im 16. Regierungsjahr der Schaltmonat noch nach
dem Hyperberetaios und nicht, wie es in der Konkordanz als Alternativlésung er-
wogen und wie es im 20. Regierungsjahr erstmals bezeugt ist, nach dem Peritios ein-
geschoben worden ist; vgl. dazu Pestman a. a. O. 8. 218. Es scheint nun, als kénne
die Anderung der Praxis erstmals im 18. Regierungsjahr stattgefunden haben.

16 & OdAdes: Vgl. oben zu Nr. 1, 2.

Mévavdg[og]: Einen Mévavdgos bezeugt im 3. Jhdt. v. Chr. und im Oxyrhynchites,
moglicherweise sogar in Tholthis, auch BGU X1V 2387; vgl. ebendort zu Z. 1.

17 v@v Zwilov: Vgl. zu diesem eponymen Offizier oben zu Nr. 1, 2.

idud>tnc: DaB der einfache Soldat mit dem Wort idicdrne bezeichnet wird, ist ein
Charakteristikum des Oxyrhynchites; vgl. F. Uebel, Die Kleruchen (s. oben Fufin. 5),
S. 380.

Ammonios, der Sohn des Animonios, war aus anderen Papyri aus Tholthis anschei-
nend noch nicht bekannt.

Zur Bezeichnung der Personen (Name, Ethnikon, militdrischer Rang bei Soldaten;
Name, Vatersname, Ethnikon + 7ijs émiporfjc bei nicht im Militdrdienst stehen-
den Kleruchenséhnen) vgl. die , Nomenklaturregel’“ bei Uebel, Die Kleruchen,
S. 11-13.

18 &7oxoy: Nach H. Kiihnert, Zum Kreditgeschift in den hellenistischen Papyri
Agyptens bis Diokletian, Diss. Freiburg 1965, S. 43 ist es im Gegensatz zur ypfjoig
beim daveiov, um das es sich hier ja handelt (vgl. Z. 16), ungewdhnlich, daB8 das Dar-
leher. ausdriicklich als &7toxoc bezeichnet wird; aus ptolemdischer Zeit, in der das
Wort iiberhaupt recht selten vorkommt, kann Kiihnert nur P. Strafib. II 92, 8
(Oxyrhynchites; 244/43 v. Chr.) und P. Oxy. XIV 1644 (Oxyrhynchites; 63/62 v. Chr.)
als Beispiele zitieren. Eine Parallele fiir das hier begegnende Formular (&v7roxov ohne
begleitendes Substantiv und parallel zu dpayudc als Objekt zu 8ddveigey) haben wir
iiberaaupt nicht finden kénnen; immerhin sind P. Hibeh I 89 = SB XIV 11376, 8
(Thowthis; 239/38 v. Chr.) und BGU X1V 2396, 6 (Tholthis; 213/12 v. Chr.) zu ver-
2%
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gleichen, die droxov (in BGU 2396, 6 lies droxwy = droxov) an der entsprechenden
Stelle haben. Vgl. auch F. Uebel in APF 22/23, 1974, 107 zu Z. 5.

Zur Bedeutung des Begriffs &vtoxo¢ und besonders seines Pendants droxog wgl. |
P. W. Pestman, Loans Bearing No Interest?, JJP 16/17, 1971, 7—29. Er macht
wahrscheinlich, dafl als &7Toxot bezeichnete Darlehen ganz reguldr verzinst wurden,
wihrend bei den sogenannten ,,zinslosen‘* Darlehen die vereinbarten Zinsen schon
bei der Darlehensgewa.hrung vom Kapital in Abzug gebracht wurden.

y0aAxo® vouiouarog: Der Ausdruck besagt in dieser Zeit noch nicht, daB es eine
selbsténdige Kupferwdhrung neben der Silberwihrung gab, sondern nur, daB der
Gegenwert von 100 Silberdrachmen in Kupferkleingeld bezahlt worden ist; vgl. dazu
z. B. F. Heichelheim in BGU VII 8. 274{.; ders., Wirtschaftliche Schwankungen der
Zeit von Alexander bis Augustus, Jena 1930, S. 16f.

18—19 Der Zinssatz von 2% monatlich, also 25% oder 24% jahrlich, je nachdem,
ob man den makedonischen oder den dgyptischen Kalender zugrundelegt (s. Pest-
man, JJP 16/17, 1971, 8 FuBin. 4), war in ptolemaéischer Zeit der iibliche; vgl. H.-A.
Rupprecht, Untersuchungen zum Darlehen im Recht der graeco-aegyptischen Papyri
der Ptolemderzeit (Miinchener Beitrdge 51), Miinchen 1967, S. 88f.; Kiihnert, Kredit-
geschift, S. 38 —44.

21—22 DaB die Riickzahlung des Kapitals nicht zu einem festen Zeitpunkt ver-
einbart wird, sondern zehn Tage nach der Aufkiindigung fillig werden soll, wird
auch in folgenden ptolemiischen Darlehensvertrigen vereinbart: P. Hibeh I 88, 11£.
(Phebichis; 263/62 v. Chr.); APF VII 19 = SB X 10251, 7f. (Arsinoites?; 252/51
v. Chr.) und BGU X 1961, 7 (Tholthis; 213/12 v. Chr.). Griinde fiir diese bemerkens-
werte Bestimmung sind nicht ersichtlich. Die frither gelegentlich geduBerte Ver-
mutung, bei solchen Darlehen handele es sich in Wirklichkeit um verschleierte Mit-
giften, die zehn Tage nach einer eventuellen Scheidung zuriickzuzahlen seien, wird
durch den vorliegenden Text, in dem sowohl Gldubiger als auch Schuldner Ménner
sind, ein weiteres Mal widerlegt; vgl. auch schon Rupprecht, Untersuchungen zum
Darlehen, S. 68 und Uebel, Agoranomion (s. oben zu Z. 5), S. 443f. Eine Frist von
zehn Tagen erscheint weiterhin in einigen Urkunden iiber Grundstiickserwerb, nim-
lich in P. Hibeh I 89 = 8B XIV 11376, 14 (Tholthis; 239/8 v. Chr.); BGU X 1974
= BGU XTIV 2398, 11f. (Tholthis; 213/2 v. Chr.); SB XIV 11375, 14. 30 (Tholthis;
211/10 v. Chr.) und BGU X 1973, 2 (Oxyrhynchites; Zeit d. Philopator); zu diesen
Texten vgl. ausfiihrlich Uebel, Agoranomion, S. 440—452.

23 —24 Frginzt nach Z. 2—3. Am Anfang von Z. 24 sieht man noch einige sehr
schwache Tintenspuren, die sich aber nicht einzelnen Buchstaben zuordnen lassen.

Ubersetzung (Z. 12—24; 3—5)

Unter der Konigsherrschaft des Ptolemaios, des Sohnes des Ptolemaios und der
Arsinoe, der Geschwister-Gétter, im sechzehnten Jahr, zu der Zeit, da Aristanax,
der Sohn des Timandros, Priester des Alexander, der Geschwister-Goétter und der
Wohltéiter-Gotter ist und Satyra, die Tochter des Artemidoros, Kanephore der Ar-
sinoe Philadelphos ist, im Monat Peritios, nach dgyptischem Kalender Pachons, in
Tholthis im Oxyrhynchites.

Es hat ausgelichen Menandros, Perser, einfacher Soldat aus der Truppe des Zoilos,
an Ammonios, den Sohn des Ammonios, - - - von Abstammung, als noch zu ver-
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zinsendes Darlehen einhundert Drachmen in Kupfergeld zu einem Zinssatz von zwei
Drachmen pro Mine fiir jeden Monat. Ammonios soll Menandros die Zinsen in jedem
Monat zuriickzahlen, das Darlehen aber innerhalb von zehn Tagen, gerechnet von
dem Tag an, an welchem Menandros es ansagt. Wenn er aber nicht zuriickzahlt, wie es
geschrieben steht, soll Ammonios an Menandros als Strafe die Zinsen, die er zuséitz-
lich schuldet, in einfacher Hohe, das Darlehen aber in anderthalbfacher Hohe zahlen,
und die Vollstreckung soll Menandros von Ammonios zustehen, wobei er entsprechend
dem (kéniglichen) ErlaB vollstreckt. Diese Abmachung ist mafgeblich, wo auch im-
mer sie vorgewiesen wird. Zeugen sind: (Die Angabe ist unterblieben).






