G. Handlungsempfehlungen

G. Handlungsempfehlungen fur die Entwicklung einer nachhaltigen
Landnutzung im Verdichtungsraum

Im folgenden werden aus den Ergebnissen der Untersuchung Handlungsempfehlungen fir konkrete
Madnahmen entwickelt. Sie sollen einen Beitrag zur Entwicklung einer nachhaltigen Landnutzung im
Untersuchungsgebiet leisten. Die Empfehlungen umfassen einzelne Projekt- und Gestaltungsideen fir
bestimmte Teilrdume des Untersuchungsgebietes. Aus ihnen lassen sich weitergehende Projekte
entwickeln, die in einem kommunalen Prozess der kooperativen Planung vertieft werden kénnen. Fir
die Erarbeitung der Umsetzungswege wird die Durchfiihrung eines solchen Beteiligungsprozess
empfohlen.

Das hier gewahlte Konzept von Handlungsempfehlungen ermdglicht einen hohen Grad an Flexibilitét,
da einzelne Komponenten unabhéngig von einem Gesamtkonzept eigenstandig umgesetzt werden
konnen. Die Vorschlage sind in der Art ausgewahlt, dass auch bel einer nur teilwei sen Umsetzung der
Einzelmalinahmen der Sinn und der Nutzen im Gesamten nicht gefdhrdet wird. Vielmehr tragen ale
aufgef iihrten Mal3nahmen zur Entwicklung einer nachhaltigen Landnutzung bei.

Dies hat auch den Vorteil, dass damit der Adressatenkreis fir jede Handlungsempfehlung genauer
spezifiziert werden kann und dementsprechend Zustandigkeiten zugewiesen werden konnen. Die
Beachtung der jeweiligen Zustandigkeiten ist gerade fir eine Umsetzung, die auf Kooperation
angewiesen ist, von entscheidender Bedeutung.
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1. Durchfiihrung eines Prozesses der kooper ativen Planung

Kurzbeschreibung: Auf kommunaler Ebene soll ein Prozess der kooperativen Planung oder der
Burgerbeteiligung gestartet werden, an dem mdglichst viele Nutzergruppen und engagierte
Burger beteiligt werden sollen. Im Rahmen dieses Prozesses sollen gemeinsame Ziele fir die
Gestaltung der umgebenden Landschaft formuliert werden und Umsetzungswege fiir Aktionen
im Bereich Naturschutz und Naherholung erarbeitet werden. Die vorliegenden
Forschungsergebnisse stellen fiir einen solchen Prozess eine gute Bestandsaufnahme dar.
Adressat: zunachst die kommunalpolitischen Akteure auf den Ebenen der Ortsgemeinden und
Ver bandsgemeinden; im folgenden dann eine moglichst breiter Bevolkerungsanteil.

Ein auf lokaler Ebene durchgefihrter Prozess der kooperativen Planung oder der kommunalen
Birgerbeteiligung stellt einen geeigneten Rahmen dar, um gemeinsam Projekte und Ideen fir eine
nachhaltige Nutzung der Kulturlandschaft zu entwickeln und Umsetzungswege zu erarbeiten (Nutzung
der Akteurspotentiale). Es kdnnen dabei zum Einen Planungen aufgegriffen werden, die von den
Gemeinden oder privaten Initiativen bereits vorgedacht worden sind (Streuobstpflege,
Wegenetzausbau, naturnahe Spielrdume, Pflegemalinahmen und Zonierung an der Buhnenbucht
»Kahles Loch* in Kaltenengers etc.). Diese und weitere Ideen und Vorschlége sind in den Ergebnissen
der Fragebogenaktion gesammelt (vergl. Kap. E.3.2). Zum Zweiten Kkonnen die
Handlungsempfehlungen in diesen Rahmen aufgenommen werden. Zum Dritten konnen hilfreiche
Anregungen fir Projekte aus ahnlichen Projekten in der Region entnommen werden (Projekt
,Integrierte Umweltberatung* des Landkreises Mayen-Koblenz, Arbeitsgruppe im Engerser Feld',
Arbeitsgruppen im Mittelrheintal zum UNESCO-Welterbe). Die verschiedenen Einzelprojekte der
LIntegrierten Umweltberatung im Landkreis Mayen-Koblenz“ bieten teilweise schon direkte
Anknuipfungspunkte oder Anschlussmoglichkeiten (bspw. zur Streuobstnutzung, zur FOrderung der
regionalen Vermarktung und zur Erschlie3ung der Freifléchen fir die Naherholung im Rahmen eines
geplanten Regionaparkes Rheintalweitung). Teilweise ist hieffir die Bereitschaft fur eine
interkommunale Zusammenarbeit notwendig (bspw. interkommunale Gewerbegebiete mit einem
dazugehdrenden Finanzausgleich).

In den vorliegenden Forschungsergebnissen sind die wichtigsten und relevanten Nutzungsinteressen
im Untersuchungsgebiet zusammengestellt. Sie bieten deshab eine gute Ausgangsbasis fir die
Einrichtung eines solchen Prozesses. Fir die Initiierung des Prozesses wird die Einrichtung folgender
Instrumente vorgeschlagen:

- ene Plattform zum Ideenaustausch (,, Ideenwerkstatt*), welche den Bewohnern einen attraktiven,
geschiitzten Rahmen mit klaren Spielregeln bietet, und aus dem heraus sich Arbeitsgruppen fur
die Umsetzung bilden kdnnen.

- moderierte, verstandnisorientierte Gespréchsrunden zu relevanten Themen, welche den
Bewohnern den geschiitzten Rahmen bieten, um Konflikte auszutragen und Mdglichkeiten der
Zusammenarbeit auszul oten (,, K lichenti schgesprache™).

Hilfreiche Hinweise fir die Durchfihrung eines solchen Prozesses geben beispielsweise Lindloff &
Schneider 2001 (,Handbuch nachhaltige Regionalentwicklung*) und Buchecker & Schultz 2000

! s ,Fallbeispiel 1“ in Kap. C.1 und Kap. C.6.
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(,Leitfaden Lebendiges Dorf. Wie Bewohnerinnen und Bewohner die Entwicklung mitgestalten®).
Blum et al. (2000) geben Hinweise auf Erfolgsfaktoren bel Partizipationsprozessen im Bereich der
Regionalentwicklung. An dem Planungsprozess soll die Tellnahme so vieler betroffenen
Nutzergruppen wie mdglich angestrebt werden. Auch eine Beteiligung der Landwirte ist anzustreben,
da in einem solchen Prozess Mdglichkeiten flr eine hdhere Umsetzungsrate des FUL-Programmes
oder der V ertragsnaturschutzprogramme diskutiert werden kénnten (s.u. Empfehlung 6 und 7).
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G. Handlungsempfehlungen

2. Integration von Naher holung, Landwirtschaft und Naturschutz in der Wasser schutzzone | |

Kurzbeschreibung: Die Wasserschutzzone 1I, in der die Reste der traditionellen
Kulturlandschaft der Halboffenlandschaft liegen, soll als Schwerpunktraum fir die
landschaftsbezogene Naherholung entwickelt werden. Dafir empfiehlt es sich, das Wegenetz
Zu verbessern (zusammenhangendes Wegenetz Uber die Grenzen der Ortsgemeinden hinweg).
Weiterhin soll durch einen gemeinsamen Namen fiir das Gebiet eine identitatsstiftende Wirkung
erzeugt und ein hoheres Bewusstsein fir den Wert der Freiflachen geschaffen werden. Des
weiteren soll der Bereich als Schwerpunktraum fir die Integration von Naturschutz und
landwirtschaftlicher Nutzung vorgesehen werden. Hierflr ist eine verstérkte Kooperation mit
den Landwirten anzustreben (bspw. Uber die Pflege von Sreuobstwiesen, Geholzen oder
Brachflachen). In der Uberflutungsrinne sollen zudem verstarkt  standorttypische
Auenersatzbiotopen entwickelt werden (Feuchtgriinland, Kleinflachige Auwaldbereiche).
Adressaten: die kommunalpolitischen Akteure, betroffene Landwirte, Vertreter des
Wasserwerks, Garten-, Wander- und Naturschutzvereine. Streuobstinitiativen, potentielle
Bautréger, die eine Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahme durchfiihren missen.

Durch die Entwicklung von integrativen Perspektiven soll eine Alternative zu der verbreiteten Ansicht
dargestellt werden, verbliebene Freirdume in der Region entweder as ,landwirtschaftliche
Intensivgebiete” oder als ,Baulandreserve” zu betrachten (vergl. Kap. A.2.7). Diese it im
Untersuchungsgebiet durch die spezielle Situation besonders naheliegend. Da grof3e Teile der
Freirdume innerhalb des Untersuchungsgebietes als Trinkwasserschutzgebiet und gleichzeitig
Uberflutungsgebiet des Rheins (Retentionsraum) gesetzlich geschiitzt sind (vergl. Kap. C.4), wird eine
weitere Ausdehnung der Siedlungen und Gewerbegebiete in diesen Bereich verhindert. Damit wird
aber im Gegenzug die Médoglichkeit ertffnet, die Freirdume as Naturschutzflachen,
Naherholungsgebiete, Naturerlebnisréume oder als Rest der traditionellen Kulturlandschaft zu erhalten
und zu entwickeln. Auf Abbildung G.1 wird die raumliche Lage dieser Freiraume mit Ziffer 2
gekennzeichnet.

In dem Regional parkkonzept , Rheintalweitung” wurde die Idee eines , Gartens im Ring* in dem
verbliebenen Freiraum im Verdichtungsraum Koblenz-Neuwied vorgeschlagen (vergl. Kap. C.6). Die
dafiir vorgeschlagene Flache schlieft das Untersuchungsgebiet und das , Engerser Feld“? auf der
gegeniiberliegenden Rheinseite ein. Den Ring bilden zum einen die Verkehrsachsen A48, B9, B256
und B42 und zum anderen die Stadte Koblenz, Neuwied, Andernach, Weil3enthurm, Milheim-Karlich
und Bendorf, die um diese Verkehrsachsen liegen. Unabhdngig davon, ob ein wesentlich
grof¥flachigerer ,, Garten im Ring" zukiinftig einmal eingerichtet werden wird, 18sst sich diese Idee aber
auch fur die Wasserschutzzone |1 des Untersuchungsgebietes nutzen.

Sinnvoll fiar die Umsetzung ist eine Zusammenarbeit zwischen den drei betroffenen
Ortsgemeinden, wodurch eine erhdhte Identifikation mit der Alltagslandschaft geschaffen werden
kann. Diese soll durch einen gemeinsam entwickelten Namen fir die Wasserschutzgebietsflache
unterstiitzt werden (beispielsweise , Wassergarten“). In diesem ,, Garten* sollen gezielt traditionelle

% s. Kap.C.1 Fallbeispiel 1: , Engerser Feld”
240



G. Handlungsempfehlungen

und fr den Naturschutz wertvolle Nutzungsformen geférdert und landschaftliche Eigenarten erlebbar

gemacht werden:

P Streuobstnutzung (Ansatzpunkt Streuobstinitiative Urmitz; Streuobst-Rundweg, Regionale
Vermarktung);

» Hinweis auf die traditionelle Nutzung der Weiden in den Weichholzauen fur die
K or bflechterei (Weichhol zaue am Damm der Uberflutungsrinne).

» Darstellung der Landschaftshistorie und der Uberflutungsrinne im Altrheinarm als besondere
landschaftliche Eigenart: Sinnvoll ist die Einbeziehung des Uberschwemmungsbereiches
beiderseits der L126at zwischen Katenengers und Bahnlinie, die bereits bei mittleren
Hochwasserereignissen  iberschwemmt werden®. Die historischen Rheinschleifen in  der
Neuwieder Rheintalweitung stellen eine naturrédumliche Besonderheit in dem ansonsten schmalen
und engen Mittelrheintal dar und sollten a's solche auch derart prasentiert werden.

» Darstellung der Uberregiona en Bedeutung des Gebietes fur den Trinkwasserschutz.

» Entwicklung eines attraktiven Wegenetzes as Entlastung fir den Leinpfad am Rheinufer: Der
Leinpfad am Rheinufer wird as Rad- und FulBweg stark frequentiert. Dies kénnte durch den
Ausbau des Rad-Fernwegenetzes in Verlangerung des UNESCO-Welterbe , Mittelrheintal” noch
verstarkt werden. Zur Entlastung des Leinpfades am Rheinufer sollte deshalb ein attraktives
Umfeld und ein durchgehendes Wegenetz auch an den vom Ufer abgewandten Dorfréndern
erhalten und entwickelt werden.

Hier kdnnen die Mensch-Natur-Wechsawirkungen und die menschliche Gestaltung der Landschaft
durch die landwirtschaftliche Nutzung erlebt werden (vergl. Kap. A.3.3).

Die Ackerflachen, Obstanlagen, Béschungen, und Gehdlze sind der Lebensraum verschiedenster Tiere
und Pflanzen, die auf den kleinrdumigen Wechsel in der Halboffenlandschaft angewiesen sind. Dazu
ist ein Mindestausstattung an Extensivbiotopen notwendig (Streuobstbereiche, Gehtlze und Sdume in
den halboffenen Obst-Ackerlandschaften sowie gehdlzfreie Sdume, Boschungen und Brachen in den
offenen Ackerlandschaften). Die bestehenden Nutzungen und Ausprégungen des Raumes sind
geeignet, insbesondere die Wechselwirkungen von Mensch und Natur bspw. in Form der
landwirtschaftlichen Nutzung erfahrbar zu machen. Daher bietet sich der Raum as en
Schwer punktraum fiir die Integration von Naturschutz und landwirtschaftlicher Nutzung an”.
Zu den momentanen Bedingungen ist nur eine geringe Bereitschaft der Landwirte fir die Erhaltung
bzw. Entwicklung extensiver Biotope vorhanden. Durch die gleichzeitige Durchfihrung von
unterstitzenden Maldnahmen soll aber eine Erhdhung der Akzeptanz erreicht werden (vergl.
Handlungsempfehlung 7).

Ein zusétzlicher Weg fur die Erhaltung und Entwicklung der Extensivbiotope liegt in der gelenkten
Durchfihrung von Kompensationsmal3nahmen, die im Rahmen der naturschutzfachlichen
Eingriffsregelung in der Bauleitplanung und fur Vorhaben von offentlichen und privaten Trégern

® Die Flachen im Hochwasseriiberflutungsbereich sind nach Sprengnetter (1994) potentiell erosionsgefahrdet.
Eine dauernde Bedeckung durch beispielsweise Griinland ist deshalb in diesen Bereichen anzustreben. Es wird
daher empfohlen, ackerbaulich genutzte Fléchen in den Auen in Nutzungen mit Dauerbedeckung umzuwandeln.
Dies wirde auch die standortgerechte Auspragung der Vegetation (Feuchtgriinland) und damit die Entwicklung
von typischen ,, Auenwal dersatzbiotopen® ermdglichen.

* s, SRU 2002 und Kap. A.2.6: Nach dem Konzept der differenzierten Landnutzung wird zwischen
Vorranggebieten fir den Naturschutz, Schwerpunktréumen fur die Integration von Naturschutz und Nutzung und
Vorrangréaumen fur die Nutzung unterschieden.
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notwendig werden. Die betreffenden muissen dafir alerdings geniigend Aufwertungspotentia
aufweisen’. Als Erweiterung koénnen zudem Kompensationsflachen im Sinne der , Okokonto-
Regelung” ausgewiesen werden, um diese fur andere Gemeinden zur Verfligung zu stellen.
Desweiteren konnen landespflegerische Mal3nahmen tiber Kompensationszahlungen finanziert werden
Fir die Koordination einer solchen ,, Okokonto-Regelung wurde im Rahmen des , Projektes Integrierte
Umweltberatung im Landkreis Mayen-K oblenz” die Einrichtung eines ,, Flachen- und Ausgleichpools’
vorgeschlagen (Diese Thematik wird ausfihrlich in Kap. C.6 dargestellt)

Landschaftstypen |:| Bebauung |:| Rhein-Altarmdamm - Stral3enplanung

- Abbaugewaesser |:| Fluss, Flussufer |:| Rohstoffbetrieb

500 0 500 Meter
i ) ey —
|:| Ackerlandschatft |:| Flussauenbiotope |:| Ueberflutungsrinne
|:| Halboffenlandschaft N
e Hauptverkehrsachsen A

Abbildung G.1: Rdumliche Darstellung der Handlungsempfehlungen (s. Ziffer) und der naturschutzrelevanten
Landschaftstypen im Untersuchungsgebiet. Die Abbildung baut auf der réumlichen Darstellung der Landschaftstypen in
Kap. D auf (Abbildung D.5). Hervorgehoben ist zusétzlich die Uberflutungsrinne.

2 = Integration von Naherholung, Landwirtschaft und Naturschutz in der Trinkwasserschutzzone I1; 3a = Leitbilder und
Naturschutzziele in der Halboffenlandschaft; 3b = Leitbilder und Naturschutzziele in der offenen Agrarlandschaft;
4 = Erhatung der traditionellen Kulturlandschaft; 5 = Zonierung der Flussuferbiotope; 6 = Seenkonzept

Durch die gezielte , Vermarktung” des Gebietes als Naherholungsraum wiirde die Freifléche eine neue
»IN-Wert-Setzung* erfahren, die einen ,, Kontrapunkt zu dem Wert einer Fléche als Bauland darstellen

® Nach der HVE (Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung, LfUG 1998) kénnen
Extensivierungsmal3nahmen der Oberflachennutzung, insbesondere landwirtschaftliche Nutzung as
Ausgleichsmal3nahmen durchgefiihrt werden. 1.d.R. sind darunter aber nicht nur Mal3hahmen zum abiotischen
Naturschutz, sondern auch die Schaffung extensiver Strukturen wie Ackerraine, Hecken und Geholze zu
verstehen, die zum biotischen Naturschutz beitragen. (In Kap. E.1.1. wurden die positiven Umweltwirkungen der
Agrarumweltmal3nahmen dargestellt.) Dies darf alerdings nicht dazu fihren, dass die Durchfiihrung von
Extensivierungsmal3nahmen abhangig von immer neuen Eingriffen in Natur und Landschaft ist.
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und fir den Naturschutz wertvolle Nutzungsformen geférdert und landschaftliche Eigenarten erlebbar

gemacht werden:

P Streuobstnutzung (Ansatzpunkt Streuobstinitiative Urmitz; Streuobst-Rundweg, Regionale
Vermarktung);

» Hinweis auf die traditionelle Nutzung der Weiden in den Weichholzauen fur die
K or bflechterei (Weichhol zaue am Damm der Uberflutungsrinne).

» Darstellung der Landschaftshistorie und der Uberflutungsrinne im Altrheinarm als besondere
landschaftliche Eigenart: Sinnvoll ist die Einbeziehung des Uberschwemmungsbereiches
beiderseits der L126at zwischen Katenengers und Bahnlinie, die bereits bei mittleren
Hochwasserereignissen  iberschwemmt werden®. Die historischen Rheinschleifen in  der
Neuwieder Rheintalweitung stellen eine naturrédumliche Besonderheit in dem ansonsten schmalen
und engen Mittelrheintal dar und sollten a's solche auch derart prasentiert werden.

» Darstellung der Uberregiona en Bedeutung des Gebietes fur den Trinkwasserschutz.

» Entwicklung eines attraktiven Wegenetzes as Entlastung fir den Leinpfad am Rheinufer: Der
Leinpfad am Rheinufer wird as Rad- und FulBweg stark frequentiert. Dies kénnte durch den
Ausbau des Rad-Fernwegenetzes in Verléngerung des UNESCO-Welterbe , Mittelrheintal” noch
verstarkt werden. Zur Entlastung des Leinpfades am Rheinufer sollte deshalb ein attraktives
Umfeld und ein durchgehendes Wegenetz auch an den vom Ufer abgewandten Dorfréndern
erhalten und entwickelt werden.

Hier kdnnen die Mensch-Natur-Wechsawirkungen und die menschliche Gestaltung der Landschaft
durch die landwirtschaftliche Nutzung erlebt werden (vergl. Kap. A.3.3).

Die Ackerflachen, Obstanlagen, Béschungen, und Gehdlze sind der Lebensraum verschiedenster Tiere
und Pflanzen, die auf den kleinrdumigen Wechsel in der Halboffenlandschaft angewiesen sind. Dazu
ist ein Mindestausstattung an Extensivbiotopen notwendig (Streuobstbereiche, Gehtlze und S&ume in
den halboffenen Obst-Ackerlandschaften sowie gehdlzfreie Sdume, Boschungen und Brachen in den
offenen Ackerlandschaften). Die bestehenden Nutzungen und Ausprégungen des Raumes sind
geeignet, insbesondere die Wechselwirkungen von Mensch und Natur bspw. in Form der
landwirtschaftlichen Nutzung erfahrbar zu machen. Daher bietet sich der Raum as en
Schwer punktraum fiir die Integration von Naturschutz und landwirtschaftlicher Nutzung an’.
Zu den momentanen Bedingungen ist nur eine geringe Bereitschaft der Landwirte fir die Erhaltung
bzw. Entwicklung extensiver Biotope vorhanden. Durch die gleichzeitige Durchfihrung von
unterstitzenden Maldnahmen soll aber eine Erhdhung der Akzeptanz erreicht werden (vergl.
Handlungsempfehlung 7).

Ein zusétzlicher Weg fur die Erhaltung und Entwicklung der Extensivbiotope liegt in der gelenkten
Durchfihrung von Kompensationsmal3nahmen, die im Rahmen der naturschutzfachlichen
Eingriffsregelung in der Bauleitplanung und fur Vorhaben von offentlichen und privaten Trégern

® Die Flachen im Hochwasseriiberflutungsbereich sind nach Sprengnetter (1994) potentiell erosionsgefahrdet.
Eine dauernde Bedeckung durch beispielsweise Griinland ist deshalb in diesen Bereichen anzustreben. Es wird
daher empfohlen, ackerbaulich genutzte Fléchen in den Auen in Nutzungen mit Dauerbedeckung umzuwandeln.
Dies wirde auch die standortgerechte Auspragung der Vegetation (Feuchtgriinland) und damit die Entwicklung
von typischen ,, Auenwal dersatzbiotopen® ermdglichen.

"'s. SRU 2002 und Kap. A.2.6: Nach dem Konzept der differenzierten Landnutzung wird zwischen
Vorranggebieten fir den Naturschutz, Schwerpunktréumen fur die Integration von Naturschutz und Nutzung und
Vorrangréaumen fur die Nutzung unterschieden.
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notwendig werden. Die betreffenden muissen dafir alerdings geniigend Aufwertungspotentia
aufweisen®. Als Erweiterung konnen zudem Kompensationsflachen im Sinne der , Okokonto-
Regelung” ausgewiesen werden, um diese fur andere Gemeinden zur Verfligung zu stellen.
Desweiteren konnen landespflegerische Mal3nahmen tiber Kompensationszahlungen finanziert werden
Fir die Koordination einer solchen ,, Okokonto-Regelung wurde im Rahmen des , Projektes Integrierte
Umweltberatung im Landkreis Mayen-K oblenz” die Einrichtung eines ,, Flachen- und Ausgleichpools’
vorgeschlagen (Diese Thematik wird ausfihrlich in Kap. C.6 dargestellt)
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Abbildung G.2: Raumliche Darstellung der Handlungsempfehlungen (s. Ziffer) und der naturschutzrelevanten
Landschaftstypen im Untersuchungsgebiet. Die Abbildung baut auf der réumlichen Darstellung der Landschaftstypen in
Kap. D auf (Abbildung D.5). Hervorgehoben ist zusétzlich die Uberflutungsrinne.

2 = Integration von Naherholung, Landwirtschaft und Naturschutz in der Trinkwasserschutzzone I1; 3a = Leithilder und
Naturschutzziele in der Halboffenlandschaft; 3b = Leitbilder und Naturschutzziele in der offenen Agrarlandschaft;
4 = Erhaltung der traditionellen Kulturlandschaft; 5 = Zonierung der Flussuferbiotope; 6 = Seenkonzept

Durch die gezielte , Vermarktung” des Gebietes als Naherholungsraum wirde die Freifl&che eine neue
»IN-Wert-Setzung* erfahren, die einen ,, Kontrapunkt” zu dem Wert einer Fléche als Bauland darstellen

8 Nach der HVE (Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung, LfUG 1998) kénnen
Extensivierungsmal3nahmen der Oberflachennutzung, insbesondere landwirtschaftliche Nutzung as
Ausgleichsmal3nahmen durchgefiihrt werden. 1.d.R. sind darunter aber nicht nur Mal3hahmen zum abiotischen
Naturschutz, sondern auch die Schaffung extensiver Strukturen wie Ackerraine, Hecken und Geholze zu
verstehen, die zum biotischen Naturschutz beitragen. (In Kap. E.1.1. wurden die positiven Umweltwirkungen der
Agrarumweltmal3nahmen dargestellt.) Dies darf alerdings nicht dazu fihren, dass die Durchfiihrung von
Extensivierungsmal3nahmen abhangig von immer neuen Eingriffen in Natur und Landschaft ist.
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wirde. Storend wird sich in diesem Zusammenhang allerdings der Bau der Umgehungsstral3e (L 126
neu) um die Rheinddrfer auswirken (vergl. Kap. C.1 und Abbildung G.1). Negative Auswirkungen
sind durch die zunehmende Landschaftszerschneidung, La&m- und Immissionswirkung und
Barrierewirkung fur den problemlosen Zugang in das Gebiet zu erwarten.

Die Umsetzung der vorgeschlagenen Malnahmen sind an finanzielle Mittel gebunden, Uber die
maoglicherweise manche Ortsgemeinde im Untersuchungsgebiet nicht im gewiinschten Umfang
verflgen. Gemeinden, durch die Schutzgebiete innerhalb der eigenen Gemarkung nicht wie die
umliegenden Gemeinden Gewerbegebiete ausweisen kdnnen, sind deshalb im Vergleich finanziell
benachteiligt sind (vergl. E.3.2.1). Hier stellt sich die gesamtgesellschaftlich bedeutende Frage nach
einem (finanziellen) Ausgleich fur die 6kologischen Leistungen Trinkwasserbereitstellung und
Retentionsraum, die auf den Flachen dieser Kommune fir die ganze Region erbracht werden (vergl.
Kap. F.3.4). Durch eine verstéarkte Naherholungsnutzung konnen neben den eben genannten
Okologischen Leistungen noch andere Leistungen fur das gesellschaftliche Allgemeinwohl erbracht
werden. Ein (finanzieller) Ausgleich kann zur 6konomischen Aufwertung der gegenwartigen
Schutzgebiete beitragen. Die frei werdenden Mittel kdnnen die Kommunen fir eine Erschlief3ung des
Naherhol ungsgebietes einsetzten.
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3. Unterschiedliche Leitbilder und Natur schutzziele fir die halboffenen und offenen
Agrarbereiche

Kurzbeschreibung: Fir die Aufwertung der Agrarbereiche wird die Unterscheidung zwischen

halboffenen Obst-Ackerlandschaften und offenen Ackerlandschaften empfohlen. Fir diese

Bereiche sollen jeweils unterschiedliche Leitbilder und Zielarten herangezogen werden. Fir das

gesamte Untersuchungsgebiet wird die Erhaltung beider Landschaftstypen im jetzigen

Verhéltnis von 2:1 empfohlen:

a) Obst-Ackerlandschaft: Uberwiegend landwirtschaftlich genutzte Flache mit einem
Geholzanteil Uber 5%.. Zielarten: Dorngrasmiicke, Griinspecht, Steinkauz

b) offene Ackerlandschaft: Neben ackerbaulich genutzten Feldern (kurzrasige und nicht zu
dichte) Grinbrachen, Boschungen, Ruderalfluren und Ackerraine auf 5-10% der Flache,
keine , ausgeraumte Agrarsteppe’. Zielarten: Feldlerche, Schafstelze, Schwarzkehlchen,
Rebhuhn
Adressaten:  Gemeindeverwaltung, lokalpolitische  Akteure, Landespflegebehdrde,
Natur schutzverbande, Landwirte, FUL-Betreuer

In der regionalen Biotopsystemplanung des Untersuchungsgebietes (Obere Landespflegebehirde,
schriftl. Mitteilung®) wird fiir einen GroRteil des Untersuchungsgebietes das Ziel der Aufwertung der
intensiv genutzten Agrarbereiche durch extensiv genutzte Biotope vorgegeben. Zur Konkretisierung
der Planung wurden Zielarten genannt, die Uber ihre auttkologischen Bedirfnisse die Schutzziele
ndher definieren. Fur dieses Leithild und die Zielarten wird auf Grund der Forschungsergebnisse eine
Differenzierung zwischen der halboffenen Obst-Ackerlandschaft (mit Geholzstrukturen) und der
offenen Ackerlandschaft (ohne Gehdlzstrukturen) empfohlen. Da die Ergebnisse der Bioindikation
(v.a. Avifauna) den hohen naturschitzerischen Wert der kleinstrukturierten Obst-Ackerlandschaft
zeigen, sollte das Zid die weitmdglichste Erhaltung der halboffenen Obst-Ackerlandschaften sein,
soweit dies fur die landwirtschaftlichen Betriebe aus betriebsokonomischer Sicht machbar ist. Aber
auch die offenen Ackerlandschaften weisen fur den Naturschutz einen gewissen Wert auf (hohe
Brutzahl der RL-Arten Schafstelze und Feldlerche), bedirfen aber insgesamt noch einer weiteren
Aufwertung.

Eine Ubersicht (iber die raumliche Verteilung der Landschaftstypen im Untersuchungsgebiet gibt
Abbildung G.1 (vergl. Kap. D.4). Grundsétzlich sollte eine Beibehaltung des jetzigen Verhdtnisses
zwischen den beiden Landschaftstypen von 2:1 angestrebt werden. Die verwendeten Nutzungs- und
Landschaftstypen wurden im Kap. D.4 erlautert. In der folgenden Beschreibung werden Leitbilder und
Zielarten der diskutierten Landschaftstypen genannt.

a) halboffene Obst-Ackerlandschaft
Leithild: Die zuklnftige Landschaft besteht Uberwiegend aus landwirtschaftlich genutzter Flache
mit einem Gehdlzanteil von Uber 5% (Obstplantagen, Streuobstflachen, Ackerbdume, Hecken,
Feldgehtlze). Das Landschaftsbild wechselt zwischen ackerbaulich genutzten Fléchen und
gehdl zbestandenen Flachen, die starken Sichtschutz bieten und a's Sichtbarrieren wirken. Dazu ist
v.a. die Erhaltung und Pflege der noch bestehenden Gehdlzbiotope notwendig. Vor alem die

®s. Kap. C.1 und Anhang zu Kap. C.1
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Streuobstbereiche sind mangels Pflege haufig verbuscht, ruderalisiert und mit dichter Vegetation
bewachsen.
Zielarten der Obst-Ackerlandschaft: Dorngrasmiicke, Griinspecht, Steinkauz, Schwarzkehlchen

b) offene Ackerlandschaft

Leithild: Neben den ackerbaulich genutzten Feldern sind (kurzrasige und nicht zu dichte)
Grunbrachen, Bdschungen, Ruderalfluren und Ackerraine (5-10% der Fléache) und vereinzelte
Baume (,Singwarten”) zu erhaten und zu entwickeln. Insgesamt soll zukinftig das
Landschaftsbild einer , offenen Landschaft® Uberwiegen, die aber auf Grund der (gehdlzarmen)
Extensivhiotope keine ,, ausgeraumte Agrarsteppe” ist. Dazu ist eine Erhdhung der gehdl zfreien und
extensiv genutzten Biotope gegeniiber dem jetzigen Zustand notwendig.

Zielarten der offenen Ackerlandschaft: Feldlerche, Schafstel ze, Schwarzkehlchen, Rebhuhn

Fir die Umsetzung der Leitbilder ist die Erhaltung der landwirtschaftlichen Betriebe und einer
rentablen Bewirtschaftungsweise notwendig, da nur dadurch eine flachenhafte Erhaltung der
landwirtschaftlich gepragten Kulturlandschaft mdglich ist. Eine flachenhafte Pflege ohne
Bewirtschaftung wird auf Dauer nicht bezahlbar sein. Wie sich die raumliche Verteilung der
Landschaftstypen entwickeln wird, hangt auch von der dkonomischen Notwendigkeiten und der
Situation der landwirtschaftlichen Betriebe ab (vergl. Kap. E.3.2). Welche Bewirtschaftungsform
(Obstplantage, Streuobst, Feldackerbau) gewahit wird, muss deshab auch nach betriebsékonomischen
Kriterien entschieden werden. Die Gestaltung durch die vorgeschlagenen Leithilder (s.0.) soll in
Absprache und in Kooperation mit den Landwirten erfolgen, weshalb hier auch keine konkreten
Vorschlage erfolgen. Auf welchen Fléchen extensiv genutzte Biotope (wie Ackerraine oder
Streuobstwiesen) angelegt werden konnen, ist beispielsweise auch von der Ertragsfahigkeit des
Bodens abhéngig. Auf Béden mit hoher Ertragsfahigkeit (hohe bereinigte Ertragsmesszahl) werden die
Landwirte schwer verzichten kdnnen. Genauso soll die Durchfiihrung von Malnahmen und
Pflegeeinsétzen in Absprache und K ooperation mit den Landwirten erfolgen.

Gute Moglichkeiten fir die Umsetzung der Leitbilder bieten die Vertragsnaturschutzprogramme im
Rahmen des FUL-Programms. Allerdings miissen parallel dazu bestimmte unterstiitzende Mal3nahmen
durchgefiihrt werden, um eine Erhéhung der Teilnahmerate zu ermdglichen. (s. Kap. E.3.2). Diese
werden in Empfehlung 7 genannt. Im folgenden werden detaillierte Hinweise fir die
naturschutzgerechte Anlage von extensiv genutzten Ackerbandstrukturen in der Agrarlandschaft
gegeben.

Im Detail: Spezielle Hinweise fir die Gestaltung von extensiven Bandstrukturen fr das Rebhuhn

Als ein Gestaltungsbeispiel fur die Anlage von extensiven Strukturen in der offenen Agrarlandschaft sollen hier
kurz neue Forschungsergebnisse von Spittler (2000) aufgefiihrt werden. Die Gestaltungshinweise gelten fir eine
niederwildgerechte Gestaltung von extensiven Bandstrukturen in der Agrarlandschaft, die auch in der Mitte von
grofRen Schldgen angelegt werden kdnnen.

Ein hoher Beitrag fur den Schutz typischer Arten der Agrarlandschaft (wie Rebhuhn, Hase, Fasan, Feldhamster )
ergibt sich demnach, wenn der Brachestreifen in einen Schwarzbrache- und einen Dauerbrachestreifen
gegliedert ist. Der gesamte Streifen sollte eine (maschinengerechte) Breite von 18 m aufweisen mit einem 12 m
breiten zentralen Dauerbrachestreifen sowie einem jederseits daran anschlief3enden drei Meter breiten sogenannten
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Schwarzbrachestreifen'™. Die Dauerbrachestreifen, auf denen eine Brache-Saatgutmischung ausgesit werden kann,
sollen der Verbesserung der Winterdeckung fir das Rebhuhn dienen. Die Schwarzbrachestreifen, die durch
mehrmaliges Grubbern weitgehend vegetationsfrei zu halten sind, sollen der Verbesserung der Brut- und
Aufzuchtbedingungen dienen. Diese Unterteilung gewéhrleistet einerseits die Moglichkeiten zur Anlage von
Gelegen und andererseits direkt benachbart dazu Flachen zum Sonnen, Hudern und zur Nahrungsaufnahme der
Jungen. Derartige Stellen sind priméar fur die Rebhuhnkiken von essentieller Bedeutung. Auf den
Schwarzbrachestreifen ist den Rebhuhnkiiken die Aufnahme von Insekten besser moglich als im standig schattigen
Bodenbereich eines Getreide- oder Hackfruchtfeldes.

19 Aus diesen Angaben wird schon ersichtlich, dass in den momentan kleinstrukturierten Agrarbereichen des
Untersuchungsgebietes eine Umsetzung ohne vorige Durchfiihrung einer Bodenneuordnung schwierig ist.
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4. Erhaltung der traditiondllen Kulturlandschaft anstatt der Umsetzung der umfangreichen
Aufforstungsmafinahmen

Kurzbeschreibung: Das Ziel der umfangreichen Aufforstung in der Wasserschutzzone 11 soll zu
Gunsten der Erhaltung der traditionellen Kulturlandschaft aufgegeben werden. Sattdessen
wird empfohlen, den Bereich wie in Empfehlung 2 beschrieben zu entwickeln.

Adressaten: Vertreter des Wasserwerks, Gemei ndeverwaltung

In Kap. C.1 wurde schon auf den Widerspruch zwischen den beiden landespflegerischen Leitbildern
bzw. Zielen fur das Wasserschutzgebiet |1 aufmerksam gemacht. Zum einen ist vor alem aus Grinden
des Wasserschutzes eine 30-50% Bewadung (inkl. Gehoélzaufwuchs durch freie Sukzession) fiur die
WS I as Ziel vorgesehen (Sprengnetter 1992). Die Aufforstung wird von dem Wasserwerk Koblenz-
WelRenthurm weiterhin verfolgt. Allerdings ist auf Grund der geringen Flachenverfiigbarkeit in den
letzten Jahren nur relativ wenig aufgeforstet worden™.

Gegen das Ziel einer 30-50% Bewa dung sprechen die planerischen Aussagen in LfUG (1993), diein
der regionalen Biotopverbundplanung und dem landesplanerischen Beitrag zum Regionalen Raum-
ordnungsplan Ubernommen worden sind. Diese Ziele geben hier das Ziel ener offenen bzw.
halboffenen Agrarlandschaft mit zahlreichen, extensiv genutzten Strukturen vor. Die eigenen
Untersuchungen in dem Kapitel Bioindikation (Kap. D) bestétigen den schitzenswerten Zustand und
die Potentiae, die die traditionelle Kulturlandschaft im Untersuchungsgebiet noch hat.

Die Aufforstung widerspricht ebenfalls den Interessen der Landwirte (vergl. Kap. D.3.6), dadies einen
weiteren Flachenverlust fur die Landwirtschaft darstellt. Gegen kleinflachige Aufforstungen auf
besonders sandigen und ertragsschwachen Boéden, die auch gegen Schadstoffeintrag besonders
empfindlich sind, gibt es dagegen von den Landwirten weniger Einwadnde. Aus Sicht des
Grundwasser- und Bodenschutzes sind Aufforstungsmal3nahmen nicht grundsétzlich as ideale
Mafdnahmen anzusehen (ausfuhrlich in Kap. E.3.3).

Aus den oben angefitihrten Griinden wird daher empfohlen, das Ziel der 30-50%igen Bewaldung nicht
in diesem Umfang weiter zu verfolgen. Eine Bewaldung sollte stattdessen auf besonders
ertragsschwache und gegen Schadstoffeintrag gefshrdete Flachen (sandige Boden'?) beschrénkt
werden. Die Ubrigen Flachen sollen wie in Empfehlung Nr. 2 beschrieben entwickelt und tberwiegend
durch eine umweltvertragliche landwirtschaftliche Nutzung erhalten werden.

1 von den insgesamt 125 ha, die im Rahmen der Biotopkartierung innerhalb der Wasserschutzzone |1 kartiert
wurden (Kap. D.3.1), sind bisher 2,6 ha (2 %) aufgeforstet worden.
12 Die Abbildung. C.2 gibt Hinweise auf die raumliche Lage dieser Béden im Untersuchungsgebiet.
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5. Zonierungskonzept am Rheinufer um die Buhnenbucht ,, Kahles L och*

Kurzbeschreibung: Teilflachen sollen jeweils als , Schwerpunktraum fir Naturschutz oder
, Schwerpunktraum  fur  Naherholungs- und Freizeitnutzung' ausgewiesen werden. Die
Zonierung kann dabei in raumlicher oder zeitlicher Hinsicht erfolgen.

Adressaten: Ortsgemeinde Kaltenengers, Blrgergruppen

Um die starke Beeintrachtigung der Flusshiotope durch die zahlreichen Besucher (inkl. Hunde) zu
verringern, soll durch eine Zonierung eine raumliche Trennung der Nutzungen erreicht werden.
Beispielsweise kann durch die Festlegung von bestimmten Zeitré&umen eine zeitweise Beruhigung in
Ruhezonen erreicht werden, die aus Artenschutzgrinden mdglichst nicht betreten werden sollte
(Brutzeit bodenbriitender Vogelarten wie Blef¥ralle, Hockerschwan etc.). Daneben soll die Flache
durch eine rdumliche Zonierung gegliedert werden. Ein Vorschlag fir eine solche Zonierung wird in
Abbildung G.3 gegeben.

Freizeit-/Naherholungszone (F)

) % Naturschutzzone (N)
=

zeitweise Naturschutzzone (zN)

e

100 0 100 200 Meter A

B e R L R AR Ll rr = T T AR R T TR T 7T T TR A

Abbildung G.3: Durch eine Zonierung sollen die Nutzungskonflikte an der Buhnenbucht bel Kaltenengers zwischen der
Naherholungsnutzung und dem Naturschutz , entzerrt* werden.

Es werden folgende Zonen vorgeschlagen:

1. Zone fir intensive Naherholung und Freizeitnutzung als Anziehungs- und Konzentrationspunkte;
hier kdnnen bevorzugt eine Hundewiese und weitere Sporteinrichtungen (Streetballplatz)
eingerichtet werden (F).

2. Zone mit Vorrang fur den Arten- und Biotopschutz: Naturschutzflachen, auf denen Naherholung
und Freizeitnutzung (haufiges Begehen, freilaufende Hunde etc.) sehr stérend wirken und die
deshalb moglichst nicht betreten werden sollten (eventuell Riickbau des Wegenetzes, Anpflanzung
von Schutzgehdlzen). Beispiele: Rohrichtbereiche und Grofdseggenriede am ,Kahlen Loch, die
nach §24-L PfG pauschal geschiitzte Biotope darstellen.
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3. Vorbehatsflachen fir den Arten- und Naturschutz, in denen ein zeitliches Betretungsverbot gelten
sollte. Beispiele: Feuchtwiese und Weichhol zaue westlich der Buhnenbucht ,, Kahles Loches* und
Pappel-Auwaldbereich  6stlich  der Buhnenbucht wéhrend der Brutzeit (zeitliches
Betretungsverbot);

Langfristig sollte in geeigneten Tellrdumen die Wiederherstellung der natirlichen Auenbiotope inkl.
der nattrlichen Dynamik angestrebt werden, so dass die Tier- und Pflanzenarten, die momentan die
Kiesgruben als Ersatzlebensraume nutzen, wieder in den Flusshiotopen einen Lebensraum finden. Fur
eine grof¥lachigere Entwicklung solcher Biotope bietet die Neuwieder Rheintalweitung grofRere
Potentiale als das enge Mitterheintal. Diese naturréumliche Besonderheit sollte deshalb weiter
entwickelt werden.
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6. Seenkonzept

Kurzbeschreibung: Fir die Folgenutzung der verschiedenen aufgelassenen oder zukinftigen
Abbaugewassern soll der Schwerpunkt entweder auf Naturschutz oder auf Freizeit- und
Naherholungsnutzung gelegt werden. Die beiden Gruben in der Wasserschutzzone Il sind
Beispiele fir Gewasser, bei denen der Schwerpunkt auf Naturschutz gelegt werden sollte
(Ausweisung als NSG geplant). Fur zwel weitere Gewasser, die in 10 — 15 Jahren in ene
Folgenutzung Uberfihrt werden sollen, wird empfohlen, den Schwerpunkt auf Freizeit- und
Naher holungsnutzung zu legen.

Adressaten: Rohstoffabbaubetriebe und Baustoffindustrie, Gemeindeverwaltung, Blrger, die
das Gelande fur ihre Naherholung nutzen.

Sinnvoll wére die Erstdlung eines Ubergreifenden Konzeptes fir die Folgenutzungen der
verschiedenen derzeit bestehenden und zukiinftigen Abbaugewasser.
In den derzeitigen Renaturierungsplanen und landespflegerischen Begleitpldnen sind fir zwei
zukunftige Abbaugewasser jeweils ,Zonen fir die Freizeitnutzung' (Badenutzung, Spazierwegenetz,
Hundebadeplatz) und ,Zonen fur den Arten- und Biotopschutz' (Réhrichtzonen, Flachuferzonen,
Steiluferbereiche) vorgesehen®. Eine zufriedenstellende Erfiillung der beiden Ziele wird hierbei
alerdings nicht zu erwarten sein, da hierfir die Gewasser zu kleinflachig sind. Deshalb ist aus
naturschitzerischer Sicht die stérkere Entflechtung der nachfol genden Nutzungen notwendig.
Dies soll dadurch geschehen, dass sich die Folgenutzung der einzelnen Seen auf jeweils nur einen der
beiden Nutzungstypen beschrénkt (s. Abbildung G.4). Fir eine Umsetzung bedarf es dazu der
Zusammenarbeit mit den rohstoffabbauenden Gewerbebetrieben und die Beachtung der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung mit den entsprechenden Kompensationsverpflichtungen im
Sinne des L andespflegegesetzes, die jeweils fir jeden Eingriff einzeln anzuwenden ist.
Fir den Schutz der Kiesseen und Gruben , Ehlinghausen“ und ,, Jungbluth/Firma Kann“~" wurde
schon 1994 in Sprengnetter (1994) gefordert, die Freizeitnutzung (durch ,wildes Baden®)
einzuschranken. Diese Empfehlungen werden hier Gbernommen. Als Maldnahmen wurden dafir
»Einzaunungen“ und die , dichte Bepflanzung der Bdschungen* vorgeschlagen. Diese beiden Seen
sind fur die Ausweisung als Naturschutzgebiete vorgeschlagen. Eventuell kann sogar eine Zonierung
zwischen den beiden Gruben angedacht werden:

a) Grube ,, Jungbluth” - Uferbereich nicht zuganglich, nur tUber Beobachtungspunkte einsehbar

b) Grube ,, Ehlinghausen - Uferbereich beschrankt zuganglich.
Ein nicht zugénglicher Uferbereich ist v.a. fir die Arten mit hoher Fuchtdistanz notwendig
(Sandregenpfeifer, Flussuferlaufer, rastende Wintergaste und Zugvogel wie verschiedene Enten-
Taucher- und Sagerarten). Fir die Arten der Steilufer und Abbruchkanten (bspw. Uferschwalbe)
missen diese Biotope immer wieder neu geschaffen werden, da sie sich durch die natirliche
Sukzession zu flacheren und bewachsenen Uferbdschungen entwickeln.

«wl4

¥ Im Anhang zu Kap. C.5 sind die Abbaugebiete im Untersuchungsgebiet aufgelistet und auch die geplanten
Folgenutzungen angegeben. Das Seenkonzept betrifft die Kiesgruben 1), 2), 3), 7) und 8).

' Die Schutzwiirdigkeit wird zum Einen durch die Lage im Trinkwasserschutzgebiet begriindet; zum Anderen
befinden sich in dem Gebiet Laichplétze fir gefahrdete Amphibienarten wie Kreuzkréte und Wechselkréte sowie
wertvolle Ruderal- und Brachflachen, Brutvogelhabitate und Rastplétze fir Zugvogel und Uberwinternde
Wasservogel.
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Um die berechtigte Nachfrage nach Badeseen und Freizeitflachen im Umfeld von Baggerseen zu
befriedigen, kdnnen die beiden — allerdings sich noch im Abbau befindlichen — Baggergruben
ndrdlich von Urmitz-Bf. und am , Tauris-Gelande" in M ilheim-K arlich schwerpunktartig fur die
Freizeitnutzung vorgesehen werden. Die momentan in den Renaturierungsplénen vorgesehenen Zonen
fur den Arten- und Biotopschutz (Schilfbereiche, Flachuferbereiche, Steilwande) werden vermutlich
durch den starken Besucherverkehr so stark beeintréchtigt werden, dass ein Nutzen fir den Arten- und
Biotopschutz kaum zu erwarten ist. Vor alem fur empfindlichere Arten mit einer hohen Fluchtdistanz

ist ein See ohne Zugang zum Uferbereich notwendig (s.0.).

Schwerpunkt
Naherholung

Schwerpunkt
Naturschutz

l:l WSG-Zone llla Rheinhohen
[~7] wsG-zone llib Rheinhohen

Bestand
Wasserschutzgebiet l:l

l:l WSG-Zone Il Rheinhdhen [

See
Bebauung
Hauptverkehrsachsen

StraRenplanung

Seenkonzept (Empfehlung)

=

Freizeitnutzung/ Badenutzung
Naturschutz

See (geplant)

A

500 Meter

Abbildung G.4: Vorschlag fiir die Festlegung von Schwerpunkten an den verschiedenen Abbaugruben (die Grube Leimigim
stidlichen Eck zwischen Autobahn und B9 ist im Flachennutzungsplan fir die Ausweisung a's , geschiitzter

Landschaftsbestandteil“ vorgeschlagen.)
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7. Forderungsmalinahmen fir dielokale L andwirtschaft

Kurzbeschreibung: Zur Erhaltung der landwirtschaftlich gepréagten Kulturlandschaft mit eéinem
ausreichenden Anteil an extensiv genutzten Biotopen sollen Maf3nahmen durchgefiihrt werden,
die eine rentable lokale Landwirtschaft unterstiitzen und die gleichzeitig die Bereitschaft der
Landwirte erhohen sollen, zukinftig die Natur schutzbel ange stérker zu beachten.

Adressaten: Gemeinde- und Kreisverwaltung, betroffene Landwirte, Landwirtschaftskammer

Die folgenden Mal3nahmen sollen zur Unterstiitzung einer rentablen landwirtschaftlichen Nutzung im
Untersuchungsraum  beitragen.  Gleichzeitig sollen se auch die Akzeptanz von
Naturschutzmal3nahmen in der Agrarlandschaft steigern und die Bereitschaft fir eine Teilnahme am
FUL-Programm bzw. an Vertragsnaturschutzprogrammen erhdhen. Dies ist eine Vorraussetzung fir
die Umsetzung der in Nr. 2 gegebenen Handlungsempfehlungen (Integration von Naturschutz und
Landwirtschaft in der Wasserschutzzone |1 und Entwicklung von auentypischen Biotopen).

Folgende Mal3nahmen lassen sich anfihren (ausfhrlicher in Kap. E.5)

» Durchfiihrung einer Bodenneuordnung bzw. Férderung des freiwilligen Fé&chentausches;
dies wirde sich in mehrerlei Hinsicht forderlich auf die Moglichkeiten zur Teilnahme an
V ertragsnaturschutzprogrammen  auswirken (gunstigere Schlagformen und -gréf3en,
einfachere Antragsverfahren, Planungssicherheit, geringerer Pachtanteil etc.).

» Forderung der Vermarktungsstrukturen; dies soll zu einer gesteigerten Nachfrage nach
regionalen Produkten fihren, die mit hoheren Umweltauflagen erzeugt wurden und
dementsprechend auch Uber einen hdheren Preis vermarktet werden miissen.

» Mehr Mitwirkungsmdglichkeiten fur die Landwirte und flexiblere Gestaltung der FUL-
Vertrége je nach den spezifischen regionalen Bedingungen (kurzfristige Pachtvertréage,
Bodenspekul ationsabsi chten)

» Forderung der Umstellung der Anbaustruktur in Richtung einer mehrgliedrigen Fruchtfolge
im Acker- bzw. Gemisebau oder zum Obstanbau hin.
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8. Entwicklung einer nachhaltigen L andschafts- und Flachennutzung an Hand von
Nachhaltigkeitsindikatoren

Kurzbeschreibung: In der Landschaftss und Flachennutzung soll verstarkt eine nachhaltige
Entwicklung angestrebt werden. Wichtige Teilziele fur eine nachhaltige Entwicklung sind: die
Einschréankung des Flachenverbrauchs durch Sedlungsnutzung, die Verbesserung der Situation
fur die naturliche Umwelt und eine starkere Sensibilisierung der BevOlkerung fur die
Umweltsituation in Verdichtungsgebieten. Entscheidend fir eine erfolgreiche Umsteuerung und
eine hohe Akzeptanz ist die Verbesserung der Mitgestaltungsmiglichkeiten fiir die betroffenen
Gruppen und fir die lokale Bevolkerung insgesamt. Um Uber prifen zu kdnnen, in wie fern eine
Entwicklung in Richtung einer nachhaltigen Landnutzung stattfindet, werden verschiedene
Nachhaltigkeitsindikatoren vorgeschlagen.

Adressaten:  Lokalpolitische  Akteure, Gemeindeverwaltungen (Ortsgemeinde und
Verbandsgemeinde), Landnutzer gruppen

Um dem Ziel einer nachhaltige Flachen- und Landschaftsnutzung im Untersuchungsraum nadher zu
kommen, sollte die Landschaftsnutzung verstarkt nach den Kriterien einer nachhaltigen Entwicklung
ausgerichtet werden (vergl. Kap. A.2.1). Ziel sollte sein, eine Harmonisierung von dkonomischen,
sozialen und Okologischen Ansprichen im Bereich der Landnutzung und die Erhatung der
zukunftigen Entwicklungsfahigkeit auch fur zukinftige Generationen zu erreichen. Daflr ist eine
Einschrankung des Flachenverbrauchs, die Erhaltung der biotischen und abiotischen Ressourcen und
eine umfangreiche Umweltbildungsarbeit im Untersuchungsraum notwendig. Ein wesentlicher
Bestandteil einer nachhaltigen Entwicklung im Bereich Landnutzung ist nach Kihn (1999) die
Einflhrung einer , Planungskultur nachhaltiger Entwicklung”. Wichtige Kriterien sind flr eine solche
Planungskultur sind (Kihn 1999):

1. Integration 6kologischer, 6konomischer und soziokultureller Belange

2. Akteurs- und Nuterorientierung durch Partizipation

3. Planung al's kommunikativer und kooperativer Prozess

4. Vermittlung von ,, top-down“ und ,, bottom up*

5. Konfliktregulation durch Konsenshildung (,, win-win“) und Abwagung.
Tabelle G.1 zeigt, in welchen Konkretisierungsstufen eine nachhaltige Entwicklung im Bereich
Landnutzung ablaufen kann.

Eine besondere Bedeutung bekommt das Landschaftsbild im Untersuchungsraum zusétzlich durch
seine unmittelbare Nachbarschaft zum UNESCO-Welterbe Mittelrheintal. Die Anerkennung des
Mittelrheintales als , Kulturlandschaft“ im Rahmen des UNESCO-Welterbes verdeutlicht den Wert,
den eine intakte traditionelle Kulturlandschaft besitzt. Dem Kulturlandschaftsschutz sollte deshalb im
Randbereich zum UNESCO-Welterbe ebenfalls ein besonderes Gewicht beigemessen werden. Es
sollte darauf geachtet werden, dass auch im Untersuchungsraum die Entwicklung in einer fir den
Kulturlandschaftsschutz vertréglichen Weise abl auft.
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Tabelle G.1: Konkretisierungsstufen nachhaltiger Entwicklung (in Anlehnung an Baker et al. 1997 und Karrasch 1998, S.

102)
Stufen nachhaltiger Wirtschaft Landnutzung GesdlIschaft
Entwicklung Raumliche Dimension
0 Trendszenario | Maximierung von Landnutzung und Flachenverbrauch Gerechte Verteilung nicht
Produktion und unter dem Gesichtspunkt kurzfristiger | angestrebt
Wachstum Gewinnmaximierung Sehr begrenzter Dialog
(Businessasusual) | Globalisierung zwischen oben und unten
1 Schwache Wachstumsorientierung | konsequente Umsetzung der Eingriffs-/ | Gerechte Verteilung a's
Ansétze unter Beachtung der Ausgleichsregelung marginale Forderung
nachr_]altlger Umweltkosten Bewirtschaftung nach der guten
Entwicklung Ansétze lokaler fachlichen Praxis (abiotischer Von oben nach unten
Selbstversorgung Ressourcenschutz) gerichtete Initiativen
qudlitativ hochwertiger Erhalt der
Schutzfldchen (NSG, §24-Biotope etc.)
Einschrankung des Flachenverbrauchs
Ansétze der differenzierten Land-
nutzung™® und einer Planungskultur
nachhaltiger Entwicklung'®
2 Starke Wirtschaft harmonisiert | Nutzung unter Bewahrung aller Gerechte Verteilung a's
Ausrichtung auf | mit Umweltbelangen zukiinftigen Bodennutzungspotentiale | Anspruch
nachhaltige | v ergtivkte lokale als Anspruch Offener Dialog
Entwicklung Selbstversorgung Landnutzung nach der differenzierten
Landnutzung15 und der Planungskultur
nachhaltiger Entwicklung16
Erhalt der Biodiversitét auch in den
genutzten Landschaften (biotischer
Ressourcenschutz)
3ldeale Qualitatives Wachstum | Hochste Effizienz der Gerechte Verteilung in bezug
Konzeption (Lebensqualitét anstelle | Ressourcenschonung auf die heutige Menschheit
nachhaltiger von Lebensstandard) Vollstandiger Erhalt der und zukiinftige Generationen
Entwicklung Umfassende lokale Bodenfunktionen fir zukiinftige
Selbstversorgung Generationen

Um Uberprifen zu kdnnen, in wie weit auf kommunaler Ebene eine Entwicklung zu einer nachhaltigen
Landnutzung stattfindet, werden im folgenden Nachhaltigkeitsindikatoren vorgeschlagen. Da der
Schwerpunkt dieser Arbeit auf der Situation der natirlichen Umwelt im Untersuchungsraum lag,
wurden auch nur hautséchlich fir diesen Bereich Indikatoren ausgewahit. Die anderen Dimensionen
der nachhatigen Entwicklung (Okonomie und Soziales, vergl. Kap. A.2.1) werden hichstens nur in
Teilbereichen miterfasst. Der Katalog von Indikatoren ist damit noch unvollstdndig und muss noch um
weitere Indikatoren in Bereichen Okonomie und Soziales erganzt werden.

Vorgeschlagene Nachhaltigkeitsindikatoren”:
1. Fléachenverbrauch fir neue Sieldungsflachen und Neuversiegelungsrate

5 vergl. SRU 2002, S. 302ff.

8 yergl. Kiihn 1999, S. 19

Y vergl. ,Europdische Indikatoren fir eine nachhaltige Entwicklung® (2000), ,KommA2l -
Gemeinschaftsprojekt Nachhaltigkeitsindikatoren der Lander Baden-Wirttemberg, Thiringen, Bayern und
Hessen*, , Nachhaltigkeitsindikatoren des Landes Osterreich®, , Nachhaltigkeitindikatoren fiir Hamburg vom
Zukunftsrat Hamburg®. Quelle: http://nachhaltigkeit.aachener-stiftung.de.
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2. Umfang neuer Freiflachen aus dem Féachenrecycling oder dem Riickbau brachgefallener
Gewerbefl&chen (Bsp. Flache des AKW Miilheim-K &rlich nach dem Riickbau)®,

3. Zahl der Rote Liste-Arten in den bedeutsamen Landschaftstypen *°
4. Mal3nahmen fir die Forderung der Regionalen Vermarktung (Direktvermarktung, Bauernmarkt)

5. Zahl der an den Agrarumweltprogrammen teilnehmenden Betriebe (Integriert-kontrollierter Anbau,
Okologischer Anbau, Vertragsnaturschutz); Flachenanteil der nach den Programmen
bewirtschafteten Flachen

6. Flachenanteil der Flachen fur den Naturschutz (NSG, §24-Biotope) und Durchfihrung von
PflegemalRnahmen®

7. Zahl der Umwelthildungsveranstaltungen pro Jahr
8. Zahl der Aktionen im Bereich der Birgerbeteiligung und der Lokalen Agenda 21

'8 Tomerius & PreuR (2001) geben wertvolle Hinweise fiir die Umsetzung des Flachenrecyclings.

¥ |st-Zustand im Untersuchungsgebiet im Jahr 2002: 15 RL-Arten innerhalb der Avifauna, drei RL-Arten
innerhalb der Heuschreckenfauna und vier RL-Arten innerhalb der Amphibienfauna.

20 Ist-Zustand im Untersuchungsgebiet im Jahr 2002: - NSG: 0; - NSG geplant: 3 Fléchen, insgesamt 61 ha;
nach 824-LPfIG geschitzte Biotope: 8 Flachen , insgesamt 2 ha; Ausgleichsflachen Aktueller Stand dem
Verfasser nicht bekannt.
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