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,...dem Hessenvolk seinen Philipp, dem
evangelischen Deutschland seinen schwert-
gewaltigen Helden der Reformation“?

Holger Th. Grif
Andreas Tacke

Ein hessischer Beitrag zur
preufdisch-deutschen Erinnerungskultur

iegt nicht etwas GroRes und
4 Erhabenes in dem Gedanken,
der Nation eine Vorstellung von ihrer
eignen Grofse und Bedeutung dadurch
zu geben, dal man ihr die herrlichen
Thaten ihrer Fiirsten und Vorfahren in
einem Cyclus von grofartigen Bildern
vorfithrt, an denen ihr Stolz geweckt
und der Patriotismus gekraftigt
wird?“! Mit diesem Gedanken sprach
Max Schasler (1819-1903), Herausge-
ber der Kunstzeitschrift ,Die Diosku-
ren”, seinen Zeitgenossen, aber vor al-
len seinen Kiinstlerkollegen aus dem
Herzen. Denn tatsachlich waren die
bildenden Kiinstler zu dieser eingefor-
derten Art der Identitdtsstiftung und
historisch-politischen Traditionskons-
truktion bereit.2 Die Mehrheit von ih-
nen sah darin sogar ihre wesentliche
und vornehmste Aufgabe und forderte
zu deren Umsetzung ein verstarktes
Engagement des Staates.?
or diesem Hintergrund erscheint die im Vergleich
Vmit den Hohenzollernfiirsten, den Wettinern oder
auch den Wittelsbachern bescheidene Prdsenz Landgraf
Philipps von Hessen in der bildenden Kunst des Historismus
auffallend und erklarungsbediirftig. Und Philipp war bis in
das 19. Jahrhundert hinein nie Teil eines Historienbildes, gar
€ines programmatischen Zyklus geworden. Der Durchbruch
kam erst im Wilhelminischen Kaiserreich.
ine wesentliche Ursache diirfte in der nach Philipps
E testamentarischen Bestimmungen vollzogenen
Teilung der Landgrafschaft von 1567 zu sehen sein. Die sich
Zwischen seinen Sohnen bald abzeichnenden Konflikte, die
in der Enkel- bzw. Urenkelgeneration zu einer zeitweilig er-
bitterten Gegnerschaft zwischen den Territorien Hessen-
Darmstadt und Hessen-Kassel fiihrte, lieR bis ins 19. Jahr-
hundert keine Einvernahme Philipps des GroRmiitigen
durch die eine oder andere Teildynastie zu. In diese Richtung
Verweist zum Beispiel die simple Tatsache, dass ,Philipp“ sich
Weder im Darmstadter noch im Kasseler Landgrafenhaus als
Leitname durchsetzte. Erst nach 1866 bzw. 1870/71 konnte
Philipp fiir die gesamthessische und schlieBlich vor allem -

wie zu zeigen sein wird — fiir die natio-
nale, preulisch-deutsche Geschichte
vereinnahmt werden.
is in das 19. Jahrhundert
lassen sich in der bildenden
Kunst fiir die Philipp-Ikonographie zu-
ndachst zwei Darstellungsstrange auf-
zeigen: Zum einen sind dies die Por-
trdts in der Tradition des Stiches von
Hans Brosamer aus dem Jahr 1534 mit
dem ,jungen Philipp‘4, zum anderen ist
als zweite Darstellungstradition die des
,alten Philipp’ zu nennen, wie sie in
der Folge des Kasseler Olbildes des
Hofmalers Michael Miiller (vor
1536-nach 1574) von 1570 entstan-
den ist.5 Als Sondertypus hat der dem
Geiste der Ritterromantik verpflichtete
,Philipp in Riistung mit Vollbart* zu
gelten, der auf eine Zeichnung Ferdi-
nand Jagemanns (1780-1820) von
1817 zurlickgeht und bis in die 1850er
Jahre das populdre Philipp-Bild maR-
geblich bestimmte.¢ Grundsatzlich handelt es sich stets um
Portrdts; kaum wird Philipp in einem Handlungszusammen-
hang gezeigt, also in einem narrativ gehaltenen Historien-
bild, — einige der wenigen Ausnahmen werden wir anfiihren.
ieser Umstand wurde in der nachnapoleonischen
Zeit zunehmend als Desiderat beklagt. Kein ge-
ringerer als der Kasseler Hofarchivar und Hofhistoriograph
Christoph von Rommel (1781-1859) benannte daher 19
mogliche Bildthemen aus dem Leben bzw. der Regierungs-
zeit Philipps fiir einen insgesamt 91 Bildtitel umfassenden
,Cyclus vaterlandischer Gemadlde aus der Deutschen insbe-
sondere Hessischen Geschichte”.? Neben zwei Themen
(,Philipp bei Luther in Worms’ 1521, ,Marburger Religions-
gesprach’ 1529), die Philipp neben Luther stellen, tiberwie-
gen in diesem Zyklus Gegenstande aus der Reichs- und Ter-
ritorialgeschichte, die vor allem die kriegerischen Erfolge des
Landgrafen, seine Gefangenschaft und Heimkehr sowie die
enge Verbindung zwischen dem Fiirsten und seinem Volk
vor Augen fiihren sollten.
edoch gelangte nichts von all dem zur Realisation, so
dass Fritz Seelig noch 1904 in seinem Essay iiber
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Landgraf Philipp beklagen musste, dass ,trotz allem Suchen
[...] nichts in Poesie und Kunst [zu finden sei], was wert wa-
re, am 400. Jahres=Gedachtnistag des groen Landgrafen als
Prunkstiick, ihm zu Ehren, hier vorangestellt zu werden.”8 —
Die ndhere Betrachtung der Philipp-Ikonographie der Denk-
maler und Historienbilder aus der zweiten Halfte des 19.
Jahrhunderts macht die Ursachen hierfiir deutlich.
it zum Anfang der Philipp-Ikonographie des
Historismus gehort eines der prominentesten
Beispiele derartiger Denkmalkultur des 19. Jahrhunderts,
das Wormser Lutherdenkmal von Ernst Rietschel
(1804-1861), an dem zwischen 1856 und 1868 noch Adolf
Donndorf (1835-1916), Gustav Kietz (1824-1908) und
Johannes Schilling (1828-1910) beteiligt waren. In der
vordersten Reihe stehen links Friedrich der Weise und
rechts Philipp der Grofmiitige, beide Reformationsfiirsten in
vollplastischer Ausfiihrung. Als Rietschel nach einer Vorlage
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Abb. 97

Das Reforma-
tionsdenkmal in
Worms von
Ernst Rietschel,
1856-1868

fiir seine Philipp-Darstellung suchte, wandte er sich hilfe-
suchend an das Denkmalkomitee: ,Ist bei ihnen ein Bild des
Landgrafen Philipp aufzutreiben? In Kassel steht, glaub ich
in der Martinskirche iiber seinem Grabmal seine geharnischte
Gestalt“.? Die von Rietschel angesprochene Figur ist um 1570
zu datieren; der Typus, Philipp im vollen Harnisch und mit
Feldherrnstab, ist bereits in dem Hainaer Gedenkstein von
1542 vorgebildet.
iir Worms kombinierte Rietschel zwei dltere Darstel-
lungsweisen und zwar den ,hofischen Philipp’, der
auf Cranachs Holzschnitt von 1532 zuriickgeht!?, sowie den
,geharnischten Philipp’, der ebenfalls in den 1530er Jahren
aufkommt. Von dem gewappneten und kampfbereiten Lan-
desfiirsten bleibt bei Rietschel nur die Waffe sowie die trotzi-
ge Haltung iibrig; das schwere Kampfschwert, auf das sich
der Fiirst stiitzt, tritt an die Stelle des hofischen Zierdegens,
der lassig an der Seite getragen wurde.
on dem Wormser Standbild als Teil des Luther-
denkmals lésst sich eine Traditionslinie bis hin zu

der Philipps-Figur aus dem Jahre 1901 von Joseph Schone-
seiffer (1846-1922) an der Fassade der Alten Universitat in
Marburg (siehe Abb.) nachzeichnen.!! Ein Glied in dieser
Kette ist das Portratmedaillon in der Vorhalle der Berliner
Kaiser-Wilhelm-Gedachtniskirche, es ist Teil eines umfang-
reichen Mosaikzyklus von Fritz Schaper (1841-1919). Er
folgte fiir die Darstellung Philipps dem Cranach’schen bzw.
Brosamer’schen Vorbild. Quintessenz des Ausstattungspro-
gramms dieser 1891 bis 1895 von Franz Heinrich Schwech-
ten (1841-1924) erbauten Kirche war die Visualisierung der
Verbindung von ,Thron und Altar/, des Zusammengehens
von protestantischer Kirche und preufisch-deutschem
Nationalstaat, sowie die Manifestation der ,Verwandtschaft
und Wahlverwandtschaft des preuRischen Herrscherhauses
mit der evangelischen Kirche“.12
er allerdings wohl wichtigste Ort einer Darstellung
des hessischen Landgrafen fiir das kollektive
preullisch-deutsche Bildgedachtnis ist zweifellos der zwi-
schen 1894 und 1905 von Julius Karl Raschdorff
(1823-1914) erbaute Berliner Dom (siche Abb.). In dieser
Hauptkirche des deutschen Protestantismus kommt Philipp
— ausgefiihrt von Walter Schott (1860- 1938) —, neben drei
weiteren Reformationsfiirsten (Friedrich III. von Sachsen,
Joachim II. von Brandenburg und Albrecht von Preufen)
in der Kuppelzone des Dominnern ebenso zur Aufstellung
wie die vier Reformatoren Luther, Zwingli, Calvin und Me-
lanchthon. Hier wird als Konsequenz eine ,Privatisierung
des Weltprotestantismus fiir die Hohenzollern“!3 vollzogen.
Anders als in Worms liegt in Berlin die Betonung auf
dem Haus Hohenzollern, Philipp widerfihrt also gewisser-
maflen die ehrenvolle Aufnahme in den engsten Kreis
der vier weltlichen ,Kirchenviter’ des (deutschen) Prote-
stantismus.
n keinem geringeren Ort als in der Wittenberger
Schlosskirche, die quasi als Wiege der reformato-
rischen Lehre im spaten 19. Jahrhundert von Friedrich Adler
(1827-1908) zu einer Ruhmes- und Gedachtnishalle der Re-
formation umgebaut wurde!4, findet sich ein Portratmedail-
lon mit Philipp an der Emporenbriistung, welche 1892 ent-
stand. Der Aufstellungskontext ist dem des Berliner Domes
vergleichbar, sind doch ebenso Ernst von Braunschweig-Lii-
neburg, Albrecht von PreuRen, Joachim II. von Branden-
burg, Wolfgang von Anhalt sowie die drei sichsischen Kur-
fiirsten Friedrich der Weise, Johann der Bestandige und Jo-
hann Friedrich der GroRmiitige anzutreffen.
Diese sich abzeichnende Vereinnahmung des hessi-
schen Beitrages zur Reformationsgeschichte und
die Konstruktion eines spezifischen Philipps-Bildes hatte
weitreichende Folgen. Neben der Typik ist hierbei der Kon-
text entscheidend, in dem die Darstellungen Philipps positio-
niert wurden. Bei Reformationsdenkmilern steht der Land-
graf zwar oft an exponierter Stelle, jedoch kann die Plazie-
rung nicht dariiber hinwegtauschen, dass Philipp letztlich als
Assistenzfigur zum Luther- oder Reformationsgedenken fun-
giert. In Worms etwa diente Philipp der zentral stehenden
Lutherfigur gleichsam als Wachterfigur, vergleichbar dem



ebenfalls zur Darstellung gelangten siachsischen Kurfiirsten,
dem ,Beschiitzer Luthers’.
‘A hnliches lasst sich zu der Vorhalle der 1893 bis
1894 nach Planen (von 1883/84) der Architekten
Julius Fliigge und Carl Nordtmann gebauten Gedéchtniskir-
che in Speyer feststellen. Hier erinnerte man an die auf dem
Speyrer Reichstag von 1529 vollzogene Protestation.!> Im
Zentrum der Vorhalle steht die 1903 von Hermann Hahn
(1848-1942) gegossene Skulptur Luthers umgeben von den
1914 (die Konzeption ist alter) von Max Baumbach
(1859-1915) geschaffenen sechs Figuren der protestierenden
Filirsten. Neben Philipp und dem Kurfiirsten Johann von
Sachsen waren dies Georg von Brandenburg-Ansbach, Wolf-
gang von Anhalt-Kothen, Ernst von Braunschweig-
Liineburg und Franz von Braunschweig-Liineburg. Im In-
nern der beeindruckend gut erhaltenen Kirche, einem
Hauptwerk des sakralen Historismus in Deutschland, findet
sich das sogenannte Martyrerfenster!é: Philipp, wiederum in
Nachbarschaft zum sdchsischen Kurfiirsten, inmitten der
Gonner, Forderer und Mitarbeiter Luthers, der zuoberst zu
sehen ist und dessen Wappen, die Lutherrose, im Zentrum
des Fensters plaziert wurde. Dass es hier um Luther geht und
nicht um Philipp, bzw. Philipp lediglich in seiner Assistenz-
rolle fiir Luther gemeint ist, wird durch den Umstand deut-
lich, dass dicht beim Landgrafen auch Franz von Sickingen
dargestellt ist, einer seiner erbittertsten politischen Gegner.
ine solchermafen funktionale Zuordnung Philipps
bei vielfigurigen Denkmadlern ist auch in Histo-
rienbildern zu beobachten. Dies trifft fiir das wohl bekannte-
ste Gemalde in diesem Zusammenhang zu, August Noacks
(1822-1905) ,Marburger Religionsgesprach’, wie auch fiir
dessen Bild ,Philipp besucht Luther in Worms 1521°.17
in wesentlicher Grund fiir die erklarungsbediirftige
Rolle Philipps als Assistenzfigur liegt in der Anne-
xion Hessens durch Preuflen im Jahre 1866 und in der Griin-
dung des Deutschen Kaiserreiches 1870/71. Die Denkmaler,
die bis dahin vornehmlich an reformationsgeschichtliche Er-
eignisse erinnerten, werden nun in einen nationalen oder
staatlich-politischen Interpretationszusammenhang ge-
bracht. Unter dem Vorzeichen von ,Thron und Altar’ taucht
Philipp in seiner Eigenschaft als Reformationsfiirst in der
Hauskirche’ der Hohenzollern, dem Berliner Dom, auf. Sei-
ne Vereinnahmung fiir die preulisch-protestantische Lesart
der Reformations- bzw. deutschen Geschichte, die mit Ran-
kes Darstellung vorbereitet wurde!s, ist damit abgeschlossen.
Man kann davon ausgehen, dass die Hohenzollern mit der
Annexion des Kurfiirstentums Hessen in gewisser Weise
auch die hessische Geschichte annektierten und die Land-
grafenfamilie und besonders Philipp in die eigene Dynastie-
geschichte integrierten. Gerade mit Philipp konnte so ein
Gegengewicht zu den sichsischen Kurfiirsten ins Spiel ge-
bracht werden; Philipp schloss eine Liicke, die — wahrend die
Wettiner die frithen Beschiitzer und Forderer der Reforma-
tion gewesen waren — in der brandenburgisch-preuRischen
RefOrmationsgeschichte klaffte, war doch die Berliner Vari-
ante der Reformation mit ihrem Kurfiirsten Joachim II. von

Brandenburg alles andere als geradlinig verlaufen.!® Bedenkt
man zudem, dass die Hohenzollern gar den Hauptwidersa-
cher Luthers auf deutschem Boden, Kardinal Albrecht von
Brandenburg, ihr eigen nennen mussten, wird das Span-
nungsfeld gegentiiber den Wettinern und anderen Fiirsten-
hdusern deutlich, die sich schon friith und ohne Wenn und
Aber dem Reformator angeschlossen hatten. Zudem hatte
der im Berliner Schloss geborene Albrecht mit seinem unge-
ziigelten Ablasshandel den Stein der Reformation erst ins
Rollen gebracht; Luthers Tiraden gegeniiber diesem Hohen-
zollernsprossling sollten heutige Theologen nicht einmal im
Stillen wagen.20 Riickwirkende Geschichtskonstruktionen
mussten bemaénteln, was eine katholisch ausgerichtete Ge-
schichtsforschung?! nicht miide wurde den Hohenzollern
standig vor Augen zu halten: Das brandenburgisch-preuRi-
sche Herrscherhaus gehérte alles andere als zu den Wegbe-
reitern der Reformation, denn es hatte mit Kardinal Albrecht
und Kurfiirst Joachim I. von Brandenburg gleich zwei
schwarze Schafe in seiner Herrscherfamilie.22
Auch das 1892/93 von Woldemar Friedrich (1846-
1910) fiir die Aula des 1886 bis 1888 errichteten
Wittenberger Melanchthon-Gymnasiums geschaffene Wand-
gemalde ist vor diesem Hintergrund zu sehen (vgl. Farbtafel
XX). Es handelt sich dabei um einen Auftrag des preuRischen
Kultusministers.2*> Festgehalten ist auf dem groRformatigen
Bild (6,90 x 7,70 m) der Moment nach Luthers Weigerung zu
widerrufen: Kaiser Karl V. hatte verargert den Raum verlas-
sen; Luthers Gegner wie Beschiitzer sind in die hallenartige
Architektur bewegt gestikulierend komponiert. Das Zentrum
bildet die Dreiergruppe aus Philipp von Hessen, Friedrich
von Sachsen und Martin Luther. Dabei ist der Landgraf, der
mit der zum Handschlag erhobenen Rechten auf den Refor-
mator zugeht, deutlich hervorgehoben, wahrend Friedrich
der Weise im Hintergrund bleibt. Bereits der Festredner von
1893 raumte ein, dass diese Szene ,niemals wirklich sich er-
eignet hat, sondern im wesentlichen eine Schopfung seiner
[des Kiinstlers] Phantasie ist, [...] obgleich seine Darstellung
[...] der Wirklichkeit nicht entspricht, so gebricht es ihr doch
nicht an innerer Wahrheit.”24
um Ausdruck kommt ein preuRisches Bediirfnis,
Z einerseits die Wettiner als die eigentlich zentrale
Dynastie fiir die frithe Reformationsgeschichte in den Hinter-
grund treten zu lassen und andererseits die hessische Dynastie,
zumindest ihren bedeutendsten Vertreter, fiir das eigene Ge-
schichtsverstandnis zu vereinnahmen. In dieser Hinsicht ist
vielleicht auch das besondere Interesse an Hessen zu erkla-
ren, das die Hohenzollern entwickelten. Dies spiegelt sich in
unterschiedlichen Aspekten wider. So fiihrten die Hohenzol-
lern ab 1866 den Landgrafentitel, machten Kronberg zum
Witwensitz der ,Kaiserin Friedrich” und (Bad) Homburg bis
1918 zu ihrer Sommerresidenz, verbannten den franzésischen
Kaiser Napoleon III. nach Kassel und schickten den jungen
Kronprinzen Wilhelm (II.) dorthin auf das Gymnasium.
Vor dieser Folie empfiehlt es sich, die Darstellungen
Philipps stets in gesamtprotestantischer oder natio-
naler Perspektive zu lesen, wie beispielsweise den Gemalde-
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Abb. 98

Epitaph Landgraf
Philipps im
Kloster Merx-
hausen, 1904

zyklus von Peter Janssen (1844-1908)
fiir die (Alte) Aula der Marburger Uni-
versitat, der am 18. Oktober 1903 der
Offentlichkeit prasentiert wurde. Phil-
ipp als Universitdatsgriinder ist hier
zwar Trager des Gesamtkonzeptes,
aber er wird eben nicht, wie von eini-
gen damals amtierenden Marburger
Professoren gewtlinscht, auf der Hom-
berger Synode von 1527, also der hes-
sischen Reformationssynode gezeigt,
sondern als Initiator und Gastgeber des
Marburger Religionsgespraches.25
Auch die tibrigen, im Laufe des Pro-
grammfindungsprozesses diskutierten,
im engeren Sinne hessischen Themen
wurden letztlich nicht realisiert. Statt
dessen traten Gegenstinde in den
Vordergrund, deren Relevanz sich aus einer protestantisch-
preufischen Perspektive fiir eine deutsche Nationalgeschich-
te ergab.26
s lassen sich nur wenige Beispiele finden, die einen
E ,authentischen’ Philippskult widerspiegeln. In Kir-
chenausmalungen wird Philipp zwar bis in die 1950er Jahre
in eine Reihe mit geistlichen und weltlichen GroRen des Pro-
testantismus gestellt.2” Ein ,hessischer Philipp’, also der fiir-
sorgliche, von seinen Untertanen verehrte und geliebte Lan-
desvater, wie er in Rommels ,Entwurf eines Cyclus vaterlan-
discher Gemalde” oder von Franz Treller (1839-1908) — des-
sen Volksschauspiel wir unser Uberschriftzitat entnommen
haben28 — gefordert wurde, ist in der bildenden Kunst jedoch
lediglich in dem Portrdtrelief in Bad Emstal-Merxhausen
bzw. der halbfigurigen Darstellung in Haina umgesetzt. In
Merxhausen wird inschriftlich ausdriicklich des Stifters des
Hospitals durch ,das dankbare Hessenland” gedacht.
Aus gutem Grunde klagte daher Seelig noch 1904:
,... kein Standbild gibt ihn gut wieder und keines
seiner Portrdte [sic!] befriedigt uns, wie dies u.a. die grof3e
Iconographie von Konnecke und v. Drach dartun wird”.2°
Der Autor blieb mit dieser Auffassung nicht alleine. Auch der
Kurator der koniglich preuBischen Universitit Marburg
raumte ein, dass als Vorlage fiir ein anzufertigendes Olbildnis
des Landgrafen eigentlich nur ,ein vorhandener guter Holz-
schnitt von Brosamer aus dem Jahre 1531 (Giirtelbild) be-
nutzt werden [konnte], da vorhandene Portrdts aus der spa-
teren Lebenszeit ungewohnlich haRlich sind.“30 Tatsachlich
sind die zeitnahen Darstellungen wenig ansprechend.
ie Philipp-Denkmaler wie seine Darstellung in der
D populdren Druckgraphik bzw. auf Gemadlden
dienten allerdings kaum einer hessischen Identitdtsbildung.
Dies ist in einem abgrenzenden Sinne gemeint, also als
landsmannschaftliches Gegengewicht zum deutschen Natio-
nalstaat; eine derartige Rolle fiel beispielsweise dem Wett-
inerkult in Sachsen oder dem Ludwigskult in Bayern zu. So
weit wir sehen, ist dieses fiir Hessen nicht auszumachen. Aus
hessischer Perspektive leistete Philipp vielmehr eine wichtige

Integrationsfunktion, indem sich mit
ihm die hessische Geschichte problem-
los in der preufisch-protestantischen
Geschichtsteleologie verorten lie3. Be-
sonders unter Wilhelm II. wurde Phil-
ipp gewissermalien als der junge un-
gestiime Held zum Vorldufer des jun-
gen, zumindest in seiner Selbstwahr-
nehmung ebenso ungestiimen Hohen-
zollernkaisers und damit auch zu einer
hessischen Identifikationsfigur in dem
ebenfalls jungen, nicht minder unges-
timen deutschen Kaiserreich nach
1870/71.31 Die Darstellungen des ,al-
ten’ Philipp mit Bauch und Doppel-
kinn, wie sie im 17. und 18. Jahrhun-

dert durchaus dominierten, wurden
immer seltener und mit dem Darm-
stadter Standbild von Johann Baptist Scholl d.J. (1818-1881)
aus den Jahren 1843/45 findet diese Variante ihr Ende.32
ie recht umfangreiche historische Forschung im
Zusammenhang mit dem Jubildumsjahr 1904 zeigte
den Zeitgenossen schon die Problematik der Regentschaft
und Volljahrigkeitserklarung des Landgrafen auf, so dass we-
der 1909 noch 1918 dieser Jubilden groer gedacht wurde.
Ungeachtet des Aufrufes von Fritz Seelig von 1904 - ,die
hessischen Dichter und Jiinger der Kunst” sollten etwas
schaffen, was zukiinftigen Philippfeiern einen wiirdigeren
Rahmen verleihen konnte?*? — trug auch die bildende Kunst
kaum noch Nennenswertes bei. Neben der sich deutlich ab-
zeichnenden Krise der Historienmalerei ist das auch Aus-
druck einer Hinwendung zu anderen Themen.
inmal mehr wird deutlich, dass die ,Philipp-Kon-
E junktur’ ihren Ausgang in der Reichsgriindung
1870/71 hatte und in den Feierlichkeiten von 1904 kulmi-
nierte. Zeitlich an die Wilhelminische Ara gebunden, kann
sie mit ihrer Funktion der Identitats- und Traditionsstiftung
eines ,hessischen Berufes’, als ein protestantisch-preufisch
eingefarbter Beitrag Hessens zur Reichsgriindungsgeschichte
verstanden werden.
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