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2. K. — sztuka. K. jako centrum artystyczne
posiadal w epoce przedmongolskiej znaczenie
zupeklie wyjatkowe i dominujgce na calej Rusi
Kijowskiej, bedac zarazem w pewnym sensie
punktem wyjscia rozwoju dziejowego sztuki
strus. Polozenie geogr. miasta, waznego i bo-
gatego S§rodowiska handlowego, na skrzyzo-
waniu waznych drég ze wschodu na zachéd
i z poludnia na pélnoc, umozliwilo wezesnie
jego szybki rozwdj gosp. i polit., a w zwigzku
z tym réwniez rozwdj dzialalnosei budowlanej
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i zdobniczej, wspomaganej zwlaszcza przez
dwor ks. i jego druzyne, jak i w ogéle wyzszg
warstwe feudalow. )

Z okresu wfeud. i w ogéle z epoki przed
chrystianizacja nie zachowaly si¢ w K. zadne
zabytki sztuki monumentalnej, jedynie wzmian-
ki 7r. pozwalaja do pewnego stopnia odtwo-
rzyé niektére cechy Owezesnej architektury,
rzezby oraz sztuki dekoracyjnej. W najstar-
szej czeSei K. odkryto przy wykopaliskach
fundamenty jakiej§ budowli o charakterze cen-
tralnym z w. X, w ktorej dopatrzono sie slow.
§wiatyni poganskiej, ,kapiszeza” (stosunkowo
niski, duzych rozmiaréw oltarz w ksztalcie
elipsy, na ktérym zarzynano zwierzeta ofiar-
ne [?], oraz okragly masywny slup dla spa-
lania [?] ofiar). Zr. wspominaja o K., jako
wztatowierchym?” (okreflenie to oznacza zlo-
cone szezyty tereméw) oraz o ,teremnym”
dworze ksiezny Olgi, a takze o idolu Peruna,
ktéry za czaséw ks. Igora stal na pagoérku,
oraz o posagach béstw pogariskich, ktoére ks.
Wiodzimierz I kazal postawié w K. ,na wznie-
sieniu na zewngtrz teremnego dworu” (m.in.
posag Peruna z drzewa, z glowa ze srebra,
a wgsami ze zlota). Wladciwe dzieje sztuki K.
feud. zaczynaja sie jednak dopiero w okresie
chrystianizacji za ks. Wlodzimierza I (ob.).
Wiagciwym centrum miasta byla wowezas ,,Go-
ra”, grod zbudowany obok starego grodziska
z w. VIII—X, gdzie wznosilo si¢ wymienione
powyzej poganskie kapiszeze. Tam miedeily
sie takze dwory ksigzece, a po chrystianizacji
réwniez glowne §wigtynie chrzese.; z ,,Padolu”,
czeSei polozonej nizej nad brzegiem Dniepru,
prowadzila do tego centrum prosta droga.
Stanela tam m.in. juz za ks. Olgi mala cer-
kiew drewniana, o ktérej wspominajg Zr. Naj-
starszg murowang S$wigtynie chrze$e. stano-
wila jednak cerkiew P. Marii, tzw. Dziesie-
cinna (ob. Desjatinnaja cerkiew), wzniesiona
w 1. 989—90 przez ks. Wlodzimierza I, ktoéry
sprowadzil w tym celu budowniczych z Kon-
stantynopola. Cerkiew ta, bazylika krzyzowo-
kopulowa, otoczona wnet po zbudowaniu niz-
szg galerig, bogato ozdobiona marmurami, mo-
zaikami i freskami, runela w r. 1240 podeczas
najazdu tatarskiego; poza licznymi drobnymi
szezgtkami pierwotnego wystroju zachowaty
si¢ jedynie §lady jej fundamentéw. Dla archi-
tektury K. wazniejsze byly lata panowania
ks. Jarostawa I Madrego (1019—54), okres
szezytowego rozwoju feud. Rusi Kijowskiej.
Jaroslaw byl wlasciwym zalozycielem i reali-
zatorem rozbudowy miasta na wzér stolicy
cesarzy grec., Konstantynopola. Zbudowal on
Zlotg Brame (1037), majaca byé nasladownic-
twem Zlotej Bramy w Konstantynopolu, z nad-
budowang nad nig cerkwig Zwiastowania, oraz
wzdluz gléwnej ulicy sobory klasztorn Sw.
Ireny oraz Sw. Jerzego. Najwazniejszg za$
jego fundacjg (z r. 1037) byl kijowski sobér
Sw. Sofii (ob.), ktéry genetycznie wigze sie
bez kwestii z 6wezesng architekturg Konstan-

tynopola, wzglednie z jej odmianami matlo-
azjatyckimi, wykazujac jednocze§nie pewne
cechy rodzime, ktérych zaden wzdér biz. nie
moégl dostarezyé. Cerkiew ta, piecionawowa,
krzyzowo-kopulowa o trzynastu kopulach,
z trzech stron otoczona nizsza galeria, przy-
pominajaca z zewnatrz sylwete wysokiej, schod-
kowatej piramidy, wykazuje w kompozyecji
swego wnetrza i jego traktowaniu ujecie ma-
larsko-malownicze, ktére jeszcze bardziej po-
teguje bogata ozdoba malarska. Jej mozaiki
i freski sg najstarszym i zarazem najbogat-
szym tego rodzaju zespolem zabytkéw malar-
stwa monumentalnego na Rusi, wykonanym
przez sprowadzonych artystéw grec. oraz ich
uczni6w i pomocnikéw rus. W malowidlach
tych reprezentowane sg przejete z Bizancjum
systemy i tematy ikonograficzne, jak i rézne
odmiany 6wezesnych knstpol. kierunkéw sty-
listycznych (ob. Ru$§ — sztuka). Bardzo cenne
83 réwniez resztki malowidel na §cianach
klatki schodowej wiezy prowadzgcej na em-
pory, bedace jednym z nielicznych zabytkéw
biz. sztuki §wieckiej, a przedstawiajace sceny
z hipodromu knstpol., z polowan itp. Stanowig
one niezwykle charakterystyczng ilustracje upo-
doban i atmosfery zyciowej i kult., jaka pa-
nowata w polowie XI w. na kijowskim dwo-
rze ks.

Do sztuki warstwy ks. naleza zresztg wszyst-
kie najstarsze zachowane fragmenty i pomniki
kijowskiej architektury murowanej i ich ozdoby
rzezbiarskiej i malarskiej. Sa one z jednej
strony wynikiem i wyrazem nowego chrzegc.
pogladu na $wiat i ustalonego juz feud. ustroju
spol., a z drugiej strony zawieraja w dalszym
ciggu Scierajace si¢ z nowymi pradami elementy
gingcego $wiata pogarskiego. Wspanialy prze-
pych budowli sakralnych i dworéw ks. kontra-
stowal przy tym z nedznym budownictwem
mieszkalnym (pélziemiankami) szerokich warstw
ludnofei. Zmiana, jaka zaszla w drugiej po-
lowie XI w. w bazie gosp.-spol. w okresie coraz
bardziej wzmagajacego si¢ rozdrobnienia feud.
Rusi Kijowskiej, a zarazem takze w jej kon-
cepcjach ideologicznych, znalazla swoje od-
bicie takze w charakterze samego chrzeeijari-
stwa, przede wszystkim we wzmocnieniu je-
go pierwiastkéw ascetyeznych, wynikajgcych
z u$wiadamiania sobie grzesznofei §wiata i zy-
cia, co wycisnelo swoje pietno na dalszych
dzielach sztuki kijowskiej. Byly to zwlaszeza
liczne budowle klasztorne: kl. Dymitra (1051),
kl. Pieczerski, ktérego poczatki przypadaja
na polowe X1 w., kl. Wydubicki Michajto-
Archangielski (1070—88). Kazdy z tych kl.
otrzymal swéj wlasny sobdr, mniejszy i prost-
szy od soboréw starszych, ale takze o odmien-
nym charakterze artystycznym. Szezegélnie
znamienny byl tu sobor Uspienski kl. Pieczer-
skiego z lat 1073 —8, zniszczony podezas osta-
tniej] wojny. W swoim stanie pierwotnym
byl on, jak si¢ wydaje, zblizony do planu
cerkwi Dziesigcinnej, odbiegajac od malowni-
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czego iluzjonizmu soboru Sw. Sofii; jego bry-
la w catofei, jak i w szezegélach byla trak-
towana plastyeznie, a wrazenie plastyeznosei
potegowalo jeszcze réwnomiernie rozproszone
ofwietlenie. Typ tej cerkwi, ktéra stala sie
wzorem dla dlugiego szeregu miejskich i klagz-
tornych soboréw w. XII, reprezentowany jest
w K. w cerkwi Uspienskiej na Padole (1131 —2),
a poniekagd takze w soborze kl. Kirilowskie-
go (1140). Do cerkwi Spaso-Prieobrazenskiej
w Czernihowie zblizony jest tzw. sobér kl.
Michajlowskiego (w rzeczywistosei sobér Kkl.
Dymitrowskiego) o cechach bardziej archaicz-
nych. Sobdr kl. Wydubickiego zaznaczal sie
moeno podkre§long jednokierunkowoseia planu,
a swoista byla réwniez cerkiew Spasa na Bie-
riestowie (koniec XI — poczatek XII w.),
z szerszym od samej cerkwi narteksem, w kto-
rym miegeil si¢ grobowiec ksigzecy oraz klatka
schodowa na empory. Gléwne wejscia (z trzech
stron) poprzedzaly male westybule, co nada-
walo rzutowi poziomemu ksztalt krzyza; dal-
szym rysem charakterystycznym byla barw-
no§é $cian zewnetrznych, zlozonych na prze-
mian z warstw cegly i zaprawy. W w. XII
powstat w K. takze nowy typ malych, cztero-
filarowych cerkwi z jedng kopulag i trzema
apsydami oraz prawdopodobnie takze z empo-
rami w cze$ei zach. wnetrza (cerkiew Wasiljew-
ska oraz cerkiew w ,uroczysku Kudriaweu”,
obie z koneca XII w.). Szczegoly uksztattowania
zewnetrznego tych cerkwi (np. motyw pdl-
kolumn itp.) wskazuja, ze ich budowniczowie
pochodzili ze Smolenska, w czym odzywajg
sie by¢ moze echa walki ks. smoleniskich (i czer-
nihowskich) o wladze w K., a w kazdym ra-
zie odzwierciedla sie zanikanie w w. XII zna-
czenia K. jako centrum wylgeznie decydujacego
w rozwoju sztuki; odpowiada to jego stopnio-
wemu upadkowi w okresie rozdrobnienia feud.
Jak w ogoéle w calej sztuce strus., tak przede
wszystkim w K., jako punkcie wyjscia jej roz-
woju, rola rzezby byla znikoma. Tworezosé
plastyezna, unikajac w ogoéle rzezby okraggtej,
ograniczala funkeje i charakter rzezby do pla-
styki archit. i dekoracyjnej, a jej tematyke
figuralng (poza plastyka drobng) do plasko-
rzezby, ktéora w duchu tradyeji rodzimych
zblizona byla do sposobéw traktowania ma-
teriatu drzewnego technikg snycerskg. Ilo§é
zabytkéw jest minimalna. Jako do pewnego
stopnia ,monumentalne” wchodzg w rachube
wladciwie jedynie dwa reliefy kamienne, przed-
stawiajace Heraklesa (?) w walce z lwem i Cy-
bele (?) siedzgcg na wozie ciggnionym przez
lwy, oraz dwa dalsze reliefy, z dwoma parami
jezdzeow (ksigzat Jarostawa I 1 Izjastawa
1 ich patronéw Jerzego i Dymitra — ?). W obu
parach plaskorzezb dochodzi do wyrazu tech-
nika snycerska, a wraz z nig tradycja rodzima,
z ktérej miala wyjéé takze na wskro§ rus.
rzezba Rusi Wlodzimiersko-Suzdalskiej.
Réwnolegle do naszkicowanej linii rozwoju
architektury (i rzezby) poczgwszy od drugiej

polowy XI w. nastepowal takze rozwéj jej
ozdoby malarskiej. Dominujgca rola przypadia
tutaj w udziale kl. Pieczerskiemu, ktory —
w my§l dazen do wiekszego uniezaleznienia
polityki Kofeiola rus. od Bizancjum — utrzy-
mywal blizsze stosunki z krajami poludniowo-
stow., zwlaszeza z Bulgarig, oraz z kl. Géry
Athos (ob.), co odbilo si¢ takze na sztuco
przezen faworyzowanej. Z ozdoby malarskiej
soboru Uspienskiego kl. Pieczerskiego, rozpo-
czetej w r. 1083, ktora wykonali artysci

grec. sprowadzeni wg Swiadectwa Zr. w tym
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Rye. 110. Kijéw. Rzut poziomy Soboru Uspienskiego,
wg Ist. rus. iskusstva

celu z Konstantynopola, nic si¢ nie zacho-
walo. Ueczniem 1 pomocnikiem owych mis-
trzé6w gree., stanowigcych ,drugg szkole kijo-
wska”, byl m. in. takze pierwszy znany
z nazwiska ,ikonopisec” rus., Alimpij. Pewne
wyobrazenie o charakterze sztuki owej szkoly
daja pochodzgce mniej wiecej z tego samego
czasu mozaiki kl. Michajlowskiego (czyli wia-
Sciwie Dymitrowskiego), wykonane niewgtpli-
wie przez jej artystow; sa to zreszta ostatnie
mozaiki monumentalne na Rusi: wielka kom-
pozycja Eucharystii (komunii apostotéw), figury
$w. Stefana, Dymitra Solunskiego oraz apo-
stola Tadeusza. Szczegélnie charakterystyczna
jest pierwsza spofréd wymienionych kompo-
zycji, odznaczajgca sie¢ w poréwnaniu z ana-
logiczng sceng w soborze Sw. Sofii ujeciem
bardziej malowniczym, swobodniejszym ukla-
dem i ugrupowaniem mocno poruszonych figur,
jak 1 ich wzajemnym powigzaniem psycholo-
gicznym, wyrazniejszym linearyzmem oraz wy-
rafinowanym kolorytem. Z malowidel §ciennych
tegoz soboru pozostaly tylko nieznaczne frag-
menty; ciekawe sg wsréd nich kompozycje
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ornamentalne, oparte na motywach ludowych.
Glownym zabytkiem monumentalnych freskéw
kijowskich w. XII sg jednak malowidla kl.
Kirilowskiego (6sme dziesigciolecie XII w.)
o bardzo bogatej tematyce ikonograficznej,
przypominajgcej zabytki krajéw balk. i kau-
kaskich; z powodu czestych przemalowan i od-
nowiei w ciggu wiekéw trudno jednak wy-
dawaé sad o ich pierwotnym wygladzie for-
malnym. W kazdym razie dawniejsze malar-
stwo iluzjonistyczne ustgpilo miejsca trakto-

Rye. 111. Kijéw. Monaster Michajlowski. Glowa aniola
ze sceny Eucharystii — w. XI. Wg Ist. rus. iskusstva

waniu linearno-graficznemu, a koloryt utracil
delikatne przejscia i péttony, zyskujace réwno-
cze$nie na sile i jaskrawosei; elementy upo-
dobani rodzimych zaczynajg przewaza¢ nad tra-
dycjami biz., wystepuja takze juz stow. typy
twarzy. Przewaga figur §wietych wojownikow
wigze sie niewatpliwie z ich kultem w éwczes-
nym §$rodowisku wojowniczych ksigzat. Dal-
szym zabytkiem malarstwa $ciennego sg freski
baptysterium soboru Sw. Sofii, po czeéei z dru-
giej polowy XTI w., oraz (w apsydzie) z w. XIII,
wykazujace pewne rysy podobne do malowidel
w Nieriedicy (ob.).

Od samego poczgtku byl takze K. donio-
stym, w duzym stopniu miarodajnym §rodo-
wiskiem malarstwa ikon (ob. Ikona). O wia-
gciwym charakterze ikon kijowskich w. XI—
XII nie mamy jednak zadnego prawdziwego

wyobrazenia. Jedynym zabytkiem z tej dzie-
dziny, w kazdym razie zwigzanym z K., jest
ikona Swieniskiej Matki Boskiej (Galeria Trie-
tiakowska) z kl. Swienskiego pod Brianskiem,
pochodzgea jednak dopiero z drugiej polowy
XIII w. (M. B. z Dziecigtkiem na wysokim
tronie, po jej bokach §w. Antoni i Teodozjusz,
zalozyciele kl. Pieczerskiego), byé moze ko-
pia ikony ,miejscowej” tegoz klasztoru. Z jej
szerokiej i swobodnej maniery malarskiej prze-
mawia wiele ryséw tradycyjnych, wsrod kto-
rych tym bardziej zadziwia rus. charakter
i realizm twarzy obu kijowskich §wietych.

7 K. zwigzane 83 rowniez najstarsze dzieje
strus. malarstwa ksigzkowego (ob. Ru§ —
sztuka). Malarstwo to w swoich poczatkach
w duzej mierze wzorowalo si¢ na miniaturach
iluminowanych rekopiséow bulg., przeksztalca-
jac ich wzory w duchu wlasnej twoérczej inter-
pretacji. Do najstarszych zabytkéw z tego
zakresu nalezy Ewangeliarz Ostromira (ob.),
wykonany w 1. 1066 —7 dla posadnika nowo-
grodzkiego Ostromira; jego miniatury sg ujete
i potraktowane jako zbytkowne, barwne kom-
pozycje bogatych emalii przetransponowane
w technike malarskg. Odmienny jest charakter
miniatur Izbornika Swiatostawa (ob.) z r. 1073,
kopii oryginatu bulg., zwlaszeza czterech kom-
pozycji calostronicowych, przedstawiajacych
grupy stojacych postaci §wietych w obramieniu
plasko-linearnie przestylizowanych architektur
cerkiewnych (we ,wnetrzu”), otoczonych mnoé-
stwem motywéw ornamentacyjnych — oraz
osobno wszytej oryginalnej miniatury kijow-
skiej z grupa portretows ks. Swiatostawa
i ezlonkéw jego rodziny w strojach, jakie byly
w w. XI w uzyciu na dworze kijowskim. Z K.
wigze sie swoim powstaniem takze ozdoba
Ewangeliarza Jurjewskiego z 1. 1120 —8, w kt6-
rego inicjalach zapowiada si¢ juz przyszly
ornament teratologiczny, a zwlaszeza tzw. Ko-
deks Gertrudy (ob. Gertrudy Kodeks) w Ci-
vidale z kornca X w., uzupehliony tekstem
i miniaturami z 1. 1078 —87. Ostatnie minia-
tury, o charakterze poétbiz. — pélrom., sta-
nowig szezegélnie swoisty dokument, bedacy
wynikiem zetknigcia si¢ sztuki kijowsko-rus.
ze $wiatem sztuki zach., najprawdopodobniej
w §rodowisku kl. Sw. Jakuba nad Dunajem
w Ratyzbonie.

Wielkie, podstawowe znaczenie K. jako cen-
trum art. nie lgczylo sie jednak tylko ze sztukg
monumentalng. Nie mniejsza byla jego rola
takze w dziedzinie przemystu art. (ob. Emalia,
Zlotnictwo), ktérego wyroby i wzory wraz
z calag swa bogatg tematykg dekoracyjng i re-
ligijng, jak i ornamentyks w duzej ilosci wla-
§nie z K. rozchodzily sie po calej Rusi.

Lit.: H. 3axpeBckuif, Omnuncanme HKmuesa, M.,
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HOCTH B maMATHUKAX uckyccrsa, CIIG., wyd. 4, 1891;
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u Hapoyos, JI., kH. 4, 1929; M. Markapenko, Ckynsn-
Typa ii pispGapcrBo HuiBchbkoi Pycu mepes MOHIOJB-
cpknx uyacis, Huiscbki 306ipHukN icropii it apxeo-
aorii, moOyry it wmmcrenrsa, Humis, t. 1, 1930; H. N.
Bpynos, K Bompocy 0 CaMOCTOATEJBHEIX dYepTrax
pyccroit apxurektypsi X—XII BB.,, Pycckas ap-
xurexkrypa, M. 1940; M. K. Haprep, K Bompocy
06 yOpaHcTBe MHHTEepbepa B PYCCKOM BOJYecTBe J0-
MOHTOJBCKOTO nepmnopa, Tpyast Beepoccuiickoif Ara-
nemnn xypgoskects, JI.—M., t. 1, 1947; tenze, Apxe-
oJIoTHYECKNe NcclefoBanusa papesHero Hmesa (1938 —
—1947), Rues 1950; tenze, K uncropum KneBCKOIo
soguecta XI B. Xpawm-maBsodseit Bopuca u Taeba
B Buuuropone, Cos. Apx., 16, 1952, s. 77—99; tenze,
K mcropunm kmeBckoro sofyecrBa koHma XI — Hagama
XII B. llepkoBp Cnaca ua Bepecrose, CoB. Apx.,
17, 1953, s. 231 —42; ob. tez lit. pod hastem RuE—
sztuka, zwlaszeza prace Aiinaaosa, Pmbaxosa, He-
kpacosa; WKJIP, t. 2; MckyccrBo Huesckoit Pycn,
Weropuss pyccroro mekycersa. Ilom obmeit pepariueit
1. 9. I'padapsa, B. H. Jlazapesa u B. C. Hamenosa,
M. 1953; C. A. Beiconknii, [JarupoBaunse rpapdurn
XI 8. B Copunm HKuesckoit, CoB. Apx., 1959, nr 4,
8.243—4; 10. C. Acees, HoBurie fannsie o coGope mu-
TPUEBCKOTO MOH&CTH%H B Huese, tamze, 1961, nr 3,
s. 201—6. Ob. tez Kijowski sobér Sw. Sofii.
[Wojstaw DMole]
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