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MARIA KALAMAJSKA-SAEED

OLTARZ GLOWNY W SZCZUCZYNIE*

Klasztor, koSeiét oraz kolegium Pijar6w w Szczuezynie,
fundowane w 1696 r. przez Podkanclerzego WKL Stanistawa
Antoniego Szezuke, majg juz dodé bogatg literature!'. Jak
dotgd zajmowano sie jednak prawie wylgacznie problematyka
architektury zespolu, sprawe wyposazenia wnetrza koSciota
traktujac marginesowo?.

W éwietle zachowanej korespondencji S.A. Szezuki obraz
projektowanego wystroju rysuje si¢ nadzwyczaj interesu-
jaco. Przekazy te nie pozwalaja co prawda na przeprowadzenie
nawet hipotetyeznej rekonstrukeji, daja jednak poglad w
jakim kierunku szly pierwsze koncepcje rozwigzania wnetrza
koéciola. Dysponujemy na ten temat dwiema wartymi uwagi
informacjami. Pierwsza z nich dowodzi, ze Szczuka intereso-
wal sie éwiezo ukonczonym wystrojem kosciola $w. Anny
w Krakowie, dzietem Baltazara Fontany. Bawiac w Krakowie
w styczniu 1704 r. kupil izaraz przestat doSzezuczyna wydane
w 1703 r. dzietko ks. A. Buchowskiego, Gloria Domini super
templum S. Annae, zawierajace szczegblowy opis oltarzy,
obrazéw i dekoracji stiukowej kociola §w. Anny. Znamienny
jest komentarz Szczuki: Rektorowi zas przydaje ksiqike opisu-
Jacq tutejszq fabryke S. Anny, Ze si¢ z niej moze czego nau-
czyé*. W omawianym okresie daleko jeszcze bylo do ukon-
czenia koSciola szezuczyriskiego, totez sprawe te nalezy tra-
ktowaé jedynie jako pierwszy, wstepny sygnal co do general-
nej orientacji artystycznej upodoban fundatora.

Kwestia zaprojektowania wystroju staje sie realna dopiero
w 5 lat pézniej—w 1709r. Rektor kolegium szezuezyniskiogo—
— 0. Paulus 4 S. Petro — wypelniajac polecenie S.A. Szczuki
donosi 4.VI. 1709 r. o wynikach swojej podrézy do Wegrowa:
Wedtug disposiciic WM WM Pana ¢ Dobrodzieja bylem w We-
growie, uwazalem bardzo pigkne malowania oltarzéw na samych
deianach P. Paloniego, do ktérych same mensy przymurowane,
Ltére czyniq wielkq przestronnodé w kaplicach; jednak wszyst-
kich zdanie o tym malowaniu, Ze z czasem zpelznie od wilgoci
murowej, w 0.0. zaé Reformatéw tamze sq oltarze bardzo proste
2 debiny robione, modq podobng kapucinéw Warszawskich

* Praca byla referowana na posiedzeniu naukowym Oddz. Warszaw-
skiego SHS w dniu 29.XI.1977.

1 M. KARPOWICZ Architekci warszawsey w Szczuczynie, ,,Biul.
Hist. Sztuki” XIX, 1957, nr 2, 8. 175 i nn.; — Z. BARANOWSKA, Szczu-
czyn. Zespdl popijarski, Warszawa 1969, rkps PKZ; — J. WISNIEWSKI,
Podkanclerzy Stanislaw Antoni Szezuka & geneza, rozrost i rozpad débr Szezu-
czyriskich [w:] Studia i materialy do dziejéw powiatu grajewskiego, Warszawa
1975, t. I, 8. 268—270.

2 M. KARPOWICZ, Prayczynki do dzialalnosci Jerzego Eleutera

w kosciele .W krdtlkim czasie pojade [...] za Warszawe t bede sig
staral o jakie abrysy oltarzéw u P. Paloniego, © inszych Wiochéw,
ktére posle ad censuram Jasnie Wielmoznego Dobrodzieja [...]
Obiedwie Faciaty zaczeto tynkowaé, dla czego P. Paloni do ma-
lowania nie moze byé sprowadzony do nas na malg robote a on
wielkiego kosztu potrzebuje i wygody w drodze. Im. P.
Wojewoda Plocki po niego karete posylal do Warszawy i znowu
odwozil. P. Ryznera nie zastalem w Wegrowie, daleko gdzies
residuje przy Imei P. Wojewodzie Plockim. P. Paloni brat od
Jjednego oltarza wymalowania pobocznego po trzysta tynféw a od
Wielkiego 500 tynféw*. Uzupelnieniem cytowanego listu mu-
siala by¢ zaginiona obecnie oltarzéw kosciola szczuczynskiego
konnotacja z 16.VIL.1709 r., ktéra byla zapewne ezym$ w ro-
rodzaju szkicu programu treciowego i ewentualnego rozpla-
nowania oltarzy®. W przeciggu miesigea, ktéry dzieli date
konnotacji od listu Rektora nie mégt powstaé jeszeze zaden
projekt rysunkowy, skoro w ezerweu o. Paulus donosit dopiero
o zamiarze wybrania si¢ po abrysy. List jego zostal zacytowany
prawie in extenso, ze wzgledu na wage i ilo$¢ zawartych w nim
informacji. Tekst ten byl czeSciowo opublikowany przez M.
Karpowicza® w artykule o freskach Palloniego w farze wegrow-
skiej, ale ze zrozumialych wzgledéw opuszczone zostaly frag-
menty odnoszgce si¢ do relacji o oltarzach u reformatéw we-
growskich, trudnoéciach w sprowadzeniu Palloniego, ktérego
przyjazd warunkowalo ukoniczenie prac tynkarskich w kosciele
szezuezyniskim, nastepnie o prébie porozumienia sie z Janem
Reisnerem i wreszcie o wyprawie do Warszawy do Palloniego
i innych nie wymionionych z nazwiska Wiochéw po projekty
oltarzy. Dla artykulu o malowidlach w Wegrowie informacje
te mialy znaczenie drugorzedne, nabieraja jednak waznosei
w odniesieniu do Szezuczyna. ’

Anahza omawianego listu pozwala na wyprowadzenio
szeregu istotnych ustalern \W polowie 1709 r. krystalizuje sie
dopiero koncepeja przyszlego wystroju kosciola. Fundator,
k.téry ma tu .glos decydujacy, sklania sie ku rozwigzaniom
niebanalnym i calkowicie nowym na gruncie polskim, repre-

Szy icza Siemigi kiego, ,,Biul. Hist. Sztuki” XVII, 1055, nr 2
8. 266—283 oraz Autoportret Siemiginowskiego, ibidem XVIII, 1956, nr 1,
8. 144, przyp. 25.

3 AGAD w Warszawie, Korespondencja Podkanclerzego W.K.L.
Stanislawa Antoniego Szczuki, sygn. APP 163a, t. 42, s. 1171.

4 Ibidem, t. 40, s, 761.

S AGAD, sygn. APP 346, s. 61.

¢ M. KARPOWICZ, Malowidla M. A. Palloniego w farze w Wegrowie,
,»Biul. Hist. Sztuki” XXT, 1959, nr 2, s. 175.
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OLTARZ GEOWNY W SZCZUCZYNIE

zentowanym przez dziela wysokiej klasy artystéw wloskich:
Baltazara Fontany w koéciele §w. Anny w Krakowie i Miche-
langelo Palloniego w farze w Wegrowie. W obu wypadkach jest
to odejécie od tradycyjnego rozwigzania wnetrza, polegajace
na wprowadzeniu oltarzy iluzjonistycznych, w organiczny
spos6éb zwiazanych z architekturg. O ile w 1704 r. mieliémy
tylko sygnal zapowiadajacy wybér takiego nurtu artystyczne-
g0, to w 1709 r. pada juz konkretnie nazwisko twérey i wymie-
nione jest jego dzielo, ktére zadecydowalo o takim a nie in-
nym wyborze wykonawey dla Szezuczyna. S.A. Szczuka wy-
raznie pragngl mieé u siebie kosocidt, ktéry wspanialoscig
nie ustepowalby czolowym fundacjom réwnolegle powstajacym.
Stad zapewne plynie sceptyczny ton, gdy o. Paulus w swej
relacji z Wegrowa pisze o skromnoéei oltarzy u reformatéw,
powtarzajacych wzory z warszawskiego koSciola kapucynéw,
ktéry byl fundacja krélewskg i podobnie jak Szczuezyn,
stanowil votum za zwycigstwo pod Wiedniem. W tymze liscie
znajdujo sie informacja, ze do wspélpracy z Pallonim mial
byé zaproszony réwniez Jan Reisner, ktérego jednak o. Paulus
nie zastal w Wegrowie. W odpowiednim dla wykonania malo-
widel éciennych sezonie letnim 1709 r. Palloniego nie mozna
bylo 4ciagnaé do Szezuczyna, ale Rektor wybiera sig¢ do niego
oraz do innych Wiochéw do Warszawy po projekty.

W drugiej polowie r. 1709 nastgpila zmiana na stanowisku
rektora kolegium szezuczyriskiego. Miejsce o. Paulusa & S.
Petro, prowadzacego od poczgtku budowe, zajal teraz o. Mar-
cellin. Fundator nie byl jak sie zdaje zadowolony z tych zmian,
wyrazajao w liscie do zony zaniepokojenie co do sprawnosei
dalszego toku prac w kosciele i kompetencji odpowiedzialnych
za nie zakonnikéw’. Z listéw nowego rektora z tego czasu
nie wynika, by byly prowadzone jakiekolwiek prace we wne-
trzu, mowa tylko o budujacej sie zakrystii®. Tak wigec w 1709 r.
nie przystgpiono jeszeze chyba do wznoszenia oltarzy.

W dniu 19 maja 1710 r. zmarl po krétkiej i naglej chorobie
Stanistaw Antoni Szezuka, fundator i spiritus movens budowy,
do ktérego uprzednio zglaszano sig po akceptacje we wszyst-
kich sprawach zwigzanych z postepem prac. Czy projekty ol-
tarzy szezuczyriskich zamawiane za zycia Szezuki zostaly zrea-
lizowane ? Pytanie to jest nader istotne.

Zachowany wystréj koéciola zupelnie nie odpowiada ob-
razowi, jakiego mozna by sie spodziewaé w wypadku zreali-
zowania projektéw Palloniego czy innych artystéw wiloskich
zo érodowiska warszawskiego. Istniejg zatem dwie mozliwos$ei.
Albo nie doszlo weale do realizacji ambitnego programu, albo
tez wykonanie go zostalo rozpoezete w 1710 r., lecz przerwane
i niedokoriczone w wyniku &mierci fundatora, ktérego naste-
Pey nie mieli tak szerokich horyzontéw, wysokich ambicji,
wreszeie odpowiednich koneksji w érodowisku wybitnych
twércéw. Wydaje sie, ze mozna zaryzykowaé twierdzenie,
iz w pierwszej polowie 1710 r. zaczely sig prace przy wznosze-
niu ottarza gléwnego, ktéry mégl przypominaé iluzjonistyczny
oltarz gléwny Palloniego z fary w Wegrowie.

Przypuszezenio swoje opieram na wynikach analizy rzutu
kodciola, wykonanego okolo 1750 r., odnalezionego ostatnio
w zbiorach kartograficznych Archiwum Gléwnego Akt Da-
wnych w Warszawie®. Grundryss Collegium Szcz.uczyriskie.go
obejmuje caloéé zalozenia pijarskiego w rzucie przyzie-
mia. Plan koéciola (il. 1) wzbogacony jest o rzut obecnego
oltarza gléwnego i rzuty mens szeéciu oltarzy bocznych.
Brak tu natomiast mens oltarzy dodanych okolo polowy
XVIII w., usytuowanych w niszach na zachodnim zamknigciu
naw, co stanowi argument dla datowania planu.

Przy &cianie apsydy, za oltarzem gléwnym, zanotowany
jest nadto rzut pary kolumn i filaréw, umieszczonyceh na osi
gléwnej prezbiterium. Sadze, ze moglo to byé obramienie archi-

7 AGAD, sygn. APP 163a, t. 42, s. 337.
8 Ibidem, t. 39, s. 140 i 169 oraz list 141,

1l. 1. Grundrys Collegium Szczuczyriskiego, pol. XVIII w.,
fragment, AGAD, Zb. kart. 560—14. (Fot. J. Szandomirski)

tektoniczne oltarza o schemacie identyeznym, jak w farze
wegrowskiej, gdzie pomigdzy pilastrami umieszezona jest para
kolumn. Réznica polega na tym, ze w Szczuczynie wszystkie
cztery podpory sa pelnoplastyezne, podezas gdy w Wegrowie
do istniejgcych pilastréw Palloni dodal iluzjonistyezne kolu-
mny wspierajace belkowanie. Zaznaczone na omawianym
planie podpory obecnie nie istnieja, totez potwierdzonie lub
obalenie wysunigtej hipotezy moga daé dopiero badania
ciany apsydy. Jezeli znalezione zostalyby $lady malowidet,
otrzymalibyémy dowéd, #e mimo obiekeji jakie zglaszal
0. Paulus co do trwaloéei freskéw , zdecydowana jednak zosta-
la realizacja zblizona do dziela Palloniego w Wegrowie. Bez
wynikéw takich badan nie mozna obecnie wigcej nic powiedzieé
o pierwotnym wygladzie oltarza, gdyz bylyby to czysto teo-
retyczne i czeze rozwazania. Grundryss Collegium wydaje sie
potwierdzaé fakt wzniesienia wielkiego oltarza wkrétce po
zakonezeniu budowy koéciola. Dodatkowyech dowodéw do-
starcza jednak tylko interpretacja pozostalych zrédel, a nie
przekaz bezpoéredni. Interpretacja nie moze mie¢ oczywiscie
waloru argumentu o réwnej sile, jakg ma przekaz archiwalny,
wydaje mi sig jednak, ze kilka wydarzen, ktére mialy miejsce
w 1711 r. uklada sie w ciag logiczny wart zastanowienia.

'J. KUBIAK, Szczuczyn. Studium urbanistyczne, Warszawa 1976,
rkps PKZ, podaje za katalogiem zbioru datowanie na 1. pol. XIX w.
Oryginat planu znajduje si¢ w AGAD, sygn. Zb. kart. 560—14,
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W maju pijarzy otrzymuja oficjalng zgode na wystawienie
relikwii éw. Klemensa dla publicae fidelium venerationi'®,
a trudno sobie wyobrazié, by miejscem ekspozyecji nie byl
oltarz. W ezerweu tegoz roku Konstancja Szczuczyna otrzy-
muje od pijaréw podzigkowanie za troskliwo$¢ widoczna
w “dokonczeniu Szczuczynskiej Fabryki i ozdobach jej reka
Pariskq $wiezo nadanych'. Wrzesien przynosi pozostale wiado-
moékei, ktére réwniez mozna powigzaé z faktem wystawienia
oltarza. Prowincjal zakonu pijaréw potwierdza przyjecie
jakiej$ fundacji, ktéra choé nieokreslona, mogla w tym czasie
dotyezyé tylko Szezuczyna 2. Wazniejsza jest jednak kolejna
informacja, iz biskup plocki ma wkrdtce wizytowaé i cheiatby
pono kosciét konsekrowaé'®. Wzmianka o zamiarze konsekracji
jest tu najeiekawsza, gdy# zgodnie z przepisami prawa koéciel-
nego konsekrowaé mozna tylko ten koécidl, w ktérym znajdu-
jo sig staly oltarz wielki. Skoro zatem biskup wybieral sie
do Szezuezyna z takim zamiarem, to musial juz staé oltarz
gléwny, choé moze jeszeze nie ukoriezony ostatecznie. Nie
wiecej niestety nie wiadomo na temat owej zapowiadanej
wizyty. Moze do niej weale wéwezas nie doszlo? Kwerenda
przeprowadzona w archiwum Kurii Plockiej, do ktérej na-
lezal woéwezas Szezuczyn, nie dala w tym wzgledzie wynikéw.

Po dluzszej przerwie, bo dopiero w 1730 r. prowadzone
byly w kosciele jakieé prace, na ktére sporzadzone zostaly
Do Fabryki kodciola Szczuczynskiego Regestra i na fabryke
Szezuczyriskq Percepta y Expensa'*. Oba faseykuly, ktérych
zawarto$é moglaby ostatecznie rozwiazaé¢ problem, niestety
zaginely. Brak zatem pewnych podstaw, by wzmianke o spo-
rzgdzonym w 1730 r. regestrze wydatkéw na fabryke koécielng
odnie&é do obecnego oltarza wielkiego, choé jest to wysoce
prawdopodobne.

Wizytacje biskupéw plockich dajs réwniez niewiele, po-
niewaz ko&cidl szezuezyniski jako swigtynia klasztorna nie
podlegat ich bezposredniej kontroli administracyjnej. Pod-
czas wizytacji generalnej bpa Antoniego Dembowskiego w
1739 r. przedstawiciel Kurii interesowal si¢ wylaeznie sprawa

sakramentéw udzielanych w koSciele pijaréw. Z tekstu krét-

kiej wzmianki mozna wylowié jednak wiadomosé, ze istnieje
oltarz wielki, odsunigty na tyle od $ciany apsydy, ze mieSeci sig
za nim szafka na oleje: Sanctissimi locati in Ciborio bene
clauso in majori altars [...]Jolea sacral...] post majus altare in
armariolo'®.

Cechy stylowe oltarza zachowanego w Szezuczynie (il. 2) —
— jego struktura, rzezby i ornamentyka prezentujaca zespol
form w pelni wyksztalconej regencji — upowazniajg do da-

10 Tekst zezwolenia wpisany jest na odwrocie certyfikatu autentycz-
noéci relikwii, wydanego krélowej Marii Kazimierze w Rzymie w 1701 r.;
dokument umieszczony jest w relikwiarzu na oltarzu gléwnym w Szczu-
czynie.

i1 AGAD, sygn. APP 163 a, t. 45, s. 384.

12 Ibidem, s. 36.

13 Ibidem, s. 99.

14 AGAD, sygn. APP 346, Summariusz documentorum bonorum
tractus Szczuczyniensis JJMM Potockich haereditorum Anno 1770 cons-
criptum.

15 Arch. Diecezjalne w Plocku, Acta Visitationis, sygn. 263 k. 203.

16 Arch. Diecezjalne w Fomzy, Akta kodciola w Szczuczynie, bez
sygnatury, Inwentarz z 1817 r., spisany przez ks. J. Falkowskiego: koscidl
konsekrowany dnia 18 Sierpnia 1743 przez Marcina Zaluski Biskupa Suff-
ragana plockiego o czem jest wzmianka in Libro Baptisatorum 1743 Anni.

17 WIENIEWSKI, o.c., 8. 269, przyp 67 podaje wiadomo$é o kontrak-
cie, odnotowanym we wspomnianym Summariuszu (por. przyp. 14) 7 Marca
1755 w Kolegium do mal ia i pozl oltarza Najswietszej Panny
z JP Gorskim [G. Gorski byl wéwezas ekonomem szezuczyniskim Potockich
— przyp. M.X.] na sumg 6.000 z1. pols. kontrakt.

18 Arch. Pijaréw w Krakowie, Matricula Provinciae Polonae Schola-
rum Piarum 1742—1867; z tego samego Zrédla pochodzi wiadomosé, ze
pierwszy rektor kolegium szczuczytiskiego, a zarazem praefectus fabricae

towania na lata 1730—40, a wige w przedziale czasowym,
w ktérym mieszezg sie oba powyzej wspomniane fakty, od-
notowane w przekazach archiwalnych z 1730 i 1739 r. Data
uroczystej konsekracji koSciola — 18.VIII.1743 r.'6 — zbli-
zona bylaby zatem do momentu ukonezenia pierwszej fazy
wystroju wnetrza, a w kazdym razie doprowadzenia go do
stanu umozliwiajacego dokonanie konsekracji. Oltarz gléwny
musial zatem istnie¢ przynajmniej od 1739 r., choé dopiero
w 17565 r. zawarty zostal kontrakt na malowanie i zlocenie!”.
Tak znaczne opdznienie prac wykoriczeniowych moglo byé
uzasadnione brakiem srodkéw, z ktérym od émierci S. Szezuki
klasztor stale sig borykal. Warto tez wspomnieé, 7ze suma
przeznaczona na zlocenie nie w caloéei pochodzila od spadko-
biercéw fundatora. Byly rektor kolegium szezuczyriskiego,
Julian Onichimowski, sprawujacy te funkeje w latach 1743—
—49'® przekazal w sierpniu 1754 r. na rece Eustachego Po-
tockiego kwote 893 =zl przeznaczona kosciolowi Szezuczyii-
skiemu Scholarum Piarumna oltarz wielks Najs$. Maryi Panny'®.
Suma przekazana przez pijaréw byla niewielka w stosunku
do nakladéw podjetych przez Potockiego w nastepnym roku,
byt to jednak zapewne rodzaj presji moralnej dla zdopingowa-
nia dziedzicéw majgtku Podkanclerzego.

Ze $miercig S.A. Szezuki zwigzany jest réwniez zasadniczy
zwrot w orientacji artystycznej. Dla wzniesienia zespolu
pijarskiego zatrudniani byli artyéci wlosecy ze érodowiska
stolecznego: architekt — Joézef Piola, majster — J6zef Fon-
tana2?, sztukator — prawdopodobnie Franciszek Maino?!,
wykonawea rob6t kamieniarskich — Jézef Szymon Belotti??,
zatem czoldwka artystyczna epoki, do ktérej nalezeli tez obaj
malarze, ktérych zamierzano sprowadzi¢ dla wykonania
oltarzy — Michelangelo Palloni i Jan Reisner. Sytuacja uleg-
la zmianie, gdy zabraklo fundatora, ktérego indywidualnoéei
Szezuczyn zawdziecza poezatkowy rozmach finansowy i po-
ziom artystyezny zatrudnianych wykonaweow.

Konstancja Szezuczyna, w przeciwienistwie do meza za-
angazowanego emocjonalnie w tworzeniu troche a posterior:
senatorskiego gniazda rodowego, nie lubila Szczuczyna.
Wzmianki na ten temat pojawiaja si¢ parokrotnie w listach
Szezuki do zony. Po émierci meza osiadla w Radzynie, nie
przejawiajac jak sie wydaje wigkszego zainteresowania osta-
tecznym ukonczeniem fundacji. Dwaj synowie i eérka Szezu-
kéw byli jeszeze dzieémi i musialo uplynaé co najmniej kilka-
naseie lat, by mogli wejéé czynnie w obowiazki wyplywajace
z godnoéei fundatorskiej: Marcin mial lat 12, Jan zapewne
okolo 10, Wiktoria za$ liczyla 9 lat?3. W takim ukladzie troska

ecclesine — o. Paulus & 8. Petro nosil nazwisko Smaraczkowski, a zmarl
w1727

19 AGAD, sygn. APP 347, s. 179.

20 Na temat udzialu Pioli i J. Fontany por.: KARPOWICZ, Archi-
tekei..., o.c.

21 Autorstwo Maina w odniesieniu do sztukaterii w koéciele §w. Du-
cha w Warszawie jest potwierdzone archiwalnie, a zwigzek ze Szczuczy-
nem b. wyrazny, por.: M. KARPOWICZ, Sztuka Warszawy drugiej polowy
XVII w., Warszawa 1975, s. 190—191.

22 W sprawie wykonania kamienia wegielnego dla ko§ciola pisze
Szczuka do zony 14.1V.1701 r.: KaZ zatym WM M M Pani u Bellotego czworo-
graniasty kamien nie wielki kazaé zrobié ..., AGAD, APP 163a, t. 42, 8. 1358;
— w trakcie budowy koSciola kilkakrotnie pojawiaja si¢ tez wiadomosei
o zamawianiu, wzglednie sprowadzaniu z Warszawy gotowych elementéw
kamieniarki.

23 AGAD, Arch. Radzynskie Potockich, P. 38b, nr 22a, metryka
chrztu Marcina Leopolda Stefana Szczuki, ur, 13.X1.1608; — Wiktoria ur.
23.XI1.1701 (AGAD, APP 163a, t. 42, s. 766); — data urodzin Jana jest
nie znana, poniewaz jednak kolejne dzieci rodzily si¢ w niewielkich odste-
pach (29.1X.1697 — August Michat, 13.X1.1698 — Marcin Leopold, 23.
XI1.1701 — Wiktoria, 1708 — Maria Anna) to Jan mogl si¢ zapewne
urodzi¢ w 1699 lub 1700 r.
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I1. 2. Oltarz gléwny w koéciele popijarskim w Szczuczynie, J. Ch. Schmidt, ok. 1730—-1739.
(Fot. K. Kowalska)



MARIA KALAMAJSKA-SAEED

1. 3. Oltarz gléwny w Swietej Lipce, K. Peuker, 1712—171 4, wg A. Ulbrich, Geschichte
der Bildhauerkunst...,

o wykonanie oltarzy musiala spaéé na barki samych pijar6w,
wzglednie przebywajacych w Szezuezynie oficjalistéw za-
rzgdzajacych tutejszymi majetnosciami Szezukdéw. Interesy
ekonomiczne tych posiadloéei pozostawaly w statym i écistym
zwigzku z pobliskimi Prusami?*. Wynikalo to zaréwyno Z I}Bd-
granicznego polozenia Szezuczyna, jak i wzajemnej wymiany

uslug nie hamowanej przez doi¢é umowna jeszeze wowezas
granicg. Wydaje sie, ze owo naturalne i uwarunkowane ekono-

24 W korespondencji oficjalistéw szezuczynskich stale powtarzajg sie
nazwy miejscowodel w Prusach, z ktérymi utrzymywano kontakty handlo-
we i zalatwiano rézne sorawy gospodarcze.
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Il. 4. Oltarz glowny w Stoczku Warmiriskim, 1713.
(Fot. A. Boetticher)

micznie cigzenie ku Prusom wplynglo na zwrécenie sig tam
wlasnie z zamoéwieniem na wykonanie wystroju koéciola.
Wiadomo na przyklad, ze organy wykonal okolo 1715 r. organ-
mistrz sprowadzony z Ketrzyna?® odleglego tylko o kilkanascie
kilometré6w od Reszla, gdzie istniala znamna i pracujgca dla
katolickich koécioléw Warmii pracownia rzezbiarsko-—
—snycerska. W interesujgcym nas okresie, tj. okolo 1730 r.,
prowadzona ona byla przez dwéch spowinowaconych ze sobg
artystéw: Krzysztofa Peukera (1662—1735) i jego ucznia
a zarazem zigeia Jana Chrystiana Schmidta (1701—59)26.
W tej wlaénie pracowni wykonany zostal jak sadze oltarz
gléwny dla szezuezyriskiego kosciola Pijardw.

Architektura oltarza, raczej zachowawecza w. stosunku do
regencyjnej ornamentyki , jest zarazem charakterystyczna

25 AGAD, APP 163a, t. 45, s. 99, list G. Szpillowskiego do Konstancji
Szczuczyny z 8.1X.1711 o sprowadzeniu organmajstra z Rastemborka [Ket-
rzyna — przyp. M. K.] katolika, aby wystawil do koSciola organy; kolejna
Wzmianka o tym rzemieélniku informuje, ze osiedlil sie na stale w Szczu-
Czynie (1715 r.).

26 A. ULBRICH, Geschichte der Bildhauerkunst in Ostpreussen, Ko-
nigsberg 1926—1929, t. IT, s. 553 i nn. oraz s. 594 i nn.

27 Ibidem, s. 553 oraz J. POKLEWSKI, Swigta Lipka, Warszawa—
Poznari 1974, s. 67, ktéry podaje Zrédio archiwalne potwierdzajace autorstwo
Peukera (Arch, Diecezji Warminskiej w Olsztynie, sygn. 6/6, Acta Kirchen-
bau von Jahre 1680—1736, nr 40).
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1l. 5. Ottarz gléwny w Krosnie, K. Peuker, 1726. (Fot. A.
Ulbrich)

dla oltarzy katolickich koscioldéw Warmii i Mazur, w ktérych
a% do polowy XVIII w. powtarzany byl schemat wielkiego
oltarza z koéciola jezuitéw w Swietej Lipee (il. 3) wykonanego
w latach 1712—14. Twbreq tego oltarza byl Krzysztof Peuker
rodem z Krélewea, od r. 1711, po przejSciu na katolicyzm
osiadly w Reszlu?’. Wazna jest réwniez w tym wypadku osoba
fundatora, ktérym byl biskup warminski Teodor Potocki,
rodzony stryj Elzbiety Potockiej, ktéra w 1725 r. poslubila
Marcina Szezuke, syna Podkanclerzego i dziedzica Szezu-
czyna?s. Przyklady bardzo zblizonych rozwigzan wielkiego
oltarza spotykamy w kosciolach w Stoezku (il. 4) z 1713 r.,
Krosnie (il. 5) z 1726 r., fundowanym przez bpa T. Potockiego
a wykonanym przez K. Peukera?®, Barczewie (il. 6) z lat
okolo 1730—37, w koéciele Sw. Krzyza w Braniewio (il. 7)

28 Data §lubu i powiazania rodzinne wg panegiryku Senat przeswiet-
nych antenatéw [...] po weselnym akeie [...] Marcina Szezuki [...] i [...] El-
sbiety z Potockich Szczuczyny [...] Fundatoréw i Dobrodziejow Collegium
Szezuczyriskiego Scholarum Piarum [...] 1725, w Warszawie.

29 M, BABICKA, Barokowy koscidl pielgrzymkowy w Krofnie na War-
mii, ,,Roczn. Humanist. KUL” XV, 1067, z. 4, s. 44 z powolaniem si¢ na
#rédlo archiwalne: Arch. Diec. Warmir'skiej, sygn. B 51, Status loci Cros-
sen, 8. 7, gdzie jako wykonawca oltarza wymieniony jest rzeZbiarz Peikert

z Reszla.
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Il. 6. Ottarz gléwny w Barczewie, ok. 1730-—37. (Fot. Miller)

z 1738 r., wykonanym przez Jana Chrystiana Schmidta i w
farze w Ornecie (il. 8) z lat 1740—44, wykonanym zapewne
réwniez przez J. Ch. Schmidta3?.

Wspomniang grupe oltarzy cechuje generalne podobieni-
stwo kompozyeji bryly. Dzigki parawanowemu zalamaniu
ezesei boeznych, ustawionych w stosunku do ezeéei srodkowej
pod katem zblizonym do 135°, wszystkie one maja wyglad na
wpol otwartego tryptylu. Rzut bywa bardziej skomplikowany,
gdy podobnie jak ma to miejsce w Szczuczynie, wprowadzane
sg azurowe Scianki lgcznikowe, dowigzujace oltarz do Secian
prezbiterium. Poza oltarzami w Swietej Lipce i Ornecie wszy-
stkie pozostale sa dwukondygnacjowe, zwienczone azurows
promienistg glorig. Podzialy poziome tworzy do&é wydatne
belkowanie, w ktérym dominujacy akeent plastyczny sta-
nowia szerokie fryzy pokryte plaskim ornamentem wici akan-
towej. Daje to efekt bardzo wyraZnego rozgraniczenia kon-
dygnacji, izolowanych gesto zapelniona ornamentem ta$ma
fryzéw. Podzialy pionowe przeprowadzane sg przy uzyciu wol-
nostojacych kolumn, pojedynezych lub grupowanych w pary,
pomiedzy ktérymi ustawiane sa pelnoplastyczne rzezby.
Dopelnienie kompozyeji stanowig azurowe ornamentalne
uszy, zazwyczaj odrebne dla kazdej kondygnacji.

Waszystkio wymienione cechy charakterystyezne pojawiaja
sie w oltarzu szczuezyriskim. Réznice jakie mozna zauwazyé
polegaja gléwnie na wyraznie wiekszej smukloéei proporeji,

30 M. KUTZNER, M. ARSZYNSKI, Katalog zabytkow sztuki w Polsce,
pow. Braniewo, 1976, rkps IS PAN.

1l. 7. Oltarz glowny w kosciele Sw. Krzyia w Braniewie, J. Ch.

Schmidt, 1738. (Fot. A. Boetticher)

co wynika zapewne z dostosowania raz przyjetego kanonu
kompozyeji ottarza do wymiaréw wnetrza koiciola. Pozostalo
majg charakter drugorzedny, moga zreszta wynikaé ze stanu
zachowania. Chodzi tu o ornamentalne uszy, ktére w Szcezuczy -
nie wystepuja tylko w gérnej kondygnacji oraz o glorie,
w ktérej érodek kregu oblokéw przeslania obecnie tréjkatne
malowidlo z okiem Opatrznosei, wprowadzone niewatpliwie
podezas renowacji oltarza w 1898 r. Szezueczynski zespél rzezb
oltarzowych tworza nadnaturalnej wielkoéci zlocone i poli-
chromowane figury &wietych Jézefa z Dzieciatkiem (il. 9),
Joachima (il. 10), Anny (il. 11), Elzbiety (il. 12), Zachariasza
(il. 13) i Jana Chrzeiciela (il. 14). Majg one niezwykle bliska
analogie w oltarzu boeznym w kosciele §w. Krzyza w Braniewie
(il. 15), ktéry wykonany byl lgcznie z oltarzem gléwnym
przez warsztat Jana Chrystiana Schmidta z Reszla. Czas
powstania oltarzy braniewskich okreéla sig na lata 1730—38,
bowiem z 1738 r. pochodzi wiadomo$é, ze statuarius Schmidt
z Reszla wykonal oltarz wiolki®!. Rzezby oltarza braniewskie-
go stanowig zespdl identyezny tematycznie ze szezuezyriskimi,
a co o wiele istotniejsze, sg réwniez prawie identyezne formal-
nie. Te same gesty, bardzo zblizony uklad szat, uderzaja-
co podobienstwo w typie twarzy i sposobie modelunku.
Zbieznodei tych jest tak wiele, ze mozna z duzym prawdopo-
dobienstwem przypisa¢ Janowi Chrystianowi Schmidtowi
autorstwo oltarza wielkiego w Szczuczynie. O ile okreslenie
osoby rzezbiarza pozostaje jeszeze hipoteza, to z calg pewno-

3t ULBRICH, o.c., 8. 596, przyp. 1.
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$cig mozna powiazaé rzezby oltarzowe w Szezuczynie z war-
sztatem dzialajacym w Prusach. Identyezne postacie éw. §w.
Anny i Elzbiety, do najdrobniejszych szczegéléw zgodne ze
szezuezynskimi, znajdowaly sie w koSciele w Sulowie Lidz-
barskim (il. 16, 17), skad przeniesione zostaly do klasztoru
franciszkanskiego w Stoezku®2. Do&é ostra polichromia,
bedaca zapewne skutkiem domoroslej konserwacji utrudnia
nieco odbidr, jednak uwazna analiza pozwala na wychwyce-
nie uderzajacego podobienstwa form rzezbiarskich.

Analizujge zwigzki pomigdzy oltarzem szczuczyniskim
a najbardziej do niego zblizonymi realizacjami z terenu War-
mii, mozna wypunktowaé¢ nastgpujace sprawy:

— za pierwowzér nalezy uznaé wielki oltarz ze Swietoj Lipki,
fundowany przez bpa T. Potockiego i wykonany przez K.
Poukera. Poza podobienstwami formalnymi nalezy jeszczo
zwréeié uwage na identyczng tematyke obrazu w polu
gléwnym — w obu oltarzach jest to Matka Boska Sniezna
wg wpierwowzoru z S. Maria Maggiore w Rzymie.

|
|

kolejnym oltarzem, gdzie powtarzaja si@ te same osoby
fundatora i wykonawcy jest oltarz gléwny w Krosnie,
w koéciele projektowanym przez architekta warszaw-
skiego, ktérego M. Babicka sklonna byla utozsamiaé
z Joézefem Piolg?3.

— do tej samej grupy wywodzace]j sie zo wzoru w Swietej
Lipce nalezy oltarz gléwny w kosciele jezuitéw w Branie-
wie, wykonany przez ucznia i wspélnika K. Peukera —
— Jana Chrystiana Schmidta. Rzezby boeznego oltarza,
wykonanogo przez ten sam warsztat, stanowia blizniaczy
zespol w stosunku do rzezb oltarza szezuczynskiego.

Wystepuje wige znamienne powtarzanie si@ zwigzkow za-
chodzgeych zaréwno pomigdzy cechami formalnymi i tres-
ciowymi samych dziel, jak tez we wzajemnych powigzaniach
ich twoéreé6w — fundatora i wykonaweéw. Biskup Potocki,
stryj Elzbiety Marcinowej Szezuczyny zatrudnial z pewno-
$cig Krzysztofa Peukera, a z pewnym prawdopodobieristwem
Jo6zefa Piole. Pierwszy z nich jest mistrzem i tesciem J. Ch.
Schmidta, drugi za$ architektem-projektantem klasztoru
i ko$eiola pijaréw w Szezuezynie oraz patacu w Nakomiadach,
lezgeych w bezpoérednim sgsiedztwie Reszla, gdzie mieli pra-
cownie obaj rzezbiarze.

Uznajge znaczenie koneksji personalnych fundatoréw
z wykonawecami trzeba réwnoczesnie pamigtaé o zasiggu
oddzialgwania nowo powstalego imponujacego zatozenia jezuic-
kiego w Swietej Lipce, rozpatrujac je zarazem w aspekeio
silnej konkurencji pomiedzy zakonami pijaréw i jezuitéw.
Swieta Lipka stanowila enklawg katolicyzmu w protestanckich
Prusach, byla wige niejako sama przez si¢ miejscem bardzo
eksponowanym, co ulatwialo propagandowe dzialanie misji
jezuickiej. Pijarzy w nadgranicznym Szczueczynie zostali
zgodnie z wolg fundatora osadzeni dla szerzenia wiary katoli-
ckiej i nawracania heretykéw pruskich. Cele obu fundacji
byly zatem bardzo zbiezne, a oérodki kultu — oba poswiecone
Marii — silg rzeczy konkurujgce ze soba z racji polozenia
w stosunkowo niewielkiej odleglosei, adresowania w tym sa-
mym kierunku celéw misyjnych, wreszcie obsadzenia przez
rywalizujgce z sobg zakony. Z tych tez wzgledéw mozna
uznaé, ze podobieristwo formalne i treSciowe oltarza szczu-
ezyniskiego wyniklo z inicjatywy samych pijaréw i bylo przez
nich programowo zalozone. Po &mierci Stanislawa Szezuki
kolegium nie bylo juz krepowane wolg i zdecydowang indy-
widualnoécig fundatora, jest natomiast wysoce prawdopodob-
ne, ze na wyborze srodkéw wyrazu i wykonawcéw zawazyl
autorytet Teodora Potockiego, wowezas juz prymasa.

W polu érodkowym oltarza umieszony jest obraz Matki
Boskiej Snieinej (il. 18), ktéry znajdowal sie' w Szezuezynie
juz co majmniej od 1701 r., w pierwotnym drewnianym
koéciele®*. Jako najstarszy element wyposazenia obecnego

1. 8. Ottarz gléwny w farze w Ornecie, zapewne J. Ch. Schmidt,
ok. 1740. (Fot. J. Langda)

koéciola i niewatpliwy dar Szezukéw, jest w zasadzie jedynym
obiektem zwigzanym 7z osobami gléwnych fundatoréw —
kréla Jana ITI i Podkanclerzego S.A. Szezuki. Wedlug wiaro-
godnego przekazu otrzymany zostal z Rzymu, jak $wiadezy

w

?  Ibidem, il. 725.
33 BABICKA, o.c., s. 60—61.
34 AGAD, APP 163a, t. 42, 8. 1346 list 8. A. Szczuki do zony z 25.11
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I1. 9. Rzezba $w. J 6zefaz ottarza glow- Il. 10. Rzetba $w. Joachima z olta- Il. 11. Rze#ba $w. Anny z oltarza

nego w Szczuczynie J.Ch. Schmidt, rza gléwnego w Szczuczynie, J. Ch. gléwnego w Szczuczynie, J. Ch.
ok. 1730—-39. (Fot. K. Kowalska) Schmadt, ok. 1730—39. (Fot. K. Ko- Schmidt, ok. 1730-—39. (Fot. K.
walska) Kowalska)

: AN
Il. 12. Rzetba $w. Elzbiety z olta- Il. 13. Rzetba Zachariasza z olta- Il. 14. Rzeba $w. Jana Chrzcicie-
rza gléwnego w Szczuczynie, J. Ch. rza gldwnego w Szczuczynie, J. Ch. la z oltarza gléwnego w Szczuczy-
Schmidt, ok. 1730—1739. (Fot. K. Schmyidt, ok. 1730—39. (Fot. K. nie, J. Ch. Schmaidt, ok. 1730—39.
Kowalska) Kowalska) (Fot. K. Kowalska)
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Il. 15. Prawy oltarz boczny w kosciele sw. Krzyia w Braniewie, warsztat J. Ch.
Schmidta, ok. 1740. (Fot. A. Boetticher)

opis sporzadzony przez samych pijaréw: Majus Altare con-  Romae habuerunt Illustrissimi Fundatores et sub Ejus Nomine
decorat imago gratiosissimae Sanctae Mariae Majoris, quam  fundata Hcclesia®s.

o zaginiong Liber Historiae Luciopoliensis, prowadzong przez pijaréw od
35 Arch. Diecezjalne w Fomzy, Akta koSciola w Szczuczynie, Inwen- zainstalowania si¢ w Szczuczynie az do 1802 r., ktéra wraz z innymi zbio-
tarz z 1817 r., o tymn obrazie jest wzmianka w historii Domu... — chodzi rami dokumentéw znajdowala si¢ w kodciele jeszcze w 1821 r.
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Il. 16. Rzetba sw. Anny w Stoczku Warminskim,
J. Ch. Schmidt?, 2. éw. XVIII w. (Repr. wg A. Ul-
brich, Geschichte..., il. 725)

Typ ikonograficzny przedstawienia M.B. Snieinej okres-
lony jest jako Hodegetria Nikopoia — Przynoszaca Zwyciestwo
Kult takiej wlaénie Zwycieskiej Marii zwigzal si¢ w Europie
zachodniej z obrazem z S. Maria Maggiore od czasu zwyciestwa
nad Turkami w bitwie pod Lepanto (1571 r.) i do§é wezeénio
dotarl do Polski3®, gdzie trafil na szczegélnie chyba podatny
grunt. Wobec tego, ze doba kontrreformacji zbiegla si¢ u nas
z okresem wojen z Turcjg — zyskal szczegélng wymowe
ideows : kontrreformacyjng i polityezng. W fundacji szezuczyn-
skiej oba te aspekty zbiegaja sie ze soba. Kosciél tutejszy
wystawiony przeciez jako votum za zwycigstwo pod Wiedniem,
lokowany zostal nad granica protestanckich Prus. Wybér
obrazu M.B. Snieinej stanowi wiee tu laczny symbol zwy-
cigskiego katolicyzmu i tryumfujacej Polski.

36 T. MROCZKO, B. DAB, Gotyckie Hodegetrie polskie [w:] Srednio-
wieeze. Studia o kulturze, t. III, Wroclaw 1966, s. 68—69.
37 J. CZARNOWSKI, Koécidl w Szezuczynie, ,,Tyg. 11.”, 1896, s. 811;

Il. 17. Rzetba $w. Elibiety w Stoczkuw Warminskim
J. Ch. Schmidt?, 2. éw. XVIII w. (Repr. wg A. Ul-
brich, Geschichte..., il. 725)

W drobnych i nie zastlugujacych na wigksza uwage artyku-
likach, jakie pod koniec XIX w. ukazaly si¢ na temat kos-
ciola w Szczuczynie, powtarza sig — oczywiscie bez podania
zrédla — informacja, ze obraz zostal ofiarowany przez Marig
Kazimiere, ktéra otrzymala go od Innocentego XI37. Wiado-
mo$é ta moze, choé nie musi odpowiadaé¢ dokladnie prawdzie
historyeznej. Wiadomo przeciez, ze krél Jan Sobieski byl
wspélfundatorem koéciola, Szezuka moégl zatem otrzymad
obraz od samego kréla. Réwnie mozliwe jest tez posrednictwo
krélowej, z ktéra jeszeze po jej wyjezdzie do Rzymu oboje
Szezukowie utrzymywali staty kontakt. Sprawa ta nie wyda-
je sie byé zreszte szezegélnie istotna, wazniejsze jest bowiem
ustalenie pierwowzoru, proweniencji kopiii czasu jej powstania.

Obraz jest trudno dostepny — umieszezony wysoko w ol-

— Duwusetna rocznica fundacgi, ,,Bies. Lit.”’, 1897, 5. 23; — G. WOROBJEW,
Koécidl w S; i zowieckim, ,,Sprawozd. Kom. Hist. Sztuki” IX,
1913, z. 2, szp. XCVI—XCVIL
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Il. 18. Obraz M. B. Snieinej z oltarza gléwnego w Szezuczynie.
(Fot. K. Kowalska)

tarzu i prawie calkowicie przeslonigty srebrna sukienka, tak
zo widoezne sg tylko niewielkie partie malowidla, ograni-
czone do samych twarzy. Mozliwosei dokonania poréwnania
z rzymskim pierwowzorem sg zatem z konieeznosei zubozone.
Rozpatrujge dostepne ogledzinom fragmenty obrazu mozna
stwierdzi¢, ze w stosunku do datowanego na XIII w. orygi-
nalu barokowa kopia nabrala plastyeznosci wydobytej glebo-
kim $wiatlocieniowym modelunkiem (il. 18). Mimo stosowania
zupelnie odmiennej konwenecji malarskiej, w migkko mode-
lowanej twarzy Madonny zachowany jednak zostal hiera-
tyezny kanon orginatu: prosty, podkreslony linearnym
konturem nos, zaciénigte drobne pelne usta i nieruchome
spojrzenie szeroko otwartych oczu nadaja jej wyraz chlodnego
dystansu. Inaczej potraktowano glowe Jezusa. Postaé¢ Dzie-
cigtka w geécie, nachyleniu glowy i nawet przedstawieniu
ryséw twarzy jest doéé bliska oryginalowi, jednakze pod reka
przedstawiciela innej epoki i innego kregu kulturowego na-
brala dziecigeego eciepla i poludniowej migkkosei. Wnioski
plynace z mozliwych do dokonania poréwnan wydaja sig
potwierdzaé¢ prawdziwo$é informacji zawartej w cytowanym

38 KARPOWICZ, Przyczynki do dzialalnosei..., o.c., 8. 256, il. 1;
— za nim 8. WILINSKI, U Zrédel portretu staropolskiego, Warszawa 1958
8. 47, il. 25. W zwiazku z taka atrybucjg portret S. A. Szczuki w Galerii
Wilanowskiej zostal uznany za imaginacyjny (por. katalog Portrety oso-
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1l. 19. Madonna Salus Populi Romani, Rzym, bazylika
S. Maria Maggiore. (Repr. K. Kowalska)

przekazie archiwalnym. Obraz szezuezyiski mozna wiee chyba
bez obawy popelnienia wigkszego bledu uznaé za wloska
kopie Madonny Salus Populi Romani, a czas jej powstania
okre§lié na koniec XVII w.

Jak juz wspomniano, obraz przeslania piekna regencyjna
sukienka o formach ornamentalnych i cechach technicznych
tak dalece zblizonych do srebrnego obramienia portretu tru-
miennego Marcina Szezuki, ze oba dziela moga byé uznane
za Wyrdb tego samego warsztatu, wykonane w 1728 r. Stwier-
dzenie to wymaga pewnego komentarza, bowiem wspomniany
portret okredlany byl w dotychezasowej literaturze jako podo-
bizna Podkanclerzego Stanistawa Antoniego Szezuki®®.
Wypada zatem przypomnieé, 7o S.A. Szczuka zmart w 1710 .
w wieku 56 lat, za$ omawiany portret przedstawia mlodego
mezezyzne ubranego wedlug cudzoziemskiej mody konea lat
dwudziestyeh XVIII w., na co zwréeil juz uwage J. Wisniew-
ski*?. Kolejnym argumentem na 1zecz pézniejszego datowania -
jest regencyjna ornamentyka obramienia, ktére wykonane z
tego samego kawalka srebrnej blachy co sam portret, musialo
powstaé réwnoezeénie z nim. Tak wiec zaréwno cechy kos-

bistodei polskich znajdujqee sig w pokojach i galerii palacu w Wilanowie,
Warszawa 1967, s. 69, kat. 63).
3 WISNIEWSKI, o.c., s. 267, przyp. 59.
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tiumologiczne, jak i charakter ornamentyki wskazuja na to,
70 szezuczynski portret trumienny przedstawia osobe zmarla
w okolo 20 lat po émierci Podkanclerzego. Wiek portretowa-
nego mozna okreslié na dwadzieécia kilka lat. Poniewaz dwaj
synowie Szezuki zmarli w odstepie 4 lat, trudno byloby prze-
sadzié ezy jest to Jan zm. w 1724 r., czy Marcin zm. w 1728 r.,
obaj pochowani w krypeie koSciola szczuczyriskiego. Za osobg
Marcina przemawia fakt, ze byl on dziedzicem Szeczuczyna,
natomiast Jan rezydowal w lubelskich majetnosciach Szczu-

40 Data $mierci Marcina Szczuki ustalona na podstawie panegiryku

Echo nie$miertelnych zalow [...] przy publicznym pogrzebie [...] Marcina
Szezuki [...]. Warszawa 1728, gdzie mowa, iz go BOg z orientalnymi Trzech
Krolow [czyli 6.I. — przyp. M. K.] skarbami do rqk swoich odebral oraz
AGAD, APP 347, s. 21 Regestr pienicdzy wydanych w Sidrze na pogrzeb

LE MAITRE-AUTEL

L’édification du couvent, de 1’église et du collega des
Piaristes de Szczuczyn en Mazovie r’a pas été terminée du
vivant du fondateur — Stanislaw Antoni Szezuka, Vice-
-Chancellier du Grand Duché de Lithuanie, mort en 1710.
Des lettres qu’il a laissées il résulte que sss premiers projets
quant au décor intérieur de 1'église, étaient trés ambitieux.
Szezuka avait I'intention de confier la tache & Michelangelo
Palloni, un des plus éminents peintres travaillant & I’époque
en Pologne, auteur des fresques & trompe 1’oeil des autels de
Péglise paroissiale de Wegréw qui devait servir de modele
& Szezuczyn. Aprés la mort du fondateur, ses projots ont
été6 abandonnés, et lo seul qui fut réalisé (au moins dans sa
partie architecturale) fut probablement le maitre-autel, ce
dont les traces sont discernables sur le plan de 1’église datant
de 1750 environ, récemment retrouvé.

La maitre-autel actuel ne fut exéeuté que 30 ans environ

kéw, w Kurowie. Ostatecznie sprawe przesadza jednak po-
réwnanie wykroju portretu z zachowanymi w krypeie trumna-
mi Szezukéw — ojea i synéw. Odpowiada on idealnie wielko-
Scig 1 ksztattem trumnie Marcina, opatrzonej nabitg éwiekami
metalowymi data A.D. 1728. Czas powstania portretu tru-
miennego Marcina Szczuki mozna okreglié z duzym prawdo-
podobienistwem na pierwszg polowe 1728 r., bowiem od &émierei
do uroezystego pogrzebu uptynelo pét roku*?, zatem czas wy-
starczajgcy na wykonanie portretu.

Marcina Szczuki... 7.1.1728. Termin uroczystego pogrzebu w Szczuczynie
— AGAD, APP 163a, t. 46. s. 832, list A. Wyszyniskiego do K. Szczuczyny
z 18.11.1728: Dysposycja taka byla JW Jeymei Pani StaroSciney [Elzblety
z Potockich Szczuczyny, wdowy po Marcinie — przyp. M. K.] aby cialo
Nieboszezyka Sp. IMPana Starosty w kosciele stalo do pogrzebu ktéry ma byé
na S. Jan.

DE SZCZUCZYN

aprés la fin des travaux de construction de église, c’es
a dire entre 1730 et 1739. L’auteur présumé en a été Jan
Chrystian Schmidt de Reszsl, disciple ef continuateur de son
beau-pere Krzysztof Peuker, actif & Reszel dans les années
1711—1735. Comme moddle direct de 1’autel de Szczuczyn
on indique celui de Swigta Lipka ot celui de Krosno, réalisés
tous les deux par Peuker: en ce qui cencerne cependant les
sculptures de l'autel, des affinités nettes existent entre
celui-ci et l'ensemble de statues ornant I’autel latéral de
I’église Saint-Croix de Braniewo, sorties de 1’atelier de J. Ch.
Scehmidt. Une telle attribution confirmerait lo rang de la
Varmie en tant que centre des arts, rayonnant au XVIIIe
siécle sur les provinces de Podlasie et de Mazowsze. Il serait
recommandable de prendre davantage en considération les
activités des sculpteurs de Reszel dans les études ayant pour
objet le décor des églises de province de ces deux régions

Il. 20. Portret trumienny DMarcina
(Fot. K. Kowalska)

Szezuk, 1728



