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Apologia kultu $wietych obrazow jako odwiecznej tradycji
narodu czeskiego w relacji Jana Frantiska Beckovskiego

o obrazoburstwie w katedrze praskiej w roku 1619

Sobor Trydencki na 25. sesji, rozpoczetej 3 grudnia 1563 roku, orzekl, ze ,obrazy
Chrystusa, Bozej Rodzicielki oraz innych §wietych nalezy posiada¢ i zachowa¢ zwtaszcza

»]

w $wiatyniach, i oddawa¢ im nalezng czes$¢ i uszanowanie™. Ojcowie soboru byli §wia-
domi, ze takie praktyki s odrzucane i krytykowane przez protestant6w, ale nie wskazali
zbyt wielu argumentéw, pozwalajacych odpiera¢ ataki innowiercéw. Synody prowingji
koscielnych, wezwane przez Tridentinum do doprecyzowania jego dekretu o czci obra-
z6W?, ociggaly sie z tym dziataniem i z reguly nie pomnazaly w znaczacy sposob kon-
cepcji uzasadniania i obrony owego kultu. Jego apologie byly wiec czesto formulowane
jako bezposrednia odpowiedz na konkretne ataki protestantéw, totez przybieraly bardzo
zréznicowang forme, a wykorzystane w nich argumenty byty sciéle dostosowane do lo-
kalnych uwarunkowan’.

Szczegdlnie dramatycznym powodem do spisania takich dziet byly rozruchy i akty
ikonoklastyczne, rozlewajace sie po Europie w XVI i na poczatku XVII wieku jako naj-
bardziej ostentacyjna demonstracja postepow radykalnej reformacji, wyrazajacej sie
poprzez niszczenie obrazéw i rzezb pogarde dla ,,papistowskich” dogmatéw i praktyk
liturgicznych®. Reformatorski zapal, rozbudzony w trakcie obalania ,,batlwanéw”, dopro-
wadzal wielokrotnie do calkowitego zniszczenia katolickich instytucji, tak jak stalo sie
to w wielu miastach w Niderlandach, w Zwigzku Szwajcarskim i w Genewie. Kalwinisci

' Dokumenty soboréw powszechnych, t. 4: Lateran V, Trydent, Watykan I, oprac. A. Baron,
H. Pietras, Krakow 2004, s. 781.
T Zel s 17851

3 A. W. A. Boschloo, Annibale Caracci in Bologna. Visible Reality in Art after the Council
of Trent, t. 1, Den Haag 1974, s. 143-145; S. Kummer, Doceant episcopi. Auswirkungen des Trienter
Bilderdekrets in Romischen Kirchenraum, ,,Zeitschrift fiir Kunstgeschichte”, 54, 1993, nr 4, s. 508-533.

4 8. Michalski, Protestanci a sztuka. Spér o obrazy w Europie nowozytnej, Warszawa 1989,
s. 255; D. Freedberg, Potega wizerunkéw. Studia z historii i teorii oddziatywania, przel. E. Klekot,
Krakow 2005, s. 390.
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widzieli nieraz w obrazoburstwach akty zato-
zycielskie swoich gmin, gloszac, ze ttum w Zu-
rychu, Bernie i Utrechcie odwazyl si¢ podnies¢
rece na obrazy i rzezby religijne, wypelniajac
Bozy nakaz ,,oczyszczenia” skazonych $wiatyn®.
Katolicy oburzali si¢ na takie dzialania, stwier-
dzajac, ze ikonoklasci zniewazajg samego Boga,
depczac, tamiac i palac Jego wizerunki. Dos¢
czesto udawato sie im przekona¢ do owej oce-
ny szerokie rzesze spoteczenstwa, a wtedy akty
obrazoburcze stawaly si¢ — tak jak w Antwer-
pii i w wielu miastach francuskich - przyczyna
wygaszania reformacyjnego zapatu i masowego
powrotu wiernych do Kosciota katolickiego®.
Trudno sie zatem dziwi¢, ze wyczyny obrazo-
burcow byty nie tylko komentowane ,,na gorg-

co”, ale takze wnikliwie oceniane zaréwno przez 99, johann Balzer, Portet Jana Frantiska
protestantéw, jak i katolikdw, w rozprawach teo-  Beckovskiego, miedzioryt ze zbioru Ab-
logicznych i historycznych. Wéréd owych dziet  bildungen Bohmischer und Mahrischer
mozna wymieni¢ pierwszy kompleksowy wy- Gelehrten und Kiinstler, Prag 1772

ktad katolickiej doktryny artystycznej, De picturis et imaginibus sacris (1570) Johannesa
Molanusa, spisany pod wptywem ,oczyszczenia” pigciuset kosciotow w Niderlandach

5 D. Freedberg, Iconoclasm and Painting in the Revolt of Netherlands 1566-1609, Garland
1988; S. Michalski, Protestanci a sztuka..., dz. cyt. s. 257-262; tenze, Potega wizerunkow..., dz. cyt.,
s. 390-392; L. Palmer Wonmdel, Voracious Idols and Violent Hands. Iconoclasm in Reformation Zu-
rich, Strasbourg and Basel, Cambridge 1994, passim; Bildersturm. Waksinn oder Gottes Wille?, red.
C. Dupeux, P. Jezler, J. Wirth, Miinchen 2000 (zwlaszcza artykuly: S. Michalski, Die Ausbreitung des
reformatorischen Bildersturms 1521-1531, 5. 46-51; O. Christin, Frankenreich und Niederlande - Der
Zweite Bildersturm, s. 5766, P. Jezler, Der Bildersturm in Ziirich 1523-1530, s. 75-83; E. Miiller, Der
Bildersturm in Strassbourg 1524-1530, s. 84-89; . J. Sladeczek, Bern 1528 zwischen Zerstorung und
Erchaltung, s. 97-103); P. Arnade, Beggars, Iconoclasts and Civic Patriots. The Politocal Culture of the
Dutch Revolt, New York 2008, s. 125-165.

¢ Q. Christin, Iconoclasme et culte des images en France au XVI siécle, Paris 1989, passim;
D. Crouzet, Les gurriers de Dieu. La violence au temps des troubles de religion vers 1525 - vers 1610,
Seyssel 2005, s. 540-553; D. Freedberg, Painting and the Counter Reformation in the Age of Rubens,
[w:] The Age of Rubens, red. P. C. Sutton, Boston 1993, s. 131-133; G. Marnef, Antwerp in the Age of
Reformation. Underground Protestantism in a Commercial Metropolis 1550-1577, Baltimore-Lon-
don 1996, s. 89-90.
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w roku 1566 (il. 100)”. Oceny
aktow  ikonoklastycznych,
zawarte w pracach histo-
rycznych, mozna wiec — jak
sadze — uznac takze za swo-
isty przejaw formulowania
teorii sztuki religijnej, po-

niewaz konkretne wydarze-
nia dawaly nieraz asumpt
do rozwazan o prawomoc-
nosci kultu obrazéw, prze-
bierajacych bardzo ogélny

i normatywny charakter®.

Wsrod owych aktéw,

w r. 1566, miedzioryt kolorowany

dokonanych w epoce nowo-

zytnej, szczegolne zainteresowanie wzbudzito ,,oczyszczenie” katedry $w. Wita na pra-
skim Hradzie, przeprowadzone pomiedzy 21 a 23 grudnia 1619 roku (il. 101)°. Aktu tego
dokonano bowiem w $wiatyni o szczegdlnie wysokiej randze, wypelnionej relikwiami
$wietych, ,,Matce wszystkich kosciolow czeskich”, ku ktorej podazali pielgrzymi z calej
Europy Srodkowej'. Szczegolnie uderzajace bylto jednak to, ze praski akt ikonoklazmu nie
zostal - jak zwykle bywalo - zainicjowany przez ludowe rozruchy, ale przeprowadzono
go na polecenie samego krola czeskiego, kalwinisty Fryderyka Wittelsbacha, pod nad-
zorem jego najwazniejszych urzednikéw''. Taki oficjalny, a zarazem wykonany z wielkg

7 J. Molanus, De historia ss. Imaginum et pictuiram pro vero earum uso et contra abusus, Ant-
verpiae 1617 [drugie wydanie pod zmienionym tytutem], s. 2-3. Zob. tez: E. Baespflug, O. Christin,
B. Tassel, Introduction, [w:] J. Molanus, Traité des saintes imagines, t. 1, Paris 1996, s. 15-17.

¢ C. Eire, War against the Idol. The Reformation of Worship from Erasmus to Calvin, Cam-
bridge 1986, s. 195-310; D. Freedberg, Potgga wizerunkow..., dz. cyt., s. 391-392.

° V. Kramai, Zpustoseni chrdmu svateho Vita v roce 1619, wyd. M. Sronék, Praha 1998,
s. 29-54; H. Louthan, Breaking Images and Building Bridges. The Making a Sacred Space in Early
Modern Bohemia, [w:] Sacred Space in Early Modern Europe, red. W. Coster, A. Spicer, Cambridge
2005, s. 284-288; M. Sronék, Kalviniste v Cechach, [w:] Uméni ceské reformace (1380-1620), red.
K. Horni¢kova, M. Sronék, Praha 2010, s. 360; A. L. Thomas, A House Divided. Wittelsbach Confes-
sional Traditional Court in Holy Roman Empire, c. 1550-1650, Leiden 2010, s. 232-233.

1© A. L. Thomas, A House Divided..., dz. cyt., s. 230-231; H. Louthan, Breaking Images...,
dz. cyt. s. 288.

" S. Michalski, Protestanci a sztuka..., dz. cyt., s. 268; V. Kramaf, Zpustoseni chramu...,

dz. cyt., s. 29-31; B. C. Pursell, Frederick V of the Palatinate and the Coming of the Thirty Years Wars,
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101. Kaspar Bechteler, ,Oczyszczenie” katedry sw. Wita na praskim Hradzie w grudniu 1619 roku,
relief na przegrodzie oddzielajacej prezbiterium i ambit w katedrze praskiej, przed 1623

gorliwo$cig i gwattownoécig akt ,oczyszczenia” $wigtyni szczegolnie zaniepokoit katoli-
kéw, poniewaz maégl by¢ potraktowany jako wzor skutecznego rozprawienia si¢ z relik-
tami ,,papistowskiego nabozenstwa”, w krajach Rzeszy rzadzonych przez protestanckich
wladcow, ktorzy tolerowali dotad praktyki religijne innowierczych poddanych™. Katolicy
przyjeli wiec z ulga i nieskrywang satysfakcja porazke wojsk Fryderyka w bitwie na Bialej
Gorze 8 listopada 1620 roku i ucieczke kréla z Czech, uznajac te wydarzenia za niewat-
pliwa kare Boza, ktora sprawiedliwie dotkneta bezczelnego obrazoburce, zniewazajacego
Boga w Jego wizerunkach®.

Nie zachowaly sie, niestety, wiarygodne i w miare szczegbtowe zrodta, pozwalajace wy-
jasni¢ okolicznosci i przebieg ,,oczyszczania” katedry $w. Wita't. Do$¢ oczywiste byty tylko
skutki tej akcji: w najwazniejszej $wigtyni czeskiej zniszczono wielka liczbe starodawnych

Aldershot 3003, s. 95; M. Sronék, Kalviniste v Cechach..., dz. cyt., s. 360, 377-379; A. L. Thomas,
A House Divided..., dz. cyt., s. 232-233; H. Louthan, Obraceni Cech na viru aneb rekatolicyzace po
dobrém a po zlém, przel. z j. ang. Z. Rucki, Praha 2011, s. 146-147.

12 V. Vlnas, Jan Nepomucky. Ceskd legenda, Praha 1993, s. 57; H. Louthan, Obraceni Cech
na viru..., dz. cyt., s. 147-149.

13 M. Sronék, Kalviniste v Cechach..., dz. cyt., s. 361-362; H. Louthan, Obraceni Cech
na viru..., dz.cyt, s. 149-152.

14" Pavel ze Skaly w dziele Historie Ceskd odnotowal, ze w czasie ,,0czyszczania” katedry pra-
cowatl w kancelarii krolewskiej na Hradzie, ale ani on, ani inni sekretarze ,,nie nic nie styszeli, ani
tez nie wiedzieli o tym, co si¢ dzialo w koéciele zamkowym. Dopiero nazajutrz rano po przyjsciu
do $wiatyni mozna bylo zobaczy¢, ze wszystkie obrazy zostaly juz z niej usuniete”. O przebiegu ob-
razoburstwa dowiedziat si¢ po kilku dniach od jego naocznych $§wiadkéw. Skrétowe relacje o tym
wydarzeniu, zapisane przez kanonikéw kapituly katedralnej, nie mogly réwniez opiera¢ sie na au-
topsji, poniewaz duchowni ci zostali kilka tygodni wcze$niej przepedzeni z Hradu. Zob. V. Kramat,
ZpustoSeni chramu..., dz. cyt., s. 103-115.
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102. Strona tytulowa rozprawy Josefa Makariu-
sa z Marfelic Rozmlouvdni o kostelnich obrazich,
Praha 1621
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dziet sztuki, w wyniku czego - jak napisat
dosadnie kanonik praski Kaspar Arse-
nius z Radbuzy - ,,byla ona bardziej po-
dobna do chlewu niz do kosciofa™?. Inni
katoliccy autorzy, przerazeni tym obra-
zoburstwem, probowali przede wszyst-
kim powstrzymac swoich rodakéw przed
nasladowaniem dziatan podjetych przez
»heretykow” na Hradzie.

Josef Makarius z Marfelic wydat juz
w roku 1621 obszerng rozprawe o kulcie
$wietych wizerunkéw pod tytulem Roz-
mlouvdni o kostelnich obrazich (il. 102),
czynigc bohaterami tego dialogu po-
rywczego syna, pochwalajacego dziala-
nia kalwinistow, oraz jego statecznego
ojca i dziadka, ktorzy wypowiadali sady
zgodne z katolicka ortodoksjg. Starsi
mezczyzni  przywolywali poczatkowo
dos¢ skomplikowane koncepcje teolo-
giczne, pouczajac bladzacego mtodzien-
ca, ze ,poklony i cze$¢ nie sg kierowane
ku drewnu, kamieniowi i figurom, ale ku

Bogu i $wietym, poprzez ukazujace je drewno”. Przekonali go jednak w koricu znacznie
mniej wyszukanym argumentem, ze cze$¢ dla wizerunkéw sakralnych ,,byta powszech-
na w naszej kochanej Ojczyznie od poczatkow chrzescijanistwa, a pobozni Czesi, rodacy
rodakom, ojcowie synom, przekazywali ja niejako z reki do reki”. Tylko heretycy i od-
stepcy narodowi oémielali si¢ za$ ,odrzucac to dziedzictwo, zniewazac je i dopuszczac
do jego skazenia™*.

Opinia wlozona przez Makariusa w usta ojca i dziadka wspolgrata z taktyka legata
papieskiego w Czechach Carla Caraffy i wspotpracujgcych z nim jezuitéw, ktérzy opie-
rali swojg akcje rekatolicyzacyjng na przywigzaniu prostego ludu i drobnej szlachty do

15 J. Royt, Obraz a kult v Cechdch: 17. a 18. stoleti, Praha 1999, s. 20; M. Sronék, Kalviniste
v Cechach..., dz. cyt., s. 361, 382.

16 M. Sronék, Kalviniste v Cechach..., dz. cyt., s. 379-381.

197



Piotr Krasny

katolickich zwyczajow i praktyk liturgicznych?. Dzieto Makariusa sugerowato jednak —
zapewne wbrew zamiarom autora — Ze wérdd Czechéw funkcjonujg ,,wnukowie”, sktonni
odrzucac tradycje czci obrazow, a zatem w narodzie tli sie zarzewie ikonoklazmu, z ktd-
rego w okreslonych warunkach moze wybuchna¢ obrazoburczy pozar, tak jak stalo sie
na Hradzie w roku 1619. Trzeba zatem bylo znalez¢ sposéb, aby zagasic¢ to zarzewie, albo
wykaza¢, ze ono juz nie istnieje'®. Ten drugi wariant wybral pisarz z Zakonu Krzyzow-
codw z Czerwong Gwiazda Jan Franti$ek Beckovsky (1658-1725, il. 99), przedstawiajac
bardzo obszernie ,,oczyszczenie” katedry praskiej w monumentalnym dziele Poselkyné
starych pFibéhiiv ceskych, opracowanym okoto roku 1700".

Ow duchowny, wyksztalcony gruntownie na uniwersytecie wiederiskim?, stosowat
konsekwentnie metody charakterystyczne dla potrydenckiej historiografii ko$cielnej*'.
Z jednej strony dazyl wiec do szczegdtowego i wiernego odtworzenia faktéw histo-
rycznych na podstawie wnikliwych kwerend Zrédfowych, z drugiej za$ staral sie nadac
swojej narracji odpowiedni sens dydaktyczny, podporzadkowany interesom Ko$ciota
katolickiego, z ktorymi staral sie zharmonizowac interesy swojego narodu®. Potepiajac
jednoznacznie praskie obrazoburstwo, probowat zatem uwolni¢ Czechéw od wszelkiej
odpowiedzialnosci za 6w straszny czyn.

Tradycja wielkiej czci dla $wietych obrazéw, utrwalona przez wieki w czeskim
narodzie, powodowata, zdaniem Beckovskiego, ze Czesi nie tylko nie byli w stanie

17 T. Jonson, Magistrates, Madonnas and Miracles. The Counter-Raformation in Upper Palti-
nate, St. Andrews 2009, s. 316-318; H. Louthan, Obraceni Cech na viru..., dz. cyt., s. 178-181.

'8 Na terenie Czech wrogos$¢ do obrazow religijnych wygasta najprawdopodobniej po poto-
wie wieku XVII. Przed ta datg rejestry sadu Nowego Miasta Praskiego odnotowaty bowiem sporo
spraw o ,hanbienie $wietych wizerunkéw”, zas po roku 1650 takie rozprawy zniknely z wokandy.
Zob. O. Fejtovd, Rekatolicyzace v méstach prazskych w dobé pobélohorské — uspéch, nebo fiasko, [w:]
Barokni Praha - barokni Cechie 16201740, red. O. Fejtové, V. Ledvinka, J. Pesek, V. VInas, Praha
2004, s. 465.

1 W tym artykule cytuje wydanie: J. E. Beckovsky, Poselkyné starych piibéhiv ceskych, t. 2,
cz.1, wyd. A. Rezek, Praha 1879.

20 1. Hanzal, J.E Beckovsky a jeho dilo, [w:] Bohuslaus Balbin a kultura jeho doby v Cechdch.
Bohuslav Balbin und die Kultur seiner Zeit in Bohmen, red. Z. Pokorna, M. Svato$, Kéln-Weimar—
Wien 1993, s. 99; M. Pucarlik, Portrét P. Jana Frantiska Beckovského OCr, [w:] Svatd Anezka Ceskd,
princezna a teholnice, Praha 2011, s. 199.

2! Zob. E. Stove, Kirchengeschichtssreibung, [w:] Theologische Realencyklopddie, t. 18, Berlin—
New York 1989, s. 542; P. Krasny, Nobilissima imago ex antiquo prototypo. Wizja katolickiej sztuki
sakralnej w Annalibus ecclesiasticis Cezarego Baroniusza, ,Barok. Historia — Literatura — Sztuka’, 15,
2008; nr 2, s. 105-132.

2 . Hanzal, J.E Beckovsky..., dz. cyt., s. 100-101; H. Louthan, Obraceni Cech na viru...,
dz. cyt., s. 135-141.
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wypracowac ikonoklastycznych koncepcji, ale takze byli znakomicie uodpornieni na
pokusy niszczenia obrazéw, podpowiadane im przez inne nacje. Historiograf z zakonu
krzyzowcow dowodzil wiec, ze ostawione ,,oczyszczenie” katedry praskiej przed Bozym
Narodzeniem w roku 1619 bylo wylacznie dzietem obcych, na ktére czescy katolicy i pro-
testanci patrzyli z wielkim bélem i prébowali mu si¢ przeciwstawiac.

Swoistym wstepem do owego wydarzenia miato by¢ - wedtug jego relacji - spustosze-
nie kosciota Franciszkanoéw w Bechyni po zajeciu tego miasta przez wojska niemieckich
protestantow, ktore wkroczyly w granice Czech, aby wprowadzi¢ Fryderyka Wittelsbacha
na tron czeski. Niemieccy kalwini$ci, wtargnagwszy do $wiatyni, ostrzelali krucyfiks na
belce teczowej i zaczeli pali¢ wyrywane z oltarzy obrazy. Zaden z mieszkanicow Bechyni
nie wiaczyt sie w te grzeszne dzialania, a niebawem rozwineli oni akcje ratowania naj-
bardziej czcigodnych wizerunkéw. ,Stépan Rosel, 6wczesny burmistrz tego miasta, wraz
ze swa malzonkg i catym domem gorliwy katolik, wznidst w swoim domu ottarz, ze spro-
fanowanego kosciota franciszkanéw zabral obraz Matki Boskiej Wigkszej i umiesécil go
z wielkg czcig w tym oltarzu. Przed tym obrazem modlit sie ze swoimi domownikami
z budujaca poboznoécia. Przylaczali si¢ do niego takze inni katolicy, ktorzy odwazyli sie
pozosta¢ w tym mieécie”?. Utworzenie owego domowego kosciota nie byto niczym szcze-
g6lnym w Czechach, w ktérych takie miejsca modlitwy urzadzata Jednota Braterska, gto-
szac, ze nawigzuje w ten spos6b do praktyk pierwszych chrzescijan®. Katolicy, przybierajac
poze ,Kosciota Meczennikéw”, docenili takze mozliwo$¢ bliskiego kontaktu z §wietymi
przedmiotami, poniewaz juz niebawem ,,Petr Figlus vel Hrncif, czlonek rady miejskiej,
wyprosit ten obraz u Stépéna Rosela, aby w swoim domu mdgt go uczci¢ wraz z domowni-
kami”. Z kolei ,,Jan Posel wzigt do domu mniejszy obraz Matki Boskiej Bolesnej i otoczyt
go takze czcig”. Praktyki takie wzbudzaly coraz wigkszy gniew Niemcow, totez oba obrazy
zostaly zabezpieczone na zamku bechyniskim przez najwyzszego burgrabiego Krélewstwa
Czeskiego Adama Sternberga, ktéry, mimo ze byl utrakwista, szanowal starodawne swiete
obrazy?®. Beckovsky stwierdzit jednak, ze wigkszo$¢ elementéw wyposazenia przechowali
w swoich domach czescy mieszczanie, dajac $wiadectwo przywigzania do sztuki religijnej™.

» J. E Beckovsky, Poselkyneé..., dz. cyt., s. 118.

* D. R. Holeton, Liturgicky zivot ceské reformace, [w:] Uméni Ceské reformace..., dz. cyt.,
5:228,231.

» ]. E Beckovsky, Poselkyné..., dz. cyt., s. 118-119.

% Tamze, s. 120. Warto odnotowa¢, ze dramatyczne losy obu bechynskich obrazéw podczas

wojny trzydziestoletniej rozbudzily intensywny kult tych wizerunkow, podtrzymywany do kon-
ca XVII wieku. Zob. J. Royt, Obraz a kult..., dz. cyt., s. 87, 175-177; H. Louthan, Obraceni Cech
na viru..., dz. cyt., s. 256.
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Akty obrazoburcze w Bechyni mia-
ty wedlug $wiadectwa tego historiografa
charakter spontanicznych dziatan, niein-
spirowanych i niekontrolowanych przez
wyzszych dowodcéow wojskowych?. De-
cyzja o ,oczyszczeniu® katedry praskiej
zostala za$ podjeta ,na zimno” przez
samego krola Fryderyka, pod wplywem
jego kaznodziei Niemca Abrahama Skul-
teta (il. 103), ktory z wielka gorliwoscig
nawolywal, ,aby z tego kosciota swietego
[...] wszystkie oltarze, wszystkie obrazy
i wszystkie inne ozdoby zostaty wyrzu-
cone, polamane i spalone, aby kosciél od
batwanoéw papistowskich [jak je bezboznie
nazywal] wysprzata¢ jak najdokladniej”.

Bricfd,
awffa namocnéum Gruntu a 46éeadu
Sivatd Bifem safojend 5
prdwa

Déinéna shromaidéni KicltanfFém wRor |
ftele AEarwnjm Bradu Prajffeho/ cobo afi, Boys smifos |
fivoeho Gebo K1Tifofti Rralow(te Poruceni Kos
fEefAbaronj Simecty odevoffech 11700
amodfisfi wycifffowdn
ByP/
10 {7edili Etvortau Adwentnj /
togcﬁ,g OnePrafynce/
Keta pa’ng‘ 1619«

oY
D. 2{brabama Scultetase

€ Wiytifitena w Novoém SREftE Pragftim, o Da- 1
wele Karl 3 KRovtgperote
géta MDC XX

Wiadca ten zwolal rade, zlozong z naj-

103. Strona tytutowa czeskiego wydania ka-
zania Abrachama Skulteta, wzywajacego do
»oczyszczenia” katedry praskiej, Praga 1620

wiekszych panéw czeskich, aby skonsulto-
wac z nig owe radykalne postulaty. Cho¢
wérdd tych moznowladcéw nie byto ani
jednego katolika, wszyscy sprzeciwili si¢ zamiarom oczyszczenia $wiatyni, ostrzegajac
krola, ze ,bedzie to uczynek niemily w Czechach i rozbudzi w nich nienawis¢ do kré-
la”. Szczegdlnie odwaznie wystapil utrakwista, najwyzszy ochmistrz Vilém Lobkowicz,

»29

ktory mowil, ze ,,Koscidt ten jest szczegdlnie drogi wszystkim Czechom”” nie tylko jako
pamigtka historyczna, ale takze miejsce uwazane za $wiete przez kazdego, niezaleznie
od wyznawanej przezen wiary, zas ,,ktokolwiek prébowat wyrzadzi¢ jakas krzywde temu
miejscu [...], ten niezawodnie, przyktadnie i surowo byl karany przez Boga™*. Krdl nie
postuchal jednak tych ostrzezen, lecz ulegt perswazji swojej zony i polecil, aby 21 grud-
nia oczyszczono gruntownie katedre z wszystkich obrazow®. Zastosowanie sie do rady

kobiety, nawet tak wyksztalconej i obytej w §wiecie jak Elzbieta, corka krola angielskiego

7 J. E Beckovsky, Poselkyné..., dz. cyt., s. 118.

SETam7e.
228 " Tamze.
30 Tamze.

sk “TFamvzess 214,
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Jakuba I Stuarta®, uchodzilo w owych czasach za ewidentng nieroztropno$¢, ktérej skut-
ki pokazal m.in. William Shakespeare w Makbecie®. Beckovskiego bulwersowata jed-
nak nie tyle plec¢ zlej doradczyni, ile to, ze krél nie zaufal roztropnym Czechom, lecz
»zapalczywej Angielce™.

Historiograf 6w glosil, ze niebawem do kroéla zaczely dociera¢ kolejne dramatyczne
ostrzezenia, o zupelnie ewidentnej wymowie dla Czechow, ale niezbyt zrozumiate dla ob-
cokrajowca, ktory nie chciat si¢ wstucha¢ w glos swoich poddanych. Kanonicy kapituty
praskiej nie mogli broni¢ swojej $wiatyni, poniewaz zostali wypedzeni z Hradu i zwol-
nieni z wszystkich funkeji duszpasterskich i liturgicznych. Ich obowigzki w zamknietej
katedrze podjety jednak inne osoby, ktorych nie potrafiono poczatkowo zidentyfikowac.
W adwentowe noce zapalalo si¢ w $wigtyni swiatlo i dochodzity z niej $piewy duchownych
sprawujacych uroczyscie Officii Divini i msze roratnie, $cisle wedlug zwyczajow kapituly
$w. Wita. Kalwinisci z otoczenia krola sugerowali, Ze ceremonie te s3 odprawiane przez
kanonikéw wltamujacych si¢ do katedry, ale straze ustawione przy jej drzwiach zapewnialy,
ze nikt nie naruszat zamkéw i nie wchodzit do wnetrza®. Intrygujaca kwestia wyjasnita sie
20 grudnia, kiedy rozpoznano, ze epistole $piewa ,wikariusz, ksiagdz Petr, ktory niedawno
zmarl i zostal pochowany w katedrze”. Predykant Skultet i inni kalwinisci zaczeli wiec
méwié o upiorach sprawujacych z poduszczenia diabla ,,papistowska” liturgie, ale kanonik
Josef Makarius z Marfelic, sprowadzony w celu identyfikacji glosu celebransa, odpowie-
dzial biblijnym wersetem ,,Jesliby ci milczeli, kamienie wola¢ beda” (Lk 19, 40)*.

Prazanie, ktdrzy zebrali si¢ wokot $wigtyni, nie mieli watpliwoéci, ze obowiazki
wygnanych katolikéw podjeli ,,§wieci patronowie czescy i dusze innych §wiatobliwych
ksiezy, ktorych ciata spoczywaty w katedrze™. W najwigksze przerazenie wprawily
ich wiec sfowa nocnej liturgii oremus, oremus, ktére odczytali jako migremus, migre-
mus. Perspektywa opuszczenia Hradu przez $wietych patronéw czeskich przerazita
nie tylko katolikéw (ktérych niewielu bylo wowczas wéréd mieszkancéw Pragi), ale
takze utrakwistow i luteran, przywigzanych rownie mocno do tradycyjnych narodo-
wych kultéw. Lomot zatrzaskiwanych zelaznych drzwi kaplicy $w. Wojciecha, usytu-
owanej przed frontonem katedry, zostal zatem przez nich odczytany jako memento dla

2 L. Shapiro, Volume Editor’s Introduction, [w:] The Correspondence between Princess Elisa-
beth of Bohemia and René Descartes, oprac. L. Shapiro, Chicago 2007, s. 7.

»  T.D. Kemp, Women in the Age of Shakespeare, Santa Barbara 2010, s. 94-96.
¥ ]. E Beckovsky, Poselkyné..., dz. cyt., s. 214.

% Tamze, s. 210-213, 218.

T mze 1S OF

Tamze.
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Krolestwa Czeskiego, ktore przystepujac do obrazoburstwa, wyrzeklo sie odwiecznej
pietatis Bohemicae®.

Niemieccy kalwinisci nie przejeli sie tymi straszliwymi znakami i prowadzeni przez
Skulteta od rana przystapili do zrzucania oraz niszczenia obrazéw i rzezb znajdujacych
sie w katedrze®. W dzialaniach tych nie uczestniczyl - wedlug relacji Beckovskiego —
zaden Czech*, a Vilém Lobkowicz, zobaczywszy ,,Saséw” famiacych i profanujacych
krucyfiksy, powiedzial im prosto w oczy, co mysli o ich pracy: ,,I c6z kieruje tym bez-
boznym Skultetem, wulgarnym oszustem i wszystkimi doradcami, ktérzy sktonili go
do tego bluznierczego uczynku, ze wam, nieprawemu ludowi, polecil wykonac¢ taka nie-
godziwo$¢ przed oczyma Boga? Oto zobaczylem, Ze wasze nabozenstwo nie pochodzi
od Boga, ale od samego Lucyfera ma poczatek i ze od niego czerpiecie nauki, skoro
jedynym waszym celem jest uwlaczanie czci Bozej, bo zaiste, wlasnie to czynicie, jesli
nie tylko obrazy $wietych, ale takze wizerunki Boga ukrzyzowanego zrzucacie, dep-
czecie i palicie, jesli chcecie te wszystkie pamiatki najSwietszej taski Jezusa Chrystusa,
naszego odkupiciela, ktérg ukazal naszym oczom, umierajac na krzyzu, gwalttownie
unicestwi¢™!. Lobkowicz nie tylko probowal zawrdci¢ obrazoburcow ze ztej drogi, ale
takze ocalit przed nimi krucyfiks z nagrobka Rudolfa II i kilka obrazow, ktére ukryt
w swoim mieszkaniu*?.

Dziela sztuki religijnej znalazty obroncédw nie tylko w osobach pochodzgcych ze sta-
rodawnych czeskich rodéw szlacheckich, ale takze wéréd Czechow zajmujgcych posled-
nie miejsce w hierarchii spolecznej. Pomocnicy Skulteta, zabierajac sie do zniszczenia
nagrobka Jana Nepomucena, $ciagneli do katedry dwdch §lusarzy, zlecajac im rozebra-
nie zelaznego plotka, otaczajacego ten monument. Jeden z nich, Czech i utrakwista wy-
znat odwaznie: ,,Jestem nieuczony, ale tyle wiem, ze to miejsce jest przedziwne, i dlatego
wole wréci¢ do domu do mojej pracy, niz dopuscic sie uczynku, za ktéry zostane ukarany

3% Tamze, s. 220-226. Zob. tez: V. Vlnas, Jan Nepomucky..., dz. cyt., s. 59-60.
* ]. E Beckovsky, Poselkyné..., dz. cyt., s. 220-227.

% Tamze, s. 222. Historiograf dokonal w tym przypadku ewidentnego zafalszowania, po-
niewaz w innych relacjach o spustoszeniu katedry wymieniano wsrod uczestnikow tej akcji trzech
czeskich wielmozoéw i wysokich urzednikéw sprzyjajacych Jednocie Braterskiej: Vaclava Viléma
z Roupova, Vaclava Budovca z Budova i Bohuchvala Berke z Dubé. Zob. V. Vlnas, Jan Nepomucky...,
dz. cyt., s. 57; M. Sroniek, ,, Neucinis sobé rytiny”. Jednota bratskd a vytvarnd kultura, [w:] Uméni ceské
reformace..., dz. cyt., s. 309.

4 ]. E Beckovsky, Poselkyné..., dz. cyt., s. 223.

20 Tamze 8. 222
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przez Boga™. Drugi rzemie$lnik, ,rodowity Sas” nie mial podobnych obiekcji, rozebrat
wiec plotek, za co zostal, rzecz jasna, ukarany natychmiastowym paralizem*.

Jego rodacy nie ustawali jednak w wysitkach, dzigki czemu mogli powita¢ nowo na-
rodzonego Chrystusa w katedrze ,oczyszczonej” nie tylko z obrazéw sakralnych, ale
takze z kilku nagrobkow krolewskich®. Skutki tego dzialania przerazily jednak panéw
czeskich, zarowno katolikéw, jak i utrakwistéw oraz luteran, ktérzy domagali si¢ od kro-
la, ,,aby poniechal wszystkich tych obcych, a zarazem gorszacych nowinek, w kosciele
$w. Wita zabronit dokonywac jakichkolwiek zmian i pozwolit ludowi czeskiemu zacho-
wacé jego starodawne obyczaje™°.

Opinia Beckovskiego, ze czescy protestanci odnosili si¢ wrogo do obrazoburczych
dzialan kalwinistéw, nie odbiegata zapewne daleko od prawdy”. Utrakwisci dopuszczali
bogaty wystr6j kosciotow, a nawet wypracowali nowg ikonografi¢ husyckich $wietych
Jana Husa i Hieronima z Pragi*®. Zdominowana przez nich Rada Starego Miasta Pra-
skiego przeciwstawila si¢ zdecydowanie poleceniu kréla Fryderyka, zeby usung¢ z Mo-
stu Karola krucyfiks z figurami Marii i §w. Jana®. Luteranie przyjmowali za$ zgodnie
umiarkowane stanowisko Filipa Melanchtona dopuszczajacego obecno$¢ obrazéow w ko-
éciele, o ile pelnity one wylacznie funkcje dydaktyczng, a nie byly przedmiotem kul-
tu®. Jednota Braterska nie umieszczata zadnych wizerunkéw w swoich §wiatyniach, ale
jej przywodcy patrzyli takze nieprzychylnie na demonstracyjne akty obrazoburstwa®'.
Wydaje si¢ jednak, ze zdecydowane rozréznienie na Niemcow (i ,,Angielke”, czy raczej
Szkotke), niszczacych z fanatycznym zapalem $wiete obrazy, i Czechéw, bronigcych

e lamze S 227,

“  Tamze. Zob. tez: V. VInas, Jan Nepomucky..., dz. cyt., s. 61-63; H. Louthan, Breaking Im-
ages..., dz. cyt., s. 288.

4 1. E Beckovsky, Poselkyné..., dz. cyt., s. 230-231.
oSS lamize 5 235:

V. Vlnas, Jan Nepomucky..., dz. cyt., s. 57-58; H. Louthan, Breaking Images..., dz. cyt.,
s. 283-284; M. Sronek, Kalviniste v Cechach..., dz. cyt., s. 362; A. L. Thomas, A House Divided...,
dz. cyt., s. 227-228; H. Louthan, Obraceni Cech na viru..., dz. cyt., s. 149.

8 7.V. David, Finding the Middle Way. Utraquist Liberal Challenge to Rome and Luther, Cam-
bridge 2003, s. 327; M. Bartlové, Husitské obrazoborectvi, [w:] Uméni Ceské reformace..., dz. cyt.,
s.94-96,il. V/17, V/18, V/19.

¥ V. Vlnas, Jan Nepomucky..., dz. cyt., s. 58; C. Pursell, Frederick V..., dz. cyt., s. 95-96;
Z. V. David, Finding the Middle Way..., dz. cyt., s. 327-328; H. Louthan, Breaking Images..., dz. cyt.,
5. 286-287; H. Louthan, Obraceni Cech na viru..., dz. cyt., s. 149.

0 P Hlavacek, Otazniki nad luterdnskou kulturou v predbélohorskych Cechdch, [w:] Uméni
Ceské reformace..., dz. cyt., s. 266-278.

51 M. Sronek, , Neucinis sobé rytiny”..., dz. cyt., s. 303.
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zgodnie ich czci jako narodowego zwyczaju, zostalo przeakcentowane przez Beckovskie-
go w celu ustanowienia lub ugruntowania stereotypéw przypisujacych dwém narodom
radykalnie rozne podejécie do kultu $wietych wizerunkow.

Dysputa o specyficznych cechach narodowych Czechéw byla toczona z niematym
ozywieniem w $rodowisku, do ktorego nalezal Beckovsky, czyli wsréd duchowienstwa
$redniego szczebla, wywodzacego sie z nizszej szlachty czeskiej (rytiefstvo) oraz bogatego
mieszczanstwa manifestujgcego silne przywigzanie do narodowej tradycji*’. Po zakoncze-
niu wojny trzydziestoletniej dystansowalo si¢ ono od Landespatriotismus, propagowane-
go przez niemieckich zarzadcow, narzuconych Krélestwu Czeskiemu przez Habsburgow.
W jego miejsce wprowadzono ideg patriotyzmu ukierunkowanego na naréd, identyfiko-
wany przez wspolne pochodzenie, jezyk i tradycje™. Koncepcje te zadekretowal najdo-
bitniej w latach siedemdziesigtych XVII wieku biskup litomierzycki Maxmilian Rudolf
Schleinitz (wbrew takiemu nazwisku uwazal si¢ on za rodowitego Czecha!), dowodzac
w traktacie Bohemia Vandalia, ze Czesi ze wzgledu na odrebne pochodzenie majg inne
(oczywiscie lepsze) cechy narodowe niz Niemcy™.

Owe narodowe zalety ujawnily sie najlepiej w $redniowiecznym Krolestwie Czeskim,
ktorego mieszkaricy mogli samodzielnie rzadzi¢ swoim panstwem, zjednoczeni gorliwym
wyznawaniem prawdziwej, katolickiej wiary. Wedlug jezuity Bohuslava Balbina i jego
wspotbratci Jana Tannera i Jifiego Krugera oraz kanonika praskiego Christiana Augu-
stina Pfalza von Ostritz i proboszcza praskiego kosciota Panny Marii przed Tynem Jana
Floridna Hammerschmidta wzorem takiej postawy byli $wieci patroni czescy, ktorzy
stuzyli réwnie wiernie swojemu narodowi, jak i Bogu, zyskujac dla rodakéw Jego blogo-
slawienstwo®. Wielkie nieszczeécia spadly na Czechéw dopiero wtedy, kiedy zaczeli oni

52 M. Novotny, Duchovni, [w:] Clovek ceského raného novovéku, red. V. Biizek, P. Krél, Praha
2007, s. 120-121, 135-136.

3 ]. Hanzal, Od baroka k romantismu. Ke zrozeni novodobné ceské kultury, Praha 1987,
s. 142-150; J. Vit, Poznamka k balbinovu a viibec baroknimu patriotismu, [w:] Bohuslaus Balbin...,
dz. cyt., s. 46-50; P. Mata, Patres Patriae or Proditores Patriae? Legitimizing and De-Legitimising the
Authority of Provincial Estates in Seventeenth-Century Bohemia, [w:] Whose Love of Which Country?
Composite States, National Histories and Patriotic Discurses in Early Modern East Central Europe,
red. B. Ttrencsényi, M. Zaszkaliczky, Leiden 2010, s. 406.

5 P. Mata, Patres Patriae..., dz. cyt., s. 407. Koncepcja o pochodzeniu Czechéw i innych
Stowian od starozytnego ludu Wandalow zostala zapewne przejeta przez Maxmiliana Rudolfa Schle-
initza z ksigzki Wandalia oder Beschreibung wendischer Geschicht (1519). Zob. H.-]. Bomelburg,
Polska mysl historyczna a humanistyczna historia narodowa 1500-1700, Krakéw 2011, s. 105-109.

55 J. Hanzal, Od baroka k romantismu..., dz. cyt., s. 145-147; J. Stiler, Svaté Cechy Bohuslava
Balbina, [w:] Bohuslaus Balbin..., dz. cyt., s. 40-45; V. Vlnas, Jan Nepomucky..., dz. cyt., s. 48-49;
M. Svato$, Latinskd literatura v Cechdch, [w:] Sldva barokni Cechie. Stati o umént, kulture a spo-
le¢nosti 17. a 18. stoleti, red. V. Vlnas, Praha 2003, s. 258; A. Thomas, Forging Czechs. Reinvention

204



Apologia kultu swigtych obrazéw jako odwiecznej tradycji narodu czeskiego...

ulega¢ wplywom obcych religijnych ,,nowinkarzy”. Husytyzm, ktory byt adaptacja herezji
Anglika Jana Wiklifa, doprowadzit do wieloletniej wojny domowej i zachwial potega $re-
dniowiecznych Czech, a luteranizm i kalwinizm, przejete od Niemcow, sprowadzity na
Korone $w. Wactawa wyjatkowo dramatyczne doswiadczenia wojenne, zaglade znacznej
czeéci narodu i niemal catkowity upadek panstwa. Jego odrodzenie wymagato zatem po-
wrotu Czechéw do ich autentycznej narodowej tradycji, uksztaltowanej w $redniowieczu
w duchu katolicyzmu, zaadaptowanego stosownie do specyficznych cech narodu®. Taka
retrospektywna postawa znalazla wyraz w ,,polityce kanonizacyjnej” czeskiego Koscio-
ta, ktéry nie angazowat si¢ zbytnio w propagowanie kultu meczennikéw zamordowanych
przez protestantow?, ale staral si¢ wynie$¢ na oltarze kolejnych czcigodnych kaptanow
z okresu §redniowiecza — kanonika praskiego Jana Nepomucena i pierwszego arcybiskupa
praskiego Ernesta z Pardubic®.

Obaj $wigtobliwi Czesi byli przedstawiani przez Bohuslava Balbina jako gorliwi czci-
ciele obrazéw. Pierwszy z nich mial darzy¢ szczegdlng czcig wizerunek Matki Boskiej
w Starej Bolestawi, zwany Palladium Ziem Czeskich®. Ernest rozwijal za$ kult figur Matki
Boskiej z Klodzka (il. 104) i Przybramu, a takze dokonal fundacji wielu obrazéw i rzezb

of National Identity in the Bohemian Lands, [w:] Making Nations, Making Selves. Culture of Forgery,
red. J. Ryan, A. Thomas, London 2003, s. 35-36; J. Vakla, Bohuslav Balbin, kritik rezimu a vlastenec,
[w:] Duchem, ne mecem. Fakta, tivahy, souvislosti, red. J. Lakosilovd, Praha 2003, s. 155-164; P. Mata,
Patres Patriae..., dz. cyt., s. 407-411; H. Louthan, Obraceni Cech na viru..., dz. cyt., s. 130-132.
Warto odnotowac, ze Beckovsky starat sie zaprezentowac w taki sposéb zastugi dwoch §wietych nie-
wiast, Zyjacych w $redniowieczu — Agnieszki Czeskiej i Jadwigi Slaskiej, poswiecajac kazdej z nich
osobng ksiazkowa biografie. Por. M. Sroniek, Mila chot’ nebeského Mildcka blahoslavend Anezka pan-
na, Jan Frantisek Beckovsky, Praha 1701, [w:) Svatd Anezka Ceskd..., dz. cyt., s. 187-188; M. Sronek,
Zivot svaté Hedviky, knézne slezské, Jan Frantisek Beckovsky, Praha 1695, [w:] Svatd Anezka Ceskd. ..,
dztcyt.sss807:

s . Stiler, Svaté Cechy..., dz. cyt., s. 42; V. Vnas, Jan Nepomucky..., dz. cyt., s. 65-66; P. Mata,
Patres Patriae..., dz. cyt., s. 411-418; M. Sladek, Tviirce literdrnich dél, [w:] Clovék ceského raného
novovéku. .., dz. cyt., s. 289; H. Louthan, Obraceni Cech na viru..., dz. cyt., s. 125-127.

7 H. Louthan, Obraceni Cech na viru..., dz. cyt., s. 132, 249. Beatyfikacja Jana Sarkandra,
najbardziej znanego meczennika, ktéry zgingt w Krolestwie Czeskim z reki protestantw, nastgpita
dopiero w roku 1859, a kanonizacja w roku 1995. Zob. J. Kracik, Swigci wielcy i pomniejsi. Zywoty
nielukrowane, Krakéw 2010, s. 123-125.

8 7, Stiler, Svaté Cechy..., dz. cyt., s. 44; V. VInas, Jan Nepomucky..., dz. cyt., s. 75-81; Z. Hle-
dikové, Arnost z Pardubic. Arcibiskup, zakladatel, rddce, Praha 2008, s. 270-272; H. Louthan, Reli-
gious Art and the Foundation of a Catholic Identity in Baroque Prague, [w:] Embodies of Power. Build-
ing Baroque Cities in Europe, red. G. B. Cohen, E A. J. Szabo, Oxford 2008, s. 66-68; H. Louthan,
Obraceni Cech na viru..., dz. cyt., s. 130-131, 248, 267-286.

% B. Balbin, Vita Sancti Ioannis Nepomuceni ecclesiae metropolitanae Pragensis canonici, Au-
gustae Vindelicorum 1725, s. 20-21; J. Fassl, Sacred Eloquence. Giambatista Ttiepolo and Rhetoric
of Altarpiece, Bern 2010, s. 284.
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religijnych oraz naktanial cesarza Karola
IV do podejmowania podobnych dziatan®.
Taka postawa wielkich synéw Bohemiae
piae, nasladowana powszechnie przez ich
wspolczesnych, $wiadczyla, ze jedna z cech
»starodawnej” poboznosci Czechéw bylo
szczegolne umilowanie $wietych obrazéw.
Podjecie przez ich potomkéw radykalnych
dzialan ikonoklastycznych musialo wigc
jawic sie jako zupelnie niezrozumiate wia-
rolomstwo, chyba ze prébowano je wyja-
$ni¢, sugerujac, ze zostaly zainspirowane
przez obcych. Jeszcze bardziej ,natural-
nym’, a zarazem bardzo korzystnym dla

Czechéw rozwigzaniem bylo uznanie ob-

cych za jedynych sprawcow ikonoklazmu,
A ,ﬁ MB,:L;GfXE,',.JI.'W,“c"?,"f'ﬂﬁiffﬂ,l’h dzialajacych - jak to sugerowal Beckovsky

104. Matthaus Kiissel wg Lukasa Jifiego Sichy, ~ wbrew woli narodu czeskiego, patrzace-

Modlitwa Ernesta z Pardubic przed figurg Matki ~ go na ich grzeszne czyny z bolem i wielkim

Boskiej Klodzkiej, miedzioryt w: B. Balbin, Vita  njepokojem.

venerabilis Arnesti, Pragae 1664

Sugerujac taki podziat rol w trakcie
»oczyszczania” katedry praskiej w grudniu 1619 roku, historiograf z Zakonu Krzyzow-
c6w z Czerwong Gwiazda dodal wazny przyczynek do apologii Czechow, uwazanych
powszechnie za pierwszych kacerzy w Europie Srodkowej, ktérzy $ciagneli na 6w region
wielkg liczbe nieszcze$¢, spowodowanych przez podziaty i spory religijne. Beckovsky
nie mogt zaprzeczyé, ze Czesi pobladzili w wierze, ale staral si¢ pokaza¢, ze ich blad
byt wzglednie niewielki i niegrozny w poréwnaniu z dziataniami obcych kalwinistow,
obrazajgcych Bozy majestat w ostentacyjny sposob, poprzez niszczenie dziet sztuki
gloszacych chwale Najwyzszego i Jego $wietych. Wzoru dla takiej taktyki umniejsza-
nia szkodliwosci czeskiej herezji dostarczyl zapewne kanonik praski Vaclav Broz, ktory

€ B. Balbin, Vita venerabilis Arnesti (vel Ernesti) primi archiepiscopi Pragensis, Pragae 1664,
s. 208-394, 409-411; tenze, Prepodivnd Matka Svatohorskd Marya v zdzracych a milistech svych na
Hore Svaté nad méstem Pribrami Hor Stfibrnych, Litomysl 1666, s. 17-19. Zob. tez: ]. Royt, Obraz
a kult v Cechdch: 17. a 18. stoleti. Praha 1999, s. 82-86; P. Zelenkova, Vita venerabilis Arnesti [...]
primi archiepiscopi Pragensis, [w:] Slgsk — perta w koronie czeskiej. Trzy okresy swietnosci w relacjach
artystycznych Slgska i Czech, red. A. Niedzielenko, V. Vlnas, [Praha] 2006, s. 347-348; P. Zelenkovi,
Barokni grafika 17. stoleti v zemich Koruny ceské, Praha 2009, s. 56-57.
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Diftr Fan Hus, X, Flan Augufia
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105. Jan Hus adorujgcy Eucharystig i Jan Pikhart wylewajgcy konsekrowane wino z kielicha, drzeworyt
w: V. Broz, Vejstraha vsem vérnym Cechiim i jinym pravého ndboZenstvi milovnikiim, Praha 1589

w apologetycznej rozprawce Vejstraha viem vérnym Cechiim i jingm pravého ndbozenstvi
milovnikiim, wydanej w roku 1589, opisywal Jana Husa jako gorliwego czciciela Eucha-
rystii, zawstydzajacego radykalnych ewangelikow, zaprzeczajacych rzeczywistej obec-
noéci Chrystusa pod postacig chleba i wina (il. 105). Dzigki takiemu zabiegowi z jednej
strony ostabil miare nieprawowiernosci husytyzmu, a z drugiej pokazal jego kontynu-
atorom (czyli utrakwistom), ze ich nauka jest znacznie blizsza katolickiej ortodoksji niz
radykalnym ,nowinkom” Jednoty Braterskiej i kalwinistow®'.

Nie ulega watpliwosci, ze w relacji o praskim akcie ikonoklazmu Beckovsky pota-
czyl takze zgrabnie obrone swojego narodu z apologia katolickiej praktyki czci obra-
z6w sakralnych. Potrzeba uzasadnienia owego kultu musiata mu leze¢ na sercu, skoro
pos$wiecil jej bardzo duzo miejsca w rozprawie Druhy sloup nepohnutelnyho zdkladu
katolického Zivobyti, wydanej w roku 1707. Prawomocno$¢ obrazéw sakralnych i ich
kultu uzasadnial w nim wielkg liczba argumentdéw, zaczerpnigtych z dorobku po-
trydenckiej ,,doktryny artystycznej”. W $lad za Johannesem Molanusem i Cezarym
Baroniuszem przywotywatl teksty starotestamentowe, sugerujace, ze Bog objawiat sie

&' Q. Jakubec, Knizni tisky, [w:] Stanislav Pavlovsky z Pavlovic (1579-1598). Biskup a mecends
umirajiciho véku, red. O. Jakubec, Olomouc 2009, s. 156, il. 70; M. Sronek, ,, Neucinis sobé rytiny”...,
dz. cyt., 5. 321.
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prorokom w widzialnej postaci, a takze przypomnial nauczanie $w. Pawta, ze Chry-
stus jest widzialnym obrazem Boga niewidzialnego (Kol 1, 15), wywodzac ze stow
apostofa przekonanie, ze akt wcielenia otworzyt droge do wyobrazania Najwyzszego
w sztuce. Dodat réwniez informacje, zaczerpniete z apokryfow i pism ojcéw Kosciota,
0 uzZywaniu i czczeniu obrazéw przez uczniow i pierwszych chrzescijan. Duzo miejsca
poswiecil tez tezie Roberta Bellarmina, Ze $wigte obrazy wspomagaja prace Kosciota,
poniewaz przypominajg wiernym o najwazniejszych prawdach wiary i rozbudzaja ich
poboznoséc®.

Wszystkie te argumenty byly juz jednak dobrze znane w czeskiej dyspucie o kulcie
$wietych obrazéw, poniewaz pojawily sie we wspomnianej wcze$niej rozprawie Maka-
riusa z Merfelic i w apologii Arseniusa z Radbuzy z roku 1621%. Beckovsky postano-
wil wszakze wzmocni¢ apologetyczng site owych wywodéw informacjami czerpanymi
z dziejow czeskich, ktére mogtly skuteczniej przekonac rodakéw czytajacych jego dzieto.
W Druhym sloupie wspomnial wiec liczne cudowne obrazy, czczone w dawnych Cze-
chach, a takze odnotowat dzialania husytéw, ktérzy ,,umieszczali w ko$ciotach obraz
swojego apostota Husa lub wizerunek aniota z kielichem [...], ktére wcigz mozna zna-
lez¢ w niektérych $wigtyniach™*. Na rozwijanie tych przykladéw czeskiego przywia-
zania do $wietych wizerunkdéw nie sposob bylo przeznaczy¢ wiele miejsca w rozprawie
teologiczno-apologetycznej, ale bylo ono w pelni uzasadnione w Poselkyni, typowym
dziele historycznym, kierowanym do szerokich rzesz czytelnikéw. Mozna przypuszczaé,
ze ich zdecydowana wigkszos$¢ podchodzita z duzg obojetnos$cig do sporéw o obrazy, to-
czonych w pierwszym tysiacleciu, ale prawdziwe emocje wzbudzalo pytanie o stosunek
ich przodkéw do kultu §wigtych wizerunkéw. Jesli zatem uwierzyli w relacje Beckov-
skiego o przebiegu aktéw ikonoklastycznych w Pradze i w Bechyni, mogli postrzega¢
nabozenstwo dla §wietych obrazéw propagowane intensywnie w Czechach w trakcie ich
rekatolicyzacji po wojnie trzydziestoletniej jako podtrzymywanie tradycji ugruntowanej
przez przodkéw i zasadniczy element dawnej pietatis Bohemicae, ktoremu byli wierni
nawet rodzimi innowiercy, o ile nie ulegali podszeptom o wiele bardziej bezboznych
obcych heretykow®.

¢ J.Royt, Obraz a kult..., dz. cyt., s. 20-22.
SN lamze)s: 19;
T i, &, 22

% Beckovsky odnosil si¢ z pewna sympatia do Jana Husa i rodzimych ,heretykéw”, podkre-
$lajac, ze tylko w niewielkim stopniu naruszyli czysto$¢ wiary, a poza tym wyrdzniali si¢ autentyczng
poboznoscig i prawym zyciem. Zob. J. Hanzal, J.E Beckovsky..., dz. cyt., s. 100.
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»Specyficzng  cecha
[czeskiego]  barokowe-
go patriotyzmu byt - jak
stwierdzil Josef Hanzal
- towarzyszacy mu silny
historyzm. Przekonanie,
ze nardd czeski ma wspa-
nialg przeszlos¢, bylto po-
dzielane i propagowane
przez znaczng cze$¢ ka-
tolickiej inteligencji. Dwa
cele tych dziatan — obron-
ny, wspierajacy wobec ro-
dakéw zasady wiasnego
wyznania, i propagando-
wy, skierowany do cudzo-
ziemcow, aby uzmystowicé
im, ze w ramach monar-
chii habsburskiej funk-
cjonuje odrebny nardd
czeski — wzajemnie si¢
uzupelnialy™s.

Na poczatku wieku
XVIII taka postawa
ujawniala sie nie tylko
w pismach historycz-
nych, ale takze w ar-
chitekturze wielkich
kosciotow  zakonnych
w Sedlcu, Kladrubach
(il. 106), Zelivie (il. 107)
i Zdziarze nad Sazawa
(. 108), w ktorych
zastosowano formy
»czeskiego barokowego

66

106 Kos’cié}enedyktynéwleadrubach, arch.Jan Blazej Satini—

-Aichel, 1711-1721

107. Kosciét Premonstratenséw w Zelivie, arch. Jan Blazej Santini-
-Aichel, 1714-1720

Tenze, Od baroka k romantismu..., dz. cyt., s. 149.
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gotyku” na polecenie opatéw i prze-
oréw, wywodzacych sie, tak jak Bec-
kovsky, z czeskiej $redniozamoznej
szlachty, i przywiazanych, podobnie
jak on, do czeskiego jezyka i czeskiej
tradycji®’. Nie sposob dowies¢, ze iscie
szowinistyczna afirmacja przywiaza-
nia Czechéw do wlasnej tradycji sztu-
ki sakralnej, wyrazona przez owego
historiografa w opisie obrazoburstwa
w katedrze praskiej, miata bezposred-

ni wptyw na decyzje Jindficha Snopka,
Jeronyma Hliny i Viclava Vejmlu-
vy o zastosowaniu w fundowanych
przez nich ko$ciotach form gotyckich,

czerpanych nieraz bezposrednio z ro-
dzimych zabytkéw® zamiast ,,cudzo-
ziemskich” rozwigzan barokowych.
Lektura owego fragmentu Poselkyni
pozwala nam jednak rozumie¢ kli-

mat intelektualny®, ktéry towarzyszyt
108. Kosciot $w. Jana Nepomucena na Zelenéj Hore
koto Zdziaru nad Sazawa, arch. Jan Blazej Santini-
-Aichel, 1719-1722

intensywnemu  rozpowszechnieniu
tendencji historyzujacych w sztuce
czeskiej X VIII stulecia.

& 7. Kalista, Ceskd barokni gotika a jeji Zddrské ohnisko, Brno 1970, passim; V. Kotrba, Ce-
skd barokni gotika. Dilo Jana Santiniho-Aichla, Praha 1976, s. 67-68; M. Horyna, Jan Blazej Santi-
ni-Aichel, Praha 1998, s. 66-67; K. Benesovska, Zpiisob setkdni baroka z gotikou (Kldsterni kostel
w Sedlci po roce 1700 a po roce 1300), [w:] 900 let cistercidckého fddu, red. K. BeneSovskd, Praha
2000, s. 229-234; P. Krasny, Po starém zpiisobu vel opere gotico. O roli sredniowiecznych zakonéw
w podtrzymywaniu tradycji architektonicznej w Europie Srodkowej, [w:] Artifex doctus. Studia ofia-
rowane profesorowi Jerzemu Gadomskiemu w siedemdziesigtq rocznice urodzin, t. 1, red. W. Balus,
W. Walanus, M. Walczak, Krakéw 2007, s. 293-295.

8 Zob. zwlaszcza M. Horyna, Jan Blazej Santini-Aichel..., dz. cyt., s. 160-162.

% Drugi tom Poselkyni zawierajacy opis praskiego obrazoburstwa nie ukazat si¢ drukiem za

zycia autora (zapewne ze wzgledu na wypowiedzi niechetne Habsburgom), ale byl szeroko rozpo-
wszechniony wérdd czeskich elit w pierwszej ¢wierci XVIII stulecia dzigki rekopiémiennym kopiom.
Por. M. Ryantovd, Ctenar, [w:] Clovék ceského raného novovéku..., dz. cyt., s. 417.

210



Apologia kultu swigtych obrazéw jako odwiecznej tradycji narodu czeskiego...

Apology of the Cult of Holy Pictures as Age-long Tradition of the Czech
Nation in the Relation of Jan Frantisek Beckovsky about Iconoclasm
in the Prague Cathedral in 1619

(summary)

Iconoclasm acts performed during Reformation gave rise to discussion about cult
of pictures in Christianity which took place mainly between Catholics and Calvinists.
Among these acts the most important was “cleansing” of the Prague St.Vitus Cathedral
in Hrad between 21 and 23 December 1619 because it involved the church not only of gre-
at religious importance but also the most crucial monument of the Czech past. Among
numerous attempts at description and explanation of this tragedy, a long fragment of the
second volume of Poselkyné starych pribéhiiv ceskych written around 1700 by Jan Fran-
tisek Beckovsky (1658-1725) was of particular significance. This priest, member of the
Knights of the Cross with the Red Star, condemned the Prague iconoclasm at the same
time trying to prove that this barbarian act was performed only by foreigners who had
come to the Czech country with the “winter king” from Palatinate and other protestant
German countries. The Czechs received this act with great shock and disapproval as
they were against iconoclasm thanks to the age-long tradition of the cult of holy pic-
tures started by their saintly countrymen which had grown so strong in their country
that even ultraquists and other religious reformers respected it. Therefore the intensi-
ve cult of holy pictures propagated in the Czech country during recatholisation after
1621 was consistent with the character of Czechs’ religiousness which was formed in the
medieval times - the “golden epoch” of their history which, as the Catholic historians
Bohuslav Balbin, Jan Tanner and Jiri Kruger maintained, was interrupted by introduc-
tion of the Reformation ideas into their country. Thus Beckovsky’s text allows us to bet-
ter understand intellectual atmosphere which accompanied the intensive development
of historizing tendencies in the Czech art around 1700. The most important sign of these
tendencies was application of the form of “baroque gothic” in big monastic churches in
Sedlec, Kladruby, Zeliv, Zd’ar nad Sazavou, ordered by Czech clergy who, similar to Bec-
kovsky, were devoted to pre-reformation traditions.

211



