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Gujtap Niinzel

Der Niecifter des Breijadyer Hodyaltars.

Eine Rritijde Betradtung von Gujtav Miinzel
mls die romantijdie Bewegung um die MWende des neunzehnten

Jahrhunderts den Sinn auf die mittelalterliche Kunjt wieder
hinzulenken begann, blieb innerhalb der bildenden Kunjt die

Plajtik gegeniiber der Baukunjt und der Nlalerei in der allgemeinen
IDiirdigung 3uriick. Insbejondere gilt dies von der RHolzfkulptur, die
ja den wefentlidien Bejtand der mittelalterlicen deutidien Altarplajtik
ausmadyt. JIn der Seit, als fid) die Gemiiter an den Domen von
Kéln und Strafburg begeifterten und die altdeutjchen Gemdldejamms-
lungen entftanden, von denen Odie der Britder Boiffer€e Ourd) oie
Teilnahme der fithrenden ®eifter, vor allem Goethes, eine allgemeine
geijtige Angelegenheit Deutjhlands wurde, judt man vergebens nad
3eugniffen, die von einer dhnlichen Sdiifung der mittelalterlichen
Plajtik redeten. Als Goethe Weihnadyten 1814 an die Briider Boifjerée
und ifren Sreund Bertram die Derfe ridytete: — — —

Darum ujammen |ie

Eud) nun verefren,

Die 3um Dergangenen

Mutig jid) kefren;

Stein, Reilige, Sammt und ®old —

NManniglid) jtrebend

Und altem Tage Hold

Sroplidy belebend.
gab es Miemanden, der die AufmerkjamReit audy nur in anndherndem
NMage jo auf die mittelalterliche Plajtik gelenkt hatte. Mur langjam
und 38gernd wandte fidy ihr die Beadytung 3u, und die gleidje Stellung
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wie die andern bildenden HKiinjte erhielt fie nie. Geijtige Gegen-
jtromungen, namentlid)y der Einfluf der ihr fo entgegengejeften und
das allgemeine Urteil bejtimmenden antiken Plajtik verhinderten es.
Erjt mit dem Enbde des neunzehnten Jahrhunderts jelten von meuem
jtarkere Bewegungen ein, die, 3ugleidy mit einer Meuorientierung unjerer
Rimjtlerifhen Kultur, auf Sinn und Bedeutung bder mittelalterlichen
Plajtik hinwiefen und ifr die gebiifrende Adtung ju verfdaffen juchten.

unter den Merken Oder mittelalterlihen Skulptur Hhat wol mit am
fritheften der holzgejdnite Hodhaltar im Nlinfjter ju Alt-Breijad
die Aufmerkjamheit erregt. Der Altar, der im Sdrein eine
Kronung Nlarid, in der Predella die vier Evangeliften, auf den beiden
Sliigeln die Reiligen Stephanus, Laurentius, Protafius und Gervajius,
in dem hohen Aufialy neben 3wei mufizierenden Engeln die Heiligen
Ditalis und Daleria und eine Anna-Selbdritt=-Gruppe und im Stodkwerk
dariiber einen Sdymergensmann enthalt, lenkt durd) Grofe der Nlafse,
Reidhtum der Anlage fowie durdy die vollendete Tednik und vor
allem durdy die ganz ungewdfnlidie Riinjtlerijde Behandlung unjer
Auge auf fid). Es ijt das Derdienjt von Sranz Karl Gries-
haber diefes Werk gewiirdigt und suerjt davon im Jahre 1833 eine
eingehende Bejdreibung gegeben 3u haben.l)

Bejonders wertooll ijt uns Grieshabers Sdyilderung dadurd) geworden
dafy er den Altar gerade nod) bejdyrieben hat, ehe mit ihm eine Reftau-
ration vorgenommen wurde, die bald nady diejer Derdffentlidhung erfolgte.
G'r hat uns in feiner Befdyreibung audy itberliefert, daf der Altar mit
emem Nonogramm H L und der Jahreszahl 1526 verjehen war. In
(Brle§babers Arbeit wurden aud) suerft Besiehungen des Altars 3u Baldungs
NMarienkronung im Steiburger Niinfjter feftgejtellt und Derjudge 3ur
Auflojung des NTonogramms unternommen. Seit diefer Seit verjdwand
der Altar nidit mehr aus der offentlidyen Beadhtung. Sage und Did)-
tung bemddytigten fid) feiner, jum Teil an den Derfud) Grieshabers,
das NMonogramm aufsuldjen, ankniipfend. Andererfeits rufte audy die
wifjenidaftlie Soridung nidt. Die nidite grofere Monographie
iiber den Altar war die von Rofenberg.2) Daneben laufen, vorher

1) Sein Aufjag: Der Rodaltar im Nlinjter 3u Breijad). Ein Beitrag zur Ge-
Ihidite altdeutjiher Xunjt — erjhien in den Iummern 9 und 11 von Sdorms
?{unitblatt 1833. 3m gleidhen Jahre gab ifn Grieshaber in einem Sombderdruck
M Rajtatt heraus. Spiter nahm er ihn aud), mit Sujigen verfehen, in einen
Samimelband kleinerer Sriften auf: Daterldndijdes aus den Gebieten der Siteratur,
0er Kunft und des Cebens. Rajtatt 1842.

2) Ntarc Rojenberg, Der hodaltar im Nliinjter 3u Alt-Breijad), Heidelberg 1877.
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und nadher, Rleinere Aufjdse, Erwdhnungen in Handbiihern, Inven-
taven und Leriken. Das Jahr 1914 bradyte dann wieder, fajt 3u
gleidjer Beit, zwei grofere Arbeiten iiber den Altar, die erjte von
Demmler3) und die jweite von mir4). Die erfte bejqiftigt jih) vor-
siiglidy mit dem graphijden Merk eines Nlonogrammijten H L und
nimmt dafiir den Breijadjer Nieijter als Derfafjer an, die 3weite mit
der Gejdhidhte und der Runftwiffenjdaftlidien Befjtimmung des Sretburger
Anna-Altars, der dem gleidjen Kiinjtler 3ugewiefen wird, im iibrigen
gehen beide Arbeiten weitern Werken des Mleijters nad) und bemiihen
jidg um eine Erfajjung von Odefjen merkwiirdiger Riinftlerijdyer Perjon-
lidhkeit mit von einander abweidjendem Ergebnis in der dfthetijdhen
Wertung feines Wefens.

Dor Rurgem nun ift eine weitere Arbeit erfdienen, die den Nieijter
bes Breijadjer Hodyaltars behandelt: Riegel, Die Loderer-Kapelle
im Sreiburger Niinjter und der Nleijter thres Altars.5) Diefer Aufjaly
unterjdyeidet |id) von allen bisherigen Derdffentlidjungen mit einer
einigen Ausnahme Oadurd), dafy Riegel nidyt an der Perjonlichkeit
eines Nleijters H L fefthalt, jondern den Hleijter des Breijadjer Altars
mit dem Nieijter des Scufymantel-Altars in der Lodjerer-Kapelle des
Sretburger Nliinfjters, Sirt von Staufen, deflen Sunamen Gumpp er
nod) in den Sreiburger Steuerregijtern gefunden Rat, identifiziert.o)
Beide Altdre, der Lodjerer- und der Breifadjer Altar, jind nad) Riegel
von Sirt Gumpp von Staufen und mit dem Breijadjer Altar fallen
aud) alle bisher dem Breijacdjer Nieijter H L 3ugewiefenen andern
Werke an den Nieifter Sirt. Die Sdwierigkeit, die jidhy diefer An-

3) Demmler, Der Nieijter des Breijadier Hodaltars. JFahrbud) der Konigl
Preugijfen Kunjtjammlungen. Band 35. 1914. S. 103. ff.

4) Miinzel, Der Nutter Anna-Altar im Sreiburger Miinjter und fein Nieijter.
Sreiburger Niinjterbldtter. 10. Jahrg. 1914. S. 45 ff. Rier aud) genaue Angaben
iiber die fidh mit dem Altar bejddftigende Citeratur.

5) Sreiburger Nliinjterbldtter. 11. Jahrg. 1915, S. 10. ff. :

6) Der Dorldufer, den Riegel in diefer Annahme Rat, ijt ein gewifjer D. (ieppel?).
3n einem Artikel der ,@hriftlidien Kunijtblatter”: Der Hodaltar im Niiinjter 3u
Breijad), 1870, Mr. 99 und 100, S. 106 gibt er nady einem Abdruck des Gries-
haberiden Aufjages einige Gedanken iiber religiofe Xunjt, unter demen fid) aud
nebenbei die obige Dermutung befindet. In diejen vorldufigen BemerRungen, in
denent nidyt einmal der Mame des Lodjerer=Altars vorkommt, wird aber der grofe
Unterjdhied der beiden Altdre hervorgehoben, den der Derfaffer irriger Weife damit
ju erkldven fjudyt, daf der Sreiburger Altar friiher als der andere entjtanden jei.
Der Derfaffer weif iibrigens offenbar gar nidits davon, daf fiir die beiden Altire
verjdjiedene Nieiffernamen itberliefert jind.




Der Nleifter des Breijadjer fodaltars 5%

nahme aus dem Bejtehen des NTonogramms HL auf dem Breii?cber
Altare, das auf einen andern Kimjtler hinweit, entgegenijtellt, raumt
Riegel durd) die Behauptung aus dem Wege, daf dieles monograTnm
niht auf dem Altare geftanden habe. Er DHat die Oelfarbenjdyicht,
mit der diefer Altar bei der Reftauration im Jahre 1838 iiberzogen
wurde, an den beiden von Engeln gehaltenen Tafeldjen, die jeither
das damals neu aufgemalte Nlonogramm trugen, entfernen lafien,
und nidhts darunter gefunden. Sein Sdluf geht dahin, daf ein
MMonogramm bis jur Reftauration niemals auf dem Altar vorhanden
gewejen fei, vielmehr feien das Nlonogramm wie aud) die Jahreszahl
eine freie Erfindbung @rieshabers.

Diefe ganze Aufjtellung Riegels von der Einheit des NMeijters Oes
Breijadjer und bdes Lodjerer-Altars ift vollkommen unRaltbar. 3Ihr
widerfpridht die durdjaus veridjiedene, ja geradesu gegenjifsliche Der-
JonlichReit der beiden Meifter. Und aud) die Dorausfetung 3u diefer
gewaltjamen Derfdmelzung der beiden Kiinjtler, dafy das Nonogramm
auf dem Breijadjer Altar nidyt gejtanden habe, it unriditig. Das
Monogramm war dort angebradyt. Im folgenden foll dafiir der Beweis
angetreten werden. 3jt er gelungen, jo bridyt die ganze Theorie Riegels
in jid) gufjammen, und die eigene Kiinjtlerperionlidykeit des Nleifters
H L wird jider geftellt.

Ds Monogramm HL und die Jahreszahl 1526 jollen
ﬂli? von Grieshaber frei erfunden fein. Es fragt i) dafher
unadit: was war Grieshaber fiir ein Nann?  Wir find iiber ihn gut
untervidytet. Grieshaber war ein feingebildeter Theologe, der fid) mit
F‘Ianﬁ‘@d)en Studten, mit Kunjtgejichte und altdeutjdjer Siteratur be-
idydaftigte, und der eine Reihe verdienftooller Sdriften verdffentlidyt hat.
&r gab unter anderem altere deutjdye Sprad)denkmiler, deutjdhe Predigten
des 13. Jahrhunderts und eine oberrheinijdhe Chronik heraus. Seine
geijtige Derfaffung wurzelt in den Anjhauungen des 18. Jahrhunderts,
die romantifdye Bewegung beeinflufte ithn dann ftark in der Ridytung
jetner 3ntereffen. &r war von befonnenem, aufgekldrtem Urtetl und
Jein Charakter zeigt eine groe Reriensgiite und ideale Ridhtung,
wowon aud) fein Teftament Seugnis ablegt.7) Sein Lebensbild in den
fﬁbiiéen Biographien Rebt feine Aufrichtigheit hervor.s)

7) Uber feinen duferen Lebensgang vergl. fein Cebensbild von Dammert in
den badijden Biographien I. Reidelberg 1875, S.319/20. ®rieshaber wurde ge-
boren 12. De3. 1798 in Endingen am Kaiferftuhl und ftarb 18. De3. 1866 in Sreibura.

Er war Geiftlider Rat, Profefjor am £nzeum in Raftatt und Ehrendoktor der Srei-
Alemannia 44, 1 3
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Diejer NMann nun Rat nady Riegel die Sage von NMeifter H L, das
Monogramm und bdie Jahreszahl auf dem Breijadjer Hodaltar, frei
erfunden. Mian beadhte wol, es handelt fid) um eine gan3 einfache
TCatjadge. Es Rommt Reine Auslegung in Srage, fondern es dreht
fidy nur um die |dlidyte Seftitellung, waren die Budjtaben vorhanden
oder nicht. Ein Irrtum Grieshabers ijt dabei ausgejdylojien, da an
eine Sliiditigkeit, an ein Derfehen bei der Einfachheit der Sadye, der
Bejtimmtheit der Ausjage an mefhreven Stellen jeines Aufjages (S. 5,
7, 12), feinen Kenntnifjen und bder genauen Bekanntjhaft mit dem
Altar bei feinem haufigen Aufenthalt in Breijad) (a. a. @. S. 4.) nidyt
3u Oenken ijt. Daher jtehen wir vor der Alternative, entweder war
bas NMlonogramm auf dem Altar angebradyt, oder es war nidht da,
und Grieshaber hat tatjadylicdh) feine Erijtens in Sdljdungsabficht be-
hauptet, wie dies Riegel annimmdt.

Nlan muf} jagen, Ratte Riegel Redyt, dann wdre Grieshaber ein ebenjo
gewilfenlojer wie dummer Saljder. Das Ulonogramm war am Altar
nidt vorhanden und dod) behauptet er diejes Dorhandenjein in feinem
Aufla in Sdorns Kunjtblatt und fiirdytet eine Entdekung feiner
Sdljdung fo wenig, dafy er diefe Arbeit aud) nod) gejondert erjdeinen
lagt! Und dod) mufste er jeden Tag darauf gefafit jein, daf ein
Bejudjer Breijadys an Hand feines Artikels in dem von Kunftfreunden
viel gelefenen Sjornjdien Kunjtblatte oder feines Sdyriftdyens fejtjtellte:
Das Hlonogramm bejteht nicht, Grieshaber hat gelogen. Don einer
Refjtauration des Altars im Jahre 1838, die anldflid) eines Bejudes
des Brofhersogs in Breijad) angeordnet wurde und bei der die Siguren
mit ®lfarbe iiberjtrichen wurden, Ronnte Grieshaber dody 1833 bei
der Rerausgabe feiner Arbeit nod) nidyts afnen.

Es ijt ganj ausgefdlofjen, daf ein Nann von dem wiirdigen Charakter
und oden Eigenjdaften Grieshabers eine Erfindung fo albermer Art
veritbt hat. Nlan fragt jidh), wo3u Hhitte er diefes UTonogramm und

burger Univerfitdt. Sein Dermdgen, darunter audy jeine Gemdlde: und Niiinzen-
jammlungen, vermadyte er im wefentlidien der Univerfitdt Sreiburg 3u einer Stiftung
filr Studierende, jeine Bildjer der Univerfitidtsbibliothek. Enge Besiehungen RHatte
er 3u Breijad), wo feine Angeldrigen wohnten, und wo er jelbjt Grundititcke bejaf;,
wie i) aus feinem in Oder Regijtratur des Amtsgeridites Sreiburg vermwafrten
Tejtamente erjah.

8) Wie mir Rerr Hofrat Pfaff an der Univerfitdtsbibliothek Sreiburg, der fid)
mit der Perjonlidikeit Grieshabers bejddftigt hat, auf Grund der Briefe Gries-
habers und andeven Nlaterials mitteilte, war er von einer geradesu peinlichen
Gewifjenhaftigkeit.
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dte Jafreszafl eigentlidh erfunden? Wenn jemand etwas derartiges
erfindet, fo mufy es dod) einen Sinn haben, 3. B. um bem_KunitEnerh
einen beriihmten Neijternamen ju geben oder ifm jonjt eine grofere
gefdicytliche Bedeutung 3u ficgern. Das ift hier nun keineswegs der
Sall. Denn Grieshaber weif gar mnidts mit diefem Nlonogramm
anjufangen. Er gibt fidy Niihe etwas iiber den Ieijter 3u finben
(S.12), er durdhjudyt die Urkunbden vergebens und weijt zur Erkldrung
dafiir auf den jammervoll 3erftrten Sujtand des Ardyivs in Breijad) hin,
er forjdht nady miindliden Uberlieferungen und Hort nidhts iiber den
Meifter. 3In der fpéteren Ausgabe jeiner Arbeit iiber den Altar in dem
Sammelbande ,Daterldndijdes” ujw. trigt er nod) erginzend nad
(S.143), daf er aud) in der Glell'jden Breijadjer Thronik nidyts iiber
den Nieifter des Altars habe finden konnen. Dann |dlagt er in den
ihm 3ur Derfiigung jtehenden Kunjtleriken nad), bringt verjdiedene
Mamen in Dorjdlag und fHofft, daf vielleidyt ein anderer dem Kiinjtler
wirklid) auf die Spur kommt.9) Bei diefem Sudjen nad) dem Hamen
des Heijters Rann man itbrigens gut die Bejonmenbheit und rubige
Suriikhaltung Grieshabers erkennen.

3dy glaube, der efrlidje, gewifjenhafte Geijtlihe Rat und Profefjor
S. K. Grieshaber wiirde jid), wie man 3u jagen pflegt, im Grabe herum-

drehen, wenn er wiifte, wejfen man ihn, rund 50 Jafhre nad) feinem
@od bejdyuldigt hat.

Doc{) es ift angebradyt, fidh danady umsujehen, ob nidht 3ur Derftir-
kung  der beigebrachten ®riinde fid)y weitere Seugniffe vorbringen
lafjen, die der Sejtjtellung der Edjtheit des NMonogrammes H L und
b'amlt 3ugleich der Ehrenvettung Grieshabers dienen Rommen. ®liick-
lijermetfe it diefes der Sall. Ein Beugnis aus der Beit vor der
Rejtauration des Altars 1838 befigen wir von der Hand des Sreiburger
Gefdiditsforiders Heinrid Sdreiber. 3In der ermeiterten, jweiten
Auflage feiner Schrift iiber Sreiburg im Breisgau mit feinen Umge-
bungen (1838) erwdfnt er bei Alt-Breijad) neben Lettner und Reli-
quienfdrein der Patrone audy den fodyaltar mit der Jahreszahl 1526 und
fitgt in Klammer mit Srageseidyen den Neijternamen Hans Liefrink bei.10)
~?) Das Genauere iiber die mit dem Altar inhﬁe}binbung gebrachten Wamen
findet fid) in meiner Arbeit iiber den Sreiburger Anna-Altar a. a. ©. S. 69.
S 19) S.438. Diefe 3weite Auflage wurde als Sejtgabe fiir die Mlitglieder der
beffummlung Deutjder Maturforjder und Arste, die im September 1838 in Srei-
BL"IYS tagte (vergl. Dorwort S. I der 3. Auflage 1840) verteilt. Der Sreiburger
i f}agel? @Iana notiert die iibertragung des Auftrags zur Reftauration des Brei-
jadyer Altars unter pem 26, September 1838 (vergl. Rofenberg, a. a. @. S. 51).

3*
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JIn der erjten Auflage diefer Sdyrift (1825) Hhatte Sdhreiber Breijadh nur
ganj fliidytig berithrt und nidyt einmal das Nliinjter ermdfhnt. 3In
der Bwifdjengeit bis 3ur 3weiten Auflage hat er den nahen Ort
von neuem bejucht, er beridhtet pon den mittlerweile vorgenommenen
grofen baulidien Wiederherftellungen in einem Teile der Stadt und
den nod) Deftehenden Serjtorungen in der Oberjtadt. Dabei hat er
audy die Kirdje umd, vielleicht durdy die Arbeit Grieshabers darauf
aufmerkjam gemadyt, den Altar befidtigt und die JFahreszahl wie
das NMonogramm darauf gefehen, dejfen Auflojung mit Hans Liefrink
auf Grieshaber 3uriidkgelt.

Menden wir uns nun 3u Rosmann-Ens, Gejdidte der Stadt Breijach.11)
Diefe Gefdhichte ijt im Jahre 1851 in Sreiburg erjdienen, alfo eine Reife
von Jahren nad) dem von Gldn3 bejorgten Anjtrid) des Altars. Injofern
wire fie fiilr den Sujtand vor der Reftauration eine jpite Quelle, wenn
wir nidts Mdheres von Rosmann wiiften. Iun wifjen wir aber, daf
Rosmann feit 1806 in Breijad) angejtellt war und 3war zunddjt als
Dikar und Dfarrverwefer und feit 1819 als Dfarrer.'2 IWir Hhaben
alfo einen Nlann vor uns, der allein bis jur Rejtauration des Altars
im Jahre 1838 diefen mehr als Odreifig Jahre, wie man fagen kann,
vor Augen fatte und an ifm jeinen Gottesdienjt abhielt. Und nidyt
nur diefes. Er war mit Grieshaber die treibende Kraft fiir die Wieder-
herftellung des Altars beim Grofshersog (Rofenberg a. a. @. S. 50),
er bejdydftigte fih demnady mit dem Altare, war mit deflen Sujtand
und feinen Einzelfheiten genau vertraut. IWir haben in diefem Nianne
aljo einen Beugen filv die ganze kritijde Seit. Er kannte den Altar
por dem Erjdeinen von Brieshabers Sdyrift 1833 und fah ihn in der
gangen 3wijdenzeit von da bis 3u den Reftaurationsarbeiten im Jahre
1838. So ijt er das, was wir einen Rlaffijden 3eugen nennen. Er nun
qibt in jeiner Gejdjichte der Stadt Breijad) genau wie Grieshaber an, daf
der Altar das Monogramm H L und die Jahreszahl 1526 getragen habe.

1) Rosmann Hat fiir diefe Gejdyidte die Naterialienjammling, Ens die Sorm-
gebung itbernommen. Dergl. Dorwort S. XV. — Befpredyung des Altars S. 308. ff.

12) Die Sdematismen der Geijtlidikeit der Er3didjeje Sreiburg geben bet den
®eiftlihen evft die Seit von der Ernennung zum Pfarrer an, aljo hier das Jahr
1819 3. B. der Sdematismus vom Jafhre 1836 auf Seite 16. BHingegen erwdfhnt
das Necrologium Friburgense bei den eingelnen Geiftlichen aud) ifre Titigheit als
Dikar ujw. (Nec. Frib. 1827 — 77, 11. Beitrag 3ur Derfonalgejiidite und Statiftik
der (r3divzefe von Homig. Sreib. Didzefan Archiv, Band 17. 1885 S. 24) und Rier
ift Rosmanns Tdtigkeit als Dikar feit 1806 angegeben. Rosmann ijt aud) als
Dekan und Stadtpfarrer in Breijady 5. Nldr; 1853 gejtorben.
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Es ijt ein fefr glitcklicher Umitand, dafj dieje Deiden mit einander
bekannten, iftorijdy intereffierten Geijtlichen Grieshaber und Rosmann
das Nlonogramm mod) vor der Reftaurierung des Altars gefehen und
uns von feinem urfpriingliden Dorhandenfein ein unanfedytbares
Seugnis hinterlajjen Haben.

Ein weiterer Seuge filr die Edtheit des Nlonogramms ijt der Rejtau-
vator des Altars, Bildhauer Joj. Dom. Gldn3z aus Sreiburg jelbit.
Ob Glans die Sdyrift Grieshabers itber den Breijader Altar gekannt
hat, wifjen wir nidt. Sonderlid) wahrideinlidy ijt es nidht. Aber
mag das fein, wie es will, daf er bei dem Aufmalen des neuen
Otonogramms und der Jahreszahl auf feinen Glanjtridy nidht Gries-
haber gefolgt ift, wifjen wir genau. Erftens erwdhnt Grieshaber nur
ein einziges Ulonogramm H L aquf dem Altar, ®ldnj aber malt es
jweimal auf, und ftatt der von Grieshaber iiberlieferten Jahreszah!
1526 fefst er die 3ahl 1497. Das ift ein fideres Seidhen dafiir, dafk
er Mlonogramm und Jafhreszahl nidt aus Grieshabers Sdrift ent-
nommen, fondern diefe auf dem Altar felbjt gejehen hat, aber die
Jahreszahl nidt ridtig lefen konnte. Wie er ju der unmogliden
Jahreszahl 1497 kam, fei es, daf er die alten Sahlzeidhen nicht

kRannte oder diefe undeutlid)y geworden warven, erdrtert ausfiihrlid
Rofenberg.13)

Grf'reulicbermeiie findet jid) nody ein von dem Altar ganj unabhiangiger
weiterer Seuge fiir die Edytheit der Jahreszahlwie jie Grieshaber itberliefert
hat. ~ Im Sreiburger Stadtardyiv ijt vor kurgem eine Urkunde gefunden
worden'4), ein Schreiben des Breijadjer Rates an den von Sreiburg
pom 28. NMTdr3 1523, worin die Breijadjer mitteilen, daf fie einem Neijter
eine Tafel fiir den Thor der Kirdje 3u jdyneiden verdungen faben.
Sie bitten bdie Sreiburger fiir diefe Avbeit um Hol3, das bei ifnen
nidht 3u haben fei. Damit ijt die von Grieshaber iiberlieferte 3ahl
1526 fiir die Dollendung des Altars auf das Genauejte bejtatigt. Es ijt
natitelid) gang ausgejcdloflen, daf Grieshaber etwa aus tnnern Griinden
das Datum bder Erricytung des Altars jo richtig Hatte feftielsen konnen.
Das ijt heute bei gan3 andern Bilfsmitteln und eingejtelitem Blick
e unmoglidie Aufgabe, von damals gar nidyt 3u veden. Abgefehen

. ;3;.&. a. (D:‘ S. 44f. BQier befpricht Rofenberg aud) die Noglichkeit, dafy viel-
¢ dt die urjpriinglidle 3afl auf dem Altar 1527 gelautet habe, und dap Gries-
haber burcﬁ eine Serftorung der leten Siffer 3u 1526 gekommten fei.

') Mitgeteilt bei Riegel, a. a. ®. S. 30.
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davon, war Grieshaber viel 3u Furiikhaltend und bejontnen um eine
derartig genaue Datierung aud) nur 3u verjuden.15)

Sdlielidy jei nod) darauf hingewiejen, daf Demmler in feiner oben
ermwdhnten Arbeit itber den Nleijter des Breijadjer Hodyaltars in fehr
beadytenswerten Ausfithrungen eine ftilijtijhe Derwandidaft jwijden
dem Nleifter H L 0Oes Breijadjer Hodhaltars und einer Reihe ebenfalls
mit dem Nlonogramm H L verfefener Holzjdhnitte und Kupferjtide nad-
gewiefen hat. Die Ubereinftimmung des Stils, auf die hier nidht weiter
eingegangen werden Rann, wird nod) dadurd) unterftiitt, daf dem
Nlonogramm auf den graphifdien Bldttern ein Holzmeifgel beigegeben
ift, der auf einen Bildjdniker als Urheber hinweift. Sollte man vor
der endgiltigen Jdentifizierung Otefer beiden Nleifter, des Bildjdnifers
und des Graphikers, nody eine weitere Priiffung des Nlaterials fiir
notig falten, fo mufy die grofse Wahrideinlidhheit diefer Gleidhjelung
dod) heute fdhon in Betracht gezogen werden, in weldem Sinne fie ais
weiteres Beweismittel fiir die CEriftens des Mlonogramms H L auf
dem Altar angefiihrt jei.

Zz;m Rehren wir wieder ju Riegel suriick, um 3u jefen, wie er jich
mit diefen Seugnifjen auseinanderfet, und was er ihnen entgegensu-
jtellen hat. Die erfte Srage nad) der Stellungnahme Riegels 3u den
eben beigebradyten innern und dufern Griinden fiir die Edtheit des
des NMonogramms ijt leifht u beantworten. Riegel geht mit Reinem
Worte darauf ein. &r hat unter dem Glan3’jden Anjtrid) nidts ge-
funden und damit ift fiir ifn die Sadje erledigt. Ofne aud) nur eine
andere Nidglichkeit in Betradyt 3u 3iehen oder eine Begriindung oder
Randlungsweife Grieshabers zu verjudjen, erkldrt Riegel: Grieshaber
hat das Monogramm erfunden. IWie jtellt Riegel nun den Tatbeftand
jelbjt dar? Um jedem ein jofortiges Urteil 3u ermdglichen, jehe ich
den in Betradyt kRommenden Riegel'j@en Tert hierher. (Riegel a. a.
0. S. 20) ,Wdjrend der nddyjten Jahre jduf Sizt an jeinem groften
Werk, dem Breijadjer Rodaltar. ady Grieshaber jollte ein Tafeldyen

15) Seine eigenen 1Worte davitber jind (Ausgabe von 1833, S. 12): ,ir jind
aljo 3ur Ausmittlung des Hiinjtlers lediglidy auf das oben angefiithrte NMonogramm
bejyriinkt und auf die, in einem bder Pjalterien befindlidie Jafhreszahl 1526, bdie
gan3 dem Style der SAniarbeit entfpridt.”— Wie 3uriikhaltend er im Datieren
ift, jieht man aus folgendem. Er kRommt bei Gelegenheit auf das Chorgejtiihl im
Breifadher Niinjter 3u fpredien und fithrt die Neinung des Chronijten Giell an, der
glaubt, es jei aus der franjdjiiden 3eit, wogegen er jid) mit der einfadjen Bemer-
Rung wendet, es fei aus viel friiherer Seit.  (Daterldndijdies S. 146).
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die Jahreszahl 1496 und vordem 1526 getragen haben. Bei genauerer
Unterjudjung aber jtellte fid) heraus, dafj unter dem heutigen braunen
Seinolfirnis frither niemals etwas gejtanden haben kann. Beide An-
gaben jdeinen alfo von Grieshaber erfunden 3u fein. Don den jeitherigen
Sorfdern ijt nur Moltmann Oiefer irrefiihrenden Angabe gefolgt.”

In bdiefen Behauptungen Riegels ift nun einfad) jedes Wort falich.
Grieshaber Rat nirgendwo eine andere 3ahl fiir den Altar genannt als
1526, und diefe 3afl foll nidht auf einem Tafeldjen, jondern auf einem
der Pialterien geftanden haben. Er hat niemals gejagt, daf vorher die
3ahl 1496 auf dem Altar vorhanden gewefen jeil6). Die 3ahl 1496
qibt es iiberhaupt nidgt in der Gefdjidite des Altars, fie wird jett
erft von Riegel mit dem Altar in Derbindung gebradt in Derwedyslung
mit der Sahl 1497, und diefe 3ahl 1497 ijt von Gliny im Jahre
1838 auf dem Altar angebradyt worden. Und von MWoltmann be-
hauptet Riegel das gerade Begenteil von dem, was diefer wirklid) gejagt
hat17). Moltmann folgt der von Glan3 aufgemalten Jahreszahl 1497,
bemerkt aber dazu, daf dltere Madyriditen das Datum 1526 angeben
und verweift dafiir gerade auf Grieshabers Arbeit. Um den Swiefpalt
aufsukldren, erinnert er an Oie Reftauration von 1838, und wenn
er Oennod) die Jahreszahl 1497, die er von der Befichtigung Odes
Altars her in feinen Notizen Qatte, fiir ridytig Hielt, jo ijt er der irre:
fiihrenden Angabe von Gling zum Opfer gefallen und Hat die ridytige
von Grieshaber in ihrem Werte verkannt. Wahrend Woltmann fidy
?“0' der Grieshaberjden Angabe nicht angejdloffen Hat, haben alle
iibrigen Sorjdjer diejes gerade getan. 1Und da behauptet Riegel, Wolt-
mann fei als eingiger der irrefithrenden Angabe von Grieshaber ge-
folgt!  Mas joll man dazu jagen? Sollte man glauben, dafy Riegel

iberhaupt die Terte von Woltmann wnd Grieshaber in der Rand
gehabt Hat?

16) Riegel jitiert fiir jeine Behauptung, daf nad) Grieshaber ein Tiifeldyen die .
Jafreszahl 1496 und vordem 1526 getragen [abe, S. 137 aus »Daterlindijdyes
ujw.”, welden Budtitel Riegel iibrigens aud) nod) mit faljdyem Wortlaut anfiifrt.
Midyts von diejen Behauptungen fteht auf diefer Seite. Hier wie iiberall hat Gries-
Raber nur die Angabe, daf in einem Pjalterium die Jahreszahl 1526 gejtanden habe.

17) Woltmann, Gejdidite der deutiden Kunjt im Eljag. Ceipsig 1876, S. 249. f.
»8ud) der priditige Sdnigaltar im Niinjter 3u Altbreijad), vom Jafhre 1497, mit
den Jnitialen L H begeidynet, — — gehort einer afnlichen Ridtung an ujw. In
dlteren Nadyridyten wird angegeben, der Altar fei mit dem Jafhre 1526 beeidynet.
pg[. Grieshaber, Kunjtblatt 1833 ITr. 9. Nieine eigenen Motizen enthalten nur das
tm Texte genannte Datum; 1838 fand eine Rejtauration jtatt.”
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Danady fahrt Riegel fort (a. a. @.S.20): ,Die iibrigen, unten 3u
nennenden Sorjder nehmen alle das Jahr 1526 an; trofdem die In-
jrift nicht su finden ijt, Rann diefe Annahme nidt fiir trrig erklart
werden. Wenn Sirt 1523 begonmnen hat, Rann er an dem Riefenwerk
gan3 gut 3 Jahre und nod) mehr gearbeitet haben.” Alfo, trofdem
Grieshaber die Jahreszahlerfunden hat, ftimmt die An-
gabe. Xidyt mit einem einzigen Worte madyt Riegel den Derjudy, dieje
Ubereinftimmung 3u erkldren. IDoher haben denn die Sorider, die
Riegel tm folgenden, in Wiederholung Oer Sujammenitellung, wie
idy fie tn meiner Arbeit {iber den Anna-Altar gegeben habe, nennt,
diefe Angabe, wenn bdas Nlonogramm und die Jahreszahl auf dem
Altar nidt vorhanden waren? Ja, diefe Sorjder haben alle die Jahres-
3ahl mit eingiger Ausnahme von Rosmann, der den Altar nod) vor der
Reftauration faf), von Grieshaber und Ronnen es gar nidit anders wofher
haben, da 3u ihrer Seit die urjpriinglidie Jahreszahl ja nidht mefhr
vorhanden war. So ergibt fid) aljo nad) Riegel der Schluf, oie
Jahreszahl ijt exfunden und dodj ridhtig, Didytung und Wirklidkeit decken
jih: eine wahrhaft feltene und erfreulidje coincidentia oppositorum.

L{un Rommen wir sum Ende des hierher gehorigen Riegel’jden Terts
(a. a. @. S. 20/121): ,Yad) Grieshaber hielt jdhon frither der Engel
jwijden Chriftus und Maria ein Tifelden mit den Budjjtaben H L,
die bisher in der verfdjiedenjten Weile gedeutet wurden [hier folgen
im Riegel'jdjen Text die verfdiedenen Sorfcher mit ihren Derfudjen jur
Auflofung des Nlonogramms H L]. Bejah man fid) nun das von
Dominik ®ling im Jahre 1838 bei der Reftaurierung des Hodyalters
aufgemalte H L auf den beiden Tafelden, jo fiel jdhon von vornferein
auf, daf die Budyjtaben aud) nidit im geringjten eine Afnlidkeit mit
den Sormen bdes 16. Jahrhunderts gemein Hatten. Sie kRonnten zum
mindejten in ihrer barodken dufern Sorm nidit Oie Stelle friiherer
Budjjtaben einnehmen. Bei einer jiingft vorgenommenen vorjichtigen
£ojung des Leindlfirnifjes ergab fid), daf unter der gelblidjen, 1838
sur Konfernterung aufgetrcgenen Sarbjdhicyt fofort die urfpriinglicge
braune Beize des Altars liegt. Refte von einem frithern Mionogramm
wurden nidt gefunden. Was Demmler als Refte urfpriinglidher Bud)-
jtabenformen erkennen wollte, (hier folgt bei Riegel als Anmerking:
Warum Demmler nidt das redytsieitige Tafelden abzeidnete, ijt mir
nidt redyt verftandlid). Wenn er jdon das Ulonogramm abbildete,
hatte er eigentlidy dod) das mit den zaflreicdheren Arabesken bringen
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miiffen), 16fte fid) merkwiirdigermeife fogar nody vor der jhwarzen Sarbe
des eigentlifen H L. Iir Ratten es fhier wohl mit Avabesken 3u
tun, die Glinz feinen Budjtaben anhingte und die im Laufe der Seit
jum Teil abgebrokelt waren. Das Ergebnis war bei beiden Tafel-
den das gleidge. Mirgends die Spur einer frithern Signierung, nirgends
dte Kenngeidjen einer frithern Saffung. €Tt diefen Sejtjtellungen
diirfte die von Grieshaber erfundene Sage vom Nieijter H L endgiiltig
erledigt fein. Mie (vor dem Jahre 1838) hat am Breijadjer Rodyaltar
ein. H L gejtanden, fo wenig wie eine Jafhreszahl. Dordem hatte
niemand das Nlonogramm gefehen. Der jonft suverldfjige Kolb weif
nidyts von ihm; aud) die Breijadyer miindlidie und |driftlige Tradition
jebt erft mit Grieshaber ein. Bis auf Demmler hat keiner der Sorjdyer
Jih ndher das H L angefehen und nod) weniger einer |idy die Nliihe
gemadyt, der Sadje einmal auf den Grund 3u gehen.”

Bier behauptet aljo Riegel junddyjt, daf die von ®lidng 1838 auf
beiden Tifeldyen aufgemalten Buchjtaben nidyt die geringjte Afnlidykeit
mit den Sormen des 16. Jahrhunderts haben. Tun vergleidhe man
einmal das Glins’jde Nlonogramm H L mit dem auf dem Holzjdynitt
des QL. Sebaftian des Nlonogrammijten H L. Die grofe Afnlidikeit
jwijdien beiden Sormen fpringt fofort in die Augen. Demmler be-
hauptet daher mit Redyt (a. a. @. S. 133), daf das heutige Nonogramm
in feiner entjtellten Sorm dody die Geftalt der Budyjtaben wie fie ins:
befondere auf den Holzidnitten des NTonogrammijten H L erfdeinen,
siemlidy treu bewafhrte. Glany oder feine Arbeiter haben fidh alfo
offenbar bet der Neuaufmalung des NMonogramms anndhernd an defjen
alte Sorm gealten. Audy fier wieder laft Riegel jeine Quelle das
Gegenteil von dem behaupten, was fie in Wirklidkeit jagt. Riegel
verfidjert, dafj fidhy bei der Ablsjungsarbeit das, was Demmler als
Rejte urfpriinglicher Budyjtabenformen erkennen wollte, 3uerft, nody vor
der [dywarzen Sarbe des eigentlidien H L I8jte, und er madyt Demmier
den Dorwurf, daf bdiefer eigentlidy das redtsfeitige Tafeldyen hatte
abzeidynen follen, weil es die 3aflreihern Arabesken enthielt. Was
Jagt nun Demmler?18) Don Rejten wurfpriinglidger Budyjtabenformen
Tpricht er sunadyit iberhaupt nidyt, jondern von Reften von Sdnorkeln
~ %) Demmler a. a. ®. S. 103: ,Die Initialen H L dagegen, die fie (die Maler
M Jahre 1838) an jwei Stellen auf die von Engeln gehaltenen Tifelden des

Mitteljdyreins wieder aufgemalt haben, kdénnen weder erfunden nod) ftark ver-

andert fein: neben den jinnlofen Reften non Sdynorkeln wirkt gerade ifre Erjideinung
durdyaus 3uverldfjig.”
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und gerade diejen SchndrReln .erkRennt er Reinen Iert ju. Er nennt
jie finnlos und fagt, daf neben ihnen die Initialen durdyaus juverldfiig
ausjehen. Weil Demmler mit Redt die Arabesken in ifrem Heutigen
Beftande als unzuverldflig anfaf), fei es, daf G®linz fie jo aufmalte,
jei es, daf fie mittlerweile abgebrdckelt find, hdtte er nad)y Riegel
gerade das Tafeldyen abbilden follen, das die 3aflreidhern enthielt!

mas bringt nun Riegel an Begriindbungen bei fiir die Midyterijtens
oes NTonogramms vor der Reftauration? 3Id) Hatte in meiner Arbeit
itber den Anna-Altar darauf hingewiefen, dafy wir Grieshaber die erfte
genaue Befdreibung des Altars verdanken und rein dyronologijd) Hhin-
sugefiigt, daf in der fritheren, Rurzen Erwahnung des Breijadyer Altars
in Kolbs Babdijdem Lerikon kein Ulonogramm angegeben fei.19) Dieje
Yloti3 greift Riegel auf und madyt daraus einen Beweisgrund gegen
die Eriftens des NMlonogramms. Es ijt eigentlich iiberfliijjig auf die
Nidyterwdhnung des Nonogramms bei Kolb einzugehen.20) Dody da
Riegel damit wirklid) etwas beweifen will, fo fei fo kurj als mdglidy
dariiber gefprochen. 3jt eine Midyterwdfhnung als argumentum e
silentio |don im allgemeinen mit duferjter Dorfidyt 3u gebrauden, jo
Rommt ifr in einem joldhen Sujammenfhang iiberhaupt Reine Bedeutung
ju. Kolbs Lerikon Babdens dient, wie [don der Titel angibt, ganj
andern Swecken als einer genauen Bejdreibung der Kunjtwerke und
der Sejtjtellung ihrer Kiinjtler. Daher wird der Breijadier Hodyaltar
audy nur gan3 fliidtig erwdhnt. Die Stelle lautet: Midyt weniger
verdienen hier die Siguren am Rodyaltar einer Erwdhnung. Es ijt
die Kronung Marid in dem Himmel, wo Gott Dater und Sohn mit
Maria in der Nlitte in Nlenjdyengrofe, und die vier Evangeliften mit
ihren Sinnbildern in Brujtbildern, alle mit unbejdreiblidier NMiihe aus
einem Holzjtamm gejdnitten find.”

Uber diefe Art der Anfiihrung jagt {don Grieshaber (a. a. . S. 4):
,Die wenigen Worte daritber in Kolb’s verdienftvollem Lericon madhen
woh! auf diefen Mamen (namlid)y den einer Bejdyreibung) Reinen An-
jprudy”. Und Rojenberg jagt dariiber (a. a. @. S.25/126): ,Wenn
aud) jchon Kolb in feinem ELericon von Babden fliihtig desfelben (des
Hodyaltars) gedenkt, jo ift es dodh das Derdienjt Grieshabers — — —

19)Fa ‘a4 0). 55869
20) Holb, Bijtorijd-ftatijtijd-topographijdies Lericon von dem Grofherzogtum
Baden. Bb. 1, Harlsruhe 1813, Artikel Breijady, S. 151.



Der Nleijter des Breijader Hodaltars 43

durd) eine genauere Befdreibung zum erften Niale ndher auf ibhn
hingewiefen 3u Haben.”

Kolb will, wie fi) ia jhon aus jeinen eigenen Morten ergibt, gar
nidyts Dolljtandiges, jondern nur eine beildufige Ermahnung geben, fo
fiihrt er ja audy weder den grofen Aufjay mit den Siguren nod) die
Slitgel des Altars in diejer Stelle an. NTan kann itberhaupt 3weifel-
haft fein, ob er den Altar jemals angefehen Hhat. Denn, daf ein
Mann wie er, und wenn er in Riinjtlerijd-tednijden Dingen aud
nody fo unerfahren ift, angefidhts diejes Riefenwerks, die Rindlid)
anekdotenhafte BemerRung madjen Romnte: ,aus einem BHolzjtamm

gejchnitten” ift unwabrideinlid).21) Er hat diefe Stelle vermutlidy als
einen Beitrag itbernommen.22)

Die Midytermahnung des NMonogramms bei Kolb fiihrt Riegel mit den
Worten an: ,Der fonjt juverldfjige Kolb weify nidits von ihm"”. Mie
flichtig, jummarijdy, fehlerhaft und unzuverldjjig Kolb in diefen Dingen
ijt, Oafiir jeien einige Belege aus der Bejdreibung des Sreiburger
Niinjters beigebradyt, aljo des Niiinfters der Stadt, in der jid) Kolb bet
der Abfafjung jeines Lerikons aufhielt. Don den Lambertreliquien jagt -
er (a. a. ®.S.300): ,Das Haupt des hl. Campertus — — perefhrie
Rudolf — — Bijdjof von Liittih 1190 in das Nliinjter. Es wurde
1514 in Silber gefafst.” Abgefehen davon, dafy Rudolf die Reliquien
nidit in das Nliinjter verehrte, wurde das jilberne Reliquiar nad) der
darauf befindlicgen Injdyrift 1468 gemadyt. lber die Altare brinat
et folgendes (a. a. 0. S. 298/299): ,Altire 3dhlt die Kirdhe 26, weldje
cben jo vielen Reiligen geweifet, ifhre eigenen Stiftungen befien und
grofitentheils mit Wappen altadelicher Gejchlecyter gesieret fimd. Be-
merkungswerth ijt das Altarblatt auf dem dren-Konig-Altar. Der
Haupt-Altar ijt der Heiligen Maria geweiht, das Altar-Blatt, weldes
die Bimmelfahrt NMarid vorftellt, ijt ein Nieifterjtiik und von Holbein
gemahlt. Am Riicken diefes Altars ift die Aufidyrift: Sebastiano (ujw.,
folgen die Mamen der Pfleger). Unten am Altarftein jteht der Mame
des Mablers mit der Jafhrzahl 1511: ,Johannes Baldung co. grien

21) it diefer Holbjdhen Bemerkung vergleiche man etnmal, was Grieshaber
daviiber jagt (a. a. ®. S.11): Die unter den Bewohnern Breijadys gefjende Sage,
es fen der gange Altar aus Einem Baumijtamme gejdnigelt, jtellt jidh auf den erjten
Anblick als Mahrdhen dar.” — Aud) an andern Stellen feines Aufjafes verhilt er
li dhnliden Sagen und Anekdoten gegenitber durchaus kritijd ablehuend.

~ ??) Dgl. itber die durd) Xolbs iiberlajtung veranlaften Nidngel des Cerikons
die Bemerkung in den Babd. Biographien 1., S. 473.
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gammundianus Deo et Virtute auspicibus faciebat.“ — Aljo erwifhnt
er unter den Altdren nad) Sorm, Aufbau und Riinjtlerijdier Bedeutung
Jo bemerkenswerte Stitke wie den damals nod) nidht ausetnander
genommenen Sdnewlin-=Altar, den CLodjerer-Altar, den Anna-Altar
oder den weithin fidtbar fignierten Dreikénig-Altar von MWndy3 nidt
mit einem RQeraushebenden Morte. Don KHolbeins Dreikénig- (und
Geburt Chrijti-) Altar nennt er den aud) damals allgemein bekannten
Nleifter nidht. Dafiir aber [djreibt er irrtiimlid) den Bodyaltar
mit Oer Kronung Ilaria Holbein 3zu und erftaunlidyerweife halt
thn das nidyt ab, einige Seilen weiter 3u jagen, unten am Altarftein
jtehe Oer Ylame des Nlalers Johannes Baldung Grien mit der Jahres-
3ahl 1511, 3u allem Uberfluf jteht der Name Baldungs nidht am
Altarftein, jondern bei den Bildern der Riickfeite, und er hat aud
nicdt die Jahreszahl 15611 bei |id), 3u welder Seit ja Baldung nod
gar nidts mit dem Altar ju tun hatte. Die Sahl 1511 fteht auf der
Nienja und begieht fidy auf die Seit threr Erridhtung, nidyt auf Bal-
dungs Altarblatt. Das diirfte geniigen. So fieht die Suverldljigkeit,
Dolljtandigkeit und Genauighkeit Kolbs in diefen Dingen aus, und odie
" Nichtermdhnung eines Nlonogramms an einem Rurz angefiihrten Altar
in diefem Lerikon foll als Seugnis fiir deflen Midyterijtens gelten.

(Eben]o bedeutungslos ift Riegels Behauptung (a. a. @. S. 21), daf
audy Oie Breijader miindlidhe und |dyriftliche Nberlieferung erit mit
Grieshaber einfefe. Da wire 3uerft itberhaupt 3u fragen, weldhe
i1berlieferung Riegel meint, itber das Ulonogramm oder iiber den
vollen Mamen des Kiimjtlers. oher weif Riegel, daf Reine |dyrift-
lidje Uberlieferung iiber den amen des Nleifters beftand, eine jolche
konnte fid) dod) nur auf irgend eine Erwdhnung in ftadtijden Urkunden
beziehen, und, wie man weif}, ijt das Ardiv von Breijad) jo gut wie
serftort.  Und dafy keine miindlide berlieferung beftand, wie dies
Grieshaber ja felbjt beridytet, ift dod) nur das natiirlihe, jumal bei
den DQdufigen Serftorungen Breijadys. Diefes Schikjal, nad) vielen
Jahrhunderten vergeffen 3u werden im Bewuftein der BevdlRerung,
teilt unfjer Kiinjtler fo siemlich mit allen jeinen Kunjtgenofjen in Deutjd-
land aus damaliger Seit. Was wuften 3. B. die Tauberbijdofsheimer
vom Uleijter ihres Altars Grinewald? Uluf dod) Riegel 3u feinem
Eritaunen feftjtellen (a. a. @. S. 24), daf in Sreiburg jein Meijter Sixt
Gumpp vollig vergeffen rourde. Wie wenig eine jolde Tatjacdye beweiit,
jeigt fid) darin, dafy man fie gegen Riegel jelber Refhren kénnte. Nad
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Riegel joll ja Sirt Gumpp audy den Breijadjer Altar gejdaffen haben.
Bat fid) denn an ifn in Breijad) eine Erinnerung erhalten??23)

Das it alles, mas Riegel gegen die Eriftens des Nlonogrammes vor-
jubringen Rat. Spridyt nad) unjerer Priffung des gefamten Hlaterials
alles dafiir und nidyt eine eingige Tatjadje dagegen, dafy der Altar
mit dem Nionogramm und der Jafhreszahl verfehen mwar, wie dies
Grieshaber uns iiberliefert hat, jo bleibt nod)y die Srage 3u beant
worten, wie kommt es, daf es dort Rheute nidht mehr zu jehen ijt.
Dret Moglidkeiten bieten fidhy uns zur Beantwortung odiefer Srage
dar. 3um erjten Rann die Signatur bei den Arbeiten der Reftauration
1838 jerjtort worden fein. Der Altar war jtark vom Wurmfraf mit-
genommen und dadurdy in feiner Eriftens bedroht.24) Um ihn 3u
jdhiigen, murde die Rejtauration vorgenommen. Glang hat derartige
Arbeiten an mefreren Altdren gemadyt und Riegel befdyreibt fein Der-
fahren an dem Lodjerer-Altar im Jahre 1827.25) Danad)y wurde das
Gange sunddjt jorgfaltis mit Lauge gereinigt und dann mit Rodyen-
dem Leindl oder aud) mit angewdrmtem Petroleum grindlidy ange-
jtrichen. Dazu ift 3u bemerken, daf es |id) dabet nidht nur um einen

23) Qier ijt aud) der Mrt eine andere, geradeju groteske Behauptung Riegels
juriizuweifen. MWeiter oben wurde erwdfhnt, daf der Breijader Rat im Fahre
1523 bdie Sreiburger um Hol3 fiir den Altar in threm Niiinjter bitten lief. Su diefem
Brief des Breijadjer Rates bemerkt Riegel (S. 20): ,Da der Mame des Nieifters nidyt
genannt, aljo als bekannt vorausgefet ijt, in diefer Seit aber nur Sirt eine grofere
Bebel{tung als Bildhauer hatte, Rann nur er der ungenannte Neifter jein.“ MWelde
Beweisfithrung! Aljo weil kein ame in dem Briefe fteht, mufy der Mleifter Sipt
von Sf.ﬁufen fein. Watiitlidh Tiegt nidyt der geringfte Hinweis auf den Bildhauer
und feine BeRanntheit darin, dafy jein Wame in dem Briefe nidht fteht. Der Mame
wird fogar durdjaus nidt als behannt pvorausgejefst, die Breifjadier fefen ja den
Sreiburger Rat erft von der Tatjadye der Derdingung in Kenntnis, und nod) viel
weniger mufy der Midtgenannte, Sizt von Staufen jein. Der Sreiburger Rat braudte
fih aud) nidt nad) einem Bildhauer wmzufehen, der nad) feiner Bekanntheit fiir
die Breijadjer Arbeit in Srage kam, jondern der Nieifter Kat als Uberbringer des
Briefes dem Rat feinen Lamen, wenn diefer ifn wiffen wollte, felber gejagt. (,Wir
haben dem meifter, dif briefs zeiger ein tafeln in unfer dor der Rildhen 3u
jniden verdingt® — —). In einer Dorangeige des Riegeljden Aufjages in der
Sreiburger Seitung ,Heimatgejdjiditlides* (17. Sept. 1915 Itr. 254. I) wird fogar
behauptet, dafy in diefem Brief des Breijadier Rates der Iame des Sirt von Staufen
itehe, und es wird gefagt, daf damit der Neifter des Breijader Rodjaltars gefunden
und fein Derhdltnis zum Codjerer-Altar endgilltig entjdjieden fei. Diefe falide
fngabe Tduft dod) auf eine jdhwere Jrrefithrung Hinaus.

24) Daterlindijdes S. 150.

e)iRtenel=asat (ST 16,
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Anjtrid), fondern um ein riditiges Trdnken des Holzes handelt, damit
die Slitffigheit in die Poren und Wurmloder eindringt, die Wiirmer
abtotet und das RHols fejtigt. 3jt die Sidjerung Odes Holzes erreidyt,
dann wird das Ganze fiir den Anjtridh gejdhliffen und suletst iiber-
jtrichen. @s ijt Rlar, daf bei derartigem Derfahren jehr leicht ein auf
ungefaftes Holz aufgemaltes NTonogramm fid) abléfen kann. Gling
bebdiente fidy iibrigens 3u bdiefem Gejdydft audy fremder Arbeiter, fo
beforgten den Anjtridy des Altars in Breijad) einheimijdie Hand-
werker.26) Auf den Anjtrid) wurde dann das NMonogramm, wol nad
einer Seidynung, wieder aufgetragen.

Uberjtanden Nlonogramm und Jahreszahl die damalige Behandlung,
jo ijt die jweite Noglidykeit, daf jie jest bei den Ablojungsarbeiten,
die Riegel ausfithren liefy, mit herunter gingen. Jeder, der jich mit
alten Kunftwerken, jeien es Gemilde oder Skulpturen, bejddftiat, weif,
daf wenn diefe mehrere Sarbjdjiditen iibereinander tragen, aljo Bier
das alte NMonogramm und Oariiber den mneuen Olanjtrid), diefe oft
eine jo enge Derbindung eingehen, dafy bei Abldjung der obern Schidyt
die untere mitgeht. Idy verweife Oafiir auf einen hervorragenden Sady-
Renner in diefen tedinijdjen Sragen, auf den Reftaurator am Basler
Mufeum, BRerrn §. Benk. Riegel gibt nidt an, auf welde Weife
die Nbermalung entfernt wurde. Seine MWorte ,bei einer vorfichtigen
£ojung Oes Leindlfirnifjes” deuten auf eine Entfernung auf feudytem
Wege. Das wire ein bejonders gefahrlidher Weg, da fid), wenn das
Mittel nur ein wenig 3u jdarf genommen wird, alle Schichten auf
einmal I8fen. Als id) in meiner Arbeit iiber den Anna-Altar anvegte,
alle Tafeln und Plalterien am Altar von der Ubermalung 3u befreien
(S. 72), habe id)y jedenfalls das trockene Derfafren vorgejdlagen,
um bei einer derartigen Oilikaten Arbeit moglidyjt fider 3u gehen.
Wenn Riegel iibrigens ausruft, nirgends die Spur einer frithern Sig-
nierung, nirgends die Kennzeidien einer friihern Sajjung, jo hitte er
aus G@rieshaber (a. a. @. S. 4) wifjen konnen, daf der Altar ganj
ungefafst war, jo daf aljo aud) keine Kenngeichen einer frithern Sajjung
3u Cage treten Ronnten.

Die Odritte NToglichkeit endlih ware der glitklidyjte Sall, ndmlid), dafs
NMonogramm und Jahreszahl noch am Altar vorhanden find. Riegel

jpricht nur von der Lojung der Olfarben|dyidyt jener beiden Tifeldpen,
auf denen Glinz das Nlonogramm anbrachte, das Plalterium, auf dem

26) Rofenberg a. a. @. S. 52.
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nad)y Grieshaber die Jahreszahl jtand, erwdfnt er gar nidt. Er nimmt
ja aud) faljdlid an, jie habe auf einem Tafelden gejtanden. Auf
das Pialterium links neben Gott Dater fete Glans die faljde Jabres-
3ahl 1497 und das Renovationsdatum. Dielleicht liegt die edyte Jabr'es=
3ahl nod) darunter. Und was das Ulornogramm betrifft, fo fpridht
Grieshaber immer nur von einem Nionogramm und gibt als Stelle
an (S. 7): ,Ein anderer Engel Rhalt, unten am Sufse 3wijden Chrijtus
und Maria, ein Tafelden mit dem NTonogramm des Nieijters H L.”
NMun wire es denkbar, dafy er von den Orei Engeln mit Tifelden
am Sufe des Altars den mittlern gemeint hatte, der fidh von Chriftus
su Nlaria hiniiberbewegt. Das Tifeldhen bdiefes Engels wurde von
Glang leer gelafjen, es ift vom gewodhnlidhen Standort des Bejdauers
fajt unfidytbar, vielleicht, daf er deshaldb das Nlonogramm, wenn es
dort angebradyt war, auf die beiden andern leidyt fidhtbaren Tifeldpen
libertrug. So Ronnten die Jahreszahl und vielleiyt audy das Nlomno-
gramm nod) auf dem Altar unter dem Olfarbenanjtrid)y vorhanden
jein.

Wie es fidy aber aud) mit Ulonogramm und Jahreszahl feit der Re-
jtauration verhalten mag, ihr urfpriinglides Dorhandenfein auf dem
unrejtaurierten Altar ift nad) allem Beigebradyten véllig fidher. Ein
wiffenjdaftlicher Sweifel ijt daran nidit mehr moglid).

ITit diefer Seftftellung wird der Annahme Riegels, daf der Breijacher
Altar von dem Nleifter Sirt Gumpp von Staufen, dem Nleifter Oes
Lodjerer-Altars im Sreiburger NMiinjter, verfertigt fei, der Boden ent-
jogen. Die beiden Nleifter find sudem in ihren Arbeiten ebenjo ver-
jdhieden wie in thren NMamen. Es ijt ein Ding der Unmdglidhkeit, daf
die beiden Altdre, an denen iibrigens 3ur gleidgen Beit gearbeitet
wurde, aus einer Hand hervorgegangen find. MNad) den Redynungen
geht die Arbeit am Loderer-Altar von 1522—-2427), wnd fiir ven
Breijadjer Altar haben wir die Daten 1523—26. s ijt hier weder
miglid) nody notig auf die Riinjtlerijdjen Perjonlidkeiten der beiden
Mleijter und auf die jwijden ihnen bejtehenden tiefgreifenden Unter-
idhiede ftilvergleidiend eingugehen. Id) verweife dafitr auf meine Aus-

?7) Riegel jagt (a. a. @. S. 14), dap Suct 3u Ende des Jahres 1520 den Auftrag
3um Lodyerer-Altar erfalten habe. Dagegen fagte er S.13: ,od) tm gleidhen
Jafre 1521 wurden bdie Arbeiten fiir den Altar vergeben.” — Tatjadlid) wifjen wir
b.ﬁrflbsr nidits. Die erfte urkundlide Wadyridit itber die Arbeit Sixts am Altave in
die Rednungsnoti; iiber eine Teilzaflung an Sixt vom Jafre 1522, nad) dem 21. Najt

(Riegel a. a. 0. S. 26). Wir kénnen daher wol den Beginn von Sirts Arbeit in
das Jahr 1521 velegen.
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fiifrungen in meiner Arbeit iiber den Sreiburger Anna-Altar.28) Das
kRann um jo efher gejdiehen, als Riegel weder irgend etwas Erfeblidyes
fitr das Runftwiffenjdaftliche Derjtdndnis des Codjerer-Altar Neijters
beibringt, nod) die angeblide Bleihheit des Meijters an beiden Altdren
jtilkritijy 3u begriinden aud) nur verfudt. Riegel gefht auf die
jtilijtijfen Derjdiedenheiten beider Altdre iiberhaupt nidht ein.

it der Wiederherjtellung der vom Nleijter Sirt Gumpp von Staufen
getrennten Perfonlichkeit des Neijters H L vom Breijadier Hodyaltar
fallen dem Nleifter H L natiirlidy aud) wieder alle jene andern Werke
3u, die ihm nad) der Stilkritik jujuweifen |ind, und die Riegel alle
filr den Nleifter Sirt Gumpp in Anjprud) genommen [at. Hierfer
gehort vor allem der Miederrotweiler Altar, wobei es fiir diefen Su-
jammenhang belanglos ift, ob er vor oder nacd) dem Breijadjer Altar
gearbeitet wurbe29), ferner find 3u mnenmen die beiden Johannes
Siguren im Germanijden Wational NTujeum, die HL Selix und Regula
in der Kirdje 3zu Reute und die grofie Nladonna des NMalers Tlaer
in Miilhaufen i. €. Diefe Arbeiten find dem Nleifter H L ftilijtijd

28) a. a. @. vergl. namentlid) ‘S. 66. {.

29) 3d) habe in meiner Arbeit (a. a. ®. S. 55 f. f.) den MMiederrotmweiler Altar
por den Breijadjer Altar gefest, wihrend Riegel (a. a. @.S. 22) ihn nidt vor der
Nitte des 16. 3Jafrhunderts enjtanden fein ldft. Auf die verjfiedenen Griinde,
die idy in eingehender Dergleidiung fiir eine friihere Anfeung beigebradit Habe,
geht Riegel gar nidyt ein, es jet darauf verwiefen. Rier will ich nur folgendes
bemerken. Ienn Riegel behauptet, daf im Iliederrotweiler Altar alles bis ins
Bizarre iibertrieben fei, daf bei diefem Altar im Derhilinis jum Breijadjer Altar
die Sormen und der Ausdruck viel barodker feien, fo ijt das alles offenbar unridtige
wie es fdon die einfadie Betradtung jeigt uind wie es die eingehende Analyje
beftitigt. — Was nun die Renaifjance-Elemente in diejem Altar betrifit, die Riegel
3 feiner unbegreiflid) fpdten AnfeBung des Werkes vorjiiglid) mit bejtimmen, fjo
bieten Oiefe nidyt den geringften Anlaf ta3u. Dieje Renaijjance-Motive — eine
Balujterfdule und eine Nujdel als Liinettenjiillung — finden fih am Aliar in
Miederrotweil nur gang gelegentlid) im Bintergrund des einen Sliigels mit Oder
Enthauptung des Johannes, wdhrend die ganze Honftruktion und das Laubwerk
des Altars ftreng gotijd) find, wie ja aud) die Torquirung der Dbeiden jertlichen
Siguren 3Johannes und Nlidael gerade aus gotijfjem Geifte heraus ju erkldren
ijt. 1liber bdas 3eitlihe Derhdltnis des Altars zum DBreijadier Altar jagen bdie
Renaiffance-1Totive nidts aus, denn aud) diefer enthdlt jdon Ilotive diefer Art,
namlid)y die gefliigelten Puttenkspfe in grofer Sahl. Wie jeder Kundige weif,
dringen Renaifjanc-11Totive in dem zweiten Jahrzelnt des 16. Jahrhunderts maffen-
haft in Deutjfland ein und ifr, gumal jo nebenfidlides Dorkommen an einem Werk,
bietet keine Sdywierigheit fiiv die Annahme, dafj diefes im dritten Jahrzehnt gear-
beitet fei. Siir diefe Sormen lajjen fidy leidht Beifpiele beibringen, es fei hier nur
auf feinbergers Werke verwiefen.
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jo eng verbunden, daf iiber ifhre Bugehorigkeit 3u diejem Mleifter
Rein 3weifel beftehen kanm.

f?ier milflen wir nur nod) auf den Nutter Anna-Altar im Sreiburger
Miinjter etwas ndfer eingehen. JId) Hatte diefen, nady dem Ergebnis
der Unterfjudung aus dem Jahre 1515 fjtammenden Altar in der
ermifnten Arbeit auf Grund eingehender jtilkritijdher Unterjudung
dem Breijadjer Nieijter H L 3ugewiefen. Diefer Sujdyreibung nun
jtimmt Riegel Odurdjaus bei.30) & fjagt, jdon wvorher fei die
Afnlidkeit, um nidt 3u fjagen die wvollige Gleidhheit in der ted):
nijden Ausfiihrung und Riinjtlerijen Auffajjung Oder beiden Altdre
aufgefallen, und idy hatte Odie Gleid)heit des Nleifters aus (|til-
Rritijdjen Griinden heraus erwiefen. So Rkénnten wir uns der allge-
meinen Ubereinjtimmung in diefer Suweifung erfreuen, wenn nidht Riegel
in den Nlinjtervedynungen einige Stellen gefunden 3u haben glaubte,
die ihm fiir eine Autorfdyaft des Sixt Gumpp von Staufen, des Lodyerer-
Altar-Neifters, audy an diefem Altar 3u jpredien jdyienen. Hier ijt der
Quellpunkt der ganzen Riegeljdhen BHypothefe fitr die Einheit des
Meijters am Lodjerer- und am Breijadyer-Altar. Einerfeits ift er von
der tedynijd)-Riinjtlerijhen Ubereinjtimmung des Anna-Altars mit dem
Breijadjer-Altar iiberzeugt, anderjeits glaubt er Sirt von Staufen fiir
dtefen Altar als NMeifter nadyweifen 3u konnen, fo daf aljo aud) der
Lodperer-Altar und der Breijadjer-Altar den gleidjen Nleifter Haben
miiflen und damit audy alle iibrigen Werke, die dem Breijadjer Neijter
SU.QWfieien find. Selbjt wenn bdie von Riegel angezogenen Stellen
mlrh{ld) fiir die Autorjdaft des Sirt von Staufen an dem Anna-Altar
beweiskriftia waven, jo hatte Riegel niemals ju diefer Solgerung
kommen diirfen, die jwei, fo bis sum Kern grundverdjiedene Merke
wie den Lodjerer- und den Breijacher-Altar faft ju gleidher et aus
einer fand hervorgehen 1aft, von der Mamensverjdyiedenheit der beiden
Neifter fei dabei einmal gan3 abgefehen. Dieje Konfequen3 Hiatte ihn
unbedingt ftuhig maden und ihn nad) einer andern £6jung judjen
lafjen miiffen. Gr hatte mit Rritijder Befonnenheit davan denken
miifjen, dafj die Rednung gar nidit die lehte Entjdjeidung Hat bei
der Srage nady einer Autordjaft, daf bei dem mittelalterlidhen MWerk-
jtattbetrieb und dem Unternehmertum leidyt eine andere Hand das
Werk gejdiaffen haben kann als die, die vom Auftraggeber das Geld
bafiiv empfangen hat. Jdy erinnere fiir diefe in der Hunjtgejdidyte
3) A.a 0.8, 21.

Alemannia 44, 1 4
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jo bekannte Erjdeinung nur an Odie Erzeugniffe der berithmten MWol-
gemutjden Werkjtatte in Mitrnberg. So hitte Riegel in diefem Salle,
da er von der ftiliftijdhen Ubereinjtimmnng des Anna-Altars und des
Breijadjer-Altars itberseugt ijt, eine Titigkeit diefes Breijadjer Neifters,
Jei es als erkjtattgenofjen, fei es als Beauftragten des Sirt von
Staufen annefmen miiflen, um der gan3 unmdglidhen Konjequens der
Jdentitdt beider Mleijter 3u entgehen. Das konnte er um jo leichter,
als Sirt Gumpp von Staufen in den Steuerlijten als Kijtler gefiihrt
wird, aljo neben jeiner Bildhauertdtigkeit das Sdyreinerhandwerk
gewerbsmdfig ausiibte, jo daf man bei ihm fiir Bildhauerarbeit
gelegentlih beauftragte Krifte annefhmen kann.31)

Tatjacdlid) bedarf es aber einer derartigen Annahme 3ur Erkldrung
der Sadylage nidht. Riegel (S. 17) teilt drei Eintrage aus den Nliinjter-
redynungen mit, 3wei aus dem Jahre 1517 (nady dem 24. Juni und
um den 25. Degember) und eine aus dem Jahre 1518 (3um 17. Auguit),
nach denen dem Bildhauer Sirt von Staufen je 6 ® 5 & ausbesabit
werden. Davon haben die jweite aus dem Jafhre 1517 und die dritte
den Bujaly ,pom 15 jar her”. Es fehlt darin jeder Hinweis auf die
Art der geleifteten Arbeit. Auferdem fiihrt er (S. 18) einen Einnahme-
pojten aus dem JFahre 1517 (Rurz nad) dem 24. Juni) auf: ,6 © 5 &
pom apt von Sant Peter an jant Anna capel 3u jteier.”

Die Besiehung, die Riegel jwijdjen diefem Eintrag und Oer erjten Be-
jablung fiir Sirt aus dem Jafhre 1517 ftiftet, ijt gan3 willRiirlid),
und 3udem fehlt gerade bei der 3ahlung um den 24. Juni 1517 bder
darakterijtijhe Beijal: vom 15 jar Ber.

Nun behauptet Riegel, diefe Bezahlungen an Sirt von Staufen miiften
jih auf den Anna-Altar besiehen, weil im Jahre 1515 nur ein ein-
jiger Sdinialtar angefertigt worden jei. IMoher weif er das? Wir

31) {iber eine derartige Inanjprudnafhme ecines Bildhauers von feiten eines
Kijtlers, den man als Derfertiger der ganzen Arbeit angefehen hat, jind wir aus
dem 15. Jahrhundert jufillig durd) Sunftjtreitigheiten in Honjtan3 unterridytet.
Der Kijtler Simon Raider hatte verjdiedene Auftrige fiir das Niinjter, darunter das
@horgeftithl. Wie iy nun durd) diefe Suriftitreitigheiten herausjtellt, hat er die
Bildhauerarbeiten dabei iiberhaupt nidht gemadt. Ebenjowenig an dem Chorge-
jtithl in Weingarten. Das hat Simon Raider aber nidt abgehalten an die mit
Siquren verjefenen Tiirfliigel am MWeftportal des Honjtanzer Uliinjters die Injdyrift
an3ubringen : Symon Haider artifex me fecit. (Dergl. Klaiber, iiber die jiinjtige
Arbeitsteilung in der jpitgotijhen Plajtik. NTonatsheft fiir Kunjtwiffenjqaft. I11.
1910, S. 92 f. Dehio, Handbud) der deutjden Hunjtdenkmdler III. Berlin 1908, S.
234 )
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wiffen durdy eine Weiheurkunde allein von vier Altdven, die in diejem
Jahre am 20. Ndr3 geweiht worden find und von demen mnur diejer
Anna-Altar itbrig geblieben ijt. Dielleidyt find alle vier SdniBaltdre
gewefen. Ja, es wdre nidt verrounderlidh, wenn nady diefer Weihe
nod) anbdere Altdre in diefem Jafre fitr das Miiinjter gefertigt worden
wiren, war dod) diefe Seit, die durdy die Thorweihe 1513 gekent:
seidynet ijt, eine foldje reidhiter Tatigkeit fiir die innere Einridhtung
der Kirdhe, des @hors und Kapellenkranzes, von der leider fo wenig
iibrig geblieben ijt. Nlan braudyt darum aud) gar nidht einmal bei
diefen Sirt von Staufen betreffenden Redynungsitellen notwendigerweife
an eine Altararbeit 3u Odenken, es Rann fidy aud)y um eine andere
Einriditungsarbeit gehandelt haben. Dies um fo eher, als Sixt von
Staufen, der Kijtler, aud) andere Arbeiten fiir das Nliinjter Ilieferte,
wie die Redynungen beridhten. Riegel fithrt danady an (S. 23): einen
Roraffen, einen Pfeiler, den Taufjteindedkel und 3wei Schrinke. Als
id) bei meiner Arbeit fiir den Anna-Altar auf die Sirt betreffenden
Stellen ,vom 15 jar her” ftiefs, {dhien mir ihre Derbindung mit einem Oer
andern, gleidyseitig mit unjerm Anna-Altar gearbeiteten Altdre sunddit
in Betrad)t ju Rommen, aber es Rann jid) bei diefer fo ver{djieden-
artigen Tatigheit des Sirt fiir das Nliinjter gerade jo gut um eine
andere Sdyniferei oder Kunjtidyreinerarbeit, 3. B. Anfertigung von Ge-
jtithl, gehandelt Haben.

Wer hat iibrigens das Laubwerk und die Holzgejdniste Predella an
Baldungs Hodjaltar gefertigt, die ja fehr gut im Jahre 1515 gear-
beitet fein Ronmen?

Um aber auf den Anna-Altar suriikzukommen, fo Rann Oiefer mit
den obigen Stellen gar nidyt gemeint fein, denn — er ift fdon be
3ablt. s DeiBt in den Mimjterrechnungen vom Jahre 1515 Rlar und
deutlih: ,Item 4 & 712 B, tuot 7 guiden, vom kivdyfherren an fant
Anna tafel.”  Trohdem im Jahre 1515 3wei Anna-Altdre geweiht
wurden, einer in der Anna-Kapelle, eben der unfere, und einer auf
der Siidjeite des Mliimjters, wovon gleidh nod) 3u reden fein witd, fo
begieht fich dody diefe Stelle mit grofter Wahrideinlidhkeit auf den
Anna-Altar in der Kapelle nad) dem Sujammenfang neben den andern
Redynungsvermerken fiir Arbeiten an der Anna-Kapelle. Ubrigens
braudht der 3weite Anna-Altar, der aufier der HI. Anna einer grofjen
3afl anderer, mit ihr nidt in Besiehung jtehender Reiligen geweiht
iit, gar keine ,Anna-Tafel” gehabt ju haben. Aber fiir Riegel befteht
aud) nicht einmal die Moglichkeit, diefe Stelle auf den 3weiten Anna-

4*
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Altar ju besiehen, denn er nimmt an, daf 1515 nur ein Anna-Altar
geweil)t worden fei. Tlit diejer Redhnungsijtelle aus dem Jahre 1515
jetst Jidy Riegel in Reiner Weife auseinander.32)

Die Unridytigkeit von Riegels Behauptung, daf 1515 nur ein Anna=
Altar geweiht worden fei, ldft fid) klar beweilen. Mad) der Weihe-
urkunde weihte der Weihbijdoff Telamonius, Generalvikar von Bajel,
im Auftrag des Bijdofs Hugo von Konjtanz am 20. Mdr3 1515
folgende 4 Altdre (abgedruckt bei Riegel S. 28 f.)

1. altare in capella lateris aquilonaris in honore sancte Anne,
beate Marie semper virginis, sancti Josephi, sancti Joachimi, sancte
Elizabet, beate Cleophe, sancte Salome, sancte Marte, sancte
Marie Magdelene et sancti Lazari.

2. altare sancte crucis etc.

3. altare sancti Bartholomei etc.

4. altare vero sancte Anne extra chorum in latere meridionali
situm consecravimus in honore eiusdem et sancti Antonii, sancti
Valentini, sancti Viti, sancti Johannis Baptiste, sancti Quirini,
sancti Theobaldi, sancti Apollinaris, sancti Onofrii, sancti Humperti,
sancti Udalrici, sancti Erasmi, sancti Rochi et sancti Vicarii.

Unter dem Bug der Urkunde |teht: T. episcopus T. scripsit manu
propria. — Auf der Riidkfeite: 1. in der Nlitte: 1515; 2. unten: lit-
tera consecrationis capelle sancte Anne, altaris sancte crucis, altaris
sancti Bartholomei et altaris sancte Anne.

Riegel glaubt nun, daf diefe Bemerkung auf der Riickjeite eine Korrek-
tur der Weiheurkunde fet und jdliefst, daf tatiadlid) nidgt wei Anna-

32) Der Nieifter des Anna-Altars erfielt fiir jeine Arbeit genau jo viel wie
Wydy3 im Jahre 1510 fiir die dret grofen Chorrofetten sujammen. (Dgl. dariiber
meine Arvbeit: Der Dreikonig-Altar von Hans Wnodyz im Sreiburger Nliinjter.
Srbg. Nliinjterbl. VI. 1910, S.59.) Die Summe jteht aud) im vidtigen Derhdltnis
3u dem, was Sixt von Staufen mitjamt Transportkojten fiir den Lodjerer-Altar
erhalten fat, ndmlid) 35 fl. 20 4. Der kleine Anna-Altar ohne Aufjal und Laubwerk
jteht dem gropen Scufmantel-Altar gegeniiber mit den 3ahlreidhen portrathajten
(Bejtalten unter dem Nlantel Niarias und den jpielenden Engeln, dem Hhohen Auj-
fag mit den vier Aufjasjhulpturen und mit dem fehr reichen und feinen Caubwerk
des Schreins. Wenn man nun verfudyt, die oben von Riegel fiir den Anna-Altar
in Anjprud) genommenen Sahlungen an Sirt von Staufen 3u der fiir den Anna-
Altar 1515 gejahlten Summe Ringuzuzdhlen, jo kommt man 3u dem widerfinnigen
Ergebnis, dafy der Bildhauer fiir den kleinen Anna-Altar mefhr bekommen hitte

als fiiv den Lodyerer-Altar.
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altdre geweiht worden fjeien, fondern nur die Anna-Kapelle und ein
Anna-Altar.33)

3weifellos it diefe Auslegung faljd). Es handelt jidy bet der Be-
merkung auf der Riickjeite nicht um eine Horrektur der Weihurkunde,
jondern um nidyts anderes als eine kurze Inhalts-Angabe von ihr.
Natiirlidy wurde am 20. Mar3 1515 die ganze Hapelle, die jest erft
vollig fertig war, mit ihrer Einridhtung, die bei der allgemeinen Chor-
weihe nod)y nidgt vorhanden war, geweiht und nidt nur der Altar
allein, genau wie Riegel bericytet (S. 14), daf es 1538 mit bder
Sodjerer-Kapelle gejhah, und diefes faft die kurze Angabe auf oder
Riikjeite in das eine Wort ,capella” ujammen. Der Ausdruck
,capella” |dlielt den Altar nidht aus, jondern ein. Riegel fieht nidyt,
dbaf man mit der Weiheurkunde iiberhaupt nidt mehr weiter Rommt,
wenn nur ein Anna-Altar damals geweiht wurde. RHatte er redyt,
wire aljo tatjadlidy nur ein Auna-Altar geweiht worden, fo Ratte
diefer gar keine Besiehung jur Anna-Kapelle gehabt, denn dann wire
dle an Oder Yordjeite des liinjters gelegene Anna-Kapelle (capella
lateris aquilonaris) ofne Altar geweiht worden und der Anna-Altar
jelbjt auf der entgegengefelten Seite des Mlimjters, extra chorum in
latere meridionali situm, weldie Annafme bdie Weiheurkunde nicyt
nur inhaltlid) faljd), jondern vollig jinnlos madyt. Sie ijt aber ganj
ri_d)ﬁg, es wurden damals jwei Anna-Altdre geweift, insgefamt alfo
vier Altdre, und nidhyt nur drei, wie Riegel durd) das Ausjdeiden des
emen Anna-Altars annimmt. Dafiir haben wir eine ganj unabhingige
(}%ueHe, l}ﬁmlid) die Niinjterrednungen, die mehrfady von der MWeihe
diefer wvier Altdre beridyten. Es heit 1515 (Anfang Mar3):
— — 41212 f5 dem boten von Cojtent;, das er indult bradyt von den
4 altaren 3u widien. — 3tem 15 ellen lini tuod)y us dem langen
trog, was meijter Petern feligen, do der bifdhof von Bafel die 4 altar
widet. — 1515 Mdr3 18. — 5 ® 712 5 4 o expens uf jontag letave,
00 man den gofacker widjet und die 4 altavre. — Item 1712 & von
14 perjonen 3uo ejfen zum Sponhart do man die 4 altar widjet.” —

33) Dgl. Riegel a. a. 0. S. 28 f. und S. 16, Anm. 2. »Alan beriikiidytigte die
vort gleidjer Rand jtammende Tloti3 auf der Urkunde vom 18. Ndrz 1515 (muf
feifen 20. NTdr3 1515) jowie den Umjtand, dap nirgends von jwei Anna-Altdren
jpiterhin die Rede ift.” Beim Abdruck der Weiheurkunde gibt Riegel jeine Aus-
Iegung_; durdy die Druckanordnung wieder. Es liegt im Intereffe der Theorie Riegels
nur etnen Anna=Altar 1515 anzunehmen, da damit dte Nioglichkeit fitr ihn jteigt,

die oben mitgeteilte, Sirt von Staufen betreffende Redynungsnotiz ,pom 15 jahr
er” auf den dann eingigen Anna-Altar 3u beziehen.
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Da Riegel ja das Urkundenbudy fitr das Sreiburger Nliinjter heraus-
geben joll, fo wird er bdiefen Stellen mnody feine Aufmerkjambeit 3u-
wenden miifjen, um 3u jehen, was der vierte wol fiir ein Altar ge-
wefen jein mag.

(Ebenio unridytig ift Riegels Behauptung, jpdterhin fei nirgends von
jwei Anna-Altdren die Rede. Id) habe aus einem Pfritndenverseidhnis
aus den Jahren 1518 —20 eine Stelle angefithrt, aus der deutlid) das
Dorhandenfjein von 3jwei Anna-Altdren hervorgeht.34) Und durd) Gei-
jingers Hand|dyriften itber die Epitaphien im Nliinjter erfafhren wir
im 18. Jahrhundert weiteres iiber die Anna-Altdre. Er beridytet, daf
an der redyten (Jiidlidjen) Seite des Lettners ein Anna-Altar aus dem
Jahre 1748 geftanden habe, und daf diefer beim Abbrud) des Lettners
an Oen fiitdoftliden Dierungspfeiler gejtellt wurde. Die Aufidrift an
diejem Barockaltar teilt er unter der Uber|drift mit: ,An dem neuen
St. Anna-Altar ijt folgendes ju lefen.” Aljo gerade in der Gegend,
wo wir den 1515 geweihten Anna-Altar extra chorum in latere
meridionali ju judjen haben, befindet {id) feit 1748 ein mneuer Anna-
Altar, der den alten verdringt hat.35)

Es find aljo jwei Anna-Altdre im Nliinjter gewejen, und der auf uns
gekommene in der Anna-Kapelle hat, wie audy Riegel anerkennt, den
gleihen Nleijter wie der Hodjaltar in Breijad). Dafy Odiefer Uleiter
sugleid) audy den Lodjerer-Altar gejdyaffen habe, wie Riegel annimmt,
ijt nad) den bisherigen Ausfithrungen ausgefdyloflen. Id) will hier nur
nod) einige Bemerkungen maden 3u OGer von Riegel Bbehaupteten
jtilijtijdgen Iibereinjtimmung des Anna- und Lodherer-Altars, um den
Unterjdhied der beiden Kiinjtler Rur3 3u dyarakterifieren.30)

34) q.a, @. S. 46,

35) Dergl. daritber meine Arbeit iiber den Anna-Altar S. 46 wie aud) das
weitere iiber die Mejdjidite des Anna-Altars in der Kapelle. Aud) Riegel teilt die
Erriditung des Barok-Anna-Altars 1748 (S. 30 Ir. 43) mit dem Bemerken mit:
,1748. MWird der alte Anna-Altar durd) einen Studk-Altar erfeit, dejjen Altarblatt
der Nlaler Gambs fertigte,” und verweift dafiir nod) auf die Nliinjterrednungen und
Sdreiber. Weldjer Anna-Altar wurde denn erfest, da dod) unfer Anna-Altar damals
mit den Alerander-Reliquien in der jur Alerander-Kapelle umgemwandelten Anna-
Kapelle ruhig jtand und ftehen blieb? Erfelt honnte dod) nur ein anderer Anna-
Altar werden, eben jener 1515 extra chorum in latere meridiondli geweihte Anna-
Altar.

36) Audy hier bei dem Anna-Altar 3eigt fid) wieder, wie willkiirlid) Riegel
verfafrt. Bet feinem Dergleid) des Lodjerer-Altars mit dem Anna-Altar jagt er (S.
17) : ,Rein duferlidy jhon verraten beide Altdre den gleihen NMeifter. Urjpriinglidy
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Die ftilijtije Nbereinjtimmung der beiden Altdre, von der Riegel
vedet, ijt tatjadlid) nidt vorhanden. Bei der Dergleihung ijt folgendes
ju beadyten. Der Anna-Altar ijt gegeniiber den andern Arbeiten Oes
Breijader Nleifters ein Srilhwerk. Das 3eigt fidy darin, daf in ihm
die fiir diefen Mieifter fo darakterijtijhe Phantajtik und damit die
Umbildung der realen Welt und die Steigerung der dekorativen Sormen
nod) nidht in dem Nafe beftimmeud ijt wie in den jpateren Arbeiten.
Jd) habe dies nidyt aus einer geringern Tedynik, fondern daraus 3u
erkldren gefudyt, daf bei der Arbeit an dem Sriihwerk die Krdfte
der Ilberlieferung nod) madytiger waren in der geijtigen Raltung des
Nieijters als fpdter, als die Entwidklung jeiner Phantafie alle Shranken
ber Uberlieferung durdbrad).37) Es ift Rlar, daf bei einem fjolden
Werk, das den Kiinfjtler nody im Ierden 3eigt, durd) das (tarkere
Rervortreten des allgemeinen 3eitlichen und ortlidhen Stildjarakters
fih nody mehr Besiehungen ju Arbeiten andever Nieijter finden, fo
aud) 3um SLodjerer-Altar, als dies bei den fpdtern Werken diefes
NMeifters der Sall ijt, die i) von ifnen fo vollkommen untericheiden.
Der Anna-Altar teilt diefes mit den beiden Siguren des Breijacher
Neijters in Reute. Aber trofdem die Eigenart des Kiinftlers fidh am
Anna-Altar nod) nidyt voll entfaltet hat, jo ijt jie dody grofy genug,
um fjeine Arbeit gerade in den entjdjeidenden Punkten von Odem
Lodjerer-Altar ju trennen. Aud) in den Anfingen ihrer Entwidklung

als Sdyrein-Altdre mit Rlappbaren Seitenfliigeln gedadit — — — .“ MWoher weif
Riegel das von dem Anna-Altar? Wir wiffen nidts davon und nidts veranlaft,
es aud) nur 3u vermuten, dafj der Anna-Altar Seitenfliigel hatte. — librigens jdeint
es mir aud) Jehr 3weifelhaft, ob die Heute nicht mehr vorhandenen Sliigel des Codyerer=
Altars, auf denen nad) einem Inventar NMaria und Jofef dargejtellt waren, urjpriing-
lih 3u dem Altar gehdrt haben, wie Riegel meint (S. 14). Die Darftellung jpridyt
fiir eine fpdtere Sutat, ebenjo, daf die Sligel Fujammen mit einer beweglidyen
Reliquienpyramide erwdhnt werden. (Riegel S. 28 Mr.73). Diejes wiirde aud) erkliren,
baf jie wie die Reliquienpyramide bei den purijtifdien, gotifierenden Derjhonerungs-
arbeiten im Nliinjter entfernt wurden. Dod) dies nur nebenbei.

37) Dergl a. a. O. S. 63 und 67 f. — Riegel behauptet beim Anna-Altar (S.
16) ,Mandymal modyte es fogar bediinken, als habe der Nieijter Rier nod eine
viel grogere Dirtuofitdt entfaltet, was andere Beurteiler in die Jrre gefiihrt haben
mag*, womit er mid) meint. Was foll diejer dunkle Say iiberhaupt Heifen ? Haben
die andern Beurteiler geirrt, indem fie die groBere Dirtuojitit verkannt haben, oder
indem fie diefe annafmen, und in Be3ug worauf hat fie das in die Jrre gefiihrt ?
Webder in dem einen nod) in dem andern Sinn frifft der Saf auf mid) zu. Wenn
Riegel mit feiner Behauptung meine Ablehnung Sixts als Neifter des Anna-Altars
meint, jo ift 3u jagen, daf davauf die grofere oder geringere Dirhuofitit des Anna-
Altars Reinerlei Ginfluf gehabt Hat.
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hebt jidy die Kiinjtlerindividualitat des Bretjadyer Nieijters deutlidy von
der des Sirt von Staufen ab. Sirt von Staufen ijt gegen den Nieijter
des Anna-Altars ein durdjaus fadylidher Kiinjtler, feine Starke ijt
darum aud) die Darjtellung Oder portrdtartigen Rnieenden Gejtalten
unter dem Nlantel Marias. Er gibt jeine Perjonen in Rufe, fie 3eigen
nidgt die merkwiirdige innere Bewegtheit der Siguren des andern
Mieijters, ein Dergleid) der RHeiligen Bernhard von Clairvaur und An-
tonius vom Lodjerer-Altar mit dem Joadjim und Jofef des Anna-
Altars lagt den Unterjdyied gut erkenmnen. Und jo wenig Leidenjdyaft
oder Phantaftik im Gebiet des Geiftigen feine Sadje ijt, wie man an
jeinen Phyliognomien fieht, jo tritt aud) bei den deRorativen Sormen
der Saltengebung das fpielend phantajtijdhe Element juriik. MWenn
aud) der Meifter eine reidjere Gewandbildung anwendet, wie fie der
Beitjtil vorjdyreibt, fo ijt fie doch gegen die des Breijadher Neifters
suriikfaltend, und vor allem jdlieplidy immer jadlid)y motiviert, was
bei jenem anbdern Kimjtler jo ganz und gar nidht der Sall ijt. Der
Unterjdied jwijdyen beiden ifjt der des mefhr beobadytenden objektiven
und feelijd) ruhigen Kiinftlers und Oefjen, Oer innerlid) ervegt auf Oer
Tatigkeit feiner umformenden Phantajie aufbaut. MWas Odiefe beiden
Altdre jtilijtijd) unterjdjeidet, ijt gerade das, was den Anna-Altar mit
den iibrigen Werken des Breijadjer Neijters verbindet. JIjt der Unter-
fdhied der beiden Kiinjtler jfon 3wijdhen dem Sriihwerk des Breijadyer
Neijters, dem Anna-Altar, und dem Nleijter Sirt von Staufen greifbar
jtark, fo jteigert er fidh mit der Entwicklung des Breijadjer Nleijters
sum vollen Ertrem. Nan vergleidhe, um nur diefes eine Beifpiel fer-
aus3ugreifen, die beiden NMadonnendarjtellungen der beiden Nieijter, die
Madonna mit Kind bei Bildhauer Dettlinger in Sreiburg, die von diefem
jeit langem fiir Sizt von Staufen in Anjprud) genommen und jest von
Riegel verdffentliht wird, und die Claerjde NMadonna in NTitlhaujen.
Ein jtarkerer Gegenjafy ift Raum denkbar. Dort eine, aud geijtig, jefhr
einfadye Sigur in jlidyter, ruhiger Gewandbildung, die in ihrer Rubhe
etwas Trockenes hat38) und Rier eine vom ftirkjten Leben erfiillte
Geftalt, deren innere Bewegung in der Rontrajtreichen Anordnung des
Gewandes |id) fortlet. Es ift fajt unbegreiflich, wie Riegel 3wei jo

38) Der Kopf des Kindes bei der NMadonna des Bildhauers Dettlinger ijt, wie
Riegel angibt, von diejem ergdnst. Riegel ftellt da3zu diefe Betradytung (S. 20) an:
,Das Kind ijt in feinem oberen Teile ergin3t. Die Siige wurden denen Nlavias
nadygebildet. Anders ijt die grofe Anlidhkeit 3wijden utter und Kind nidt ju

erRldren.” Bildhauer Dettlinger fitte wohl perjonlid) die befte Auskunft iiber dieje
merkwiirdige Afnlidhkeit geben konnen.
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gegenfilihe Schopfungen einem und demielben Nleijter 3ujdyreiben
konnte, es ijt ungefahr fo, wie wenn man eine Arbeit Sdongauers
und eine Griinewalds fiir Werke eines Nleijters hielte.

Auf das, was Riegel iiber den Kunjtharakter des Sirt von Staufen
jagt, brauden wir nidit mehr einzugehen.39) Es iit klar, dafj bei der
gewaltjamen Bindung der beiden gegenjitlidhen Kiinjtlerperjonlidykeiten
in eine gar nidts heraus Rommen Rann. Riegel madyt nur einige
vage Bemerkungen, wobei er meine Erkldrung des Riinjtlerijdyen Wefens
des Breijacher Nleifters aus Odefjen Phantajiebegabung heraus in jeiner
Weife iibernimmt.40) Ridytig ijt dabei nur Riegels Bemerkung, daf

39) Sur hijtorijdien Einjtellung des Sirt fithrt Riegel fo gut wie nidhts an.
Bei der Srage nad) jeinem Lehrer jagt er (S. 20): ,Trofy der vorhandenen kleinen
Unvollkommenheiten Rann man nidt jdiliegen, bei weldem Nieijter Sixt in die
fehre gegangen. Soviel ift fider: Wydif war es jo wenig wie der Kanjersberger
Nleijter, objdon das lefte nicht gan3 ausgejdlojjen wire. In manden kleinern

Siigen dhneln fid) wofl ihre Arbeiten.” — MWas kann man mit einem jolden
Sate anfangen? Der Kanfersberger Nieijter ijt aljo fidier nidhyt der Lehrer des Sixt,
und dann Rann er es dod) wieder jein. — Die Sdjilderung, die Riegel von Sirts

Perfonlidkeit gibt, da die Quellen bdariiber fdweigen in freier Didtung, ift fo
jion und erbaulid) ju lefen, daf man nur wiinjden kann im JInterefje des Siyt
von Staufen, diefem Bilde mdge die Wirklidkeit entjprodien haben. (S. 24): ,Sein
Mame verjdwindet vollig aus den Quellen wie aus der Evinmerung. Auffillig:
nirgendwo aud) nur die Spur von einem Gedenken an ifhn. Dielleidht hatte man
ihn abjidilid) vergejfen, weil er es ftets vorzog, feine eigenen MWege 3u gehen;(!)
niemals betdtigte er fidy am oOffentlidy-biirgerliien Ceben. Um die Stelle eines
Sunftmeifters und Sunftoorfigenden hat er jid) nie beworben. Er iiberlief es den
Kleinen, nad) duferen Ehren 3u geigen, und lebte nur fidh und feiner Kunjt. Die
vielfad) kleinlidhen Kleinigheitskriamereien der jtadtijden Politik waven nidts fiir
ihn und audy gar nidt nad) jeinem Gejdhymadk.“ — ,,Sirt Gumpp nahm das Sdéne
im Lebent und das Leben jelbjt in fichy auf; dankbarlidy erlebte und durdylebte
er das, was er gejdaut. Daher aud) jeine herrliden Nadonnen. Unermiidlid) titig
bis ins hodjjte Alter, jah er immer offenen Auges in die MWelt um jid). Die Wand-
lungen des Seitgeiftes find nidit ungeniigt an ihm voriiberaegangen. Immer aber
oringt fidy fein ureigenjtes MWefen durd). JImmer die gleidge Grundjtimmung, das
gottlidy Erhabene in das Gewand des rein Nlenjdilichen 3u Rleiden, die NMenjdyen
jelbjt aber, joweit er das itberhaupt tun Ronnte und durite, wie in feinem Sdyut-
mantel-Altar, jo darjujtellen, wie jie wirklid) lebten.» —

#0) (Riegel S.24) ,Sein Leitmotiv war eine kiihne Phantajie, die jeder feiner
Sd)dpfungen trof allem Realismus etwas ungemein Ceidites und Sdwebendes gibt.
Wie er fid) felbjt niemalen mit den Rindeln des Alltags abgab, jo jollien aud) jeine
Heiligen iiber das Gewdshnlidie jid) erheben. (Daher die eigenartige Suftz, Hanod:,
Lodten= und Gewandbehandlung.) In allen Arbeiten ein Sug der Weltfreudiakeit
und virtuojenfhaften tednijden Konnens. Sirt Gumpps innerjtes Wefen ijt uns ein
Ratjel. MWenn wir ikn nad) dem beurteilen, was von feinen Werken auf unjere
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Siyt Gumpps innerjtes Wefen fiir uns ein Ratfel fei, — ndmlid) der
Sirt Gumpp, den er uns vorfiihrt, und Oen er mit dem Breijadjer
Neijter verfdmolzen hat.

uniere Unterjudyung Hat dieje durch die Herjtellung der willkiirlichjten
und geswungenjten Besiehungen, durd) den Derjud) der Entwertung
der ficherften Seugnifje und suverldjjiger Beridite mit Aufzeradytlajjung
des wirklidien Tatbeftandes herbeigefiihrte Derjdymelzung der beiden
NMeijter wieder geldjt. Sie ift eine restitutio in integrum fiir den
Breijadjer Meijter H L-

Ob die beiden Nieifter des Lodjerer- und Breijadjer Altars in einem
engern Derhdltnis 3u einander jtanden, wifjen wir nidt. Es liegt nakhe,
Sreiburg als den ortlidhen Nittelpunkt der Titigkeit des Breifader
Meifter mindejtens fiir die Sriihzeit anzunehmen.4l) @Gekannt haben

Tage gekommen ijt, und was wir als die Offenbarung feines Riinjtlerijfen Er=
lebens erkannt Haben, dann drvdngt jid) dod) die Srage auf: warum immer die
gleifie Grundjtimmung, die gleidje tednijdhe Dollendung, und dod) — oie grofzen
Unterjdyiede in feiner Auffajjung? Seine Maria auf dem Anna-Altar und die in
der Locherer-Kapelle und den jpitern; welder {deinbare Gegenjay in der Auffajjung
vom Mefent des Weibes! Indes — der Kiinftler war wijden 1515 und 1522 dlter
und gereifter geworden, hatte das Leben mehr kennen gelernt und erfafhren, dap
das Sdyone des Weibes nidyt die dufere Erjdjeinung, das rein Weltlide, jondern
ihr innerftes Wefen: das Nadonnen-Weltkindhajte ift.” — Was diejes Niadonen-
Weltkindhafte ift, das Sizt in feinem Reifungs- und Cduterungsprozef 3wijden
1515 — 1522 als das Wefen des MWeibes erkannte, vermag id) nidit 3u jagen.
41) Unbegreiflidiermeife behauptet Riegel (S. 16 und 23), id) hitte den Sirt von
Staufen in der Nalersunft gejudyt und nidit unter den Simmerleuten, das fei mein
RHauptfehler und daran fet id) gejdheitert. Wann habe id) nad) Sirt von Staufen gejucht?
Iie habe id) das getan. Jd) habe vielmehr nad) dem Nieifter H L des Breijadjer Hody-
altars, nad) einem Nteifter, der fiir die Aufldjung diefes Nonogramms in Srage kame,
und nidt nady dem Nleijter Sixt von Staufen gejudit. Das hat Riegel offenbar in
der Dermirrung verwed)jelt. — Will aber Riegel behaupten, daf in der Sreiburger
Nalersunft keine Bildhauer und jwar aud) jolde, die nur Bildhauer waren, 3u
finden feien? 3d) will dazu nur folgendes hervorheben. Wenn man ganz von dem
Theodofius Kaufmann als Unternehmer abjehen will, der aber dod) fo fehr als
Bildhauer angefehen wurde, daf das Wort Bildhauer geradezu feinen MWadnamen
erfete, und er hiufig als Theodofius Bildhauer erjdieint, wo jteht denn Hans Wydy3?
Er fjteht in der Sreiburger Malerzunft. (Dgl. meine Arbeit iiber Wyodn3 S. 20.)
Und von diefem Nlanne wijfen wir nur, daff er ausjdlieflih Bildhauer war, fo
fehr, dafy er nidyt einmal feine eigenen Chorrojetten gefaht hat. (Dgl. ebenda S.59
und Slamm, Der Bildhauer Rans Wndi3 und jeine vermutlidien verwandtjfaftlidien
Beziehungen sum Petrarkameifter Hans Weidi3 und dem Nledailleur Chrijtoph Widi3.
Repertorium fiir Kunftwifjenjdaft. Bd.38. 1915. S.112.) Davon jagt Riegel keine Silbe.
Aud) das von Riegel angefithrte Ratsprotokoll von 1541 jeigt, daf Ceute, die nur
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Jidy die beiden Nletfter wol bei der wenigjtens eitweije gleichzeitigen
Wirkjamkeit an einem Orte, wie ja aud) Sirt von Staufen den Anna-
Altar des andern Nieifters fider im Nliinjter gejehen hat. Wie die
beiden aud) dyronologijd) 3u einander ftanden, auf alle Sdlle ijt der
Breijadjer NMeifter H L geiftig, das heift der Runftgejdichtlichen Ent-
wiklung nad), der jiingere Meijter. Er bringt die Tendenzen der aus:
gehenden Gotik 3ur entjdhiedenften Durdifiihrung und 3war erhdlt der
malerijdhe Stil der Plajtik diefer Seit bei ihm einen ausgefprochen
ornamental-dbekorativen Charakter. 3ndem er in feltjamer Derbindung
von ftitrmijdher Phantajtik und tednijder Dirtuofitdt in diejer Ridhtung
arbeitete, entjtanden Sd)dpfungen jo ungewdhnlider, djthetijdy aber
dburcdhaus nidyt immer wertvoller Art, dafy der Nleifter 3u den merk-
wiirdigjten Erjdeinungen der deutjden Plajtik gehort.





