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WOJCIECH WALANUS
INSTYTUT HISTORII SZTUKI UJ

Zwienczenia potkoliste
w matopolskich nastawach ottarzowych
pierwszej potowy xvi wieku

Zwieniczenie péznogotyckiego retabulum
oltarzowego — bedace najczesciej azurowa
mikroarchitektoniczna konstrukeja — odgry-
walo istotna role kompozycyjna i w duzym
stopniu determinowato estetyczny odbiér
dzieta, o czym $wiadcza choéby spotykane
w zrédlach nowozytnych poréwnania na-
staw do monstrancji*. Pozwalato takze na
poszerzenie programu tre$ciowego retabu-
lum o dodatkowe przedstawienia, rzezbiar-
skie lub malarskie. Zwienczenia, zbudowane
zreguly z delikatnych snycerskich elementéw,
byly z natury rzeczy podatne na uszkodze-
nie, dlatego tez tylko nieliczne przetrwaty do
dzi$ w nienaruszonym stanie’. Wiele z nich
uleglo zniszczeniu podczas czestych w epoce
nowozytnej przemieszczen ,staroswieckich”
struktur ottarzowych lub padlo ofiara préb
dopasowania ich do zmieniajacych sie gustéw
artystycznych albo tez nowych praktyk litur-
gicznych®. Dotyczy to takze terenéw histo-

w kosciele parafialnym w Lopusznej’). Od lat
sze$édziesiatych tego stulecia nad korpusa-
mi retabuléw wykonywanych w warsztatach
krakowskich ustawiano wertykalne azurowe
konstrukcje, ztozone z fial, wimperg i mas-
werkéw, czego pierwszym zachowanym przy-
ktadem jest tryptyk Swietej Tréjcy w kate-
drze na Wawelu (1467)°%. O dalszym rozwoju
(mikro)architektonicznych zwienczen na-
staw zawierajacych rzezby niewiele mozna
powiedzieé, do dzi$ przetrwaly bowiem je-
dynie dwa, dalekie zreszta od kompletnosci:
w Ottarzu Mariackim Wita Stwosza (1477—
-1489)° i w poliptyku w Ksigznicach Wielkich
(1491)"°. Bogatszego materiatu do analiz do-
starczaja liczniej zachowane retabula malar-
skie. Pozwalaja one stwierdzi¢, ze na poczat-
ku xv1 wieku w Matopolsce rozpowszechnit
sie typ zwieniczenia w formie prostokatnej

Zob. np. Pencakowski 2009b, s. 98.

N R

rycznej Matopolski, gdzie tryptyki lub poli-
ptyki z zachowanym zwieniczeniem naleza
do rzadkosci. Na ich podstawie mozna jed-

W odniesieniu do nastaw §laskich zob. uwagi Anny Ziomeckiej
(Ziomecka 1976, s. 18).
Ogoélnie na ten temat zob. Jurkowlaniec 2008, s. 210-269. Liczne przy-
ktady z terenéw Matopolski w: Pencakowski 2009b, s. 159-172.
4 Zwiezly, ale trafny zarys rozwoju matopolskich zwieniczen ottarzo-
go elementu na tym obszarze®. wych przedstawit Karol Estreicher (Estreicher 1936, s. 84-85).
Najstarsze znane zwienczenia retabu- 5 Ibidem, s. 84; zob. takze Smolen 1971, s. 11. Najobszerniej typ ten
oméwit Jerzy Gadomski (Gadomski 1981, s. 85-90).
6 Gadomski 1981, s. 119, il. 63, 64.
7 Ibidem, s. 116-117, il. 49.
stosowany byl w piatej i szdstej dekadzie 8 Estreicher 1936, s. 84-85; Gadomski 1988, s. 120. O zwiericzeniu tryp-
XV wieku, zaréwno w tryptykach snycersko- tyku Swietej Tréjcy zob. ostatnio Horzela 2012, s. 138.
-malarskich (tryptyk z Kamionki Matej, 9 Marcinkowski 1989, 5. 34-35. L . )
10 Walanus 2006, s. 125-131. Wspomnie¢ tez nalezy o fragmentach fial ze
ok. 1450-1460, Muzeum Diecezjalne w Tarno-

zwieniczenia poliptyku z Lusiny (1505-1510), utrwalonych na dawnych
wie®), jak iw catosci malowanych (np. tryptyk fotografiach (zob. Walanus 2001, s. 48, il. 1).

w

nak przesledzi¢ gtéwne etapy ewolucji owe-

16w matopolskich mialy forme szeregu tréj-
katnych malowanych szczytéw®. Typ ten
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1 Michat Lancz

z Kitzingen, tryp-
tyk Zasniecia Marii,
1521, Muzeum Na-
rodowe w Krakowie
(fot. A. Wierzba)

2 Michat Lancz

z Kitzingen, retabu-
lum z kaplicy Kauf-
manoéw w kosciele
Mariackim w Krako-
wie, 1522 (wg Herbst,
Walicki 1949, il. 30)

malowanej tablicy, zamknietej od géry wim-
perga ,w oéli grzbiet” i ujetej z obu stron fia-
lami oraz azurowymi pasami dekoracji mas-

werkowej; zwieniczenia takie zajmowaty cala
szeroko$¢ $rodkowego obrazu (korpusu),
amaswerkowe , kratownice” umieszczano nie-
kiedy takze na ramach skrzydet'*. Typ ten re-
prezentuja tryptyki: z kosciota $w. Leonar-
da w Lipnicy Murowanej (ok. 1510, Muzeum
Diecezjalne w Tarnowie)*?, w koéciotach pa-
rafialnych w Debnie Podhalanskim (ok. 1505—
-1510)"® i w Grywaldzie (ok. 1510-1520)"".
Typologie zwiericzert matopolskich retabu-
16w skrzydtowych sprzed potowy xvI wieku
zamykaja szczyty w formie pétkolistej tarczy
ozdobionej malowidlem, bedace przejawem
odchodzenia od dotychczasowej tradycji na
rzecz wzbogacenia p6znogotyckiej struktury
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oltarzowej o motyw zaczerpniety ze sztuki re-
nesansu. Temu wlasnie zjawisku poswiecony
jest niniejszy artykul. Nalezy wyraznie pod-
kresli¢, ze przedmiotem rozwazan — zar6wno
w odniesieniu do przyktadéw matopolskich,
jak i materiatu por6wnawczego — beda wylacz-
nie zwieniczenia w postaci odrebnych tablic,
ustawionych na prostokatnych korpusach re-
tabuléw i wyraznie od nich oddzielonych, na
przyktad rama lub gzymsem (pominiete zatem
zostana nastawy o korpusach lub obrazach
srodkowych zamknietych tukiem pelnym).
Fenomen matopolskich zwiericzen pétko-
listych nie byt jak dotad przedmiotem gteb-
szych analiz. Wladystaw Smoleni, a nastep-
nie Tadeusz Chrzanowski i Marian Kornecki
og6lnie wskazali na ich renesansowy rodo-
wdéd™. Andrzej M. Olszewski zwrécit uwage



na stosunkowo czeste wystepowanie tego typu
zwienczenia w dzietach tak zwanego Mistrza
Tryptyku z Wojtowej*®. Piotr Lopatkiewicz za-
uwazy! te prawidlowos¢ takze w odniesieniu
do tak zwanego Mistrza Tryptyku z Szykuiwy-
sunal ostrozne przypuszczenie, ze ,prekurso-
rem” stosowania pétkolistej formy zwienczenia
w Krakowie mégl by¢ Michat Lancz z Kitzin-
gen'’”. Kilka uwag na temat genezy i rozpo-
wszechniania sie tego motywu przedstawit
przed kilku laty takze piszacy te stowa®®.

Na terenie Matopolski zachowalo sie stosun-
kowo duzo, bo az 13 przykltadéw omawianego
typu zwienczenia pochodzacych z pierwszej
potowy xvi1 wieku. Przy obecnym stanie ba-
dan za najstarsze dzielo w tym zespole uznaé
nalezy tryptyk Zasniecia Marii, ufundowany
przez biskupa Jana Konarskiego do jego kapli-
cy grobowej w katedrze na Wawelu i wykona-
ny, zgodnie z inskrypcja, w roku 1521 przez Mi-
chata Lancza z Kitzingen (Muzeum Narodowe
w Krakowie)' [il. 1]. Tryptyk ten byl zapewne
jednym z pierwszych, o ile nie pierwszym kra-
kowskim retabulum oltarzowym o renesan-
sowej stolarce, bogato zdobionej ornamentem
kandelabrowym?’. Zwieiczenie nastawy skta-
dalo sie z ujetej szeroka rama poétkolistej tabli-
cy z przedstawieniem Koronacji Marii, po bo-

kach ktérej znajdowaty sie ustawione pionowo ~ Mariackim?® [il. 2]. Obrazy tego retabulum:

LD
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listwy, dzi$§ zachowane szczatkowo®". Pierwot- umieszczone posrodku Nawrécenie $w. Pa-
nie byly one zapewne zakoriczone impostami, wta, Ztozenie do grobu z predelli oraz Chry-
na ktérych mogty znajdowac sie réwniez inne-  stus krélujacy wéréd aniotéw ze zwieniczenia

go rodzaju elementy zdobnicze lub figury®*. zaginely podczas drugiej wojny $wiatowej; za-

Szczyt w formie pétkola miato takze syg- chowala sie jedynie wtérna rama, wykonana

nowane przez Lancza i datowane na rok 1522 w roku 1893 wedltug zniszczonej pierwotnej**.

retabulum z kaplicy Kaufmanéw w kosciele ~ Warto podkresli¢ przetomowy charakter tego

11 Por. Estreicher 1936, s. 85; Gadomski 1988, s. 120. Zblizona

forme zwieniczenia (jednak bez paséw maswerkowych)

spotykamy wczeséniej w tryptyku z Moszczenicy (ok. 1480-

-1500, Muzeum Narodowe w Krakowie) (zob. ibidem,
s. 121, 177, il. 278).

12 Gadomski 1995, s. 70-71, il. 44.

13 Ibidem, s. 74, 79, il. 68.

14 Gadomski 1992, s. 90—91; Gadomski 1995, s. 75, il. 94.
Do wymienionych przyktadéw doda¢ trzeba dwa obrazy

pochodzace niewatpliwie ze zwieniczenia tego samego typu:

$w. Michata Archaniota z kosciota w Lekawicy (pocza-
tek XVI W.) (zob. Powiat zywiecki 1948, s. 99, il. 67) oraz

$w. Jana Jatmuznika z koéciota w Ractawicach Olkuskich

(ok. 1510-1520, Muzeum Archidiecezjalne w Krakowie)
(zob. Kat. wyst. Krakéw 2000, t. 2, nr kat. 11/15, s. 57-58
[H. Matkiewiczéwnal; t. 3, il. 424).

15 Smolen 1971, s. 11; Chrzanowski, Kornecki 1989, s. 179.

16 Olszewski 1975b, s. 86.

17 Lopatkiewicz 2007, s. 145, przyp. 182.

18 Walanus 2006, s. 247, 296.

19 Kat. wyst. Krakéw 2000, t. 1, nr kat. 1/40, s. 79-81

(F. Stolot). O Lanczu zob. SAP 4, s. 431-433 (M. Lodynska-

-Kosinska, Lancz [Lantcz] Michael [Michel] von Kytczin-
gen [Kitzingen, Frankonia], malarz, zm. przed 6 X 1523
Krakéw).

20 Por. Goetel-Kopff 1957, s. 129; Burnatowa 1964, s. 160; Kat.
wyst. Krakéw 2000, t. 1, nr kat. 1/40, s. 8o (F. Stolot).

21 Listwy te uleglty zniszczeniu po przeniesieniu tryptyku
w XVIII w. do klasztoru Karmelitanek na Wesotej w Krako-
wie (zob. Tomkowicz 1910, s. 10, il. 4).

22 Walanus 2006, s. 296, przyp. 70. Pewne wyobrazenie o tym,
jak pierwotnie mogto wyglada¢ zwienczenie tryptyku,
daje drzeworytniczy projekt portalu autorstwa Albrechta
Altdorfera, w ktérym zastosowano podobne potaczenie
pétkolistego tympanonu z renesansowymi ,,sterczynami”
(zob. Tietze 1923, s. 186, il. na s. 182). Do por6wnan nadaje
sie takze retabulum Koronacji Marii w Rétha w Saksonii
(ok. 1525-1530): jego péikoliste zwieniczenie flankowane
jest niskimi impostami, na ktérych - a takze na cokole
umieszczonym na wierzchotku zwieniczenia — ustawione sa
figury $wietych (zob. Hentschel 1931, il. 113; Kiesewetter
2010, S. 214).

23 Zmudzinski 2008, s. 45-47 (tam literatura).

24 Ibidem, s. 46-47 i przyp. 16; Tomkowicz 1910, s. 11.
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3 Mistrz Tryptyku

z Szyku, tryptyk Za-
$niecia Marii z kos-
ciota Brygidek w Lub-
linie, ok. 1522—-1525,
Muzeum Narodo-
we w Warszawie

(fot. P. Ligier)

4 Mistrz Trypty-

ku z Szyku, tryptyk
w kosciele parafial-
nym w Przydonicy,
ok. 1527 (fot. A. Rze-
pecki, Fototeka

IHS UJ, bez sygn.)
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5 Mistrz Tryptyku

z Szyku, zwiencze-
nie tryptyku w ko$-
ciele parafialnym

w Tarczku, ok. lub

po r. 1530, fragment
fotografii z r. 1908
(fot. S. Zaborowski,
Fototeka IHs uJ, sygn.

dzieta, bedacego najwczeséniejszym w Krako-
wie przyktadem malarskiej nastawy oltarzo-
wej w typie pala.

W trzeciej i czwartej dekadzie Xviwieku re-
tabula z pétkolistymi zwiericzeniami powsta-
waty takze w pracowniach innych krakow-
skich malarzy. Przede wszystkim wymieni¢
nalezy cztery dzieta Mistrza Tryptyku z Szy-
ku, z ktérych zadne nie jest niestety pew-
nie datowane®®. By¢ moze najwczesniej z nich
powstal tryptyk Zasniecia Marii, pochodza-
cy zapewne z ko$ciota Brygidek w Lublinie
(ok. 1522-1525, Muzeum Narodowe w War-
szawie)?®, zwiericzony pétkolista, a whasci-
wie lekko podkowiasta tarcza z malowanym
wizerunkiem $§w. Anny Samotrzec i herbem
Radziwittéw [il. 3]. Okoto roku 1527 w tej sa-
mej pracowni powstat tryptyk z Matka Bo-
ska, §8. Katarzyna i Mikotajem znajdujacy sie
w kosciele parafialnym w Przydonicy®’, w kt6-
rym oprocz pétokraglego szczytu z wyobraze-
niem wizji $w. Marii Magdaleny zastosowano
¢wierckoliste zwienczenia skrzydet, wyjatko-
we w Matopolsce [il. 4]. Wszystkie te elemen-
ty maja jednakowe obramienia, profilowane
i ozdobione zabkami. Ornament ten wyste-
puje réwniez w zwienczeniu tryptyku w kos-
ciele parafialnym w Tarczku (ok. lub krétko
po 1. 1530, zwieniczenie obecnie przechowy-
wane osobno)*®. Widniejace na nim przedsta-
wienie Koronacji Marii zachowalo sie szczat-
kowo, lecz jego dawny wyglad dokumentuje
niepublikowana wcze$niej fotografia z roku
1908*° [il. 5]. Dzietem Mistrza Tryptyku z Szy-
ku jest réwniez pochodzacy z okolic Tarno-
brzega obraz z tronujacym $w. Stanistawem
(Muzeum Narodowe w Krakowie), niewatpli-
wie zdobiacy niegdys$ szczyt niezachowanego

W. WALANUS

IHSU) P 008817)

retabulum® [il. 6]. Obraz ten utracil niestety

oryginalna rame, aw dodatku zostal przycie-
ty po bokach (z lewej strony ubytek jest wy-
raznie wiekszy), a moze takze od dotu. Biorac
pod uwage znaczng wysoko$é w stosunku do

szeroko$ci, pierwotnie tablica miata zapewne

ksztatt tuku pelnego podwyzszonego®*.

Te wlasnie forme zwieniczenia przynajmnie;j
trzykrotnie zastosowat takze Mistrz Tryptyku
z Wéjtowej**: w poliptyku z kosciota parafial-
nego w Korzennej (Koronacja Marii, Muzeum

25

26
27

28

29

30

31

32

O artyscie tym zob. przede wszystkim Gadomski 1995, s. 94-99;
Gadomski 2004, s. 301-303.

Gadomski 1995, s. 95, 98; Gadomski 2004, s. 301.

Gadomski 1995, s. 95, 98; zob. ostatnio Tomkowicz [2007], t. 1, 5. 182~
-183 i przyp. 865.

Gadomski 1995, s. 95, 98; Gadomski 2004, s. 302; Malarstwo gotyckie
2004, t. 2, s. 265-267 (K. Secomska, Tarczek).

Fototeka Instytutu Historii Sztuki UJ, sygn. IHSUJ P 008817, odbitka

z daru krakowskiej Akademii Umiejetnosci. Autorem zdjecia jest
Stefan Zaborowski z Rawy Mazowieckiej, ktéry w latach 1905-1910
wykonywat dokumentacje fotograficzna podczas badan zabytkéw

w Krélestwie Polskim, prowadzonych przez Adolfa Szyszko-Bohusza

i finansowanych przez Akademie (zob. Walanus 2016). Fotografia wne-
trza ko$ciota w Tarczku powstata w r. 1908 i jest niemal wspoélczesna
relacji ks. Jana Wisniewskiego, ktory ogladat zwieniczenie zawieszone
w kruchcie (zob. Wisniewski 1909-1911, s. 301). Por. wyglad obrazu

po konserwacji z lat 1955-1956 (Warsztocka-Wardzynska 1958, il. 99);
zgodnie z relacja autorki (ibidem, s. 110, 112) badania konserwatorskie
wykazaly, ze nie zostat on przemalowany, stan udokumentowany foto-
grafia Zaborowskiego jest wiec bliski pierwotnemu.

Gadomski 1995, s. 95; Gadomski 2004, s. 302. Jerzy Gadomski nie
wypowiedziat sie co do datowania obrazu, Irena Bobrowska (Bobrow-
ska 1952, s. 59) bez szerszego uzasadnienia zaproponowata datowanie
nar. ok. 1520, a Wojciech Marcinkowski (Marcinkowski [2009]) cofnat
je jeszcze o piec lat, réwniez bez uzasadnienia.

W koricu XIX w. obraz wprawiony byt we wtérna rame, zamknieta

od géry tréjbocznie (zob. Luszczkiewicz 1896, s. 23). Dzieto w takim
ksztalcie (cho¢ bez ramy) ukazuje takze reprodukcja opublikowana
przez Feliksa Kopere i J6zefa Kwiatkowskiego (Kopera, Kwiatkowski
1929, il. 55), jednak autorzy ci (ibidem, nr kat. 33, s. 57) wspominaja

o ,ujeciu obrazu od géry tukiem”.

O artyscie tym zob. Gadomski 1995, s. 100-104; Gadomski 2004,
S.303-304.
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6 Mistrz Tryptyku

z Szyku, Swiety Stani-
staw z Piotrowinem,
zwienczenie retabu-
lum z okolic Tarno-
brzega, Muzeum Na-
rodowe w Krakowie
(fot. W. Walanus)

7 Mistrz Tryptyku
z Wéjtowej, Koro-
nacja Marii, zwien-
czenie poliptyku

z kosciota parafial-
nego w Korzen-
nej, ok. 1520-1540,
Muzeum Naro-
dowe w Krakowie
(fot. W. Walanus)

8 Mistrz Tryptyku
z Wéjtowej, Swie-
ta Zofia z corka-

mi, zwiefczenie
retabulum z Sze-
rzyn, ok. 1520-1540,
Muzeum Diece-
zjalne w Tarnowie
(fot. A. Rzepecki,
Fototeka IHS uj, bez

sygn.)
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11

9 Mistrz Tryp-
tyku z Wéjtowej,
Zasniecie Marii,
zwienczenie reta-
bulum z Wotowca,
ok. 1520-1540,
Lwowska Ga-

leria Sztuki

(fot. ). Wolanska)

10 Sad Ostatecz-
ny, zwienczenie

Swieta
Katarzyna

Swieta Anna
Samotrzeé

Matka Boska
z Dziecigtkiem

tryptyku z ko$-
ciota parafialne-
go w Wilkowisku,
ok. 1530-1540,
Muzeum Naro-
dowe w Krakowie
(fot. W. Walanus)

Swiety Jan
Chrzciciel

11 Tryptyk z kos-
ciota parafial-
nego w Wilko-
wisku, rekon-
strukcja (oprac.
P. topatkiewicz)

Narodowe w Krakowie)®® [il. 7] oraz w dwéch

nastawach, z ktérych zachowaly sie wytacznie

tablice szczytowe — z Szerzyn (Swieta Zofia

z cé6rkami, Muzeum Diecezjalne w Tarnowie)**
[il. 8] i z Wolowca (Zasniecie Marii, Lwowska

Galeria Sztuki)®® [il. 9]. Z braku precyzyjniej-
szych przestanek dzieta te mozna ogélnie da-
towa¢ na lata 1520-1540°°.

W dalszej kolejnosci wymieni¢ nalezy mniej
znany obraz Sadu Ostatecznego z kosciota pa-
rafialnego w Wilkowisku (Muzeum Narodowe
w Krakowie) [il. 10], wprawiony w lekko podko-
wiasta, bogato profilowana rame, dekorowana
kulami i zabkami. Obraz ten stanowitl zwien-
czenie tryptyku, z ktérego zachowaly sie takze
trzy obustronnie malowane kwatery z przed-
stawieniami $wietych na awersach i scenami
pasyjnymi na rewersach (obecnie w Muzeum
Diecezjalnym w Tarnowie)®” [il. 11]. Czas po-
wstania tej nastawy w przyblizeniu okresli¢
mozna na lata trzydzieste xvI wieku®®.

Stabo rozpoznana jest réwniez pétkoli-
sta tablica z Optakiwaniem Chrystusa, kté-
ra wieniczyla niegdy$ tryptyk w kosciele

W. WALANUS

36

37

38

Gadomski 1995, s. 101; Malarstwo gotyckie 2004, t. 2, s. 192-193

(W. Raczkowski, Poliptyk (?), ok. 1520-1530 1.).

Gadomski 1995, s. 101.

Ibidem, s. 101, 103. Andrzej M. Olszewski (Olszewski 1975b, s. 86)
przypuszczatl, ze zwieniczenie z Wolowca stanowito komplet z wyko-
nana niewatpliwie w tym samym warsztacie para skrzydet z nieznanej
miejscowosci, réwniez w zbiorach Lwowskiej Galerii Sztuki. Jerzy
Gadomski (Gadomski 1995, s. 101) nie podtrzymatl tej tezy.

O problemach z chronologia dziet Mistrza Tryptyku z Wéjtowej zob.
Gadomski 1995, s. 103; jedynie w odniesieniu do zwieniczenia z Wotowca
autor podjal prébe datowania — ok. r. 1525. W Malarstwie gotyckim w Pol-
sce (Malarstwo gotyckie 2004, t. 2, s. 192 [W. Raczkowski, Poliptyk (?),

ok. 1520-1530 r.]) poliptyk z Korzennej datowany jest na lata 1520-1530.
W r. 1891 malowidta tryptyku ogladat w kosciele w Wilkowisku Sta-
nistaw Tomkowicz (Tomkowicz [2008], s. 135-136). Szczegétowe dane
na ich temat oraz rekonstrukcja nastawy zob. ibidem, przyp. 699-710.
Wedtug Piotra Lopatkiewicza, Tadeusza Lopatkiewicza i Wojciecha
Marcinkowskiego (Lopatkiewicz, Lopatkiewicz, Marcinkowski [2009])
w predelli tryptyku znajdowat sie pochodzacy réwniez z Wilkowiska
(cho¢ nieodnotowany przez Tomkowicza) obraz Ostatnia wieczerza
(Muzeum Diecezjalne w Tarnowie). Obraz ten jednak zbyt wyraznie
r6zni sie stylem od pozostatych fragmentéw retabulum, by mozna byto
przyjac to twierdzenie bez zastrzezen.

Wedtug Piotra i Tadeusza Lopatkiewiczéw tryptyk z Wilkowiska powstat
w latach dwudziestych lub trzydziestych Xv1 stulecia (zob. Tomkowicz
[2008], s. 136, przyp. 709). Wydaje sie, ze nie mogto to sta¢ sie wczesniej
niz ok. r. 1530, na co moga wskazywac zwiagzki malowidet retabulum
zwykonanymi w tym czasie dzietami Mistrza Tryptyku z Szyku. Na
przyklad fizjonomia Chrystusa w Sadzie Ostatecznym z Wilkowiska
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12 Georg Pencz, Ko-
ronacja Marii, zwien-
czenie retabulum (?),
ok. 1530-1540, klasz-
tor Dominika-

néw w Krakowie
(fot. K.J. Czyzewski)

13 Poliptyk $w. Sta-
nistawa w kos-

ciele parafialnym

w Wieniawie, za-
mkniety, 1544

(fot. W. Walanus)

14 Poliptyk $w. Sta-
nistawa w kos-

ciele parafial-

nym w Wieniawie,
zwienczenie, 1544
(fot. W. Walanus)
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$w. Marka z drugiej ¢wierci XvI wieku (obec-
nie odlaczona)®. Jest to zreszta jedyny frag-
ment tego tryptyku, ktéry nie ulegl poz-
niejszym daleko idacym przeksztatceniom
(skrzydta zostaty catkowicie przemalowane
po 1. 1586, obecny obraz srodkowy powstat
ok. r. 1625)*°.

Do omawianej grupy mozna — cho¢ nie bez
pewnych watpliwosci — zaliczyé¢ takze jed-
no dzieto importowane: malowana na de-
sce Koronacje Marii w klasztorze krakow-
skich Dominikanéw, przypisana ostatnio no-
rymberskiemu artyscie Georgowi Penczowi
(ok. 1530-1540)** [il. 12]. Gérna krawedz de-
ski ma obecnie ksztatt tuku odcinkowego, co
moze by¢jednak rezultatem przyciecia bokéw
obrazu, ktéry pierwotnie mial najprawdopo-
dobniej forme pétkola*?. Krzysztof J. Czyzew-
ski przypuszcza, ze bylo to zwieniczenie reta-
bulum ottarzowego, choé nie wyklucza takze
mozliwosci pochodzenia tablicy z epitafium®.
O proweniencji dzieta, poza tym ze byto praw-
dopodobnie przeznaczone do ktéregos z kos-
ciotéw krakowskich, nic blizszego obecnie po-
wiedzie¢ nie mozna.

Liste matopolskich nastaw zaopatrzonych
w potkoliste zwieniczenia zamyka poliptyk
$w. Stanistawa w kosciele parafialnym w Wie-
niawie, datowany narok 1544** [il. 13, 14]. Jest
to jedyne na tej liscie retabulum snycersko-

-malarskie, przy czym kombinacja ta w szcze-
gblny sposéb zaznaczyla sie w partii szczyto-
wej: tablica o lekko podkowiastym wykroju
stanowi tto dla rzezbionej grupy Swietej Anny
Samotrzeé, tworzacej wraz z namalowanymi
na owej tablicy wizerunkami Joachima i J6-
zefa przedstawienie Swietej Rodziny. Poliptyk
wieniawski jest wyjatkowym przyktadem har-
monijnego polaczenia elementéw péznogotyc-
kich i renesansowych; do pierwszych nalezy
typ nastawy i styl rzezb, do drugich — malo-
widla, ornamentyka i wlasnie ksztalt zwien-
czenia, ktérego plastycznie profilowana rama
ozdobiona jest zabkami i jajownikiem®’.

Powyzsze wyliczenie uzupelni¢ nalezy
o przekazy ikonograficzne, ktére wprawdzie
nie moga by¢ traktowane jak ilustracje kon-
kretnych dziel, potwierdzaja jednak rozpo-
wszechnienie sie w Matopolsce omawianej for-
my zwieniczenia, a przynajmniej jej znajomos¢
u artystéw dziatajacych na tym terenie. Praw-
dopodobnie najwczesniejszym takim przeka-
zem jest rzezbiona scena Zabdjstwa $w. Sta-
nistawa w powstalym zapewne w drugiej
dekadzie xvI wieku (by¢ moze w latach 1515-

W. WALANUS

-1520) tryptyku w kosciele Mariackim w Kra-
kowie: $wiety sprawuje tam ofiare przed bez-
skrzydla nastawa ottarzowa z pétkolistym
szczytem ozdobionym kulami*® [il. 15]. Ma-
larskie wyobrazenie tryptykowego retabulum
ze zwienczeniem zamknietym tukiem od-
cinkowym pojawito sie z kolei w srodkowym
obrazie retabulum $w. Stanistawa w wielko-
polskim Kobylinie (ok. 1518)*” [il. 16]. Miejsce
powstania tego dzieta, ufundowanego przez
biskupa Konarskiego, nie zostato dotad prze-
konujaco ustalone, jednakze przytoczone
przez Adama S. Labude argumenty na rzecz

39

40

41
42
43
a4

45
46

47

jest bardzo podobna do twarzy Zbawiciela w Zmartwychwstaniu z tryp-
tyku w Przydonicy, a prowadzacy dusze do raju aniot poza i rysunkiem
fald przypomina $w. Katarzyne ze sceny dysputy z medrcami w tymze
tryptyku (zob. Gadomski 1995, il. 170, 165). Duze zbieznosci widoczne

sa takze przy poréwnaniu kleczacej corki $w. Zofii oraz $w. Stanistawa
na kwaterach z Wilkowiska z — odpowiednio - $w. Katarzyna w scenie jej
meczenistwa w Przydonicy oraz $w. Stanistawem na skrzydle tryptyku

w Zboréwku (ibidem, il. 165, 171). Doprecyzowanie relacji faczacych
tryptyk z Wilkowiska z pracownia Mistrza Tryptyku z Szyku pozostawic¢
nalezy dalszym badaniom.

KZSP 1V, 3, 2, s. 39, il. 337 (datowanie na lata 1520-1540); Kat. wyst. Krakéw
2000, t. 2, nr kat. 11/26, s. 67-69 (B. Frey-Stecowa [datowanie na druga
¢éwierd¢ Xviw.)); t.3,1l. 450; Sudacka 2001, s. 192 (datowanie na r. ok. 1520).
Kat. wyst. Krakéw 2000, t. 2, nr kat. 11/26, s. 68 (B. Frey-Stecowa).
Obraz ze zwieficzenia ma obecnie nowa rame, w ktéra zostal wpra-
wiony zapewne podczas konserwacji w r. 1974. Na ilustracji w Katalogu
zabytkéw sztukiw Polsce (KZSP 1V, 3, 2, il. 337), wykonanej z pewnoscia
przed ta konserwacja (o czym $wiadczy stan malowidla), wida¢ bogat-
sze w formach obramienie, ozdobione stylizowanym jajownikiem, naj-
pewniej réwniez wtérne. Zadnych informacji na ten temat nie przynosi
niestety dokumentacja konserwatorska (zob. Zurowska 1976; za udo-
stepnienie kopii tego opracowania dziekuje Pani Beacie Frey-Stecowej).
Czyzewski 2013.

Ibidem, s. 528, 540-542.

Ibidem, s. 542-543.

Podstawowe opracowanie zob. Walicki 1960. Szczegétowe oméwienie
struktury, ornamentyki i dekoracji rzezbiarskiej poliptyku zob. Wala-
nus 2006, s. 297-306.

Walanus 2006, s. 298, 305.

Ibidem, s. 240-249 (datowanie zob. s. 246-248). Jednym z kryteriow
przesuniecia czasu powstania tryptyku na druga dekade xvi w. byt
wlasnie ksztatt zwieniczenia nastawy ottarzowej w reliefie Zabéjstwa
$w. Stanistawa.

Ostatnio Malarstwo gotyckie 2004, t. 2, s. 189-190 (K. Secomska, Koby-
lin); t. 3, il. 709.
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15 Tryptyk $w. Stani-
stawa w kosciele Ma-
riackim w Krakowie,
ok. 1515-1520 (?),
fragment sceny Za-
bdjstwa $w. Stani-
stawa (fragment

fot. I. Kriegera, Fo-
toteka IHs v), sygn.
IHSU) P 013371)

16 Tryptyk $w. Sta-
nistawa w kosciele
parafialnym w Koby-
linie, ok. 1518, frag-
ment sceny Zaboj-
stwa $w. Stanistawa
(fot. P. Jamski)

17 Kazanie $w. Paw-
ta, kwatera tryptyku
z Osieka Jasielskiego,
1527, Muzeum Archi-
diecezjalne w Prze-
myslu (wg topatkie-
wicz 2007, il. 23)

18 Epitafium An-
dreasa Zierenberge-
rai Vitusa Melera
w kruzgankach ka-
tedry w Augsbur-
gu, ok. 1510-1518
(fot. W. Walanus)

Krakowa (przy braku jakichkolwiek przesta-
nek wskazujacych na proweniencje wielko-
polska) sktaniaja do uwzglednienia tej na-
stawy w niniejszym opracowaniu®*®. Ostatnim
znanym zrédlem ikonograficznym jest kwa-
tera Kazanie $w. Pawla w retabulum z Osie-
ka Jasielskiego (1527, Muzeum Archidiece-
zjalne w Przemyslu), wykonanym wpraw-
dzie najpewniej poza Matopolska, jednakze
przez malarza wyksztatconego w Krakowie
(dzialajacy w Krosnie Mistrz Andrzej?)*”.
W tle wspomnianej sceny widnieje tryptyk
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ze zwienczeniem w formie tuku petnego pod-
wyzszonego [il. 17]. Motyw ten sklonil Piotra

Lopatkiewicza do przypuszczenia, ze podob-
ny ksztaltt mialo rzeczywiste, niezachowane

zwieniczenie nastawy z Osieka, czego istotnie

nie mozna wykluczy¢, trudno jednak z cata

pewnoscia potwierdzi¢®®.

Nie ulega watpliwosci, ze w kosciotach Ma-
topolski znajdowalo sie pierwotnie znacznie
wiecej retabuléw ze zwienczeniami pé6tko-
listymi niz opisane wyzej 13 przyktadéw®.
Na podstawie zaprezentowanego materiatu
mozna przyjaé, ze retabula takie pojawity sie
w Krakowie okoto roku 1520, a moze nawet
wczesniej, jesli wezmiemy pod uwage wspo-
mniane przekazy ikonograficzne. Tryptyk Mi-
chata Lancza z roku 1521 nie musiat zatem
by¢ pierwszym dzietem tego rodzaju, mogt
natomiast — na réwni z pézniejsza o rok na-
stawa z kaplicy Kaufmanéw - przyczynic sie
do spopularyzowania interesujacego nas typu
zwienczenia.

Chociaz potkoliste szczyty nastaw ottarzo-
wych znane byty juz w x11 wieku®? to poja-
wienie sie zwieficzert omawianego tutaj typu
w $rodkowoeuropejskich retabulach pierw-
szej polowy XVI stulecia mozna jednoznacz-
nie wiazac z oddzialywaniem wloskiego re-
nesansu. Jako element wywodzacy sie z an-
tyku potkolisty przyczotek rozpowszechnit
sie w architekturze i rzezbie Quattrocenta,
zwlaszcza w Wenedji, a stamtad, jak sie uwa-
za, motyw ten przejeli p6zniej budowniczo-
wie dziatajacy w Rzeszy®®. Takze w Italii zna-
lazt on po raz pierwszy zastosowanie w zwien-
czeniach nastaw ottarzowych. Jako przyktad



mozna wymienic cztery tryptyki z weneckie-
go kosciota Santa Maria della Carita (war-
sztat Jacopa Belliniego, 1460-1464, Gallerie
dell’Accademia w Wenecji)®* oraz tak zwa-
ny poliptyk Roverella z kosciota San Giorgio
w Ferrarze (Cosmeé Tura, ok. 1474, zwieficzenie
z Oplakiwaniem Chrystusa obecnie w Luw-
rze)*®. Dos¢ szybko pétkoliste tarcze zaadapto-
wano do malowanych pale, cho¢by takich, ja-
kie mozna oglada¢ w kosciele San Pietro w Ba-
dia a Ruoti (Neri di Bicci, 1471-1472, rama
projektu Giuliana da Maiano)®® czy w San Ni-
cola w Bari (Bartolomeo Vivarini, 1476)%".
Wyniesiona z pobytu w Wenecji znajomos¢
tego rodzaju nastaw oraz tamtejszych dziet
matlej architektury wplyneta bez watpienia na
ksztatt projektu retabulum Wszystkich Swie-
tych, sporzadzonego w roku 1508 przez Al-
brechta Diirera na zlecenie Matthiusa Lan-
dauera (Musée Condé w Chantilly)®® - bodaj
najwczesniejszego na péinoc od Alp znane-
go nam przyktadu zastosowania pétkolistego
zwienczenia w nastawie ottarzowej. Zaréwno
projekt, jak i jego realizacja z roku 1511 mu-
sialy odegra¢ istotna role w rozpowszechnie-
niu tego rozwiazania w Europie Srodkowej,
nie byly jednak z pewnoscia jedynymi wzora-
mi. Raczej niezaleznie od dzieta Durera ita-
lianizujacy typ jednoosiowej pala, zwienczo-
nej tym razem przyczétkiem odcinkowym,
zastosowali Sebastian Schel w retabulum
z kaplicy zamku Annenberg w Latsch (1517,
Tiroler Landesmuseum w Innsbrucku)®® oraz
Matthias Griinewald w retabulum Matki Bo-
skiej Snieznej dla kolegiaty w Aschaffenburgu
(1516, rama in situ, obraz srodkowy w kosciele
w Stuppach)®’. Dzieto to wkrétce po ukoncze-
niu zyskato bardziej tradycyjna forme tryp-
tyku: w roku 1519 do nastawy dotaczono pare
skrzydel nieruchomych, ktére nastepnie oko-
to roku 1530 przerobiono na ruchome®*. Warto
tez wspomnie¢ datowany na rok 1516, taczony
z Augsburgiem projekt (rzezbiarskiego?) re-
tabulum ze $w. Anng Samotrzec i $w. Janem
Chrzcicielem, o strukturze bardzo przypomi-
najacej wspomniane dzieto Schela (Germani-
sches Nationalmuseum w Norymberdze)®*.
Motyw szczytu zamknietego pétkolem
szybko znalazl zastosowanie w dzietach wy-
konywanych w réznym materiale i o r6znej
funkdji, ktére nastepnie same mogty inspiro-
wacd projektantéw retabuléw. Nie podejmujac
w tym miejscu catosciowej analizy tego za-
gadnienia, stwierdzi¢ nalezy, ze réwnoczesnie
zrealizacja oltarza Landauer6w wspomniany
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motyw pojawil sie w rzezbie nagrobnej — w po-
dwoéjnym epitafium Andreasa Zierenberge-
ra i Vitusa Melera w kruzgankach katedry
w Augsburgu (projekt zapewne z 1510 r., wy-
konanie 1510-151111518)°® [il. 18]. Od poczat-
ku drugiej dekady xv1 wieku pétkolista for-
ma zwienczenia byla czesto stosowana réw-
niez w Wiedniu, o czym $wiadcza kamienne
epitafia w katedrze §w. Szczepana, miedzy
innymi Hansa Rechweina (1511 lub 1514)%*

48 Labuda 1994, s. 108, 116.

49 Lopatkiewicz 2007, s. 196-198, 201, 207-209.

50 Ibidem, s.144-145.

51 Marian Kornecki (Kornecki 1983, s. 63, przyp. 33) sugerowal, ze tego
typu zwieniczeniem mogto by¢ ozdobione , tytutowe” dzieto Mistrza
Tryptyku z Szyku. Podobna opinie w odniesieniu do tryptyku ze Skal-
nika (ok. lub po r. 1530) i tryptyku z Czermnej (czwarta dekada XvI w.)

wyrazit implicite Piotr Lopatkiewicz (Lopatkiewicz 2007, rys. 9a, 9b, 13)

poprzez rysunkowe rekonstrukcje tych nastaw.
52 Na przyktad stynne retabulum $w. Remaklusa w Stavelot, znane

znowozytnego rysunku (zob. Kat. wyst. Magdeburg 2006, nr kat. 1v.19,

s. 205 [S. Wittekind]).

53 Grofimann 2003, s. 1776-179. W odniesieniu do architektury Dolnej
Austrii zob. Donin 1963, s. 93-94; o rozprzestrzenianiu sie tego
motywu w §rodkowych Niemczech zob. Magirius 2004, s. 159-163.

54 Humfrey 1993, s. 180-181, il. 86-89, 172.

55 Manca 2000, s. 69-72 i nr kat. 30, s. 147-148, il. 15e (rekonstrukcja).

56 Gardner von Teuffel 1982, s. 16, il. 14, 15; datowanie wg DA 22, s. 801
(B. Santi, Neri di Bicci).

57 Humfrey 1993, s. 203, il. 113 i Appendix, nr 21, s. 346.

58 Schiitz 1994. O weneckiej genezie zaprojektowanego przez Diirera
obramienia retabulum zob. Rasmussen 1974, s. 24-25; Humfrey 1993,
s. 265.

59 Andergassen 2007, s. 616, nr kat. 316, s. 620-621, tabl. na s. 489.

60 Hubach 1996 (zwtaszcza s. 61-63 [tam mowa o augsburskiej genezie
form obramienial).

61 Ibidem, s. 22-54, 66-68, tabl. I-I1I.

62 Kaiser 1978, s. 107-108 i nr kat. A/K 74, s. 552.

63 Kosel 1991, nr kat. 85-86, s. 153-156; Thoma 2006, s. 29-34, 93-94.

64 Oettinger 1951, s. 53, il. 93; Friesen 1989, s. 65-66; ostatnio Kohn 2011,

§.54-57.
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19 Epitafium Han-
sa Rechweina w ka-
tedrze $w. Szczepa-
na w Wiedniu, 1511
lub 1514 (fot. Institut
fur Kunstgeschichte
der Universitat Wien,
Fotosammlung, sygn.
XVI-258)

20 Retabulum

$w. Walentego w kos-
ciele $w. Piotra

w Wiedniu, ok. 1510—
—-1512 (fot. Institut
fur Kunstgeschichte
der Universitat Wien,
Fotosammlung, sygn.
XVI-258)

21 Tryptyk relik-
wiarzowy z kate-
dry wroctawskiej,
1511, skarbiec klasz-
toru Paulinéw na
Jasnej Gorze (wg
Hintze, Masner 1911,
tabl. xi)

22 Poliptyk Meki
Panskiej w kos-
ciele $w. Jakuba
w Nysie, 1511 (?)
(fot. W. Walanus)

19 | 20
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[il. 19], Augustina Holdta (1512; w obu wyste-
puje tuk pelny podwyzszony)®’, Johannesa
Kaltenmarktera (1517)°® oraz Georga Hage-
ra i Georga Hubera (miedzy r. 1514 a 1521)%,
a takze epitafium Niclausa Forstera w kos-
ciele w Deutsch-Wagram (1514)°®. Ponadto
w wiedenskich warsztatach kamieniarskich
powstaly pierwsze w Austrii renesansowe
architektoniczne nastawy ottarzowe, w kté-
rych réwniez spotykamy zwiericzenia w for-
mie pétkola. Sg to miedzy innymi: retabulum
$w. Walentego w krypcie kosciota $w. Piotra
w Wiedniu (ok. 1510-1512)°%° [il. 20], retabu-
lum $w. Jerzego w Svitym Jurze (weg. Szent-
gyorgy, niem. Sankt Georgen) koto Bratystawy
(1519; zwieniczenie w formie tuku pétkoliste-
go podwyzszonego)’® oraz retabulum funda-
¢ji Johannesa Pergera w wiedeniskim koscie-
le St. Maria am Gestade (1520)”*. Podobne na-
stawy powstawaly takze winnych osrodkach
artystycznych’? znane sa réwniez z przedsta-
wieni na rycinach”.

Z punktu widzenia przyktadéw matopol-
skich zasadne jest jednak przede wszystkim
pytanie o pojawienie sie pétkolistych szczy-
téw w retabulach z ruchomymi skrzydtami.
Nie mogto sie to raczej sta¢ wezesniej niz oko-
to roku 1510, a najstarszym przyktadem, jaki
udato sie wskazad, jest srebrny tryptyk relik-
wiarzowy z katedry wroctawskiej, datowa-
ny inskrypcja na rok 1511 (skarbiec klasztoru
Paulinéw na Jasnej Gorze)™ [il. 21]. By¢ moze
w tym samym roku powstal réwniez rzezbiony
imalowany poliptyk Meki Pariskiej w kosciele
$w. Jakuba w Nysie™ [il. 22]. Oba dzieta zosta-
ty ufundowane przez biskupa wroctawskiego
Jana Thurzona, ktéry konsekwentnie promo-
wat w swych fundacjach renesansowe moty-
wy dekoracyjne i ornament’®. Z kolei w roku
1512 kanonik Jan Schottenhofer zlecit doro-
bienie pétkolistego malowanego zwieniczenia
z przedstawieniem Swietej Rodziny oraz wtas-
nym wizerunkiem do znajdujacego sie wéwczas
w katedrze wroctawskiej tryptyku Ukrzyzo-
wania fundacji kanonika Piotra Wartemberga
zroku 1468 (zwieniczenie niezachowane; tryp-
tyk w Muzeum Narodowym w Warszawie)””
[il. 23]. Godna podkreslenia jest tak wczesna
recepcja omawianej formy zwieniczenia w sztu-
ce Slaska, nawet jezeli zjawisko to dotyczyto
przede wszystkim fundacji biskupa wroctaw-
skiego i cztonkéw kapituty katedralnej”®. Na
Slasku nie zachowaly sie w kazdym razie inne
nastawy skrzydlowe z pétkolistymi szczytami,
co nie znaczy oczywiscie, ze ich nie byto™.
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23

Na innych obszarach Europy Srodkowej
nastawy takie pojawily sie, jak sie wydaje,
dopiero pod koniec drugiego dziesieciolecia
xv1 wieku. Okoto roku 1517 powstal w cato-
$ci malowany tryptyk z Msza $w. Grzegorza,
pochodzacy z katedry w Merseburgu (obec-
nie przechowywany w skarbcu katedralnym),
zwienczony tablica zamknieta tukiem od-
cinkowym®’. Z kolei w roku 1518 na ottarzu
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23 Swieta Rodzina,
zwienczenie tryp-
tyku kanonika Pio-
tra Wartemberga

z katedry wroctaw-
skiej, 1512, zaginione
(wg Braune, Wiese
1929, tabl. 201)

65

66

Oettinger 1951, s. 51, il. 94; Friesen 1989, s. 63; Kohn 2011, s. 54-57.
W epitafium tym edikulowa struktura z pétkolistym zwieniczeniem
wpisana jest w prostokatne listwowe obramienie.

Oettinger 1951, s. 58, il. 141; Friesen 1989, s. 67-68; Plieger 2009,
s.28-29, 37-38.

67 Oettinger 1951, s. 58, il. 142; Friesen 1989, s. 68; Plieger 2009, s. 39.
68 Huber 1970.
69 Oettinger 1951, s. 63-64, il. 151; Huber 1970, s. 114-115; Kaiser 1978,
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s.112-113 i nr kat. A/K 91, s. 558.

Renesancia 2009, nr kat. 118-119, s. 768-769 (I. Rusina).

Horing, Koller 2004.

Na przyktad przypisywane Loyowi Heringowi retabulum epitafijne
Johannesa von Wolfstein (zm. 1519) w katedrze w Eichstitt (zob. Kai-
ser 1978, s. 111 i nr kat. A/K 88, s. 556-557; Thoma 2006, s. 73-75).
Kaiser 1978, s. 110-111 i nr kat. A/K 79-87, s. 554-556.

Szewczyk 20009, nr kat. 5.1, s. 148-149.

Ibidem, s. 33-38 i nr kat. 3.2, s. 143-146. Zwieniczenie jest w catosci
wypelnione snycerskim, azurowym ornamentem z motywami kande-
labrowymi, rogami obfitosci i girlandami.

O roli ornamentu renesansowego w fundacjach Jana Thurzona zob.
ibidem, s. 108-115. Warto doda¢, ze zwieniczenie w formie tuku pétko-
listego podwyzszonego zdobi réwniez ufundowany przez tego biskupa
portal zakrystii katedry wroctawskiej z r. 1517 (zob. ibidem, nr kat. 2.5,
§.143-144).

Wiadomos¢ o zwieniczeniu oraz tre$¢ umieszczonej na jego ramie
inskrypcji, z ktérej pochodza informacje historyczne na temat tryp-
tyku, podat jako pierwszy Hermann Luchs (Luchs 1859, s. 35-36).
Pelny tekst napisu zacytowal Hans Lutsch (Lutsch 1886, s. 177). Zob.
takze Braune, Wiese 1929, nr kat. 182, s. 85-86, tabl. 201; Dobrzeniecki
1972, nr kat. 68, s. 218; Rasmussen 1974, s. 43 (tam btedna data 1520);
Kat. wyst. Legnica 2001, nr kat. 1.4, s. 14-15 (M. Kapustka).

Jan Schottenhofer (zm. 1513), pochodzacy z Nysy, byt cztonkiem wroc-
tawskiej kapituty katedralnej od r. 1492 (zob. Dola 1983, s. 151-152, 259,
393, 410). )

O recepcji omawianego typu zwiericzenia na Slasku $wiadczy réwniez
przekaz ikonograficzny: tryptyk namalowany na jednej z kwater poli-
ptyku Matki Boskiej, $w. Sewera i $w. Doroty z kosciota parafialnego
w Lubinie (1523, Muzeum Narodowe we Wroctawiu) (zob. Guldan-Kla-
mecka, Ziomecka 2003, nr kat. 204, s. 507-510).

Kat. wyst. Merseburg 2004, nr kat. I11.42, s. 174-176 (I. Ritschel);

Der Merseburger Dom 2008, nr kat. I1.11, s. 239-241 (M. Hoérsch). Ramy
retabulum pochodza z XI1X w.
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24 Retabulum

z ko$ciota parafial-
nego w Vintifovie,
ok. 1524, Galerie
vytvarného uméni
v Mosté (wg Pesina
1950, il. 162)

25 Poliptyk

z Armaseni

(weg. Csikmenasag),
1523 (?), Magyar
Nemzeti Galé-

ria w Budapesz-

cie (wgJend 1938,
tabl. Lxxxvii)

$w. Kunegundy w kosciele Mariackim w Zwi-
ckau ustawiono poliptyk fundacji elektora sa-
skiego Fryderyka Madrego i jego brata, ksie-
cia Jana Stalego, wykonany w warsztacie Lu-
casa Cranacha Starszego (obecnie w kosciele
$w. Katarzyny w Zwickau)®'. Jego zwiericze-
nie prezentuje swoista forme ,przejsciowa”

umieszczona nad korpusem pétkolista tab-
lica obramowana jest péznogotyckim lasko-
waniem, tworzacym dodatkowo zarys ,08le-
go grzbietu”. Na ten sam rok datowany jest
rzezbiony tryptyk na ottarzu gléwnym ka-
plicy zamkowej w Sierndorfie pod Wiedniem
(1518), zreszta o dos¢ nietypowej konstruk-
cji: predella, korpus i pétkolisty przyczétek sa
kamienne, a skrzydta - drewniane®”.

Z trzeciej dekady Xv1 stulecia mozna wska-
zac kilka kolejnych przyktadéw rzezbiarskich,
pochodzacych z r6znych czeéci Niemiec i Au-
strii, nigdzie nietworzacych jednak liczniej-
szych grup®®. Jesli zas chodzi o pétkoliste
zwienczenia ozdobione malowidlem, to wy-
daje sie, ze poza Malopolska byly one szerzej
rozpowszechnione tylko w dwéch srodowi-
skach artystycznych®®. Chodzi przede wszyst-
kim o Saksonie, gdzie oprécz wspomnianych
nastaw w Merseburgu i Zwickau powstaty
jeszcze co najmniej trzy podobne retabula:
w kosciele §w. Kunegundy w Rochlitz (1521)%°,
w kosciele w Tannenbergu (1521; retabulum

I. MALARSTWO TABLICOWE

snycersko-malarskie)®® i w kosciele parafial-
nym w Vintifovie (niem. Winteritz; ok. 1524,
obecnie Galerie vytvarného uméni v Mo-
st&)®’ [il. 24]. Por6wnywalna liczba przykta-
déw pochodzi réwniez z terenéw Siedmio-
grodu: snycersko-malarski poliptyk w farze
w Sebes (weg. Szdszsebes, niem. Mithlbach;
1518-1523/1524)%%, takiz poliptyk z Armiseni
(weg. Csikmenasdg; 1523 [?], obecnie Magyar
Nemzeti Galéria w Budapeszcie)®® [il. 25], re-
tabulum z Cisniadie (weg. Nagydiszndd, niem.
Heltau; 1525, zachowany fragment predelli
oraz zwieniczenie, oba w Muzeul National Bru-
kenthal w Sybinie)®® oraz retabulum z Leli-
ceni (weg. Csikszentlélek; ok. 1520, zacho-
wane zwieniczenie, obecnie Magyar Nemze-
ti Galéria w Budapeszcie)®*. Wspomnie¢ tez
trzeba o trzech siedmiogrodzkich nastawach
bezskrzydlowych: z Saes (weg. Segesd, niem.
Schaas; po r. 1518, obecnie kosciét sw. Miko-
taja w Sighigoarze)®?, z Mosny (weg. Muzsna,
niem. Meschen; 1521, obecnie ko§ci6t parafial-
ny w Cincu)® i z Nemsy (weg. Nemes, niem.
Niemesch; lata dwudzieste XVI w., obecnie
kosciét parafialny w Mediasg)®*.

Retabula z Saksonii i Siedmiogrodu sta-
nowia niewatpliwie najblizszy kontekst dla
interesujacej nas grupy dziet z Matopolski.
W kazdym z tych trzech regionéw zwien-
czenia w ksztalcie pétkola pojawily sie, jak



mozna sadzi¢, mniej wiecej w tym samym cza-
sie, byty zasadniczo noénikiem przedstawien
malarskich (jedynym wyjatkiem jest poliptyk
w Wieniawie) i stosunkowo czesto przybieraty
forme tablicy zamknietej tukiem pelnym pod-
wyzszonym (w Saksonii: Tannenberg i Vinti-
tov; w Siedmiogrodzie: wszystkie wyzej wy-
mienione z wyjatkiem Mogny i Saeg). Nie ma
jednak podstaw, by rozpowszechnienie sie
motywu pétkolistego zwieniczenia w trzech
wymienionych krainach uja¢ w schemat pro-
stych zaleznosci genetycznych. Wydaje sie, ze
w kazdym przypadku zrédta inspiracji byty
odmienne. W rozwoju nastaw siedmiogrodz-
kich istotna role mégt odegraé bezposred-
ni kontakt miejscowych artystéw z dzieta-
mi wloskiego renesansu, obecnymi na We-
grzech od czas6w Macieja Korwina®®. Z kolei
w Saksonii pojawienie sie elementéw nowo-
zytnych w strukturach ottarzowych wiaze sie
z oddzialywaniem gltéwnych osrodkéw rene-
sansu w Niemczech, przede wszystkim Augs-
burga®®, co mogto dotyczy¢ takze typu zwien-
czenia - jakkolwiek w spus$ciznie artystycznej
tego miasta nie jest tatwo wskazaé potencjal-
ne wzory®".

Na pytanie o geneze zwieniczenn pétkoli-
stych w Matopolsce réwniez nie da sie udzie-
li¢ jednoznacznej odpowiedzi. Trzeba pod-
kresli¢, ze ich ksztatt bywatl zréznicowany,
nawet w obrebie dziet jednego warsztatu:
u Mistrza Tryptyku z Szyku spotykamy tab-
lice zamkniete tukiem pelnym, podkowia-
stym lub podwyzszonym (w przeciwienistwie
do niego Mistrz Tryptyku z Wéjtowej stoso-
wal, jak sie zdaje, tylko ten ostatni wariant).
Zr6znicowane byly tez formy obramien: od
ptaskich, skromnie profilowanych listew, jak
w tryptyku z Korzennej, po ramy z zaawanso-
wana renesansowa dekoracja rodem z archi-
tektury klasycznej, jak w poliptyku wieniaw-
skim. Warto zauwazy¢, ze zgodnie z typowym
dla systemu cechowego podziatem kompeten-
¢ji wykonywaniem konstrukcji nastaw, de-
skowych podobrazi oraz ram zajmowali sie
stolarze®® i to oni mogli (wspét)decydowac
owygladzie tych elementéw. Zaréwno rozpo-
wszechnienie sie w Matopolsce typu zwien-
czenia pétkolistego, jak i ksztatt poszczegdl-
nych realizacji byty zatem z pewnoscia wyni-
kiem siegania po rézne wzory przez artystéw
odmiennych specjalnosci. Niemniej jednak
nie da sie zlekcewazy¢ faktu, ze 6w typ poja-
wit sie nieco wezesniej na sasiadujacym z Ma-
topolska Slasku, co wiecej — w fundacjach
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biskupa wroctawskiego Jana Thurzona, uro-
dzonego i wyksztalconego w Krakowie, utrzy-
mujacego kontakty takze z dworem krélew-
skim®®. Nie mozna wiec wykluczy¢, ze motyw
szczytu w formie pé6tkola przywedrowat do
Matopolski dzieki silnym i wieloaspektowym
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Degen 1953, s. 199—200; Sandner 1993, s. 106, 138, 366, tabl. 16 (wg autora
przynajmniej niektére partie retabulum powstaty juz ok. r. 1510). Petna
bibliografia i znakomity materiat ilustracyjny dostepne online: <http://
www.lucascranach.org/digitalarchive.php> [stan na: 11 XII 2015]. Z war-
sztatem Cranacha taczony jest tez malarski poliptyk w katedrze w Naum-
burgu, datowany na r. ok. 1516, w ktérego srodek w niewiadomym

czasie wstawiono obraz Nawrdcenie sw. Pawta pedzla Georga Lembergera
(ok. 1522) (zob. Kat. wyst. Berlin 1983, nr kat. E 25, s. 312 [R. Kroll]; Reindl
2010, Bd. 1, 5. 161-163). Zwierniczenie tego retabulum ma ksztatt tablicy
zamknietej tukiem odcinkowym, ktérej szeroko$¢ niemal réwna sie
rozpietosci otwartego poliptyku, co zasadniczo r6zni go od dziet oma-
wianych w niniejszym artykule.

Schultes 2003, s. 353-354.

Sa to np. dzieta Mistrza 1P, dziatajacego zapewne w Pasawie: retabu-

lum ze Zlichova (Galeria Narodowa w Pradze) oraz pétkolisty relief

z przedstawieniem Hioba - zwiericzenie niezachowanego retabulum
(Kunsthistorisches Museum w Wiedniu) (zob. Reisinger-Weber 2007,

nr kat. 18, 22, s. 159-179, 211-219, il. 76, 111). Dwa inne retabula z p6tko-
listymi, snycersko opracowanymi szczytami zachowaty sie w Karyntii:
tryptyk z kaplicy cmentarnej w Fohnsdorfie (ok. 1525, Universalmuseum
Joanneum w Grazu) oraz tryptyk fundacji prepozyta Gallera w katedrze
w Gurk, datowany juz na lata trzydzieste XV w. (zob. Demus 1991,

s. 508-512, 672-676, il. 644, 870). Wspomnie¢ nalezy takze tryptyk

w Rétha koto Lipska (zob. wyzej, przyp. 22).

Odosobnionym przyktadem spoza nizej omdéwionych terenéw jest
wskazane przez Krzysztofa J. Czyzewskiego (Czyzewski 2013, s. 542)
niewielkie retabulum $w. Jana Chrzciciela w Musée d’Unterlinden

w Kolmarze, taczone ogélnie z potudniem Niemiec i datowane na

r. 1526 (zob. Strecker 1998, s. 195-196, il. 58). Zastrzec nalezy, ze
retabulum to miato wprawdzie strukture tryptyku, lecz najpewniej

o nieruchomych skrzydtach.

Sandner 1993, s. 242, 360.

Ibidem, s. 101, 242, 363, tabl. 56.

Pesina 1950, s. 66-67, 124, il. 162; Sandner 1993, s. 242, 294-296;
Kuthan 2010, s. 438-441, il. 604.

Sarkadi Nagy 2012, nr kat. 47a, s. 194-198, il. I1.110-111. Zwieniczenie
nastawy zawierato pierwotnie nieznane przedstawienie malarskie.
Ibidem, nr kat. 9, s. 134-137, il. I1.21-22.

Ibidem, s. 106-110 i nr kat. 50, s. 202-203, il. I.125.

Ibidem, nr kat. 12, s. 142-143, il. I1.30. Zwieniczenie z Koronacja Marii
obecnie ustawione jest na korpusie innego, starszego retabulum z tej
samej miejscowosci (zob. ibidem, nr kat. 11, s. 140-141).

Ibidem, nr kat. 78, s. 239-240, il. 11.176, 178.

Ibidem, s. 101-104 i nr kat. 20, s. 150-152, il. 11.48.

Ibidem, nr kat. 38, s. 183, il. 11.94-95.

Por. ibidem, s. 10.

Zob. ostatnio Kiesewetter 2010.

Za takie z trudem tylko mogtyby uchodzi¢ wspomniany wyzej rysunek
w Germanisches Nationalmuseum oraz retabulum Rézanicowe w kaplicy
$w. Rocha w Norymberdze (Sebastian Léscher, Hans Burgkmair, Tho-
mas Hebendanz, 1522), z azurowym zwiericzeniem, wypelnionym pet-
noplastyczna grupa rzezbiarska (zob. Rasmussen 1974, s. 78-80, il. 17,
18; Kaiser 1978, s. 77-78 i nr kat. A/K 34, s. 516).

Szerzej na ten temat zob. Walanus 2006, s. 44-45. Odmienna opinie wyrazit
Tadeusz Dobrowolski (Dobrowolski 1965, s. 22). Warto dodaé, ze statut kra-
kowskiego cechu stolarzy (prawdopodobnie z r. 1490) przyznawatl im m.in.
wylaczne prawo wykonywania , tablic albo innych rzeczy” potrzebnych
malarzom (zob. Urbaniska, Niezabitowski 1991, s. 8-9, 14, cytatnas. 15).
Zob. biografie w: Szewczyk 2009, s. 19-30.
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zwiazkom miedzy Wroctawiem a stolica Ja-
giellonéw. Nie umniejsza to w zaden sposéb
roli krakowskich twércéw retabuléw, kto-
rzy stosowali to rozwigzanie (np. na zycze-
nie zleceniodawcy), odwotujac sie do wias-
nych doswiadczen i upodoban. Przyktadowo
pojawienie sie w dzietach Mistrza Tryptyku
z Szyku formy tuku podwyzszonego mozna
by hipotetycznie wigza¢ z domniemana po-
dréza tego malarza do Dolnej Austrii na po-
czatku lat dwudziestych xXv1 stulecia*®’, pod-
czas ktérej mégt on sie zapoznac na przyktad
zwymienionymi wyzej pracami wiedeniskich
kamieniarzy. Jednak réwnie dobrze do spo-
pularyzowania w Matopolsce tego akurat roz-
wiazania mogty sie przyczyni¢ nastawy sied-
miogrodzkie, choc¢by dzieki potwierdzonej
zrédtowo migracji artystow***. Z kolei wawel-
ski tryptyk Zasniecia Marii dowodzi suwe-
rennosci projektanta jego struktury w opero-
waniu renesansowymi motywami architekto-
nicznymi, co kaze poszukiwaé ewentualnych
zrédet inspiracji w najwazniejszych poza Wto-
chami osrodkach nowej sztuki, jak Augsburg
czy Norymberga. To samo dotyczy retabu-
lum z kaplicy Kaufmanéw, ktére prezento-
watlo zaawansowany, w petni nowozytny typ
jednoosiowej nastawy malarskiej zawierajg-
cej trzy obrazy (w predelli, polu srodkowym
i p6tkolistym zwieniczeniu), nawigzujacy do
dziel w rodzaju wspomnianego wyzej oltarza
z zamku Annenberg Sebastiana Schela. War-
to doda¢, ze w Matopolsce schemat ten zna-
lazt zastosowanie takze w malowanych epi-
tafiach, o czym $wiadczy tablica upamiet-
niajaca Stanistawa Chroberskiego w katedrze
w Sandomierzu (1520), wczeéniejsza zreszta
od obu retabuléw Lancza®®®

Kilka stéw poswieci¢ nalezy takze formom
obramient matopolskich zwienczen pétkoli-
stych. Jak wspomniano, w niektérych z nich
wystepuja ornamenty zaczerpniete z archi-
tektury klasycznej: zabki i jajownik. Nie
moze to dziwié, skoro motywy te pojawity
sie w Krakowie na poczatku xvi wieku wraz
z pierwszymi wawelskimi dzietami Francisz-
ka Florentczyka i szybko sie rozpowszechnity.
Inaczej ma sie rzecz z rama tablicy z Wilkowi-
ska, ozdobiona szeregiem kul umieszczonych
w zaglebieniu profilowania. Rozwiazanie to,
budzace skojarzenia z dekoracja portali ro-
manskich, wywodzi sie najprawdopodob-
niej ze Slaska: w identyczny sposéb zasto-
sowano je w znanych nam juz fundacjach bi-
skupa Thurzona, do ktérych doda¢ mozna
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kamienny relief ze $w. Anna Samotrze( z ka-

)*°%. Dekorowanie

plicy $w. Anny w Nysie (1513
podtuczy arkad kulami spotykamy w sztuce
tego regionu takze p6zniej: w szafie ottarzo-
wej w kosciele w Krotoszycach (ok. 1520)*%*
oraz w taczonym ze Slaskiem retabulum
z kosciota odpustowego ,na Pélku” pod Bra-
linem (ok. 1520)*°°

zej powiedziano o roli stolarzy w wykonywa-

. W kontekscie tego, co wy-

niu struktur retabuléw, nie mozna nie wspo-
mnied, ze czotowy przedstawiciel tego fachu
w Krakowie w drugiej ¢wierci Xv1 wieku, Se-
bastian Tauerbach, pracowatl wczesniej we
Wroctawiu'®. Celem tej konstatacji nie jest
sugerowanie okreslonej atrybucji, lecz ra-
czej wskazanie mozliwych drég przenosze-
nia wzoréw ze Slaska do Matopolski.

Przedstawione powyzej matopolskie reta-
bula ze zwieficzeniami w ksztalcie pétkola
(lub ich pozostatosci) nie tworza, jak sygna-
lizowano, jednolitej grupy, co powoduje, ze
préba ich tacznej analizy przynosi wiecej py-
tan niz odpowiedzi. Trudno bowiem znalez¢
wspolny klucz interpretacyjny dla, przykta-
dowo, dziet Michata Lancza, Mistrza Trypty-
ku z Wéjtowej i obrazu Pencza, powstatych
w zupelnie innych okoliczno$ciach i dla zlece-
niodawcéw o catkowicie odmiennych wyma-
ganiach. Jaka byta rola tych ostatnich, ajaka
wykonawcéw w wyborze takiego, a nie inne-
go rozwiazania szczytowej partii zamawia-
nej nastawy? Rezygnacja z powszechnie do-
tad stosowanych konstrukeji z wimpergi fial
narzecz potkolistej tarczy oznaczata przeciez
zasadnicza zmiane estetyczng, znacznie do-
nioélejsza niz zastepowanie péznogotyckich
ornamentéw na ramach i w ztoconych ttach
kwater motywami all’antica, praktykowane
w Europie Srodkowej co najmniej od przeto-
mu pierwszej i drugiej dekady xv1 wieku'®”.
Dobrze ilustruje to twérczo$¢ wspomnianego
Mistrza Tryptyku z Wéjtowej: we wczesnym
tryptyku z Libuszy ornament kandelabrowy
na ramach sasiaduje z péznogotyckim, tréj-
dzielnym zwieticzeniem*®, w ktérego miej-
scu dopiero w pézniejszych dzietach pojawiaja
sie szczyty zamkniete pétkolem. Trudno przy
tym oceni(, czy zmiana ta wynikata z ewolu-
cjiupodoban malarza, czy byta wynikiem do-
stosowania sie do gustéw fundatoréw.

Na zakoniczenie trzeba podkresli¢, ze
potkoliste zwieniczenia nastaw ottarzowych,
spotykane u progu nowozytnosci w réz-
nych srodowiskach artystycznych, zaistnia-
ty w wyniku szerszego procesu: dazenia do



modernizacji tradycyjnego typu retabulum
skrzydlowego wedlug wzoréw wloskich, jed-
nak bez naruszania jego zasadniczej cechy,
jaka byla zmiennosé wygladu'®®. W Krakowie

SUMMARY

The emergence of the crowning in a semi-cir-
cular form, embellished with the painting
on the front, was one of the most character-
istic signs of the modernization of a medi-
aeval retable following the Italian Renais-
sance patterns. 13 examples of such a solution
have been preserved in Lesser Poland, out of
which a triptych of the Dormition of Mary
founded by Bishop Jan Konarski (Micheal
Lancz von Kitzingen, 1520) is the oldest, and
the latest is a polyptych in Wieniawa (1544).
The presented works differ in shape (semi-
-circular and elevated semi-circular crown-
ing, or a horseshoe), a type of framing (from
straight strips to frames embellished with
Renaissance architectonic ornamentation,
e.g. denticuli or egg-and-dart) and the ar-
tistic level - crownings of such type were
used by the painters remaining under the in-
fluence of the Renaissance German painting
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i Matopolsce byty one z pewnoscia najbar-
dziej charakterystycznym przejawem tego
zjawiska, ktére wcigz oczekuje na catosciowa
analize.

(e.g. of Micheal Lancz), as well as guild mas-
ters of Lesser Poland (Master of Triptych of
Szyk, Master of Triptych of Wéjtowa). How-
ever, it impedes the determination of the ori-
gins of the motif in the art of Lesser Poland.
It needs to be remarked that, apart from Less-
er Poland, the only regions in which the ret-
ables with semi-circular crowning appear at
the same time and an in the same number are

Saxony and Transilvania. Nonetheless, it ap-
pears that in each of these cases the sources

of the discussed solution were different. It is

possible that the Italianised type of crown-
ing reached Lesser Poland from neighbouring
Silesia, since it was there that semi-circular
crownings were present already at the begin-
ning of the second decade of the 16 century
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