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Andreas Hauser

Gottfried Semper und der Rathausbau:
Politische Ikonologie im 19. Jahrhundert

Semper ist vor allem als Theater- und Museumsarchi-
tekt bekannt, aber er hat sich auch mehrmals mit einer
Bauaufgabe befasst, die ihm als Republikaner beson-
ders nahe liegen musste: mit dem Rathaus.” Realisieren
konnte er ein solches allerdings nur einmal, und nur in
Gestalt eines verhiltnismissig kleinen Gebaudes: des
Stadthauses in der schweizerischen Stadt Winterthur.
Obwohl die Ausstattung auf ein Minimum beschrankt
wurde und der Bau deshalb nach Sempers Vorstellung
unvollendet war, hegte er fiir ihn nach der Uberliefe-
rung eine besondere Vorliebe,> der Verfasser des Sem-
per-Artikels im Thieme-Becker will sogar wissen, dass
der Meister das Stadthaus als sein bestes Werk bezeich-
net habe.3 Einer der ersten Biographen des Architek-
ten, Constantin Lipsius, bemingelte allerdings, dass das
Gebiude »das Charakteristikon des Rathauses, nach
deutschen Begriffen wenigstens, kaum trage«.# Das
trifft zu; der Bau nimmt sich innerhalb der Gattung wie
ein Solitir aus. Aber es handelt sich um ein Spitzen-
werk, und zwar nicht nur im Rahmen von Sempers
Euvre, sondern der architektonischen Produktion des
19. Jahrhunderts insgesamt. Es ist ein Beweis dafiir,
dass nicht nur in der Malerei, sondern auch in der
Architektur kleine Werke in kiinstlerischer Hinsicht
oftmals grosser sind als monumentale. Zu den gigan-
tischen Rathiusern des letzten Jahrhundertdrittels ver-

hilt es sich wie ein Manet zu einem Makart.

Rats- und Parlamentsbaun im 19. Jahrhundert

Will man das Ungewdhnliche an Sempers Rathausent-
wiirfen im Allgemeinen und an dem fiir das Winterthu-
rer Stadthaus im Besonderen erfassen, muss man sich
die Entwicklung des Rathausbaus im 19. Jahrhundert
in Erinnerung rufen. Dabei ist auch der Parlamentsbau
zu beriicksichtigen. Die beiden Gattungen erfiillen
ihnliche Funktionen und beeinflussen sich gegenseitig;
bezeichnenderweise behandelt Semper sie in seiner
Vergleichenden Baulehre unter dem gemeinsamen

Obertitel »Gebiude fiir politische Versammlungen«.$
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In Frankreich war das aus der Renaissance stam-
mende, 18371846 erweiterte und nach der Zerstorung
durch die Kommunarden neu aufgebaute Hotel de Ville
von Paris das bestimmende Modell fiir zahlreiche Pro-
vinz-Rathiuser und Prifekturen. In Deutschland ver-
lief die Entwicklung des Rathausbaus komplexer.® Das
1804 entworfene, zwischen 1805 und 1825 errichtete
Rathaus Friedrich Weinbrenners in Karlsruhe, bei wel-
chem eine barocke Disposition in klassizistische For-
men tbertragen ist, scheint nicht typenbildend gewirkt

Fiir kritische Lektiire danke ich Georg Germann, Caspar
Hirschi und Hanspeter Rebsamen.

Semper habe, meint Hermann Hettner, auf das Stadthaus
»immer sehr hohen Werth gelegt«, und Joseph Bayer be-
zeichnet es als »einen Lieblingsbau Sempers«. Vgl. Her-
mann Hettner, Gottfried Semper, in: ders., Kleine Schrif-
ten, Braunschweig 1884, S. 89—110, hier S. 104. — Josef
Bayer, Gottfried Semper, in: Ders., Baustudien und Ban-
bilder, Jena 1919, S. 86—128, hier S. 121.

Allgemeines Lexikon der Bildenden Kiinste, Bd. XXX,
Leipzig 1936, S. 488—491. s.v. Gottfried Semper (E[ber-
hard] von Cranach-Sichart).

Constantin Lipsius, Gottfried Semper in seiner Bedeutung
als Architekt, Berlin 1880, S. 75.

Gottfried Semper, Kollegheft zur »Vergleichenden Bau-
lehre«, Abschnitt iiber »Gebaude fiir das politische Le-
ben«, um 1858/59, S. 132—139. Institut fiir Geschichte und
Theorie der Architektur (gta), ETH Ziirich, Semper-Nach-
lass Ms 257 (Im Folgenden zitiert als Semper Ms 257).
Zum Rathausbau: [Alfred] F[riedrich] Bluntschli und
Gl[eorg] Lasius, Stadt- und Rathiuser (1. Kapitel des Ab-
schnittes tiber Gebaude fir Verwaltungsbehorden), in:
Handbuch der Architektur, IV. Teil, 7. Halbband, 1. Heft,
Stuttgart 21900, S.3-145; Charlotte Kranz-Michaelis,
Rathéiuser im deutschen Kaiserreich 1871—1918 (Materia-
lien zur Kunst des 19. Jahrhunderts, Bd. 23), Miinchen
1976; Colin Cunningham, Victorian and Edwardian Town
Halls, London/Boston/Henley 1981. In vorliegenden Zu-
sammenhang ist grundlegend: Das Rathauns im Kaiser-
reich. Kunstpolitische Aspekte einer Bauaufgabe des
19. Jahrhunderts, hrsg. von Ekkehard Mai, Jiirgen Paul
und Stephan Waetzoldt, Berlin 1982. Darin besonders:
Jiirgen Paul, Das >Neue Rathaus< — Eine Bauaufgabe des
19. Jahrhunderts, in: Rathaus im Kaiserreich (s.0.), S. 29—
90. Vgl. ferner: Nikolaus Pevsner, A History of Building
Types, London 1976, S. 53—62.
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1. Karl Friedrich Schinkel, Umbauprojekt fiir das
Rathaus in Berlin, 1817

zu haben — die Zeit verlangte romantisch-historisie-
rende Losungen.” Eine solche stellt das 1829-1831
nach Plinen Karl Friedrich Schinkels erbaute Rathaus
in Kolberg (Pommern) dar; es zeigt neugotische For-
men klassizistisch-anglisierender Art. Die Stilwahl er-
folgte hier allerdings wegen einer besonderen Situation
und auf Wunsch von Friedrich Wilhelm IV. Der goti-
sche Altbau war von der napoleonischen Belagerungs-
armee zusammengeschossen worden; indem man an
jenen ankniipfte und auch Restbauteile von ithm wie-
derverwendete, machte man das Rathaus zu einem
Denkmal fiir die Wiederauferstehung eines gliubig-
kénigstreuen Deutschtums. Fiir exemplarischer als das
in Pommern realisierte Rathaus hielt Schinkel selber ein
nicht ausgefiihrtes, 1817 entstandenes Projek fiir den
Umbau des Berliner Rathauses. 1819 bildete er es im
ersten Heft der Sammlung Architektonischer Entwiirfe
ab und machte es so weithin bekannt (Abb. 1). Der Bau
hitte im dritten Geschoss einen mit Statuen und Bis-
ten ausgestatteten Saal fiir jene Stadtverordnetenver-
sammlung enthalten sollen, die durch die preussische
Stidteordnung von 1808 instituiert worden war. Der
Architekt scheint es sich zur Aufgabe gemacht zu ha-
ben, mit dem Bau ein Symbol fiir die Neugeburt der
stadtischen Selbstverwaltung zu schaffen; er gab ihm
das Aussehen eines Palazzo der florentinischen Friih-
renaissance, einer hohen Zeit des Stidtewesens. Das
Hauptmotiv war eine von gedrungenen Tiirmen ge-
rahmte und mit einem Verkiindigungsbalkon bestiickte
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2. Berlin, Rathaus, erbant 1860—1871 von Hermann
Friedrich Waesemann

Eckschrige.® Als man Jahrzehnte spiter, 18601869, in
Berlin das erste grossstidtisch-monumentale Rathaus
Deutschlands erbaute (Abb. 2), bekannte man sich zur
Schinkelschen Tradition, auch wenn man das 1819 pu-
blizierte Projekt nicht als Muster verwenden konnte.?
Der italianisierende Backsteinbau Hermann Friedrich
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Arthur Valdenaire, Friedrich Weinbrenner, sein Leben und

seine Bauten, Karlsruhe 21926, S. 233—251; Kranz-Micha-

elis (wie Anm. 6), S. 22—25. — Zum Folgenden: Hans Vo-
gel, Karl Friedrich Schinkel: Lebenswerk, Pommern, Berlin

1952, S. 31—35; Kranz-Michaelis (wie Anm. 6), S. 25-27.

Paul Ortwin Rave, Karl Friedrich Schinkel: Lebenswerk.

Berlin/dritter Teil, Berlin 1962, S. 93—106; Ingrid Bart-

mann-Kompa, Das Berliner Rathaus, Berlin 1991,

S. 25-36.

9 Paul (wie Anm. 6), S. 38—41; Christa Schreiber, Das Ber-
linische Rathaus — Versuch einer Entstehungs- und Ideen-
geschichte, in: Rathaus im Kaiserreich (wie Anm. 6),
S. 91—149.

1© Paul (wie Anm. 6), S. 41—47. — Zu Miinchen: Wilfried
Nerdinger und Birgit Stenger, Das Miinchner Rathaus —
Architektur zwischen Politik, Ehrgeiz und Intrige, in:
Rathaus im Kaiserreich (wie Anm. 6), S. 151-177. — Zu
Wien: Ulrike Planner-Steiner, mit Beitrigen von Renata
Mikula und Waltraud Comploy-Palme, Friedrich von
Schmidt, in: Die Wiener Ringstrasse. Bild einer Epoche.
Die Erweiterung der inneren Stadt Wien unter Kaiser
Franz Joseph, hrsg. von Renate Wagner-Rieger, Bd. VIII,
2. Teil (Friedrich von Schmidt, Gottfried Semper, Carl von
Hasenaner), Wiesbaden 1978, S. 19—55.

't Paul (wie Anm. 6), S. 47— 56.

12 Paul (wie Anm. 6), S. 74-86.

13 Zum Parlamentsbau: Heinrich Wagner und Paul Wallot,

Parlamentshiuser und Stindehiuser, in: Handbuch der
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3. Wien, Rathaus, erbaut
1868—1883 nach Plinen von
Friedrich Schmidt

Waesemanns fand aber keine Nachfolge; wegweisend
fiir das letzte Jahrhundertviertel wurden die neugoti-
schen Rathduser von Miinchen, erbaut 18671874 von
Georg Hauberisse, und Wien, erbaut 1872~1883 von
Friedrich Schmidt (Abb. 3), obwohl das erste nur dank
eines gotikbegeisterten Politikers und das zweite nicht
wegen, sondern trotz des gotischen Stils zur Aus-
fithrung bestimmt worden war.”® In den 1880cer Jahren
wurde im Rathausbau die deutsche Renaissance zu-
nehmend beliebt, wobei der monumentalste Vertreter
dieser Manier, das 1886 — 1897 erbaute Hamburger Rat-
haus, im Gesamterscheinungsbild einem neugotischen
Rathausentwurf der 1850er Jahre folgte.' Seit der Jahr-
hundertwende ging der Rathausbau dann formal und
stilikonologisch neue Wege.'

Was den Parlamentsbau betrifft,3 so ist heute das
Kapitol in Washington der bekannteste Vertreter der
Gattung, Es handelt sich um eine Zweikammer-Anlage.
Die Parlamentssile befinden sich in den Fliigeln; der
Mittelbau, ausgestattet mit antikischer Frontkolonnade
und gewaltiger Tambourkuppel, enthilt einen denk-
malhaften Rotundenraum.™ In seiner heutigen monu-
mentalen Gestalt ist das Kapitol 18561864 durch
Erweiterung eines Baus entstanden, der schon 1791 be-
gonnen, aber erst 1827 vollendet worden war. Er wies
bereits die Disposition des heutigen Gebiudes auf, war
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aber nur so breit wie dessen Mitteltrakt und besass eine

flache Kuppel. Das Kapitol vereinigte Motive, die in
verschiedenen  Staatskapitolien entwickelt worden

Architektur, 1V. Teil, 7. Halbband, 2. Heft, Darmstadt
1887, hier benutzt: zweite iiberarbeitete Auflage Stuttgart
1900, S. 1-72; Wolfram Gétze, Das Parlamentsgebinde.
Historische und ikonologische Studien zu einer Banauf-
gabe, (Phil. Diss.) Leipzig 1960; Pevsner (wie Anm. 6),
S.35—46; Hans J. Miinzing, Parlamentsgebinde. Ge-
schichte, Funktion, Gestalt. Versuch einer Ubersicht, Stutt-
gart 1977; Godehard Hoffmann, Architektur fiir die Na-
tion? Der Reichstag und die Staatsbauten des Deutschen
Kaiserreichs 1871—1918, Koln 2000. — Zahlreiche Hin-
weise auf die Parlamentbau-Forschung finden sich im
jiingst erschienen Katalog tiber das Parlamentsgebiude in
Budapest: Az orszdg haza. Buda-pesti orszaghdza tervek
1784—1884. Szépmiivészeti Mizeum, Budapest / House of
the Nation. Parliament Plans for Buda-Pest 1784—188.
Katalog einer Ausstellung im Museum der Schénen Kiin-
ste. Kurator und Katalogkonzeptor Eszter Gibor, Buda-
pest 18.9.—31.12.2000, Budapest 2000 (im Folgenden zi-
tiert als House of the Nation). - Vgl. dazu auch: Georg
Germann, Rezension von House of the Nation, verbun-
den mit einem Literaturbericht iiber die Geschichte des
Parlamentsbaus in Budapest, in: Kunstchronik 55 (2002),
S. 130-137.

Turpin C. Bannister, The Genealogy of the dome of the
United States Capitol, in: The Journal of the Society of Ar-
chitectural Historians 7, Nrn. 1-2 (1948), S. 1-31; Henry-
Russell Hitchcock und William Seale, Zemples of De-
mocracy. The State Capitols of the USA, New York/Lon-
don 1976, S. 121-146.
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4. Paris, Deputiertenkammer, nach den Umbauten Jules de Joly’s von 1828-1833. Schnitt

waren.'S Wegweisend waren fiir diese Bauten neben
europaischen Bauten wie dem 1728—1739 erbauten
Dubliner Parlamentshaus klassizistische Musterbau-
ten: der antike Tempel, das romische Pantheon und
Palladios Villa Rotonda. Wenn nicht beim ersten, dann
doch beim erweiterten Washingtoner Kapitol spielt
dann ein weiteres Vorbild herein: das Pantheon in
Paris, jenes franzosische Nationaldenkmal, das 1791
durch Umbau einer barockklassizistischen Kirche ent-
standen war.

Fur den europiischen Parlamentsbau spielt das Kapi-
tol erst nach der Vollendung des Erweiterungsbaus eine
Rolle. Das wichtigste Vorbild war zunichst das Ge-
biude der Deputiertenkammer in Paris. Diese Kammer
und der Senat wurden, nachdem 1795 das Zwei-
kammersystem eingefiihrt worden war, getrennt in be-
stehenden Bauten untergebracht, der zweite im Palais
de Luxembourg,'¢ die erste im Palais Bourbon.”7 1795
1797 bauten Jacques-Pierre Gisors und Etienne-Ché-
rubin Leconte hier einen amphitheatralischen Ver-
sammlungssaal ein; die in der Zeit beliebte Form wurde
damit zu einem Emblem des Prinzips der Volksvertre-
tung.'® 18061808 wurde auf der Seite gegen die Seine
eine Sdulenportikus vorgebaut; der >Tempel der Ge-
setze« sollte tiber die Place de la Concorde hinweg mit
dem Tempel zum Ruhm der Armee korrespondieren,
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den Napoleon damals in der unvollendeten >Madeleine«
einrichten wollte.”? 1828—1833 baute der Architekt
Jules de Joly das Gebaude der Deputiertenkammer
nochmals tiefgreifend um und gab ihm dabei die heu-
tige Gestalt: es folgen sich ein viersiuliges Peristyl an
der Hoffront, eine monumentale Halle, der Versamm-
lungsaal und endlich die erwihnte Tempelfront an der
Seine (Abb. 4, §).

In England, dem Mutterland des Parlamentarismus,
war das Parlament seit dem Mittelalter im koniglichen
Palastkomplex in Westminster untergebracht.>® Das
Unterhaus befand sich seit dem 16. Jahrhundert in der
Palastkapelle St. Stephen. Schon im 18. Jahrhundert

5 Hitchcock/Seale (wie Anm. 14), S. 53.

Miinzing (wie Anm. 13), S. 309—323.

17 Miinzing (wie Anm. 13), S. 281—308.

Georg Germann, Melchior Berris Rathausentwurf fiir

Bern (1833), in: Basler Zeitschrift fiir Geschichte und

Altertumskunde 69 (1969), S. 239—319, hier S. 253—256.

9 Miinzing (wie Anm. 13), S. 289—290.

20 Zum Folgenden: The Houses of Parliament, hrsg. von M.
H. Port, New Haven/London 1976, S. s—19; Andrea Fre-
dericksen, Parliament’s Genius Loci: The Politics of Place
after the 1834 Fire, in: Christine Riding und Jacqueline
Riding (Hrsg.), The Houses of Parliament. History, Art,
Architecture, London 2000, S. 99—111; ferner: Sir Robert
Cooke, The Palace of Westminster. Houses of Parliament,
London 1987.
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6. London, Parlamentsgebinde in Westminster, erbant 1840~ 1860 von Charles Barry, unter Mitarbeit von

Augustus Welby Northmore Pugin. Stahlstich

waren mehrere Anliufe fiir einen Neubau gemacht
worden; im Zusammenhang mit der Reform des Par-
laments in den frithen 1830er Jahren bemiihte man sich
erneut intensiv um eine Neuordnung der inzwischen
vollig ungeniigenden Raumverhiltnisse.’ Erst ein
Ungliick, der Brand von 1834, legte den Weg frei fiir
eine zusammenhingende Losung. Nach Plinen von
Charles Barry und Augustus Welby Pugin wurde der
Neubau 1840 bis 1860 realisiert, wobei einzelne Rest-
bestinde des Altbaus —so die Westminsterhalle und der
Kreuzgang — beibehalten wurden. Die Erscheinung des
Baus ist denkbar anders als die des amerikanischen
Kapitols und der Pariser Deputiertenkammer: keine
Saulen, keine Kuppel, sondern ein riesiges neugotisches
Schloss mit markanten Tiirmen (Abb. 6, 7). Den Pla-
nern war der gotische oder der elisabethanische Stil
vorgeschrieben worden. Seit der napoleonischen Zeit
empfand man das mittelalterliche Westminster als Zeu-
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gen dafiir, dass die englische, die Individualrechte hoch-
haltende Verfassung alter und urspriinglicher sei als
die gleichmacherisch-despotische der Franzosen.** Das
Herzstiick des Baues aber ist, obwohl man es von
auflen kaum sieht, strukturell mit dem amerikanischen
Kapitol verwandt. Die beiden Kammern (in diesem Fall
das Ober- und das Unterhaus) liegen auf einer Quer-
achse, deren Zentrum eine gew6lbte, oktogonale >Cen-
tral Lobby«< bildet. Diesem Zentralraum ist auflerdem

2t Port (wie Anm. 20), S. 9—19.

22 Die Entscheidung, sich bei Umbauten und Erweiterungen
an den Stil der Altbauten zu halten, fiel nicht erst mit dem
Wettbewerb von 1835, sondern schon in den spiten 1790er
Jahren, mit der Ablésung von John Soane durch James
Wyatt als verantwortlichem Architekten des Komplexes.
Port (wie Anm. 20), S. 6.

23 Andreas Hauser und Peter Rollin, unter Mitarbeit von
Berchtold Weber, Othmar Birkner und Werner Stutz,
Bern, in: Inventar der neumeren Schweizer Architektur
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