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Aufsétze

Zwischen DenkanstoB

und Disneyland

kon Thomas Biller

3Der folgende Beitrag ist der Erdffnungsvortrag zum Kolloquium »Putz und
\Farbigkeit an mittelalterlichen Bauten« des Wissenschafilichen Beirats der Deut-
f:chen Burgenvereinigung, gehalten in Koblenz, am 3. November 1990.

‘tiin Kolloguium zum Thema »Putz und Farbigkeit an
\nittelalterlichen Bauten« hétte sicherlich auch
'schon vor etlichen Jahrzehnten stattfinden kdnnen
— aber gewiB nicht mit jener Fulle und Verschieden-
frtigkeit der fachlich-methodischen Ansatze, wie sie
leute moglich sind. Denn nie zuvor in der Geschich-
ke der Denkmalpflege und der Bauforschung haben
sich so viele Spezialisten mit so vielfaitigen Metho-
en an derart sensiblen Befunden versucht.
Dieses Phanomen spiegelt eine der positivsten Ent-
vicklungen, die heute im Umgang mit unserer Ge-
schichte und ihren Zeugnissen beobachtet werden
kann: die Tendenz namlich, sich nicht mehr mit
simplifizierenden Gesamteindriicken und puristi-
ischer Glattheit abfinden zu wollen — oder positiv
lakzentuiert: den zunehmenden Wunsch, es genau-
er wissen zu wollen, den Zustanden und Prozessen
siner vergangenen, aber weiterwirkenden Welt ge-
rade im Detail auf die Spur zu kommen.

{Freilich diirfen gerade Fachleute nicht Ubersehen,
dlaB der sozusagen persdnliche Zugang zur histori-
ischen Wahrheit, der sich dem Restaurator, dem
[Denkmaipfleger und dem spezialisierten Wissen-
schaftler bietet, zunachst auf diese Experten be-
Ischrankt bleibt. Nur sie genieBen das Privileg, in
‘einem Brocken Mértel, in der feinen, mit dem Skal-
:pell praparierten Folge von Farbschichten der Arbeit
jund dem Leben unserer Vorfahren quasi von Ange-
sicht zu Angesicht zu begegnen — in einer Weise,
ideren aufregende Direktheit von keinem Ge-
schichtsbuch und auch von keinem Rundgang
durch ein noch so authentisch erhaltenes Bauwerk
erreicht werden kann.

Den meisten Menschen, selbst wenn sie ein beson-
;deres Interesse am Historischen haben und fir sei-
ne Ausstrahlung emptanglich sind, bleibt diese Er-
fahrung aus zunachst ganz praktischen Grinden
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verschiossen. Und erst recht ist die groBe Mehrzahl
der Biirger, denen die historische Gepragtheit ihrer
Umwelt eher wenig bewufBt und bedeutsam ist, in
der heutigen Welt Einfliissen ausgesetzt, die leider
ganz und gar nicht die Sensibilitat fir das Unauffalli-
ge fordern. Aus Grinden, die zu verstehen keines-
wegs einfach ist, scheint das Grelle und der heftige
Aktivismus, scheint ein fast suchthaftes BedUrfnis
nach dem immer Neuen, zumeist rein Materiellen
immer starker zumindest unsere westliche Gesell-
schaft zu ergreifen.

»Amusing ourselves to death — Wir amdisieren uns
zu Tode« ist der Titel eines der meistbeachteten
Sachblicher der letzten Jahre. Aus der Sicht der in
vieler Hinsicht fortgeschrittensten Gesellschaft der
Gegenwart, jener der USA, weist es auf das Phéano-
men hin, daB — vor allem unter dem EinfluB des
Fernsehens — eine wachsende Zahl von Menschen
den unterhaltsamen Schein einer fiktiven Welt der
Realitat vorzuziehen beginnt, die nicht immer ange-
nehm sein kann. Hier liegt ein Spannungsfeld, das
den Denkmalpfleger nicht gleichgliltig lassen kann:
Schon Dehio betonte 1901, unser Bemihen um die
Denkmale sei allein durch »Ehrfurcht vor der Ver-
gangenheit« zu rechtfertigen, nicht etwa durch das
»Verlangen, sie einem bequemeren Genu mund-
gerechter zu machen«.

.

Auch das Phanomen »Disneyland«, das hier als
Synonym fir eine Vermischung von (angeblich) hi-
storischem Ambiente und perfektioniertem Amlse-
ment steht, ist seinem Ursprung nach amerikanisch.
Die Verwendung dieses Begriffs erfolgt gewif3 nicht,
weil er noch originell ware, sondern gerade im Ge-
genteil deswegen, weil er auch in den Diskussionen
zur Denkmalpflege und heutigen Geschichtsrezep-
tion langst seinen festen Platz hat.



Aufsdtze

Wie ist nun das Problem exakt zu definieren, das mit
dem Namen »Disneyland« zu markieren versucht
wurde und in dem die Gegenstromung zur Erfas-
sung und Bewahrung des Authentischen zu kenn-
zeichnen wére. Gegen »Disneyland« selbst als iso-
liertes Phanomen ist namlich gar nichts einzuwen-
den: nicht nur darf jeder ohnehin nach seiner Fagon
selig werden, sondern auch unter dem Gesichts-
punkt historischer Echtheit liegt kein Konflikt vor.
Denn wo keine alten Bauten sind, da kénnen sie
auch nicht verfalscht oder zerstért werden.

Das Problem liegt vielmehr in der inflationéren Ver-
breitung des Phanomens selbst, keineswegs nur
des Begriffes. Langst sind auch weite Teile Europas
und anderer entwickelter Staaten mit Vergnigungs-
parks aller Art Gbersat, und nicht wenige davon
integrieren bereits echte historische Bauwerke, die
sie in einer Weise ausgestattet haben, in der sich
selbst dem Fachmann die Grenze von Echtheit und
Kulisse zu verwischen droht; wer je im (echten!)
RenaissanceschloB von Rust in Stdbaden, d. h. im
sogenannten »Europapark«, zwischen falschem
Furnier und falscher Ahnengalerie einen Eisbecher
oder Kaffee genoB, der weiB3, was gemeint ist.

Das Gefahrliche des nur im Uberblick erkennbaren
Phanomens also ist die schon weit fortgeschrittene
Verwischung der Grenze zwischen Echt und Falsch,
zwischen geschichtlicher Realitat und unterhaltsa-
mer Fiktion. Die Erwartungshaltung des Nicht-Fach-
manns etwa an eine Burg wird inzwischen nicht
mehr allein durch die Zeichnungen in den Marchen-
blichern seiner Kindheit beeinfluft, und auch nicht
nur durch den Besuch des wagnerianischen Biih-
nenbildes Neuschwanstein. Vielmehr sehen sich die
echten Baudenkmaler heute der wachsenden Kon-
kurrenz immer raffinierterer Neuschopfungen aus-
gesetzt, die gekonnt auf die Wiinsche des Massen-
publikums zielen und deren professionell durchge-
plante »Erlebniswerte« auf den ersten Blick kaum
zu schlagen sind.

Die Versuchung fiir einen heutigen Burg- oder
SchloBbesitzer, sein echtes Baudenkmal, das eine
schwere finanzielle Last darstelit, ein wenig in der
Art der kommerziellen Kunstprodukte umzuschmin-
ken, kann heutzutage in Einzelfadllen den Charakter
echten Zwanges annehmen — die Uberlegung, ein
intaktes SchloB am Rande eines Vergniigungspar-
kes sei besser als ein verfallendes in nobler Ein-
samkeit, ist grundséatzlich ja nachvollziehbar. Ich
habe selbst einen franzésischen SchioBbesitzer an
der mittleren Loire erlebt, der auf eine Einsicht die-
ser Ant, die seinem kuiturellen Empfinden total zuwi-
derlief, mit einem schweren Nervenzusammen-
bruch reagiert hatte. Angesichts solcher Schicksale
kann wohl niemand an der Einsicht vorbei, daB hier
eine jener Zwangssituationen zwischen kultureller
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Verpflichtung und 6konomischem Druck vorliegt, fii §
die es weder schnelle noch einfache Lésungen gibtj‘
sondern nur das harte Ringen um das Angemesse+

ne im Einzelfall. ‘
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Nichtsdestoweniger bleibt die Uberzeugung, daff
die grundsatzlich richtige Lésung fir jedes einzelnet
Baudenkmal formulierbar ist.
Es ist namlich nicht anzunehmen, daB die Originalet
ihre Chancen im Wettbewerb verbessern, wenn si¢
sich glatter, schéner und bunter machen, als die
Jahrhunderte sie hinterlassen haben. Die Beson;
derheit und die Anziehungskraft des alten Originali
liegt nun einmal in seinen Narben und nicht in seine?
banalen Unversehrtheit. Sicherlich kann diese
selbstverstandliche Erkenntnis jedes Anitquitéteni
liebhabers aus den Griinden, die schon reflektiery
worden sind, nicht einfach der sogenannten breiter.
Masse unterstelit werden, die heute — und woh}
auch besonders in dem fir »Sauberkeit und Ord«;
nung« beriihmten Deutschland — allzu leicht diet
Patina mit dem Schmutz, und die Alterung mit derr
Verfall verwechseit.
Aber erstens ware es dumm und arrogant zu tber4
sehen, daB bei vielen Menschen, und gerade bet
einer wachsenden Zahl der Jingeren sehr woh}
eine erfreulich hohe Sensibilitat fir das Unverfalsch-
te da ist, die fir die Zukunft hoffen 1aBt. Und zweid
tens kann die verbreitete Kurzsichtigkeit gegenﬂber§
dem Echten durch Information abgebaut werden:
Wir sollten auf die Attraktivitat des Originals vertraud
en, die es allerspatestens dann entfaltet, wenn es§=
sparsam erlautert, eher hervorgehoben als be-
schrieben wird. Es sind langst nicht nur Untersu-
chungsmethoden, sondern auch zuriickhaltende:
Restaurierungsformen entwickelt und in zahlreichen,
Fallen angewendet worden, die den Baubefund
quasi selbst zum Sprechen bringen. Und es gibt,
Ausstellungsformen, die dies ohne falsche Ge-
schwiétzigkeit und ohne Ubertonung des Bauwerkes
selbst erganzen. :
Derartiges, nicht die Publikumsattraktion um jeden
Preis, muB gefordert und vorbildhaft verwirklicht
werden, auch und besonders durch eine Vereini-
gung wie die »Deutsche Burgenvereinigung«, die
durch ihre GréBe, ihr Fachpotential, ihre Beziehun-
gen und ihre AuBenwirkung dazu deutlich bessere
Méglichkeiten besitzt als die meisten privaten Denk-
maleigentimer, weil sie eben nicht in dem Zwang
der Profitmaximierung steht. Das Ermnstnehmen und
Verarbeiten gerade so sensibler Erkenntnisse ist als
Grundlage fiir so Wiinschenswertes unerlaBlich.

Das Dehio-Zitat stammt aus: Was wird aus dem
Heidelberger Schlo werden? StraBburg 1901.



