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HUBERTUS GUNTHER

.Insana aedificia thermarum nomine extructa™

Die Diokletianssthermen in der Sicht der Renaissance”

Die Dioletiansthermen wurden im Jahre 298 von Dio-
kletian und seinem Mitregenten Maximian begonnen
und schon acht Jahre spéter von deren Nachfolgern
geweiht. Das geht aus der Dedikationsinschrift her-
vor: ,Unsere Herren Diokletian und Maximian, die
unbesiegten dlteren Augusti, die Vater der Imperato-
ren und Caesaren, und unsere Herren Constantius und
Maximian, die unbesiegten Augusti, und Severus und
Maximian, di¢ edlen Caesaren, schenkten ihren Ro-
memn die segensreichen Diokletians-Thermen, deren
Bau Augustus Maximian bei seiner Riickkehr aus
Afrika Kraft seiner Majestit beschloB und anordnete
und die er dem Namen seines Bruders, des Augustus
Diokletian weihte, nachdem die Gebaude fiir ein so
groBes Werk angekauft waren und nachdem es in al-
ter Pracht vollendet war®. Die Anlage bildete mit
ihrer Ausdehnung @iber eine Flache von insgesamt
ca. 380%370 m, also rund 140.000gm, und ciner Was-
serflache des Schwimmbeckens von 1700 gm die
groBte Badeanstalt des antiken Rom. Insgesamt sollen
die Badeanstalten in Rom wahrend der Kaiserzeit tig-
lich 750 Millionen Liter Wasser verbraucht haben
(zum Vergleich: 1903 eine der groBten Badeanstalten
Deutschlands bedeckte ein Areal von 1.100 qm, das
Schwimmbecken 290 gm; damals soll die ganze Stadt
Berlin tiglich 120 Millionen Liter Wasser verbraucht
haben?).

Aus der Sicht der neueren Archiologie 148t sich
die Anlage einschlieBlich ihrer mutmaBlichen Funk-
tionen folgendermaBen beschreiben?: Das Areal wur-
de von Mauem cingefaBt, an die zahlreiche Exedren
und Riume anschlossen. Sie wirken, als hitten sie
fiir besinnliche Gespriche gedient. In der Mitte von
drei Seiten lagen die Eingange; an der Rickseite, im
Siiden, weitete sich die Einfriedung zu einer theater-
artigen Exedra. In den Raumfluchten zu deren beiden
Seiten, so wird manchmal vermutet, konnten Biblio-
theken untergebracht gewesen sein. Das Gebiude, das
in der Mitte des Areals liegt, schiob dic Bader und
viele weitere Raume ein, die etwa zum Ankleiden,

Ruhen, geselligen Treffen, Verwaltung oder dhnliches
geeignet scheinen, auBerdem zwei Hofe, die von Sén-
lengéngen umgeben waren. Sic konnten fiir sportliche
Ubungen gedient haben konnten. Jedenfalls gleichen
sie griechischen Gymnasien. Die Raume waren nach
vier Hauptachsen orientiert. Auf der Symmetrieachse
der ganzen Anlage befanden sich, von Siiden nach
Norden: das Caldarium (HeiBbad) in einem von dret
Kreuzgewolben gedeckten Raum, der sich in vier
Apsiden auf den Hauptachsen weitete, das kleine run-
de Tepidarium (Warmbad), das Frigidarium wohl im
prachtvollen Mittelsaal des Baus, der wie das Calda-
rium von drei Kreuzgewdlben uber kolossalen Sau-
len gedeckt war und mit alien angrenzenden Rédumen
durch weite Offnungen kommunizierte, sowie das
groBe Schwimmbecken, das unter freiem Himmel lag,
aber an allen vier Seiten von hohen, reich mit Saulen
und Tabernakeln geschmiickten Mauern eingefaBt
war. Die Langsachse der Anlage verband den Mittel-
saal auf beiden Seiten iiber Fluchten von quadrati-
schen Zwischenrdaumen mit den Saulenhofen.

Der Verfall der Diokletiansthermen erschien
Boccaccio geradezu als ein Paradigma fiir die Zersto-
rung des antiken Erbes durch Gier und Nachlassigkeit
der mittelalterlichen Rémer®. Der architektonische
Dekor war als Baumaterial begehrt. Schon Abt Suger
von St. Denis wollte Spolien vom ,,Palast des Diokie-
tian und anderen Thermen® fir den Neubau seiner
Abteikirche holen®. Einige Teile der Diokletiansther-
men waren in der Renaissance zerstort, besonders die
Exedren des Caldariums und die freistechende Front-
wand vor dem Schwimmbecken. Das Becken war so
hoch verschiittet, daB sein Areal wie ein Vorhof wirk-
te. Aber sonst war die gesamte Anlage einschlieBlich
eines betrachtlichen Teils ihres Schmuckes von Sau-
len und Marmor damals noch weitgehend erhalten.
Das bestitigen diverse Veduten der Renaissance (vgl.
Abb.6-7)". Andrea Fulvio berichtet sogar, dafl man in
den Diokletiansthermen noch sehen kénne, wie die
Fenster mit Glas oder transparenten Steinen geschlos-
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sen waren®. Flavio Biondo schreibt, die Barbaren, die
Steine und Marmor abrdumten, hitten in 1130 Jahren,
also von der Griindung bis in seine Zeit, dic Anlage
nicht soweit ruinieren kénnen, da nicht immer noch
das wundervolle Bauwerk herrlich genug in Erschei-
nung trete, um vier modeme fiirstliche Palaste an GréBe
und Pracht zu iiberbieten®. In den folgenden 550 Jah-
ren haben die Nachfahren dieser Barbaren wohi mehr
zerstort als die Vorginger: Die Einfriedungsmauern
sind inzwischen bis auf geringe Reste (die beiden
Rundbauten an den Ecken und zwei von den Exedren
gegeniiber) verschwunden; betrichtliche Teile des
Areals sind iiberbaut bzw. ins Verkehrsnetz der Stadt
einbezogen. In der Renaissance lag der Bau fernab des
bewohnten Gebiets. Das Geldnde war in diverse Vigne
geteilt. Eine Kartause und eine Kirche hatten sich in
die Ruine eingenistet. In der Mitte des 16. Jahrhun-
derts wurde der Mittelsaal als Reitschule genutzt. Das
Caldarium, die riickwirts daran anschlieBenden
Raumfluchten und andere Teile wurden abgebrochen,
der Dekor und die Saulen auBer den acht kolossalen
Siulen im Mittelsaal wurden geraubt. Die Zerstérung
des Baus ging in der Renaissance kontinuierlich vor-
an: 1463 wurde ein bekannter Lieferant von Bau-
material durch herabstiirzendes Mauerwerk erschla-
gen, als er nach Travertin grub'®. Raffael beklagt in
seinem Memorandum zum Romplan, daB zu seiner
Zeit ,1’arco che era alla entrata delle terme diocle-
ziane* wie viele schone Antiken zerstort worden sei'?.
Die groBten Zerstorungen gehen hier wie bei so vielen
romischen Altertiimern auf Papst Sixtus V. zuriick
(1587)'2.

DaB wenigstens der Mittelsaal und seine Anrdume
gerettet wurden, verdankt man wohl der Initiative, n
den Diokletiansthermen eine Kirche einzurichten'®.
Der Gedanke dazu kam unter Papst Leo X. auf. Aber
es bedurfte langer Anstrengungen, um ihn durchzuset-
zen. 1561 begannen die Bauarbeiten nach Michelan-
gelos Plan'®. Hier wurde im Zuge der Gegenrefor-
mation an die mittelalterliche Tradition angekniipft,
die in der Renaissance abgebrochen war, antike Ru-
inen durch religiése Nutzung zu erhalten. Der konser-
vatorische Aspekt spielte in Michelangelos Plan an-
scheinend eine leitende Rolle, obwohl der Eingriff auch
zu Schiden fithrte. In diesem Sinn berichtet Bernardo
Gamucci 1565 von den Baumafinahmen'>. Vor allem
restaurierte Michelangelo den Mittelsaal der Thermen
und fithrte Winde auf, um den Raum einzuschlieBen.
Gegeniiber dem ehemaligen Tepidarium baute er einen
Chor an. Die beiden ersten Riaume, die in der Langs-
achse an den Mittelsaal angrenzen, trennte er von den

iibrigen quadratischen Raumen ab, um sie dhilich wie
das Tepidarium zu einer Art von Vestibiil umzuwid-
men. Die iibrigen quadratischen Raume funktionierte
er zu Kapellen um. Leider wurde dieses ungewdhnliche
Beispiel von kirchlicher Antikenrestaurierung im
18. Jahrhundert stark verindert und mit spétbarok-
kem Prunk ausgestattet.

Neben Pantheon und Kolosseum gehorten die Dio-
kletiansthermen wegen ihrer GroBe und ihres kostba-
ren architektonischen Dekors seit jeher zu den promi-
nenten Bauten Roms. Gelegentlich wurden sie sogar
zu den Weltwundern gezihlt'®. Als stinden sie fiir die
GroBe des alten Rom, schrieb Francesco Maria Gra-
paldi um 1494 iiber sie in Abwandlung des berithmten
Spruches ,,Roma quanta fuit, ipsa ruina docet™: ,,ther-
mae praesertim publicae, quarum multitudo et mag-
nitudo quanta Romae fuerit, docent ruinae*!”. Immer
wieder wurden ihre immense GroBe und einstige Pracht
bewundert. Giovanni da Tolentino schwarmte bei sei-
nem Rombesuch im Jahre 1490 von den Diokleti-
ansthermen, sie seien so grandios, daB sich der Blick
davon erschopfe (,tantae sublimitatis aedificia, ut
humanum visum hacbetent*)'®. Vormals sollen dem
Kaiser Constantius die Kaiserthermen sogar so weit
wic ganze Provinzen erschienen sein'®. Andrea Fulvio
griff in seinem Romfiihrer von 1527 dies antike Epi-
theton auf?®. Schon im hohen Mittelalter hielt Magi-
ster Gregorius die unermeBliche GroBe der Saulen in
den Diokletiansthermen fest, und diese Saulen waren
auch in der Renaissance sogleich Objekt allgemeiner
Begeisterung®”.

Fiir Alberti bildeten die Thermen neben dem Pan-
theon den Inbegriff guter Architektur®. Er stellte sich
die Entwicklung der Architektur so vor™: In Asien
habe man zuerst dauerhafte Bauten errichtet, und die
Bauten dort hitten im Laufe der Frithzeit immer mehr
an GroBe zugenommen. Die Griechen hitten dann die
kiinstlerischen Regeln gefunden, aber ihnen fehlten
die Mittel fiir aufwendige Werke. Erst die Rémer sei-
nen auf Grund ihrer Weltherrschaft in der Lage ge-
wesen, das Schone mit dem Prichtigen zu verbinden.
Dafiir bilden die gigantischen Anlagen der Thermen
(,,thermarum opera gigantca“) Beispicle. Raffael gab
zwar zu, daB Literatur und bildende Kiinste wihrend
der Spitantike in Verfall geraten seien, aber fir die
Architektur gelte das nach seiner Meinung nicht. Viel-
mehr habe sie weiterhin die Regeln der guten Zeit
befolgt. Zur Demonstration dessen fithrt er die Dio-
kletiansthermen an2* Trotz der groBen Bewunderung
blieben die Architekturformen der Diokletiansthermen
in der Renaissance nicht ganzlich von Kntik ver-
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schont, sowenig wie diejenigen anderer berithmter an-
tiker Bauten, selbst die des Pantheons®®. Serlio fand
(1540), man erkenne, daB sie nicht ,,in jenen gliick-
lichen Jahren der guten Baumeister entstanden. Sie
zeigten nimlich viele Unstimmigkeiten und Unregel-
maBigkeiten, ,die in unserer Zeit nicht mehr ange-
messen wiren“?®. Die Kritik bezieht sich sicher be-
sonders auf die unvermittelt vor der Wand stehenden
Siulen, die Serlio an der Konstantinsbasilika aus-
driicklich als VerstoB gegen die Regeln aburteilte.
Allerdings galt damals die Konstantinsbasilika als
Templum Pacis des Vespasian, und gehorte demnach
noch in die ,,Zeit der guten Baumeister™.

Der EinfluB der Thermen auf die Architektur der
Renaissance hielt sich in Grenzen, wenn man von den
Motiven absieht, die auch an anderen antiken Bauten
auftreten, wie den sogenannten Thermenfenstern oder
den tief auf unvermittelt vor der Wand stehende Sau-
len heruntergezogenen Kreuzgewélben der mittleren
Halie (Frigidarium), dic besonders prominent an der
Konstantinsbasilika erscheinen®”. Sonst bleibt wenig
Vergleichbares iibrig auBer der Nachahmung der Ein-
friedungsbauten, die Serlio am besten an den Ther-
men geficlen, in manchen phantastischen Idealent-
wiirfen fiir Kirchen oder Paliste (vgl. Abb.16-17)*
oder in manchen historischen Ableitungen, die wohl
mehr rhetorisch gemeint waren, wie die Angabe im
Romfiihrer des Francesco Albertini von 1510, Bra-
mante habe die Einfriedung des Cortile del Belvedere
pach dem Vorbild der Thermen (,thermarum more®)
ausgerichtet®

Die Weiheinschrift der Diokletiansthermen war
noch in karolingischer Zeit am Bau zu sehen und wur-
de damals dort abgeschrieben. Auf diese Weise ist sie
iiberliefert. Der Name des Diokletian blieb das ganze
Mittelalter hindurch mit den Thermen verbunden. Wie
viele Ruinen wurden auch diese nun oft als ,pala-
tium* bezeichnet®®; das war damals ein weitldufiger
Begriff, der Haus im Sinn von Bauwerk fast jedwe-
der Art meinte. Aber ihre eigentliche Bezeichnung
als Thermen war durchaus nicht vollig vergessen. Der
Begriff  thermae* wurde noch als geheiztes Bad ver-
standen®", und geheizte Béder waren auch im Mittel-
alter nicht ganz auBer Gebrauch geraten®”. Allerdings
fielen derartige Einrichtungen so ungleich beschei-
dener aus als die Kaiserthermen, daB die Funktion
der Riesenbauten damals manchen wunderlich er-
schien. Armannino Giudice, ein bologneser Zeitge-
nosse Dantes, meinte, daB sie nur im iibertragenen
Sinn ,thermaec® genannt worden seien und in Wahr-
heit als Paliste mit besonderer Kiihlvorrichtung dien-

ten: ,,Questi erano palagi voltati, € su di sopra erano
facti prati con arbuscegli ¢ con molte erbe. Quivi si
posavano gl’imperadori, cio erano gli dictatori, a tem-
po di state per refigierio della grande calura; peré
terme furono chiamate quelle grandi palacza, che per
lectera viene a dire stufe, chosi ¢ stufa quella ove 1l
caldo si fugge come quella ove si caccia il freddo™.

Die Vorstellung von hingenden Girten auf den
Thermen 1iBt sich kaum aus irgendwelchen MiBver-
standnissen antiker Quellen erkliren. Sie mag ange-
regt worden sein durch Pflanzen, die inzwischen auf
den Ruinen Wurzeln geschlagen hatten. Die Idee, daB
die Dicher der Thermen als Terrassen genutzt wur-
den, vertreten auf Grund von Bauuntersuchungen auch
einige modeme Archaologen®”, aber sie ist strittig. Im
14. Jahrhundert jedenfalls dienten die Dacher anschei-
nend wirklich als Terrassen: So berichtet Petrarca®,
wie er gemeinsam mit Giovanni Colonna, nach langen
Wegen durch Rom und seine Umgebung ermiidet,
mehrfach auf die Gewolbe der einst so grandiosen
Diokletiansthermen gestiegen sei, um dort mehr als an
irgendeinem anderen Ort gesunde Luft, weite Aus-
sicht, Stille und freundliche Einsamkeit zu geniefen.
Im Angesicht des ,,Schauspiels jener groBartigen Ru-
inen“ habe man lange gesprochen iiber Geschichte,
iiber Philosophie, manchmal auch iiber die Kinste,
deren Entstehung, ihre Gesetze und ihre Autorititen.

Aus Armanninos Vorstellung und Petrarcas Be-
richt ergibt sich wohl ergénzend zur modemnen ar-
chiologischen Diskussion um die Nutzung der Dacher
als Terrassen, daB damals respektable Aufginge zu
den Dichern der Thermen fiihrten. Dementsprechend
zeigen die Bauaufnahmen der Renaissance Treppen,
eingelassen in dicke Mauermassen. Filarete weist auf
die Existenz solcher Treppen eigens hin in seiner Be-
schreibung des weitlaufigen Palastes in Sforzinda,
dessen Dicher gerade so, wie sich Armannino das
bei den Thermen vorstellte, als Gérten bepflanzt sein
sollen®®.

Petrarca bewunderte die gewaltigen Ruinen haupt-
sachlich als Zeugnisse fiir dic einstige Herrlichkeit
des antiken Rom und seiner Herrschaft iiber die Welt.
Er dachte bei seinen Wegen durch Rom noch mehr an
Geschichte als an Bauwerke selbst. Er stellte sich
vor, wo die schreckliche Tullia ihren eigenen Vater
iiberfuhr, wo sich Lucretia erstach, wo der Erdspalt
lag, in den sich Marcus Curtius stiirzte, um die Got-
ter zu versohnen. Im Verlauf des 15. Jahrhunderts
anderte sich die Haltung. Die Ruinen, und besonders
auch diejenigen der Diokletiansthermen®”, erweckten
in der Renaissance stets die Bewunderung fiir die alte
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GroBe Roms. Aber die Berichte werden nun préziser.
Bauten wurden untersucht, Inschriften aufgenommen,
Angaben aus antiken Schriften gesammelt und ver-
glichen. Gerade die ersten Piapste, die den Sitz der
Kurie wieder in Rom verankerten, und unter ihnen
besonders Nikolaus V., den Gianozzo Manetti als
vollendeten humanistischen Kleriker dargestellt hat,
unterstiitzten die Erforschung der antiken Bauten und
die systematische Auswertung der antiken Literatur
zu ihrer Kenntnis so intensiv, als hitten sie in der
Aufbereitung der antiken Geschichte ein Mittel gese-
hen, um die Stellung Roms als Hauptstadt der Chri-
stenheit zu unterstreichen. Aus den neuen Forschun-
gen gingen besonders drei Werke hervor, die unser
Thema betreffen; Der Romfiihrer ,,De Roma instau-
rata“, den Flavio Biondo 1446 Papst Eugen IV. wid-
mete, das Architekturtraktat ,De re aedificatoria®,
das Leone Battista Alberti in einer ersten Fassung
Papst Nikolaus V. vorlegte, und das Traktat ,.De
varietate fortunae®, das der besonders auch durch
seine Epigraphensammlung beriihmte Giovanni Fran-
cesco Poggio Bracciolini 1431-48 verfaBte und Papst
Nikolaus V. widmete. Diese Werke gehoren zu den
Protagonisten der induktiven Methode, die seit der
Renaissance zur Grundlage der Wissenschaften wur-
de. Sic markieren den Beginn der modernen Archio-
logie. Auch wenn sich in ihnen manchmal die Macht
der wissenschaftlichen Immagination uiber die Reali-
tit zeigt, sind sie methodisch und sogar sachlich in
vieler Hinsicht bis heute grundlegend geblieben. Nur
sind inzwischen erheblich mehr Denkmiler bekannt,
und die Ausgrabungen tragen entscheidend zur Er-
ginzung des Wissens bei.

Im Kreis der Arzte setzte um die gleiche Zeit eine
neue Hinwendung zum antikischen Badewesen ein,
hier mehr als bei den Humanisten unter seinen heilsa-
men statt seinen historischen Aspekten®®. Nach der
Mitte des 15. Jahrhunderts begannen die Persénlich-
keiten, die sich als groBe Mazene der Renaissance
einen Namen machten, wie Federigo da Montefeltre,
Lorenzo il Magnifico, die d’Este, Gonzaga und ande-
re, Bader einzurichten®. Die Mittel waren damals
viel zu beschrinkt, um an eine Emeuerung der Kaiser-
thermen zu denken. Die neuen Anlagen kniipften an
die bescheideneren Vorlaufer des Mittelalters oder der
Antike an. Sie gehoren daher nur am Rande zu unse-
rem Thema.

Die Dedikationsinschrift der Diokletiansthermen
wurde erstmals von Poggio Bracciolini kopiert und
erscheint dann durchgehend in den Syllogen der Re-
naissance. Pomponius Lactus bestimmte danach zu-

treffend, wer die Thermen weihte, und das wurde von
Bemardo Rucellai, Francesco Albertini und in spéte-
ren Romfiihrern wiederholt®. Albertini*" gibt in sei-
nem Romfiihrer von 1510 an, daB zwei Bruchstiicke
von Inschriften gefunden wurden. Innerhalb der Ther-
men fand man, wie Fra Giocondo und danach viele
Spitere iiberliefern, den Rest einer weiteren Inschrift,
die die alte Bezeichnung des Baus bestétigte: ,, Ther-
mas Dioclinianas a veteribus principib. institutas
omn...“?. Pomponius Lactus berichtet, daB er in den
Thermen die Képfe und Teile der Kérper von vier
Herrscherfiguren entdeckt habe und deutet sie so-
gleich als die Erbauer der Thermen, weil mit ihnen
auch eine Weihinschrift auf Maximian, den Mitregen-
ten des Diokletian, zutage gekommen war*®. Das wie-
derholen Bernardo Rucellai und Albertini*®.

Biondo raumt den Thermen in seinem Romfiihrer
auBerordentlich breiten Raum ein. AnschlieBend an
die Diokletianssthermen gibt er gewissermaBen im
Vorgriff auf seine spate Kulturgeschichte des antiken
Rom einen ausfiihrlichen Abri8 iiber die Entwicklung
des réomischen Badewesens*. Biondo wertet bereits
die meisten der entscheidenden antiken Schriftquellen
zu seinem Thema aus, die bis heute bekannt sind.

Das Wort Thermen, fithrt Biondo aus, bedeute so-
viel wie Bader, Ofen oder Schwitzbad. Wihrend der
Republik, als die guten strengen Sitten geherrscht
hitten, und unter den Kaisern hétten die Romer oft,
fast jeden Tag gebadet. Viele Biirger hitten sich pri-
vate Bader geleistet. Zunehmend seien auch offent-
liche Badeanstalten eingerichtet worden, in denen sich
jeder waschen konnte, weil die Plebs viel Gefallen
daran fand. Wie Valerius Maximus*® berichte, habe
Sergius Orata dann (zur Zeit Sullas) die ersten ,,hin-
genden Biader” eingerichtet, die sich dadurch aus-
zeichneten, daB sie von unten beheizt wurden. Was
urspriinglich zum Nutzen diente, sei dann mit der all-
gemeinen Ausschweifung der Sitten, die bekanntlich
unter den Kaisern um sich gegriffen habe, ausgear-
tet. Es sei so weit gekommen, daB es ablich wurde,
sich in der Offentlichkeit unter allen Leuten ohne
Unterschied, das soll heiBen: Frauen und Ménner ge-
meinsam, zu waschen. Selbst die Kaiser hitten da
keine Ausnahme gemacht, wie an Beispielen belegt
wird. Manche von ihnen hitten bis zu siebenmal am
Tag gebadet. Commodus habe dabei sogar gespeist,
und Gordian sei in Gesellschaft von schonen Méd-
chen und Kupplerinnen im Bad erschienen. Nur
Marcanton, der Philosoph unter den Kaisern, habe
sich von Bescheidenheit leiten lassen. Daher habe er
das gemeinsame Baden verboten und die anstoBigen
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Sitten der Frauen eingedimmt. Mit der wachsenden
Zigellosigkeit der Kaiser hatten auch die 6ffentlichen
Badeanstalten maBlosen Prunk angenommen. So sei-
en unter dem Namen . Thermen® viele iiberspannte
Bauten (,insana aedificia) errichtet worden. Die
Bider in den Thermen seien beheizt worden nach der
Technik des Sergius Orata, wie man noch an den Dio-
kletiansthermen erkenne. AuBer mit Bidern seien die
Thermen zur Volksbelustigung auch mit weiten Hofen
ausgestattet worden, die allseits von breiten Portiken
mit kolossalen Séaulen aus buntem Marmor und
prachtigen Raumen iiber den Portiken umgeben ge-
wesen seien.

Neben den vielen einzelnen Informationen er-
scheint Biondos moralisches Urteil iiber die Thermen
bemerkenswert. Bei aller Bewunderung fiir die iiber-
ragende GroBe des antiken Rom kritisiert er diese
Bauten doch als so unschicklich wie die Badesitten,
die damals eingerissen sein sollen. Diese Wertung
macht Biondo dann zum Fundament fiir eine Bestim-
mung des eigentlichen Zwecks der Thermen als poli-
tisches Mittel der Obrigkeit: Obwoh! diese ,iber-
spannten Anlagen® (,,cam extructionum insaneam®),
wie gesagt, aus reinem Luxus entstanden seien, fahrt
Biondo fort, hitten cinige Kaiser ihnen doch etwas
Gutes und Niitzliches abgewonnen. Denn sic mein-
ten, solange das Volk dort bade und spiele, sich er-
gotze, wirme oder kiihle, herrsche o6ffentliche Ruhe.
Aus demselben Grund seien die Zirkusse, Theater und
Amphitheater im antiken Rom angelegt worden.

Mehrfach zitiert Biondo, woher er seinc Angaben
hat (wie z.B. aus Cicero, Ammianus Marcellinus,
Valerius Maximus). Die wichtigste Quelle sowohl fiir
seine historischen Angaben, als auch fiir das Wenige,
das er iiber die architektonische Struktur der Thermen
mitteilt, bildete diec Historia Augusta, eine Sammlung
von Biographien romischer Herrscher von Hadrian
bis Numerius (117-285), die aus der Spatantike
stammt*”. Schon Petrarca lieB sie fiir die Kompilation
seiner berithmten Schrift ,.De viris illustribus® kopie-
ren; 1475 erschien sie als eine der frithesten Inkuna-
beln im Druck. Neuerdings ist sie wieder als eine ar-
chiiologische Fundgrube fiir die Kenntnis des antiken
Badewesens entdeckt worden®®. Allerdings Biondos
moralische Wiirdigung des Badewesens orientiert sich
offenbar am élteren Plinius, Seneca, Hieronymus und
anderen antiken Schriftstellern oder Kirchenvétern mit
shnlicher Geisteshaltung®. Tacitus meinte, der unbe-
siegbare Hannibal sei durch die warmen Bider so
verweichlicht, daB die Romer ihn iiberwinden konn-
ten, und die Romer héiitten, um die Briten zu bezwingen,

die Bader bei ithnen eingefithrt®®. Seneca’” beklagte
bei einem Besuch in der schlichten Villa des groBien
Scipio, welches UbermaB an Verweichlichung und
Luxus im Badewesen seiner eigenen Zeit herrsche. Er
prangert die kostbare Ausstattung der Béder, die auf-
wendige Technik zur Reinigung und Erneuerung des
Wassers und diec Haufigkeit des Badens an. Heute
werde mancher Scipio wohl als Ferkel bezeichnen,
weil er nur einmal in der Woche gebadet habe, aber:
,.Seitdem die feinen Bider erfunden sind, ist man viel
schweinischer geworden“. Der Schmuck inden Badern
habe bloB dazu gedient, um zu protzen.

Die Historia Augusta wurde zusammen mit den
anderen Quellen, die Biondo zitiert, fortan fiir viele
Humanisten die Grundlage fiir die Betrachtung des
antiken Badewesens. Angeregt durch Biondo, werte-
te sie Giovanni Tortelli als erster weiter aus. In sei-
nem zwischen 1448 und 1453 verfaBten und wie-
derum Papst Nikolaus V. gewidmeten Traktat ,De
orthographia“ gibt er einen dhnlichen Uberblick iiber
das antike Badewesen wie Biondo®?. Solche Uber-
blicke kehren in den enzyklopadisch angelegten Wer-
ken der folgenden Zeit nach dem gleichen Vorbild und
aufgrund dhnlicher Quellen wieder.

Die moralischen Bedenken gegeniiber den Ther-
men, denen man bei Biondo begegnet, teilten vicle
Humanisten, auch wenn sie freiziigiger iiber Badesit-
ten dachten: Wihrend Poggio Bracciolini als papst-
licher Sekretiar auf dem Konzil zu Konstanz weilte,
besuchte er die Kurbader von Baden im Aargau und
war hell entziickt iiber den Anblick schoner Frauen
und Minner im gemeinsamen Bade®®. Von den gewal-
tigen Ruinen der Thermen des Diokletian und Cara-
calla fiihlte er sich, wie er in seinem Traktat ,De
varietate fortunae® bekannte, tief berithrt; aber er wun-
derte sich doch, daB einer so trivialen Beschaftigung
wie dem Baden (,.tam vilem usum®) so riesige Bauten
mit einem solchen Aufwand an Saulen und Marmor
gewidmet worden seien*”. Tortelli brachte Biondos
Urteil auf die Formel, die Kaiser htten die ,,ungeheu-
erlichen* Bauten der Thermen zur Ausschweifung und
Vertrostung des Volkes errichtet (,,ad suam luxuriam
et populi solatium ingentia et immania thermarum
aedificia construxerunt“)’®. Noch Andrea Fulvio
streicht in seinem Romfithrer von 1527 heraus, wie
lasziv die Badesitten in der Kaiserzeit gewesen sei-
en’® Zur Bekriftigung fiigt er dem, was Biondo schon
ausgebreitet hatte, den 6kologischen Gesichtspunkt
an, daB ganze Wilder dem Baden als Brennholz zum
Opfer gefallen seien, zumal da die Offnungszeiten der
Thermen auch noch auf die Néchte ausgedehnt wur-
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den®”. Nachdem er herausgestellt hat, wie riesig und
prichtig die Diokletiansthermen seien, urteilt er: ,,.So
ein iiberspanntes Werk wurde mehr aus Prahlerei ge-
baut, als um es zum Waschen zu nutzen (,.fiebant
autem potius ad obstentationem quam ad lavandi usum
tam insano opere*). Nur die frithen Béder, die Vitruv
beschreibe (s. unt.), hitten wirklich zum Waschen ge-
dient; aber die Thermen der Kaiserzeit seien errichtet
worden, um die Namen ihrer Bauherm der Nachwelt
im Gedéchtnis zu halten.

In diesem Fall lieB sich der Bau nicht einmal ohne
weiteres als Zeugnis fiir die Tatkraft der alten Rémer
heranziechen, die man sonst so sehr bewunderte. Denn
die Akten des Papstes Marcellus®® berichten, wie
schon Poggio oder diverse Rompilger des 15. Jahr-
hunderts aus mehreren Nationen zitieren®®, daB Dio-
kletian 40.000 Christen gezwungen habe, am Bau sei-
ner Thermen zu arbeiten. Da brauche man sich aber
die GroBe der Diokletiansthermen nicht zu wundern,
folgert Albertini in seinem Romfithrer®®. Er wendet
sich an dieser Stelle unvermittelt an Papst Julius II.,
so als wollte er den Papst indirekt trosten iiber die
vergleichsweise bescheidenen Erfolge seiner eigenen
Bautitigkeit. Bernardo Gamucci erinnerte neben der
Zwangsarbeit der Christen auch daran, daB die iber-
reiche Ausstattung so riesiger Anlagen wie der Dio-
kletiansthermen nur deshalb moglich gewesen sei,
weil Rom damals die Welt beherrscht und deshalb
die Moglichkeit gehabt habe, viele Provinzen auszu-
beuten®"). Ahnlich wurden die Leistungen der alten
Romer iibrigens auch bei anderen Prachtwerken rela-
tiviert. Auf diesc Weise kam einerseits zur Geltung,
was die Humanisten zuerst an der rémischen Archi-
tektur interessierte, nimlich das sie anschaulich von
der GroBe des antiken Imperiums zeugte. Anderer-
seits erklirte sich so, warum die modernen Errun-
genschaften nicht solche Dimensionen erreichen konn-
ten. Zum Beispiel begriindete Paolo Palliolo, um das
Theater recht zu wiirdigen, das der romische Stadtrat
1513 auf dem Kapitol errichten lieB, die legendire
Pracht, mit der Marcus Scaurus sein Theater aus-
stattete, mit der Weltherrschaft des damaligen Rom,
wihrend die rémischen Nachfahren seiner Zeit so ge-
schwicht und entkriftet dastiinden, daB sie nicht ein-
mal Herr ihrer selbst seien®?.

Indem sich Biondo und die Humanisten in seiner
Nachfolge auf die kulturhistorische Entwicklung des
Badewesens konzentrierten, beriicksichtigten sie (ab-
gesehen von kurzen Hinweisen) wenig, wie der Bade-
betricb im Einzelnen ablief und mit welchen Techni-
ken Wasser und Riume beheizt wurden. Auch dazu

waren ausfiihrliche antike Berichte iiberliefert: Vitruv
widmet der Anlage von Béadern ein ganzes Kapitel
seines Architekturtraktats®®. Viele antiken Schriftstel-
ler, besonders anschaulich der jiingere Plinius, haben
Bider beschrieben®®. Allerdings behandelt Vitruv die
schlichten Badeanlagen, die in der Republik iiblich
waren, bevor so gigantische Anlagen wie die Kai-
serthermen entstanden. Die anderen Beschreibungen
bezichen sich auf private Béider, die nur aus einer
kleinen Suite von Riumen bestanden. Der griechische
Arzt Galen und und der rémische Arzt Celsus behan-
deln den Ablauf des Schwitzbades in ihren berithmten
medizinischen Traktaten®. Diese Art von Berichten
beriihrten das praktische Leben in der Renaissance
viel direkter als die fernen Erinnerungen der Historia
Augusta an die antike Geschichte, die sich um die
Thermen rankte. Aber sie geben keinerlei Hinweis
darauf, wie die Kaiserthermen funktionierten.

Alberti schuf mit ,,De re aedificatoria“ ein Archi-
tekturtrakat in der Art von Vitruv. Aber er legte beson-
deres Gewicht gerade auf die Vitruv noch unbekannte
Architektur der Kaiserzeit, denn sie begriindete haupt-
sachlich die Bewunderung fiir die Antike in der Renais-
sance. Die kleineren Bider, wie si¢ in der Republik
und spiter in Privathiusern iiblich waren, beriick-
sichtigt er nicht, stattdessen widmet er ein Kapitel
offentlichen Badeanstalten in der Art der Kaiserther-
men®. Alberti geht kaum auf den kulturhistorischen
Kontext ein, sondern behandelt die architektonische
Struktur und deren praktische Bestimmung.

Alberti beschreibt eine ausgedehnte Anlage von
gewaltigem Aufwand (vgl. Abb.1): Inmitten eines
weiten Areals, das von Mauern mit angrenzenden
Hallen, Heiligtiimern und Sitzplitzen eingefaBt ist,
liegt das Hauptgebdude. Das Zentrum des Hauptge-
baudes bildet eine Halle, die dhnlich gestaltet sein
soll wie nach Alberti ein etruskischer Tempel. Das
entspricht dem gewaltigsten Tempel, der in Rom nach
damaliger Auffassung erhalten war, dem Templum
Pacis des Vespasian (heute als Konstantinsbasilika
identifiziert)’”. Diese Halle ist von allen Seiten zu-
ginglich. Im Norden ist ihr ein freier Hof vorgelagert,
im Siden zwei Vorhallen hintereinander, durch die
der Haupteingang fiihrt. Seitlich schlieBen jeweils
sechs Durchgangsriume an. Diesem ganzen Kom-
plex, nach Position und gestalterischem Aufwand
Kern und Hohepunkt der Thermen, ordnet Alberti
keine Funktion zu. An den Seiten, ostlich und west-
lich, grenzt jeweils ein Saulenhof an, der von Rau-
men umgeben ist. Nur in diesem Annexen spielt sich
der Badebetrieb ab, getrennt auf der einen Seite (west-
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lich) fir Frauen und auf der anderen (6stlich) fur
Mainner.

Schon an der generellen Disposition und zudem
durch viele Einzelheiten wird offenkundig, daB Alber-
i als Prototypen der Thermen die Diokletiansthermen
beschreibt. Das ist wohl stets erkannt worden. Die
erste illustrierte Edition von ,,De re aedificatoria® bil-
det den GrundriB der Diokletiansthermen zum ent-
sprechenden Kapitel ab®. Bernardo Rucellai bezeugt,
daB Alberti die Kaiserthermen selbst zeichnete™.

Alberti begriindet kaum, auf welche Weise er zu
seiner Rekonstruktion der Funktionen gelangte. Wie
zitiert, berichtet Biondo, daB man noch Reste von
den Heizvorrichtungen in den Diokletiansthermen er-
kennen konne. Allerdings scheint es, daB diese Anga-
be mehr rhetorisch als realistisch gemeint war. Je-
denfalls kann man sich nach dem modemen Stand
des archiologischen Wissens schwer vorstellen, daB
Alberti aufgrund von Baubefunden zu seiner Loka-
lisierung der Baderdume gelangt wére. Wenn er wirk-
lich danach gesucht hitte, sollte er Reste gefunden
haben, die von den Funktionen der Hauptraume zeu-
gen, und ebenso Argumente gegen manche von sei-
nen Anschauungen, etwa dab die vermeintlichen Rau-
me fiir Warmbader an der Siidfront garkeine Zugénge
zu den Hofen mit ihren vermeintlichen Kaltbadern
besitzen. Auch die Schriftquellen zu den Badern, spe-
zell Vitruv, kann Alberti kaum zum Ausgangspunkt
seiner Rekonstruktion genommen haben, weil sie zu
wenig Hinweise dafur bieten. Im Gegenteil ist auffal-
lig, daB er sich kaum um Vitruvs Abhandlung iber
Bider kimmert. Vitruvs komplizierte Beschreibun-
gen der Heizvorrichtungen und der Ausgestaltung der
Baderiume iibergeht er ebenso wie die spezielle Ter-
minologie, die Vitruv in diesem Bereich anwendet.
Umgekehrt sieht Alberti Raume fur besondere Funk-
tionen vor, die Vitruv nicht beriicksichtigt, wie Um-
kleiden, Frottieren, Salben. Alberti lokalisiert an den
Schmalseiten eines jeden Hofs: im Norden das Kalt-
bad mit Umkleideraum, gegeniiber, im Siiden das
Warmbad mit Rdumen zum Umkleiden, Frottieren
und Salben. Nur die Lage der Warmbéder an der Sid-
seite entspricht Vitruvs Beschreibung von Bidern,
aber dies lieB sich auch anderen antiken Schriften
entnehmen.

Anscheinend gelangte Alberti zu seiner Rekon-
struktion, indem er verschiedene antike Berichte mit-
einander kombinierte und aufgrund von Analogien der
Funktion oder der architektonischen Funktion, die sie
darlegen, auf die Kaiserthermen ibertrug. Das Prin-
zip dieser Methode und manche von den Ergebnis-

sen, zu denen sie Alberti fiihrte, blieben wegweisend
fiirr die Archéologie bis heute.

Die Salbung wird ausfithrlich in den medizini-
schen Schriften der Antike behandelt. Alberti zitiert
Celsus und Galen in anderen Zusammenhangen mehr-
fach ausdriicklich’®. Die Kombination von Bad an
der Sonnenseite mit weitem Ausblick, wie ihn auch
Alberti mochte, und Raumen fiir Umkleiden, Frottie-
ren, Salben findet sich in den Beschreibungen, die
der jiingere Plinius von seinen Villen gibt. Damit 140t
sich allerdings nur Albertis Auswahl der Réume fir
den Badebetrieb, nicht jedoch deren Lokalisierung
innerhalb des Thermengebaudes erkliren.

Fiir die Lokalisierung stiitzte sich Alberti hdupt-
sichlich auf Vitruv, aber statt auf das, was Vitruv zu
den Béadern angibt, auf dessen Beschreibung von so-
genannten Paléstren, das meint Anlagen fiir leichtath-
letische Ubungen und besinnliche Gespréche (vgl.
Abb.2), wie sie in Griechenland iiblich seien’. In
Italien kenne man sie nicht. Die Paléstra besteht nach
Vitruv im Kemn aus einem Saulenhof, um den herum
Exedren fiir die besinnlichen Gesprache, Waschraume
und im Siiden Bader, kalte wie warme, liegen. Eben
dies sind dic Elemente, die sich in Albertis Vorsteliung
mit den Thermen verbinden. Auch dort sollen um die
Siulenhéfe auBer den Biadern noch Nischen mit Sitz-
plitzen liegen. Alberti beschreibt nach Vitruvs Vor-
bild auch cigens Paléstren, dic er jedoch als Gymna-
sien bezeichnet’?. Er hilt sich hier an Vitruvs
Anordnung der Saulenumgénge und Exedren, aber die
Bider laBt er fort. Sie bleiben fiir die Thermen reser-
viert. In Albertis Palistren alias Gymnasien verbin-
den sich korperliche und geistige Ubung gleichberech-
tigt miteinander. Im ,Momus* behandelt Alberti das
,,Gymnasium® als Ort, an dem sich die Philosophen
aufhalten’. Der Begriff ,,Gymnasium® bezeichnete
in der Antike sowohl Sportplitze als auch Stitten
geistiger Schulung, im Sprachgebrauch der Renais-
sance eine Universitit’?. Die Disposition mancher
Universititsgebiude der Renaissance nach Alberti,
besonders dicjenige der Universitit von Pisa, die Lo-
renzo il Magnifico, der begeisterte Verehrer Albertis,
errichten lieB, nihert sich betrichtlich Albertis Be-
schreibung von Gymnasien’.

In diesem Zusammenhang ist auch Albertis Ent-
wurf fiir ein Warmbad in der Art der Antike interes-
sant (vgl. Abb.3)’®. Alberti sah eine an einen Porti-
kus anschlieBende Gruppe von kleinen Ridumen vor,
die iiber einen Waschraum zum von unten erhitzten
Schwitzbad fithren. Die Dimensionen der Anlage, die
ausdriicklich als ,,Thermen® bezeichnet 1st, steht in
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ihren Dimensionen den bescheideneren Badern nahe,
wie sie in republikanischer Zeit und spéter in Privat-
hiusemn iiblich waren. Trotzdem zeigt der Entwurf
so wenig Verbindung zu Vitruvs Beschreibung des
Bades wic das Architekturtraktat. Dieser Abstand
hebt Albertis Projekt von spéteren Entwiirfen fiir Ba-
der dhnlicher GroBenordnung ab, denn sie folgen ge-
wohnlich getreulich Vitruv’”. Albertis Projekt nimmt
in manchen Elementen (wie die Beriicksichtigung von
Salbung und Frottieren) auf Celsus’ und den jiinge-
ren Plinius Bezug. Aber besonders auffallend scheint
mir, wie nahe es im Prinzip den Bereichen der Ther-
men kommt, in denen Alberti den Badebetrieb an-
siedelt: Hof mit Umgang, Baderiume, ‘‘porticus
specularia’ anstelle der Exedren mit Sitzplétzen, be-
sonderes ““Vestibulum™ als Eingangsraum (s. unt.).
Die Ubertragung von Vitruvs Beschreibung der
Palistra bzw. nach Albertis Begriffen des Gymna-
siums auf die Thermen war wohl dreifach begriindet:
Zunichst durch die generelle Ubereinstimmung der
Disposition mit den Hofen zuseiten der Thermen,
dann auch dadurch, daB manche antiken Schriftstel-
ler (und ihnen folgend einige Autoren der Renaissance
nach Alberti) die Bezeichnungen fiir ,,Schwitzbad™
und ,,Gymnasium“ synonym verwandten’. Galen
verbindet Baden und gymnastische Ubungen mitein-
ander®®. Allerdings nur im Zusammenhang mit Heil-
kuren. Der dritte Grund scheint in der ethischen Hal-
tung Albertis zu liegen, die unten behandelt wird.
Mangels literarischer Vorbilder aus der Antike war
Alberti darauf angewiesen, eine eigene Terminologie
fiir die Beschreibung der Kaiserthermen zu entwik-
keln. Er leitete seine Terminologie dhnlich wie die
Bestimmung der Disposition der Raume fur den Bade-
betrieb aus disparaten Quellen ab, hauptsachlich aus
mehreren Bereichen in Vitruvs Traktat. Er oriente sich
besonders an vier Gebieten: Neben dem Bad an Palé-
stra bzw. Gymnasium, am Wohnhaus und am Tempel.
Von Vitruvs Beschreibung der Palistren iibernahm
Alberti, entgegen seinem Prinzip, Fremdworter zu ver-
meiden, den griechischen Begriff Xystos fiir Sdulen-
hof. Von den Berichten Vitruvs und anderer antiker
Autoren iiber Wohnhauser iibertrug Alberti die Be-
zeichnungen , Atrium*“ und ,, Vestibulum® auf die zen-
trale Halle und die beiden vermeintlichen Vorhallen
der Thermen®". Die Berechtigung fiir diese Ubertra-
gung konnte Alberti insofern aus der antiken Literatur
zichen, als dort bereits die gleichen Begriffe auch im
Zusammenhang mit 6ffentlichen Anlagen gebraucht
werden. Spiter iibertrugen deshalb weitere Autoren
diese Begriffe auf andere Bauten (z.B. bezeichnet Gio-

vanni da Tolentino die Vorhalle des Pantheons als
, Vestibulum®#?). SchlieBlich charakterisiert Alberti
die architektonische Disposition des Atriums der Ther-
men, wie gesagt, danach, wie er Vitruvs Beschreibung
des tuskischen Tempels interpretierte. Die Berechti-
gung dafiir fand er in der Erscheinung der Diokle-
tiansthermen. Ahnlich wie der Begriff , tuskischer
Tempel“ bei Alberti, konnte schon in der Antike der
Begriff ,Basilica“ zur Bezeichnung nur einer beson-
deren architektonischen Disposition dienen. Im Unter-
schied dazu beinhalten die Begriffe ,, Xystus®, ,,Atri-
um* und ,,Vestibulum® eigentlich Funktionen, auch
wenn Alberti das nicht eigens anspricht: Im Xystus
fanden sportliche Ubungen statt, Atrium und Vesti-
bulum dienten fiir 6ffentliche Versammlungen und der
Représentation.

Alberti als unbeirrbarer Rationalist, wie er sich
gibt, zeigt nicht die sittlichen Anfechtungen, die seine
gelehrten Kollegen bei der Betrachtung der Thermen
berithrten. Indifferent faBt er zusammen: ,Manche
tadelten die Thermen, weil sie glaubten, daB sic den
Kérper verweichlichten. Andere wieder fanden sol-
chen Gefallen daran, daB sie sich siecbenmal am Tag
badeten‘®®. Aber die ethische Komponente lieB sich
in intellektuellen Kreisen der Renaissance kaum von
der Betrachtung antiker Werke trennen. Das antike
Rom galt in mancher Hinsicht auch als moralisches
Vorbild, und der Verfall der Moral, von dem fiir viele
die Kaiserthermen zu zeugen schienen, wurde fiir den
Untergang des Imperiums verantwortlich gemacht®®.
Im Grunde teilte Alberti die Haltung der anderen
Humanisten. Ganz wie es damals unter ihnen iblich
war®>, kritisierte er die vermeintlich Pyramiden: Um
ihre Moglichkeiten zur Schau zu stellen, htten sich
die Herrscher in der asiatischen Frithzeit zu der
,Uberspanntheit“ (,insania“) verstiegen, die ver-
meintlich nutzlosen und dabei gigantischen Pyrami-
den zu errichten®®. In dhnlichem Geist wie Biondo
und andere verurteilt er Neros ‘‘Bauwut’ (,aedifi-
candi insania) und dessen ,, Versessenheit darauf,
Riesenwerke zu vollbringen®, um dann zu empfeh-
len, solche Miihen und Auslagen, wie sie da ver-
schwendet worden seien, lieber fiir etwas Niitzliche-
res zu verwenden®”.

Alberti war anscheinend bestrebt, seine Bewun-
derung fur die Architektur der Thermen in Einklang
mit der Moral seiner Zeit zu bringen.

Daher spielte Alberti Berichte iiber unpassendes
Verhalten in den Thermen herunter. Vor allem pafite
er die Funktionen der Thermen den ethischen Leit-
linien der Renaissance an. Der Badebetrieb stellt sich
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in Albertis Beschreibung ungleich ziichtiger dar als
in der Historia Augusta, und zu ihm kommen ethisch
wertvollere Beschiftigungen hinzu. Trotzdem rekon-
struiert Alberti vorsichtshalber noch Heiligtiimer in
den Eckrotunden der Einfriedungsmauern, ,.in wel-
chen, wie einige behaupten, die Frauen nach der Rei-
nigung die Gunst der Gotter erflehten”. Manner hat-
ten das anscheinend nicht nétig. DaB Alberti den
ganzen Badebetrieb in die Raume an den Seiten des
Hauptbaus abdréngt, zeigt indirekt: Letztlich konnte
er ebenso wenig wie die anderen Humanisten seiner
Zeit verstehen, daB so grandiose Riume wie digjeni-
gen, die in der Hauptachse der Diokletiansthermen
liegen, nur zu einer Beschiftigung wie dem Baden
dienen sollten.

Zudem loste Alberti das Baden in den Thermen
vom Geruch des Trivialen. Dazu inspirierte er sich
wohl an den Heilbadern der Antike, von denen man-
che wie besonders Pozzuoli iiber das Mittelalter hin-
durch beriihmt geblieben waren®. Deren Niitzlich-
keit war viel gepriesen, auch wenn die libertinéren
Sitten dort, wie schon Boccaccio festhielt, ahnlich
ausuferten wie in den Thermen®. Allerdings gibt es
keinen Hinweis in den antiken Quellen darauf, daBl
die Thermen auch fiir medizinische Zwecke bestimmt
gewesen wiren™. Dennoch diente das Baden in den
Thermen nach Albertis Auffassung nicht der reinen
Lust, sondern zum Nutzen des Korpers®. So wollte
es schon Gregor d. GroBe®. Als erstes Beispiel fur
die segensreiche Tatigkeit der Architekten fithrt Al-
berti Daedalus an, der eine Schwitzhohle gebaut habe,
die ,,unter Wohlbehagen™ gesund machte, andere hit-
ten dann zur Erhaltung der Gesundheit Schwimmba-
der, Thermen und dergleichen erfunden®. Die Ther-
men wurden in Albertis Diktion von Arzten gebaut™,
und nach seiner Rekonstruktion folgte die Funktion
der Riume wirklich den medizinischen Schriften der
Antike, vor allem verband sich demnach das Baden
mit korperlicher Ertiichtigung. Die Verbindung von
korperlicher, geistiger und moralischer Gesundheit
hatte eine lange Tradition. Zwar loste sich die Medi-
zin in der Renaissance von der Theologie, aber sie
blieb bis zur Aufkldrung, und in manchen Bereichen
noch linger, im Bunde mit der Sittlichkeit®.

Dic¢ Untersuchungen der Architektur der Diokle-
tiansthermen verbunden mit dem Studium antiker
Schriftquellen setzte zunichst (wohl um 1480) Fran-
cesco di Giorgio Martini fort®. Seit dem frithen
16. Jahrhundert intensivierten viele Architekten diese
archiologischen Studien. Am Anfang steht eine Grup-
pe von ungemein sorgfaltigen Zeichnungen des Grund-

risses, die anscheinend alle auf eine Vermessung zu-
riickgehen. Eine Skizze, die zu dieser Vermessung ge-
hért, trigt die Schriftziige Giuliano da Sangallos, ist
aber im Unterschied zu Giulianos iiblicher Praxis in
rémischen Palmi kotiert®”. Der Prototyp wurde aus-
gewertet im Codex Coner des Bemnardo della Volpaia
(ca. 1513/15, dort in florentiner Braccia umgerech-
net), von Francesco da Sangallo (1518) (Abb.5), Gio-
vanni Francesco da Sangallo, von Baldassare Peruzzi
in den sogenannten , disegni scelti* (wohl nach 1530)
und schlieBlich im Antikenbuch des Sebastiano Serlio
(1540)%®. Eine andere Bauaufnahme dieser Zeit, die
sich durch besondere Genauigkeit auszeichnet und
zudem Aufrisse rekonstruiert, geht auf Riniero
Neruccio zuriick (Abb.11a-c)®. Einen spiten Hohe-
punkt dieser architektonischen Studien bilden Palla-
dios Zeichnungen'®, Trotz dieser neuen Untersuchun-
gen sche ich keinen Anhalt dafiir, dab man in der
Hochrenaissance wesentlich mehr als Alberti iiber
Thermen gewuBt hitte, auch wenn von weiteren
Funden berichtet wird'*".

Die Bemerkungen von Humanisten, die in den er-
sten Jahrzehnten nach der Drucklegung von ,.De re
aedificatoria“ folgten, geben zu erkennen, daB die Au-
toren Alberti verarbeiteten, aber die differenzierte
Lokalisierung des Badebetriebs kehrt nicht wieder' o),
Historisches Interesse und damit Biondos Einflufl wa-
ren in diesen Kreisen stirker. Vorerst fanden Albertis
Vorstellungen von der Funktion der Architektur unter
Architekten mehr Anhinger. Im Verlauf des 16. Jahr-
hunderts wurden sie¢ oder Varianten von ihnen durch
die wachsende Verbreitung des archiologischen Inter-
esses zunchmend popular.

Der Zug der Rekonstruktion der Funktionen, der
Albertis Geisteshaltung vielleicht am deutlichsten ent-
higllt, die Verdrangung des Badebetriebs aus den mitt-
leren Raumen an die Peripherie, fand viele Anhénger.
Die zentrifugale Tendenz nahm teilweise sogar noch
zu im Laufe der Zeit. Nur Pirro Ligorio macht in
dieser Bezichung eine Ausnahme (Abb.12).

Allgemein verbreitete sich die Ansicht, daB der
Haupteingang in der Mitte der Thermen gelegen habe,
sodaB mindestens ein Teil der Hauptraume reprasen-
tative Funktion erhielt. Francesco di Giorgio markiert
in seinem Grundrif der Diokletiansthermen (Abb.4)
den Haupteingang wie Alberti in der Mitte der Siid-
seite und gibt deshalb entgegen dem Baubestand einen
Durchbruch in der Exedra der Einfriedung (,jntra-
ta*) an. Sonst bezeichnet Francesco di Giorgio keine
Funktionen, aber die Art, in der er die seitlichen Hofe
zeichnet, erweckt den Eindruck, als habe er sich hier
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auch den Badebetrieb wie Alberti vorgestellt. Schon
zu Beginn des 16. Jahrhunderts wurde vertreten, daB
der Eingang stattdessen im Norden lag, sodaB der
ehemalige Platz des Schwimmbeckens als Vorhof er-
schien'®®. Diese Idee setzte sich durch ungeachtet der
Reste des Schwimmbeckens, die auch damals hétten
auffindbar sein sollen. Pirro Ligorio griff sie in den
Legenden zu seinem Romplan von 1561 (Abb.12)
auf'®. Von ihm iibernahm sie Etienne Du Pérac wohl
um 1574/75 in seinen Ansichten der Thermen des
Diokletian und ebenso der Thermen des Caracalla
(Abb.13-14)'%_ Aber sonst stehen seine Legenden
Alberti niher: Der Badebetrieb ist vollig aus den
Hauptriumen im Zentrum verdrangt. Nur die seit-
lichen Riume an der Siidseite stehen fir thn zur
Verfigung. Im nérdlichen Vorhof liegen zwar Wasser-
becken, aber sie gleichen keineswegs dem Schwimm-
becken, das moderne Archiologen an dieser Stelle
rekonstruieren. Sie dienen nur als Fischteiche und
beeintrachtigen nicht den Weg, der mitten zwischen
ihnen zum Eingang fithrt. Giacomo Lauro verbreitete
1612-15 Du Péracs Darstellungen mit eigenen
Legenden und eigenem Kommentar im Druck
(Abb.15)1%_ Er hielt sich an Du Péracs Position des
Eingangs. Aber die klassisch vitruvianischen Bade-
raume, Frigidarium, Tepidarium und Caldarium, ver-
legte er samtlich an die duBerste Peripherie, in die
Lokalititen an der siidlichen Einfriedungsmauer des
Thermengelindes zu beiden Seiten der theaterartigen
Exedra. So waren die Prachtriume im Zentrum der
Thermen ganz befreit vom Geruch gemeiner Vergnii-
gungen und standen offen fiir edlere Ziele.

Albertis Gedanke, diec Thermen auch mit Tatig-
keiten zu verbinden, die ethisch hoher stehen als nur
das Baden, setzte sich zumeist durch.

Die Deutung der seitlichen Hofe als Paléstren hat
sich bis heute gehalten. Ein Beispiel fiir ihr Fortleben
im 16. Jahrhundert bilden wieder Du Pérac und Lau-
ro: Du Pérac LBt in den seitlichen Hofen “‘esercitii”’,
wohl sportliche Ubungen, stattfinden, und die Exed-
ren in der Einfriedungsmauer der Anlage reserviert
er fiir Philosophen und Rhetoren. Lauro spricht die
Hofe direkt nach Alberti als “‘xisti cura exedris ad
exercenda corpora animosque’” an.

Giovanni Battista da Sangallo zog aus Albertis
Rekonstruktion die Konsequenz, die Palistra, die Vi-
truv beschreibt, nach dem Vorbild der Thermen zu
rekonstruieren'®”. Der paduaner Humanist Luigi
Ricchieri gelangte schon 1513 dazu, Bader und Gym-
nasien gencrell gleichzusetzen. ,,Balnea cur item di-
cantur Gymnasia“: Zweifellos gehe aus Vitruv deut-

lich hervor, heiBt die Begriindung, daB in den Badern
Plitze eingerichtet seien, in denen die Philosophen
disputierten'®. Ricchieri bezieht sich anscheinend auf
Vitruvs Beschreibung der Palistra bzw. des Gymna-
siums, und das Bad, das dazu gehorte, wird in seiner
Diktion gewissermaBen tonangebend. So lassen sich
Begriffe verkehren.

Albertis Verbindung des Betriebs in den Thermen
mit besinnlicher Titigkeit durch die Identifizierung
der seitlichen Hofe als Gymnasien inspirierte anschei-
nend Bernardo Rucellai, einen neuen Weg zu finden,
um den Thermen einen verniinftigen Sinn zu geben:
Er erinnerte daran, daB die Bibliotheca Ulpia, die
groBte Bibliothek des antiken Rom, aus ihrem ur-
spriinglichen Aufbewahrungsort im Trajansforum in
die Diokletiansthermen uberfithrt worden sein soll,
als die Historia Augusta abgefaBt wurde'®. Diesen
Hinweis iibernahmen Bartolomeo Marliano und Ga-
mucci. Marliano nahm ihn so wichtig, daB er nur dies
iiber die Diokletiansthermen berichtet'!®. Gamucci
beschreibt die vermeintliche doppelte Funktion der
Thermen zur Ertiichtigung von Korper und Geist
sichtlich in dem Bestreben, die gehobene Moral im
Sinne Albertis herauszustreichen: So hitten die scho-
nen Geister nach der ,,Anstrengung der Korper zur
Bewahrung der Gesundheit“ die Moglichkeit gehabt,
,das Gemiit mit dem Vergnigen von Lektiire zu er-
frischen“!'V, Sonst kommen die Romfiihrer der Rena-
issance aber selten darauf zuriick. Vielleicht erschien
die Verbindung von Badebetrieb und Biichern aus
konservatorischen Griinden ungiinstig. Heute ist der
Wahrheitsgehalt der entsprechenden Angabe in der
Historia Augusta umstritten''?.

Ligorio spann die Verbindung von korperlicher
und geistiger Kultur noch weiter aus im Sinne von
Bemardo Rucellai: In der zentralen Haupthalle rich-
tet er statt einer Bibliothek eine Pinakothek ein. Diese
Rekonstruktion geht wohl von der Ubertragung des
Begriffs ,, Vestibulum*“ auf die Thermen aus, die Ligo-
rio von Alberti iibernahm, allerdings mit der Variante,
daB er den vermeintlichen Vorhof (an der Stelle des
chemaligen Schwimmbeckens) als ,,Vestibulum®™
identifiziert. Aus den antiken Beschreibungen des
Hauses, von denen der Begriff stammt, geht hervor,
daB im Vestibulum Bildwerke aufgestellt waren, und
demnach wurde in der Renaissance oft angenommen,
daB die Pinakotheken, die Vitruv als Bestandteile des
Hauses auffiihrt, direkt beim Vestibulum lagen. Die
Ubertragung dieser Verhiltnisse auf dic Thermen mag
durch Berichte und Funde von Statuen in den Ther-
men bestirkt worden sein. Dieser Aspekt von Ligo-
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rios Rekonstruktion ist bisher nicht in Betrachtungen
zur Geschichte des 6ffentlichen Museums in der Neu-
zeit eingegangen, obwohl er breite Nachfolge fand.
Zuerst iibernahmen De Pérac und Lauro die Pinako-
theken am Haupteingang, wie Lauro eigens anmerkt,
zur Ausstellung von Bildern und Statuen. Die reiche
plastische Ausstattung veranlalit jetzt wieder man-
che Archiologen zu der Annahme, daB8 die Thermen
auch die Aufgabe eines Museums erfiillt hatten''?.
Am konsequenstesten ist die Verbindung der Ther-
men mit edlen Ubungen in einem zu Beginn des
16. Jahrhunderts entstandenen Manuskript iiber anti-
ke romische Bauten ausgesponnen, das die Universi-
titsbibliothek in Salzburg bewahrt''¥. Der Autor des
Manuskripts ist unbekannt. Anscheinend kannte er
Albertis Architekturtrakat und lieB sich von ihm in der
Auswahl des Stoffes insgesamt leiten. Zudem iber-
nahm er daraus manche Einzelheiten in der Beschrei-
bung der Funktion der Thermen, wie die Beriicksichti-
gung von Salben und Umkleiden. Aus den antiken
Quellen schopfie er offenbar nicht. Sonst hitte er
schwerlich behaupten konnen, daB die Béder in den
Thermen nach Gesellschaftsklassen unterschieden ge-
wesen wiren, und vieles andere noch weniger. Unser
Autor lieB seiner Phantasie ahnlich viel freien Lauf
wie frither Filarete, um die Funktion der Thermen zu
beschreiben. Aber es ist bezeichnend fiir seine Hal-
tung, in welche Richtung die Phantasie lief: Die Archi-
tektur erhilt einen Zweck, der ihrer grandiosen
Erscheinung wahrhaft wiirdig scheint. Man badet dem-
nach in den Thermen nicht einfach zum Vergniigen,
sondern man nimmt rituelle Waschungen vor, um sich
zu sdubern und zu reinigen, man salbt sich und parfu-
miert sich, legt weiBe Gewénder an, das alles um dann
zum Gottesdienst zu schreiten. Das geistige Zentrum
der Thermen bildet ein geweihter Tempel, in dem viele
Gotterstatuen aufgestellt sind. Vielleicht geht diese
Rekonstruktion von manchen antiken oder christlichen
Gebriuchen aus"®. Sie mag auch angeregt sein durch
das Heiligtum, das Alberti in den Thermen vorsicht
und durch Albertis Vergleich der Architektur des L Atr-
um® mit dem tuskischen Tempel. Allerdings verlegt
unser Autor die Kultstitte in die groBe Siid-Halle der
Badeanstalt (die heute als Caldarium gilt). Der Ein-
gang in die Thermen liegt fiir ihn im Norden, er fiihrt
iiber einen Vorhof (anstelle des Schwimmbeckens)
durch den mittleren Saal (heute als Frigidarium ge-
deutet) und den anschlieBenden Rundraum (heute als
Tepidarium gedeutet), die nunmehr zu Vorhallen des
,,TJempels“ werden. Die theaterartige Exedra in der
Einfriedung der Thermen siidlich des vermeintlichen

Tempels (alias Caldarium) soll fiir religidse Festspiele
dienen. So pietitvoll gesehen, erscheint unserem Au-
tor , die einzigartige und wunderbare Architektur der
Diokletiansthermen® ,mit erhabener und weiser Bau-
kunst disponiert !,

Trotz allen archiologischen Bemiihungen, die
Thermen ethisch reinzuwaschen, lieBen sich die Flek-
ken, dic ihnen aus der Warte der Historiker anhaf-
teten, doch nicht recht entfernen. Pellegrino Tibaldi
machte sich in den Kommentaren zu ,,De re aedifica-
toria®“, die er um 1590 verfaBte, garnicht erst die
Miihe, Albertis beschonigende Rekonstruktion der
Funktion der Thermen zu behandeln. Geprégt von der
sittlichen Strenge der Gegenreformation im Umkreis
des HI. Carlo Borromeo, beschrinkte er sich auf die
abschitzige Zusammenfassung: ,,Facevano 1i antich
maravigliosi edeficii de’ bagni et cosse solamente de
dilletto!'”. Martin Luthers Kommentar zu den Dio-
kletiansthermen klingt nach: ,Ibi fuerunt divitiae
mundi, ubi fecerunt, quidquid libuit™ (1527)1®).

Die Wiirdigung der Thermen in der Renaissance
beriihrt den klassischen Begriff des ,,Decorum* in dem
Sinn, in dem ihn Vitruv in die Architekturtheorie ein-
fithrte: als das Angemessene, das dann am Bauwerk
sichtbar wird, wenn dessen Aussehen seiner F unktion
und dem Herkommen entspricht''®. Das negative Attri-
but ,,insanus‘ hier als , iiberspannt®, oft als ,,verriickt™
iibersetzt, heifit eigentlich ungesund oder unverniin{-
tig und meint vom Angemessenen abweichend. Der
Begriff des ,,Decorum™ lebt im italienischen Sprach-
gebrauch bis heute fort. Er bildete im Mittelalter und
dann wieder seit dem Spatbarock oder Klassizismus
ein wesentliches Kriterium fiir die Beurteilung von
Architektur. Nur in der Architekturtheoric der Renais-
sance fehlt er weitgehend. Wo er gelegentlich vor-
kommt, speziell in den Vitruv-Kommentaren oder Vi-
truv-Ubersetzungen, wird er gewohnlich auf eine
formale Bedeutung dhnlich dem Begriff ,,Dekor” im
Deutschen eingeschrankt'?”. Aber die ethische Hal-
tung, die sich mit dem Begriff des ,,Decorum™ ver-
band, war in der Renaissance nicht minder ausgepragt
als in anderen Epochen. Die Kritik an den Thermen
bildet nur eines von viclen Zeugnissen dafur. Alle die
riesigen Vergniigungsbauten der Antike gerieten ins
Zwielicht, wenn die Diskrepanz zwischen dem gerin-
gen cthischen Wert ihrer Funktionen und ihren dage-
gen _ iiberspannten” Dimensionen ins BewuBtseintrat.
Ein charakteristisches Beispiel dafiir findet sich in der
Panegyrik auf die Kunsttatigkeit unter Sixtus IV, die
Tilmann Buddensieg zusammengestellt und ausgewer-
tet hat'2". Der englische Humanist Robert Flemmyng
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kehrte heraus, daB die BaumaBnahmen Sixtus’ IV.
mehr als ablich auf pragmatische Verbesserungen der
Lebensverhiltnisse abzielten. Um diesen besonderen
Zug zu verdeutlichen, setzte er sic gegen die Antike
ab'2?: Der neue Schmuck, den Rom erhalten habe,
bestehe nicht aus Ehrenbdgen und Obelisken, Ther-
men, Naumachien, Zirkussen, Theatern und dhnlichen
Bauten, die mehr aus iiberspannter Lust und Eitelkeit
als aus praktischen Riicksichten hervorgangen seien
(..insana voluptas ambitiove magis quam rerum exe-
gerat usus”). Der Papst habe Kirchen, Kloster und
solche Bauten errichtet, die der Nutzen, die Frommig-
keit oder die Wiirde, nicht Pomp oder Stolz erforder-
ten (,utilitas, pietas vel honestas... non pompa aut
fastus®).

DaB der Begriff des ,,Decorum® ausgerechnet in
der Zeit der engsten Orientierung an der Antike und
besonders auch an Vitruv vermieden wurde, erklart
sich woh! durch seinen Bezug auf das Herkommen.
Das, was inzwischen herkémmlich geworden war, die
gotische ,, Verirrung®, konnte in der Renaissance kaum
als Anhalt fir die Riickkehr zum rechten Weg gelten.
Bei der Konstruktion von Fialen durfte man sich auf
das Herkommen berufen, aber nicht bei der Wieder-
einfithrung von regelrechten antikischen Saulen. Der
. Decorum* entsprechende neuc Begriff der Renais-
sance definierte sich mit angemessen nach Funktion
und antikem Herkommen bzw. Riickgriff auf die
Antike.

Alberti begriindete diese Maxime in seinem Archi-
tekturtraktat. Er bezeichnet das wesentliche Kriteri-
um als ,utilitas*'?®. Das Ospedale S. Spirito, ,,pro
utilitate* eingerichtet, erschien Andrea Trapezuntio
als Hohepunkt der BaumaBnahmen Sixtus” IV. Es gebe
nichts, was mehr der Magnificentia entspreche, eines
Papstes wiirdiger, Gott und den Menschen angench-
mer und lieber sei'?. Schon Francesco Sforza hatte
die ,utilitas publica® als Richtlinie seiner Regierung
deklariert und dies im Bau des Ospedale Maggiore
manifestiert, das Filarete, wie er eigens betonte, nach
den Richtlinien der .,utilita“ und nicht des Prunks ge-

Anmerkungen:

1) Dieser Beitrag méchte in der Nachfolge von Til-
man Buddensiegs wegweisenden Forschungen zur
Rezeption der antiken Architektur in der Renais-
sance gesehen werden. Er ist hervorgegangen aus
dem gemeinsamen Projekt einer neuen Edition des
Codex Coner, das vorerst in der Schwebe ist, da
uns das Sir John Soane s Museum noch keine Pub-

staltete!). Aber der praktische Nutzen war weder fur
das ,,Decorum‘ noch fiir Albertis Theorie allein ent-
scheidend. Sonst hitte Alberti statt Thermen in der
Art der Kaiserzeit besser praktischere Anlagen wie
kleine Bader nach dem Vorbild von Vitruv beschrie-
ben, die zu seiner Zeit wieder in Gebrauch kamen.
Hospitiler behandelt er nur fliichtig'*®, obwohl sie
noch direkter der Gesundheit dienlich sein sollten als
Thermen. Zur ,utilitas“ kamen, wie Vitruv und da-
nach Alberti formulieren'?”, , firmitas* und ,,venus-
tas, um mit Robert Flemmyng zu reden, . pictas vel
honestas® hinzu. Ausschlaggebend war fiir Alberti
letztlich die reprasentative Funktion. Darauf weisen
viele Passi im Architekturtraktat: so etwa dic Empfeh-
lung, den Festungsmauem eine so kraftvoller Erschei-
nung zu geben, daB sie Gegner von der Macht des
Erbauers iiberzeugen und dadurch vom Angriff ab-
schrecken'®. Eine solche représentative Funktion hat-
te durchaus reale Bedeutung. Davon zeugen etwa die
michtigen Kastelle, die Federigo da Montefeltre
errichten lieB. Albertis Argument wirkte damals so
plausibel, daB es Paolo Cortesi abwandelte, um die
prachtvolle Erscheinung von Kardinalspaldsten zu
rechtfertigen'?. Allerdings fiir Monumente, deren
Funktion sich so weitgehend auf reine Représentation
beschriinkt wie Denkmiiler, fand Alberti eine zuséitz-
liche ethische Aufgabe: Sie sollen die Tugend anspor-
nen'3. Viele Humanisten der Renaissance faBten die
Funktion von Bauten dhnlich wie Alberti auf. Davon
zeugen besonders die Abhandlungen zur Magnificen-
tia, die seit Giovanni Pontano erschienen, oder die
Elogen auf Neubauten. Antonio Massari, der Priorge-
nereal der Augustiner unter Papst Sixtus IV., ging
sogar so weit zu behaupten, daB Schonheit zur Tugend
fithre'®).

Die unwillkiirlich angewandten Kriterien, die in
Baubeschreibungen indirekt zum Ausdruck kommen,
lehren manchmal vielleicht klarer, nach welchen Ge-
sichtspunkten in der Renaissance Architektur beur-
teilt wurde, als die strigent ausformulierten Theoreme,
die der inneren Logik philosophischer Systeme folgen.

likationserlaubnis erteilte. Er bildet eine itberar-
beitete und erweiterte Fassung der Legende, die
den Grundrif3 der Diokletiansthermen im Codex
Coner erldutern soll.

2) .DD.NN. DIOKLETIANVS ET MAXIMIANUS IN-
VICTI/ SENIORES AVGG. PATRES IMPP. ET
CAESS. ET/ DD. NN. CONSTANTIVS ET MAXI-
MIANVS INVICTI AVGG. ET/ SEVERVS ET MAXI-
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.La intelligenzia®, ital. Reimgedicht d. 14. Jahr-
hunderts. J. von Schlosser, Quellenbuch zur Kunst-
geschichte des abendldndischen Mittelalters. Wien
1896, 346.

G. Zappert, Uber das Badewesen mittelalterlicher
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.. thermae*. Zu Tortelli vgl. G. Mancini, Giovanni
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pilgrims (1450). London 1911, 138. Spiter etwa:
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83) Loc. cit.

84) Vgl. A. Demandt, Der Fall Roms. Die Auflosung
des Romischen Reiches im Urteil der Nachwellt.
Miinchen 1984, 91-122.

85) Zu der in der Renaissance iiblichen Kritik an den
Pyramiden bereite ich eine gesonderte Arbeit vor.
Vgl. dazu zuletzt R. Stadelmann, Die grofien Pyra-
miden von Giza. Graz 1990, 10.

86) De re aed. VI 3. Vgl. auch Albertis scroffe Kritik
an den Pyramiden in De re aed. VIII 3.

87) De reaed II 2.
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Veronensi, aus. R. Brenzoni, Fra Giovanni Gio-
condo Veronese. Florenz 1910, 52s.
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nista Bernardo Rucellai. Livorno 1920. F. Gilbert,
Bernardo Rucellai and the orti Oricellari, Journal
of the Warburg and Courtauld Institutes 12, 1949,
108-110.
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chonposto molti suavi delichati bagni li quali
erano dedichati a le nobile e magne matrone chosi
virgine chome maridate e vid(ujve e chosi parato
erano li lochi de le singular e honorate persone,
poi li erano queli de la minor e basa chondicione e
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der Antike bis zum 19. Jahrhundert. Koln 1986, 75.
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A

= Exedren mit Sitzen fiir Gespriche der Philosophen und Rhetoren

Palaestra nach Vitruv V 11
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Abb. 6: Anonym Anfang 16 Jh.,
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Abb. 7: Anonym Anfang 16 Jh., Diokletiansthermen, in der Renaissance erhaltene Fronten des ehem. Frigidarium.

Mellon Sketchbook

Rekonstruktion der Diokletiansthermen. Uffizien Sant. 1861.

Abb. 8 a: Anonym Anfang 16. Jh.,
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Abb. 9 a: Bernardo Gamucci, Diokletiansthermen, Ansicht von Siiden. Romfithrer von 1565.

Abb. 9 b: Bernardo Gamucci, Diokletiansthermen, Schnitt durch die mittlere Nord-Siid-Achse. Romfithrer von 1565.
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Abb. 10 a: Etienne Du Pérac, Diokletiansthermen, Westhdlfte der Sidfront.
Vestigi delle antichita di Roma, Rom 1575.
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Abb 10 b: Etienne Du Pérac, Diokletiansthermen, Osthalfte der Siidfront.
Vestigi delle antichita di Roma, Rom 15 75.
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Abb. 10 ¢ Etienne Du Pérac, Diokletiansthermen, Blick von der éstlichen Paldstra nach Westen.
Vestigi delle antichitf3a di Roma, Rom 1575.

: " Abb. 11 a: Riniero Neruccio,
Sieen g Diokletians-thermen, Mittelsaal,
- Wien, Albertina.
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Abb. 11 c: Riniero Neruccio, Diokletiansthermen, mittlerer sidlicher Saal (heute als Caldarium
identifiziert) (unt.) und Saal nordlich einer der Saulenhofe (ob.). Wien, Albertina.
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Zu den Nischen in der Einfriedungsmauer:" Exedre Philosoph. et.Rethorum

Diokletiansthermen nach Du Pérac
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Abb. 13 b:
Diokletiansthermen,
Grundrif3 der in der
Renaissance
erhaltenen Teile des
Hauptbaus mit
Angabe der
Funktionen nach

E. Du Pérac.

E /40 -
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Abb. 14 b: Caracallathermen, Grundrif3 des Hauptbaus mit Angabe der Funktionen nach E. Du Pérac.
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Abb. 16: Anonym Anf. 16. Jh., Idealentwurf fir eine Kirche in der Art von St. Peter. UA 104 v.
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Abb. 17: Giovanni Battista da Sangallo, Romisches Haus nach Vitruv. Rom, bibliotheca Corsiniana, Inc. F 1.



