FONTES |4 -Quellen und Dokumente zur Kunst 1350-1750
suTees and Documents 1or 1the History of Art

Lucio FAUNO:
“Alli lettori”, in:
Delle antichita della citta di Roma,
raccolte e scritte da M. Lucio Fauno con somma bita,

et ordine, con quanto gli Antichi 6 Moderni scrdtne hanno,
Libri V. (Venezia 1548)

mit finf Abbildungen

herausgegeben und kommentiert von

MARGARET DALY DAvis and CHARLES DAVIS

FONTES 13

[15. September 2008]
Zitierfahige URL: http://archiv.ub.uni-heidelberg/drtdok/volltexte/2008/580



“ALLI LETTORI LVCIO FAVNO.”

LVCIO FAVNO
DELLE ANTICHITA
DELLA CITTA DI ROMA,

Raccolte e scritte da M. Lucio Fauno con sommaitaev
& ordine, con quanto gli Antichi 06 Moderni
scritto ne hanno, Libri V .

[Printer's Mark:]
“Qual piu fermo ¢ il mio foglio e il mio presaggio.
“Sybilla”

Co’l privilegio del sommo Pontefice Paolo Ill. &lde
I'llustrissimo Sebnato Veneto per anni X.

[ In Veneta per Michele Tramezzino
M DXVIIIL]

FONTES 13



F AW o RO & W o L
ST Hrety s
AR )




CONTENTS

Introduction
,Lucio FAUNO’ AND THE QUERELLE OVER THEFORUMROMANUM

Biographical note GIOVANNI TARCAGNOTA, ALIASLUCIO FAUNO
Luclo FAUNO —BIBLIOGRAPHY

MICHELE TRAMEZZINO — BIBLIOGRAPHY

THETEXT oFLuclo FAUNO’S‘ALLI LETTORS

INDEX OoF THE'ALLI LETTORY

WORKS BY LUCIO FAUNO: KUNSTBIBLIOTHEKEN-FACHVERBUND
THE FORUMROMANUM online

A MODERNIZEDTEXT oFLuUcCIO FAUNO’S‘ALLI LETTORY

[LLUSTRATIONS

THE TEXT AS PAGE FACSIMILES

page 4
page 10
page 15

page 15

page 22
page 27
page 29

page 30

page 39



Introduction

‘L uCiO FAUNO’ AND THE QUERELLE OVER THEFORUMROMANUM
+~ALLI LETTORILUCIO FAUNO'

Lucio Fauno, “Alli lettori”, in: Delle antichita della citta di Roma, raccolte e itfer da M. Lucio Fauno con
somma brevita, et ordine, con quanto gli AntictMoaderni scritto ne hanno, Libri MIn Venetia: Per Michele
Tramezzino, 1548], the final eleven pages; unnuether

BL FOROROMANO

Volendo ragionar del sito, della grandezza, et
della copia degli edificthe gia furono nel
Foro Romano, et ora virigiovano (...) non
mi sarebbe stato cosaidlié il raccontar le
cose piu notevoli di goellse non avessi
veduto fra gli autori, clpeima di me hanno
scritto modernamente, éambntroversie, le
guali sono state ragionetw#tto d'impedirmi
dal mio proposifo.).

BERNARDO GAMuUCCI, Le Antichita di RomaVenezia
1565, fbBrecto

Lucio Fauno appended a brief treatise of elegy@ges treating the location of the Roman
Forum as a postscript to Hxelle antichita della citta di Rompublished in 1548. The treatise
was re-published, without change, in the successdrgons of the book that appeared be-
tween 1549 and 1553The first and third editions of th&ntichitd issued in 1548 and 1552,
were printed in Italian. The second edition of 15&s printed in Latin. Fauno’s postscript
was entitled simply Alli lettori”, with no indication of its subject matter, andsagh, it has
remained neglected. Nevertheless, it contributssrgmlly to a more complete understanding
of the genesis of Pirro Ligorio’'Raradossewhich was the second book of higro delle
antichitd di Romapublished in 1553 (sd€ONTES9)? At the same time Fauno’s address to

! Lucio FaunoDelle antichita della citta di Roma, raccolte e iser da M. Lucio Fauno con somma brevita, &
ordine, con quanto gli Antichi 6 Moderni scritto hanno, Libri V in Venetia: Per Michele Tramezzino, 1548;
Lucio Fauno,De antiquitatibus urbis Romae ab antiquis novisquetoribus exceptis, et summa brevitate or-
dineque dispositis per Lucum Faunukgnetiis: Apud Michaelem Tramezinum, 1549; Lucioufa, Delle
antichita della citta di Roma, raccolte e scritta M. Lucio Fauno con somma brevita e ordine, coanqoi gli
Antichi 6 Moderni scritti ne hanno, libri V. Revistora, e corretti dal medesimo Autore in molti dind, con
aggiungervi per tutto infinite cose degne. E comtQampendio di Roma Antica nel fine, dove con solmaeta

si vede quanto in tutti questi libri si dicéenezia: Per Michele Tramezzino, 1552 (repriri3)5

2 Fauno Antichita 1548 (ote J).



his readers sheds further light on antiquarianshgation and archaeological method in the
years between 1545 and 1555.

In his note to the readers Fauno reportstigdiimself in the company of a group of anti-
guarians, two of whom argued boldly for the placehwnthe Roman Forum in the valley
between the Capitoline and the Palatine Hiltea 1i quali vi erano due, che con molto ardire
contendevano, e dicevano, che fusse stato lungalle, che e tra il Campidoglio, e 'l Pala-
tino”. The arguments of the two scholars were basethenwritings of Dionysius of Hali-
carnassus and Pliny. Fauno recapitulates theimaggts for his readers. Many who listened
to the discussion of the two antiquarians did naivk how to reply to them; they seemed to
acquiesce and to consent to what they heard. Bableauno, who was of a very contrary
opinion, took it upon himself to respond to thewsngnts of the two main participants. And
he determined to do this, not verbally, but in atten and printed work. The question was of
great importance to Fauno, for to allow these psaj®to go unchallenged, and thus to
become accepted, would undermine the entire foiordaf his ‘Delle Antichita della citta di
Romd. Thus Fauno decides to provide a commentaryeetid of his book, a commentary in
which he would briefly show how the two scholargev error:

“Con queste ragioni principalmente fondavano lantitsne loro, e parea, che molti degli
altri non sapendo quasi, che replicavi, vi si acjassero, e gli acconsentissero. o dunque, al
guale parea tutto il contrario, come che semprerimetta a miglior giuditio, e che vedeva,
che non rispondendosi a queste ragioni, si saretdie occasione di porre a terra il fonda-
mento di quasi quanto sopra questa materia nelchita di Roma habbiamo detto, senza
volere alhora altramente pormi a contesa di pardle,voluto hora qui nel fine del libro fare
uno annotamento di tutte queste cose, e mostrazeebnente, come coloro, secondo il mio
parere, s'ingannavano, e poco le loro ragioni valew in questd

If, indeed, Fauno’s encounter with the antrgares corresponds to a real event which took
place at a single time and place, or if his accaanbt instead a convenient literary invention,
reflecting current antiquarian discussions, needdetdin us here. In any event, such a fabri-
cation was not unusual in writings of the time, andh a possibility is not unlikely. Certainly
Fauno’s preoccupation with the unnamed antiquasaasssertions is entirely understandable
on the eve of the publication of Matichitd and it doubtless seemed to him necessary to in-
clude a refutation in his book. In Faun®slle antichita della citta di Romé#ook II, chapter
10, is entitled, Del Foro Romano, del Carcere, di Marforio, del sstario del popolo Ro-
mano, del tempo di Concordidn chapter ten (fol. 49 Fauno writes extensively about the
Forum, the “principal and most celebrated sitehi@ ancient city”. It is this part of his book
that Fauno’s appendedlli lettori” attempts to support and confirm:

“Dette le cose, che in questa valle erano, ragiomerelel Foro Romano, come del prin-
cipale, e piu celebre luoco, che fusse gia anticgmé Roma. Egli era in modo con questa
valle congionto, che da molti e posto tra il Canggtio, e 'l Palatino. E gia in effetto (secon-
do che egli anticamente si stendeva dalle raditiGimpidoglio presso dove é hora I'arco di
Settimio infino alla porta di palazzo, che era mesl tempio di Giove Statore) assai chiaro
si vede che tra questi due colli € posto, benchjeaito di fianco: percio che Livio descri-
vendo la battaglia, che fecero i Sabini, che hamevgia occupato il Campidoglio, con
Romani dice che costoro smontando giu in questk wd#lla quale parliamo, urtarano i
Romani a dietro, per quanto era il Foro infino ajp@rta del palazzo. In quelli principii dun-
gue fin qua si terminava:poi nell’accrescimento della citta fu steso firegso a l'arco di
Tito. Onde dicono, che Valerio Publicola, che spiandacasa, che egli nella somma Velia
edificata haveva (era Velia chiamato un luogo sald#no, quasi al dritto dell’arco di Tito
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Vespasiano) la edifico poi giu al basso nel For@a &gli fu anco poi questo spatio del Foro
ristretto, percio che una buona parte se ne chiaanitio, che cominciava dalla Porta di
Palazzo, dove il Foro Romano finiva; e giugnevagydeo a I'arco di Tito, benche fusse
gran tempo il Comitio una parte piu tosto del Fastesso. Onde Plinio parlando dell’arbore
del fico, che quivi era, dice che fusse nel ForogeComitio, e pure un solo arbore era. Fu
guesto Foro chiamato anco Lafio

Fauno also published an epitome, or abridgenoémis Delle Antichita della citta di Ro-
ma, a separate work entitle@ompendio di Roma anticin 1552° In his entry for the Forum
and the Comitium @e luoghi del Foro Romano, et del Coniijiche recapitulates the text in
the Antichita (fol. 5v):

‘Il Foro Romano, ch’era la principale piazza che Base Roma, fu quasi fuori della
sopradetta valle: e si stendeva anticamente dactiadi Settimio fino alla porta di Palazzo:
Poi si stese ancho piu in lungo, e comprese il @orfino a I'arco di Tito”.

In all of Fauno’s considerations about the sitthe Forum Romanum — in the textDsl-

le Antichita della citta di Roman his note Alli lettori”, and in hisCompendio di Roma
antica— he presents a remarkably differentiated andptexnview of the origins of Rome
and of growth, development, and change in the @@ty of Rome. In essence, his location
of the Forum corresponds to that of the antiquarartolomeo Marliani, whose knowledge
of the fabric of the city was most extensive angnessive. Here, as in many other instances,
Fauno follows the older Marliani. In the secondtiedi of his Urbis Romae topographia
(1544)% Marliani writes:

“Peracta descriptione aedificiorum montis Palatiodnsentaneum erit a vicinioribus ijs,
guae descripta sunt, initium facere. Igitur a Fd&Romano, sive Magno, quod et Latium forum
Statius appellavit, exordiamur. Hoc enim ab eo |ogbi arcum Septimij positum videmus,
coepisse, finemque ad portam Paldtmabuisse, innuit Livius: narrans Curtium ab arce
decurisse, egisseque Romanos effusos toto quarmxomes$i spatium, usque ad portam
Palatij.”

In Ercole Barbarasa’s Italian translation o&riini’'s Topographia issued in 1548, we
read:

“Venuto al fine de la descritione del monte Palatisara ben fatto, che seguitando, de-
scriviamo i luoghi, che gli erano appresso: etmpaimente il foro Romano, detto anchora
grande, et Latino. Questo foro, era una Piazza igablla quale haveva principio sotto al
Campidoglio, a l'arco di Settimio, et si distendguasso al tempio di Romolo, et Remo,
ch'’hoggi € la chiesa di san Cosmo et Damiano, dlgspatio, puo essere di lunghezza, poco
piu, o meno di C. passi, di largezza L. pero, che era piu largo, che dal tempio di Giove
Statore (ch'era dov'hora € la chiesa di Santa Méibaratrice) (...).”

? Lucio FaunoCompendio di Roma antica, raccolto e scritto diibu€auno con somma brevita, & ordine con
quanti gli antichi 6 moderni scritto ne hannia Venetia: per Michele Tramezzino, 1552.

* Bartolomeo MarlianiUrbis Romae topographja&Roma: in aedibus Valerii, dorici, & Aloisii fras; Academiae
Romanae impressorum, 1544,

® Bartolomo MarlianiLe antiquitd di Roma di M. Bartolomeo Marliani cdiea di San Pietro tradotte in lingua
volgare per Hercole Barbarasa, in Roma: Per AntBféalo. Ad instantia di M. Giovanni da la Gattad85fol.
33r.



As Fauno wrote iDelle antichita della citta di Romahe principal and most celebrated
site in the city was the Roman Forunprihcipale, e piu celebre luoco, che fusse gia-anti
camente in Ronmig and, as he also states in his notdli“lettori”, its correct collocation is
fundamental to the accuracy of the rest of his bdwke non rispondendosi a queste ragioni,
si sarebbe dato occasione di porre a terra il fomdsto di quasi quanto sopra questa ma-
teria nelle antichita di Roma habbiamo détto

This was, of course, equally true for Ligosi®@aradossewhich begins with the location
of the Forum Romanum. From one mistake, Ligorio egitmany others are bornvgro é
guel proverbio, che da uno errore nascono mipl@and thus the incorrect location of the
Forum will lead to the incorrect location of humeasoother sites and monuments. Ligorio
writes that those who believe that the Forum waatkd in the area between the arch of Titus
and that of Severo have fallen into the greatestriars. All writers who are worthy of credi-
bility locate the Forum in the valley between tredafine and the Campidoglioné la Con-
valle, che e tra il Palatino, e I'Arce del Capitoglisecondo che mostreremo qui et al suo
luogo: et non nell’estremita de’ detti colli, corassi dicond...)” (fols. 26/-27r).

Thus Ligorio’s argument is the same as thaheftwo antiquarians who had occasioned
Fauno’s refutation. The subject of the locationh&f Forum Romanum has often been treated
in the literature concerning controversies betweero Ligorio and Bartolomeo Marliafiln
1553, Marliani printed an appendix to Aiepographiaof 1544, entitledNuper adiectaHere
Marliani defends himself against the opinions afestain ,Strepsiades”, by which name he
presumably intends to indicate Pirro Ligorio. Thiketof Marliani’s relevant entry in hislu-
per adiectais “De Foro Romano contra novam et stultam opinioneiusdam Strepsiadis’
The name “Strepsiades” reappears in a note by NEchemezzino to his readerdviichael
Tramizinus Lectoribd's which was printed on Ligorio’s plan of ancienbiRe and is dated
March 1553, here presumably referring to Marlia@egFONTES9, fig. 1). In any event, the
temperamental Pirro Ligorio would hardly have remedi immune or indifferent to Fauno’s
postscript Alli lettori”. Moreover, this text was issued four times in flwe years between
1548 and 1553, and it was well known to a wide spat of scholars, the Latin edition of
1549 insuring its reception well beyond the cordioé Italy. Furthermore, Fauno’s discourse
in his note Alli lettori” constituted a refutation of the arguments of twenamed anti-
guarians, who, if they were not Gabriele Faerno Badedetto Egio, or simply intended by
Fauno to represent Faerno and Egio, were, nevesthelo be found among Ligorio’s like-
minded associates.

In 1554, only shortly after the publicationRifro Ligorio’sLibro delle antichita di Roma
and Lucio Fauno'®elle antichita della citta di Romahere was issued Andrea Palladio’s
L'Antichitd di Roma(...) Racolta brevemente da gli Auttori Antichi, et Modé& Palladio’s
book is a very brief treatment of the antiquitiésRome, drawn, as the title states, from the

® See the introduction to Ligoriolsbro delle antichita note 13, where the literature is citétDNTES9).

" Marc Laureys, “Bartolomeo Marliano (1488-1566)n Bintiquar des 16. Jahrhunderts”, Antiquarische Ge-
lehrsamkeit und Bildende Kunst. Die Gegenwart deiké in der Renaissanc&6ln 1996, pp. 151-165; Chris-
tian Huelsen|l Foro Romano: storia e monumenRoma: Loescher, 1905, pp. 34-35, who cites Mairfaext

in Italian: ,Cio che io ho stabilito sul Foro € la verita veiiss; e se il padre Romolo in persona si levasse su
dalla tomba a dirmi ch’egli aveva costruito altroitesuo Foro, io gli risponderei: 0 Romolo, tu gEssato sul
fiume Lete, e percio hai dimenticato il sito ddlia citta, tanto da sragionare come lo Strepsiade

8 L'antichita di Roma di M. Andrea Palladio, raccobaevemente dagli auttori antichi, et moderni. Namente
posta in luceRoma: Appresso Vincenzo Lucrino, 1554; In Vend®iar Mattio Pagan, 1554.



writings of the ancients and moderns. His oftereatly quoted sources are found mainly in
the Antiquitatesof Andrea Fulvio (particularly in the translatiby Paolo del Rosso, 1543), in
the Topographiaof Bartolomeo Marliani (particularly in the traaibn by Ercole Barbarasa,
1548), in theRoma instauratata et Italia illustratand Roma triumphan®f Flavio Biondo
(particularly in the translations by Lucio Faund42, 1544, etc.), as well as in Lucio Fauno's
Antichita di Romg1548, 1549, 1552) and in Faun&€smpendio di Roma antiqd552). In
his entry on the Roman Forum, Palladio follows #ssessments of Biondo, Marliani, and
Fauno concerning the location of the site:

“I Romano cominciava ai piedi del Campidoglio, devkarco di Settimio, et andava in-
sino alla chiesa di San Cosimo e Damigng”.’

That Palladio’s promulgation of the same opminmight also have intensified Ligorio’s
irritation is confirmed in a statement found in Aigrin manuscript (AST, 14, fol. 10). In
Ligorio’s opinion, there expressed, Lucio Fauno wesponsible for the text of Palladio’s
book, and Palladio is branded by Ligorio as tlueitinormatore delle antichita®®

Lucio Fauno’s Alli lettori” constitutes a brief treatise, but it is not poieah in tone. On
the contrary, Fauno’s intention appears to be ioeaat the truth, especially because the cor-
rect placement of the Forum within the topographyRome was essential to the preceding
arguments of his book. He is not being obstinagemiintains, in defending a position at this
point, simply because he had advocated it prewolslere he to be presented legitimate
counter-arguments, he would willingly retract hisng and he would feel obliged to the per-
son who has shown him the truth. Until that timayaver, he will remain firm in his opinion,
which is not only his opinion but also that of theany other learned men whom he has
followed. Nevertheless, he concedes the possifitglternative arguments and lines of re-
search.

“Né gia perché io risponda e confermi il mio primogosito, per questo mi starei io in
guesta opinione ostinato, quando mi si mostrassilegitime autorita il contrario di quello,
che detto ho; ch’io piu tosto mi vi piegherei vdlen, e mi mostrarei forte obrigato a chi me
ne mostrasse piu chiara la verita. Finché non vgreo chi con piu chiarezza mi induca a
dovere altramente credere, e tenere, mi stard eooplenione mia, anzi non mia solo, ma di

° |dem fol. 10r. Cf. especially Ercole Barbarasa’s version of ail (note §: “(...) haveva principio sotto al
Campidoglio, a l'arco di Settimio, et si distendgurasso al tempio di Romolo, et Remo, ch’hogghiasa di
san Cosmo et Damiano”.

19 Ligorio identifies “Lucio Fauno” as Francesco (tig Giovanni) Targagnota Gaetano, and claims Taata-
gnota is responsible for the elaboration of thekisgoublished under the names of Lucio Fauno, Liawiro,
and Palladio: Francesco Tarcagnetta Gaetano, studiando in Vendaiatichita di Roma ha detto assai
peggiore ch 'l altri: et ha egli finti tre Autorine scrivono delle antichita; per fare le sue madtcantichita
correre attorno per tutto, che credenza di non ess®nosciuto, col fingere, Lucio Fauno prima, di jhucio
Mauro, et per ultimo il Palladio, che I'uno € il Mstro sciocco, l'altro il discepulo, il terzo & ilenormatore
delle antichita et non vi manca altro chel resertito che gli facci il cavallo sule spalle di madarguerela”
See Anna Schreurgntikenbild und Kunstanschauungen des neapolitasisdvialers, Architekten und Anti-
quars Pirro Ligorio (1513-1583)Kd6ln 2000, p. 395, nr. 322, for a transcriptidrtids passage from Ligorio’s
manuscript in Turin, without commentary, and Cawon@lcchipinti who has published the passage in kis e
cerpts from Ligorio’s manuscripts online: http:f#pisna.it/ligorio2/ligorio.php/The passage in Ligorio has been
examined in: Margaret Daly DavisAhdrea Palladio’s ‘Antichita di Roma’ of 1554in; Pegasus. Berliner
Beitrage zum Nachleben der Antilge 2007, pp. 151-192. For the identification atiRo with Giovanni Tarcag-
nota and the relevant bibliography, Margaret Da&wiB, "Two early Fundbericht&: Lucio Fauno and the study
of antiquities in Farnese Rome", i@pere e giornia cura di Klaus Bergdolt, Venezia: Marsilio, 200p. 525-
532.




molti altri dotti, che io ho in questa parte seguidsciando nondimeno libero il campo agli
altri di parlare a lor voglia, e di poterne cercaeanti”

Fauno’s concluding words seem to testify te dijectivity of his scholarship, and they
give expression to the very considerable diffi@dtihat archaeologists encountered in the
first half of the sixteenth century. The subjecRafman antiquities is, he writes, for the great-
est part so uncertain and heterogeneous — on tdamd, the ancients did not discuss the
subject with clarity; on the other, almost all tiecients sites have been demolished — that it is
only with difficulty that one may arrive at definié statements and solutions. In most in-
stances, investigation must proceed on the bagiergécture, that is, by choosing from many
possibilities, the most likely one. Fauno himsedf, ihost of what he has written, has relied on
his readings of ancient and modern writers, andrevtieere has been doubt, he has been com-
pelled to settle upon the most likely judgement,tisat those who are interested in these
subjects will have, in a single discourse aimingpravity and clarity, all the knowledge that
one can derive from books, both ancient and modkeat are known at the present time.

“Questa materia delle Antichita di Roma, é per laggiar parte cosi dubbia e varia, per
non haverne alcun degli antichi distintamente ragito, e per essere quasi tutti i luoghi
antichi disfatti, che male se ne puo ragionand® dirpunto, cosi &, cosi non é: perche per lo
piu bisogna andare dietro a congietture. Noi dunquguali la maggior parte di queste cose
le habbiamo e dagli antichi, e dai moderni scritttwlte, ci siamo sempre, dove s’e visto |l
dubbio, con la piu verisimile congiettura accostatiforzatici di fare si, che chi & di queste
materie curioso, potesse haverne con breve disorduaro tutta quella notitia, che havere
se ne puo dai libri o moderni o antichi, che insawh hoggi sopra questa materia si leggono.
Ma questo basti, e se V. S. havra altro da dirviawvor nostro, aggiongalovi, la priego, e me
le raccomando. A Did

Following Fauno’sxddio, there appears, on the last page of the book,rthieeps address:
“In Venetia per Michele Tramezzinb M D XV 111"

(Margaret Daly Davi$



Bibliographical note GIOVANNI TARCAGNOTA, alias Lucio Fauno

‘Pen name’, hom de plumeor ‘literary double’ — all refer to pseudonymadopted by au-
thors or their publishers to conceal identitiesstbtiically such invented names for writers
have been very common in the world of publishingd auch fictive authorial identities are
adopted for a variety of reasons. Pseudonyms hglédentity of the author, as in the case of
exposes of spies and criminals, or explicit eréittion. Sometimes they are employed to
avoid the overexposure of very prolific authorsy@sd books published under his name — in
the 1540s and 1550s, and always with Michele Tramezs Venetian press — nothing is
known about Lucio Fauno. He has left no secureetmacthe records of his time. If ‘Lucio’ is

a perfectly normal first name, ‘Fauno’ is very rigamheard of as aognoman Italy. Alone

its almost romantic associations with an unrealaylmythological world suggestsname di
fantasig anom de plumer anome de guerrea fictitious name used when the person per-
forms a particular social rol@cognitg and when ‘Fauno’ occurs in the telephone books of
Italian cities, it is as ‘Il Fauno’, oftenréstorante but also bars;affé pizzerie fiorai, alber-

ghi, agenzie di viaggiocand even art galleries.

As early as 1856, Lucio Fauno is identifiedzagvanni Tarcagnota in Emil Wellerlsexi-
con Pseudonymen: Wérterbuch der Pesudonymen adigerzund Volke(2" ed., Regens-
burg: Coppenrath, 1886). Weller's identificatioreses to derive from Bartolomeo Chioc-
carella, who, in 1780, suggested it on the bases reference by Tramezzino to “Lucio Fauno
Caetano”, that is, Lucio Fauno from Gaeta, thehpleice of Giovanni Tarcagnotalf the
name ‘Fauno’ is not qualified as ‘Caetano’ on ttanfispieces of books published under the
name ‘Fauno’, as sometimes suggested, Tramezziee drplicitly refer to Lucio Fauno
Caetano in his application for a privilege to prifiavio Biondo’sRoma ristaurata et Italia
illustrata in 1542* The identification of Fauno with Tarcagnota, ihis not always seemed
an absolute certainty, has been widely acceptetijtdms only recently been noticed that a
contemporary of ‘Fauno’, Pirro Ligorio, identifiéggauno with Tarcagnota of Gaeta, an identi-
fication which provides a clear contemporary canétion that Tarcagnota is the author con-
cealed by the pseudonym ‘Lucio Fauno Caetdho’.

1 See Bartolomeo Chioccarele illustribus scriptoribus qui in civitate et RegiNeapolis ab orbe conditio ad
annum usque MDCXXXXVI floruerymapoli: Ex officina Vincentii Ursini, 1780, pp58-351:ad vocem
‘Joannes Tarchanioto’. Francesco Sori, inM&mnorie storico-critiche degli storici napoltaniol. 2, Napoli:
Nella Stamperia Simoniana, 17&&} vocenirarcagnota, pp. 583-585, writes howevérChioccarelli dice, che
il nostro autore vi si fosse mascherato sotto ineodi Lucio Fauno Cajtano; ma io in ambedue quesdtgioni
[Roma trionfante, Roma ristaurata, Italia illusaijati ho ritrovato Lucio Fauno, di cui il Tarcagnotaservi
anche in altre traduzioni, ma non gia il Cajetdn8oria‘s work contains no entry for Fauno.

12 See Tramezzino, in: Flavio BiondBpma ristaurata et Italia illustrata di Biondo daoFi, tradotte in buona
lingua volgare per Lucio Faundn Venegia: Per Michele Tramezzino, 1542, foliiiArecto “Serenissimo
Principe, eccelsa, et illustrissima Signoria. Pegcl fidelissimo servitor de la Serenita vostra NKhte
Tramezino desidera far stampar una opera compoalizedcellente Biondo Flavio da Forli de Italia ulstrata,

et Roma ristaurata, e tradotta di latino in volggser messer Lucio Fauno Gaetano, et dubita, chia datica

sua alcuno altro non venisse ad haver il premitanigpando quello, pero a piedi della Serenita vositarre

supplicandola si degni concederli, che alcun’altron possa imprimere, ne impressa vendere, cosu@stq
citta, come in ciascun’altra citta (...)".

“MDXLII. Die XIX. Maij in Rogatis.

13 Margaret Daly Davis, “Andrea Palladid'sntichita di Romaof 1554”, in:Pegasus9, 2007, pp. 151-192.
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‘Lucio Fauno®

Under the name ‘Lucio Fauno’, Fauno was astedar and antiquarian. The work under
consideration here, hiBelle antichita di Romaof 1548, was his first and only published
original work. It was reprinted by Tramezzino in5P5 1553, and 1559, and Tramezzino
issued a Latin edition in 1549. The 1552 editiontamed aCompendio di Roma antica
brief treatise comprising an abridged summary ef thain text, a compendium which was
also sold separately, apparently an editorial atite aimed at reaching a larger market.
Among the translations by Fauno of Latin textstaese of Flavio BiondoRoma ristaurata
et Italia illustrata 1542 ff.; Roma trionfante 1543 ff.; Le istorie della declinazione dello
imperio di Romal1543). Fauno also functioned as the editor ofitthlean edition of Marsilio
Ficino’s De vita libri tres 1548; of Bartolomeo Platinadistoria delle vite de’ pontefigi
issued only in 1563; as well as a compendium ofdfth’s Vite made by Dario Tiberto da
Cesena, 1543; and Giovanni BoemGk costumi, le leggi, et 'usanze di tutti le gerit542
(Johann Boehm), a compilation from earlier writeid. these works issued from a single
publishing house, that of Michele Tramezzino.

While Ulisse Aldrovandi mentions Fauno, seaghjiras a real person, he may simply be
adopting this person’s fictive literary and pubbientity. Aldrovandi, in a manuscript notice
dating from the 1590s, says that he had preseidedrie osservaziohon Roman antiquities
to Lucio Fauno, and, in the same notice, he wthas he had presented the text of Dedle
statue anticheo the editor Giordano Ziletto who appended thekwo Lucio Mauro’s book
on an£i4quities, that is, to Lucio Maurolse antichita della citta di Romé/enezia: Ziletti,
1566).

Giovanni Tarcagnota

Giovanni Tarcagnota, on the other hand, dossgss a genuine historical identity. He was
born in Gaeta in the early sixteenth century, appidy around 1518, and he died in Ancona
in 1566 and was buried there, in the church of Bamenico™ He was in the service of the

14 Antonio Baldacci, “"La vita d'Ulisse Aldrovandi camando dalla sua nativita sin'a I'eta di 64 arimerdo
ancora", in:Intorno alla vita e alle opere di Ulisse Aldrovanditudi per il Il centenario della morte di Ulisse
Aldrovandi Bologna: Treves, 1907, pp. 1-27, esp. pp. 26-2ifjost nothing is known about Mauro, and he
appears to be another case of an assumed idemtityt uncommon phenomenon in contemporary antigruari
nism, with its tradition of pasquinades. Mauro &=aino may simply be the same person, as Pallaatiedsfsee
infra).

!5 Franz Schottltinerario d'ltalia di Francesco Scotto, in quesiiiima edizione abbellito di rami, accresciuto,
ordinato, ed emendat¢..), Roma: Nella Stamperia di Generoso Salombigl, p. 260: A S. Domenico
[Ancona] un mirabile Crocifisso di Tiziano, e i sepolcrild@oeta Marullo, e dell'istorico TarcagnottaThat
Tarcagnota was born around 1518 is indicated bytaiement of 1543 that he was twenty-five yeadswdien
he translated Plutarch@ose morali See Giovanni Tarcagnot@glle istorie del mondo di M. Giovanni Tarcag-
nota, lequali contengono quanto dal principio debdio & successo, fino all'anno 1513, cavate dalpgni, et
piu gravi autori, et che abbino nella lingua Gre@anella Latina scrittpVenezia: Appresso i Giunti, 1585, vol.
3, p. 93: Egli [Plutarco]mi piaquero in modo insino da li miei primi anni gtritti di questo divino Filosofo,
che desideroso, che tutti gli altri agevolmentayilstassero, una buona parte de' suoi morali, nonehdo
ancora venticinque anni, recai nella lingua nostrin 1543 Michele Tramezzino published in Veni&econda
parte de le cose morali di Plutarco; recate in giaesostra lingua, da Giovanni Tarchagnota
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Venetian publisher Michele Tramezzino for severtaties, performing editorial tasks and
publishing works with Tramezzino in the 1540s, 1§5hd early 1560s. Tarcagnota was inti-
mately familiar with the history of Rome, with itspography and with its ancient monu-
ments, as is clearly evidenced by Bislle istorie del mond¢1562)*° Pirro Ligorio was also
closely associated with the printer-publisher MiehiEramezzind' in the same years, and his
independent first-hand testimony seems to conflm ttaditional identification of ‘Fauno’
with Tarcagnota, for Ligorio states clearly thag thorks of Fauno, as well as those of Mauro,
were written by Tarcagnoti.

Giovanni Tarcagnota was a lateral descendetiteohumanist Michele Tarchaniota Ma-
rullo, from whose shadow he may have sought to getéiThe publications of Giovanni Tar-
cagnota reveal an strong interest in art and Ramn#quities. Among them are:

Giovanni TarcagnotaDel sito, et lodi della citta di Napoli con una e historia de gli re
suoi, & delle cose piu degne altrove ne' medesempi avenuteNapoli: Appresso Gio.
Maria Scotto, 1566 (fols. 289, on the Chiesa dell’'IncoronateE 'in questa chiesa Giotto
Fiorentino famoso pittore di quella eta vi fecesda mano molte pittutg

Giovanni TarcagnotaDelle istorie del mondo di M. Giovanni Tarcagnotaguali conten-
gono quanto dal principio del Mondo é success@ &lfanno 1513, cavate da piu degni, &
piu gravi autori, & che abbino nella lingua Greca,nella Latina scritto. Al Gran Duca di
Toscana. Con l'aggiunta di M. Mambrino Roseo, & Ralverendo M. Bartolomeo Dionigi da
Fano, fino all'anno 1582Venezia: Appresso i Giunti, 1585. 3 voled( pr, Venezia: Tra-
mezzino, 1562, with a dedication to Cosimo de' Idigdi

In Part Il, Books Il and IV of théstorie del mondpthe author treats many Roman
monuments built by the emperors, and he shows daeaitiarity with their locations and
remains, for example:

18 Tarcagnotalstorie. Seeinfra.

7 Alberto Tinto:Annali tipografici dei TramezzinVenezia-Roma: Istituto per la collaboratione axdte, 1966.
(Annali della tipografia veneziana del Cinquecentoeprint: Firenze: Olschki, 1968).

18 pirro Ligorio writes: Francescd= Giovanni] Tarcagnetta Gaetano, studiando in Venezia l'anticHi Roma
ha detto assai peggiore ch 'l altri: et ha eglitfitre Autori che scrivono delle antichita; per tale sue masticate
antichita correre attorno per tutto, che credenzadn essere conosciuto, col fingere, Lucio Faurima di poi
Lucio Mauro, et per ultimo il Palladio, che I'uno ie Maestro sciocco, l'altro il discepulo, il terzé lo
innormatore delle antichita et non vi manca altrbet resentimento che gli facci il cavallo sule $padi
madonna querelad See Margaret Daly Davis, “Andrea Palladiofntichita di Romaof 1554”, in: Pegasus.
Berliner Beitrage zum Nachleben der Antie 2007, pp. 151-192. For the identification @fufRo with Gio-
vanni Tarcagnota and the relevant bibliography: ddaet Daly Davis, "Two earlffundberichte Lucio Fauno
and the study of antiquities in Farnese Rome"QOpere e giornied. Klaus Bergdolt, Venezia: Marsilio, 2001,
pp. 525-532. Ligorio’s passage also discussederetactronic edition of hikibro (...) delle antichita di Roma
(FONTES9).

19 Tarcagnotalstorie, vol. I, p. 905: Visse nel medesimo tempo con questi Michele Maohie,d'Eufrosina
Trachagnota zia di mio padre nacque; onde egliagnome di sua madre, che era piu chiaro, si ob@nche
per radolcirne presso i Latini la voce, di TracagapTarcagnota facesse. Il che seguendolo anchtto ho. Fu
Michele non solamente buon letterato di quella Bta,soldato anche assai valoroso, et autlace
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p. 80: [Titus] E giunto in Roma insieme con Vespasiano suo paane,maravigliosa
pompa, e con tutti questi prigioni menati legatatzi al carro trionfo; e gli fu di questa
vittoria drizzato in Roma un'arco trionfale di maonche vogliono, che fosse il primo, che in
segno delle vittorie sue, a Capitano alcuno virszzhsse. E vi si vede insino ad oggi presso
S. Maria Nuova con una parte della pompa del troscolpito™

p. 81: Egli [Vespasianofuasi che havesse in tranquila pace, e quiete hmoprecato,
edifico con incredibile celerita presso al Foronilaraviglioso e bel tempio della Pace, le cui
gran ruine fino a oggi presso S. Maria Nuova sigatn (...) Edifico nel mezzo di Roma
I'Anfiteatro, che dal Colosso, che quivi pressduy ¢a porta della casa aurea di Nerone era,
oggi chiamato il Coliseo, et una minima particellehe se ne vede oggi in pie, da da
considerare con gran maraviglia il resto

p. 90: Egli [Traiano]fece tra il Campidoglio, e 'l Quirinale un Foro, €liu del suo nome
chiamato, con un bellissimo portico intorno di maltnamenti pieno; e nel mezzo vi drizzo
(come vi si vede infino a oggi) una gran colonah&cciole alta cento ventiotto piedi; e vi si
monta su per molti scalini, che dentro sono. Vefdogn'intorno i suoi gesti artificiosamente
scolpire. La quale colonna drizzo o per abellird=ro, et in memoria de' gesti suoi, o per
farvi le sue ceneri dopo la morte ripofre

p. 95: Egli [Adriano] havendo infiniti edificii per varii luoghi dell'Ingio fatti, in Roma
riconcio il Panteone, che era stato dal fuoco celdscco, il tempio di Nettuno, i Septi nel
campo Marzio, il Foro d'Augusto, le Terme d'Agripphe andavano con gli anni delle loro
vaghezze perdendo. Ma quello, che fu di maggior entmn perche era gia il Mausoleo
d'Augusto pieno, edifico di la dal Tevere un bsiti®o sepolcro per se; e per gli altri principi
suoi successori, che fu il Monumento d'Adriano itato, finche essendo poi posto in fortezza
fu il castello S. Angelo detto. E per passare camuehte su l'altra ripa, fondo nel fiume di
fabrica un ponte, che anch'egli il nome della Mtdése, chiamandosi Elio prima, poi di S.
Angelo. Edifico anche una maravigliosa villa in @i distinguendola co' nomi de' piu
famosi luoghi del mondo. Onde da una parte si vadiécademia, d'unaltra il Licio, e cosi di
mano in mano Pritaneo, Canapo Pecile, Tempe, algiiluoghi tutti piu celebri.

p. 119: [Severo]E, percid che non poteva per le gotte andare irretéa, non accetto il
trionfo, che il Senato della vittoria de' Parti ghfferiva, ma volle bene, che Bassiano suo
figliuolo, che vi si era ritrovato seco, e che axssai garzonetto, ne trionfasse. E ne fu per
gueste vittorie ad amendue loro dal Senato e dpbfmdrizzato un bell'arco di marmo, che
fino ad oggi si vede in Roma alle radici del Canggllilb dalla parte, che S. Maria nuova
risguarda”

p. 119-120: E fermatosi Severo per qualche tempo in Roma wrais e rifece il
Panteone, e 'l portico, che era dinanzi al tempid@sdinone, che é ora di S. Angelo in Pes-
caria; essendo il primo per I'antichita, e 'l sedondal fuoco guast@..)”.

p. 120: Fece anco Severo le Terme, che da lui furono Sewewdette; et il Settizonio, che
egli per un sepolcro edifico, e che dall'haverdesebne, et ordini di colonne questo nome
hebbe. Non ne ha oggi piu che tre sole, et & quexrsandare in ruind
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p. 124: [Caracalla]Edifico in Roma le Terme, che da lui furono Antoeiaette; et hoggi
guasta la voce Antignane le chiamano. Furono ksihe, come fino a oggi se ne veggono
maravigliosi vestigii. Edifico anche un bellissimortico, che dal nome di suo padre Seve-
riano il chiama"

Thus Tarcagnota was a translator, historiad, antiquarian. By 1554 he had worked for
Michele Tramezzino for two decades, participanframezzino’s diffusion of ancient texts
on Romé? In 1548, Tramezzino published Tarcagnota’s traiwsiaof Plutarch, th&econda
parte de le cose morali di Plutarcand two editions of works by Galenus, transldigd
Tarcagnota, followed in 1549. A year later, in 15%8amezzino printed Tarcagnotd $A-
done and, in 1562, the first edition of Tarcagnot@alle istorie del mondd*

Mario Cosenza places the origin of “Tarchaghat the ‘Terra di Lavoro® the name of
the historical district of Italy comprising southdrazio and northern Campania and including
the city of Gaeta (the ancient Caieta), where the principal antichita or ancient
monuments, are the mausolea of Lucius Munatius cBlrand of Lucius Sempronius
Atratinus, Mark Anthony'’s fleet commander — thattiso quasi toponymic Lucios associated
with Giovanni Tarcagnota’s birth-place.

from: Gamuccl, Antichita di Romal565

% Erna Mandowsky and Charles Mitchefliro Ligorio’s Roman antiquities. The drawingstire MS XII1.B.7
in the National Library in Napled.ondon: Warburg Institute, 1963, p. 20, labelrmeazino ,the promulgastor
of what might be called the ‘new archaeology’ —tipeto-date scholarly productions of the Romanleiof
antiquaries to which Ligorio belonged.”

% That Fauno and Tarcagnota are the same perstsoimdicated by the translations of Plutarch, fmitgd by
Tramezzino, by both Lucio Fauno and Giovanni Tantagseeupra).

22 CosenzaDictionary of the Italian Humanists, SynopgBoston: Hall, 1962, vol. 5, p. 444.
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THE TEXT OF THE

»ALLI LETTORI LVCIO FAVNO

in: Delle antichita della citta di Roma, raccolte e ister da M. Lucio Fauno con somma
brevita, & ordine, con quanto gli Antichi 0 Moderscritto ne hanno, Libri V[In Venetia:
Per Michele Tramezzino, 1548]

[pag. 1]

ALLI LETTORI LVCIO FAVNO.

Havendo deliberato di mandare fuori queste antichit Roma, mi truovo a caso tra alcuni,
che ragionando di questa materia, si mostravanotendubbij del proprio luogo del Foro
Romano; tra li quali vi erano due, che con moltdiee contendevano, e dicevano, che fusse
stato lungo la valle, che é tra il Campidoglio, Platino: E le ragioni principali, ove tutto il
loro intento fondavano, si erano sopra un testddinigio Alicarnasseo, quando dice, che
Romolo, e Tatio accordati insieme, che furono, esprche hebbe Romolo il Palatino e ‘I
Celio ad habitare, e Tatio il Campidoglio, €'l Qunale, nettarono quel piano, che era sotto
al Campidoglio, de gli alberi, e delle altre natimeaterie, che vi erano, e reimpirono gran
parte del lago che vi era (perche il luogo era caww, e vi discendevano da i colli intorno le
acque) e vi fecero la piazza, che fu poi il ForonRoo chiamata. E da queste parole
facendone lunghi argomenti, cavavano, che tra guealle Romolo, e Tatio il Foro Romano
facessero. Recavano anco un’altro testo di Dionigican-
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[pag. 2]

do dice, che il tempio di Vesta, nel quale si coresea a tempo suo il fuoco sacro, per essere
fuori della citta quadrata di Romolo edificato; dnec Numa edifico a Vesta un tempio
commune tra il Campidoglio, €'l Palatino, essenda gtato I'un colle, e I'altro compreso
dentro da un istesso muro, e stando il Foro trasgiueolli, dove fu fatto il tempio. Per questo
testo conchiudevano medesimamente, che in quditana cui mezzo era il tempio di Vesta,
il Foro Romano fusse. Cavavano anco principalmentesta loro ragione dalle parole di
Plinio, quando dice, che il Miliario aureo era impo del Foro Romano: Perche dunque
guesto Miliario (dicevano) era dinanzi al tempioSaturno, come tutti gli antichi vogliono;
et il tempio di Saturno era sotto la Rupe Tarpelaimpetto a lo spedale di S. Maria in
portico, come per molte congietture si puo chiarateevedere; di necessita ne seguita, che
fusse il Foro Romano lungo la valle, che e tradeccolli gia detti, anzitutto, quello spatio,
che tra questi colli si comprendeva. Con questeioragprincipalmente fondavano la
intentione loro, e parea, che molti de gli altri m@sapendo quasi, che replicarvi, vi si
acquietassero, e gli acconsentissero. lo dunqueguale parea tutto il contrario, come che
sempre mi rimetta & miglior giuditio, e che vedestae non rispondendosi a queste ragioni, Si
sarebbe dato occasione di porre a terra il fondatoet quasi

[pag. 3]

guanto sopra questa materia nelle antichita di Rdmaébiamo detto, senza volere alhora
altramente pormi a contesa di parole, ho voluto enajui nel fine del libro fare uno
annotamento di tutte queste cose, e mostrare brevemncome coloro, secondo il mio parere,
s’ingannavano, e poco le loro ragioni volevano umegto. Mostraremo prima dunque, come
non & possibile, che il Foro Romano fusse potuseresla dove costoro il ponevano. E poi
alle gia dette loro ragioni risponderemo. Volevarwstoro (s’'io bene intesi) che tutto quello
spatio , che & nel mezzo fra il Campidoglio, edlé®ino, fusse stato da Romolo, e da Tatio
tolto per farne il Foro. A me non puo capere inashe nel principio di Roma una cosi gran
piazza si edificasse, perche non sarebbe statagaiadezza della citta conforme. Che se si
dicesse che erano piu piazze, ma tutte sotto quesite del Foro Romano comprese, mi
parrebbe che si dicesse assai peggio, perche hbwrgbin una tanta citta havuto anco le
altre piazze qualche nome particolare, e se ne redghe pure qualche cosa. Che se il Foro
una parte solamente della valle occupava, poi cheid®pone il Fico Ruminale nel Foro, e
ne anco gli aversari negan, che non fusse pressadiei del Palatino, ne seguita che il Foro
istesso anco lungo le radici del Palatino fusseekjuivi era; come si puo dire, che il carcere
Tulliano fusse in capo del Foro Romano? che git glitantichi dicono che soprastava
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[pag. 4]

prastava al Foro. E si vede gia dove egli fussdadphrte del Campidoglio. Che se il Foro
era da questa parte lungo le radici del Campidogtbe diremo del Fico Ruminale, che era
nel Foro? E pure s’é detto, come gli antichi alldici del Palatino il ponessero. Questo
istesso si potrebbe di alcuni altri simili luoghrel Ma perche coloro volevano, che solo il
Foro Romano tutta questa valle occupasse, vorteg, i dicessero un poco, la via nuova
dove era? Era ella una parte, 0 pure una cosa $s&te’l Foro? che gia chiaro e che la via
nuova in questa valle fusse. Scrive Livio, che aigarld al popolo da una fenestra del
suo palagio, che era presso al tempio di Gioveds¢ate che rispondeva nella via nuova. Et
altrove dice, che fu drizzato ne la via nuova ad Boquutio il tempio sopra quello di Vesta.
Che Gio. Statore fusse nel Foro, il dice Livio $si@ e non € chi il neghi. Taccio del Vico
lugario per hora, e del Toscano, che in quella @adinco erano. Plutarco pone nel Foro
Romano il tempio di Concordia, del cui portico sggono infino ad hoggi otto gran colonne
in piedi; e nondimeno Varrone, il pone tra il Campglio, €'l Foro, quasi che 0 nel Foro, 0
vicinissimo al Foro fusse; che se il Foro fussdéastango questa valle, come si potrebbe dire,
che eqgli altrove che nel Foro istesso fusse? Aezeaguirebbe, che questo tempio in qualche
altra strada stato fusse, posta nel mezzo tra ih@aoglio, e’l Foro. Or il te-

[pag. 5]

sto di Livio indotto da noi, quando parlammo det®/lugario, non mostra chiaro, che questo
Vico incominciava entrandosi per la porta Carmeataé si stendeva lungo le radici del
Campidoglio insino al Foro Romano? Il che egli &#e un’altra volta dimostra, quando dice,
che cadde dal Campidoglio nel vico lugario un geasso, e vi ammazzo molti. Che se questo
non si niega, senza alcun dubbio il Miliario aurgmnendolo la dove coloro il ponevano,
verra co’l tempio istesso di Saturno a stare pistéopresso a questo Vico, che al Foro
Romano, postolo perd nella valle istessa. E seasiahcredere a gli antichi, et ad un
consentimento commune de’ tempi nostri, e del squadsato anco: Or non scrive Suetonio,
che Cesare fatto Pontef. Mass. habito in una caddiga su la via Sacra? (onde dice Plinio,
ch’egli ne’ giuochi Gladiatorij coperse di tela Horo Romano, e la via sacra da casa sua
infino al Campidoglio) la qual casa accenna Ovidale fusse poi da Augusto spianata, e
fattovi il bel portico di Livia. E non € niuno cinen voglia, che poi qui Vespasiano edificasse
il tempio della Pace, che Suetonio dice, che viaiheoro Romano I'edifico. Sel Foro dunque
fusse stato nella valle gia detta, mal gli havrelgmsto Suetonio quel tempio appresso: il
gual tempio (come s’é gia tocco al suo luogo) exb@omitio, e percio nel Foro anco istesso,
benche egli vicino al Foro dica. E questo

18



[pag. 6]

istesso luogo nondimeno si poteva dire essere né@laacra, poi che nella via sacra pone
Suet. la casa di Cesare, dove fu poi fondata leep&he io gia per me non veggo questa
inconvenienza, che sarebbe, se la via sacra, chaigsu in lungo si stendeva, che non |l
Foro, passasse venendo nel Campidoglio, per il FRommano (che gia questo anco coloro
accennavano) perche non fu gia per altro questacaeisi detta, se non perche ogni mese si
recavano per lei le cose sacre nel Campidoglio,eondcendo anco gli Auguri ne andavano
per lei medesimamente su I'Esquilie a prendere Ajligurij. Non veggo, dico, questa
inconvenienza, perche altro spatio & altro rispettca quello del Foro Romano, & altro
guello della via sacra. Scrive Asconio, che il aomporto di Clodio fu portato nel Foro, e
posto dinanzi a Rostri, portato poi nella Curiafui brusciato; il qual fuoco bruscio e la
Curia istessa, e la Basilica Portia, che le era @t. Varrone dice, che i Rostri furono
dinanzi alla Curia Hostilia dirimpetto al Comitidl. medesimo dice Asconio, cioé che i Rostri
vecchi furono nel Comitio quasi con la Curia congiydella qual Curia, e de Rostri Vecchi,
e Nuovi s’e detto al suo luogo.) Or perche nelieime del tempio della pace si e trovato gia
un marmo con questo scritto, IN CVRIA HOSTILIAgaipinione generale di quanti di cio
scritto hanno, che

[pag. 7]

il tempio della Pace fusse sopra questa Curia edlifi, e sopra il portico di Livia; e poi che
non si niega da niuno, che la Curia, e che i Ras#li Foro Romano fusser, se dee tener, che
qui il Foro fusse, 0 pure il Comitio, che era urarte del Foro, e non ne la valle posta tra'l
Campidoglio e’l Palatino, che le era un pezzo ciéta Seguita M. Varrone, che a man dritta
de la Curia hostilia era il Comitio, e sopra il Cdro il Gregostasi, che noi su la sponda del
Palatino dirimpetto a questa Curia posto I'habbian@nde scrive Plinio, che a I'Horologio
da sole, che era in Roma, fu aggiunto il Meriggiecorgendosi Curione d’un tale sole, che
tra li Rostri, €'l Gregostasi percuoteva. Poi cheindue da questa parte del Palatino
bisognava che fusse il Fico Ruminale, che nel Goreita, € come vuole Varrone, questo
luogo fu poi Germalo chiamato da questi due gernmfRomolo, e Remo, che qui ritrovati
furono; ne seguita, che il resto di questa spondbRAlatino, che va verso il Coliseo, fusse
chiamata Velia, percio che egli tutto questo latel dolle divide in questi due nomi di
Germalo, e di Velia. Se € cosi (che non vi si paatradire) chiaramente si pare che quivi il
Foro Romano fusse, e non nella valle gia dettagipgsonendo Livio e Solino chiaramente in
Velia il tempio de li Dei Penati, Dionigio dice clm®n era molto dal Foro Romano lunge.
Ponendo medesimamente e Livio, e Plinio il giovian¥elia la casa di Valerio Publicola,
Plu-
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[pag. 8]

tarco dice, che egli I'hnaveva molto superiore alrédRomano edificata, e percido ne era
venuto in suspittione di doversi insignorire depatria. Che se Velia non sera da quella
parte, ove posta I'habbiamo, ma da questa altraiampetto a S. Cosmo e Damiano (come
alcuni altri vogliono) non seguira ne anco, che dasa di Publicola fusse eminente, e
superiore al Foro, ponendolo nella valle. lo norgge niun, che non scriva che la chiesa di
S. Cosmo e Damiano fusse gia prima il tempio di &3endi Romolo, e di Remo; il qual
tempio accenna Livio, che fusse nel Foro Romanandao dice, che dedicandolo Caruilio
Consolo, tante furono le spoglie, che egli dellttdria de Sanniti riportd in Roma, che se ne
ornarono non solamente questo tempio, e’l Forossbte ma ne fu anco gran copia divisa per
li convicini, perche se ne dovessero i lor tempiplci ornare. Che se fusse stato nella valle il
Foro, come sarebbe nel Foro questo tempio statggb®ebbono dire anco molte altre cose a
guesto proposito, ma mi aveggio, che noi ci siamtiarin lungo stesi, perche si potrebbe a
costoro dimandare particolamente de’ luoghi, chaner nel Foro Romano, e nel Comitio,
perche ci mostrasse dover essi fussero, e ci fabsero un’altra Roma; ch’io sono certo, che
ad ogn’uno di questi luoghi, che essi assegnassenegptrebbe replicare, e recarli in grandi
inconvenienti. Ma rispondiamo alle loro ragionifacciamo fine. Il primo testo di Dionigio
non

[pag. 9]

ci & contrario, perche descrive a punto il Foro,vdonoi posto I'habbiamo sotto il
Campidoglio, ne si puo piu tosto la valle, che&lt€ampidoglio, e’l Palatino intendere, che
qguel luogo, che noi al Foro Romano assegnato habbiaAnzi dicendo, che il luogo era
concavo, e vi si fermavano le acque, che da i @otbrno vi discendevano, pare che non
voglia di altro luogo, che di questo intendere,qbe poteva piu qui fermarsi 'acqua, che non
ne la valle, che per essere assai piu vicina alefevve se ne poteva agevolmente
discaricare, perche alhora versava forte il flumerso questa valle da la parte del Velabro.
Ne anco il secondo testo ci & contrario, perche meghiamo, che tra questi due colli havesse
gia Vesta il Tempio, e che fusse anco assai viairfetoro Romano, come in effetto gli era, e
s’eé gia mostro al suo luogo. In quanto accennaitk®ro tra questi colli fusse, dice il vero,
come noi ragionando di questo Foro dicevamo, peeesposto se non a punto nel mezzo fra
loro; in modo pero fra I'uno, e l'altro, che si pmta ben con verita dire, essere fra il
Campidoglio, e’l Palatino. Al tempio di Saturnd, @& Miliario aureo non bisogna molto
rispondere, perche confessando, che il Miliarioskign capo del Foro Romano, e presso al
tempio di Saturno, neghiamo pero, che egli fussguwidla parte, che risponde al Teatro di
Marcello, anzi quando proprio fusse stato cosiVito lugario, come s’é detto, havrebbe
amendue questi luo-
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[pag. 10]

ghi dal Foro Romano divisi. Ma dove ogn’un di quekte luoghi fusse, s’e gia mostro nel
secondo libro ragionando del Foro Romano: ne veglpun, che volendo toccare dove |l
tempio di Saturno, e I'Erario fusse, non dica, dhese gia la dove e hora la chiesa di S.
Adriano. Tra i quali vi e il Volaterano autore don poca autorita, benche per congietture si
muova. Ne gia perche io risponda e confermi il m@iono proposito, prr[per] questo mi
starei io in questa opinione ostinato, quando mmssstrassi con legitime autorita il contrario
di quello, che detto ho; ch’io piu tosto mi vi piegei volentieri, e mi mostrarei forte obrigato
a chi me ne mostrasse piu chiara la verita. Fin obe verra pero chi con piu chiarezza mi
induca a dovere altramente credere, e tenere, amoston la openione mia, anzi non mia
solo, ma di molti altri dotti, che io ho in quegtarte seguiti; lasciando nondimeno libero il
campo a gli altri di parlare a lor voglia, e di patne cercare avanti. Questa materia delle
Antichita di Roma, & per la maggior parte cosi dabb varia, per non haverne alcun de gli
antichi distintamente ragionato, e per essere quasi i luoghi antichi disfatti, che male se
ne puo ragionando dire a punto, cosi €, cosi nopekche per lo piu bisogna andare dietro a
congietture. Noi dunque, i quali la maggior pariegdeste cose le habbiamo e da gli antichi,
e da i moderni scrittori tolte, ci siamo sempreyea’e visto il dubbio, con la

[pag. 11]

piu verisimile congiettura accostati, e forzaticifdre si, che chi e di queste materie curioso,
potesse haverne con breve discorso e chiaro tutidla) notitia, che havere se ne puo da i
libri 6 moderni 0 antichi, che insino ad hoggi sapguesta materia si leggono. Ma questo
basti, e se V.S. havra altro da dirvi in favor mostaggiongalovi, la priego, e me le
raccomando. A Dio

In Venetia per Michele Tramezzino
MDXLVIIIL
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A MODERNIZEDTEXT OF THE, ALLI LETTORI LVCIO FAVNO

In the following transcription the spellings andrfs of the words have been modernized to
facilitate the retrieval of words and terms whichyrappear in variant forms and spellings in
the original sixteenth-century text. In the abseatéhe possibility of searching for variant
spellings and formsMirtual Orthographic Standardizatdnthis alternative allows the historic
text to be searched using modern search termsfolloging transcription ififra) may also
be slightly more comprehensible for readers unfiamilith sixteenth-century Italian. The
primary transcription guprad gives the full ASCII text of Fauno’sAlli Lettori”, and it is
faithful to the spelling and organization of thegaral text, as these are also mirrored in the
corresponding original page imagesfi@). The ‘modernized’ transcription is provided for
convenience of use; it does aim to provide a namedltext formulated according to specific
criteria of transcription, as are often used fangeditions of texts. Such criteria are, in any
event, undergoing reconsideration in light of thargging circumstances of world-wide and
freely accessible electronic publication.

[page 1:]

ALLI LETTORI LVCIO FAVNO.
[Alli lettori Lucio Fauno]

Avendo deliberato di mandare fuori queste anticlité®oma, mi trovo a caso tra alcuni, che
ragionando di questa materia, si mostravano moltdbld del proprio luogo del Foro
Romano; tra li quali vi erando due, che con molidige contendevano, e dicevano, che fusse
stato lungo la valle, che é tra il Campidoglio,ilePalatino: E le ragioni principali, ove tutto

il loro intento fondavano, si erano sopra un tedi@ionigio d’Alicarnasso, quando dice, che
Romolo, e Tazio accordati insieme, che furono,es@iche ebbe Romolo il Palatino e il Celio
ad abitare, e Tazio il Campidoglio, e il Quirinalagttarono quel piano, che era sotto al
Campidoglio, degli alberi, e delle altre native raé, che vi erano, e reimpirono gran parte
del lago che vi era (perche il luogo era concavej discendevano dai colli intorno le acque)
e vi fecero la piazza, che fu poi il Foro Romandagtata. E da queste parole facendone
lunghi argomenti, cavavano, che tra questa vallenBlo, e Tazio il Foro Romano facessero.
Recavano anco un’altro testo di Dionigio, quan-

[page 2:]

guando dice, che il tempio di Vesta, nel qualeosiservava a tempo suo il fuoco sacro, per
essere fuori della citta quadrata di Romolo ediftcee che Numa edifico a Vesta un tempio
commune tra il Campidoglio, e il Palatino, essermi@ stato I'un colle, e I'altro compreso
dentro da uno stesso muro, e stando il Foro trastjuelli, dove fu fatto il tempio. Per questo
testo conchiudevano medesimamente, che in quditana cui mezzo era il tempio di Vesta,
il Foro Romano fusse. Cavavano anche principalmeptesta loro ragione dalle parole di
Plinio, quando dice, che il Miliario aureo era irpo del Foro Romano: Perché dunque
guesto Miliario (dicevano) era dinanzi al tempioS&aturno, come tutti gli antichi vogliono;
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et il tempio di Saturno era sotto la Rupe Tarpalaimpetto allo spedale di S. Maria in
Portico, come per molte congetture si puo chiaraimeredere; di necessita ne seguita, che
fusse il Foro Romano lungo la valle, che e tra e dwlli gia detti, anzitutto, quello spazio,
che tra questi colli si comprendeva. Con questeioragprincipalmente fondavano la
intenzione loro, e pareva, che molti degli altrimmngapendo quasi, che replicarvi, vi si
acquietassero, e gli acconsentissero. lo dunqueuale pareva tutto il contrario, come che
sempre mi rimetta a miglior giudizio, e che vedela non rispondendosi a queste ragioni, Si
sarebbe dato occasione di porre a terra il fondatoeh quasi

[page 3]

guanto sopra questa materia nelle antichita di Rdmadbiamo detto, senza volere allora
altrimente pormi a contesa di parole, ho voluto ogai nel fine del libro fare uno
annotamento di tutte queste cose, e mostrare brevemncome coloro, secondo il mio parere,
s’ingannavano, e poco le loro ragioni volevano uregto. Mostraremo prima dunque, come
non & possibile, che il Foro Romano fusse potuseresla dove costoro lo ponevano. E poi
alle gia dette loro ragioni risponderemo. Volevarwstoro (s’io bene intesi) che tutto quello
spazio , che € nel mezzo tra il Campidoglio, eallaBno, fusse stato da Romolo, e da Tazio
tolto per farne il Foro. A me non puo capire inteesche nel principio di Roma una cosi gran
piazza si edificasse, perché non sarebbe statagaiadezza della citta conforme. Che se si
dicesse che erano piu piazze, ma tutte sotto quesite del Foro Romano comprese, mi
parrebbe che si dicesse assai peggio, perché avrebim una tanta citta avuto anco le altre
piazze qualche nome particolare, e se ne saprebbe gualche cosa. Che se il Foro una
parte solamente della valle occupava, poi che Blipone il Fico Ruminale nel Foro, e ne
anco gli aversari negano, che non fusse pressadécr del Palatino, ne seguita che il Foro
stesso ancora lungo le radici del Palatino fusseseEquivi era; come si puo dire, che |l
carcere Tulliano fusse in capo del Foro Romano? giee tutti gli antichi dicono che
soprastava

[pag. 4]

soprastava al Foro. E si vede gia dove egli fussagarte del Campidoglio. Che se il Foro
era da questa parte lungo le radici del Campidogtbe diremo del Fico Ruminale, che era
nel Foro? E pure si e detto, come gli antichi albelici del Palatino lo ponessero. Questo
stesso si potrebbe di alcuni altri simili luoghireli Ma perché coloro volevano, che solo il
Foro Romano tutta questa valle occupasse, vorte, mi dicessero un poco, la via nuova
dove era? Era ella una parte, oppure una cosa atess il Foro? che gia chiaro é che la via
nuova in questa valle fusse. Scrive Livio, che Garngarlo al popolo da una fenestra del
suo palazzo, che era presso al tempio di Gioveo&ae che rispondeva nella via nuova. E
altrove dice, che fu drizzato nella via nuova ad Boquutio il tempio sopra quello di Vesta.
Che Giove Statore fusse nel Foro, lo dice Liviesbe e non e chi lo neghi. Taccio del Vico
lugario per ora, e del Toscano, che in quella valeche erano. Plutarco pone nel Foro
Romano il tempio di Concordia, del cui portico sggono infino ad hoggi otto gran colonne
in piedi; e nondimeno Varrone, lo pone tra il Cadgalio, e il Foro, quasi che 0 nel Foro, 0
vicinissimo al Foro fusse; che se il Foro fussdastango questa valle, come si potrebbe dire,
che egli altrove che nel Foro stesso fusse? Anzegeirebbe, che questo tempio in qualche
altra strada stato fusse, posta nel mezzo tra in@aloglio, e’l Foro. Ora il te-
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testo di Livio indotto da noi, quando parlammo &&to lugario, non mostra chiaro, che
guesto Vico incominciava entrandosi per la portarr@antale, e si stendeva lungo le radici
del Campidoglio insino al Foro Romano? Il che egksso un’altra volta dimostra, quando
dice, che cadde dal Campidoglio nel vico lugariogran sasso, e vi ammazzo molti. Che se
guesto non si nega, senza alcun dubbio il Miliasioreo, ponendolo laddove coloro il
ponevano, verra con il tempio stesso di Saturntaeesiuttosto presso a questo Vico, che al
Foro Romano, postolo perd nella valle stessa. Eiska a credere agli antichi, e ad un
consentimento commune dei tempi nostri, e del sepaksato ancora: Or non scrive
Suetonio, che Cesare fatto Pontefice Massimo dhitona casa publica su la via Sacra?
(onde dice Plinio, che egli nei giuochi Gladiatodoperse di tela il Foro Romano, e la via
sacra da casa sua infino al Campidoglio) la quakaaaccenna Ovidio, che fusse poi da
Augusto spianata, e fattovi il bel portico di Livia non € nessuno che non voglia, che poi qui
Vespasiano edificasse il tempio della Pace, chaoBigedice, che vicino al Foro Romano
I'edifico. Se il Foro dunque fusse stato nella ®aiia detta, mal gli avrebbe posto Suetonio
guel tempio appresso: il qual tempio (come s’etgieco al suo luogo) era nel Comizio, e
percio nel Foro anche stesso, benché egli vicinecaib dica. E questo
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stesso luogo nondimeno si poteva dire essere n&llaacra, poiché nella via sacra pone
Suetonio la casa di Cesare, dove fu poi fondatpdee. Che io gia per me non vedo questa
inconvenienza, che sarebbe, se la via sacra, cbaigéu in lungo si stendeva, che non |l
Foro, passasse venendo nel Campidoglio, per il FRomnano (che gia questo anche coloro
accennavano) perché non fu gia per altro questacaisi detta, se non perche ogni mese si
recavano per lei le cose sacre nel Campidoglio,eonsicendo ancora gli Auguri ne andavano
per lei medesimamente sull’Esquilino a prendere Aliguri. Non vedo, dico, questa
inconvenienza, perche altro spazio e altro rispett® quello del Foro Romano, e altro quello
della via sacra. Scrive Asconio, che il corpo madioClodio fu portato nel Foro, e posto
dinanzi a’ Rostri, portato poi nella Curia vi fu dciato; il qual fuoco brucio e la Curia
stessa, e la Basilica Porzia, che le era accantnrdhe dice, che i Rostri furono dinanzi alla
Curia Hostilia dirimpetto al Comizio. Il medesimacel Asconio, cioe che i Rostri vecchi
furono nel Comizio quasi con la Curia congiunti l{dequal Curia, e de Rostri Vecchi, e
Nuovi si é detto al suo luogo.) Ora perché nelleime del tempio della pace si e trovato gia
un marmo con questo scritto, IN CVRIA HOSTI[irAcuria hostilia] ed € opinione generale
di quanti di cio scritto hanno, che
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il tempio della Pace fusse sopra questa Curia edifi, e sopra il portico di Livia; e poiché
non si nega da nessuno, che la Curia, e che i Resti-oro Romano fussero, si deve tenere,
che qui il Foro fusse, oppure il Comizio, che ereaparte del Foro, e non nella valle posta
tra il Campidoglio e il Palatino, che le era un gezdistante. Seguita Marco Varrone, che a
man dritta della Curia hostilia era il Comizio, ema il Comizio il Gregostasi, che noi sulla
sponda del Palatino dirimpetto a questa Curia pod@abbiamo. Onde scrive Plinio, che
all'Orologio da sole, che era in Roma, fu aggiuitdleriggie, accorgendosi Curione di un
tale sole, che tra i Rostri, e il Gregostasi perawa. Poiché dunque da questa parte del
Palatino bisognava che fusse il Fico Ruminale, seeComizio era, e come vuole Varrone,
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guesto luogo fu poi Germalo chiamato da questi gaemani Romolo, e Remo, che qui
ritrovati furono; ne seguita, che il resto di questponda del Palatino, che va verso |l
Coliseo, fusse chiamata Velia, percido che egliotafiesto lato del colle divide in questi due
nomi di Germalo, e di Velia. Se é cosi (che nosi puo contradire) chiaramente si pare che
quivi il Foro Romano fusse, e non nella valle gittd, percio ponendo Livio e Solino
chiaramente in Velia il tempio de li Dei Penati,dnigio dice che non era molto dal Foro
Romano lunge. Ponendo medesimamente e Livio, @ Rligiovane in Velia la casa di
Valerio Publicola, Plu-
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Plutarco dice, che egli I'haveva molto superioreFalro Romano edificata, e percido ne era
venuto in suspizzione di doversi insignorire dglktria. Che se Velia non sara da quella
parte, ove posta I'habbiamo, ma da questa altraiampetto a S. Cosmo e Damiano (come
alcuni altri vogliono) non seguira neanche, che dasa di Publicola fusse eminente, e
superiore al Foro, ponendolo nella valle. lo nomeaessuno, che non scriva che la chiesa di
S. Cosmo e Damiano fusse gia prima il tempio di &eandi Romolo e di Remo; il quale
tempio accenna Livio, che fusse nel Foro Romanandao dice, che dedicandolo Caruilio
Consolo, tante furono le spoglie, che egli dellddvia dei Sanniti riportd in Roma, che se ne
ornarono non solamente questo tempio, e il Foresstema ne fu anco gran copia divisa per
li convicini, perche se ne dovessero i lor temgljmi ornare. Che se fusse stato nella valle il
Foro, come sarebbe nel Foro questo tempio statgdd®ebbono dire anco molte altre cose a
guesto proposito, ma mi avvedo, che noi ci siamtomo lungo stesi, perché si potrebbe a
costoro dimandare particolamente dei luoghi, chaner nel Foro Romano, e nel Comizio,
perché ci mostrasse dover essi fussero, e ci fabsero un’altra Roma; che io sono certo,
che ad ognuno di questi luoghi, che essi assegrgssepotrebbe replicare, e recarli in
grandi inconvenienti. Ma rispondiamo alle loro ragi, e facciamo fine. Il primo testo di
Dionigio non
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ci e contrario, perché descrive appunto il Foro,vdonoi posto I'habbiamo sotto Il
Campidoglio, né si puo piuttosto la valle, che & itrCampidoglio, e il Palatino intendere,
che quel luogo, che noi al Foro Romano assegnabdiaano. Anzi dicendo, che il luogo era
concavo, e vi si fermavano le acque, che dai a¢otbrno vi discendevano, pare che non
voglia di altro luogo, che di questo intendere,qta poteva piu qui fermarsi I'acqua, che non
nella valle, che per essere assai piu vicina al efey ve se ne poteva agevolmente
discaricare, perche allora versava forte il flumerso questa valle dalla parte del Velabro.
Neanche il secondo testo ci & contrario, perché meghiamo, che tra questi due colli avesse
gia Vesta il Tempio, e che fusse anche assai valif@ro Romano, come in effetto gli era, e
si € gia mostrato al suo luogo. In quanto accenha it Foro tra questi colli fusse, dice il
vero, come noi ragionando di questo Foro dicevaper, essere posto se non appunto nel
mezzo fra loro; in modo pero fra I'uno, e I'altrohe si poteva ben con verita dire, essere fra
il Campidoglio, e il Palatino. Al tempio di Saturne al Miliario aureo non bisogna molto
rispondere, perche confessando, che il Miliarioseusn capo del Foro Romano, e presso al
tempio di Saturno, neghiamo percio, che egli fuseuella parte, che risponde al Teatro di
Marcello, anzi quando proprio fusse stato cosiVito lugario, come s’eé detto, avrebbe
amendue questi luo-
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luoghi dal Foro Romano divisi. Ma dove ognuno desfildue luoghi fusse, si € gia mostrato
nel secondo libro ragionando del Foro Romano: ndovalcuno, che volendo toccare dove |l
tempio di Saturno, e I'Erario fusse, non dica, ¢asse gia laddove € ora la chiesa di Sant’
Adriano. Tra i quali vi € il Volaterrano autore don poca autorita, benche per congetture si
muova. Né gia perché io risponda e confermi il giiono proposito, per questo mi starei io
in questa opinione ostinato, quando mi si mostrassi legitime autorita il contrario di
guello, che ho detto; che io piuttosto mi vi pieghe&olentieri, e mi mostrarei forte obbligato
a chi me ne mostrasse piu chiara la verita. Finolo@ verra perd chi con piu chiarezza mi
induca a dovere altramente credere, e tenere, armoston la opinione mia, anzi non mia
solo, ma di molti altri dotti, che io ho in quegtarte seguiti; lasciando nondimeno libero il
campo agli altri di parlare a loro voglia, e di perne cercare avanti. Questa materia delle
Antichita di Roma, é per la maggior parte cosi dabé varia, per non averne alcuno degli
antichi distintamente ragionato, e per essere quai i luoghi antichi disfatti, che male se
ne puo ragionando dire appunto, cosi €, cosi nopegché per lo piu bisogna andare dietro a
congetture. Noi dunque, i quali la maggior parteqdeste cose le habbiamo e dagli antichi, e
dai moderni scrittori tolte, ci siamo sempre, da&& visto il dubbio, con la
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piu verosimile congettura accostati, e forzaticifalie si, che chi & di queste materie curioso,
potesse averne con breve discorso e chiaro tuttdlajnotizia, che avere se ne puo dai libri 0
moderni 0 antichi, che insino a hoggi sopra questgeria si leggono. Ma questo basti, e se
Vostra Signoria avra altro da dirvi in favor nostr aggiungalovi, la prego, € me le
raccomando. A Dio

In Venezia per Michele Tramezzino

MDXLVIII
[1548]
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ILLUSTRATIONS:

1. Etienne Duperat vestigi dell'antichita di Roma, raccolti et ritithin perspettiva con ogni
diligentia da Stefano Du Perac ParisinRoma: Appresso Lorenzo della Vaccheria alla
insegna della palma Con privilegio del Som. Pob&75: ‘2. Vestigii d'una parte del
Campidoglio che guarda verso il foro Romano chei sgglice campo vaccine, dove di tanti
edifici antichi che vi erano non si vede altro afed segno .A. ch’era I'architrave, e capitelli
d’un portico d’ordine Dorico della curia Calabra.élsegno .B. si vede parte del portico del
tempio della Concordia restaurato da Costantinol Begno .C. si vedeno tre colonne d’un
portico d’'un tempio di bellissima maniera d'Archttea, qual, per esservi pochi vestigii non
si sa di chi fusseé.
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2. Etienne Duperat,vestigi dell'antichita di Roma, raccolti et rititain perspettiva con ogni
diligentia da Stefano Du Perac ParisinRoma: Appresso Lorenzo della Vaccheria alla
insegna della palma Con privilegio del Som. Pot®75: ‘6. Vestigii del foro di Nerva
Imperatore, qual fu anco chiamato transitorio psser in mezo a gli'altri fori e che da lui si
poteva dal foro di Cesare passare nel foro d’Auguett nel Romano, fu questo edifitio fatto
con molta bella Architetura, ornato di bellissimelanne et statue d’homini illustri, oggidi
non si vede vestigii di foro in Roma piu intieroasiso, questi similli edificii servivano per
negotiatori de litti over di merchanti et anco p@azze da vendere diverse cose per servitio
della vita humand.
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4. Forum Romanum (Foto: Schubert)
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THE TEXT: PAGE FACSIMILES:

ALLI LETTORY LVCICG FAVNO.

el Anendo deliberato di
il mandare fuori quedte
&0 antighitd di Roma, ni
S truoso 4 cafo tra el
bl ui, che vagionando i
0T 4 queltamateria.fi mo=
U [trayano molto dubbij
AT X8 del propio luogo del
Eora Romam,tra Ii gua.h ul emmdue, che con mol
to ardive contendesianc,e diceuano,che fufle fato ks
golasalle,che ¢ trail Campidoglioe’] Palating: B
le vagioni principali,oue tutio il lovo intento fondaa
sano,fi evano fopre un tefto di Diopigie Alicarnaf
feo,quande dice,che Romols.e Tatiodccordabi infre
riieche furona,e prefo che bebbe Romolo i} Palatine
't Celio ad habitare, e Tatio il Capidoglio.e’l ygi
vintaleynettarono quel piano.che ey fotto ol Campis
dogliode gli glberi.e delle altve natine materie, che
ui evano,e veimpivono gran partedel lago che ui
era(perche il luogo eraconcauo, ¢ ui difcendenanc
da i colli intovno fe acquede ui fecero la plaz e, che
fss poi il Foro Romano chiamata. E dd queste paro=
le facendone lunghi argométicavauano,che tra que
#d uaile Romolo,e Tatioll Foro Romano facefJe=
vo, Recaiano ancoun'altve besto di Dionigio,quans
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do dice,coe it tempit & Velanel guale fi conforna

ua & bempo {un it fuoco farvo,per effeve fuori defla
sitta quidrata di Romolo edifiontose che Nume edin

fico o Veds i fempio commune brd if Campidon
glie,e’l ?mﬁn@qe{fmé@ gia fhato Uum colle,e Pals

tro comprefo d6tro da un heRo mare,e flando i Fo
votra queft colli;doue fu fattoil tempiouRer quedis
feito conchindeudno mecﬁff mdpiente , che i queta
salle,mel cui mezzo eva iltempiodt Vefka .1 Boro
R.amano fulfe. Canduano anco principalmente gues

fta lovoragione dalle payoledi Plimie, quands dice,

che i} #iliario qureo evasm capodel Foro Romano:
Pevehe dungue quelto Miliario (diceudno ) evg di=
nani al tempm di Saturne, come tutti gli antickd
uoghionos o5 il tempio di Saturno evd forre 4 Rux
pe Tarpeia,divimpetto o lo fpedale di 5. Muavia in
portica , come per wolbe congietture fi puo chig=
vamente wedeve s di necesfitd ne j‘egmm . che fulfe
# Fore Romdno lunge M wale, chee tra i
due colli gid deiti,anxy tutto quello fhatio .ohe tvg
guesti colli fi comprendena . Con quesle vagioni
principalmente fondai@dﬂei intentione lorg, e paa
wedqchs molti de i altvi won [apendo quafiuche repli
2 mgm f acquietaffero.e gli acconfentiffero. 1o dun
gue.alquate pareatutto il cotravioome che fempre
i vimeiiq 4 wiglior gindifiese che pedena . che'non
viffrondendofi & quedte vagioni,fi {avebbe dato oo
fione & porre & ferva il fondamento 4 guaft
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o foprd anefla materis nelle Anihind 4 Mo
s hbbion desto, fewce wolwve dlborn slivamente
gporesi & canrtife di v olebo salisto bora g el fis
ste del librn fiove sne sonotanents 41 butte guefie 0w
frzmnltrare remempnte.come colora, Joondodmie
parers, Singannaanoye poco lelovovagioniusiene
o fis peefbe. Moflvarsmo prive dungue.come aos g
posfibile,che 8 Fove Romane fulfe poito effeve 12
deuse coftore if poneudno. B poi alle gladette lovove
gioni vifponderenio . ¥ olenanocoftore(s'io bes
e intefidche futto quello batin.che ¢ nel mexzo fra
il Capidogliv.s’] Paatinofulfe fatoda Romolo,
& d4 Tatioiolto poy faone i Fovo « A e Bep pue
capeve in fefia,che nel principio di Boma #6d coff
avan phagza fi edificafie, perche non favelbe G
alis prandexsga dellacitts cBffrme Che fe i diceffe
ehe cramopin plazesna tuite fotio guello nome
el Fovs R amano comprefiynd pavrebbe che fi dicef
§ i peggio,povche haurebbone fnind tavid vitt 4
Bauutanase e dees plazze qualche nome pavticos
Baves fi me [aperebbe prre gualbecefe . Che fe d
Toeouns parte [olovents delle valle cooupana , ot
che Plinio pone il Yico Rumingle nel Fore,e ne die
o gl averfarivegan, che von fulfe preflole radid
det Palatino,ne feguita che if Foraifteflo anco lai=
gole vadicidel Paletme fuffe. B fo quinieva; come B
gun dive.che i coveeve Tulbiono fuffe incapodel Fe

odano? che gie bulti glianticks dieone ohe fos

prafiess
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gafisna ol Bove B fi uede gid dove egli fulle dulia
parte del Campidoglio. Che fe 1l Poroeva daquefia

parte lungo levadicidel Campidsglio , che diremo

def Fico Ruminale,che eva nel Forod B pure e det
¢ocome gli antichi alle vadici ded Palating i ponefle
vo.0 uefboifteflo fi potrebbe di alewnt altet fimili
Luoghi dive. Bd perche colaro uolesana , che folo il
Foro Romano tuttd quefta udlle occupfle , uorrei,
ehe mi dicefero wn poco.la wia nuoud dowe evaf Bxg
ella una parie,d pure ting cofs ifteffa ol Poro? che
gia chiaro ¢ che lauic nuonain quefta walle fuffe.
Scriue Liuto,che T andquil pario ol popolods s
feneftya del fuo palagioche eva preffo el tempio &
Giose Statore,e chevifbondeua nella sia nuoua, Bt
altvous dice,che fudrizzato nelausa moond ad Ao
Loguutio il tempio fopraquelle di Vefta. Che G,
statore Fulfenel Foro, il dice Liuio fkefo.e none
chi it neght. Taccio del Vico tugario pev hova, e del
Taicano, cheinquelle walle ancoevats . Bintarco
gone nel Foro Romanoil tempiodi Concordia , del
eui portice fi weggone infinead hoggs olte grancos
Longe in piediz e nondimeno Varveneil pone fra il

campidoglio,s’l Pove,guafi che & el Foro,o nicinif

fimo al Foro fufle; che fe if Fore fule flate lumgo

quefte walle,come fi potvebbie dive ,cheeghi altrone

che el Foro ifteflo fufles Auzi ne feguivebbe ,che

quefls tempio in qualche altys @rads &ate fulfe,pos

st el ez g0 bvqil Campidoglios’] Foro, Or ii te
.
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& & Linio indotto da nol,qudmds parlom
¢3 Lugario non mojftra chiano.che quefts Vica oo
sinctana etrandofi per la povts Carmentale ¢ fi
fendena lungo levadici del Campidoglio infine dl

Foro Romino? 1 choeghi ifteffo n'aliretiolta dino
§tva,quando dice,che cadde daf Campideglio nel uis

¢o sugario un gran faffo.e wismmazzo wolti . Che
fe quefto non fi niega, fenza alosn dubbio il Milics

viogureo.ponendelo la dous colovo il ponesano, uey

sd ool tempiv ifteJodi Saturno 4 Shave pin oo
preflo 4 quedin Vico,che ol Fora Romase ; poflols

perd nellgualle ifieffz Efe file dovedored glion

tichi, 0 ad un confentimento commune dg” tempi na
fhvie del {ecolo pafato anco:Ov non fovise Sueton
sia,che Cefave fatto Donbef. MMl habitc in una cofe
publicd fis la nia Saceai{onde dice Phmio,cegling’
sisnchi Gladiatorij coperfe ditcla sl Fore Romans,
¢l i fucra dd cafa fua infine ol Campidoglio ) la
gl cafa ccerna Ouidio.che fufe poi de Angusto
[ianatase fastout il bel portico di Lusia. & non € nils
che sion sogliache poi qui Vefbaflane edifioqffe o
sempin defla Pace che Sustonie dice,che irins al ¥o
v fomdno Pedific Sel Eoro dungue fuffe flato net
faualle gia destamal gli bhaurebbe pofte Suetonic

 quel iempio apprefJo:il gual tempio{cone s°e gid toc

co al fire logoera el Comitio , e percie nel Fora

ancgibeffo benche eghi ulcino al Fovo dica: B nucito

o del Wi
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iefloluogo mondimens fi pofena dire eficre fiells
ssia Juora,poi che nella uia facra pone Swetlacafadi

Cefaredoue fu poi fondatala pace. Chedo gia pev
ime non neggo quefia inconvenienza,che [avebbe, fe

T wia fasrasche affai pin in lngo fi fendeud . che
sion il Fore,pafiale venendonel Campidoghio , per
il Paro Bomanofche gia quefto ancocalore accen=
sanano)perche nion fit gia per aliro quefte wid coff
detta, fe non perche ogni mefe fi vecaudns pet frile

cofie facre nel Campidoglio , onde ufcendo dnce ght

Anguri ne andaniano per lei medefimancats {4 'Ea
fauilie d prendere gli Augurij.-Now 4eges dices,
piefta inconuesienga, pevche alivo fhatio gr ditvo
rifbetto erd quello del Fore Romano,cs” dlivo usels
Yo della i facrs. Scvine Afconio,che il corpo morto
di Clodio fu povtato nok Foro,e pofte dinanzid Ro
fivi,poriato poi nelia Curia wi fu brafcidle ilgual
fuocobrufcin e la Curia ifieffa,e o Bafilics Portids
cho le eva dcanto. Varvone dice,chei Roflvi furos
so dinanzi alla Curia Hoftiliadi vimpetto of Co=
snitio. )| medefimo dice Afconio cige che 1 Rofiri
iwecchi furano nel Comitio quafi conle Curta cons
oiunif. (defla gual Curia,e de Roftri Veehi,e Muo
wi €2 detto ol fue lnogo. ) Or pevche nelle younz
dhel tempio defla pace fi ¢ brouato gia un maymo €on
guefto feritto, )N CVRIA HOSTILIAZC e
epinione genevale di quanti di o foritio hansioy che
|
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i tempio della Pace fulle fobra quele Curia edifie
fo,0 fopra  povtice 41 Liwime pol ohe non i sicga
da ninne,che be Curis.e die i Roflvi nel ¥ove Ros
wugtss fuffer, fi dee tener che quitl Fovo fulfe.d pure
SLComitinghe eraung pledel Poroe o nels ualle
pofta tra'l Capidoghio o' IPalatine che le eva un pex.
o diftante. Seguite 5s. Y arvone,che & wd drittade

Ia Coevin hoSilia era il Comiting foprall Comitinil

Geegoitaflche not i la fpomds del Talotine divime
pette 4 queste Cuvia porte Phabblame, Onde forine
phitio.che 4 PRoralogiode foleche evain Romd,
fuagginnto | Beviggic.eorgédofl Tuvione Lun

tale [ole,che fra I Roftvl el GregoBaf povncten

. Poi dhe dungue da queshs pavtedel Palatine bis
fognaua che fuffe it Fioo Puminaleche nel Contitio
erd,s cone snole Varvene.quedte luogo fu poi Gers
siake chigmate dd quefti due zermant Romolo,e Re
wmo,che qui vitvosalt ﬁé'ﬁ”ﬁ?@ﬁi?ﬁ@ feguita, che of vefo
di quefta hondadel Palatine.che wanerfoil Califee,
$ueile chismata Velia prveid che cgli futto gueflo ltw
go del colfe diide in questi due nowi di Gevwalo g
df velia, $2 ¢ oofi (che wonui § puo coneradive jobis
sartente ff gare che quini i Foro Ramans fuffe.e nd
stella sealie pid detts, peveiochs ponende Liwio ¢ 3a
lino shiveamente in Velia il tompivdeli el Pega
i1, Diosigio dies che non eramolfo dal Fove Bonids
we lunge, Ponendo nedefimamente s Linle, ¢ Plinia
i} glouape in velials cafa di Valerio Publicole, Pl
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tusondice,che egli haweus multe faperiore o Pore
Fuomano edificate,e pevcid se eve wenuts iy [uibits
gione 4 d@.ﬁéwf infigrerive della patvis Che g‘%e Ves
Yia sion fevd da quells parte , oue poita Phabbianio
wta da quelbaaltea divimpetto 4 §.Cofimo ¢ Damiang
{eome slound dlévinogliononon feguird nz anco.che
¥ cafa &1 Publicols fuffe entinenee.e fisperiore o o
go,ponendole nella walle. Yonon segge nius ,che
wsans fovizsa che la ohiefa di 8.Cofwo ¢ Damizno fufs
fe gid prima il templo 4 Remo, & di Ramolo; e df
Reemoyl qud tempio accenna Liuto,che fufle nel ¥o
yo Baomanosands dive, che dedicandole Caruilio
Confolo.tante fuvano e fhoglie,cheegli delle Vitton
vid de Sansitivipovicin Romache fene orugrons
sion folamente que@otempio,&’l Foro iflelfe , mane
fie anco gran copie disifa pey i connicinisperche fe
re doueliere i for sempij publici ovnare-Che fe fulfe
$taio nelle nalle i Roro,come favebbe nel Foro gues
fes tenipin skato? §i poirebbono dive anco polte al=
fre cofe 4 ij%fﬁﬁ syopofifo,md migue ggio.che noi ¢f
fiamomolto in lango ffefi,pevche fi potvebbe & cofls
vo dimanddre particolarmente de’ lueght , che evanc
sl Forp Bomanose nel Comitio,perche o mafivafle
o dowe oféi fufiero,e ci fabricaflevo un slivs Rome;
e5'io fono cevbo,che af ognuno & quefli lnoghi, dhe
ssfi affegnaffero.fi potyebbe veplicave, ¢ vecarli is
gvand) inconsenienss. Md vifpondiame alle love vaw
gioni,e facciamo fine. 1 primo tefto & Divnigioasn
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i & eontravio.perche efevine 4 punto i Fove, dous
sl poffo [habbians fosto  Campidoglie, ne f pus
i tofto leallesthe ¢ trall Campidoglioe’l Palatd
no intendeve,che quel lnago,rhe noi ol Foro Romas
o affegrato abbiamo. Anzidicendo s ehe 4l lnoge
graconcavo.e wi [ fermaudne leqcque, che dai colii
fnzorno i difcendenanoypave che non reglia di dle
trolwogo,che di queftointendere,poiche potona fin
quet fesmarfi Dacqua,che non ne la uallesche per effes
ved[Jai pin uicfn ol Taneve e fe ne pobtna ageuol
mente difcavicave,pevche albora uerfaua fovte il us
e e foyuelta ualie dals purtedel Velsbro . tie
ancof feconds tefte i £ conivario, pohe non neghis
mo,che fra guefbi due colli baneffe gia Veska if tems
pio,e che fuffe ance affai wicine af Foro Remanc,
come inefletto gliera,e ¢ gig moltve ol fuslnoge,

41 quanto accennache i Forotra quefti colli fuffe,

dive il uera,come sot vagionando di gueflo Fovedis
cenamo,per effere posto fe non & punte ael mexzs
fra borasinmodo perd fra Punve Daliyo,che § pote
sia ben con werits dive.effere fra il Campidoglio, 2L
Palatine, Altempisdi Saturno.er of Milarie e

vee o bijogria mo}fo rifpondere percheconfellany

do.che it mifiavio [uffe in capo del Foro Romane, ¢
prello ol rompio di Saturno,neghiamo peroche egli
fufle da quella parte.che rvifponde ol Teatradi My

cello,ani quendo propio fufle ftatogofiil Vico Jum
gariocome 8¢ detto hanrebbe amendue quedi lus
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ol dal #oro Botians diuifh. 1 doe sgnds gue
fi duc uoghi fuffe.s'¢ gig mostvo nef fecondn libro

gagionandofi del Fore Romano:ne icgge afouts,che

stendo toccare dowe it templodi Saturng, ¢ UEram
wio fulfe,non dicadhe fuffe gia 1d doue ¢ hora lachie
fu di . Adviano.Trai qualis gil Volaterdno di
sove di son poca autoriia benchaper con gietiure fi
muond, Ne gid pevcheinvifpondde corjtrami S st
prim propofitepry quefto mi fravei io in quetls
ppitions oftinato,qudndo mi fi moflraficon leglti=
mie dutorita il contyavio di quello,che detto hos ch'ie
v bofho i i pleghevel solentiert, ¢ i mostrares
forte chrigato d chi me ne mofealle pus chiard laue
site, Ein che son werva perd cbi con pig Chiarexzd
i nduica & dowere alvamente credeve,e temere , v
fard con [ openioie mi,dnzi st mid folo , madi
arolti alivi dotti,che fobo in quedta parte feguitis [
feiando nondimerio libevo il campo 4 gli aliri di pay
Lare o lor uogliz,e di poteraecevcare ananli, Que
4 maseria delle Antichiz di Romase per fa wags
gior parie cofi dubbia € udria,per 107 hauerne o=
curs de gli antichi diffintamente vagionato, ¢ pev effe
ve quafl tutti l lunghi antichi disfatlt 4 chremale fe s
oo ragionando dive 4 punto,cofl e,coft ot FipETE
che por lo pin bifogna asdare dicivad congletture.

Rot dungue dquali la maggior parfe di quefle cafe

fe babbigmo ¢ de gli antichi,e da i modersi fevitior

solte i flamo fempre.dene s'¢ wiffoil dubbio , von i
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g wevififudle sonictturd dzcoltati o5 Brnstic

fﬁ@ e ki ¢ i quelle materic atirfolo.pote {fe ks

sierne con brews difoorfo o chigre tathe. guelle notis
$ia.che huweve fv ne puo da 118w 6 modewni & ane
sicki;cheinfino ad boggd foprs quefta materia § leg
gono. i gl baltie o V- 5 bavd albro da div
b fzfmf ﬁ@:ﬁf@ﬁggmgﬁﬁm@gg priege comele

I Vencia pey Michele ‘Tranexaine,
M DXLV LI
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