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DIE HEIDELBERGER KARMELITENKIRCHE
ST. JACOBUS MA JOR 1)

Von Peter Anselm Riedl

Keine Ruine, kein Gedenkstein erinnert heute mehr an die Heidelberger Karme-
litenkirche, jenen Bau, der als kurfiirstliche Begribnisstitte im achtzehnten Jahrhun-
dert alle anderen Heidelberger Gotteshiuser an Bedeutung iiberragte. Und von der
ehedem so grofziigigen Anlage des Karmelitenklosters zeugen nur verstiimmelte
und profanierte Reste am terrassierten Hang 6stlich des Friesenbergwegs.

Die Geschichtsforschung hat freilich schon lingst die Wichtigkeit jener vergangenen
Baudenkmiler erkannt und gewiirdigt. FRiepricH WarTER und HERBERT DERWEIN
haben deutlich gemacht, wie sehr es gerade dem Karmelitenkloster und seiner Kirche
zu danken ist, dafl sich der kurfiirstliche Hof nach der Residenzverlegung Heidel-
berg nicht allzu sehr entfremdete ?). DErwWEIN hat, indem er erstmals die HerTwiGsche
»Chronik des Barfiifler Karmelitenklosters zu Heidelberg“ ) als Quelle heranzog,
wichtige Erkenntnisse zutage gefordert. Frither noch als die genannten Historiker
aber hatte sich schon AporLr voN OECHELHAEUSER der Erforschung der Karmeliten-
kirche angenommen ¢); die Abbildung des Baus im ,Thesaurus Palatinus* (Abb. 1)
schien ihm fiir Adam Breunig als Architekten zu sprechen, also den Mann, der Hei-

') Die vorliegende Untersuchung gehérte als Exkurs zu der 1955 eingereichten Heidel-
berger Dissertation des Verfassers: ,Die Heidelberger Jesuitenkirche und die Hallenkirchen
des 17. und 18. Jahrhunderts in Siiddeutschland“. Inzwischen ist die Dissertation mit Aus-
nahme eben dieses Exkurses in der Reihe der ,Heidelberger Kunstgeschichtlichen Abhandlun-
gen® (Neue Folge 3, Heidelberg 1956; hier zitiert als ,Riepr, Heidelberger Jesuitenkirche®)
erschienen.

*) FrieprRicH WALTER: Mannheimer Geschichtsblitter 16 (1915) 119. — HerBERT DERWEIN:
Das Karmelitenkloster in Heidelberg. Wochenbeilage des Heidelberger Tageblatts vom 13. 2.
1932. — Herrn Stadtarchivar Dr. HErBERT DERWEIN, Heidelberg, habe ich aufrichtig fiir
manchen wichtigen Hinweis zu danken. — Frieprica WaLTEr: Eine zweite Wittelsbacher Be-
gribnisstitte in Heidelberg. Heidelberger Fremdenblatt, 2. Aprilheft 1952. ;

%) Chronik des Barfiifier Karmelitenklosters zu Heidelberg. Ein Beytrag zur Pf‘;ilzxsghen
Kirchengeschichte. — Von anderer Hand hinzugefiigt: ,Der Verfasser ist der Ca'rmellten
Pater Gregor Hertwig, der, 73 Jahre alt, am 20. Februar 1815 in Heidelberg starb. Die Chro-
nik ist 1803—1806, der Schlufl 1809 geschrieben®. Universititsbibliothek Heidelberg, HS.
1199. — Hertwic fulit nach eigenen Angaben (Vorwort) vornehmlich auf der ,,I.Kel;mo
historica initii ac successus fundationis Conventus Heidelbergensis F. F. Carmelitarum
discalceatorum; inchoata anno 1700%. — Ich zitiere die Hertwigsche Chronik als , HERTWIG®.

%) ApoLr voN OEcHELHAEUSER: Die Kunstdenkmiler des Groflherzogtums Baden, Bd. 8,

Abt. 2, Tiibingen 1913, S. 116.
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delberg die Jesuitenkirche, die Alte Universitit und das Palais Morass — um nur
einige Werke zu nennen — geschenkt hat. KARL LonMEYER iibernahm Oechelhaeusers
Vermutung ). Die von OEcHELHAEUSER (allerdings mit dem Hinweis auf mégliche
Unzuverldssigkeit) angefiihrte Entstehungszeit der Kirche, 1701, schien gut mit den
sonstigen Kenntnissen iiber Breunig vereinbar.

OECHELHAEUSER hat offenbar den mehrfach iiberlieferten Tatbestand der im Jahre
1701 erfolgten Ansiedlung von Karmelitenmdnchen mit der Erbauung der Kirche in
direkten Zusammenhang gebracht. Daher miissen seine Ausfithrungen iiber die Ge-
schichte der alten Jakobskirche, die — wie er richtig darstellt — die Vorgingerin der
Karmelitenkirche St. Jakob war, mit der Erliuterung schliefen, jene alte Jakobs-
kirche sei unter dem Kurfiirsten Philipp Wilhelm erneuert, im Erbfolgekrieg indessen
wieder vernichtet worden. WaLTER folgt dieser Auffassung, wenn er schreibt: ,Das
Kloster der Karmeliten Barfiiler in Heidelberg wurde 1701 auf dem verddeten
Platz der von den Franzosen zerstdrten Jacobskirche errichtet“t). OECHELHAEUSERs
und WALTERs Auslegung blieb meines Wissen bis heute unwidersprochen.

In Anbetracht der kunstgeschichtlichen Bedeutung der Karmelitenkirche und der
augenscheinlichen Liickenhaftigkeit der bisherigen Forschungsergebnisse schien es an-
gezeigt, der Geschichte des Baus einmal nachzuspiiren. Das erwies sich als so lohnend,
daf ich es wagen darf, eine kleine Monographie vorzulegen.

1. Geschichte der Heidelberger Karmelitenkirche

JoHANN PETER KAYSER berichtet in seinem ,,Historischen Schau-Platz* 1733: ,Das
Carmeliter-Closter stehet vor dem obern Thor, ist reich, schon und prachtig, sonder-
lich die Kirche, wobey ein schoner Garten, so neulich erweitert worden. Schon ums
Jahr 1466 wird dieses St. Jacobs als eines Cistercienser-Closters gedacht, so allhier
in der Vorstadt gestanden, welches aber durch den Krieg und die Linge der Zeit
scheinet verfallen zu seyn. Nachdem aber Churfiirst Philipp Wilhelm, als der erste
aus dem Durchliuchtigen Hauss Neuburg zur Regierung kame, fieng er im Jahre
1685 die St. Jacobskirche fiir die Catholische Religion an zu bauen, und liefe ihnen,
bifl gemeldte Kirche fertig seyn wiirde, die Guarnisons-Kirche einriumen. Lie auch
das Decanat darbey auffiithren. Woraus hernacher dieses reiche Carmeliter-Closter
gestifftet worden. Allhier ruhet der Durchleuchtigste Fiirst Joseph Carl Emanuel
Augustus, Pfaltzgraf bey Rhein u. Erb-Printz zu Sultzbach, samt seiner Gemahlin
Elisabetha Augusta“ 7). Mit diesem Bericht stimmt im wesentlichen der im , Thesaurus
Palatinus“ iiberein; da heifit es unter anderem: ,, . . . hat der Churfiirst Philipp Wil-
helm, Diese Kirche von grund aus, erbauet, und ihr den Nahmen S. Jacobi gelassen,
dann ob gleich dérmahlen an selbigen ohrt weiter nichts als ein Lehrer Platz zu sehen
gewesen, so ist doch annoch in Anno 1476 eine Kirche daselbst zu S. Jacob genannt,
nebst einem Cistercienser Closter gestanden. ... Man siehet gleich am Frontispicio
dieser Kirche, iiber dem Eingang Daf Pfaltz Neuburgsche Wappen in Stein gehauen,

%) Kare LonMever: Vom Wiederaufbau des zerstorten Heidelbergs. In: Heidelberg,
Deutsche Stidte, Stuttgart o. J., S. 22.

%) WALTER, 2.2.0. (1915), vgl. Anm. 2.

7) Jonann PeTER KavsEr: Historischer Schau-Platz der Alten beriikmten Stadt Heidelberg,
Frankfurt am Main 1733, S. 90.
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so zwey gegen einander stehende Léwen mit ihren Vortern Pratzen halten, worunter
nachfolgende worte zu lesen: :
Deo. opt. Max:
ob auctam patriam

Catholico S.R. E. Ritu palatino Neob. Dom. S. R. J. Electoratu Stirpem.

S.E. Solonixam multiplici prole prosapiam Caesar Regum Affinitate

Hanc S. Jacobi Ap. AEdem gardus posuit. Philippus Wilhelmus S.R. J.

Archithes. Anno MDCLXXXITX*#),

Der Karmeliten-Chronist Pater HerTwiG, dessen offenbar auf sehr verliflichen
Quellen fuBende Aufzeichnungen uns im folgenden noch oft dienen sollen, lift sich
in ganz dhnlichem Sinne aus: ,Der dde Platz, wo vormals die St. Jacobskirche stand,
ward zu der neu aufzufiihrenden Kirche bestimmt . . . Als die neue Kirche, die neun-
zig tausend Gulden kostete, fertig und zum Gottesdienste eingerichtet war, bestimmte
sie der Kurfiirst zur katholischen Pfarrkirche. . . . 9).

Ubereinstimmend ist in den drei zitierten Textstellen von der mittelalterlichen
Jakobskirche die Rede; es wird jedesmal darauf hingewiesen, daf} sie im Laufe der
Zeit verfallen und dort, wo sie einst stand, ein &der Platz zuriickgeblieben sei. Inwie-
weit diese Angabe den Tatsachen entspricht, ist nicht auszumachen. Jedenfalls ist auf
Merians groflem Heidelberg-Stich (1620) 19) unter Nr. 14 und auf der Ansicht ,Vera
Effigies urbis Heidelbergae® (1622) 1) unter Nr. 38 &stlich unterhalb des Jettenbiihl,
dort wo heute der Friesenbergweg in die Hauptstrafle miindet, die alte Jakobskirche
noch abgebildet; soweit sich erkennen lift, war sie ein kleiner, geosteter gotischer
Saalbau mit polygonalem Chorschlufl, Zeltdach und Dadhreiter sowie einem kurzen,
eingezogenen Anbau mit niedrigem Zeltdach im Westen 12),

Ubereinstimmend wird in den Quellen weiter betont, dafl Kurfiirst Philipp Wil-
helm die neue Jakobskirche auf der Stelle der alten erbauen lief}; KaYSER nennt als
Zeitpunkt des Baubeginns das Jahr 1685, aus der Portalinschrift geht das Jahr der
Fertigstellung, 1688, hervor; und HerTwic gibt schlieRlich iiber die Hohe der Bau-
kosten Aufschlufl: 90000 Gulden waren fiir die damalige Zeit eine ungeheuerc
Summe. Von Kayser und HerTwiG erfahren wir ferner, dafl das neuerstellte Gottes-
haus zunichst als katholische Pfarrkirche diente.

1689 brach der Erbfolgekrieg aus; auch die Jakobskirche blieb von seinen verheeren-
den Folgen nicht verschont. Aber die Zerstérungen waren keineswegs so ernst, wie
man angenommen haben mochte, geschweige denn total. — Als sich unter der Herr-
schaft Johann Wilhelms allenthalben in der Pfalz die Krifte des Wiederaufbaus zu
regen begannen, dachte man auch daran, die Schiden an der Jakobskirche zu beheben.
Im Januar 1697 begutachtete cin Beamter der Hofkanzlei den Zustand des Baus und
8) Thesaurus Palatinus, Bayerisches geheimes Haus-Archiv Miinchen, No. 317. S. 71 f.

%) HerTwig, S. 15.

%) Im Kurpfilzischen Museum Heidelberg.

") Im Kurpfilzischen Museum Heidelberg. 3

%) Zur alten Jakobskirche vgl. OECHELHAEUSER, a.a.Q., S !15. OECHELHAEUSER WCil zu
berichten, daf die gotische Jakobskirche in der Reformationszeit verfiel und nachher als Ge-
schiitzhaus verwendet wurde. Falsch ist die Behauptung, die Kirche sei 1685 restauriert umf
ihre Gewdlbe 1688 von einem Italiener fiir 2000 fl. ausgeschmiickt wo_rden. Dés. Datum 1685
und die letztgenannte Tatsache sind vielmehr auf die neue Jakobskirche Philipp Wilhelms

zu beziehen.
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berichtete dem Kurfiirsten: ,Uber die Beschaffenheit des gewdlbs auf dem Chor und
Sacristey in St. Jacobs Kirchen zu Heidelberg habe ich unter Zuzichung des Werck-
meisters Adam aufm Schlof alda den augenschein eingenommen . . . Belangend nun
die Bedachung eingangs gemelter Zwey gewdlber, hat genannter Meister Adam solche
etwas pretios, und zwar mit einem groflen tachstuhl, wozu etliche und vierzig stamm
Holtz verbraucht werden miifiten, vorgehabt, mein . . . vorschlag aber ware, daf
die bedeckung ohne tachstuhl mit drey Mauerlatten . . . usw.1%). Und am 10. Fe-
bruar desselben Jahres schreibt ein kurfiirstlicher Beamter namens Dellinger an sei-
nen Herrscher: ,,. .. seye Befelcht worden, mit Zuziehung eines dafl Wercks Verstin-
digen leuthen daf gewdlb ahn Chor, in der S. Jacobs Kirchen zu Heydelberg mit
einem genauen iiberschlag Besichtigen, und einschicken ... lassen solte, so berichte
darauf gehorsambst, daR niemand anders hierzu tiichtig zu sein erachtet, alf eben
den Bauw Meister selbst Karaski, welcher aber bey der ersten visitation nit inheimisch
geweflen, umb so weniger, dann auch wissen konnen was Hirrzu ahn Borden. ..
nothig hatte, dahero seine ahnkunft erwarten miissen...*14). — Diese beiden ent-
scheidend wichtigen Briefe sollen weiter unten interpretiert werden.

Die beabsichtigten Reparaturen kamen, wie wir sehen werden, nicht zustande.
Eiligere Bauunternehmungen mogen dazwischen gekommen sein oder, was wahr-
scheinlicher ist, das notige Geld wird gefehlt haben. Es lag natiirlich im Interesse der
kurfiirstlichen Verwaltung, daR die Heidelberger Bauwerke so rasch als mdglich
wiederhergestellt wurden. Nun war es nicht leicht, zahlungskriftige Bauherren zu
finden, die in die Tat umzusetzen vermochten, was der mittellosen Administration zu
schaffen versagt blieb. Kurfiirstliche Rite gaben den Weinheimer Beschuhten Karme-
liten den Ratschlag, Johann Wilhelm um die Uberlassung der Jakobskirche zu bit-
ten 15). Aber der Kurfiirst bewilligte diese Bitte nicht; er befahl vielmehr den Beschuh-
ten Karmeliten, in ihrem Weinheimer Kloster zu bleiben, dekretierte jedoch gleich-
zeitig, daf die Unbeschuhten Karmeliten die Kirche erhalten sollten, ,umso mehr...,
als diese im besseren Stand den Klosterbau aufzufiihren sich befinden® 16). — Die Un-
beschuhten Karmeliten hatten nimlich, auf die Absicht der Beschuhten aufmerksam
geworden, ihrerseits die Jakobskirche beantragt und, um dem Antrag das erwiinschte
Gehor zu verschaffen, ihre guten Beziehungen zum Kaiserhaus in Wien spielen lassen.
Sicher hat die Empfehlung durch die Kaiserin, Johann Wilhelms Schwester, zum Ent-
schluf des Kurfiirsten beigetragen. Der ,Kurpfiltzische geheime- und Regirungs-Rath
Morass® unterrichtete in der Angelegenheit den Kaiser, ,dafl die Kirche zu S. Jacob
vom Kurfiirsten Philipp Wilhelm ganz neu aufgebauet, in diesen letzten Krieg aber
das Dach weggebrannt worden, sonst aber in guten Stand“ sei und verfehlte nicht, mit
Nachdruck zu bemerken, dafl ,jedoch gar keine Fundation dabey sey* 17). Das Fehlen
jeden Kapitals sollten die Karmelitenmonche noch oft zu spiiren bekommen. — Zu-
nichst machten sich drei Briider ans Werk: ,Thre erste Arbeit war, das Chor, das am
wenigsten Beschidiget war, zum Gottesdienst zuzurichten. Sie lieRen dief durch eine
schwache Mauer von dem Langhause absondern. Das Chor enthielt alles, was der
katholische Gottesdienst bedarf. An dem Chor war ein sogenanntes Oratorium ange-
baut, worinn Kurfiirst Philipp Wilhelm dem Gottesdienst beywohnte, und seiner

.13) GLA Karlsruhc 204/47: Acta. Die reparation deren Hiusseren Zu Heydelberg btr.:
Kirch und Kirchenhdfen, auch applanirung des Weegs auf d. Schlof betr. 1688—1796. S. 15.

14) GLA Karlsruhe 204/47, S. 26.

15) HerTwiIG, S. 18/19. 16) HerTWIG, S. 23. 17) HEerTWIG, S. 25.
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Andacht oblag. Dieses lieflen sie sammt dem Chor decken, und darinn ihre Wohnung
zurichten . . . In der Kirche ward der erste feyerliche Gottesdienst an dem Feste der
heiligen Therese gehalten, wobey ein Jesuit predigte® (15. Oktober 1701) 18), — Aus
diesen Zeilen erhellt, da der Chor 1697 nicht unter Dach gebracht worden war.

Noch im ersten Jahrzehnt des 18. Jahrhunderts erhielt das aufbliihende Kloster
seinen eigenen Baumeister, den Laienbruder Dominicus von der h. Euphrosina. Thm
waren von nun an Planung und Uberwachung aller klgsterlichen Bauunternehmun-
gen aufgetragen%). — Freilich zwangen die beschrinkten Mittel die Monche zu
duflerster Sparsamkeit. Doch nach und nach wurde die Jakobskirche instand gesetzt
bzw. den Bediirfnissen der Klosterleute angepaft. 1709 lief Vicar Fridolin »in dem
Chor, der nur in der Mitte ein Fenster hatte, um ihm mehr Hellung zu verschaffen,
auf beyde Seiten grofere Fenster setzen“?20), und 1712 endlich wurde unter dem
Priorat des rithrigen Pater Justinian das Laienhaus der Kirche gedeckt: ,Die von
dem Feuer beschidigten Seitenmauern droheten den Einsturz. . . . Die einzige Rettung
bestand darinn, daf sie (die Kirche) ohne Verschub gedeckt werde“ 21), Der Mann-
heimer Stadtzimmermeister Heinrich Wilhelm Warth besorgte die Zimmerarbeit zur
Zufriedenheit aller: ,Nach aufgeschlagenem Dache sah man die meisterhafte Arbeit.
Das Ganze bestehet aus einem Hangwerk, welches die, durch den Brand geschwich-
ten Mauern mehr zusammenhilt, als beschweret® 22). 1712 wurden auch die Kirchen-
fenster eingesetzt. Der Chronist erwihnt ausdriicklich: ,Die eisernen Rahmen, das
Bley, der Arbeitslohn, ohne das Glas kosteten dreyhundert Gulden® 23). Offensichtlich
waren keine Anderungs- und Ausbesserungsarbeiten nitig, die ein Steinmetz oder
Maurer hitte ausfilhren miissen. — Prior Justinian lieR das Langhaus nicht nur er-
neuern; er niitzte die giinstige Gelegenheit, um unter ihm ,eine Todtengruft oder so-
genannte Crypta“ einrichten zu lassen. Beim Ausschachten trafen die Arbeiter ,in der
Mitte dieser Gruft das Fundament oder ein Uberbleibsel der ehemaligen St. Jacobs-
kapelle* an 24). — Die provisorische Scheidemauer zwischen Chor und Laienhaus fiel
noch wihrend Justinians Amtszeit. Unter Prior Philipp wurde 1715 der Kirchen-
fuboden mit steinernen Platten belegt und die Kommunionbank erstellt 25). ,Die
Kirche war nun von auflen vollendet, und im Innern, so viel der Gottesdienst noth-
wendig erforderte eingerichtet® 26),

Die Monche konnten jetzt an den Bau ihres Klosters gehen; Bruder Dominicus von
der h. Euphrosina fertigte den Rifi: die ,mustergiiltige Zeichnung trug ihm allge-
meine Anerkennung ein. Am 20. November 1718 legte der Kurfiirst feierlich den
Grundstein zum Klosterneubau; rasch kamen die Arbeiten in Flufl; im August 1719
standen ,die duflern Mauern des neuen Klosters untern Dache, welches Ziegel be-
deckten* 27).

Der Innenausbau des Klosters und die Ausstattung der Kirche waren von nun an
die Hauptanliegen der Monche. Uber den 1722 angeschafften Hochaltar. Wird. i.m
Rahmen der Besprechung der Ausstattung gehandelt werden; der Hofschreiner Sigis-
mund Zeller, der diesen Altar ausfiihrte, wurde 1735 — inzwischen hatte er es zum
Hofbaumeister gebracht — zu einer anderen Arbeit herangezogen: Kurfiirst Karl
Philipp wiinschte, dafl die Leichname des Pfalzgrafen Joseph .Karl unfi dessen C}e-
mahlin (sie waren in der ,gemeinen Gruft“ der Karmelitenkirche beigesetzt) eine

20) HERTWIG, S. 36. 1) HertwIg, S. 37.

15) y <28, 19) HERTWIG, S. 33.
iy ) 25) HERTWIG, S. 46.

22) HEerTWIG, S. 41. 23) HERTWIG, S. 44. 24) HERTWIG, S. 44.
) HerTwIg, S. 48. 27) HERTWIG, S. 49 f.
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eigene, wiirdigere Ruhestitte erhalten sollten. Im August 1735 kam Hofbaumeister
Zeller mit dem Auftrag nach Heidelberg, eine giinstige Stelle fiir eine Fiirstengruft
auszusuchen; er berief ,einen anderen Baumeister Namens Hofer, mit welchem er den
Platz zwischen dem hohen Altar und der Communicantenbank abmaf ...“; Mitte
September fing man an, die Gruft auszuheben: ,Bey dieser Gelegenheit dachte der
Prior auch ein Begribnis fiir seine Verstorbenen Mitbriider, nach Ordensbrauche ein-
richten zu lassen. Sein Vorhaben gelang . .. Die Arbeit ward dabey so fleiflig betrie-
ben, daf schon vor Weihnachten alles nach Wunsch fertig war... Im Jahre 1736
ward der hohe Altar wieder aufgerichtet“. Die sterblichen Uberreste des Pfalzgrafen,
der Pfalzgrifin und ihrer fiinf friihverstorbenen Kinder wurden feierlich in die neue
Fiirstengruft iiberfiihrt 23).

Fiir die Jahre zwischen 1736 und 1764/65 sind uns keine Bauunternehmungen an
oder in der Kirche iiberliefert; dagegen erfahren wir von einer Klostererweiterung in
den Jahren 1753/54 29). Etwa 1764/65 ersetzte man dann die unansehnliche Orgel-
empore: ,In der Kirche ober der Hauptthiire war eine Emporkirche, ein sogenanntes
Odeum, ein Platz fiir die Orgel angebracht. Dieses Odeum bestand aus rauhen, von
der Zeit geschwirzten Brettern. Die Bauregel erforderte eine Emporkirche aufzufiih-
ren, die mit der Grofe und Schonheit iibereinstimme® 39). Die Bauregel wurde wohl
erfiillt, aber das Kloster hatte in der Folgezeit schwer an den entstandenen Schulden
zu tragen. Immerhin: etwa ein Jahrzehnt spiter entschloff man sich, ,die Kirche und
das Kloster® ausweiflen zu lassen. Italienische Handwerker fithrten mit vielbewun-
dertem Geschick die Malerarbeit aus: ,Die steinernsn Fensterrahmen wurden mit
Leimwasser blaulecht, und die Communicantenbank mit Oehlfarb angestrichen® 31).
Im Anschluf an die Ausweiflung wurden die Kirchenfenster — sie ,bestanden aus
kleinen runden, von der Sonne schon grofiten Teils dunkel gebrannten Scheiben® —
durch ,neue Fenster mit langen Scheiben“ ersetzt32) und schlieflich unter Prior
Johann vom Kreuze 1781 die Kirche, ,die von auflen noch in rauhen Steinen da-
stand, gegen die Strafle und den Hof zu mit Speise beworfen und weiff angestrichen®.
»In die leere Nische, die am Frontispicium der Kirche angebracht war, lief er (Prior
Johann vom Kreuze) die Statue des h. Jacobs als Kirchenpatron setzen; wofiir der
Heidelberger Bildhauer Diiger hundert fiinf und fiinfzig Gulden empfing® 33). Aus
eigenen Mitteln konnten die Ménche die Durchfithrung all dieser Arbeiten kaum be-
streiten; sie baten deshalb den Kurfiirsten ,um beysteuer zur reparation ihre Kirch
und Klosters“; in einem in dieser Angelegenheit von einem Bausachverstindigen ver-
faflten, an den Kurfiirsten gerichteten Brief wird die Verputzung dringend empfoh-
len, ,weil die Kirche von Ihrer ersten Entstehung unverbutzet dastehet, wo zu malen
die vordere Hauptfacade dem wetter ausgesetzet ist, . . . die Steinhauer und herrlich
bildhauer arbeit in die Linge verfallen miifite...“; desweiteren wird erwihnt, es
»solle in die obere Muschel der Hauptfacade das Bildnis des heiligen Jacobs, auf die
beide seithen der Verdachung aber 2 Piramiden Von stein, dan auf die Verdachung
ein grofles Creutz mit streben Von eisen gestellet werden® 34). Ob der beantragte Zu-
schufl genehmigt und ob die letztgenannten Pline verwirklicht wurden, war nicht
herauszufinden.

%) HerTWVIG, S. 106 f. %) HErTwIG, S. 184.  3%) HErTwIG, S. 191. 31) HErTWIG, S. 207.

3%) HerTWIG, S. 246.  33) HerTwig, S. 256.

) GLA Karlsruhe 204/1956: Carmeliten Convent um beysteuer zur reparation ihre Kirch
und Klosters. 1781.
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Die Ménche sollten sich ihrer so miihsam hergerichteten Kirche nicht mehr lange
erfreuen. — 1793 warf die franzosische Revolution ihre ersten Schatten: »Oster-
reichische Legionen und ihre Bundesgenossen zogen in die Pfalz, und in Heidel-
berg richteten sie ihre Magazinen ein. Da die biirgerlichen Wohnungen nicht hin-
linglichen Raum dafiir anbothen, so wurden katholische Kirchen dazu bestimmt;
nimlich die Kirche des katholischen Spitals (St. Annakirche, Anm. d. V.); die Kirche
der Dominicaner, jene der ehemaligen Jesuiten, und die St. Jacobskirche. Das Lang-
haus derselben wurde von dem Chor — worinn der Gottesdienst gehalten wurde —
durch eine bretterne Wand abgesondert, und darinn mehr als achttausend Malter
Friichten aufgehduft“ ). Dem Kloster schien ein anderes Schicksal bevorzustehen:
in Heidelberg fehlten zur Unterbringung von Verwundeten geeignete Riume; ,man
berathschlagte daher entweder das Karmelitenkloster oder das Collegium der ehe-
maligen Jesuiten, welches nach diesen die Lazaristen bewohnten, zu diesem Behufe
einzurichten. Das Loos fiel auf das Collegium* 36),

Was der Krieg nicht vermochte, das vermochte die Sikularisation; sie setzte dem
Bestand des Karmelitenklosters unnachsichtig ein Ende. Der Kurfiirst Maximilian
Joseph konnte noch eben rechtzeitig die Sirge mit den sterblichen Uberresten seiner
Verwandten ,in aller Stille aufpacken und in der Nacht auf Gutwigen nach Miinchen
fihren lassen®, mufite er doch, wie Pater HERTWIG verbittert bemerkt, fiirchten, dafl
sie ,auch als eine Verlassenschaft der Karmeliten angesehen, und also in einer Auction
dem Meistbiethenden zugeschlagen werden“ konnten 7).,

Am 31. Mirz 1809 wurden die Ménche riicksichtslos aus dem Kloster vertrieben.
Das Inventar der Kirche wurde versteigert, der Bau anschlieRend geschleift. Als
Kronung der Aktion hatte man sich ein mutwillig-naives Schauspiel ausgedacht; der
Heidelberger Schuhmachermeister Johann Joseph Eckertt erzihlt uns in seinem 1866
verfaiten Tagebuch die unerfreuliche Episode recht anschaulich: ,,Die Kirche war ab-

_gebrochen, aber der Thurm stand noch allein; nun wollten die Baumeister den Thurm
auf einmal umlegen, um da der Welt ein grofles Schauspiel aufzufiihren. Der Thurm
ward demnach unten zur Hilfte abgeschlagen und wieder mit Balken gestiitzt. Der
Tag dieser Sehenswiirdigkeit wurde bekannt gemacht . . ., wurde eine Tribiine im
Carmitter-Wildchen erbaut; daR das ganze Carmitter-Wildchen von Menschen wim-
melte ... Es ward ein groRes Feuer unten am Thurm angeziindet, so daf die Stiitz-
balken . .. in Flammen geriethen, . . . und so muflte sich demnach, da nach Verbren-
nung der Balken keine Stiitze mehr nach dem Ermessen der Baumeister vorhanden
war, der Thurm ganz majestitisch umlegen, aber fehlgeschossen. Als die Stiitzen ver-
brannt waren, I6ste sich die Hilfte des Thurms los und rutschte . . . auf den Boden,
wahrend die andere Hilfte wie gespalten stehn blieb und mufite mit grofer Gefahr
spater abgebrochen werden® 39).

Wie iber hundert Jahre frither der Pulverturm des Schlosses, so trotzte der Turm
der Karmelitenkirche zunichst der Zerstorung. Diesmal freilich machten sich rasch
Hinde ans Werk, ,um sogar das Andenken zu vertilgen, dafl jemals Ordensminner
da wohnten* v),

%) HerTwic, S. 384. 36) HERTWIG, S. 394. ) HerTwie, 5.7424. ol
%) Oskar Hurrscumip: Aus dem Tagebuch des Johann Joseph Eckertt. Neues Archiv fiir
die Geschichte der Stadt Heidelberg, X, 1913, S.52.
%) Hertwig, S. 420.
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2. Die Baumeisterfrage

Welche kunstgeschichtlichen Folgerungen lassen sich nun aus dem bisher Ausge-
fiihrten ziehen?

Zunichst wohl eine sehr entscheidende: Die Karmelitenkirche St. Jakob ist mit der
1685-1688 unter Kurfiirst Philipp Wilhelm aufgefiihrten St. Jakobskirche identisch.
Die Karmelitenménche haben weder ein neues Gotteshaus gebaut, noch das iibernom-
mene wesentlich verindert; sie haben es lediglich wiederhergestellt. Mag diese Wieder-
herstellung auch hie und da eigene Wege gegangen sein: fiir eine ins Gewicht fal-
lende Selbstindigkeit der Erneuerer fehlen alle Anzeichen. Abgesehen von der Zuriick-
haltung der Karmeliten gegeniiber jedem Bauluxus und Bindungen an bestimmte
Bauformeln, hitten die beschrinkten Geldmittel einen tiefer greifenden Umbau auch
gar nicht erlaubt. — Wenn die St. Jakobskirche aus dem 17. Jahrhundert aber als Kar-
melitenkirche weiterbestanden hat, so haben wir in den bekannten Abbildungen
(Abb. 1, 2, 4) zugleich weitgehend verbindliche Abbildungen der Jakobskirche Philipp
Wilhelms vor uns.

Kann nun, da sich die Erbauungszeit 1685-1688 ergeben hat, Breunig als Architekt
noch in Betracht kommen? — Die oben zitierten Schriftstiicke aus dem Jahre 1697
beantworten diese Frage meines Erachtens ganz klar. Da berichtet zunichst ein Bau-
beauftragter der Hofkanzlei von seiner Visitation der zerstorten Chor- und Sakristei-
dicher der Jakobskirche. Er erwihnt seinen sachverstindigen Begleiter , Werckmeister
Adam aufm Schlof¢; es kann sich da natiiclich um keinen anderen handeln als um
Adam Breunig ). Breunig rit, ,einen grofien tachstuhl® aufzuschlagen, stofit aber
gleich auf den Widerspruch des kurfiirstlichen Beauftragten. Dem scheint eine schlichte
Notlosung angemessener als eine aufwendige, geldverschlingende Konstruktion. (Breu-
nigs Vorliebe fiir iibertrieben stabiles Dachwerk — man denke nur an das Schwetzinger
SchloB, die Alte Universitit und die Jesuitenkirche — tut sich in diesem Falle bereits
cinpragsam kund.) Allein aus der kleinen Episode liefle sich schon der Schlufl ziehen,
daR Breunig nicht der Baumeister der Jakobskirche gewesen sein kann; man hitte
dem Rat des Schopfers eines Bauwerks unzweifelthaft mehr Bedeutung beigemessen,
wenn es darum ging, das Bauwerk wiederherzustellen. Zudem hitte der Kurfiirst
schwerlich einem ,Maurer® die Gestaltung eines wichtigen Baus iibertragen 41). Der
von Dellinger unterschriebene Brief bestitige diese Gedankenginge; Dellinger betont
nachdriicklich, daR schlieRlich kein anderer geeigneter sei, die Instandsetzung zu be-
sorgen, als eben der ,Bauw Meister selbst Karaski®; der sei ungliicklicherweise zum
Zeitpunkt der ersten Visitation (Dellinger meint ohne Frage die im ersten Schriftstiick
erwihnte; sicher war jener Visitator, der von Breunig begleitet wurde, einer der
Untergebenen Dellingers) verreist gewesen. Er habe daher seine Ankunft erwarten
miissen, um endlich aus berufenem Munde verldfiliche Auskunft iiber die Menge des
zu beschaffenden Holzes zu erhalten.

Der Schopfer der Jakobskirche war also Karaski. Wir kennen Heinrich Charrasky
(so schreibt sich der Kiinstler selbst) als wichtigen, um den Wiederaufbau des zer-
storten Heidelbergs verdienten Kiinstler sehr wohl. Siebzehnjihrig war er, laut LoH-
MEYER, im Jahre ,,1673 aus Ungarn als verfolgter Protestant geflohen und wie Breunig
bereits vor der Zerstorung in Heidelberg ansissig gewesen, von wo er mit seiner

49) Breunig wohnte damals auf dem Schlof. Vgl. Ricot, Heidelberger Jesuitenkirche, S. 86.
41y Vgl. Rieot, Heidelberger Jesuitenkirche, S. 86 f.
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Abb. 1. Heidelberg, Karmelitenkirche St. Jakob: Ansicht von Nordwesten her.
Zeichnung von Gottfried Thum im Thesaurus Palatinus, um 1750
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Abb. 2. Heidelberg, Karmelitenkirche St. Jakob: Ansicht von Nordosten her.
Zeichnung von Gottfried Thum im Thesaurus Palatinus, um 1750

‘amilie d: ch Wimpfen im Tal gefliichtet war. Seine eigene, v g

Familie dann nach Wimpfen im Tal gefliichtet war. Seine eigene, von ihm verfertigte
marmorne Biiste stand 1805 und noch lange ins Jahrhundert hinein im Garten des
neuen evang.-luth. Hospitals in der Plock, dessen Wohltiter er war; sie ist jetzt ver-

schwunden. — Riickwirts trug sie diese Inschrift:
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,Henricus Charrasky, statuarius, natus Anno 1656 in
Gomorra Hungariae. Ipse fecit. Anno 1709. “ ).

LouMEYER hat Charrasky als Bildhauer, und n#r als Bildhauer herausgestellt; er
hat ihm den Herkules-Brunnen auf dem Rathausplatz, die Risalitdekoration des
,Riesen® und das Venningen-Grabdenkmal in der Pfarrkirche zu Neidenstein bei
Sinsheim zuweisen konnen, ausnahmslos Werke, die nach dem Erbfolgekrieg ent-
standen sind. LOoHMEYER hat andererseits aber darauf aufmerksam gemacht, daf Kur-
fiirst Johann Wilhelm schon 1692 Charrasky einen ,so excellenten Kiinstler® genannt
und ihn mit Arbeiten fiir das Schlof Bensberg (bei Diisseldorf) betraut hat 43). Was
mag den in kiinstlerischen Dingen so sehr verwdhnten Kurfiirsten zu seinem Lob be-
wogen haben? Auf welche Weise hatte sich Charrasky seinen Ruf erworben? Eine
Teilantwort scheint jetzt moglich: als Baumeister im Dienste des Kurfiirsten Philipp
Wilhelm.

Es ist bekannt, dafl Charrasky um 1700 dem kurpfilzischen Bauamt als Bauschrei-
ber vorstand; die anderen beiden Beamten waren zu dieser Zeit ,Baumeister” Sar-
torius und , Werckmeister® Breunig44). Aus den Akten iiber den Wiederaufbau des
Heidelberger Schlosses 43) 1ifit sich nun folgendes erschlieBen. Schon Mitte 1690 war
Charrasky ,Bauschreibereiverweser” 46) und ein Jahr darauf ,Bauschreiber® 47); in
dieser Eigenschaft war er in der Folgezeit stindig mit der Planung und Uberwachung
der Reparaturen an den Schlofgebiuden beschiftigt. Verschiedene Werkmeister stan-
den ihm zur Seite, seit dem Juni 1696 auch der eben nach Heidelberg zuriickgekehrte
,Maurermeister* Breunig 4). Fiir die Jahre 1698/99 ist eine interessante Planungs-
titigkeit Charraskys belegt; der Kiinstler hatte damals Pline fiir einen Wieder-
aufbau des Schwetzinger Schlosses auszuarbeiten. MarTINS Annahme, es konne sich
lediglich um eine allgemeine Festlegung des Bauprogramms und der Baukosten ge-
handelt haben, geht von der Unterstellung aus, Charrasky sei selbst kein Architekt
gewesen; wenn das Schwetzinger Schlof schlieRlich nach Plinen des Oberingenieurs
Flemal wiederaufgebaut wurde, so will das nicht heiflen, dafl nicht auch Charrasky
Risse eingereicht hatte 49).

Die Akten verraten uns noch etwas in unserem Zusammenhang sehr Wesentliches.
Seit 1700 war das Mannheimer Rathaus im Entstehen; 1703 rief man den ,Bau-
schreiber und Bildhauer Heinrich Charrasky von Heidelberg, um den Bau zu begut-
achten, und 1705 wandte man sich erneut an Charrasky, diesmal mit der Bitte, Bau-
plan und Kostenvoranschlag zum Turm zu priifen. Mit einer Figur der Justitia trug
Charrasky 1709, ein Jahr vor seinem Tod, selbst noch zur Verschonerung des Mann-
heimer Rathauses bei ).

Alle diese Tatsachen dokumentieren eines: Heinrich Charrasky war mit dem Bau-
wesen aufs innigste vertraut; als Beamter der kurpfilzischen Baubehdrde oblag ihm die

42) KarL LouMEYER in: Neues Archiv fiir die Geschichte der Stadt Heidelberg und der
rheinischen Pfalz, XI. Heidelberg 1924. S. 155.

43) Ebenda S. 154.

4y Vgl. Rieor, Heidelberger Jesuitenkirche, S. 86 f.

13) Esxzeépte in: Mittheilungen zur Geschichte des Heidelberger Schlosses, III. Heidelberg
1896. S. 1 ff.

46) Ebenda Nr. 230. 47) Ebenda Nr.252. 48) Ebenda Nr. 323.

49) Kurt MarRTIN: Die Kunstdenkmiler des Amtsbezirks Mannheim, Stadt Schwetzingen.
Karlsruhe 1933. S.25 f.

39) FriepricH WALTER: Bauwerke der Kurfiirstenzeit in Mannheim. Augsburg 1928. S. 49-
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Durchfithrung verschiedener Unternehmungen, als Gutachter in Architekturfragen
genof er die Wertschitzung auswirtiger Bauherren.

Man darf sich eben nicht an seinem Titel »Bauschreiber* stoffen. Ein Bauschreiber
brauchte keineswegs nur eine Administrativperson zu sein; der spatere Hofbaumeister
Wachter war 1665 als ,Bauschreiber in kurfiirstliche Dienste getreten 51) und Sigis-
mund Zeller, ein Nachfolger Breunigs, fiihrte 1739 neben seinem Titel ,Hofbau-
meister* auch den Titel ,Bauschreiber und Baucommissar® %2). Man darf zweitens aus
dem Tatbestand, daf Charraskys beglaubigte Werke aus der Zeit nach dem Erbfolge-
krieg doch ausnahmslos Skulpturen sind, daf er in den Akten immer wieder als ,Bild-
hauer“ bezeichnet erscheint, ja daf} er sich selber ,statuarius® nennt, keinen voreiligen
SchluB ziehen. Charrasky war von Haus aus gewif} ein Bildhauer; seine Titigkeit als
solcher wird sich sicherlich ganz besonders in der Epoche des Wiederaufbaus des zer-
storten Heidelbergs entfaltet haben. Aber es ist ebenso offenbar, daff der Kiinstler
dem Bauwesen eng verbunden blieb und bleiben mufite, auch dann noch, als die Bild-
hauerauftrige sich hiuften.

Unsere neuerworbene und zunichst doch sehr iiberraschende Kenntnis von Char-
rasky als dem Erbauer der Karmelitenkirche 1ift sich ohne Zwang mit dem ver-
einbaren, was sonst iiber den Kiinstler zu ermitteln ist. Die Personalunion Bildhauer-
Architekt war im Barockzeitalter durchaus geldufig; es geniigt, die beriihmten
Namen Lorenzo Bernini, Andreas Schliiter und Agid Quirin Asam zu nennen.

Sehr schwierig ist nun die Bestimmung des Architekturstils Charraskys; schwierig,
weil das Aussehen der Karmelitenkirche nicht so genau iberliefert ist, wie es wiin-
schenswert wire.

3. Baubeschreibung

Als Grundlagen der folgenden Ausfithrungen dienen:

1. Ein Plan der Klosteranlage aus der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts (Ge-
nerallandesarchiv Karlsruhe; Baupline, Heidelberg, Nr.70. Umzeichnung des
Kirchengrundrisses: Abb. 3).

2. Ein Plan des 8stlichsten Stadtteil Heidelbergs, sign. ,P. F. de Walpergen®, aus
der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts (Kurpfilzisches Museum Heidelberg).

3. Ein schematischer Grundrif der Kirche aus der Zeit um 1735 (Bayerisches Haupt-
staatsarchiv Miinchen; Pfalz-Neuburg, Akt 1685) 53).

4. Zwei Ansichten der Kirche, ,Ecclesia P.P. Carmelitarum Discalceatorum® und
»Monasterium P. P. Carmelitarum Discalceatorum®, im ,, Thesaurus Palatinus®,
gezeichnet um 1750 von Gottfried Thum (vgl. Anm. 8; Abb. 1 und 2).

5. Eine Ansicht der Kirche auf dem Heidelberg-Prospekt von A.Schlicht, 1784
(Kurpfilzisches Museum Heidelberg. Abb. 4).

6. Die oben zitierten schriftlichen Quellen.

Auf Grund dieser Unterlagen lifit sich die Karmelitenkirche als ein geosteter ‘Saal-

bau mit eingezogenem, absidial geschlossenem Chor, einem Turm im nérdlichen
Winkel zwischen Langhaus und Chor und einem Anbau an der entsprechenden Stelle

51) Vgl. Riepr, Heidelberger Jesuitenkirche, S. 89 f.

%) Vgl. Anm. 45; Nr. 470, 30. Juli 1739. £ st : 1
%) Ich danke Frl. Dr. A. Stemper, Heidelberg, herzlich fiir den Hinweis auf diesen Plan.

121



der Siidseite beschreiben. Im Grundrif traten Turm und siidlicher Anbau gleich Quer-

schiffarmen aus der Flucht der Langhausmauern. ‘
Die Westwand der Kirche war als Fassade ausgebildet und beherrschte die Ecke
HauptstraRe-Friesenbergweg; die Fassade hatte zwei Geschosse. So war das untere
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Abb. 3. Grundrifl der Heidelberger Karmelitenkirche St. Jakob.

Nach dem Plan im GLA Karlsruhe, umgezeichnet vom Verfasser
gegliedert: iiber einem hohen, nur vom Portal in der Mitte unterbrochenen Sockel mit
Fufl- und Kranzgesims erhob sich die durch zwei sehr breite Pilaster mit jonischen
Kapitellen in drei Felder geteilte Wand; Pilaster rahmten die beiden seitlichen, schma-
leren Wandfelder auflen. Ein michtiges, nicht verkropftes Gebilk schlof das Unter-
geschofl ab. — Der Sockel war reich durch geometrische, zum Teil ornamentiiberzogene
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Fiillungen belebt, das Portal als Siulenidikula mit einer rund- oder korbbogigen
Offnung, einem hohen Gebilk und einem skulptierten Aufsatz (es handelte sich um
die im ,Thesaurus Palatinus® beschricbenen zwei Lowen mit dem kurfiirstlichen
Wappen und einer Inschriftrafel) ausgebildet. Der Aufsatz ragte weit in das grofle
Mittelfenster der Fassade hinein; dieses Fenster gehorte der oberen Ordnung an.
Beide Ordnungen kamen an den Seitenteilen zur Geltung: unmittelbar iiber dem
Sockel wurde die Wand da jeweils von einem ganz niedrigen, rund- oder stichbogigen
Fenster mit Ohrengewinde und Keilstein durchbrochen. Gleich dariiber folgte jeweils
ein hohes Fenster mit konsolengetragener Bank, profilierten Rahmenpfosten auf glat-
ten Sockelstiicken und einem Kopfrahmen, welcher mit seinen Ohren und seinem Keil-
stein demjenigen des kleinen unteren Fensters entsprach. Das Fenster iiber dem Portal
glich formal den seitlichen Oberfenstern, war indessen etwas grofler. Alle Fenster der
oberen Ordnung waren durch zwei Pfosten dreigeteilt. Uber den Verbindungsbogen
der Pfosten entwickelte sich Mafwerk: vier radialgestellte Glieder waren — genau wie
bei der Jesuitenkirche — durch kleine Kleeblattbégen miteinander verkettet. — Das
Fassadenobergeschofl bestand aus einem Sockel mit Kranzgesims (zugleich als Attika
des Untergeschosses anzusprechen), einem mittleren pilastergerahmten und dreieck-
giebelgekronten Aufbau, der die Breite des unteren Mittelfelds hatte, und zwei
groflen, viertelkreisformigen seitlichen Stiitzwinden. — Der Sockel (= Attika) war
iiber den Pilastern des Untergeschosses verkropft und iiber den Fenstern der unteren
Seitenfelder in Balustraden aufgeldst; das Feld der Mittelidikula nahm eine grofie,
segmentgiebelige Nische ein (in ihr stand seit 1781 Diicherts Jakobsfigur). Die Bogen-
kanten der Stiitzwinde wurden von profilierten, unten zu rosettenbesetzten Voluten
eingerollten Bindern gefaBt. Uber den Balustraden befanden sich kleeblattformige
Fenster. Bleibt zu erwihnen, daf Ornamentreliefs das Sockelfeld unter der Nische
(gekreuzte Palmwedel) und das Giebelfeld der Mittelidikula (Muschel- und Akan-
thusornament) zierten.

Die Langseiten der Karmelitenkirche zihlten je fiinf Fensterachsen. Sockel, Pilaster-
ordnung und Gebilk der Fassade waren auch fiir die Gliederung der Langseiten ver-
bindlich; nur war der Sockelfries nicht dekoriert. Fenstersystem und Fensterform ent-
sprachen ganz genau denen der seitlichen Fassadenfelder; die Fenster waren in die
Ridume zwischen den Pilastern férmlich hineingezwiingt, sie verzehrten so gut wie
alle Wand. In der Mittelachse jeder Langseite war ein Adikulaportal mit Dreieck-
giebel angeordnet. Der Tirm war in seinem unteren Teil der Langseitengliederung
entsprechend behandelt. Uber dem Hauptgesims folgte ein glattes, von sd}malen
Pilastern gerahmtes GeschoR (eine Art Mezzanin) und darauf ein hohes, allselts.von
breiten Lisenen eingefafites Stockwerk mit groflen rundbogigen, nicht unterteilten
Fenstern. Den Turm krénten vier stumpfe Dreieckgiebel und ein flaches Zeltd.ada. auf
einem niedrigen, holzernen Geschofistumpf; offensichtlich handelte es sich bei dieser
Bedachung um ein Provisorium. ;

Uber die Aufiengliederung des Chors lifit sich kaum etwas aussagen. Thums Zeich-
nung (Abb. 2) ist sehr unzuverlissig; Thum wurde im allgemeinen mit der Pferspek-
tive schlecht, in diesem Fall aber iberhaupt nicht fertig; die Verzeichnung — ein Ver-
gleich mit dem Grundrif lehrt das auf den ersten Blidk — ist grotesk. Ir.n groflen und
8anzen ist dagegen das Bild von Schlicht (Abb. 4) vertrauenswiirdig, wiewohl da‘ aL'lf
Einzelheiten keine Riicksicht genommen ist. Immerhin a8t sich erkenner.l, dafif wie ja
auch der Grundrifl zeigt, das sonst halbkreisformige Chorhaupt 6stlich mit einer
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platten, von einem kleinen Fenster durchbrochenen Wand schlieft. Wird man in dieser
seltsamen Formgebung etwa einen Beweis fiir die Wiederverwendung von Mauer-
teilen, zumindest aber von Fundamenten des Chorpolygons der gotischen Jakobs-
kirche sehen diirfen? Die grofien Chorfenster wurden erst 1709 geschaffen (vgl. oben)
und waren formal (vielleicht darf man der Darstellung Thums in diesem Punkt
Glauben schenken) den anderen Fenstern angepaft.

Der siidliche Anbau war genau so hoch wie Langhaus und Chor; er empfing durch
ein grofes Mafwerkfenster in der Ostwand Licht; an seine Siidwand schloff sich (seit
1718/19?) ein Fliigel der Klosteranlage.

Kompliziert war, der Schlichtschen Zeichnung nach zu schliefen, die Dachzerfal-
lung der Kirche: das Langhaus bedeckte ein Mansarddach, den Chor ein Sattel- mit
anschlieRendem, &stlich abgeplattetem Kegeldach und den Siidanbau ein quer zur
Kirchenachse gelagertes Satteldach; verschiedene Knickungen und Verschleifungen ver-
mittelten zwischen den einzelnen Dachpartien. — Ob das Dach in dieser Gestalt den
Zustand vor der Zerstorung wiederholte, ist natiirlich nicht auszumachen.

Das Innere der Kirche war offenbar sehr schlicht; jedenfalls fehlt auf den erhal-
tenen Grundrissen jede Andeutung einer architektonischen Gliederung. Der grofle
Langhaussaal hatte entweder eine Flachdecke oder ein niedriges Muldengewdlbe.
Einen betrichtlichen Raum nahm im Westen des Langhauses die (1764/65 erneuerte)
Empore ein. Zuginglich war sie iiber eine Treppe im nordwestlichen Winkel; die
Grundrifilinie der Briistungsseite war bewegt.

Der Chor scheint gleich dem Langhaus ohne Wandgliederung gewesen zu sein; die
(nicht niher zu bestimmenden) Gewdlbe fuften vermutlich auf Konsolen. — Gegen-
iiber dem Langhaus war die westliche Hilfte des Chorfuflbodens zusammen mit den
Pliitzen vor den Winden rechts und links des Choreingangs um zwei Stufen erhht;
dem Grundrifl der Treppenanlage folgte die Kommunionbank. Die éstliche Hilfte
des Chorfufbodens war ihrerseits um zwei Stufen hoher als die westliche. Aus dem
Chor fiihrten Tiiren in den Turm und in den Siidanbau.

In unserem Zusammenhang verdient der oben unter 3. aufgefithrte Kirchengrund-
riff im Bayerischen Hauptstaatsarchiv Beachtung. Es handelt sich um eine schlampige
Skizze mit Eintragungen, welche sich fast ausschlieRlich auf die bestehende ,gemeine®
und die geplante Fiirstengruft beziehen (die durch Falltiiren verschlieBbaren Gruft-
einginge sind unter 2 und 8 im Langhaus und im Chor eingezeichnet). Auf diesem
Grundrif} sind nun punktierte, nur als Gewolbemarkierungen zu deutende Linien
sichtbar: auf das Langhaus kommt ein grofies Muldengewdlbe (?), auf den Chor ein
unechtes Tonnengewdlbe mit Stichkappen. Sehr fragwiirdig bleibt allerdings, ob mit
den eingezeichneten Gewolben die Kirchengewdlbe gemeint, oder ob nicht vielmehr
die Deckenformen der beiden Griifte angedeutet sind; fiir die letzte Mdglichkeit
spricht die Tatsache, dafl im Chorgrundrif Pilaster markiert sind. Solche Wandvor-
lagen fehlen auf den beiden anderen erhaltenen Plinen; wenn sich aber die Pilaster-
andeutungen auf das Gruftgeschof8 beziehen, wird es sich mit den Gewdlbeandeutun-
gen kaum anders verhalten.

Wie dem auch sei, eine schwere Deckenkonstruktion konnte fiir das Langhaus der
Kirche nicht in Frage kommen, waren doch die Winde nicht besonders dick und ohne
Widerlager ganz bestimmt nicht imstande, den Schub schwerer Gewdlbe aufzufangen.
Nicht umsonst wird in der Chronik eigens das ,Hangwerk, welches die ... Mauern
mehr zusammenhilt als beschwert“ erwzhnt.
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Abb. 4. Karmelitenkirche und -Kloster von Osten her.
Ausschnitt aus dem Heidelbergprospekt von A. Schlicht, 1784

Der Miinchener Grundrifl gibt noch Aufschluf iiber die Verwendung des Turm-
untergeschosses als Heiliggrab-Kapelle und des Siidanbaus als ,Cohr der geistlichen®;
dieser ,Cohr war sicher das friihere ,Oratorium . .., worinn Kurfiirst Philipp Wil-
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helm dem Gottesdienst beywohnte“ (vgl. oben) und in dem die ersten Karmeliten-
monche notdiirftig hausten.

4. Zur Stilfrage

Wir miissen jetzt den Stil der Jakobskirche zu bestimmen versuchen, miissen priifen,
von welchen Voraussetzungen her die Kunstweise Heinrich Charraskys zu begreifen ist.

Der Gebiudetyp als solcher kann uns keinen Aufschluff geben: Saalkirchen mit ein-
gezogenem Chor wurden im 17. Jahrhundert (genau so wie in fritheren und spiteren
Jahrhunderten) iiberall gebaut, und die Position des Turms und des korrespon-
dierenden siidlichen Anbaus ist nichts, was uns eine bestimmte Fihrte weisen wiirde.
Uber die Innenarchitektur wissen wir zu wenig. Wir miissen uns folglich an die
Auflengliederung halten, was leider bedeutet, daff wir allein auf die Thumsche Zeich-
nung im Thesaurus Palatinus (Abb. 1) angewiesen sind.

Suchen wir nach Vergleichsbeispielen, so bietet sich der Stich mit dem Aufrif} der
deutsch- und wallonisch-reformierten Doppelkirche in Mannheim an 34). Dieses zur
selben Zeit wie die Jakobskirche von dem kurpfilzischen Oberbaumeister Johann
Peter Wachter erbaute Gotteshaus war, soweit das der Stich erkennen liflt, der
Schépfung Charraskys stilistisch in mancher Hinsicht verwandt. Die Elemente, welche
an beiden Bauten wiederkehrten, waren: 1. der hohe umlaufende, mit Fuf- und
Kopfgesims ausgestattete Sockel; 2. die Sduleniddikula-Portale mit Dreieckgiebeln;
3. die niedrigen, direkt iiber dem Sockel ansetzenden Fenster mit Ohrengewinden;
4. die hohen, durch zwei Pfosten und Maflwerk (Rosettensegmente) unterteilten Fen-
ster der oberen(Haupt-)Ordnung; 5. das kriftige, den Baukérper oben abschliefende,
vollstindige Gebilk und 6. das niedrige, ungegliederte Zwischengeschofl des Turms.
Auflerdem begegnete an der Fassadenattika der Jakobskirche das gleiche Ornament
— ein gekreuztes Palmwedelpaar — wieder, das den Mittelgiebel der Mannheimer
Kirche schmiickte. Die Kleeblattfenster im Fassadenobergeschofl der Jakobskirche
schlieflich hatten ihre genauen Entsprechungen iiber dem Turmhelmansatz des Wach-
terschen Baus.

So zahlreich und auffallend die Ubereinstimmungen waren: es bestanden dennoch
erhebliche Unterschiede, die letztlich auf sehr verschiedene Kiinstlertemperamente
zuriickschlieflen lassen. Wachter gliederte seinen Bau vertikal durch schmale und breite
Mauerlisenen, welche seltsamerweise Basen, aber keine Kapitelle oder Kopfgesimse
hatten. Charrasky wihlte breite Pilaster mit jonischen Kapitellen; nur fiir das Turm-
untergeschofl Lisenen des Wachterschen Typs. Wachter verstand es, Mauerflichen zu
vornehm-ruhiger Geltung zu bringen. Charrasky vermied, aus einem wahren horror
vacui heraus, alle Flichigkeit so gut es ging; selbst den Fassadensockel iiberzog er
noch mit Ornamentreliefs. Wachters Haltung 138t sich vorsichtig mit klassizistisch,
die Charraskys mit manieristisch kennzeichnen. Man spiirt eben, dafl der Ungar im
Grunde als Bildhauer empfand, daf es ihm auf eine konsequente Durchbildung aller
Teile ankam.

Fragt man weiter, welche Schulung eine solche Haltung bedingt, welches Erlebnis
sie gefordert haben konnte, so sieht man sich auf die Wiirzburger Architektur ver-

34) Vgl. Rieor, Heidelberger Jesuitenkirche, S. 89 f. und S. 232. Abbildung des Stichs bei
FriepricH WALTER, wie unter Anm. 50 zitiert.
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wiesen, und zwar auf die des spiten 16. und des frithen 17. Jahrhunderts. Man denkt
vor allem an die siidliche Langseite der Neubaukirche mit ihrer dichten Pilaster- und
Mafwerkfenster-Gliederung. Eine Detailverwandtschaft der Neubau- und der Jakobs-
kirche 148t noch besonders aufmerken: die Sockel beiderseits des Hauptportals des
Wiirzburger Baus haben genau wie der Fassadensockel des Heidelberger geometrischen
und vegetabilen Reliefschmuck. — Daf} die Neubaukirche auf Charrasky Eindruck ge-
macht haben soll, braucht nicht zu verwundern: so grofle Architekten wie Petrini und
Greissing haben sich vom reichen Formenschatz des Bauwerks aus der Juliuszeit an-
regen lassen.

Leider ist es mir nicht gelungen, ein mogliches Vorbild fiir das Fassadenobergeschof
der Jakobskirche zu finden; die sehr merkwiirdigen viertelscheibenférmigen seitlichen
Stiitzwinde haben in Mainfranken und in der Kurpfalz jedenfalls kaum ihresgleichen.

Als Ergebnis unserer Betrachtung ist festzuhalten, daf Charrasky entscheidende An-
regungen von Johann Peter Wachter und ganz sicher auch aus Mainfranken empfing.
Eine genaue Stilanalyse der erhaltenen Skulpturen Charraskys (es scheint, als ob
auch auf bildhauerischem Gebiet Zusammenhinge mit Wiirzburg bestiinden) kénnte
das Geheimnis der kiinstlerischen Herkunft unseres Meisters weiter liiften.

5. Die Ausstattung der Karmelitenkirche

Die Ausstattung der Karmelitenkirche ist einer eingehenden Betrachtung wert; war
es doch méglich, zahlreiche Inventarstiicke wiederzuentdedken.

Man darf unterstellen, daf8 die Karmeliten bei der Ubernahme der ausgebrannten
Kirche im Jahre 1701 keine oder doch sehr wenige Einrichtungsgegenstinde vor-
fanden. Es blieb ihre Aufgabe, nach und nach Mobiliar und Schmuck anzuschaffen.
Wie sehr die Monche dabei auf mildtitige Stiftungen angewiesen waren, wird sich
gleich zeigen. — Am sinnvollsten scheint es, der Besprechung der wiedergefundenen
Stiicke die Erliuterungen HERTWIGS vorauszuschicken.

Im ersten Jahrzehnt des 18. Jahrhunderts erhielt die Klosterkirche bereits eine
Orgel: ,Die kurfiirstliche Hofkammer besafl ein Positiv, oder eine kleine Orgel,
welche sie von einem Kanzlisten iibernommen hatte ... Die Viter bathen Vi, dall
sie der St. Jacobskirche zuerkannt werde. .. Dief Positiv fanden noch jene, die fast
nach 100 Jahren das Kloster ausriumten®55).

Im Jahre 1719 ,schenkte eine Frau Namens Hoggius das schone Bild, welches
Mitten vom St. Josephsaltar unter der Statue dieses Heiligen angebracht ist, und das
Haupt unseres Heilandes vorstellt. Jeder Kenner hilt es fiir ein Meisterstii.d< der
Malerkunst® 56). — 1722 stiftete die Frau Pfalzgrifin Elisabetha Augusta, die den
»Ordensminnern besonders geneigt war, einen hohen Altar, wie ihn die Griije‘der
Kirche forderte*5?). ,Den 7. Januar 1722 ward mit dem damaligen Hofschreiner
Sigismund Zeller der Kontrakt geschlossen, worinn er versprach, fiir tausc'?nd' Gulden
den Altar, ohne Bildhauer-, ohne Mahlerarbeit und ohne Tabernakel in Zeit eines }.1a1-
ben Jahrs aufzurichten. Er hielt sein Versprechen und empfing das bedungene Geld. Bild-
hauer und Mahler kosteten noch zwdlfhundert Gulden.“ — 1728 folgte fler Pfalzgraf
dem Beispiel seiner Gemahlin und stiftete seinerseits einen Altar; der .I?rlor schloff am
13. August auf Befehl des Herrschers ,,mit dem Schreinermeister Mathadus Nestler den

%) HerTwig, S. 34. 56) HERTWIG, S. 58. 57) HERTWIG, S. 64.
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Accort, einen St. Josephsaltar von Eichenholz in die Kirche zu setzen. Der Meister ver-
sprach alle Bildhauer- und Schnitzarbeit dabey zu iibernehmen® ). — Um 1736, unter
dem Priorat Pater Christians, wurden ,,die zwey kleinere Altire, einer zu Ehren des
h. Johann Vom Kreuze, der andere zu Ehren des h. Johann von Nepomuk im Chor
errichtet 3). 1753 trug H. Graf v. Wiser — eben jener, der in der Gruft der St. Ja-
cobskirche fiir sich und seine Familie einen Begribnifort errichten lie — dem Prior
fiinfzig Gulden an Geld ... an, damit nichst der Kanzel ein neuer Muttergottesaltar
errichtet werde, der in allem dem St. Josephsaltar glich. Zwei Statuen Joseph und
Lucia sollten neben das Muttergottesbild gestellt, und ober dieser das grifliche Wap-
pen angebracht werden . .. Im folgenden Jahre war der Altar fertig® #9). - Um 1753
wurden die beiden Altire im Chor gefaflt, ,wovon einer an der Thiire der Sakristei,
der andere an der Thiire des Glockenturms stehet® #1). — Zur selben Zeit bewarb sich
»der damalige Prediger V. Wendelin . .. um eine neue Kanzel fiir die Kirche . .. Die-
ser (der Schreinermeister, Anm. d. V.) versprach eine neue Kanzel von Eichenholz und
schnitzwerk zu liefern und aufzurichten® 62). Der Auftrag wurde entsprechend aus-
gefiihre. Jedoch blieb die Kanzel bis 1776 ungefafit; zusammen mit dem Muttergottes-
altar, der auch ,noch im rauhen Holze“ stand, wurde sie zu dieser Zeit vollendet 63),

Nur noch einmal kommt Pater HErTwiG auf die Ausstattung der Kirche zu spre-
chen, diesmal im Zusammenhang mit den traurigen Ereignissen des Mirz 1809: , Die
Kirche ward ausgeleert. Die Orgel durfte den Vitern in die Kapuzinerkirche folgen.
Alles andere ward versteichert, und jenem iiberlassen, der auch nur etwas weniges
dafiir bot. So steicherte ein Zimmermann den sehr schon gefafiten hohen Altar, der
die Breite und Hohe des Chors ausfiillte, fiir zwey und zwanzig Gulden, welchen ihm
bald darnach die Gmeinde von Miihlhaussen im Brurhein fiir drey und dreysig Gul-
den wieder abnahm. Die beiden Nebenaltire kaufte die Kirche zu Oestringen. Die
Statuen der Heiligen, die die inneren Kirchenmauern zierten, kamen zum Theile nach
Zeuthern: fiir jede ist ein Gulden bezahlt worden. Diese Gemeinde kaufte auch um
weniges Geld die Kanzel und die Beichtstiihle fiir ihre Kirche. Die ausgeleerte Kirche
ward sammet dem Kloster eingerissen . ..“ — wir kennen die weitere Geschichte 84),

Die Rekonstruktion der Ausstattung mufl von den Beschreibungen HerTwIGs und
den erhaltenen Plidnen ausgehen, das Forschen nach dem Verbleib der Stiicke von der
eben zitierten Schilderung.

Hochaltar. Der Hochaltar Sigismund Zellers ist, soviel ich ermitteln konnte, ver-
schollen. Die Miihlhausener Pfarrkirche %) wurde im spiten 19. Jahrhundert und
kiirzlich wieder umgebaut; irgendwelche Anhaltspunkte, daff der Hochaltar jemals
in Mithlhausen gestanden hat, fehlen. Vielleicht beruht HerTwics Angabe auch auf
einem Irrtum. — Ein Verlust des Altars wire hochst bedauerlich. Der Preis von
2200 Gulden l4fit auf eine sehr prunkvolle und monumentale Retabelanlage schliefien.
Zweifellos wiirde die (immerhin mogliche) Wiederauffindung unser Bild von der
Kunst des Hofschreiners und spiteren Hofbaumeisters Sigismund Zeller betrichtlich
erweitern.

Mit ziemlicher Sicherheit it sich von dem Altar sagen, daf er ein Jakobsaltar
war. Festgelegt ist sein Standort, genauer: sind seine beiden Standorte im Chor der
Karmelitenkirche. Bis 1736 befand er sich im Chorhaupt; im AnschluR an die von

58) HerTWIG, S. 96. %) HerTwig, S. 109. %) HerTwig, S. 165. 61) HerTwiIg, S. 166.
2) HerTWIG, S. 167. ) HerTwig, S. 243. %) Herrwig, S. 420.
%) Es handelt sich um den Ort Miihlhausen bei Wiesloch.
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Zeller geleitete Erstellung der Fiirstengruft wurde er dann weiter nach Westen ver-
setzt. Die nunmehrige Situation ist auf dem Plan Abb. 3 markiert.

Nebenaltire. Die beiden grofien Nebenaltire sind nicht nach Oestringen verkauft
worden; in diesem Punkte ist HerTwic falsch unterrichtet. Allerdings braucht das
nicht weiter zu befremden: man muf bedenken, daf der greise Monch den Schlufl
seiner Chronik in der turbulenten Zeit nach der Klosteraufhebung geschrieben hat.
Gerade die aufregenden jiingsten Ereignisse, dazu noch ein so uniibersichtliches Ge-
schehen wie die Versteigerung des Klosterguts, werden ihm wohl in ihren Einzel-
heiten entgangen sein. — Im Verlauf einer systematischen Suche nach Heidelberger
Kunstwerken fand ich den Marien- und den Josephsaltar in der katholischen Pfarr-
kirche zu Malsch bei Wiesloch. Die wenigen Hinweise bei HERTwIG hitten allein schon
eine sichere Identifizierung gestattet. Zu allem Uberfluf ist im Pfarrarchiv eine Ab-
schrift aus dem ,Hausbiichlein von einem Verwandten des Biirgermeisters Maier®
folgenden Inhalts vorhanden:

»13. Marti 1809 haben wir Schuldeis Erhard Sebastian Résch und Joseph Miiller
Schreiner Meister, die Nebenaltir gesteigt zu Heidelberg in der Karmelitenkirch den
Josephsaltar vor 170 fl. den Mutter Gottesaltar vor 215. 96) — Diese Betrige weichen
sehr erheblich von den sonst (etwa fiir den Hochaltar) bezahlten Schleuderpreisen ab;
moglicherweise haben sich die Abgeordneten der Gemeinde Oestringen aus der Angele-
genheit ein Geschift gemacht und die eben fiir wenig Geld ersteigerten Altdre an Ort und
Stelle gleich den beiden Malschern teuer weiterverkauft. Eine solche Uberlegung wiirde
den Widerspruch zwischen der Aussage HerTwiGs und dem Tatbestand erkliren.

Die beiden Altire gleichen einander im Aufbau vollig; Graf Wiser hatte ja 1753
ausdriicklich verlangt, dafl der zu erstellende Muttergottesaltar dem Josephsaltar
nachgebildet werde. Uber verkropftem, konvexem Sockel erhebt sich zu beiden Seiten
eines tief ausgenischten Mittelteils je ein versetztes Sdulenpaar mit Pilasterriicklage;
das tippig profilierte Hauptgebilk ist dem Querschnitt dieser Ordnung entsprechend
bewegt verkropft. Uber den iufieren Gebilkverkropfungen schwingen sich Schweif-
giebelstiicke mit eingerollten Enden empor; der obere Aufzug tiber der Gebilkmitte
wird von gebogenen Pilastern mit abschlieRenden Volutenvorlagen flankiert und von
einem wiederum reichprofilierten und -verkropften Gesims mit seitlichen Schweif-
giebelstiicken und einer Akanthuskartusche in der Mitte bekront. Auf den Giebel-
stiicken des Hauptgeschosses und auf denen des Aufzugs sitzt je eine Engelsﬁgl.xr. =
Gleich behandelt sind an beiden Altiren auch die Hauptgeschofnischen (unter einem
halbkugelférmigen Baldachin gibt ein rechts und links gerafter Vorhang fi(::n B'lfck
auf die Titelfigur frei), desgleichen die Mittelfelder der oberen Aufziige (Hefhgenblld
mit Wolkchenrahmen). Beiderseits der Hauptnischen zwischen den Siulen sind Kon-
solen angebracht; die zugehérigen Figuren fehlen. Die Altire sind grau marmoriert,
ihre Ornamentdekorationen teilweise vergoldet 67).

Der Josephsaltar zeichnet sich einmal durch eine schone, lebensgrofle .Gruppe
»Joseph und das Christuskind“ aus; weiter durch die darunter eingefiigte .(berelts 1719
dem Kloster gestiftete) Darstellung des Hauptes Christi. Uber der leche pru.nkt
noch das kurfiirstliche Wappen; diesem entspricht am Marienaltar eine ROCQI“?—
kartusche, die ehedem sicher das griflich Wisersche Wappen trug, heute aber die

;";) Placrarchiy Malsch, Fasz. 9: Consecration der Altire betr. Abschrift am 13. 1. 1905 vom

Pfarramt Malsch beglaubigt.
%7) Die Fassung ist wohl neueren Datums.
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Buchstaben AQ zeigt. Die Rocailleformen dieses Wappenschilds sind bemerkenswerter-
weise das einzige am ganzen Marienaltar, was an die Entstehungszeit (1753) erinnert.
Die Marienfigur ist bestimmt schon vorhanden gewesen, als der Altar entstand. Aus-
driicklich spricht HERTWIG ja von einem nexen Marienaltar, so dafl das Vorhanden-
sein eines alten vorausgesetzt werden darf; von ihm wurde wohl die Marienstatue
iibernommen. Meiner Uberzeugung nach hat sie derselbe vortreffliche Meister ge-
schnitzt, dem wir die Josephsfigur verdanken (vgl. Gesichtstypen, Faltenstil). Darf
man die Nachricht ,Schreinermeister Mathius Nestler® (ein ,,Mathias Nestler® ist als
Fertiger der Kanzel in der Heiliggeistkirche, 1728, iiberliefert) habe versprochen,
»alle Bildhauer- und Schnitzarbeit ... zu iibernehmen® so auslegen, als ob Nestler
selber Bildhauer gewesen sei? Oder will diese Nachricht vielmehr besagen, dafl Nest-
ler die Bildhauerarbeit weitervergeben hat, um lediglich den Tischleranteil auszu-
fithren? — Im Falle der Richtigkeit der ersten Auslegung hitten wir in Nestler einen
der bedeutenderen pfilzischen Bildhauer der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts vor
uns. Eine eigene Arbeit hitte hier Klarheit zu schaffen. Immerhin ist der Rang Nest-
lers als Altargestalter jetzt schon offenkundig. Ich wiifite kein Retabel aus dem ersten
Drittel des 18. Jahrhunderts in Heidelberg oder Heidelbergs niherer Umgebung zu
nennen, das einen Vergleich mit den Malscher Altaraufbauten aushielte. Es wire zu
fragen, inwieweit Sigismund Zellers Hochaltar etwa fiir Nestler richtungsweisend
war. — Die ehemaligen Standorte der beiden Seitenaltire sind wiederum aus dem Plan
Abb. 3 zu ersehen: sie waren vor den Winden rechts und links des Choreingangs.

Die ,,zwey kleinern Altire im Chor®, der St. Nepomuks- und der St. Johann vom
Kreuz-Altar, sind nicht mehr nachzuweisen. Sie waren einst vor der Doppelstufe in
der Chormitte schrig zum Hochaltar aufgestellt. Ich komme im anderen Zusammen-
hang auf diese beiden Altire zuriick,

Kanzeln. Die Kanzel in der Pfarrkirche zu Zeutern (bei Bruchsal) kann nicht um
1753 entstanden sein; ihre Formen weisen auf das erste, allenfalls noch das zweite
Jahrzehnt des 18. Jahrhunderts. Es handelt sich um eine Rechtskanzel mit Hingekorb
und Schalldeckel. Der ungleichseitig sechseckige Korb besteht aus einer umgedrehten,
ganz flachen Schweifkuppel, einem an den Polygonecken verkropften, ornamentierten
Fufigesims, den Korbwandungen und einem abschlieBenden Gebilk; vor die Brechun-
gen des Korbprimas sind Siulchen gestellt. Der stark ausladende Schalldeckel ist, dem
Grundrifl des Korbes entsprechend, von schwerem Gebilk umzogen; iiber den Eck-
verkropfungen ranken sich insgesamt fiinf Akanthusvoluten empor; sie begegnen ein-
ander iiber der Mitte des Deckels und bilden gemeinsam die Stiitze fiir das Nest eines
sich opfernden Pelikans. Durchbrochene diademartige Akanthusornamente zwischen
den Volutenansitzen vervollstindigen die Bekronung des Schalldaches. — Das Fuf3-
gesims und die Briistungsfiillungen des Korbes und der Gebilkfries des Deckels sind
mit Akanthusrankenwerk ausgeziert; die Kanzel ist grau marmoriert; alle Ornamente
sind vergoldet. — Das Ganze macht einen reichen und gediegenen Eindruck.

Warum bespreche ich diese Kanzel? HErTwiG berichtet doch von einer Kanzel, dic
um 1753 angefertigt wurde; und auf dem Plan im Kurpfilzischen Museum ist unweit
des linken Seitenaltars eine Kanzel mit bewegtem, aus Schweiflinien zusammen-
gesetztem Grundrifl erkennbar. Kann die Zeuterner Kanzel demnach iiberhaupt aus
der Karmelitenkirche stammen? Wie wir sehen werden, sind noch andere Ausstat-
tungsstiicke der Karmelitenkirche nach Zeutern gelangt; ich mochte daher, was die
Kanzel betrifft, HErTwiGs Aussage fiir richtig halten. Es miifite sich folglich um die
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erste Kanzel der Karmelitenkirche handeln, also um die Vorgingerin der um 1753
gefertigten. HERTWIG spricht ja ausdriicklich von der Anschaffung einer ,neuen®
Kanzel; mithin wird eine iltere vorhanden gewesen sein. Ob nur Zsthetische oder
auch praktische Griinde fiir die Ersetzung des alten Stiicks durch ein neues mafigeb-
lich waren, lift sich nicht ausmachen; etwas verwunderlich ist, daf man die abge-
brochene Kanzel (offenbar sehr sorgfiltig) magazinierte.

Was aber ist mit der neueren Kanzel geschehen? Ich glaube, die Antwort geben zu
konnen. In der Pfarrkirche zu St. Leon bei Wiesloch befindet sich eine hervorragend
schone Rokokokanzel, deren Korbgrundriff dem auf genanntem Plan festgehaltenen
Grundriff entspricht; es handelt sich zudem um eine Linkskanzel. Der Kanzelkorb ist
ziemlich breit, hat einen bliitenkelchartigen Bodenteil, eine elegant geschweifte Front-
wand, eine schmilere, gleichfalls geschwungene Seitenwand und iiberreichen Voluten-
und Rocaillebesatz; in einer grofien Rocaillekartusche der Frontwand ist das Mono-
gramm CT (Carl Theodor) zu lesen. Der Kanzelkorb ist iiber eine steile, gerade ge-
fihrte Treppe mit kassettierter und ornamentierter Briistung erreichbar. Zwischen
Kanzelkorb und Schalldeckel vermittelt eine schwungvoll konturierte Dorsalplatte.
Der Schalldeckel hat eine pagodendachihnliche Form, tippigen Rocaillezierat und
eine Bekronungsfigur (Paulus mit geziicktem Schwert). Alle Wandungen der Kanzel
sind naturholzlasiert, alle Ornamente vergoldet.

Uber den hohen kiinstlerischen Rang der Kanzel gibt es keinen Zweifel; die tem-
peramentvolle, wirkungssichere Durchgestaltung — im grofen wie im kleinen — nétigt
einem Bewunderung ab. Im Umkreis Heidelbergs gibt es keine Rokokokanzel, welche
einen Vergleich mit der St. Leoner aushielte. Leider fehlt jeder Hinweis auf den Mei-
ster. Daf} die Kanzel wirklich aus der Karmelitenkirche stammt, wird durch eine
weiter unten erliuterte Tatsache erhirtet.

Beidhtstiible. Der Grundrifl im Kurpfilzischen Museum lift sechs Beichtstiihle er-
kennen; in Zeutern fand ich nur zwei. Diese Beichtstiihle haben den iiblichen Trapez-
grundrifl; ihr tektonisches Geriist setzt sich aus vier Siulen mit Pilasterriicklagen (ein
Sidulenpaar flankiert das Priestergehiuse, ein zweites begrenzt den Beichtstuhl seit-
lich) und dariiberliegendem, zuriickhaltend verkropftem Gebilk zusammen. Ein Ge-
milde, seitlich durch Holztafeln mit volutenformigem Umrifl gestiitzt und bekrént
von einer Vase (spitere Zutat?), bildet jeweils eine Art oberen Aufzug; die Zwickel
tiber der rundbogigen Offnung des Priestergehduses sind mit befliigelten Engelskdpf-
chen verziert, jene iiber den Offnungen der Beichtnischen sowie der Gebilkfries mit
Akanthusranken ausgesetzt. Die erwihnten Gemilde haben auf Schuld und Siinde be-
zligliche Themen zum Gegenstand; auf dem einen ist die biiflende Magdalena, auf
dem anderen Petrus als Verleumder dargestellt. — Die Beichtstiihle sind vorziiglich
gearbeitet; das Holz ist gefirnist, so dafl seine Maserung sehr schén zur Geltung
kommt. — Stilistische Eigentiimlichkeiten (Ornamentbehandlung) erlauben eine Da-
tierung um 1715-1720. Manche Details (Akanthusranken!) stimmen mit solchen der
Zeuterner Kanzel iiberein. { :

Heiligenfiguren. Die Kirche in Zeutern beherbergt sieben farbig g?faﬂte, in der
Qualitit unterschiedliche, ohne jede Frage zu ein und derselben Reihe geh.drend‘e
lebensgrofe Schnitzfiguren (auf Wandkonsolen). Die geliufige Behauptung, c.i.lefse Fi-
guren stammten aus Heidelberg, wird durch die Aufzeichnung HERTWIGS bestat}gt ”_)-
(Andererseits ist das Vorhandensein der Statuen in Zeutern eine Gewihr fiir die

7;;{ D;ZHI(;-GALL Handb. d. Deutschen Kunstdenkmiler, Rheinfranken. Berlin 1943. S. 417.
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Verbindlichkeit der HErTwicschen Feststellung, auch Kanzel und Beichtstiihle seien
nach Zeutern verkauft worden.)

Besonders schon und beachtenswert sind zwei Figurenpaare: Joseph mit dem Chri-
stuskind und Anna mit der kindlichen Maria (Kopf der Maria im 19. Jahrhundert
erginzt?). Offenbar stammen diese Werke von derselben Hand wie die beiden
Malscher Altargruppen, also vielleicht von der Hand des Matthius Nestler. Frei-
lich unterscheiden sich die Statuen erheblich: die in Zeutern sind weich, labil, die
Falten ihrer Gewinder wulstig, ungeordnet; die in Malsch dagegen sind straff (ohne
deshalb steif zu sein), ihre Gewandfalten schnittig begrenzt, bestimmten Bewegungs-
ziigen untergeordnet. Trotzdem iiberwiegen die Gemeinsamkeiten die Andersartig-
keiten: hauptsichlich Gesichter und Hinde verraten denselben Urheber. Ich méchte
annehmen, dafl die Zeuterner Figuren frither entstanden sind als die Malscher
(etwa um 1720); die Malscher (etwa um 1730) bekunden deutlich, dafl der Meister
inzwischen mit der Kunst Paul Egells in Berithrung gekommen ist. — Eine Einzel-
besprechung der anderen fiinf Heiligenfiguren in Zeutern kann hier nicht erfolgen;
ich méchte nur die Namen der Dargestellten nennen; St. Franziskus, St. Judas Thad-
daeus, St. Karl Borromaeus, St. Helena und David. Die beiden erst- und die beiden
letztgenannten scheinen jeweils stilistisch zusammenzugehoren.

HEerTWIG spricht davon, dafl nur ein Teil der Figuren nach Zeutern gelangt ist;
die Frage, was denn mit den anderen Figuren geschehen ist, Iif8t sich vielleicht beant-
worten. In der Pfarrkirche zu St. Leon befinden sich vier Figuren der Heiligen
Apolonia, Katharina, Walburga und Blasius, die zweifellos dem grofen Statuen-
zyklus in der Karmelitenkirche angehért haben. Die St. Leoner Kirche birgt dazu noch
(aufer vier ihrerseits stilistisch miteinander verwandten Standbildern der Heiligen
Leo, Hubertus, Valentin und Wolfgang — mit der Karmelitenkirche diirften diese Fi-
guren nichts zu tun haben -) zwei hervorragende, von ein und derselben Kiinstler-
hand geschaffene, etwas unterlebensgrofie Standbilder der Heiligen Nepomuk und
Johannes vom Kreuz. Insbesonders die schlanke Nepomukfigur ist ungewdhnlich ge-
wandt geschnitzt und sehr ausdrucksvoll. Der Meister wird im engeren Umkreis
Egells zu suchen sein. In den beiden Statuen sind wohl die Titelfiguren der kleinen,
um 1736 im Chor der Karmelitenkirche errichteten Altire zu sehen. Die Kombination
St. Nepomuk — St. Johannes vom Kreuz ist an sich nicht eben iiblich; der Umstand,
daf in St. Leon auch noch andere Inventarstiicke aus der Karmelitenkirche vorhanden
sind, diirfte die These erhirten ).

Auf die Frage nach den ehemaligen Anbringungsorten der elf groflen Heiligen-
figuren laft sich keine genaue, auf die nach der Anordnungfolge iiberhaupt keine Ant-
wort geben. Nach HerTwiG zierten die Statuen die ,inneren Mauern® der Karme-
litenkirche; wahrscheinlich waren sie, einzeln oder paarweise, an den Winden zwi-
schen den unteren Langhausfenstern angebracht.

Orgel. Die kleine, im ersten Jahrzehnt des 18. Jahrhunderts gestiftete Orgel war,
nach HErTwiG zu schlieBen, auf der Empore, dem ,,Odeum®, aufgestellt. 1809 durfte
sie ,den Vitern in die Kapuzinerkirche folgen®. Ich vermute, daf sie von da aus in
den Heiliggeistchor iibertragen wurde 7). Uber ihr weiteres Schicksal kann ich keinen
Aufschlufl geben.

%) Andererseits wird dadurch auch wahrscheinlicher, dafl die St. Leoner Kanzel aus der
Karmelitenkirche stammt.
) Vgl. Riept, Heidelberger Jesuitenkirche, S. 62/63.
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