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Woiciecy BALUS
Krakow

Uwagi o kosciele w Krzeszowicach
Karla Friedricha Schinkla

Kosciotem w Krzeszowicach zainteresowatem sie juz na poczatku moich studiéw uniwer-
S}'teckich, Proba pisania o $wiatyni w pracy proseminaryjnej na drugim roku studiéw jednak
nu? pPowiodta sig. Dopiero bedac na ostatnim roku, przedstawilem na seminarium magister-
Skim prof. Piotrowi Krakowskiemu polemikg z tezami Waldemara Baraniewskiego, zawartymi
W Swiezo wydanych wowczas jego publikacjach na temat Krzeszowic. Do zagadnienia wraca-
€m nastepnie co jaki$ czas. W okresie obrony pracy doktorskiej dyskutowatem moje uwagi
Z Paniy prof. Zofig Ostrowskga-Keblowska. Tak sig jednak ztozylo, ze wyniki przemyslen i nie-
gd)/siejszych dyskusji publikuje dopiero dzis, podejmujac zaréwno probg odczytania architek-
Wury §wiatyni, jej programu liturgicznego i fundatorskiego, jak tez wracajac do dyskusji
2 W. Baraniewskim.

II

Krzeszowice jako podkrakowskie uzdrowisko dziejami swymi siggaja lat siedemdziesiatych
XVIII w., kiedy to za sprawa Owczesnych wiascicieli, Augusta Czartoryskiego i jego corki,
Marszatkowej Izabeli z Czartoryskich Lubomirskiej, z wsi tanowej staly sie osrodkiem leczni-
€20-letniskowym. Uformowat si¢ wtedy zrab uktadu urbanistycznego miejscowosci, powstato
tez kilka budowli, tak o przeznaczeniu kuracyjnym (fazienki i ,,dworki” tazienkowe, studnie wod
Mineralnych), jak i zapewniajacych go$ciom rozrywki (,,salon” Vauxhall)!. Natomiast nie mogty
Wowczas poszczycié sie Krzeszowice interesujacym budynkiem koscielnym; miejscowa parafia
bowiem posiadala jedynie niewielka, drewniana $wiatynig, usytuowana na wzniesieniu w pot-
nocno-wschodniej czgsci miejscowosci, ponad korytem potoku Krzeszéwka. Budowa nowego
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kosciota zwiazana jest dopiero z dziatalno§cig wnuka Izabeli Lubomirskiej, Artura Potockieg?:
ktory obrat sobie uzdrowisko za wiejska siedzibe?. Poniewaz nie byto tu zadnej rezydean’ly
zwrocit sig w roku 1819, podczas pobytu w Paryzu, do architektéw Charlesa Perciera i Pierr¢ 2
Frangoisa Leonarda Fontaine’a z zaméwieniem na patac i §wiatynig, ktére to projekty otrZ)’m@J
jeszcze w tym samym roku?. Przewidywaty one wielka, klasycystyczna rezydencjg oraz jednon?”
wowy, neogotycki kosciot. Skala projektéw byta jednak zbyt wielka w stosunku do mozliwosc!
i potrzeb Potockiego, dlatego tez zrezygnowat z ich realizacji i za rada Atanazego Raczyﬁskieg_o
zwrocil sig w 1822 r. do Karla Friedricha Schinkla z pro§ba o inne plany. W roku 1823, zgodni

Ryc. 1. K.F. Schinkel, projekt kosciota dla Krzeszowic, 1823, Wawel, Archiwum Panstwowe.
Fot. Archiwum

z wezeéniejsza umowa, berlifiski architekt wystat do Krzeszowic Ludwiga Persiusa celem omo-
wienia na miejscu spraw dotyczacych rozmieszczenia budowli, ich stylu oraz rozktadu wewngtrz
nego. Nastepnie, jeszcze w tym samym roku przystal pierwsze szkice patacu i koéciota*. Patact
jednak wedtug planéw Schinkla nie wzniesiono, ko$ciot natomiast — skrécony o jedno przesto —
powstawat dtugo, budowe w stanie surowym zakonczono bowiem dopiero w roku 1844, wypo-
sazanie trwato za§ do roku 1872, a po$wigcenie nastapito w dwa lata pozniej, co glosi tablicd
umieszczona w przedsionku zakrystii, przy wejsciu do krypty:

D.O.M. / Ecclesia haec sub invocatione St. Martini E. C. ab Illustrissimo Domino Arthuro / comite Potock!
haerede comitatus Tenczyniensis die 30. Januarii 1832 vita fuento / aedicata, deinde per derelictam conjun-
gem Ejus Illustrissimam Sophiam de / comitibus Branicki una cum filio Adamo comite Potocki die 15. Jun!
1872 / e vivis sublato finita ornataque est. Ab Illustris ac Reverendis Antonio / Galecki Ep[isco]po Dioece
sis / Cracoviensis die 27. Septembris 1874 anno consecrata curam animarum gerente / Conrado Josepho
Sciborowski. — Dies anniversaris Dedicationis in Dominica / post festum St. Matthaei Ap[osto]li proxima
celebratur.

Projekty Schinkla zachowaly sig czesciowo w Archiwum Krzeszowickim (obecnie w Arch_i'
wum Pafstwowym w Krakowie), przy czym w odniesieniu do kosciota dysponujemy jedynie
widokiem perspektywicznym (ryc. 1), przy zupelnym braku planéw szczegotowych®.
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Kosciot krzeszowicki jest budowla ceglana o zwartej, kubicznej bryle. Usytuowany zostat
D2 miejscu dawnej drewnianej budowli, a wigc w péinocno-zachodniej czeSci miejscowoscei,
8dzie teren wznosi sie w gore i gdzie ptynie Krzeszowka. Sktada si¢ on (ryc. 2) z czterech
Zasadniczych czescei: przesta wejsciowego, korpusu nawowego, przesta quasi-transeptu oraz prez-
biterium, do ktorego przylega dodatkowo, usytuowana na osi wzdluznej budowli, zakrystia
Z przedsionkiem i skladzikiem’. Przesto wejéciowe jest dwukondygnacyjne: w dolnej czgSci zaj-
Muje je trojarkadowa, otwarta na zewnatrz , kruchta” oraz klatka schodowa prowadzaca na chér
Muzyczny, zajmujacy gorng kondygnacje. Wszedtszy do $rodka, stajemy w trojprzestowej na-
Wie, Wwzniesionej w systemie $cienno-filarowym i przykrytej sklepieniem kolebkowym o zaostrzo-
Nej strzalce. Poszczegodlne przesta w partii sklepien rozdzielone zostaly gurtami, a ich pola
Pokryto parami krzyzowych zeber, utozonych obok siebie (ryc. 3).

Nawa pozornie wydaje sig jednorodna przestrzennie, gdyby nie patrze¢ na wydatne nisze,
uzyskane przez polaczone ze $cianami magistralnymi filary. Pozbawione podziatlow pionowych,
]ftére usytuowane sa dopiero na ich obrzezach, poszerzaja przestrzen jakby w bok, ku zrodtom
SWiatta, ktorymi sa dwudzielne, ostrotukowe okna, umieszczone ponad parapetem, horyzontal-
Nie dzielacym nisze na dwoje. Zupelnie gtadkie sa natomiast $ciany boczne filaréw, jedynie od
_Strony wnetrza nawy obstawione trzema potkolumnami, przyjmuj acymi sptywajace na nie gurty
1 Zebra sklepienne. W ten sposob nawa dzieli sig na jednorodne ,,wngtrze”, szczelnie i konse-
kwentnie opigte pajeczyna zebrowan i potkolumn oraz nisze, oddzielone pasami gladkiego, ,,neu-
tralnego™ muru, swa pustka przeciwstawiajace si¢ linearyzmowi siatki dekoracji sklepiennej
budowli.

Szeroki filar i gurt dziela nawg od quasi-transeptu. Ramiona quasi-transeptu zakoficzone
Zostaty poligonalnie i oddzielone od przesta krzyzowego murem z otworem wejsciowym w dol-
Nej strefie i transparentnym otworem okiennym w gornej: murem nawiazujacym swym umiesz-
Czeniem i podziatami do artykulacji $cian bocznych nawy. Powstaje w ten sposob ztudzenie
kontynuacji korpusu nawowego, zmacone jednakowoz obecnoscia ni to kaplic, ni to ramion
transeptu oraz pojawieniem sig szerokiego gurtu, wydzielajacego wyraznie omawiane przgsto
Sposrod innych.

Po dwoch stopniach dostaé sig mozna z quasi-transeptu do poligonalnej czg$ci prezbiterial-
nej, zbudowane;j z pieciu ramion dwunastoboku. Jest ona przestrzennie jednorodna: identyczne
Jak w nawie, przy$cienne filary z trzema pétkolumnami tacza sig ze Sciang za pomoca nisz, tyle

2

9

Ryc. 2. Kosciot w Krzeszowicach, rzut, rys. Barbara Konig
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Ryc. 3. Kosciol w Krzeszowicach, widok nawy. Fot. A. Rzepecki

ze znacznie plytszych. Sciana dzielona jest horyzontalnie na dwie strefy: gorna, mieszczaca
okna i dolna zawierajaca stalle.

Od zewnatrz (ryc. 1) kosciot stanowi jednolita ceglana bryte, opieta niewielkimi szkarpami,
zamknieta od gory pasem kamiennej okladziny z ostrolukows arkatura; ponad ktora umiescil
jeszcze architekt azurowa galeryjke, rowniez kamienna. Catkowicie kamienna, bo pokryta pias-
kowcowa oktadzina, jest elewacja wejsciowa budowli, prostokatna, trojkatnie zwienczona, ujeta
po bokach w lizeny, gora przechodzace w azurowe wiezyczki. U dotu trzy waskie, ostrotukowe
arkady otwierajg sig ku ,,kruchcie”, ponad nimi za$ umieszczone zostaly figury czterech ewange-
listow, a jeszcze wyzej rozeta i herby fundatorow: Pilawa — Potockich i Korczak — Branickich.
Szczyt $wiatyni wienczy posta¢ §w. Michata Archaniota.

Ponad przgstem quasi-transeptu wznosza si¢ dwie wieze — ceglane, prostokatne, zwienczone
wielobocznymi, spiczastymi hetmami i potaczone ze soba galeryjka widokowa.
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Strona zewnetrzna krzeszowickiego kosciota — jak zwykle u Schinkla — doktadnie powtarza
Wewnetrzng dyspozycje budowli, swym zdecydowanym, linearnym konturem opisujac i uwypu-
lajac brytowato$¢é nawy, chéru i kaplic-ramion transeptu. Natomiast otwarta na zewnatrz ,.kruch-
12” stwarza wrazenie, ze bryla ta jest ,,wydrazona”, ze zatem §wiatynia ma jaka$ wewnetrzng
Przestrzens,

v

Zainteresowania Schinkla architektura $redniowieczng siggaja lat jego mtodosci, kiedy to
Starat sig znalezé ciag przemian, ktére doprowadzity do przeksztalcenia sig stylu antycznego
W gotyk. Wybrat sie w tym celu w latach 1803-1805 do Wtoch, gdzie, jak mu si¢ wydawato,
Znajdzie rozwigzanie owego problemu. Owocem podrézy byt m.in. szkicownik, peten rysunkow
budowli antycznych, ,,saracenskich” (czyli romanskich) oraz gotyckich, tylez wioskich, co i za-
alpejskich. Podréz wloska oraz studia nad katedra w Strasburgu, popularng od czaséw rozprawy
Goethego O niemieckiej architekturze (1772), pozwolity mu na przystapienie ok. roku 1810 do
Projektowania w stylu gotyckim?.

Koscielne projekty neogotyckie Schinkla podzieli¢ mozna na dwie grupy, odpowiadajace
dwom fazom stylowym, jakie wyréznia si¢ w jego tworczoéci sakralnej!'?. Grupa pierwsza to
Projekty romantyczne, wizyjne, powstate w latach ok. 1810-1820 wraz z szeregiem obrazow
Majacych za temat gotyckie katedry!!. Dwie z planowanych budowli (zadna nie zostala zrealizo-
Wana) maja bogaty program przestrzenny, ikonograficzny oraz liturgiczny. Byly to: projekty
katedry-pomnika wojny wyzwolenczej na Leipziger Platz (1814-1815) oraz koSciota na Spittel-
Markt (1819) w Berlinie. Obie §wiatynie przeznaczono dla protestantow. Skiada¢ si¢ miaty
Ztzw. Predigtkirche — miejsca przeznaczonego na liturgie stowa, o formie tréjnawowej hali przy-
kryte; skomplikowanymi sklepieniami gwiazdzistymi i Abendmahliskirche w postaci choru na
Planie centralnym (o$mio- lub jedenastoboku), gdzie uprzywilejowane miejsce zajmuje ottarz
lub ottarze'?. Swiatynie te posiada¢ miaty bogata dekoracje rzezbiarska i malarska, gdyz zgod-
Nie z przekonaniami romantykéw niemieckich, gotyk taczy wszystkie sztuki i jest, jak twierdzit
Ernst Moritz Arndt, ,,obrazem niebianskiej harmonii”. Wyrazato si¢ to zarowno w muzycznej
ematyce rzezb, projektowanych gtdwnie dla katedry, jak i w ,,kosmicznej” dekoracji malarskie;j,
ukazujacej wygwiezdzone, fioletowe niebo!>.

Gotyk dla Schinkla-romantyka, podobnie zreszta jak dla Caspara Davida Friedricha, byt
Zwycigstwem idei i ducha nad materia, a przez to symbolem chrze$cijafistwa, chrze$cijanskiej
Nadziei i kultury, dzieki czemu cztowiek mogt powrdcié do tadu, jaki cechowat §wiat u zarania
dziejow'4. Architektura antyczna ulegta dialektycznemu ,,zniesieniu” (4ufhebung) i wtopiona
Zostata w gotyckie struktury!s. Stad tez w obrazie Wieczoér (1811) ludzko$é zdaza wiasnie do
ukrytej za drzewami gotyckiej $wiatyni, zwornika dziejow, ktore zapoczatkowat Poranek (1811)
Na fonie natury, przy rzece, ponad ktora, zgodnie z barokowa emblematyka, drzewa lacza sie
W mitosnym uscisku, podobnie jak dwoje mlodych ludzi u ich stop wyciagajacych ku sobie
Igce!, Ale $wiat dopiero dazy ku syntezie, dlatego tez gotyckie budowle na Schinklowskich
Obrazach sa wydzielone z otoczenia i stoja samotnie na cyplach lub wyspach, ponad lustrem
zeki lub morza.

To maksymalistyczne rozumienie gotyku przez Schinkla w latach 1816-1820 zastepuje zde-
Cydowanie wigkszy racjonalizm i rzeczowos¢, przy jednoczesnym zachowaniu kategorii ,,cha-
takteru” (das Charakteristische), ,poetycznosci” (das Poetische) i ,historycznosci” (das
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Ryc. 4. K.F. Schinkel, projekt ko$ciota w Hemer (Nadrenia), 1818. Wg Schreinera

Historische) jako podstawowych wyznacznikow wlasnej teorii architektury!”. Architekt piS‘11
wowczas, ze: ,,gtownym warunkiem piekna” powinna by¢ ,,rownowaga [podkr. moje — W.B.
pomiedzy dzialaniem (Handlung) a spoczynkiem (Ruhe)”'®. Poniewaz poprzednio ,,dzua.larlle
uwazal za gtéwna ceche gotyku, naturalng konsekwencja nowej postawy stato sig preferowarlle
innych styléw architektonicznych!’. Liczba projektéw neogotyckich maleje, pojawia sig klasy-
cyzm (np. w koéciele §w. Mikotaja w Poczdamie, proj. 1829, real. 1830-1837, koputa 1843-
-1847) i styl ,,arkadowy” (np. w niezrealizowanym projekcie kosciota w Hemer w Westfalils
1818 —ryc. 4)?°. Bogate programy architektoniczne dotychczas projektowanych budowli ulegajzl
znacznej redukcji, wytwarza sie typ prostego, nieskomplikowanego kos$ciota. Sktadaja sig nafl
zazwyczaj trzy nawy, chor z apsyda na podwyzszeniu, a w bryle, doktadnie opisujacej wnetrze:
wieza lub dwie wieze umieszczone najcze¢$ciej w miejscu przejscia korpusu nawowego w czg5C
prezbiterialng. Tego typu koscioty powstawa¢ beda teraz masowo, w wielu odmianach stylo-
wych i kompozycyjnych (np. kosciot Swigtego Mikotaja w Magdeburgu, 1818-1824), dajac
zaczatek projektom wzorcowym, tzw. Normalkirchen*'.

Nietrudno zauwazyé do ktérej grupy projektow przynalezy krzeszowicka §wiatynia. Bryld
z wiezami u nasady prezbiterium przypomina kosciét w Hemer (ryc. 4), a zrodta takiego rozwid
zania tkwig w fascynacji Schinkla sztuka wtoskiego romanizmu, na co wskazuje wykonany pod‘
czas pierwszej podrézy do Wioch rysunek koéciota Santa Maria del Popolo w Cittaducale
(ryc. 5)%2. Przestrzen wewngtrzna potraktowana zostata racjonalnie, co ze szczegdlng ostroscid
uwidacznia sig¢ w zestawieniu kosciota krzeszowickiego z najbardziej romantycznym z projek-
tow berlinskiego architekta — pomystem mauzoleum dla krélowej Luizy z roku 181023, Mauzo-

2
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leum pomyslane zostato jako trojnawowa hala o ciemnym, pozbawionym okien korpusie nawo-
Wym 1 rozéwietlonej cze$ci mieszczacej sarkofag, uksztattowanej w formie treflowej, z trzema
6jbocznymi apsydami, prawie catkiem przeprutymi wielkimi, ostrotukowymi oknami. Tak roz-
Planowane wnetrze taczy szereg opozycyjnych wzgledem siebie wartoSci: masywnos¢ zamknie-
Fego muru i otwarto$§¢ partii przeszklonych, a zatem mrok 1 jasno$¢, skonczono$é
! Neskonczonos¢, materialno$é i niematerialno§é??. Natomiast w Krzeszowicach owej walki po-
Migdzy opozycyjnymi wartosciami brak. Identycznie przeszklone przesta catego kosciota nadaja
mfll'ednolital $wietlisto§¢2, a obszerne, wieloboczne prezbiterium wraz z quasi-transeptem o ra-
Mionach odcietych §ciankami kontynuujacymi bieg nawy, czyni wnetrze jednorodnym pod wzgle-
dem przestrzennym. Wrazeniu temu sprzyja tez spojne rozcztonkowanie filarow i sklepiefi,
Wydzielajace zamknigty wolumen, odciety od ,,nisz” powstatych na skutek $cienno-filarowego
Charaktery konstrukcyjnego catosci. Podobny zabieg zastosowat tez architekt we Friedrich Wer-
dersche Kirche w Berlinie (projekty neogotyckie: 1823-1824, realizacja: 1824-1830)%, a zbiez-
N0Sci odnosza sie réwniez do sposobu konstrukcji filarow; w berlinskiej $§wiatyni takze
fozcztonkowanych od strony wnetrza nawy zespotem trzech potkolumienek. A zatem ko$ciot
kT.Zttszowicki przynalezy do drugiej fazy sakralnej tworczosci Schinkla, kiedy to romantyczne,
Wizyjne, bardzo rozbudowane przestrzennie i pelne symbolicznej wymowy $wiatynie zreduko-
Wane zostaty do form prostych, oschtych i racjonalnych, dekoracja za$ uproszczona i sprowa-
dzona do elementow niezbednych. W opinii odnoszacej sie do restauracji katedry w Magdeburgu,
SPorzadzonej w maju 1825 r., architekt pisat o ,,ogromne;j liczbie matych, mniej lub bardziej
Powtarzajacych sig ornamentéw i podziatéw, ktérymi pokryta jest ta budowla”. I konkludowat
W sposob znamienny: ,,Znaczna wigkszoéé tych ornamentéw jest niezalezna od konstrukcji
Mas™7 a zatem nie powinna znalez¢ sie¢ w dobrze zaprojektowanym gmachu.

Widoczna w Krzeszowicach redukcja programu przestrzennego $wiatyni wiazata sig¢ nie
lko ze zmiang postawy samego architekta. Oznaczata ona powrét z krainy romantyzmu do
IStoty o§wieceniowej reformy liturgicznej i o§wieceniowej poboznosci. Wiek §wiatet niejako
utomatycznie kojarzy si¢ z ateizmem i sekularyzacja, co nie do kofica jest stuszne, zwlaszcza

Ryc. 5. K.F. Schinkel, Stary kosciot, zbudowany w stylu wczesnosredniowiecznym w Civita Du-
cale w Apeninach, rysunek z pierwszej podrézy do Wioch. Wg Riemanna
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w odniesieniu do Europy Srodkowe;j?®, Oéwiecenie przyniosto sprzeciw wobec barokowe] reli
gijnosci?®. W katolicyzmie polegat on na ze$rodkowaniu kultu na ofierze mszy $wiegtej, czem!
stuzy¢ miata redukcja ilosci ottarzy w koSciele i unifikacja przestrzenna wnetrza sakralnegos tak
aby wszyscy wierni mogli czu¢ sig zgrupowani wokoét stotu panskiego. W praktyce oznaczal(?lto
preferencje dla wnetrz salowych lub ko$cioléw jednonawowych z krétkim prezbiterium, §°1S!e
potaczonym z czg$cia dla wiernych3. Natomiast romantyzm preferowat religi¢ uczuciowa- Nie
wytworzyl wlasciwie zadnej specyficznej formy liturgii, akcentowat wrazeniowo-przeiycio"f'x
aspekt budownictwa sakralnego, co sprowadzato si¢ do znanych opiséw architektury gOt)’Ck,‘eJ
jako miejsca, w ktérym, dzigki wertykalizmowi i dematerializacji §cian za pomoca wielkich
okien witrazowych, dusza odrywa sie od ziemi i ulatuje ku niebu?!. Przemiany architektoniczn®
jakim podlegty projekty Schinkla — od planéw mauzoleum dla krélowej Luizy do kosciotd
w Krzeszowicach — sa wigc dowodem na odejscie od romantyzmu w strone ciagle jeszcze obo-
wiazujacych, racjonalistycznych i redukcjonistycznych liturgicznych norm o$wieceniowych®

A\

W swych artykutach na temat Krzeszowic W. Baraniewski postawit tezg o §cistej zallelOéf’.1
projektow Schinkla od wcze$niejszych plandéw Perciera i Fontaine’a. Twierdzi on mianowicie, 1Z
berlinski architekt opart si¢ w swej pracy na dostarczonych mu przez Persiusa projektach fran-
cuskich i ,,wykorzystujac pewne ich fragmenty, stworzyt wiasna wizje neogotyckiej éwiqtyni””'
Nie zmienit ,,nic w planach budowli”, inaczej natomiast uksztattowat bryle $wiatyni: ,,poprze%
uproszczenie 1 «oczyszczenie» projektu francuskiego. Skrécit i wyprostowat szkarpy, skaSOWZ,11
wydatne gzymsy i zrezygnowat z wiezy. Opracowat takze nowa fasade™*. We wngtrzu Za5:
,,Ogolne podziaty [...] pozostaty zgodne z projektami Perciera i Fontaine’a. Zrezygnowano jedy-
nie z wydzielania w kaplicach dwoch kondygnacji, zmieniono réwniez system sklepiefi w korpy-
sie gtéwnym. Mimo tych zmian wnetrze przypomina [...] projekty francuskie. Zostato ono niejak®
obudowane nowa strukturg”?>. W konsekwencji: ,,powstat jedyny w swoim rodzaju projekt be-
dacy w zasadzie wsp6lnym dzietem trzech wielkich architektow36.

Cho¢ znajomoéci projektu francuskiego przez Schinkla catkowicie wykluczyé nie moznd
(moégt go szkicowaé przebywajacy w Krzeszowicach Persius), to jednak, zgadzajac sig 0golni€
z zaobserwowanymi podobienstwami w dyspozycji i wewnetrznym rozcztonkowaniu obu plan0-
wanych §wiatyn, nie sposob pomina¢ ogromnych réznic. Berlifiski architekt zastosowat system
$cienno-filarowy, ktory zewnetrznej stronie ko$ciota nadat blokowa zwartoéé, podczas gdy Per-
cier i Fontaine proponowali masywne przypory, wyraznie uplastyczniajace elewacje boczne:
Natomiast we wnetrzu miejsce jednorodnej przestrzeni salowej, obecnej w projekcie francu-
skim, zajat ,,dwudzial” opietej siatka podziatow $cistej nawy i pustych nisz wokét wprowadzo-
nych do wnetrza filarow. Juz to wskazuje na zupelnie inng koncepcje kosciota. Podobnie ni‘e
mozna jako zmiany jedynie traktowa¢ rzekomej rezygnacji przez Schinkla z dwukondygnacyl-
nych kaplic, wprowadzenia innego systemu sklepien, zaprojektowania nowej fasady i rezygnacj!
z wiezy przy gtéwnym wnetrzu. Wszystko to przekonuje, iz w Krzeszowicach nie mamy do
czynienia z projektem bedacym ,,w zasadzie wspélnym dzietem trzech wielkich architektow”
a z dwoma planami o zupehnie r6znej formie i genezie. .

Projekt Perciera i Fontaine’a nawiazuje do francuskiej tradycji: w dyspozycji przestrzennej,
uktadzie wiezy oraz zwienczeniu §cian nawy i prezbiterium arkadowym gzymsem stanowi 01
neogotycka wersjg §wiatyni nowozytnej. Wystarczy sig o tym przekonac¢, zestawiajac omawiane
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Plany 7 barokows i neogotycka wersja projektu ko$ciola Notre-Dame-de-Bonne-Nouvelle w Or-
€anie Guillaume’a Hénnaulta z roku 171837. Odnajdziemy tu podobnie usytuowana wieze i zbli-
Zone w ksztattach gzymsy. Natomiast dolna kondygnacja wiezy krzeszowickiej, ze schodkowym
Portalem, arkadowg galeriag powyzej i pinaklami wieficzacymi jej naroza, nawiazuje do projektu
dekoracii katedry paryskiej, jaki Percier i Fontaine wykonali w zwiazku z koronacja Napoleona
Na cesarza w roku 1804%.

Projekt Schinkla nie ma w sobie nic z francuskiej tradycji. Wystarczajacym dla niego kon-
tekstem jest whasna tworczosé i oddziatywanie §rodowiska, w ktorym sig ksztalcit. Do podanych
POWyzej przykladéw dodaé nalezy jeszcze rysunek Friedricha Gilly’ego, znany z powstalej
ok. 1800 r, kopii (by¢ moze autorstwa samego Schinkla — ryc. 6)*. Przedstawia on kaplice nad
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Ryc. 6. K.F. Schinkel (?) wg F. Gilly’ego, neogotycka kaplica parkowa, ok. 1800. Wg Hausa

Woda. Neogotycka budowla parkowa, wsparta na wysokiej podbudowie z ostrotukowymi otwo-
fami ponad lustrem wody stawu, wytania si¢ spomigdzy drzew. W jej tylnej partii majacza dwie
kubiczne wiezyczki o hetmach flankowanych na narozach pinaklami. Schinkel nalezat do ,,Pri-
Vatgesellschaft junger Architekten”, towarzystwa zatozonego w roku 1798 przez F. Gilly’ego
Celem ksztalcenia siedmiu mtodych budowniczych. Na cotygodniowych spotkaniach wykony-
Wano i dyskutowano projekty na zadany temat. Smieré Gilly’ego w roku 1800 przerwata dzia-
talnos¢ towarzystwa, ale jego cztonkowie czuli si¢ w obowiazku uratowaé dzielo mistrza,
m.in. wykonujac kopie planéw i szkicow*. Rzucona przez Gilly’ego idea parkowej kaplicy
musiata zapa$¢ w pamig¢ Schinkla i — §wiadomie lub nie — powrdcié w projekcie dla Krzeszo-
Wic. Z pomyshu nauczyciela pozostalo usytuowanie wéréd drzew i ponad woda, tréjarkadowy
portyk wejSciowy 1 ogélna dyspozycja wiez. Natomiast Schinkel odszed! od typowej dla ,,ar-
chitektury sentymentalnej” formy parkowego pawilonu na rzecz rozwiazania monumentalne-
g0. Szczegolnie dobrze widaé to w partii podbudowy, ktéra z rustykowanego cokotu
przemienita si¢ w potgzne arkady. I w tym rozwiazaniu mozna chyba dopatrywac si¢ jedynego
Sladu bezposredniego oddzialywania francuskiej ,,architektury rewolucyjne;j”, tak wysoko ce-
nionej przez Friedricha Gilly’ego. W traktacie Claude’a-Nicolasa Ledoux znajdujemy bo-
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Ryc. 7. C.-N. Ledoux, projekt domu przy rue Neuve de Berry w Paryzu, pocz. XIX w.
Wg Kaufmanna

wiem projekt domu przy rue Neuve de Berry w Paryzu, wspartego na poteznej arkadow®
podbudowie (ryc. 7)*!.

Jesli obecnosé neogotyku w schinklowskich planach kosciota dla Krzeszowic nie wynikal?
z inspiracji pomystem Francuzow, przyjrzeé si¢ nalezy osobie fundatora. W opublikowany™
przed kilku laty artykule staraliSmy si¢ wspélnie z Piotrem Krasnym wskazaé na caty zespot
wezesnych neogotyckich $wiatyfi wznoszonych w pierwszej tercji XIX w. przez prywatn}’c'h
zleceniodawcow na terenach ziem polskich*?. Powiazane one byly zazwyczaj z rezydencjamb
czesto usytuowane w parkowym otoczeniu, i spetniaty — badz spetnia¢ miaty — funkcje grzebalﬂ@
lub kommemoratywna wzgledem osoby lub rodu fundatora. Sytuacja taka zachodzi¢ miala
i w Krzeszowicach, jak bowiem wskazuja projekty Schinkla, kosci6t potaczony miat by¢ z 2
spotem patacowo-parkowym poprzez spigtrzenie potoku Krzeszéwka i uczynienie z nieregular-
nego stawu czynnika integrujacego urbanistycznie obie budowle. Byé moze $wiatynia miata tez
od poczatku spetnia¢ funkcje grobowa (pod chérem znajduje sie krypta), choé przeciez funda-
tor, zmarty w 1832 r., spoczywa z wtasnej woli w kaplicy na Wawelu®3.

Na wzmiankowany zesp6t neogotyckich budowli sktadatly sie koscioty w: Opatéwku, Pi-
licy, Wielaczy i Wilanowie. Fundatorzy owych dziet znakomicie sig znali i utrzymywali state
kontakty. Generatl Jozef Zajaczek (Opatéwek) byt namiestnikiem Krélestwa Polskiego, Stani-
staw Kostka Potocki (kaplica cmentarna w Wilanowie) — ministrem Wyznan ReligijnyCh
i O$wiecenia Publicznego, Stanistaw Zamoyski (Wielgcza) — prezesem Senatu. Marie Wirtem-
berska (Pilica), Stanistawa Kostke Potockiego 1 Stanistawa Zamoyskiego taczyly ponadto wigzy
powinowactwa. Fundator ko$ciota krzeszowickiego, Artur Potocki, byt bliskim krewnym Sta-
nistawa Kostki, a jako dugoletni adiutant cara Aleksandra I obracat si¢ w politycznych elitach
Krolestwa Kongresowego*4. Nie moze wigc dziwi¢ pomyst wzniesienia w Krzeszowicach neo-
gotyckiej §wiatyni. ]

Doda¢ przy tym trzeba, ze z catej wymienionej grupy osob jedynie Artur Potocki pokusit si€
o zatrudnienie znakomitych architektow. W rezultacie wzniesiony wedtug projektu Schinkla
ko$ciét odcina sig od pozostatych budowli omawianego zespotu swa wysoka klasa artystycznd,

stanowiac przy tym wyraz typowe;j dla lat dwudziestych XIX w. postawy berlinskiego architekta
wzgledem gotyku.
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