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I. Rzezba orfa wieniczaca szezyt kopuly.

Projekt nowej fasady Patacu Kazimierzowskiego,
rys. Hilary Szpilowski, Wactaw Ritschel,

ok. 1820, Gabinet Rycin BUW







II. Tiok pieczetny

Wydziatu Nauk i Sztuk Pigknych,
wz. 1817, Muzeum UW,

fot. M. Bogacki

Matryca wklesloryta do odciskéw w laku.
Masa wypelnia zaglebienia w plaszczyZnie,
tworzagc reliefowe odwzorowanie rysunku
umieszczonego na tloku.

Zwraca uwagg drobiazgowe wyciecie
szczeg6léw upierzenia orla.







Witep

Prezentowana praca jest efektem badan nad najstarszymi ttokami piecz¢tnymi Uniwersytetu
Warszawskiego. Do dzi$ z pierwszego kompletu wykonanego w 1818 r., liczacego pierwot-

nie 16 sztuk, zachowalo si¢ zaledwie sze$¢ egzemplarzy tych bezcennych zabytkéw'. Znajdu-

ja si¢ one w zbiorach Muzeum Uniwersytetu Warszawskiego i prezentowane s3 na wystawie

' Kaidy zachowany stalej. Matryce stuzace do odciskania pieczeci, cho¢ niewielkich rozmiaréw, zachwycaja do-
egzemplarz opisany jest
osobno w czesci
katalogowej. Dbalos¢ o detal, $wietnie uchwycone proporcje orta oraz réwnomierne wpisanie go w okrag-
Oprécz pierwszego
garnituru z 1818 r.
w katalogu zostaty ich tak nazwa¢ — male dzieta sztuki. Na stemplach do pieczeci tuszowych godto jest sporza-
przedstawione kolejne
zestawy i inne istotne
dla tematu tloki skania pieczgci w laku symbol uniwersytecki przybiera posta¢ kompozycji o wklestym relie-
znajdujace si¢ w kolekdji
Muzeum Uniwersytetu
Warszawskiego.

skonale wygrawerowanymi i szczegétowo oddanymi wizerunkami godta uniwersyteckiego.
le pole matrycy $wiadczg o wielkiej biegloéci pieczetarza, ktdry wykonat te — nie béjmy sig
dzone jako plaskorzezba o niewielkim stopniu wypuktosci, podczas gdy na ttokach do odci-
fie zaglebiajacym si¢ w plyte matrycy.

Zadanie opracowania tych muzealiéw poczatkowo miato raczej skromny zakres, ktéry poszerzyt
si¢ jednak wraz z badaniem archiwaliéw, pieczeci i innych Zrédet dotyczacych poczatkéw
godta uniwersyteckiego. Pozwolilo to na uzupelnienie, a w niektérych wypadkach przein-
terpretowanie dotychczasowych ustalert uczonych w kwestii ustanowienia najwazniejszego
symbolu uczelni w 1817 r. Byto to mozliwe przede wszystkim dzigki bezcennemu dla histo-
ryka bezposredniemu kontaktowi z muzealiami. To wiasnie réznice miedzy rzeczywistym
wygladem zabytkéw a ich opisem archiwalnym — Zrédlem dotychczasowej wiedzy i podsta-
wa utrwalonych interpretacji — staly si¢ impulsem do poszerzenia badai. W wyniku prze-
prowadzonych analiz jedna z podstawowych przyczyn uzycia w godle uczelnianym znaku
Orta Biatego rysuje si¢ inaczej, niz to do tej pory przedstawiano.
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Il. 1. Ttok pieczetny
Krélewskiego Uniwersytetu
Warszawskiego

do tuszu, 1818, MUW,
fot. M. Bogacki

W wykonaniu zadania, a nast¢pnie w przygotowaniu niniejszej publikacji, w znalezieniu mate-
rialéw do niej mogtem liczy¢ na wsparcie wielu os6b, na ich wiedz¢ i rady. Pragng im za to
podzigckowaé. Te zyczliwa pomoc, wykraczajaca nierzadko poza zakres petnionych obowiaz-
kéw, okazali mi w szczegdlnosci: dr Pawet Grzesik z Muzeum Narodowego w Kielcach, Aneta
Kotodziejezuk oraz Danuta Miehle z Muzeum Narodowego w Warszawie, Andrzej Kazberuk
z Akademii Sztuk Pigknych w Warszawie, Rodzina Kolbergéw, Agnieszka Zarychta-Wojcic-
ka z Muzeum im. O. Kolberga w Przysusze, Adam Lajdenfrost z Archiwum Padstwowego
w Lodzi, Jarostaw Suleja z Muzeum Uniwersytetu Wroctawskiego, Aleksandra Wrébel z Muzeum
Historii Polski, Juliusz Zacher z Zamku Krélewskiego w Warszawie, Pracownicy Uniwersytetu
Warszawskiego: prof. dr hab. Barbara Wagner oraz dr Olga Syta z Wydziatu Chemii, dr hab.
Elzbieta Wichrowska z Wydziatu Polonistyki, Izabela Wiencek oraz Zbigniew Olczak z Biblio-
teki Uniwersyteckiej w Warszawie, dr Adam Tyszkiewicz, Pracownicy Biura Rektoratu, a takze
Pracownicy Muzeum Uniwersytetu Warszawskiego: Maya Bespalova (stazystka), Dagmara
Dabrowska, Monika Dunajko, Aleksandra Stgpien-Dabrowska, dr Przemystaw Deles, Lukasz
Kamiriski oraz dyrektor Muzeum, dr hab. Hubert Kowalski, prof. UW.

Sktadam tez specjalne podzigkowania recenzentom pracy, dr. hab. Pawtowi Gutowi, prof. Uni-
wersytetu Szczeciriskiego, oraz dr. hab. Stawomirowi Gérzynskiemu, za zyczliwe i szczegé-

towe uwagi, ktére pomogly nada¢ monografii ostateczny ksztatt.
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III. Pieczed uroczysta Uniwersytetu Warszawskiego,
ok. 1958, Muzeum UW, fot. M. Bogacki

Tlok pieczetny do wykonywania uroczystych odciskéw
w laku z ok. 1958 r., przeznaczony do dekorowania
dyploméw doktorskich, najprawdopodobniej

si¢ nie zachowal, nie ma go w zbiorach Muzeum UW.
Istnieje jednak pewna liczba samych odciskéw.

Piecze¢ wykonywano w puszce z pokrywka,
przywieszano na sznurku do dyplomu.



USTANOWIENIE GODLA

Potrzeba badan

Godto Uniwersytetu Warszawskiego, mimo swojej waznej, symbolicznej roli w historii
uczelni, nie stato si¢ tematem zbyt wielu opracowan naukowych. Informacje o ustano-
wieniu, usunigciu i przywrdceniu tego znaku, wyjasnienie symboliki jego elementéw
mozna co prawda znalezé w pracach o dziejach uniwersytetu lub szkolnictwa w okresie
Krélestwa Polskiego, jednak jedyne obszerne studium monograficzne ukazujace ten
symbol uczelni w ujeciu historycznym opublikowat Stefan K. Kuczyniski®. Ze wzgledu
na to, ze praca ta obejmowata do$¢ rozlegly zakres czasowy — od zatozenia uczelni
do korica XX w. — nie byto w niej miejsca na poglebione badanie samych okolicznosci

ustanowienia godta.

Znak uczelni — orzet ,dawny” polski pod korong zamknigta, w otoczeniu pigciu gwiazd,
trzymajacy w prawym szponie galazke laurowa, a w lewym palmowa — zostat przyjety
w listopadzie 1817 r. na wniosek Komisji Rzadowej Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego®. Dlaczego zdecydowano si¢ na zatwierdzenie znaku odwotujacego si¢ do
Orla Biatego, historycznego godta dawnej Korony Krélestwa Polskiego? Wybér takiej
jego postaci nie byt wcale oczywisty, gdyz inne instytucje naukowe — jak ustalit to Ku-
czyniski — reprezentowane byly przez przedstawienia réznych symboli bardziej charak-
terystycznych dla stowarzyszenn uniwersyteckich i akademii: ksiag symbolizujacych
Bibli¢ lub prawa i statuty uczelni* albo obiektéw zwiazanych z ceremoniatem’. Uzycie
w godle Orla Bialego miato czytelne konotacje patriotyczne, ale mogto budzi¢ powaz-
ne watpliwosci formalne w éwezesnym porzadku prawnym. Po interwencji wielkiego
ksigcia Konstantego uniwersytet utracit mozliwo$¢ stosowania tego znaku. Na piecze-
cie uczelni w 1823 r. wprowadzono cesarsko-krélewskie godto Krélestwa Polskiego.
Okolicznosci przyjecia pierwotnego znaku oraz fakt jego zastgpienia innym symbolem
sklaniaja do postawienia pytan badawczych, ktérych celem jest glebsze zrozumienie
znaczenia godla uczelnianego w pierwszych latach konstytucyjnego okresu Krélestwa
Polskiego. Jedna z podstawowych tez wysunietych przez Kuczyniskiego podaje, ze moz-
liwos$¢ uzywania przez uniwersytet znaku Ortfa Biatego byta specjalnym przywilejem,
kedrym mogly si¢ cieszy¢ tylko dwie enklawy: uczelnia i Wojsko Polskie®. Analiza
szerszej bazy zrédlowej niz ta, z ktérej korzystano we wezesniejszych badaniach, po-

zwoli zakwestionowad te teze.
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S.K. Kuczyaski, Godto
Uniwersytetu Warszawskiego,
(w:] Kultura artystyczna
Uniwersytetu Warszawskiego.
Ars et educatio, red. ]J. Mizio-
tek, Warszawa 2003,

s. 131-142.

W dalszej czeéci tekstu

ten organ wladzy wykonawczej
zapisywany jest w skréconej
formie jako ,Komisja”, stoso-
wane sg tez synonimy: resort,
ministerstwo, a tylko wyjatko-
wo przedstawiana jest cata
nazwa w miejscach, gdzie
wymaga tego kontekst. Cztery
pozostate Komisje Rzadowe
zapisywane sa w pelnej formie.

Takie przedstawienie napieczet-
ne figuruje na matrycy ttoka
Rady Dozorczej kierujacej

od 1811 r. Szkota Prawa

i Administracji, ktéra w 1816 r.
przeksztalcona zostata

w wydziat Krélewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego.
Katalog nr 2.

S.K. Kuczynski,
Godbo...,s. 132.

Idem, Orzet Bialy i barwy
biato-czerwone w polskich
powstaniach narodowych
XIX wieku, ,Niepodlegtos¢
i Pamie¢” 1998, nr 10, s. 38.



USTANOWIENIE GODtLA

Ustalenie przyczyn wykorzystania w godle uniwersyteckim historycznego znaku Orta Biatego wymaga posta-
wienia pytari pomocniczych, ktére poszerza spektrum zagadnieni: Jakie asocjacje towarzyszyly tej decyzji?
Czy zastanawiano si¢ nad innymi wariantami? Jaka byt rola poszczegdlnych organéw publicznych lub oséb
w jej podjeciu? Odpowiedzi na te pytania bedziemy poszukiwaé zaréwno w znanych juz materiatach zré-
dtowych, ktére niekiedy wymagaja jednak nowego spojrzenia, jak i w tych, ktére nie zostaly jeszcze wyko-
rzystane do badania historii godta uniwersyteckiego.

Innym zagadnieniem jest niedoprecyzowana dotychczas kwestia powiazania godfa uniwersyteckiego i pieczeci
uczelni. Na fakt ich jednoczesnego ustanowienia zwrécito uwage juz wielu autoréw. Zwiazek ten wymaga
omdéwienia, gdyz obecna praktyka szerokiego stosowania godta w postaci uproszczonego logo utrudnia
zrozumienie wyjatkowego statusu tlokéw pieczgtnych jako symboli wladzy. Wzér pierwszej pieczeci nie
tylko powstal w tym samym czasie, kiedy godto uniwersyteckie, ale réwniez — co postaramy si¢ udowodni¢
— nalezy go traktowa¢ jako tozsamy z gléwnym znakiem uczelni. Co zatem uznawano za jej symbol po
zniesieniu pierwotnego wzoru? Analiza pieczeci znajdujacych si¢ na dokumentach oraz stempli stuzacych
do ich odciskania pozwoli uzyska¢ wiele informacji uzupetniajacych lub korygujacych wiadomosci pocho-

dzace z przytaczanych dotychczas dokumentéw archiwalnych.

Na szczegblng uwagg zastuguje tu zbidr zabytkowych tlokéw przechowywany w Muzeum Uniwersytetu War-
szawskiego. Stemple te naleza do wyjatkowo cennych zabytkéw. Sa to trzy garnitury uniwersyteckich tto-
kéw pieczetnych wytworzone przed powstaniem listopadowym wedtug wzoréw z lat 1817, 1823, 1830.
Zestaw sze$ciu najstarszych ttokéw ma najwicksze znaczenie dla tej pracy, pozostate dostarczajg istotnych
informacji poréwnawczych. Nie zachowaly si¢ co prawda wszystkie egzemplarze z garnituréw, zestawy
zostaly zdekompletowane, ale znajdujace si¢ w muzeum ttoki pozwalaja na wyrobienie sadu o catosci

zbioru. e

IV. Pieczg¢ mniejsza Uniwersytetu Warszawskiego,
w kedrej polu ztaczono cesarsko-krélewskie godto
Krolestwa Polskiego z pigcioma gwiazdami uczelni,
10 lipca 1823 r., Muzeum UW
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V. Dokumenty

Kazimierza Brodzifiskiego

z lat 1809-1832

przekazane Muzeum UW
przez Marka Starowieyskiego,
Muzeum UW, fot. M. Bogacki

Archiwum O$wiecenia Publicznego,
ktdre znajdowalo si¢ na terenie S e R L i
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USTANOWIENIE GODtLA

Literatura i 2rédia

W dotychczasowej historiografii pierwotne godio i pierwsze pieczecie

uniwersyteckie omawiane byty prawie wylacznie na podstawie rela-
¢ji pisanych, nie za$ analizy samych zabytkéw. Akta uniwersyteckie
sptonely na poczatku II wojny $wiatowej w pozarze Archiwum
Oswiecenia Publicznego w Warszawie” (dalej: Archiwum Os$wiece-
nia), szcz¢sliwie jednak wezesniej, bo na poczatku XX w., skorzy-
stal z nich Jézef Bielifiski®. Ten zastuzony badacz napisat trzytomo-
wa monografi¢ Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego, w ktdrej
obficie cytowal archiwalia, dzigki czemu jego praca nie tylko ma
walor krytyczny?, ale jako jedyna daje mozliwo$¢ zapoznania sig
z trescig nieistniejacych juz dokumentéw'. Niestety, Bieliriski —
skadinad poswigcajacy zazwyczaj réznym szczegélowym tema-
tom wiele miejsca — informacje o godle i ttokach pieczgtnych
przedstawit w sposéb bardzo zwigzly, zaledwie na trzech stronach
pierwszego tomu. To tam znajdujg si¢ podstawowe wiadomosci
o ustanowieniu godla i pieczeci. Mimo tak niewielkiej ilosci da-
nych mozliwo$¢ posredniego dostgpu do tresci spalonych akt byta
na tyle cenna, ze do pracy Bieliriskiego odwolywali si¢ niemal wszy-
scy uczeni, ktérzy pézniej zajmowali si¢ tematem godta i pieczeci
uniwersyteckich. My takze wiele informacji zawdzigczamy temu
niestrudzonemu badaczowi, cho¢ jego dzieta nie mozna oczywiscie
traktowac jako jedynego Zrédia w analizowanym zagadnieniu, ale
nalezy je konfrontowa¢ z innymi. Szczegdlnym przykladem sa tu
wspomniane tloki piecz¢tne — niektérzy badacze wiedzieli juz o ich
istnieniu, a nawet ilustrowali swoje prace zdjgciami przedstawiaja-
cymi zabytki''. Nie oméwili jednak pewnych réznic migdzy opi-
sem archiwalnym a przywotanymi w roli ilustracji obiektami, ma-
terialnymi $wiadectwami przesztosci. Do tej pory toki nie staly si¢
tematem osobnego studium — to istotna luka w polskiej literaturze
naukowej nie tylko w wypadku tych egzemplarzy zabytkéw, ale
ogélnie tego typu zrédel. Tlok (typariusz, stempel) postrzegany
bywa bowiem jako narzedzie stuzace do odci$nigcia wizerunku
wiadcy, herbu lub godta i przez to nie budzi takiego zainteresowa-
nia jak przystawiona do dokumentu piecz¢é'’. Badacze nieraz
zwracali juz uwagg na niedoceniang rolg tlokéw pieczetnych. Ze-

non Piech wnosit o dostrzezenie ich funkcji ideowej jako znakéw

17

7

)

T. Manteuffel, Archiwum Oswiecenia Publicznego

w Warszawie, [w:] Straty archiwéw i bibliotek warszaw-
skich w zakresie rekopismiennych Zrddet historycznych,
red. K. Konarski, Warszawa 1956, t. 2, s. 212-213;
Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego (dalej: AUW),
Wystawy, pokazy, AUW-691, J. Szymariska-Petala,

Witep, [w:] J. Szymarniska-Petala, E. Rose, Materiaty
archiwalne do dziejow Uniwersytetu Warszawskiego

w zasobie Archiwum UW. Katalog wystawy 26.06.1979—
13.10.1979, mps.

Jézef Bieliniski (1848-1926), lekarz, historyk amator

i archiwista, od 1915 r. kierownik uniwersyteckiego
archiwum, od 1918 do 1926 r. dyrektor Archiwum
Wyznari Religijnych i O$wiecenia Publicznego

w Warszawie, do ktérego wlaczono zbi6r uniwersytecki.
Archiwum znajdowalo si¢ w gmachu Pokuratorskim

na terenie Uniwersytetu Warszawskiego. A. Suligowski,
Jozef Szeliga Bieliniski. Jego dziatalnosé i jego prace,
Warszawa 1931, s. 15.

Trudno byloby oczekiwa¢ od Bieliniskiego, aby postugi-
wat si¢ pelnym krytycznym warsztatem historyka, skoro
nie ukoniczyt studiéw w dziedzinie nauk historycznych.
Jednakze w swojej pracy nie tylko referowat tres¢
interesujacych go dokumentéw, ale réwniez stawiat
problemy i dazyt do ich rozstrzygniecia.

J. Bieliniski, Krdlewski Uniwersytet Warszawski
(1816-1831), t. 1-3 oraz skorowidz, Warszawa 1907,
1911, 1912, 1913.

S.K. Kuczysski, Godlo..., s. 131-132, J. Miziotek,
The University of Warsaw. History and traditions,
Warszawa 2017, s. 58-59.

Jesli poréwnamy te sytuacje do badani nad insygniami
wladzy: koronami, bertami, pierscieniami lub faficuchami,
to narzedzia, za pomoca ktérych owe przedmioty zostaly
wykonane, moga budzi¢ zainteresowanie historykéw
techniki, nie przypisuje si¢ natomiast funkcji ideowych
mlotkom, cazkom czy szczypcom zlotniczym.

W wypadku ttokéw pieczetnych i pieczeci mamy

do czynienia z inna zaleznoscia — tlok sam w sobie

jest atrybutem wladzy, a nawet dzietem sztuki.
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Z. Piech, Zbiory pieczeci jako przedmiot bada sfragistycznych,
[w:] Zbiory pieczeci w Polsce, red. Z. Piech, W. Strzyzewski,
‘Warszawa 2009, s. 9.

J. Giersz, Piecz¢cie — niedoceniana i nie do kovica znana dziatalnos¢
Mennicy Warszawskiej, ,Biuletyn Numizmatyczny” 2018, nr 4,
s. 263.

M. Szmit, Kancelaria i archiwum Krélewskiego Uniwersytetu
Warszawskiego (1816—-1831) i Szkoly Gléwnej Warszawskiej
(1862-1869), ,Roczniki Uniwersytetu Warszawskiego” 1973,
s. 43-63.

Posta¢ dotychczas znana wylaczenie z nazwiska. Rada Ogoélna
zadecydowata o zatrudnieniu go jako sekretarza kancelarii
uniwersyteckiej 11 I 1817 r. Byt réwnoczesnie protokolista
dziennikarzem Komisji w 1818 r. i nastgpnych latach, do jego
obowiazkéw nalezata m.in. odpowiedzialno$¢ za pieczecie Komisji.
M. Szmit, Kancelaria..., s. 126; Nowy Kalendarzyk Polityczny

na Rok 1819, Warszawa 1818, s. 139. Imie udato sie ustali¢

na podstawie: J.E Piwarski, Opis zafobnego obchodu po wiekopomney
pamigci Nayiasnieyszym Alexandrze I, Cesarzu Wizech Rosyi,
Krélu Polskim w Warszawie, w dniach 7, 9, 10, 11, 12, 13, 17,
19, 23 kwietnia 1826 roku uroczyscie odbytego, Warszawa 1829,
s. 28.

Adam Antoni Jacyna (1758-1822), imi¢ zakonne Augustyn
(dominikanin), pedagog, filolog, ksiadz, doktor filozofii i magister
sztuk wyzwolonych (uniwersytet w Lipsku, 1818), sckretarz
deputagji ds. statutu Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego
(1821). Nominacje na sekretarza kancelarii uniwersyteckiej otrzymat
29 X 1817 r. Pisma uniwersyteckie kontrasygnowat podpisem
,Jacyna Secr.”. M. Manteufflowa, Jacyna Adam Antoni, [w:]

Polski stownik biograficzny (dalej: PSB), t. 10, Wroctaw 1990,

s. 283-284.

Kazimierz Brodzinski (1791-1835), poeta, thumacz, krytyk literacki
i historyk literatury, w latach 1809-1813 stuzyt w armii Ksigstwa
Warszawskiego, w latach 1815-1822 pracowat jako sckretarz
Dyrekeji Rzadowej Teatru Narodowego. Od 1822 r. wyktadat
literaturg na Krélewskim Uniwersytecie Warszawskim.

Nominacje na pierwszego sekretarza kancelarii uniwersyteckiej
otrzymat 16 XII 1822 r. (nominacja w zbiorach Muzeum UW,;,

nr inw. MUW/606/19). Pisma uniwersyteckie kontrasygnowat
podpisem ,,Casimirus Brodzidski. Secr: Univer:”. Z. Ciechanowska,
Brodzinski Kazimierz, [w:] PSB, t. 2, Krakéw 1936, s. 451-453;
E.Z. Wichrowska, Kazimierz Brodziriski 1791—1835, [w:]

Portrety uczonych. Profesorowie Uniwersytetu Warszawskiego
18161916, red. M. Wasowicz, A.K. Wréblewski, Warszawa 2016,
s. 106-125 (,Monumenta Universitatis Varsoviensis 1816-2016”).

M. Osiecka, System kancelaryjny i archiwalny komisji rzqdowych
w Krélestwie Polskim w latach 1815-1867, praca doktorska pisana
na Wydziale Historycznym UW pod kierunkiem dr. hab. Stefana
Ciary, Warszawa 2020. Repozytorium UW: https://depotuw.ceon.
pl/handle/item/1143 (dostgp: 12 12022 r.).

wladzy i jej wiarygodnosci, a ostatnio Janusz Giersz
w pracy poswigconej badaniu dziejéw i wytworéw Menni-
cy Warszawskiej apelowat o ocalenie od zniszczenia i zapo-
mnienia zabytkéw tego typu'®. To wiasnie w medalierni
tej instytucji zostata wykonana przynajmniej cz¢$¢ thokdw
uniwersyteckich sprzed 1830 r. przechowywanych w Mu-
zeum UW.

Ttoki byty uzywane do czynnosci kancelaryjnych. Dzieje kance-

larii Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego opracowa-
ta Malgorzata Szmit". Badaczka ustalila podstawy regulu-
jace funkcjonowanie tej niewielkiej jednostki administracji
uczelnianej, praktyke dziatania oraz zidentyfikowala po-
stacie pierwszych sekretarzy kierujacych kancelaria: Win-
centego Kamieriskiego'® (1817-1818), ks. Adama Anto-
niego Jacyny'” (1818-1822) i Kazimierza Brodziriskiego'®
(1822-1831). Autorka nie objeta jednak zakresem tema-
tycznym swojego artykulu ani ttokédw pieczetnych, ani
sposobu uwierzytelniania za ich pomoca dokumentacji.
Brak ten w pewnym stopniu rekompensuje wydana nie-
dawno praca doktorska Matgorzaty Osieckiej — publikacja
nie dotyczy co prawda spraw uczelni, ale pozwala pozna¢
szersze spektrum zagadnien zwigzanych z funkcjonowa-
niem kancelarii komisji rzadowych za czaséw Krélestwa
Polskiego'. Doktadne studia przeprowadzone przez Osiec-
ka — poprzez analogi¢ — pozwalaja na lepsza orientacjg

w stabiej Zrédlowo udokumentowanej kancelarii uczelni.

Informacje o orle uniwersyteckim i piecz¢ciach mozna znalez¢

w opracowaniach, w ktérych syntetycznie ujgto historig
uczelni. Musimy jednak zauwazy¢, ze zagadnieniu ustano-
wienia godfa nie poswigcano tam zbyt wiele uwagi w po-
réwnaniu z takimi problemami jak choéby organizacja
szkoty, model nauki i nauczania czy Zycie spolecznosci
akademickiej. Temat najwazniejszego znaku uczelni trak-
towano jako do$¢ oczywisty element tradycji uniwersy-
teckiej.
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II. 2. Nominacja Kazimierza
Brodziniskiego na I sekretarza
Krolewskiego Uniwersytetu

Warszawskiego,
16 grudnia 1822 r., MUW
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M. Wawrykowa, Uniwersytet
Warszawski w latach 1816-1831,
[w:] Dzieje Uniwersytetu
Warszawskiego 1807-1915,
red. S. Kieniewicz, Warszawa
1981, s. 78.

Tymczasowe Urzqdzenie
Wewngtrzne Uniwersytetu
Krélewsko-Warszawskiego

z 151V 1818 r.,, par. 215,
[w:] Ksigga protokotéw
Rady Ogélnej Uniwersytetu
Warszawskiego 1817-1819,
oprac. R. Gerber, Warszawa
1958, 5. 195.

Kultura artystyczna...,
s. 81, 132,

J. Miziotek, Uniwersytet
Warszawski. Dzieje i tradycja,
Warszawa 2005, s. 22-23,
50-51.

O najstarszych typariuszach uczelni wspomniata Maria Wawrykowa, autorka rozdziatu

o historii Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego w najbardziej rozbudowanej
pracy poswigconej dziejom uczelni, napisanej w drugiej potowie XX w. Uwzglednita
ona wiadomosci zebrane przez Szmit, przytoczyla za Bielinskim niektdre fakty, jak
cho¢by wyglad godta i tres¢ legendy na stemplu, ale réwnoczesnie podata informacje,
ze ,wszystkie dokumenty i pisma kancelaria zaopatrywala w piecze¢ [...] duza lub
maly”®. Wiadomo$¢ ta pochodzi najpewniej z dwezesnego statutu Uniwersytetu
Warszawskiego®!, ale — jak przedstawimy to w dalszej czgéci tej pracy — nie w pelni
oddaje hierarchi¢ ttokéw pieczeci uniwersyteckich. Warty odnotowania jest jednak
fakt, ze juz po raz drugi podajemy przyktad rozmijania si¢ informacji zaczerpnigtych
ze zrédet pisanych i stanu rzeczywistego, ktéry mozemy stwierdzi¢, analizujac zacho-

wane zabytki.

Ttokami piecz¢tnymi z dawnej kancelarii uczelni zainteresowali si¢ Jerzy Miziotek i Hu-

bert Kowalski w trakcie przeprowadzania kwerendy dotyczacej zbioréw uniwersytec-
kich przechowywanych w Muzeum Narodowym w Warszawie. Stemple znajdowaty
si¢ tam wraz z innymi tlokami nalezacymi do kolekcji Uniwersytetu Warszawskiego
przekazanymi muzeum na prawie depozytu w 1918 r. W wyniku kwerendy zdjgcia
niektérych ttokéw zostaly po raz pierwszy opublikowane w pracy zbiorowej poswig-
conej kulturze artystycznej Uniwersytetu Warszawskiego®. W tej publikacji ukazat si¢
takze wspomniany juz artykut Stefana K. Kuczyniskiego. Warto$ciowym ustaleniom
i uwagom autora towarzyszy zdjecie jednego z najstarszych ttokéw pieczetnych. Foto-
grafia petni tu jednak funkcje wyltacznie ilustracji pogladowej, gdyz uwazna analiza
opisu archiwalnego pieczeci i widocznej na zdjeciu postaci — tresci inskrypcji w otoku
— pozwala stwierdzi¢, ze nie sg one tozsame. Réznica ta nie zostata jednak wyjasnio-

na w tekscie gléwnym artykutu.

Odkrycie zabytkowych tokéw, czy tez raczej zwrécenie uwagi $wiata nauki na ich istnie-

nie przez Miziotka i Kowalskiego, byto jednak istotnym wydarzeniem na drodze do
lepszego poznania zagadnienia. W syntetycznej pracy omawiajacej dzieje i tradycje
uniwersytetu Miziotek wlaczyt informacje o godle, pieczgciach i ttokach do wyktadu
o powstaniu uczelni — wskazal na ich symboliczne znaczenie. W ten sposéb wizerun-
ki zabytkéw zostaly upowszechnione, a ich rola znalazta nalezne miejsce w rozwaza-

niach na temat organizacji szkoty®.

Z okazji dwusetnej rocznicy zalozenia uczelni wydane zostato wielotomowe dzieto ,Mo-

numenta Universitatis Varsoviensis”. Czg$¢ poswigcona Krélewskiemu Uniwersytetowi
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Warszawskiemu, autorstwa Macieja Mycielskiego®, jest obecnie najpetniejszym syntetycz-
nym obrazem pierwszego okresu istnienia uczelni — od zalozenia do rozwiazania po po-

wstaniu listopadowym. Praca ta pozwala pozna¢ kontekst wyboru godla, przez co jest ** M. Mycielski, Uniwersyret
Krélewski 1816—1831,

bardzo przydatna dla ponizszych rozwazan, a na ustalenia badacza bedziemy si¢ czesto (i) Daicje Uniwersgiorn

powotywad. Kwestia ustanowienia godta nie znalazta si¢ w zakresie poruszanych przez Warszawskiego 1816—
., L. L, .. L, . , ., 1915, red. T. Kizwalter,
autora zagadnien, tym bardziej wigc temat ten wymaga omdwienia w $wietle analizy Zr6- Wareawa 2016
del, zaréwno tych juz znanych, jak i tych jeszcze niepoddanych szczegétowemu badaniu. 5. 53-361 (,Monumenta
rr s .. . . . . . . . Universitatis Varsoviensis
Tres¢ inskrypcji napieczgtnej przekazuje natomiast autor innej monumentalnej pracy 1816-2016).
. s . L c D lia L

na temat szkolnictwa, Adam Winiarz?. Jest to jednak powtérzenie relacji Bieliriskiego, A. Winiarz, Sekolnictwo
przytoczone zreszta niebezposrednio ze Zrédla, przez co do legendy wkradt si¢ blad. W tej Ksigstwa Warszawskiego
bard , . - ckadinad .. ie byt .. it i Krdlestwa Polskiego

ardzo warto$ciowej skadinad pracy o ujeciu syntetycznym nie bylo miejsca na szczegéto- (1807-1831). Lublin
we rozwazania dotyczace godta i pieczeci. 2002.

W oméwieniu Zrédet wykorzystanych przy pisaniu niniejszej pracy zostanie rowniez przedsta-
wiona metodologia prowadzonych badan. Najwazniejsze Zrédta do historii godta i piecze-
ci uniwersyteckich — co zostato juz zasygnalizowane wczesniej — splongty w 1939 r. wraz
z Archiwum O$wiecenia znajdujacym si¢ w gmachu Pokuratorskim na terenie uczelni.
Byly to m.in. akta Komisji, szkél, a przede wszystkim uniwersytetu. W ten sposéb unice-
stwione zostaly nie tylko Zrédla pisane, ktére bezposrednio dostarczytyby nam wiedzy
w badanym temacie, ale réwniez przyklady zastosowania pieczgci. Dlatego w dalszym
postgpowaniu cz¢sto bedziemy zmuszeni siggaé do zrdédel posrednio odnoszacych si¢

do gléwnego zagadnienia.

Niemniej punktem wyjécia dla podjetych badan byty przechowywane w muzeum materialne
$wiadectwa przeszlosci pozostajace w samym ,,centrum wydarzer?”, czyli zachowany frag-
mentarycznie zbi6r zabytkowych tlokéw pieczgtnych. Zostaty one tylko orientacyjnie wy-
datowane przez poprzednich opiekunéw z Muzeum Narodowego i opatrzone ogdlnymi
opisami. Pierwsza przeprowadzona czynnoscia byto wigc zidentyfikowanie wyobrazen na-
pieczetnych i napiséw, stwierdzenie réznic i podobieristw mig¢dzy zachowanymi egzempla-
rzami, ustalenie kryteriéw podziatu na tloki do laku oraz tuszu. Okredlilismy tez podsta-
wowe, tatwo uchwytne cechy: réznice w wielko$ciach, w tresciach inskrypcji oraz
wizerunkach napiecz¢tnych. Stwierdzili§my réwnoczesnie, ze material, z ktérego wykona-
no tloki, byt tego samego rodzaju; do mosi¢znych stempli zamocowano drewniane raczki,

modelowane w sposéb podobny do tralek.

Spodziewali$my si¢, ze dostrzezone réznice bedzie mozna wyjasni¢ dzigki opracowaniom hi-

storycznym. Okazalo si¢ jednak, ze nie uwzgledniaja one cech zabytkéw, ale powtarzaja
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AUW, Komisja Rzadowa Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego
— Wydzial O$wiecenia (dalej:
KR/WO) 1, Protokét posiedzens Rady
Ogolney Szkoty Glowney Warszaw-
skiey od 4 stycznia 1817 do d. 14 mar-
ca 1818. i posiedzen Rady Krolewsko
Warsz. Uniwersytetu od dnia 16 marca
1818 do dnia 12 marca in clusive
1819 r. w Warszawie.

Ksigga protokotéw...

Archiwum Gléwne Akt Dawnych
(dalej: AGAD), Rada Administracyjna
Krélestwa Polskiego (dalej: Rada
Adm. KP) 1/188/0.

AGAD, I Rada Stanu Krélestwa
Polskiego (dalej: I RS) 1/184/0.

Dziennik Praw Krélestwa Polskiego
(dalej: DPKP), dostep on-line
Podlaska Biblioteka Cyfrowa.

Dyploma Krélewskiego uniwersytetu
w Warszawie, ,Pamigtnik Warszawski
czyli Dziennik Nauk i Umiejgtnosci”
1817, t. 7, s. 544-546. Ksigga
protokotow. .., s. 175-176.

Tymczasowe urzadzenie wewnetrzne
Uniwersytetu Krélewsko-
-Warszawskiego, BUW, Gabinet
Rekopiséw (dalej: BUW, Rps),
sygn. 160; Ksigga protokotéw...,

s. 179-195.

Ustawa Konstytucyjna Krélestwa
Polskiego, Dziennik Praw Krélestwa
Polskiego, 1815, nr 1, s. 2-103.

AGAD, Komisja Rzadowa Spraw
Wewngtrznych (dalej: KRSW),
1/191/6278, Uzywanie pieczgci
urzgdowej, t. 1; AGAD, Rzad
Tymczasowy Krélestwa Polskiego
(dalej: RTKP), 1/183/0/173,
Uchwaly Rzadu Tymczasowego
Krélestwa Polskiego.

tre$¢ wspomnianej relacji Bieliniskiego, ktéra przeanalizujemy szczegétowo w dal-
szej czgéei tej pracy. Do tej pory w historiografii nie ustalono doktadnej hierarchii
pieczeci ani ich mocy prawnej. Poszukiwania skoncentrowali§my wiec poczatko-
wo na analizie przekazéw Zrédlowych dotyczacych proweniencji pieczeci i godia
uczelni. Bieliriski zrelacjonowat — czy nawet w calosci przepisat z Archiwum
Oswiecenia — wigcej Zrédet pomocnych w poznaniu historii godfa uniwersytec-
kiego niz tylko fragment o ustanowieniu symbolu — najistotniejszy i najcz¢sciej
wykorzystywany w opracowaniach. Byly to przede wszystkim wiadomosci o bez-
posrednio zwiazanych z uczelnia instytucjach i ich znakach. Pozwolilo to na zna-
lezienie cennych wiadomosci dotyczacych kontekstu ustanowienia pieczeci. Na-
stgpnie przeanalizowali§my Zrédta archiwalne, ktére mogly zawiera¢ informacje
o trybie uchwalenia godfa, uzasadnienie projektu lub dyskusje. Najcenniejszym
zabytkiem jest ksigga protokotéw rady organizujacej uniwersytet z lat 1817—
1819. W woluminie tym mozemy odnalez¢ informacje zwiazane z ustanowie-
niem godta i pieczeci®. Zrédto to wraz z innymi dokumentami z tego okresu
zostato opracowane i wydane przez Rafata Gerbera”. Jego tres¢ wymagata poréw-
nania z protokotami Rady Administracyjnej*® i Rady Stanu®, a takze z Dzienni-
kiem Praw Krélestwa Polskiego®. Przeanalizowane pod katem informacji o godle
zostaly przede wszystkim akt fundacyjny uniwersytetu®, jego statut®?, tekst kon-
stytucji Krélestwa®, a takze przepisy dotyczace stosowania pieczeci®®. Znalezione
informacje nie wyjasnity w petni kwestii proweniencji godta, ale ujawnily jej

skomplikowany charakter, sugerujac w ten sposéb dalszy tok badan.

Prowadzone one byty w dwéch gtéwnych kierunkach. Po pierwsze zmierzaly do od-

tworzenia systemu sfragistycznego uczelni poprzez odnalezienie przyktadéw sto-
sowania pieczeci uniwersyteckich. Po drugie dazyly do okreslenia kontekstu ich
stosowania poprzez ustalenie regulacji prawnych i praktyki dotyczacej uzywania
pieczeci w tym okresie na innych uczelniach, w komisjach rzadowych i innych
instytucjach, a takze do weryfikacji wiadomosci o przedstawianiu wizerunku go-
dfa uniwersytetu lub jego elementéw na innych polach. Spodziewalismy si¢ zna-
lez¢ informacje o proweniencji godta takze w Zrédtach dotyczacych organizacji

i funkcjonowania szkolnictwa w Krélestwie Polskim.

Realizacja pierwszego ze wspomnianych kierunkéw okazata si¢ bardzo trudna z powo-

du zniszczenia archiwum zawierajacego akta szkolnictwa. W obecnym archiwum
uniwersyteckim zaséb dotyczacy najstarszego okresu uczelni reprezentowany jest

tylko przez nieliczne ocalale jednostki. Sa to, oprécz wspomnianej ksiggi proto-
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kotéw, akta niektérych profesoréw® oraz dokumenty zarzadcy Patacu Kazimie-
rzowskiego®. Muzeum Uniwersytetu Warszawskiego takze nie dysponuje wystar-
czajaca grupa zbiorédw w tym zakresie. Jest spadkobiercg ideowym dawnego
muzeum uniwersyteckiego, ale ze wzgledéw historycznych ciagtos¢ instytucjonal-
na zostala przerwana®. Sposréd interesujacych nas zabytkéw znajduja si¢ tu dwa
dyplomy i jedna matrykuta® oraz akta osobiste Kazimierza Brodziniskiego z pie-
czgciami réznych dysponentéw®®. W toku naszych rozwazan bedziemy powolywaé
si¢ na inne muzealia zgromadzone przez nasza instytucjg, a posrednio zwiazane

Z tematem pracy.

Nalezato wigc poszukiwaé pieczeci odcisnietych przez kancelari¢ uczelni u adresatéw,

czyli odbiorcéw dyploméw, matrykut, zaswiadczen, wzglednie innych uwierzytel-
nianych dokumentéw. Zostaly one wystawione w duzej mierze dla studentéw
i nauczycieli akademickich, ktérzy nastgpnie wracali do swoich rodzinnych miej-
scowosci, kontynuowali nauke lub pracg na innych uniwersytetach albo rozpoczy-
nali karier¢ urzednicza. Ustalenie, czy zachowaly si¢ po nich spuscizny i do jakiego
zespotu trafily, jest bardzo trudne i to pomimo wielkiej pomocy, jaka jest opubli-
kowany przez Gerbera stownik biograficzny studentéw zawierajacy okoto trzech
tysigcy nazwisk®. Ilekro¢ udato si¢ zidentyfikowa¢ dana osobg, zamieszczalismy

odwolanie wtasnie do tego stownika.

W trakcie prowadzonych kwerend nalezato sprawdzi¢ rézne poszlaki, z ktdrych wiele

nie wniosto nic nowego do tematu. Nie zamierzamy ich szczegétowo opisywad,
moze poza wspomniang juz postacia Kazimierza Brodziriskiego, ktdéry przez nie-
malze dekadg piastowal stanowisko sekretarza uniwersyteckiego i opiekowat si¢
ttokami pieczgtnymi. Jego nazwisko widnieje obok pieczgci na dokumentach. Po-
zostawil bogata spuscizng w postaci pism, ktdre nastgpnie staly si¢ obiektem nie-
zliczonych analiz historykéw literatury. Spisat takze wspomnienia ze swojego zycia
obejmujace czas spedzony na uniwersytecie?', a takze doczekat si¢ biografii*’. Nie-
stety, pomimo tak bogatej spuscizny, w zadnej ze znanych nam relacji Brodziriski
nie odnosit si¢ szerzej do swojej pracy w kancelarii, nie opisat zasad (systemu)
ani sposobu uzywania uniwersyteckich ttokéw pieczetnych.

Najwicksze szanse na zachowanie mialy dokumenty najwazniejsze, a wigc dyplomy

magisterskie. Pojedyncze obiekty tego typu znajduja si¢ w réznych archiwach, mu-
zeach i bibliotekach, prawdopodobnie takze w zbiorach prywatnych. Przy opraco-
wywaniu tematu wykorzystaliémy dyplomy przechowywane w Archiwum
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AUW, KR/WO, 1-7.

AUW, Murgrabia Palacu
Kazimierzowskiego (dalej: MPK),
1-9.

W pierwszej potowie XIX w.

nazwa ,muzeum’ odnosita sie

do uniwersyteckich zbioréw

i kolekeji naukowych. W drugiej
potowie tegoz stulecia na uczelni
istniato muzeum, ktérego temat

nie jest jeszcze wystarczajaco
przebadany. Obecne Muzeum
Uniwersytetu Warszawskiego zostalo
zatozone w 1980 r.

MUW/601; MUW/602;
MUW/659.

Zesp6t dokumentéw zwigzanych
z Kazimierzem Brodzifiskim z lat
1809-1832, MUW/606/1-34.

R. Gerber, Studenci Uniwersytetu
Warszawskiego 1808—1831.
Stownik biograficzny, Wroctaw 1977.

K. Brodziniski, Wspomnienia mojej
mitodosci, oprac. A. Lucki, Krakéw
1928.

A. Witkowska, Kazimierz
Brodziriski, Warszawa 1968;
E.Z. Wichrowska, Kazimierz
Brodzinski...
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Dyplomy zostaly wymienione
w spisie na korcu ksiazki.

AGAD, Archiwum Zamoyskich
(dalej: AZam), 1/358/0.

BUW, Rps, poz. 162.

Karty immatrykulacyjne
studentéw uniwersytetu
warszawskiego z 1821 r.

z po$wiadczeniami uczgszczania
i ztozonych egzaminéw.

Archiwum Paristwowe

w Warszawie (dalej: APW),
Uniwersytet Warszawski —
Ogréd Botaniczny w Warszawie

(dalej: UW-OB), 72/215/0.

Archiwum Paristwowe w Lodzi
(dalej: APE), Archiwum rodziny
Bartoszewiczéw (dalej: ArB),

39/592/0.

Archiwum Panstwowe w Kielcach

(dalej: APK), Archiwum Ordynacji

Myszkowskich (dalej: AOM),
21/288/0/1/41.

AGAD, KRSW, 1/191/6278.

J.N. Janowski, Notatki auto-
biograficzne 1803—1853,
Wroctaw 1950.

K.W. Wéjcicki, Warszawa

i jej spotecznosé w poczqtkach
naszego stulecia, Warszawa 1875,
s. 229-242.

W.E Szokalski, Wspomnienia
z przesztosci, t. 1: 1811-1837,
red. A. Wrzosek, Wilno 1921.

Narodowym w Krakowie, Archiwum Padstwowym w Lublinie, Archiwum Paristwo-
wym w Lodzi, Archiwum Padstwowym w Piotrkowie Trybunalskim, Archiwum
Panstwowym w Warszawie, Archiwum Polskiej Akademii Nauk, Bibliotece Jagiel-
losiskiej, Bibliotece Uniwersyteckiej w Warszawie, Wojewddzkiej Bibliotece Pu-
blicznej w Lublinie, Muzeum im. O. Kolberga, Muzeum Narodowym w Kielcach
oraz zbiorach wlasnych®. Mozna si¢ spodziewa¢, ze dyploméw przetrwato znacznie
wigcej, wszystkie jednak uwierzytelniane byly tylko jednym typem pieczeci, dlatego

nalezato rozwinaé poszukiwania dokumentéw innego rodzaju.

Szanse na zachowanie dokumentacji o mniejszym znaczeniu byty zdecydowanie nizsze.

Czg$¢ obiektéw, na ktére nanoszono pieczeé, miata charakter tymczasowy, inne —
jak cho¢by karty listéw ztozone w kopert¢ — wymuszaly zniszczenie uwierzytelnie-
nia podczas otwarcia. Szcz¢sliwie grupa kilkudziesigciu ostemplowanych matrykut
z roku akademickiego 1821/1822, ktére zostaly zebrane od studentéw, zachowata
si¢ w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych w zespole Archiwum Zamoyskich*. Ana-
logiczny zbiér matrykut z 1821 r. znajduje si¢ w Gabinecie Rekopiséw Biblioteki
Uniwersyteckiej w Warszawie®. Sg to jednak wyjatki potwierdzajace regule, iz cen-
ne zrédla do tematu godta uniwersyteckiego sa rzadkoscia. Nieliczne przyklady za-
chowanych pieczeci innych jednostek spotykamy m.in. w zespole Archiwum Pari-
stwowego w Warszawie dotyczacym Ogrodu Botanicznego®, spusciznie rodziny
Bartoszewiczéw w Archiwum Paristwowym w Lodzi* lub spusciznie po Aleksan-
drze Wielopolskim w Archiwum Paristwowym w Kielcach*®. Odciskéw pieczgtnych
z pewnoscia jest zdecydowanie wigcej, ich znalezienie wymaga¢ bedzie jednak roz-

leglych kwerend przekraczajacych skale podjetego tu zadania.

Drugi kierunek poszukiwan dazacy do przeanalizowania kontekstu pieczgci uniwersy-

teckiej wéréd innych znakéw tego typu wymagal kwerend, ktére szczegélnie owoc-
nie przebiegaly w zespotach AGAD, gdzie znajduja si¢ akta poszczegdlnych Komi-
sji, a takze w BN i B], w ktérych bogatych zbiorach s3 m.in. dyplomy innych szkét.
Niestety, akta dotyczace regulacji prawnych uzywania pieczeci nie obejmuja doku-
mentéw z okresu, gdy ustanawiane bylo godlo uczelni®. Poszukiwania innych
obiektéw noszacych potencjalny wizerunek tego symbolu, takich jak sztandar, me-
dal nagrodowy czy guziki, wymagaly si¢gni¢cia do réznych zrédet, wiréd nich do
zasobu zdj¢¢ Narodowego Archiwum Cyfrowego, zbioréw numizmatycznych Zam-
ku Krélewskiego w Warszawie, Muzeum Narodowego w Warszawie, Padstwowego
Muzeum Ermitazu, ale réwniez do relacji pisanych, jak cho¢by do wspomnien Jana
Nepomucena Janowskiego®, Kazimierza Wéjcickiego®!, Wiktora Szokalskiego®?,
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Romualda Hubego®®, Eugeniusza Skrodzkiego™, za-
sygnalizowanych wyzej wspomnieri Kazimierza Bro-
dziiskiego czy prac Eustachego Tyszkiewicza oraz
Feliksa Bentkowskiego dotyczacych numizmatyki®.
Poszukiwali$my takze przedstawien ikonograficznych
godta uczelni oraz poréwnawczo Orta Bialego i her-
bu Krélestwa Polskiego z epoki m.in. w drukach wy-
dawanych przez uczelnig, ale réwniez na podstawie
innych Zrédet z epoki, jak cho¢by na grafikach, obra-
zach, monetach, papierach wodnych i znakach stem-
plowych, detalach architektonicznych™.

W zespole Archiwum Publiczne Potockich®” znajdujg sig
jednostki zawierajace projekty, notatki, raporty i ko-
respondencje, ktére dotyczyly petnionego przez Sta-
nistawa Kostke Potockiego urzgdu ministra Komisji.
W interesujacym nas zakresie wiedz¢ t¢ uzupetniaty
zespoly dotyczace wladz oswiatowych® oraz Towa-
rzystwa Przyjaciét Nauk™. Do innych Zrédet nalezaty
publikowane mowy i sprawozdania®, programy na-
uczania®, wzmianki i artykuly prasowe®, z kedrych czgs¢
w postaci wycinkéw zostata zgromadzona w Zbiorze
Korotyriskich®, czy tez informatory takie jak ,,Rocznik
Instytutéw Religijnych i Edukacyjnych w Krélestwie

Polskiém”% lub Przewodnik Warszawski®.

W trakeie prac staralismy sig, aby analiza Zrédel pisanych
i materialnych, ktére bezposrednio odnosza si¢ do te-
matu, byla uzupetniona badaniami poréwnawczymi,
ukazujacymi zagadnienie godta na tle szerszego kon-
tekstu. Byto to koniecznoscig wobec faktu, ze najbar-
dziej interesujace nas relacje Zrodtowe maja zazwyczaj
forme¢ do$¢ lakonicznych zapiséw. Pozostawienie ich
bez komentarza, bez zarysowania kontekstu, bez po-
réwnania do analogicznych zjawisk z epoki, wreszcie
bez refleksji nad réznica mi¢dzy obecnym a dwezes-

nym postrzeganiem podobnych zjawisk oznaczatoby
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K. Dunin, Romualda Hubego pisma poprzedzone zarysem biograficzno-
-krytycznym, Warszawa 1905, s. XI-XV.

W.[E. Skrodzkil, Kilka wspomniens o Szopenie z mojej mtodosci, ,Bluszcz”
1882, nr 32, 33, 36.

E. Tyszkiewicz, Sammlung von Medaillen. Welche sich auf die Geschichte
der Linder und Stidte der ehemaligen Republik Polen beziehen und

von ihrer ersten Theilung bis zum Tode des Kaisers Nicolaus 1. gepriigt sind
1772-1855, Ryga 1871; Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie,
1414; F. Bentkowski, O nagrodach i znakach honorowych w Polszcze

od najdawniejszych czaséw do r. 1835 r., tkps; idem, Spis medaléw
polskich lub z dziejami krainy polskiéy stycznych, w gabinecie Krdl. Alex.
Uniwersytetu w Warszawie znajdujqcych sig, tudziez ze zbioréw i pism
rozmaitych lub podan zebrany i porzqdkiem lat utozony, Warszawa 1830.

Wsréd wielu wartosciowych publikacji naukowych pomocnych w opraco-
waniu tematu nalezy wymieni¢ przede wszystkim dwie: S. Gérzyniski,
Orzet Biaty 1815—1914, Warszawa 2021 (,,Orzet Bialy. Zrédta do historii
herbu panstwa polskiego (1815-2015)”, red. M. Adamczewski, t. 1);
katalog wystawy w Zamku Krélewskim w Warszawie Orzef Biaty — 700 lat
herbu Paristwa Polskiego, red. S.K. Kuczyriski, Warszawa 1995.

AGAD, Archiwum Publiczne Potockich (dalej: APP), 1/335/0.

AGAD, Wtadze Centralne O$wiatowe Ksigstwa Warszawskiego
i Krélestwa Polskiego (dalej: CWO), 1/253/0.

AGAD, Towarzystwo Krélewskie Przyjaciét Nauk (dalej: TKPN), 1/199/0/-/56.

Mowy Wincentego Bandtkiego, Stanistawa Kostki Potockiego, Adama
Michata Prazmowskiego, Wojciecha Anzelma Szweykowskiego wygloszone
przy okazji uroczystosci s opublikowane w: Ksigga protokolsw. .., s. 196-236.
Inne mowy i sprawozdania znajduja si¢ w dwoch seriach corocznych publikacji
uczelni, kedre byly publikowane na rozpoczecie i zakoriczenie roku akademic-
kiego: ,,Posiedzenie publiczne Krélewskiego Uniwersytetu na pamiatke
zalozenia jego przy rozpoczeciu nowego kursu nauk odbyte”; ,Posiedzenie
publiczne Krélewskiego Uniwersytetu na uczczenie pamiatki uczonych mezéw,
a mianowicie Polakéw przy ukofczeniu kursu rocznego nauk odbyte”.

Coroczne publikacje ,Index Praelectionum in Universitate Literarum Regia
Varsaviensi, inde... Habendarum” 1818-1830 (BJ, 103863 II) oraz druki
ulotne o tytule rozpoczynajacym si¢ od stéw ,Plan nauk catokursowy...”

z rozwinigciem dotyczacym konkretnego Wydziatu lub Oddziatu; BUW;,
Gabinet Dokumentéw Zycia Spolecznego, DU XVII P.28 [2996-3007].

Najbardziej obszerna wsréd nich jest seria artykuléw o historii uniwersytetu
opublikowana w: J.J. [Jézef Lukaszewicz?], Opis historyczno-statystyczny
bytego Uniwersytetu krélewsko-warszawskiego do roku 1830, ,Przyjaciel
Ludu” 1845, r. 11, t. 2, nr 41-52; . 12, nr 1-14.

APW, Zbiér Korotyriskich (dalej: ZKor) 72/201/0/40-44;
»Kurier Warszawski”, ,,Gazeta Korespondenta Warszawskiego
i Zagranicznego”, ,Gazeta Polska”, ,Gazeta Warszawska”.

»Rocznik Instytutéw Religijnych i Edukacyjnych w Krélestwie Polskiém”
1824, nr 1.

Przewodnik Warszawski, Warszawa 1826.
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Byto to zgodne z dwczesnym znaczeniem tego stowa.
Samuel Bogumit Linde w swoim stowniku definiowat
yherb” m.in. jako ,znak osobliwy nadany familiom

za pietno szlachectwa” oraz stwierdzal: ,znamiona

dziet rycerskich na tarczach rysowane, czyli herby,

byty znakiem naprzéd ludzi w wojskowej stuzbie celuja-
cych, potym ich potomstwa”. Termin ,,godto” w stowniku
uczonego nie odnosi si¢ natomiast do znakéw heraldycz-
nych. Z przytoczonych przez niego przyktadéw wynika,
ze stowem tym opisywano znaki umowne, hasta, o charak-
terze do$¢ dowolnym, przemijajacym, krétkotrwatym,
podczas gdy znaki rodowe sa trwalym elementem zycia
rodziny szlacheckiej. S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego,
t. 1, cz. 2, Warszawa 1808, s. 827. Linde powtarza defini-
¢j¢ za Ignacym Krasickim, ktéry zamiast stowa ,,godto”
uzywa stéw ,znak” lub ,symbol”: ,rycerze na tarczach

i hetmach osobliwe znaki albo symbole nosi¢ poczeli,

stad wedltug przepiséw heraldyki, pole albo miejsce,

na ktérym herb wyrazony, nazywa si¢ tarcza, nad nig za$
hetm albo szyszak ktadziony bywa”. I. Krasicki, Zbidr
potrzebniejszych wiadomosci porzqdkiem alfabetu
wyrazonych, t. 1, Warszawa 1781, s. 363. Autor pod-
recznika heraldyki z 1841 r. takze stosuje stowo ,herb”

w podobny sposéb, co Linde. N.E. Malinowski, Heraldyka,
to jest nauka o herbach, Warszawa 1841, s. 10.

Opracowanie materiatéw sfragistycznych w archiwach,
red. P. Gut, M. Hlebionek, Warszawa 2020, gdzie

nas. 129-133 znajduje si¢ stownik sfragistyczny.
Bardziej rozbudowang formute ma dzieto Vocabularium
internationale sigillographicum, red. L. Vrtel et al.,
Bratislava 2016.

S. Gérzytiski, Orzet Biaty..., s. 14-42; J. Szymanski,
Nauki pomocnicze historii, Warszawa 2012, s. 653-654;
A. Jaworska, Orzet Bialy. Herb Patistwa Polskiego,
Warszawa 2003, s. 15-16, 108-109. Orzef Bialy —

700 lat herbu. .., a tam w szczeg6lnosci artykuly: Z. Piech,
Wokdt genezy Orta Biatego jako herbu Krélestwa Polskiego,
s. 15-32; S.K. Kuczynski, Tresci i funkcje Orta Biatego,

s. 33-42.

zgodg na niepelne poznanie problemu znaczenia godta uniwersy-
teckiego, jego genezy i ewolucji. Na drodze do tego celu znajduje
si¢ wiele putapek. Jak wielu z nich udalo si¢ unikna¢, osadzi sam
Czytelnik. Dotyczg one cho¢by tak podstawowej kwestii jak
terminologia. Zaréwno badacz Bielinski, jak i Stanistaw Kostka
Potocki uzywali stowa ,,herb”, gdy chcieli opisa¢ to, co wspétczes-
nie nazywamy godlem heraldycznym®. Rodzito to nickiedy nie-

porozumienia, ktére objasnimy w dalszych rozdzialach.

W rozwazaniach bedziemy musieli wige dotkna¢ takze problemu pew-

nych utrwalonych narracji historycznych, ktérych ponowne prze-
analizowanie pozwoli na lepsze opracowanie gléwnego tematu
pracy. W kwestii terminologii sfragistycznej przyjelismy zasady
ostatnio opublikowane przez zesp6ét naukowy powotany przez
Naczelng Dyrekcje Archiwéw Padstwowych®. Natomiast termi-
nologia heraldyczna bazuje na pracach wspétczesnych badaczy
tego przedmiotu®®. W tekscie pracy przytaczamy oryginalne brzmie-
nie jezyka Zrédet w formie cytatéw, ale w komentarzu stosujemy

juz aktualng terminologie.

Czytelnika sktaniajacego si¢ do lektury tej pracy pragniemy uprzedzié,

ze rozwazania dotyczace godta Uniwersytetu Warszawskiego wy-
magaly sprawdzenia poszlak i przebadania tematéw wychodza-
cych poza wasko rozumiany temat z dziedziny sfragistyki czy he-
raldyki. Obie te nauki maja do czynienia z analiza symboli, te za$
przedstawiajg tresci odnoszace si¢ do wielu dziedzin zycia. Bada-
nie genezy i zmian symbolu uczelni wymagato wicc zarysowania
szerokiego kontekstu organizacji i pierwszych lat istnienia uczel-
ni, poruszenia zagadnien politycznych, spotecznych, ekonomicz-
nych, administracyjnych czy artystycznych. Mamy jednak na-
dzieje, ze Czytelnik uzna, iz kazdorazowe odejscie od gtéwnego
tematu tej pracy byto jednak konieczne i uzasadnione poznaniem

okoliczno$ci wplywajacych na ksztatt symbolu, godta uczelni. o

VI. Jedno z pism sporzadzonych w kancelarii uniwersyteckiej
i zachowanych w zasobie Archiwum Paristwowego w Warszawie,
5 marca 1832 r., APW
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Zaleznosé godia od pieczeci

Wizerunki godet i herbéw réznych wihascicieli oraz podmiotéw: wladcéw, paristw, miast,
0s6b stanu szlacheckiego, biskupstw czy wojewddztw, umieszczano na bardzo wielu
obiektach w celu publicznej prezentacji: na tarczach, choragwiach, insygniach, przed-
miotach zbytku i obiektach sztuki, rzezbiono je w drewnie lub kamieniu jako element
architektoniczny, bito na pieniadzach, aby symbolem reprezentujacym wiasciciela za-
reczy¢ rzetelno$é monety, i odlewano na armatach — widomym znaku grozby uzycia
przemocy przez wladzg. W bardzo dlugim katalogu pél prezentacji znakéw heraldycz-
nych pieczgcie zajmowaly szczegdlne miejsce. Uwierzytelnialy trakeaty, fundacje, dy-
plomy lub zabezpieczaty korespondencj¢. Od pienigdzy bitych ze znakiem panujacego
réznily si¢ tym, ze nie byly przeznaczone, by przechodzi¢ z rak do rak, ale odciskano
je na konkretnym akcie, najczgéciej z mysla o okreslonym odbiorcy. Dzigki temu mia-
ty walor unikatowy, cho¢ przeciez powstawaty w wyniku odci$niecia matrycy przezna-
czonej do wielokrotnego uzytku. Towarzyszyly wlasnor¢cznemu podpisowi wystawcy
lub 0séb go reprezentujacych. W wypadku pieczeci odciskanych sygnetem ten zwiazek

byl jeszcze bardziej osobisty®.

Zanim wicc przystapimy do badania zagadnienia proweniencji goda uniwersyteckiego, ¢ Pieczecie sygnetowe naleia
do pieczgci prywatnych i s3
uzywane w imieniu konkretnej
osoby, a ich wiarygodno$¢
Czy pieczed uniwersytecka nosita tylko wizerunek godta, nie jest poparta urzedem

sprawowanym przez dysponenta,

ktdre zostato opracowane niezaleznie lub funkcjonowato jako idea, 3 wynika wytacanie 2 autoryrecu
czy tez godlo powstalo dla pieczeci i istnialo przede wszystkim whasciciela
jako znak napieczetny?

powinni$my okresli¢ zaleznos¢ tego znaku od pieczeci.

Przynajmniej dwukrotnie w historii uczelni — w 1936 i 1950 r. — powolywano komisje,
ktérych zadaniem byto rozpatrzenie kwestii braku herbu Uniwersytetu Warszawskiego,

VIL. Fragment ryciny Wrgczenie przez Aleksandra I deputacji polskiej aktu zatozenia
Uniwersytetu Warszawskiego, ryt. E Corsi, rys. A. Kolberg, 1831, Muzeum UW

Na symbolicznej scenie wrgezenia aktu fundacyjnego przez cesarza Aleksandra I rektorowi
Wojciechowi Szweykowskiemu mozemy zobaczy¢ dokument uwierzytelniony pieczecia
najpewniej lakows przywieszong na sznurze i zamknieta w puszce. Rycina powtarza tutaj
szczegdl oryginalnego, zaginionego obrazu. Nie mamy pewnosci, czy malarz fakeycznie
odwzorowal wyglad aktu, ale w formule koroboracji dokumentu rzeczywiscie mowa jest

o ,wyciénieciu pieczeci Krélestwa Naszego Polskiego”.
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Komisja z lat trzydziestych prébowata ustali¢ opis
heraldyczny herbu uniwersytetu, nie zdecydowano
si¢ jednak na wyodrebnienie herbu od godta na-
pieczetnego i sprawa nie zostata rozstrzygnigta
formalno-prawnie. Gdy w 1950 r. Senat Akade-
micki powotat kolejng komisje ds. godta

i pieczeci, Aleksander Gieysztor i Wiadystaw
Tomkiewicz proponowali, aby herb UW miat
tradycyjne godto w niebieskim polu tarczy.
Rysunek tarczy mial mie¢ ksztatt klasycyzujacy
lub neogotycki, gdyz takie uzywane byly przez
Heroldi¢ Krélestwa Polskiego. Informacje te za-
czerpnigte sg z referatu przygotowanego przez obu
historykéw na potrzeby obrad drugiej z wymie-
nionych komisji. Archiwum PAN, III, 280,
Materialy Wtadystawa Tomkiewicza, k. 19.

,Herbem Uniwersytetu, a zarazem pieczgcia byt
[...]7.]. Bielitiski, Krdlewski Uniwersytet War-
szawski (1816-1831), t. 1..., s. 402. Terminologia
uzywana przez Bielinskiego wymaga wyjasnienia.
Wizerunek orfa uniwersyteckiego wedtug dzisiej-
szej terminologii to godto herbowe, nie za$ caty
herb. Niemniej w wypadku interpretacji seman-
tycznej, jak to zostanie przedstawione w tym

czyli godta w polu tarczy herbowej, obu o okreslonych barwach’.
Symbolu w takiej formie uczelnia nie ma do dzi$, uzywa wylacznie
godla. Tymczasem Bieliniski, dzigki ktéremu znamy czgéciowo tresé
niezachowanych archiwaliéw dotyczacych ustanowienia naczelnego
znaku uniwersytetu, pisat o zatwierdzeniu w 1817 r. projektu ,,herbu”™"
i pieczeci jako nieroztacznej pary. W slad za nim, zazwyczaj nie wi-
dzac potrzeby komentarza, informacj¢ t¢ przekazywali inni badacze
dziejéw uczelni. Moze to u dzisiejszego czytelnika, zwlaszcza tego
niezaznajomionego ze szczegbtowymi ustaleniami sfragistyki i heral-
dyki, wywotywa¢ niedosyt poznawczy lub prowadzi¢ do nieporozu-
mien. Wspélczesna praktyka stosowania godla uniwersyteckiego jest
bowiem znaczaco odmienna od tej sprzed dwéch wiekéw. Tymcza-
sem obecne realia wplywaja na postrzeganie historii, gdyz cze¢sto pro-
wadza do przyjmowania ukrytych zatozen. Przyjrzymy si¢ zatem
wspélczesnemu uzytkowaniu godla uczelni oraz zwréémy uwage
na role piecze¢ci noszacych dwa wizerunki silnie historycznie spo-

krewnione z symbolem uniwersyteckim.

rozdziale, Bieliriski mégl uznag, ze przedstawienie Obecnie godlo Uniwersytetu Warszawskiego — podobnie jak wspomniane

napieczgtne jest réwnowazne herbowi. Przed auto-
matycznym utozsamianiem tych terminéw prze-
strzega jednak Marcin Hlebionek w oméwieniu
kategorii pieczgci herbowych: ,trzeba tu mocno
podkresli¢, ze wyobrazenie napiecze¢tne nie zawsze
jest tozsame z herbem, a relacje faczace herby

i wyobrazenia napieczgtne sa do$¢ ztozone”.

M. Hlebionek, Pieczed jako medium, dzieto sztuki
i Zrédto historyczne, w: Opracowanie materiatéw
sfragistycznych..., s. 62. Stad m.in. potrzeba
doktadnego rozpatrzenia uwarunkowan powstania
pieczeci i godta Uniwersytetu Warszawskiego

oraz ich zaleznosci.

Paragraf 5 pkt 1 Statutu okresla symbole uczelni,
ktérymi sa ,godlo, pieczgé i sztandar Uniwersytetu”.
Statut Uniwersytetu Warszawskiego uchwalony
26 VI 2019 r. uchwata nr 443 Senatu Uniwer-
sytetu Warszawskiego, ,Monitor Uniwersytetu
Warszawskiego” 2019, poz. 190. Opis godta

i dopuszczalne pola uzywania opisane sa w:
Wzory symboli Uniwersytetu Warszawskiego,
Zalacznik nr 1 do Statutu..., par. 1.

wyzej znaki heraldyczne — prezentowane jest w wielu miejscach i na
licznych przedmiotach, zaréwno ceremonialnych, jak i uzytku codzien-
nego. Znajduje si¢ tez na insygniach rektorskich, wyhaftowane jest na
sztandarze oraz odwzorowane na $cianie sali obrad Senatu UW w Pata-
cu Kazimierzowskim. W przestrzeni publicznej najbardziej znany wize-
runek orla uniwersyteckiego wieficzy brame gtéwna przy Krakowskim
Przedmiesciu, prowadzaca na zabytkowy teren uczelni. Godlo w posta-
ci zunifikowanego logo umieszcza si¢ na dyplomach (na oktadce), pa-
pierach stuzacych do oficjalnej korespondencji oraz wizytéwkach,
a takze na przedmiotach pamiatkowych, zaktadkach do ksiazek, blu-
zach, torbach czy dtugopisach. Nadrz¢dny znak uniwersytetu nie jest
zalezny od zadnego z tych przedmiotdw, jest symbolem, ktérego praw-
ny stan okre$la aktualny statut UW, natomiast dwuwiekowa tradycja
nadaje mu glebsze znaczenie emocjonalne’. Fakt, ze dyplomy i inne
dokumenty stemplowane sa — w zgodzie z obowiazujacym prawem —
pieczecia z godiem paristwowym, nie za$ godlem uczelni, nie stanowi
zadnej przeszkody w postrzeganiu orta uniwersyteckiego jako znaku,

ktéry wspdttworzy tozsamos¢ spolecznosci akademickiej. Istnieje takze
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Il. 4. Cesarsko-krélewskie godto Krélestwa Polskiego
na dokumencie Heroldii Krélestwa Polskiego potwierdzajacym
szlachectwo Ignacemu Nosarzewskiemu, 1837, ANK

wymieniona w statucie specjalna piecz¢é uczelni, ale ma ona charakter ceremonialny

i jest rzadko uzywana’.

,Pieczecig historyczng Poszukujac dla celéw poréwnawczych przyktadu zwiazku godta i pieczeci pochodzacego
(tradycyjna) Uniwersytetu
jest pieczg¢ wyobrazajaca
jego godto, keéra oznacza si¢ si¢ do ustanowienia w 1815 r. cesarsko-krélewskiego godta Krélestwa Polskiego. Jest
dokumenty specjalnej wagi,
w tym doktoraty honoris
causa i odnowienia doktora- nie znak paristwa wyparl kilka lat pézniej orfa uniwersyteckiego z pola pieczeci
tw”. Wzory..., par. 2.

bezposrednio z epoki, w ktdrej zatozono Uniwersytet Warszawski, mozemy odwota¢
to przyktad bliski nie tylko chronologicznie, ale réwniez funkcjonalnie, gdyz to whas-

uczelni. Ponadto zaréwno krélestwo, jak i uczelnia uzywaty symbolu Orla Biatego
jako istotnego elementu swoich przedstawient heraldycznych, cho¢ jego rola w obu
wypadkach byta odmienna. Zostal inaczej wkomponowany w te znaki, co niosto
ze sobg dwa rézne przestania. W najstarszym godle uczelni orzet byl naczelnym ele-
mentem. W znaku panstwa potaczono dwa symbole: Cesarstwa Rosyjskiego i histo-
rycznej Polski, na zasadzie struktury hierarchicznej, gdzie pierwszy z wymienionych
elementéw dominowat nad drugim. Zatwierdzony przez Aleksandra I wzér po raz
pierwszy zostal przedstawiony publicznie w Warszawie 20 czerwca 1815 r., w trakcie

uroczystego sktadania przez urzednikéw przysiegi na wierno$¢ nowemu monarsze.

32



W trzech waznych miejscach stolicy krélestwa wywieszono flagi i tablice
z tym znakiem: na Zamku Krélewskim, miejskim ratuszu oraz Patacu Kra-
sifiskich’. Mieszkaricy Warszawy oraz cztonkowie delegacji przybytych z réz-
nych stron paristwa, ogladajac symbole zaréwno w przestrzeni miejskiej, jak
i wielu innych polach ekspozycji, mogli si¢ zapoznaé ze wzorem wybranym
przez cesarza Wszech Rosji, a teraz takze i kréla Polski”. Najbardziej jednak
do rozpowszechnienia nowego znaku przyczynity si¢ monety bite w Mennicy
Warszawskiej. Na ich odwrocie umieszczono symbol Krélestwa Polskiego.
Godto panstwa mozna bylo zobaczy¢ na papierze stemplowym stuzacym
do wnoszenia przez obywateli spraw do urzedéw za optata. Wizerunek roze-
stano do departamentéw w formie kolorowych rysunkéw wzorcowych sta-
nowiacych ,norm¢””°. Mial si¢ on takze znalezé na pieczgciach urzedéw.
Kancelarie wladz centralnych szybko podporzadkowaly si¢ temu obowiazko-
wi, ale w wypadku miast i gmin egzekucja postanowienia przebiegata z du-
zym oporem i rozciagneta si¢ na kilka lat’”’. Nie zmienialo to jednak faktu,
ze niezaleznie od rzeczywistego stanu ttokéw pieczgtnych urzedéw krélestwa
godto paristwa istnialo jako symbol zaakceptowany przez Aleksandra I, wpro-
wadzony w mysl art. 37 konstytucji z 1815 r.”® Mozemy zauwazy¢, ze pieczg-

cie odgrywaty w tym systemie znakéw rolg istotna, lecz nie wylaczna”.

Problem zaleznosci godta uniwersyteckiego od pieczeci komplikuje fake, ze sym-

bol uczelni nie byt catkowicie nowym znakiem graficznym, ale jego najwaz-
niejszym, wrecz dominujacym elementem bylo inne godio — Orzet Biaty —
o bogatej historii i ustalonej tradycji®. Pierwotnie faczylo si¢ ono o wiele
silniej z polem tarczy herbowej niz z odciskiem pieczgtnym. Najstarsze
przedstawienie Orta Bialego jako godta Krélestwa Polskiego znamy co praw-
da z rewersu pieczgci krola Przemysta 11, ale znak orla ukazano tam na tarczy
rycerskiej o tréjkatnym ksztalcie. Pole pieczeci stuzylo tu wige za nosnik wi-
zerunku herbu, nie byto za$ prezentacja godta herbowego. Symbole ksiazece
i rycerskie malowano na tarczach bojowych i haftowano na choragwiach,
mocowano jako klejnot, czyli ozdobg i oznake na hetmie. Dopiero kolejni
wladcy Polski uzyli godta jako samodzielnego elementu swojej pieczeci ma-
jestatowej, wykonanej z wielkim kunsztem artystycznym dla kréléw Wiady-
stawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego. Orzel Bialy pojawiat si¢ w nastep-
nych wiekach na niezliczonej iloéci przedmiotéw uzytkowych i dziet sztuki
(ktére to kategorie bywaja niekiedy trudne do rozgraniczenia); toki pieczgt-

ne zajmowaty wéréd nich pozycje szczegdlna, lecz ponownie nie jedyna.
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K. Bartoszewicz, Utworzenie Krélestwa
Kongresowego, Krakéw 1916, s. 163.

Wymienia je Kuczyniski: S.K. Kuczynski,
Orzet Bialy i barwy..., s. 38.

»Przylacza si¢ takie dla kazdego Departa-
mentu jedna norma Herbu Krélestwa
Polskiego, kopiowana z oryginalnej normy,
rcka Najjasniejszego Cesarza Wszech Rosji
Kréla Polskiego podpisanej”. AGAD,
RTKP, 1/183/0/173/53. Por. G. Trafalski,
Herb Krélestwa Polskiego w 1831 r.,
»Rocznik Polskiego Towarzystwa Heral-
dycznego” 2019, t. 18, s. 224, przyp. 4.

K. Dorcz, Pieczgcie miejskie i gminne
oraz wykonawcy pieczeci w Ksigstwie
Warszawskim i Krélestwie Polskim

(do 1830 r.), ,Rocznik Polskiego Towarzy-
stwa Heraldycznego” 2004, t. 6, s. 65.

Konstytucja nie okreslata wzoru,
ale nakazywata stosowaé wzér wybrany
przez monarche.

W zbiorach Muzeum UW znajduje si¢
mianowanie podpisane wlasnorgcznie przez
Aleksandra I i uwierzytelnione pieczecia
odciskana przez papier z wizerunkiem godta
Krélestwa Polskiego. Jest to dokument
wystawiony dla Karola Varenne, profesora
malarstwa na Wydziale Nauk i Sztuk
Pigknych Krélewskiego Uniwersytetu
Warszawskiego, mianujacy go kawalerem
Orderu Swigtego Stanistawa czwartej klasy.
Dokument w jezyku francuskim i polskim
réwnolegle, wystawiony 11/23 11823 r.

w Warszawie, w drodze powrotnej Aleksan-
dra I z kongresu w Weronie do Rosji.
MUW/610. Uprzejmie dzigkuje Dagmarze
Dabrowskiej za wskazanie tego dokumentu.

Orzet Biaty — 700 lat herbu..., a tam

w szczegblnosci artykuty: Z. Piech, Wokdt
genezy...; S.K. Kuczynski, Tresci...;

P. Mrozowski, O stylizacji Orla Biatego
w sztuce polskiej, s. 43-53.
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81 Akt fundacyjny nie zachowat sig, ale zna-
my jego tres¢: ,,Pamigtnik Warszawski,
czyli Dziennik Nauk i Umiej¢tnosci”
1817, t. 7, s. 545-546, por. wypis z proto-
kotu Sekretariatu Stanu Krélestwa Polskie-
go w: . Bielinski, Krdlewski Uniwersytet
Warszawski (1816—-1831),t. 1...,

s. 22-23. Dla poréwnania akty fundacyjne

Uniwersytetu Jozefiniskiego oraz Liceum
Lwowskiego zawieraly szczegétowy opis
pieczeci. E Jaworski, Uniwersytet
Lwowski. Wspomnienie jubileuszowe,
Lwéw 1912, s. 56, 71.

8 Na wniosek dziekanéw wydziatéw

akademickich, postanowita Rada Ogélna,
aby odtad dotychczas nazywana tutejsza
Szkota Gléwna tak w pismach jako tez

w wszelkich okoliczno$ciach nazywana
byta Uniwersytetem Krélewskim, a to

stosownie do dyplomatu [aktu fundacyjne-
go — przyp. K.M.] krélewskiego publicznie

ogloszonego”. Ksigga protokotsw..., s. 37.
Pézniej powszechnie — takze w protoko-

tach Rady — stosowano nazwe ,,Uniwersytet
Krolewsko-Warszawski”. W niniejszej pracy

stosuj¢ uwspdlczesniona nazwe Krélewski
Uniwersytet Warszawski. Rada nie byta
na tym polu konsekwentna. Nazwy , Uni-
wersytet Krélewski” uzyto w nagtéwkach
tylko dziesigciu protokotéw, ktére doku-
mentowaly posiedzenia Rady Ogdlnej

0d 29 IIT do 7 VI 1817 r. Na kolejnych
kilkudziesigciu zachowanych protokotach
uczelnig okreslono jako ,,Uniwersytet Kré-
lewsko-Warszawski” i t¢ forme¢ mozemy
najczegsciej znalez¢ w zrédlach z epoki.
Ponadto to samo okreslenie figurowato

w nagléwkach szesciu protokotéw jeszcze
przed uchwaleniem zmiany nazwy.

Kwestia zaleznosci godta pafistwa lub instytucji oraz uzywanego przez nie wize-

runku napieczg¢tnego nie jest zatem jednoznaczna. W rozpoczetych tu rozwa-
zaniach pragniemy wigc ustali¢, czy najstarsza piecz¢é uczelni powtarzata je-
dynie wizerunek godta, czy tez nalezy piecz¢é i godlo traktowaé jako jeden,
nierozlaczny symbol, ideowy i fizyczny zarazem, wyrazony w postaci najwaz-
niejszego uniwersyteckiego ttoka. Jesli bowiem godto byto niezaleznym, za-
twierdzonym znakiem, to pdzniejsze zadanie usunigcia go z pieczeci nie prze-
kreslato oficjalnie symbolu uniwersyteckiego, tylko likwidowato jedno z pdl,
na keérym uzywano jego wizerunku. W drugim wypadku usunigcie znaku
z pieczeci oznaczato w istocie likwidacje¢ pierwotnego symbolu uczelni,

co miafoby istotne konsekwencje i doniosta wymowe.

Problem ten postaramy si¢ rozstrzygnaé poprzez poddanie go analizie na dwéch

plaszczyznach. Jedna odnosi si¢ do historycznego kontekstu ustanowienia
znaku w pierwszych latach funkcjonowania uczelni. Druga natomiast doty-
czy tresci ztozonego przez Komisj¢ projektu godta, ktéry bedziemy rozpatry-
waé z wykorzystaniem podstaw heraldyki i sfragistyki.

Jaka jest nasza wiedza o kontekscie ustanowienia symbolu uniwersyteckiego? Skrom-

ne wiadomofdci zrédlowe, ktérymi rozporzadzamy, pozwalaja $ledzi¢ historig
godfa dopiero od momentu, gdy znak zostal przedstawiony jako konkretny
projekt ztozony przez Komisj¢ u namiestnika 4 listopada 1817 r. Prézno szu-
ka¢ informacji o symbolu uczelni w jej akcie fundacyjnym, cho¢ historia
niektérych innych szk6t wyzszych wskazywataby, ze wlasnie tam powinno
by¢ to ustalone. Dyplom zalozycielski podpisany 19 listopada 1816 r. przez
Aleksandra I, cesarza Ros;ji i kréla Polski, nie wspominat o gtéwnym znaku
ani pieczgci®. Akt ten nadawatl najwyzszej placéwee edukacyjnej krélestwa
nazwe Szkoty Gléwnej, ktérag Rada uczelni w marcu 1817 r. oficjalne zmie-
nita na Uniwersytet Krélewski, ponownie jednak nie taczylo si¢ to z ustano-
wieniem godta®?. Takze w protokotach posiedzen Rady nie mozna znalezé
zadnej wzmianki o podejmowaniu w sprawie godta i pieczgci jakichkolwiek
oficjalnych krokéw az do 8 listopada 1817 r., gdy rozpatrywano t¢ sprawe
w reakcji na wiadomo$é, ze juz stata si¢ przedmiotem zainteresowania najwyz-
szych wladz panstwowych. Jesli uczeni rozmawiali o tym weczeéniej, to albo
nieformalnie, albo przy okazji innych zagadnien, przez co sprawa nie zostata
zaprotokolowana. W rezultacie w sprawozdaniach z posiedzert Rady zagad-
nienie godla pojawito si¢ do§¢ pézno, co pozwala na poznanie tylko wyryw-
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kowego obrazu przedsigwzigtych w tym temacie dziatan. Moze-
my jednak stwierdzi¢, ze uniwersytet obywat si¢ bez naczelnego
symbolu przez blisko rok, co oznacza, ze wlasne godto nie bylo
w tym okresie rzecza niezbedna. Organizatorzy szkoly koncentro-

wali si¢ na czym§ innym.

Rada Ogdlna® uczelni pod przewodnictwem Stanistawa Staszica® zo-

stala powolana przez resort o$wiaty, ktéremu przewodniczyt Sta-
nistaw Kostka Potocki®*. Obaj ci patroni nauki i dziatacze pu-
bliczni mieli ogromne zastugi w przedsigwzigciach na polu
edukacji i procesie powstania uczelni. Aktywnos¢ Rady mozna
wigc postrzegaé jako kontynuacje¢ ich wezesniejszej dziatalnosci,
ale tym razem ujgta w konkretne kolegium i nakierowang na wy-
znaczony cel. W pierwszym roku istnienia uczelni Rada Ogélna
zajmowala si¢ podstawowa organizacja szkoly, pozyskiwata zbiory
dydaktyczne, weryfikowala i zatrudniata pracownikéw réznego
szczebla, poszukiwata odpowiednich profesoréw do objecia ka-
tedr, ukladala statut i program nauczania, roztrzasala podania

studentéw®e.

W 1816 r. dziataty dwa wydzialy uczelni: Lekarski oraz Prawa i Admi-

nistracji, zorganizowane jeszcze w czasie Ksiestwa Warszawskie-
go. W miarg jak kolejne jednostki uniwersytetu zaczynaly prace,
sprawa posiadania wlasnej pieczgci musiata si¢ stawad coraz pil-
niejsza. Chociaz oficjalna inauguracja uczelni odbyta si¢ dopiero
18 maja 1818 r., to juz wezesniej dwukrotnie otwierano ,kurs”,
czyli rok akademicki. Pierwszy rozpoczat si¢ 1 lutego 1817 r.
i zakoniczyt kilka miesiecy pézniej, w lipcu®’. Wéwczas wiele ka-
tedr pozostawalo jeszcze nieobsadzonych. Drugi kurs otwarto
13 listopada 1817 r.%%, co wydaje si¢ nieprzypadkowo wiaza¢
z przedstawieniem projektu piecz¢ci w tym samym miesiacu.
Mozemy wigc przypuszczaé, ze bezposrednim impulsem do usta-
lenia wizerunku godta byla potrzeba uwierzytelniania za pomoca
pieczeci dokumentéw wydawanych przez uniwersytet. Wydziat
Lekarski uzywatl wlasnej pieczeci, bez stowa ,uniwersytet” do po-
$wiadczania wiarygodnosci patentéw medykéw, keérzy odbyli

kursy, co mogto budzi¢ obawy absolwentéw o honorowanie
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Rada Ogélna Szkoly Gléwnej Warszawskiej zostata powo-
tana 31 XII 1816 r., a w jej skiad, oprécz Staszica, weszli
czlonkowie z ramienia Komisji: Samuel Bogumit Linde,
bp Adam Prazmowski, Jézef Sierakowski, Wawrzyniec
Surowiecki, oraz dziekani: Jézef Dziarkowski (Wydziat
Lekarski), Jan Wincenty Bandtkie (Szkota Prawa i Admini-
stracji). Pézniej w jej posiedzeniach uczestniczyli czgsto
inni przedstawiciele wtadz uniwersyteckich: ks. Wojciech
Szweykowski (jako zastgpca dziekana Wydziatu Teologii),
ks. Antoni Dabrowski (dziekan Wydzialu Filozoficznego),
Marcello Bacciarelli (dziekan Wydziatu Nauk i Sztuk
Pigknych). Rada zbierala si¢ od 4 1 1817 do 14 III 1818 r.
Ksigga protokotsw..., s. 5.

Stanistaw Staszic (1755-1826), ksiadz katolicki, pisarz,
dziatacz administracyjny i o$wiatowy, przyrodnik, geograf,
geolog, cztonek Izby Edukacyjnej (1807-1815, od 1811
jako Dyrekcja Edukacji Narodowej), w grudniu 1808 r.
wystapit do Rady Stanu Ksigstwa Warszawskiego o powota-
nie Szkoty Gléwnej, byt wspétorganizatorem Wydziatu
Lekarskiego (1809), cztonek Komisji Wyznan Religijnych
Oswiecenia Publicznego (1815-1824), minister stanu
Krolestwa Polskiego (1824-1826), prezes Towarzystwa
Przyjaciét Nauk (1808-1826). M. Czeppe, Z.]. Wojcik,
Stanistaw Wawrzyniec Staszic, [w:] PSB, t. 42, Warszawa—
Krakéw 2003-2004.

Stanistaw Kostka Potocki (1755-1821), polityk, dziatacz
administracyjny i o$wiatowy, publicysta, wolnomularz,
posel, cztonek Stronnictwa Patriotycznego na Sejmie
Czteroletnim, prezes Rady Stanu i Rady Ministréw Stanu
Ksigstwa Warszawskiego, prezes Senatu Krélestwa Polskie-
go (1818-1821), kierowat Izba Edukacji Publicznej
(1807-1812), Dyrekcja Edukacji Narodowej (1812-1815),
Komisja Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
(1815-1820). B. Grochulska, Potocki Stanistaw Kostka,
[w:] PSB, t. 28, Wroctaw 1985, s. 158—170.

Te sprawy pojawiaja si¢ w Ksigdze protokotéw... najcze-
$ciej, ale Rada zajmowata si¢ takze innymi kwestiami,

od tych bardzo waznych, jak projekt statutu uczelni,
poprzez dyscyplinarne (bojki studentdw) po zaopatrzenie
bedeli (woznych).

J.]. Opis historyczno-statystyczny..., nr 44, s. 348.
Ibidem, nr 45, s. 354.
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Dziekan Wydziatu Lekarskiego zlozyt na rece
rektora trzy tloki pieczgtne dawniej uzywane

na Wydziale Lekarskim dopiero w kwietniu 1818 .,
po otrzymaniu nowych stempli uniwersyteckich.
Zapis w protokole nie precyzuje, czy chodzi o trzy
egzemplarze ostatniego garnituru tokéw z 1815 r.,
czy trzy tloki pieczgtne: dwa z czaséw Ksigstwa
Warszawskiego i jeden z okresu Krélestwa
Polskiego. Wigcej informacji o pieczgciach

nimi odciskanych w dalszej czeéci artykutu.
Zabytkéw tych nie ma w zbiorze MUW. Kiigga
protokotow. .., s. 107.

Rada Ogdlna wystapita z prosba do Komisji

o ,wyjednanie uwolnienia od popisu wojskowego
uczniéw Krélewsko-Warszawskiego Uniwersytetu
takich, ktérzy maja matrykulacje, a to na ten rok,
na ktéry im takowe s wydane”. Ksigga protoko-
fow...,s. 117. Sprawa ta wymagala ustalenia
dalszych procedur, gdyz niektérzy uczniowie
starali si¢ tylko o matrykuty, aby unikna¢ wojska,
a nie uczeszezali na wyktady. Bielinski, Krdlewski
Uniwersytet Warszawski (1816—-1831), t. 1...,

s. 123.

W dyplomie fundacyjnym zostata uzyta nazwa
»Szkota Gtéwna”. Oficjalnym powodem zmiany
nazwy byto zdanie w dyplomie, ktére brzmiato:
»Ustanawiamy Szkote Giéwna, zaszczycajac ja
imieniem Krélewskiego Uniwersytetu”. Ksigga
protokotéw. .., s. 175.

Co ciekawe, tydzien wczesniej (22 marca) Rada
uniwersytecka ustalita i przestata Komisji regula-
min swojego funkcjonowania, w kedrym uzyto
terminu ,,Krélewska Szkota Gléwna Warszawska”

i w takiej formie zostal on zaakceptowany przez
ministerstwo. Po uzyskaniu tej zgody Rada
przeprowadzita na wniosek dziekanéw procedure
zmiany nazwy uczelni, wprowadzajac ja takie post
factum do regulaminu. Nazwa ,Szkota gtéwna
warszawska” znajdowata si¢ na wersji regulaminu
znanej Bielinskiemu. J. Bielifiski, Krdlewski Uni-
wersytet Warszawski (1816—-1831), t. 1..., 5. 241.
Natomiast nazwa ,,Uniwersytet” podana jest

w regulaminie wspomnianym w protokofach Rady.
Protokdt z XII posiedzenia Rady Ogélnej,

29 marca 1817 r., pkt 6, [w:] Ksigga protoko-
tow..., s. 37. Por. Protokét z XI posiedzenia

Rady Ogélnej, 15 marca 1817 r., pkt 6, [w:] Ksig-
ga protokoléw. .., s. 36.

Protokét z XII posiedzenia Rady Ogdlnej, 29 marca
1817 r., pkt 6, [w:] Ksigga protokotsw..., s. 37.

dokumentu na réwni z dyplomami innych europejskich uczelni wyz-
szych®. Studenci wszystkich wydzialéw powinni natomiast otrzyma¢
w nowym roku akademickim dokumenty immatrykulacyjne, ktére po-
zwalaty uniknaé¢ poboru do wojska®. Te okolicznosci sugeruja, ze to
whasnie konieczno$¢ wykonania znaku uwierzytelniajacego spowodo-
wata glebsza refleksje nad wizerunkiem, ktéry powinien zosta¢ wyryty

na stemplu, a w konsekwencji nad symbolicznym przestaniem godta.

Mozemy z duza doza pewnosci przyjaé, ze proces ten przebiegat whasnie tak,
nie odwrotnie, nie znamy bowiem zadnych Zrédel, ktére sugerowatyby,
ze najpierw przyjeto symbol, a dopiero po pewnym czasie zaczgto go
uzywaé na pieczgci. Mozliwos¢ taka nalezy jednak rozwazy¢, gdyz whas-
nie w taki, stopniowy sposéb doszto do oficjalnej zmiany nazwy uczel-
ni, o czym wspomnieli§my powyzej. Rada Ogdlna poczatkowo uzywata
terminu Szkota Giéwna Warszawska w $lad za dyplomem fundacyj-
nym”'. Od 8 lutego 1817 r. do nagtéwkéw protokotéw posiedzenn Rady
wprowadzono nazwe: Uniwersytet Krélewsko-Warszawski, cho¢ prze-
glosowano jg formalnie dopiero prawie dwa miesiace pézniej, 29 marca
1817 .2 W tym wypadku najpierw zaczgto uzywaé nazwy: Uniwersy-
tet, ktéra wydawala si¢ bardziej adekwatna dla uczelni, a pézniej dopie-

ro zatwierdzono ja formalnie na prosbe dziekanéw?.

W wypadku godta uczelni brak bylo podobnej jednomyslnosci. W trakcie
znanych nam dyskusji nad projektem ta wazna merytoryczna kwestia
— jaki doktadnie znak powinien by¢ symbolem uniwersytetu — wciaz
jeszcze nie byla oczywista. W listopadzie 1817 r. sprawa godta zostala
oficjalnie poruszona przez Komisj¢, poddano ja pod dyskusj¢ na Radzie
Administracyjnej, a takze na Radzie Ogdlnej uniwersytetu. Co istotne
jednak — o ile co do godta panowaly watpliwosci, o tyle jeden aspekt
zagadnienia pozostawat bezsprzeczny: znak rozpatrywano w kontekscie

ustalenia wzoru pieczeci.

Dalszych wnioskéw rzutujacych na zagadnienie zaleznosci godta od pieczeci
dostarcza analiza tresci projektu, przygotowanego przez Komisje. Jedy-
nym zrédtem do jego poznania jest praca Bielinskiego, ktéry przekazu-
je nam opis przedstawionego do akceptacji znaku: ,,Orzet dawny polski

w koronie z rozpostartemi skrzydtami, trzymajacy w lewym szponie
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gatazke palmowa, a w prawym laurowa, oznaki cierpliwej pracowitosci i nagrody; wo-
koto pigciokat pig¢ gwiazd znaczacych pig¢ akademicznych wydzialéw, a na brzegu
napis Sigillum Universitatis Regiae Varsaviensis MDCCCXVI™.

Zwraca uwagg fake, ze projekt nie tyle opisuje godto, ile przedstawia wyglad planowane;

pieczeci — gléwna czeécia jest wizerunek naczelnego znaku uniwersyteckiego. Pieczeé
i godlo wystepuja tu jednak nieroztacznie, a symbol zaopatrzony jest od razu w in-
skrypcje zawierajaca laciniskie stowo sigillum, czyli piecz¢¢. Komisja, wyst¢pujac z pro-
pozycja znaku, okre§lata zatem réwnoczesnie jego przeznaczenie do uwierzytelniania
dokumentéw szkoty. By¢ moze pierwotnie bylo to jedyne planowane zastosowanie
symbolu, gdyz inne znane nam sposoby wykorzystania wizerunku godfa uczelni sg
péiniejsze i zdecydowanie zalezne od tego umieszczonego na pieczgci. W 1819 r. usta-
nowiono medal nagrodowy dla studentéw, ktérego rewers przedstawiat godlto uczel-
ni”. Sprawa noszenia przez studentéw guzikéw z ortem oraz domniemanie o zamiesz-
czeniu na choragwi uniwersyteckiej znaku uczelni zostang oméwione w dalszym toku
rozwazan. Bez watpienia upublicznianie jego wizerunku miato znacznie wezszy cha-
rakter niz ma to miejsce dzis, a takze nie mogto si¢ réwnad z eksponowaniem herbu
Krélestwa Polskiego na wielu obiektach. Gléwnym polem prezentacji godta byta pie-
czg¢ uniwersytecka, a Zrédlem odci$nigtych na dokumentach wizerunkéw — znajduja-

ce si¢ pod opieka sekretarza i dziekanéw tloki pieczetne.

Na inng istotng cech¢ projektu Komisji zwrécili uwage Aleksander Gieysztor i Wiadystaw

Tomkiewicz w 1950 r., gdy zajmowali si¢ przygotowaniem referatu dla kolegium po-
wolanego w sprawie unormowania lub nawet zmiany wizerunkéw godla i pieczeci
Uniwersytetu Warszawskiego. Autorzy ,wywodu historycznego i heraldycznego™® byli
zdania, ze herbu uczelni nigdy nie odrézniano od godfa napieczg¢tnego. Zauwazyli,
ze projekt z 1817 r. opisywal naczelny znak uniwersytetu bez podawania barw, czyli
pomijat konieczne z punktu widzenia heraldyki cechy godta, ktére nie majg jednak
znaczenia dla odciskéw w laku, wykonywanych przez papier lub nanoszonych tuszem.
Oznacza to, ze Komisja pod przewodnictwem Potockiego od poczatku dazyta do opra-
cowania symbolu uniwersyteckiego nie jako znaku heraldycznego umieszczonego
na tarczy herbowej, lecz jako godia napiecz¢tnego zwiazanego $cisle i wytacznie z po-

lem pieczeci.

Perspektywe taka potwierdzaja takze badania Kuczynskiego, ktéry odnoszac si¢ do symboli

europejskich uczelni, zauwazyl, ze ,niektére uniwersytety nie wytworzyty swoich her-

béw w rozumieniu heraldyki, tj. godel umieszczonych na tarczy herbowej i poddanych
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J. Bieliniski, Krélewski
Uniwersytet Warszawski
(1816-1831),t. 1...,s.402.

Ibidem, s. 401.

Referat zostal przygotowany
na potrzeby posiedzenia komi-
sji powolanej przez Senat Aka-
demicki 11 X 1950 r. w celu
rozpatrzenia sprawy godta

i pieczgci Uniwersytetu War-
szawskiego. Miat charakter
roboczego dokumentu we-
wnetrznego. Z tego powodu
pozbawiony jest aparatu na-
ukowego i niestety nie rozwija
wielu interesujacych watkéw,
o ktdérych wspominaja jego
autorzy. Archiwum PAN, III,
280, Materialy Wiadystawa
Tomkiewicza, k. 18-19.
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regufom sztuki heraldycznej. Uzywaly one samego tylko godta oraz opatrzonych nim

pieczeci. Podniosto to znaczenie gléwnej pieczeci uniwersyteckiej, nadajac jej range
”97
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naczelnego symbolu szkoty

,Niektére uniwersytety Opracowanie symbolu nie w postaci herbu, a wylacznie w formie godta napiecze¢tnego,
nie wytworzyly swoich
herbéw w rozumieniu heral-
dyki, . godet umieszczonych szkdt, po czesci z rzeczywistej potrzeby uczelni, ktéra stosowanie swojego znaku ogra-
na tarczy herbowej i poddanych
regutom sztuki heraldycznej.
Utywaly one samego tylko wy badan sfragistycznych, na co zwraca uwagg Marcin Hlebionek, takze nie mozemy
godta oraz opatrzonych nim
pieczgci. Podniosto to znacze-
nie gléwnej pieczgci uniwersy- pieczgtnego, o ile jest nim godto. ,W przypadku godel przyjmuje si¢, ze pole pieczeci
teckiej, nadajac jej range na- »98
czelnego symbolu szkoly”. .

511<3 Fuczyﬁski, Godlo..., Oznacza to, ze wizerunek pieczeci Uniwersytetu Warszawskiego traktowano podobnie
S. .

nie byto zadna ujma dla Uniwersytetu Warszawskiego, ale wynikato po czgéci z tradycji
niczata przede wszystkim do uwierzytelniania dyploméw i zaswiadczen. Z perspekty-
moéwié¢ o znaczacym rozdiwigku migdzy symbolem w postaci herbu i wizerunku na-
jest semantycznie réwnowazne z tarcza herbowg (nieodlacznym elementem herbu)

jak herb, dlatego tez Bieliriski pisat o ustaleniu ,herbu Uniwersytetu i zarazem piecze-
M. Hlebionek, Piecz¢é..., . . . b
. 62 ci”, nie widzac w tym zadnego rozdzwicku.

P. Mrozowski, O stylizacji.. .,

s. 45-53. Nietrudno tez zauwazy¢, ze pod wzgledem graficznym to ksztalt okraglego pola pieczeci
warunkowat godto uniwersyteckie. Symbol ten mialby inne proporcje, gdyby wpisano
go w tréjkatne pole tarczy herbowej, jak miato to miejsce w wypadku wezesniejszych
wizerunkéw godta Orzet Biaty”, lub tez w pole owalne, w ktérym ten sam dawny znak
Korony wystgpowat w herbie Krélestwa Polskiego od 1815 r. Ttoki przechowywane
w Muzeum UW naleza wigc do grupy obiektéw, ktére nie tylko sa materialnym $wiadec-
twem godta i jego najstarszym znanym no$nikiem, ale réwniez powinny by¢ traktowane
jako najwyzsze i najstarsze symbole uczelni. Brak najwazniejszego z nich — typariusza
do pieczeci wielkiej — jest niepowetowana strata, tym bardziej wigc zachowane egzem-
plarze ttokéw zastuguja na lepsze poznanie i spopularyzowanie jako najstarsze istnieja-

ce symbole Uniwersytetu Warszawskiego.

Podsumowujac t¢ cz¢$¢ rozwazan, mozemy stwierdzi¢, ze godto uczelni ustanowione
w 1817 r. i jego pieczg¢ byly ze soba nierozerwalnie zwiazane. Zatwierdzenie wzoru
stempla przez gen. Jézefa Zajaczka, namiestnika krélestwa, nalezy rozumie¢ jako réw-
noznaczne z nadaniem uczelni godta. Co wigcej, jak zobaczymy w dalszej cz¢sci anali-
zy, zadanie usunigcia tego znaku z pieczeci w 1823 r. skutkowato odebraniem prawa
do uzywania go w pierwotnej formie w ogéle, nie tylko na stemplach. Jednakze
ze wzgledu na potrzebe zachowania w naszych rozwazaniach porzadku chronologiczne-
go, ktéry pozwoli nam wykazaé okreslone zwiazki przyczynowo-skutkowe, najpierw

zajmiemy si¢ mozliwo$ciami wyboru innego naczelnego znaku dla uczelni. e
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Propozycje godia dla uniwersytetu

Prze$ledzenie procesu ustanowienia godfa pozwala blizej okresli¢ role, jakie na kolejnych
etapach odgrywaly poszczegdlne instytucje, oraz wskaza¢ alternatywne propozycje
wysuwane w trakcie poszukiwan naczelnego znaku uczelni. Interesowaé nas tu be-
dzie zakres znaczen przypisywanych rozwazanym symbolom, gdyz jest on odbiciem
dwczesnego postrzegania uniwersytetu, jego pozycji, specyfiki i petnionych zadar.
Najbardziej interesujacy nas element pieczeci — godto — budzit w toku dyskusji naj-

wigksze kontrowersje.

Bieg wydarzeri znamy przede wszystkim ze zwigzlej relacji Bielinskiego, ktéry kwesti¢ usta-
nowienia godta przedstawit jako prosta i jednokierunkowg procedure: instytucja nad-
rzedna wobec uniwersytetu, czyli Komisja, wystapita z projektem herbu i pieczeci do naj-
wyzszej wladzy, a wigc do namiestnika krélewskiego, 4 listopada 1817 r.!® Generat
Jézef Zajaczek przedstawiona mu propozycje zatwierdzit najpézniej 15 listopada, gdyz
tego dnia Komisja powiadomita Rad¢ Ogélna uniwersytetu o wzorze godta i polecita
zrealizowanie projektu. Ciato kierujace uczelnia przystapito do wykonania polecenia.
Po zrelacjonowaniu tych wydarzen Bielinski szczegétowo wymienit zaméwione ttoki
(do czego wrécimy dalej). Dla uczonego cala procedura zdawata si¢ nie mie¢ zadnych

zagadek. W jego relacji to, co zaproponowano, zostato uchwalone, a nastgpnie wykonane.

Ten spéjny obraz zaburzajg informacje, ktére mozemy znalezé w protokotach uniwersy-
teckiej Rady Ogblnej. Zrédlo zostato oméwione przez Gerbera i wykorzystane
przez Kuczyriskiego, jednak w ramach prowadzonych przez badaczy rozwazan wa-
tek zwiazany z ustanowieniem godta nie zostat rozwinigty. Zanim projekt Komisji
zostal zaakceptowany przez namiestnika — a stato si¢ to najpdzniej 15 listopada
1817 r. — pojawily si¢ co najmniej dwie kontrpropozycje. Bieliriski o nich nie wspo-
mina; obie s3 nam znane wlasnie z zapisu protokotu Rady Ogélnej uczelni z 8 listo-
pada 1817 r. W punkcie drugim sprawozdania z tego dnia zanotowano: ,,Cztonek
Rady [Wawrzyniec] Surowiecki o$wiadczyl, ze na Radzie Administracyjnej *‘méwio-
no, aby*'”! do pieczeci uniwersyteckiej uzyty byl orzet terazniejszego Krélestwa,
Rada Ogdlna proponowata jeszcze, czyby nie mozna wziaé orfa ze $piewéw Niem-
cewicza, a jezeliby i ten nie zdawal si¢ Radzie Administracyjnej, zgadza si¢ i na orta

[b102]

terazniejszego Krélestwa 7103 Zapis w protokole konczyto stowo ,Polskiego”,

ktére jednak zostalo wykreslone.

Tre$¢ protokotu pozwala nam posrednio dowiedzie¢ si¢ o tym, ze Rada Administracyjna,

czyli 6wezesny gabinet ministréw, dyskutowata na temat pieczgci uniwersyteckiej.
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J. Bieliniski, Krélewski Uniwersyter
Warszawski (1816—1831),t. 1...,
s. 402.

W oryginale ten fragment byt

w innym miejscu zdania, zostat
przeniesiony ze wzgleddw stylistycz-
nych przez autora zapisu. Przenie-
sienie tego fragmentu nastqpito
najprawdopodobniej podczas
redakeji protokotu przed przepisa-
niem jego kopii — najpewniej

dla Komisji.

192 W oryginale wykreslone stowo
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Polskiego. Wykreslenie nastqpito
prawdopodobnie w trakcie redakcji
dokumentu, wspomnianej w po-
wyzszym przypisie.

Ksigga prorokoléw. .., s. 70.
Posiedzenia Rady uniwersyteckiej
odbywaly si¢ w soboty, do$¢ pézno,
bo o godz. 16.00, w mieszkaniu
Samuela Lindego, czyli w gmachu
zwanym dzi§ Porektorskim, o czym
zadecydowano na pierwszym spot-
kaniu Rady. Spotkania Rady
Administracyjnej odbywaly sie

w patacu Namiestnikowskim

na Krakowskim Przedmiesciu,
prawdopodobnie o wczesniejszej
porze, wigc posiedzenie, o ktérym
moéwi Surowiecki, najprawdopo-
dobniej miato miejsce tego samego
dnia.
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104 . Bieliiski, Krdlewski Uniwersytet

Warszawski (1816-1831), t. 1...,
s. 402.

S.K. Kuczynski, Godlo...,s. 132.

Feliks Bentkowski (1781-1852),
historyk, literaturoznaweca, filolog,
numizmatyk, doktor Uniwersytetu
Jagielloniskiego (1814), profesor
Krélewskiego Uniwersytetu War-
szawskiego, konserwator gabinetu
numizmatycznego. A.K. Guzek,
Feliks Jan Bentkowski 1781—1852,
w: Portrety uczonych...,s. 80-91.

Przyktadowo: F. Bentkowski,
Spis..., s. 3, poz. 7 (,orzet polski”,
medal z czaséw Zygmunta I), s. 7,
poz. 19 (,orzetl polski”, medal

z czaséw Zygmunta Augusta).
Podobnie w: E. Raczyriski,

Gabinet medaléw polskich oraz tych,
ktdre si¢ dziejow Polski tyczq, t. 3,
Poznarh 1841, nr 262: , Orzel Polski
w koronie”.

Dodatkowo Rada Ogélna uczelni, zapoznawszy si¢ z tym faktem, wysuneta wlasna
propozycje godta.

W listopadzie 1817 r. rozwazano zatem rézne propozycje
wizerunku znaku uczelni reprezentowane przez trzy ciata:
Komisje, Rade Administracyjng oraz radg uczelni.

Na poczatek powréémy do tekstu projektu Komisji, ktéry w catosci przytoczylismy

wyzej za Bieliiskim. Zaproponowany wizerunek godla zostat tam okreslony jako

»orzet dawny polski w koronie z rozpostartemi skrzydtami [...]”"%

. Interpretacja
heraldyczna tego opisu nie wydaje si¢ nastreczaé wigkszych trudnosci. W §lad za Ku-
czyriskim rozumiemy ten znak jako historyczne godto — Orta Biatego'®. Na uwage
zastuguje tu zaakcentowanie jego istotnej cechy okreslonej poprzez stowo ,,dawny”.
Orzet polski, ale dawny, oznaczat godto Korony z okresu przed rozbiorami. Badajac
inne teksty z epoki, w ktérych opisywano ten sam znak, znajdziemy go dos¢ cze-
sto w publikacjach z zakresu numizmatyki. Feliks Bentkowski'*®, konserwator
uniwersyteckiego gabinetu numizmatycznego, sporzadzit w 1830 r. spis medali
zwigzanych z historia naszego kraju. Uzywal w nim wyrazenia ,orzet polski” w od-
niesieniu do Orta Biatego. Istotna byla dla niego przy tym heraldyczna klasyfikacja
znaku, nie za$ jego stylistyczna i historyczna odmiana. Wspomnianym mianem
okreslat rézne wizerunki Ortfa Biatego, zaréwno z ostatnich dekad dawnej Rzeczy-

107 Bentkowski nie

pospolitej, jak i z czaséw panowania Jagiellonéw czy Wazéw
widziat zatem potrzeby dodawania, ze opisywane przez niego wizerunki sa dawne
— wynikalo to z kontekstu pracy. Tym bardziej mozemy wigc uznaé, ze pominicte
przez Bentkowskiego okreslenie miato dla Komisji duzg wagg, skoro zdecydowata
si¢ ona sprecyzowac, ze cechg identyfikujaca proponowany wizerunek orfa miat by¢
jego wymiar historyczny, nie za$ wspétczesny, czyli zgodny z aktualnym opracowa-
niem symbolu paristwowego. Ten ostatni zostat o wiele bardziej rozbudowany gra-

ficznie i nidst ze soba odmienne treéci ideowe.

Jakie znaczenie moglo mie¢ wskazanie odleglej metryki wizerunku symbolu? W swojej

historii Orzet Bialy zyskal wiele opracowan artystycznych, ktére zmienialy si¢ przez
stulecia i pod panowaniem kolejnych monarchéw. Godlo Korony w polaczeniu z po-
tozonymi na piersi orta inicjatami wladcy lub jego herbem rodowym reprezentowato
takze osobiscie kréla. Wybér tej, a nie innej formy mégt by¢ wigc odebrany jako
odwotanie do konkretnego wiadcy, jego triumféw i porazek czy do sympatii poli-

tycznych. Na przetomie XVIII i XIX w. postrzegano histori¢ przez postacie panuja-
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cych, a nie jak dzisiaj — poprzez procesy o charakterze politycznym, spotecznym,
gospodarczym czy kulturowym. Utrwalaly to poczty wladcéw popularne w tym
czasie na ziemiach polskich'®. Komisja nie zdecydowata si¢ jednak na nawiazanie

ideowe do ktéregokolwicek z historycznych wladcéw.

Wedtug Bieliriskiego resort o§wiaty przedstawil namiestnikowi rysunek projektu wraz

z opisem. Uczony nie zreprodukowat tego rysunku ani nie zamiescit podobizny
zadnej z pieczeci do zilustrowania tego fragmentu swojej pracy. Stwierdzit nato-
miast, ze symbol uczelni wygladal tak samo jak orzet przedstawiony na medalu
nagrodowym z 1819 r. W dziele Bieliiskiego przekopiowano — jak to wynika
z pordéwnania rycin — ilustracj¢ pracy numizmatycznej Eustachego Tyszkiewi-
cza'®. Propozycja Komisji przedstawiala wigc Orfa Bialego w stylizacji klasycy-
stycznej, z podniesionymi skrzydtami, o naturalistycznej i zwartej sylwetce. Byto to
godto, ktére mozna opisa¢ jako dawne, pochodzace z ostatnich dziesi¢cioleci Rze-
czypospolitej lub z czaséw Ksigstwa Warszawskiego, ale rownoczesnie weiaz czy-
telne i bliskie Polakom z poczatku XIX stulecia. Jego przestaniem ideowym nie
bylo zatem odwotanie do wybranego wladcy czy momentu dziejéw, lecz ponad-
czasowa, niekoniunkturalna warto$¢ tozsamosci, potaczenia pokolert wspétczes-
nych z przesztymi poprzez uzywanie tych samych symboli w ramach Krélestwa
Polskiego (Korony) od konca XIII w. Warte podkreslenia jest to, ze sformutowa-
nie ,orzet dawny polski” nie pozostawiato zadnych watpliwosci, ze do projektu
symbolu uniwersyteckiego miat zosta¢ wykorzystany wylacznie Orzet Bialy, nie
za$ znak uzywany do identyfikacji paristwa po Kongresie Wiederiskim.

Wedtug przytoczonego wyzej zapisu protokotu Rady Ogélnej w pierwszych dniach

listopada na Radzie Administracyjnej rozprawiano o wizerunku pieczeci uniwer-
syteckiej. Wiadomo$¢ o tym przekazal uczonym Surowiecki. Mial on juz swoje
zastugi na polu naukowym, byt aktywny na polach publicystki i polityki, a w re-
sorcie o$wiaty od 1812 r. kierowal sprawami administracyjnymi''. Nie uczestni-
czyl jednak w posiedzeniach rzadu. To Staszic uczgszczal na nie w zastgpstwie
Potockiego, musiat wigc by¢ dobrze zorientowany w biezacych sprawach dotycza-
cych Komisji'''. W trakcie zebrani gabinetu ministrowie poszczegélnych Komisji
przedktadali wazniejsze sprawy lezace w gestii ich resortéw, ktére wymagaly za-
twierdzenia przez gen. Zajaczka. Niestety, lektura protokoléw Rady Administra-
cyjnej nie dostarcza zadnych informacji o dyskusji na temat godta uniwersyteckie-
go. Wytlumaczeniem tego braku moze by¢ fakt, ze na spotkaniach gabinetu przed

1830 r. nie rejestrowano wszystkich wypowiedzi uczestnikéw, ale zapisywano tresé
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»Poczty kréléw i ksiazat polskich
powstawaly poczawszy od $rednio-
wiecza przez cale czasy nowozytne.
Nadawano im forme literacka, przy-
bieraty posta¢ ilustracji w ksiazkach,
serii portretéw malowanych na cia-
nach i ptétnie, rzezbionych w kamie-
niu i bitych w metalu”. A. Grochala,
Poczty wiadcéw polskich. Tradycja
panstwowosci (katalog wystawy
MNW), Warszawa 2005, s. 7.
Publikacje wspétczesne opisywanym
wydarzeniom: T. Waga, Historia
xiqzqr y krélow polskich kritko
zebrana z nicktéremi wwagami

nad dzietami narodu polskiego,
Warszawa 1816; K. Stotwinski,
Potok genealogiczny kréléw i ksigzqr
polskich, Lwéw 1819; J.U. Niemce-
wicz, Spiewy historyczne z muzykq

i rycinami, Warszawa 1816.

E. Tyszkiewicz, Sammlung...,s. 115,
nr75.

J. Bielisiski, Krdlewski Uniwersytet
Warszawski (1816—-1831),t. 1...,

s. 230. A. Gella, Wawrzyniec Suro-
wiecki, Wroctaw 1958, s. 27-31.
Posrednio role Surowieckiego jako
postarica czy tez informatora o tym,
co si¢ dzieje na posiedzeniach rzadu,
wyjasnia fake, ze byt on zaangazowany
w prace administracji najwyzszych
wiadz pafstwa.

W 1817 r. Staszic zastgpowat Mini-
stra Spraw Wewngtrznych i Policji
Tadeusza Mostowskiego na 12 posie-
dzeniach miedzy 11 III (CXXII)

a 21 IV (CXXXV), a pézniej zastgpo-
wat Potockiego na 31 posiedzeniach
od 3 VI (CXXXXVI) do 18 IX
(CLXXVI). AGAD, Rada Adm.

KD, 1/188/0/4, k. 175-228, 250,
329-394; AGAD, Rada Adm.

KD, 1/188/0/5, k. 1-146.
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zagadnienia i decyzj¢ namiestnika — pod warunkiem ze sprawa byta wnie-

"2 Minister Wyznari Religijnych i Oswiecenia
Publicznego ani zaden inny cztonek Rady
Administracyjnej nie poruszyl sprawy godta
uniwersyteckiego na zebraniach Rady Admi-
nistracyjnej w dniach 4, 8, 11115 XI 1817 r.
Nie udalo si¢ takze znalez¢ wzmianek o tej
sprawie w protokotach wezesniejszych ze-

brai Rady w tymze roku. AGAD, Rada Adm.

KD, 1/188/0/-/4-5. W my$l statutu Rady
Stanu, ktéry regulowat takze procedowanie
Rady Administracyjnej, kazda sprawa i kazde
zdanie o niej wyrazone powinno by¢ odnoto-
wane w protokole (art. 8). Statut Rady Stanu
dopuszczal jednak dwa tryby zalatwiania
spraw: jedli sprawa przekraczata kompetencje
danej Komisji, nalezalo ja przedtozy¢ na Ra-
dzie Administracyjnej do decyzji namiestnika
(art. 3), a jesdli byta to sprawa mniejszej wagi,

namiestnik mégt wyda¢ decyzje bezposrednio,

bez potrzeby wnoszenia jej pod obrady Rady
(art. 9). By¢ moze sprawa godta uniwersytec-
kiego nalezala do tej drugiej grupy. DPKP
1816, t. 1, nr 4, Statut organiczny dla Rady
Stanu przez Nayiasnieyszego Cesarza Wszech

Rossyi i Krdla Polskiego, pod dniem 19. Listo-
padall. Grudnia 1815 r. wydany, s. 245-270.

Wedtug opisu akt przygotowanego przez pra-

cownikéw AGAD ,w catym okresie konstytu-
cyjnym Krélestwa protokoly prowadzone byly
bardzo zwigzle i nie odzwierciedlaly przebiegu

dyskusji (wnioski w okreslonych sprawach
wpisywano do protokotu z reguly wéwczas,
gdy zostaly one sformutowane na pi§mie)”.
Nie wydaje si¢ takze, aby w protokotach po-
mylono Rad¢ Administracyjna z Rada Stanu,
gdyz ustanowienie godta uniwersytetu byto
sprawa zbyt matej wagi, jak na posiedzenie
Rady Stanu, brak takze jakiegokolwick $ladu

po tej sprawie w zachowanych aktach z okresu

pazdziernik—grudzien 1817 r.: AGAD, I RS,

Protokoty posiedzeri Ogélnego Zgromadzenia

Rady Stanu 1/184/0/2/432; AGAD, I RS,
Rejestr kontrolny wszelkich aktéw i spraw

w Ogélnym Zgromadzeniu Rady Stanu przed-

stawianych i zatatwianych, 1/184/0/2/494,
AGAD, I RS, Kontrola na kwartat IV 1817 r.
1/184/0/2/498; AGAD, I RS, Dziennik
Ogélny Komisji Podan i Instrukcji w Radzie
Stanu, 1/184/0/2/514.

siona oficjalnie na pismie''?. Mniej istotne zapytania i projekty kierowano
bezposrednio do namiestnika. Najprawdopodobniej Zajaczek postanowit
ustnie zasiggna¢ zdania ministréw w sprawie projektu, ktéry Komisja prze-
stata wprost do niego. Surowiecki dowiedziat si¢ o dyskusji lub tez powia-
domiono go o tym umyslnie.

W protokole rady uczelnianej zapisano, ze Surowiecki przyszedt na uniwersytet
z wiadomoscia, iz na posiedzeniu rzadu roztrzasano pomyst, aby do piecze-
ci uniwersyteckiej uzy¢ ,orla terazniejszego Krolestwa Polskiego”. Nastep-

nie, podczas edycji protokotu, prawdopodobnie w celu spisania czystopisu

IL. 5. Cesarsko-Krélewskie godto Krélestwa Polskiego z lat 1815-1830,
autor nieokreslony, XIX w., BN
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IL. 6. Pieczeé Aleksandra I
odciskana przez papier

z godlem cesarsko-krélewskim
Krélestwa Polskiego, 1823 r.,
MUW

dla ministra Potockiego, wykreslone zostato stowo ,,Polskiego”. Relacja ta, bardzo dla nas

istotna, nie jest niestety jednoznaczna, gdyz mozemy mie¢ watpliwosci, czy Surowiecki
opisywat Orfa Biatego czy tez raczej cesarsko-krélewskie godlo Krélestwa. A tym sa-
mym: czy Rada Administracyjna poparta projekt Potockiego, czy tez pojawit si¢ pomyst
mu przeciwny? Kluczem do rozwiazania tej zagadki jest analiza heraldyczna oraz bez-
cenna wskazéwka, ktérej dostarczyla reka skreslajaca stowo ,Polskiego” z protokotu
rady uniwersyteckiej.

Problem wynika z niejednoznacznosci terminu: Krélestwo Polskie. Krélestwo istniato bo-
wiem jako aktualny twér polityczny uwarunkowany sytuacja migdzynarodowa oraz jako

idea wielowiekowego pafstwa zachowujacego swoja tozsamo$¢ mimo zmian granic.

Z jednej strony — jak juz pisali§my wczeéniej — zatwierdzonym przez cesarza i uzywanym

symbolem Krélestwa Polskiego (Kongresowego) byt orzet cesarsko-krélewski, ktéry to

znak w uproszczeniu mozemy opisaé jako ztozony z dwéch symboli: imperialnego ' Wymowny jest tu przykiad
zrédet normatywnych:

S. Gérzytiski, Orzet Bialy...,
z Orlem Bialym. W znanych nam zrédlach z epoki znak ten okreslany jest za pomocg . 102-107.

dwuglowego orla czarnego z atrybutami, na ktérego piersi znajdowata si¢ owalna tarcza

rzeczownika ,herb” oraz przydawek: ,Krélestwa”, , Krélestwa Polskiego”, , paristwa’'3.
Nie spotkali$my si¢ natomiast z wyrazeniem ,orzet [...] Krélestwa Polskiego”.
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114

115

116

117a

Ibidem, s. 16-17.

Uprzejmie dzigkujg recenzentowi

dr. hab. Stawomirowi Gérzyniskiemu

za zwrdcenie mi uwagi na koniecznos¢
podkreslenia réznicy miedzy ideg Krélestwa
Polskiego a jego 6wczesnym stanem
politycznym.

Stowo ,terazniejszy” uzywane w dokumen-
tach w pierwszych dekadach XIX w.

mozna zawezi¢ do znaczenia: ‘aktualny,
istniejacy w wyniku ostatnich zmiar’,
zwlaszcza dla podkreslenia kontrastu

z poprzednia sytuacja. Przyktadowo: ,kazdy,
ktéry za rzadéw Ksigstwa Warszawskiego
uzywal praw obywatelskich, zachowa je

pod terazniejszym Rzadem konstytucyjnym”

lub sprawa zaopatrzenia sekretariatu w pieczg-

cie do laku i tuszu ,z herbem terazniejszym”
25V 1831 r. Za: M. Osiecka, Syszem...,

s. 64 i 117. Samuel Bogumit Linde w swoim
stowniku przy hasle ,terazniejszy” podawat
taki przyktad: , Terazne Jeruzalem daleko jest
mniejsze nizeli ono dawne”. S.B. Linde,
Stownik jezyka polskiego, t. 2, cz. 3, Warsza-
wa 1812, 5. 619.

W oryginale usunigte stowo: Polskiego.

Z drugiej strony — jak to wyjasnit w opublikowanej ostatnio pracy Stawomir

Gorzyniski — z punktu widzenia zasad heraldyki herbem Krélestwa Polskie-
11 14

go byt Orzet Bialy, nie za$ caly opisany powyzej symbol'“. Wynika to z za-
sady, ze herb w wersji podstawowej sktada si¢ z tarczy i umieszczonego na niej
godta. Symbol ten mozna rozbudowa¢, tworzac herb wielki poprzez doda-
nie trzymaczy, hetmu, klejnotu, dewizy i sztandaru; obiekty te traktowane
sa jednak jako dodatkowe i nie stanowig elementéw wiasciwego herbu.
Funkcja imperialnego (dwuglowego) orta wedtug Gérzyriskiego sprowa-
dzala si¢ zatem do trzymacza czy tez podktadu, na ktérym potozono herb.

W tym znaczeniu orfem Krélestwa Polskiego byt Orzet Bialy.

Niemniej od 1815 r. symbol paristwa powszechnie przedstawiano w wersji roz-

budowanej, czyli cesarsko-krdlewskiej. To wlasnie ta forma byta uznawana
za podstawows i obowiazujaca, nie za$ uroczysta, rzadko uzywana, czy za-
strzezong tylko dla pieczeci wladcy. Wynikato to z faktu, ze cesarsko-kré-
lewski orzet symbolizowat aktualny ukfad polityczny Krélestwa Polskiego
jako panstwa niesamodzielnego, w mysl konstytucji na state zwiazanego
z Rosja i dynastia Romanowéw. Tymezasem opisywana przez Gérzyniskiego
zasada dotyczyta Krélestwa Polskiego jako idei politycznej, wspélnoty na-
rodowej i przynaleznego dziedzictwem terytorium. Ideg t¢ — cel dazeri Po-
lakéw pod zaborami — symbolizowat Orzet Bialy, czyli pod wzgledem he-
raldycznym ten sam znak, ktdry ustanowit krél Przemyst II w 1295 r.

Mamy zatem do czynienia z orfem Krélestwa Polskiego (ponadczasowa idea,

czyli Orlem Biatym) oraz symbolem Krélestwa Polskiego (aktualnego pan-
stwa, czyli godlem cesarsko-krélewskim)!'®. Ustalenie tej réznicy pomaga
nam poprawnie odczytaé stowa, ktérymi opisano proponowang dla uni-
wersytetu pieczgé. W projekcie Komisji jest to ,orzet dawny polski”, pod-
czas gdy w rozwazaniach Rady Administracyjnej wystepuje ,,orzet terazniej-
szy Krélestwa”. Sa to dwa wyraznie réznigce si¢ od siebie opisy, odsylajace
do réznych okolicznosci historycznych i politycznych. W wypadku projek-
tu Komisji orla okresla jego ,dawno$¢”, natomiast w propozycji Rady
mowa jest o symbolu ,terazniejszym”, a wigc — jak to mozna zdefiniowa¢
na podstawie dokumentéw epoki i stownika Lindego — aktualnie uzywa-
nym, ustanowionym w kontekscie ostatnich zmian''®. Mozemy si¢ zatem
spodziewal, ze stowa ,orzel terazniejszy Krélestwa [*''7]” odnosza si¢ wias-

nie do rozbudowanej, cesarsko-krélewskiej formy symbolu paristwa.
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Il. 7. Fragment strony protokoléw rady uniwersyteckiej z punktem odnoszacym si¢
do projektu godta, 1817, AUW

W tym kontekscie wykreslenie stowa ,Polskiego” z opisu znaku, ktéry miat by¢ rozpatrywany
dla pieczgci, nie jest nieznaczacy korekta edytorska, ale najprawdopodobniej oddaje sens postrze-
gania symboli. Orlem Krélestwa Polskiego mégt by¢ nazywany tylko Orzet Bialy, natomiast znak
cesarsko-krélewski byt symbolem ,terazniejszego Krélestwa”, czyli pafistwa w jego aktualnym
stanie. Skreslenie przydawki ,Polskiego” usuwalo dwuznacznos¢ opisu: chodzito o godto cesar-
sko-krélewskie, ktére Rada Administracyjna planowata wprowadzi¢ na pieczg¢ uczelni.

Podczas spotkania Rady Administracyjnej musiato dojs¢ zatem do zakwestionowania projektu Komi-
sji 1 wysuniecia propozycji umieszczenia na pieczgciach cesarsko-krélewskiego godta Krélestwa
Polskiego. Skromna baza zrédtowa nie pozwala nam na poznanie przebiegu dyskusji ani bezcen-
nej argumentacji stron. Znamy jednak istotne fakty, ktére niewatpliwie musiaty wiazaé si¢
z rozpatrywanym przez rad¢ zagadnieniem, dzigki czemu mozemy wysunaé przypuszczenie co do
pozycji zajmowanych przez dyskutantéw.

Artykut 37. konstytucji z 1815 r. stanowil, ze ,,wszystkie akta publiczne sadéw, trybunatéw i magi-
stratur jakich badz, pod krélewskim wydane beda imieniem. Monety i stemple nosi¢ beda ozna-
ke przez niego wskazang’''®. Biorac pod uwage nasze wczesniejsze rozwazania, mozemy zatozyé, ' Ustawa
ze ustawa zasadnicza specjalnie nie definiowala tej oznaki, ale pozostawiata ja w gestii monarchy. <

Jesli bowiem zgodnie z tradycja heraldyczng herbem winien by¢ Orzel Bialy, to Aleksander I,

nie skreslajac otwarcie tradycji, wprowadzit rozbudowana wersj¢ herbu, w ktérym gléwny znak
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19 W trakcie kwerend wielokrotnie
natrafiono na pisma na papierze stem-
plowym ze znakiem wodnym z ortem
cesarsko-krélewskim.

1L. 8. Pieczgé Wydziatu
Lekarskiego z godlem
Krélestwa Polskiego
uwierzytelniajaca

dyplom magistra medycyny
i chirurgii dla Tomasza
Flejczerowskiego

z 17 pazdziernika 1817 r.,
BN

lezat na piersiach orla cesarskiego i cata ta kompozycja byta wlasnie owa oznaka
wskazang przez wladcg. Utrwalong norma byto stosowanie znaku o tej samej
tre$ci — godta, herbu, monogramu — na monetach, papierze stemplowym lub

119

wodnym'" oraz pieczgciach. Wydaje si¢ wige, ze dyskusja na Radzie Admini-
stracyjnej odno$nie do godta uniwersyteckiego wynikata z problemu, czy do
pieczeci uczelni nalezy zastosowaé oznake wskazang przez kréla, czy tez mozna
zastosowaé inny znak. Uniwersytet wydawal dyplomy w imieniu Aleksandra I,
podlegat rzadowej Komisji, byt utrzymywany z publicznego funduszu. Na tej
podstawie mozna sadzi¢, ze Rada Administracyjna byla zdania, iz wspomniany

artykut konstytucji nalezy rozciagna¢ takze na uczelnie.
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Wezesniej mial miejsce znaczacy precedens: do regut wynikajacych z konstytucji zastosowat

si¢ Wydziat Lekarski uniwersytetu. Dziatat on od 1809 r. jako szkota ksztalcaca medy-
kéw i chirurgéw, dlatego uzywat wlasnej pieczeci dla uwierzytelniana dyploméw. Po-
trzebowal jej, jeszcze zanim zadecydowano o pieczeci uniwersyteckiej, czyli weedy, gdy
uczelnia byta we wczesnej fazie organizacji. Wydziat wykonat ttok z godlem Krélestwa
Polskiego w 1815 r. i stosowat go — o czym pisali§my wczesniej — do 1818 r.'?° Fakt
ten mogt stuzy¢ za argument wspierajacy zadanie uzycia orfa , terazniejszego Krélestwa”

jako znaku na uniwersyteckiej pieczeci.

Jak wiadomo, ostatecznie namiestnik zatwierdzit jednak godto wedtug projektu Komisji. To

zapewne sklonito historykéw Gieysztora i Tomkiewicza do uznania, ze zasady konsty-
tucji nie stosowaly si¢ do uniwersytetu. Ich zdaniem Komisja ,kierowala si¢ niewatpli-
wie mys$la przywrécenia dawnego herbu paristwowego wszedzie tam, gdzie przepisy
administracyjne nie nakazywaty uzywania urzedowego herbu Krélestwa'*'. W art. 37.
konstytucji nie wymieniono wprost szkél, lecz sady, trybunaty oraz magistratury.
Te ostatnie okreslono nie do korica jasnym w tej sytuacji terminem ,jakie badz”, a wigc
wszystkie, ale czy zarzad uniwersytetu — jego Rad¢ — takze nalezalo uzna¢ za magistra-
ture, czyli urzad?

W zagadnieniu tym mozemy obserwowaé chwiejnos¢ i niestato$¢ decydentéw: dyskusja

na Radzie Administracyjnej zmierzajaca w kierunku nadania uczelni godta panstwowe-
go, sprzeczny z nig projekt Komisji, podtrzymany przez decyzj¢ namiestnika, a wreszcie
skasowanie tak ustanowionego godta kilka lat p6ézniej w wyniku interwencji Konstante-
go, ktéry znéw powotat si¢ na przepisy — fakty te sktaniaja nas do wysuniecia wniosku,
ze sprawa ta byla kwestig niejasna, prawnie niedoprecyzowana, a wigc dyskusyjna, za-
lezng od interpretacji konstytucji. Do tej pory fakty te traktowano przede wszystkim
jako przejaw walki politycznej o utrzymanie w przestrzeni publicznej symbolu Orla
Bialego lub usunigcie go z niej. Wydaje si¢ jednak, ze sprawa jest o wiele bardziej skom-
plikowana i réwnolegle ma swéj wymiar prawny oraz ideowy, niemalze niezalezny od kwe-
stii politycznych. Kluczowym jej elementem byt problem, czy uniwersytet nalezato
zaliczy¢ do ,magistratur jakich badz” czy tez nie. Innymi stowy: czy byt on rodzajem

urzedu lub czyms$ jemu réwnowaznym, czy tez nie kwalifikowat si¢ do tej kategorii.

WHhasnie te zagadnienia, z pozoru formalno-prawne, byly w istocie echem znacznie glebsze-

go konfliktu o naturze ideowej, a dotyczacego postrzegania istoty uniwersytetu i mode-
lu warszawskiej uczelni. Jest to temat, ktéry juz zostal oméwiony w przywolywanej

wezesniej pracy Mycielskiego, nie ma wigc potrzeby jego szerszego przedstawiania'?.
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120 Posiedzenie Rady uczelni
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231V 1818, pkt 7,
Ksigga protokotéw..., s. 107.

Archiwum PAN, III, 280,
Materiaty Wiadystawa Tom-
kiewicza, k. 16. Za wskazanie
mi tego materialu uprzejmie
dzigkuje dr. hab. Hubertowi
Kowalskiemu.

Powstanie Uniwersytetu
Warszawskiego przypadto
na moment wielkich prze-
mian instytucji uniwersytetu
w Europie. Funkcjonowaly
wéwczas dwa wyraziste

i znane elitom polskim mo-
dele: niemiecki i francuski.
M. Mycielski, Uniwersytet
Krélewski..., s. 78-80.
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Zobowigzani jeste$my natomiast do zarysowania postaw, ktére mogly wpty-
wa¢ na wybory dotyczace godta i pieczeci, oraz do rozwazenia, czy mozna

powiaza¢ je — z zachowaniem ostroznosci — z konkretnymi propozycjami.

Elity intelektualne i polityczne Krélestwa Polskiego krytykowaly tradycyjna,

123 Thidem, s. 76.
124 Adam M. Kitajewski (1789-1837), chemik,
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mineralog, farmaceuta, nauczyciel Liceum
Warszawskiego, profesor Krélewskiego Uni-
wersytetu Warszawskiego, wyktadowca chemii
ogdlnej, kierowat laboratorium chemicznym.
H. Ligocka, Adam Maksymilian Kitajewski
1789-1837, [w:] Portrety uczonych...,

s. 268-277.

Michat Szubert (1787-1860), botanik, peda-
gog, profesor Krélewskiego Uniwersytetu
Warszawskiego, twérca Ogrodu Botanicznego
uczelni, autor pierwszego polskiego
podrecznika botaniki lesnej i spisu roslin
okolic Warszawy. T. Majewski, Michat Szubert
1787-1860, [w:] Portrety uczonych...,

s. 453-457.

J. Bieliniski, Krdlewski Uniwersytet Warszaw-
ski (1816—-1831), t. 3...,s. 334-335;

M. Mycielski, Uniwersytet Krdlewski...,

s. 198-203. August Ernst Zinserling (1780—
1831), niemiecki filolog klasyczny, historyk,
profesor Krélewskiego Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Autobiografia w: J. Bielifiski, Krdlewski
Uniwersytet Warszawski (1816—-1831), t. 3...,
s. 411-414.

»Urzednikom dosy¢ jest zna¢ ducha czasu

i umie¢ sie zastosowaé do niego, uczeni
powinni kierowa¢ jego daznoscia i osiagnigcie
jego celu przyspieszac”. Ksigga protokotsw...,
s. 216.

Sformutowanie Szweykowskiego. fbidem, s. 212.
Mycielski w zajmujacy sposéb przeprowadzit
analizg tej mowy pod katem ambitnej wizji

uczonych jako ,prawodawcéw”. M. Mycielski,
Uniwersytet Krélewski..., s. 84-87.

wywodzacy si¢ jeszcze ze $redniowiecza autonomi¢ dawnych uczelni. Wi-
dzialy w niej bowiem nie tyle gwarancj¢ dla swobody rozwoju nauki, ile
drogge do naduzy¢ i niedbalstwa ze strony profesordw, ktdrzy skupiali si¢ na
zarzadzaniu majatkiem i pilnowaniu swojej uprzywilejowanej pozycji'®.
Organizatorzy i wspéttwércy Uniwersytetu Warszawskiego zgadzali sig
wi¢c w zdecydowanej wigkszosci, ze uczelnia powinna by¢ szkota innego
typu, silniej powiazang z potrzebami i zadaniami epoki, ktéra juz na po-
czatku XIX w. jawita si¢ jako czas nauki i o$wiecenia, zmiany i postepu,
uporzadkowania i systematyzacji. Postrzeganie tych poje¢ réznilo si¢ jed-
nak w zaleznosci od zajmowanej pozycji wzgledem uczelni i administracji

panstwowe;j.

Uniwersytet mégl by¢ traktowany jako dzwignia postgpu. Czgé¢ profesordw

warszawskiej szkoty, jak cho¢by Adam M. Kitajewski'** czy Michat Szu-
bert'®, dysponowata wlasnym doswiadczeniem z czaséw stypendiéw stu-
denckich na uczelni berlifskiej, gdzie najwazniejsze byly badania krytycz-
ne, a jako$¢ odebranego wyksztalcenia zalezata od inicjatywy studentéw
w wybieraniu zajg¢. Gdyby warszawska szkota poszta w tym kierunku, re-
prezentowataby model niemiecki, bliski ideom Wilhelma von Humboldta.
Wedtug Bieliniskiego osoba, ktéra najbardziej $wiadomie opowiadata si¢ za
rozbudzeniem naukowego krytycyzmu wsréd absolwentéw, byt — skadinad
bardzo kontrowersyjnie si¢ zachowujacy — profesor August Zinserling'*.
Mycielski, analizujac zagadnienie modelu nauczania, zwrécit jednak szcze-
gblng uwage na znamienne przeméwienie Wojciecha Anzelma Szweykow-
skiego podczas inauguracji roku akademickiego w 1818 r. Rektor wyraznie
rozdzielal role urzgdnikéw i uczonych'”. Sytuowal uniwersytet w roli
»$wiatyni nauk najwyzszej”'?¥, ktdrej autorytet pozwala uczonym wskazy-
wac idee i wyznacza cele, by ich wdrozeniem zajely si¢ sprowadzone do roli
wykonawcéw wiladze administracyjne'®. Taka postawa wywyzszajaca uczel-
ni¢ i jej profesoréw wydaje si¢ korespondowac z propozycja Rady uniwer-
syteckiej dotyczaca wykorzystania w roli godla ,orfa ze $piewéw Niemce-

wicza”, ktéra przeanalizujemy w dalszej czgéci tego rozdziatu.
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Przedstawiciele rzadu, a wraz z nimi réwniez niektérzy profesorowie, podzielali

jednak inna, bardziej realistyczng i pragmatyczna wizj¢ uczelni, nawigzujaca
do francuskiego modelu zawodowych szkét wyzszych. Wiadze krélestwa trak-
towaly uniwersytet przede wszystkim jako podlegla strukturom administra-
cyjnym szkole ksztalcaca kadry niezbedne dla funkcjonowania paristwa'.
Zapotrzebowanie na dobrze przygotowanych urzednikéw bylo duze, gdyz zre-
formowane administracyjnie krélestwo mialo si¢ zdecydowanie rézni¢ pod
wzgledem zarzadzania od dawnej Rzeczypospolitej, a korzystaé z czgéci przed-
sigwzigc rozpoczgtych w okresie Ksigstwa Warszawskiego. ,,Stopnie akademic-
kie, rozdawane w Uniwersytecie naszym, nie maja by¢ samym zaszczytem
uczonym, ale nadto dowodem usposobienia na rézne w kraju postugi i warun-
kiem do otrzymania posad odpowiednich””®' — ttumaczyl w sprawozdaniu

rocznym priorytety Komisji rektor Szweykowski.

Takie myslenie zaznaczone bylo bardzo silnie juz w projekcie urzadzenia systemu

o$wiaty w 1815 r. Zamyst ten znaczaco wplynal na organizacje edukacji
w krélestwie. Z jednej strony powiazano kolejne etapy ksztalcenia z konkret-
nymi zawodami, do ktérych mialy przygotowywaé. Z drugiej natomiast, god-
nosci na uczelni zostaly przyréwnane do stanowisk w administracji paristwo-
wej, aby bylo wiadomo, jak sytuujg si¢ one w hierarchii urzedniczej. Rektor
Szkoty Gléwnej miat by¢ réwny Prezesowi Sadu Apelacyjnego, natomiast pro-
fesorowie uczelni z tytutem naukowym doktora réwnali si¢ sedziom sadéw
apelacyjnych'®.

Z punktu widzenia rzadu kazdy z wydziatéw uczelni, nie tylko Wydziat Prawa i Ad-

ministracji, mial by¢ bezposrednio uzyteczny dla machiny padstwowej. Profe-
sorowie wystgpowali w roli nauczycieli ksztalcacych przydatnych i wiernych
poddanych, studenci za$ winni byli krajowi wdzigcznos$¢ za nauki. Mieli ja
wyrazaé, gorliwie podejmujac stuzbg publiczna. Taki status absolwentéw dobrze
oddawato okreslenie zawodu lekarza uzywane jeszcze w Ksigstwie Warszawskim:

133

yurzednik zdrowia”. Postuzyt si¢ nim Adam Prazmowski'?, cztonek Rady z ra-

mienia Komisji, gdy sktadat publicznie sprawozdanie z dziatan organizacyjnych
uczelni podczas jej oficjalnej inauguracji w maju 1818 r., méwiac, ze Wydziat

Lekarski ,,dostarcza¢ ma urzednikéw zdrowia wojsku i prowincjom”'?.

O postrzeganiu profesoréw przede wszystkim jako — pozwolimy sobie na parafraze

— ,urzednikéw oswiaty” $wiadczy¢ moze tez reakcja na przygotowany w 1818 r.
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Bieliniski by¢ moze zbyt radykalnie ocenia,
ze ,uniwersytet byl i pozostat do korica
swego istnienia li tylko szkota, wychowu-
jaca urzednikéw padstwowych”. J. Bielin-
ski, Krélewski Uniwersytet Warszawski
(1816-1831),t. 1...,s. 15.

Ksigga protokotéw..., s. 230.

J. Lipinski, Projekt do urzqdzenia hierar-
chii akademicznej w krajach Ksigstwa
Warszawskiego, Warszawa 1815, s. 18-19,
BN, 54.511. Mieczystaw Pater badajacy
dzieje Uniwersytetu Wroclawskiego jest
zdania, ze ,[p]oniewaz stworzony w 1811 r.
Uniwersytet Wroctawski stawat si¢ insty-
tucja paristwowa, profesorowie zyskiwali
przez to status urz¢dnikéw padstwowych,
ale w hierarchii urzedniczej plasujacych
si¢ bardzo wysoko. Podkreslano przez to
ich wysoka pozycje nie tylko naukowa,
ale pafistwowa i spofeczng”. M. Pater,
Historia Uniwersytetu Wroctawskiego

do roku 1918, Wroctaw 1997, s. 69.

Adam Prazmowski (1764-1836), biskup
plocki, czlonek Izby Edukacyjnej, Komisji,
Rady Ogolnej uczelni, wspétzatozyciel
Towarzystwa Naukowego Plockiego,
senator Krélestwa Polskiego, w 1831 r.
podpisat akt detronizacji Mikotaja I.

M. Manteufflowa, Prazmowski h. Belina
Adam Michat, [w:] PSB, t. 28, Wroctaw
1985, s. 371-374.

Ksigga protokotéw..., s. 208.
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138

M. Mycielski, Uniwersytet Krdlewski..., s. 77.
Projekt Niemcewicza i reakcja profesoréw

opisane w: J. Bieliniski, Krdlewski Uniwersyter
Warszawski (1816-1831),t. 1...,s. 408—412.

M. Mycielski, Uniwersytet Krélewski..., s. 77.

J. Bieliniski, Krdlewski Uniwersytet Warszawski
(1816-1831),t. 1...,5. 411.

Zarzadzenia w tej sprawie ukazaly si¢ ,Roczni-
ku Instytutéw Religijnych i Edukacyjnych

w Krélestwie Polskiém” (1824, s. III-XIV).
Por. A. Kraushar, Raprularz notatek o Uniwer-
sytecie Krélewskim w Warszawie 1816-1831
(z rekopisu), Warszawa 1911, s. 18.

I. 9. Mundury profesoréw
uniwersyteckich I i IT klasy,
»Rocznik Instytutéw Religijnych
i Edukacyjnych w Krélestwie
Polskiém” 1824

przez Juliana Ursyna Niemcewicza projekt strojéw dla nauczycieli akade-
mickich. Byly nimi togi, ktére w zalozeniu miaty nawiazywa¢ do tradycji
i wskazywa¢ na wyjatkowo$¢ oraz prestiz zawodu profesora. Dziekani po-
deszli jednak do tego projektu bardzo krytycznie — wyrazili obawy, czy
tego typy stroje nie naraza ich na §mieszno$¢'*>. W 1821 r. Komisja zasto-
sowala wi¢c salomonowe rozwigzanie: na wykladach i uroczystosciach
profesorowie nosili togi, a poza murami uczelni wystgpowali w mundu-
rach kroju wojskowego ze szpadami przy boku'*. Stato si¢ tak zgodnie
z sugestia Bentkowskiego, ktéry wyrazit zdanie, ze ,duch czasu terazniej-

szego jest duchem wojskowym”'?

, i takich zazadal ubioréw. Dzielily one
nauczycieli i uczniéw na klasy, jednak nie wedtug systemu stopni wojsko-
wych, a w sposéb zblizony do hierarchii stanowisk urzedniczych. Podob-

ne ubiory nosili urzednicy Komisji'*®.
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IL. 10. Dziekani i rektor uniwersytetu

w togach z faricuchami na piersi podczas
pogrzebu Aleksandra I w 1826 r.,

J.E Piwarski, Opis zatobnego obchodu

po wiekopomney pamigci Nayiasnieyszym
Alexandrze I, Cesarzu Wszech Rosyi,
Krélu Polskim w Warszawie, w dniach 7,
9,10, 11, 12, 13, 17, 19, 23 kwietnia
1826 roku uroczyscie odbytego, Warszawa
1829, BN

I e
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139 Tadeusz Mostowski (1766-1842), polityk,

publicysta i wydawca. Aktywny dziatacz Sejmu
Wielkiego, zwolennik Konstytucji 3 maja,
minister spraw wewnetrznych Ksigstwa War-
szawskiego (1812-1813), minister Komisji
Rzadowej Spraw Wewngtrznych i Policji Kréle-
stwa Polskiego (1815-1830). Do jego najwick-
szych zastug na tym stanowisku nalezaty

m.in. budowa Kanatu Augustowskiego i zatoze-

nie Instytutu Agronomicznego na Marymoncie.

Prowadzit takze ozywiong dziatalnoé¢ publicy-
styczna, pisat recenzje dziet literackich, zajmo-
wat si¢ edycja Zrédel. J. Skowronek, Mostowski
Tadeusz Antoni, [w:] PSB, t. 22, Wroctaw
1977, s. 73-78.

140 K. Dorcz, Pieczgcie. .., s. 66.
Y Thidem, s. 69.

W tym kontekscie uniwersytet mozna bylo traktowad jako instytut majacy

swoje miejsce w strukturze administracyjnej Komisji. My$l, aby uzywat
on zwyklej dla wszystkich urzedéw pieczeci, byta wiec naturalna i uzasad-

niona.

Ktéry z siedmiu cztonkéw Rady Administracyjnej mégt proponowaé ustalenie

wzoru pieczgei uniwersyteckiej z godlem panstwowym? Nie byt nim
na pewno minister Potocki, ktéry wystgpowat z inicjatywa wykorzystania
orfa polskiego. Namiestnik pragnat raczej zaczerpna¢ opinii innych, niz
samodzielnie podejmowa¢ decyzje. Gdyby chciat wzia¢ t¢ odpowiedzial-
nos$¢ na siebie, Rada w ogéle nie rozpatrywalaby sprawy, a namiestnik
odpowiedzialby Potockiemu bezposrednio. Sposrdéd pozostatych czton-
kéw gabinetu najbardziej zainteresowany wprowadzeniem godta paristwa
na pieczgcie uczelniane wydaje si¢ Tadeusz Mostowski, minister Komisji
Rzadowej Spraw Wewngtrznych i Policji, ktéremu podlegata administra-
cja Krélestwa Polskiego'®. Od czasu ustanowienia pafstwa podlegte mu
ministerstwo z niewielkim skutkiem walczyto o wyposazenie wszystkich
urzedéw w pieczecie z jednolitym godlem i zunifikowanymi inskrypcjami.
Wedtug Krzysztofa Dorcza proces wymiany starych ttokéw miat si¢ ciagna¢
do poczatku lat dwudziestych XIX w., a najwigksze problemy stwarzaty w tym
zakresie urzgdy miejskie i gminne'®. Koszt wykonania nowych tokéw
spoczywal na ich uzytkownikach, co zniechg¢calo wéjtéw i burmistrzéw
do ponoszenia zbyt duzych wydatkéw z tego tytutu i sklaniato do poszuki-
wania tafiszych rozwiazan. Wigkszo$¢ zaméwita nowe ttoki, ale ze wzgledu
na oszczednosci wynajmowata do ich wykonania pieczgtarzy o niskich umie-
jetnosciach fachowych. Istotne elementy nowych pieczeci, a wige godlo
wedtug wzoru i wymagany napis: ,,Krélestwo Polskie”, byly odwzorowywa-
ne niedbale'*'. W 1818 r. Komisja Rzadowa Spraw Wewngtrznych i Policji
wydata wigc zarzadzenie nakazujace wymiang starych i niewlasciwie wyko-
nanych stempli na nowe — okazato si¢ ono jednak nieskuteczne. Ponownie
wigc do sprawy wrécono w 1822 r., gdy pojawito si¢ nowe zarzadzenie
grozace nawet karami wigzienia za niedopetnienie obowiazku wymiany
tlokéw. Proces przyspieszyt jednak dopiero wtedy, gdy ustanowiono mono-
pol dla Mennicy Warszawskiej na wykonywanie stempli urzedowych. W tym
kontekscie osoba, ktérej najbardziej moglo zaleze¢ na ustaleniu wzoru
pieczeci uniwersyteckiej z aktualnym godtem paristwa, nie za$ z dawnym

orlem polskim, byt minister spraw wewnetrznych. Przyjecie takiej propo-
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Fiduss w Filaidalfil; § 'Tow: W-phhw..u Paist w Amieryce,

1816, !
1
e
¢ =
IL. 11. Karta tytutowa dziefa Juliana Ursyna Niemcewicza Il. 12. Plaskorzezba z przedstawieniem godta Krélestwa Polskiego
Spiewy historyczne z muzykq i rycinami, z czaséw krola Zygmunta Starego na $cianie zewngtrznej
Warszawa 1816, BN Kaplicy Zygmuntowskiej, 1524-1531, fot. . Mehlich/Wikipedia

zycji podkreslatoby konsekwencje Rady Administracyjnej w stosowaniu symboli instytucji rzadowych i jej
lojalno$¢ wzgledem monarchy. Ostatecznie jednak namiestnik zaakceptowat projekt ztozony przez Potoc-
kiego. Minister o§wiaty musial wigc dysponowaé mocnymi argumentami, keére postaramy si¢ zrekonstru-
owaé w nastgpnym podrozdziale.

Z omawianego wyzej fragmentu protokotu wynika takze, ze z inna propozycja godta dla uczelni wystapili
cztonkowie uniwersyteckiej Rady Ogélnej. Zaproponowali oni bowiem pod rozwage Radzie Administracyj-
nej, ,czyby nie mozna wzia¢ orta ze §piewéw Niemcewicza”. Pod tym okresleniem kryt si¢ wizerunek Orta
Bialego umieszczony na karcie tytutowej dzieta Spiewy historyczne z muzykq i rycinami, opublikowanego
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42 1.U. Niemcewicz, Spiewy. ..
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w ciagu kilku miesigcy, o czym zawia-
domit ,,Pamigtnik Warszawski”.

H. Mateusiak, Historia w dziewigt-
nastowiecznym wydaniu — edytorskie
losy , Spiewdw historycznych” Juliana
Ursyna Niemcewicza, ,Sztuka Edycji”
2011, nr 1,s. 27.

Funkcje semantyczne krélewskiego
monogramu zespolonego z Orlem
Bialym szczegétowo analizuje Alek-
sandra Jaworska: ,Sciste powiazanie
herbu paristwa z osoba wladcy nasta-
pito w okresie panowania Zygmunta I
Starego. Restaurowano, odwotujac si¢
do dawnej Kazimierzowskiej tradycji,
monogram krélewski funkcjonujacy
jako osobiste signum i powigzano go
z herbem Orzet Bialy”. A. Jaworska,
Orzet Bialy...,s. 178 i n.

G. Zajac, Spiewy historyczne (zawie-
rajgce dumy polskie), [w:] Oswiecenie,
red. A. Skoczek, t. 2, Bochnia—Krakéw—
Warszawa 2006, s. 207-212.

J.U. Niemcewicz, sz’ewy. e
s. 16, 208.

Andrzej Feliks Grabski zauwaza,

ze ,chodzito o stworzenie takiego
historycznego dzieta, ktére mogtoby
by¢ rozpowszechniane drogg oralna,
nie wymagajac od kazdego z odbior-
céw znajomosci pisma, i w ten sposéb
przekroczyltoby stosunkowo waski
krag éwczesnej i pézniejszej publicz-
nosci literackiej”. A.E. Grabski,

Mysl historyczna polskiego oswiecenia,
Warszawa 1976, s. 398-399.

'8 A. Grochala, Poczty. .., s. 19.

142, Pierwsze wydanie z 1816 r., drukowane

przez Juliana Ursyna Niemcewicza
w Warszawie, a wigc wspélczesne opisywanym tu wydarzeniom, rozeszto si¢ w blys-
kawicznym tempie'®. Grafika na stronie tytutowej tej publikacji zostata opisana
przez wydawcg jako ,Orzet z Kaplicy Jagielloniskiej w Krakowie”. I chociaz pod
wzgledem wiernosci przedstawienia i poziomu artystycznego pozostawata dale-
ko w tyle za pierwowzorem, nie mozna watpi¢, ze jest to znany wizerunek godta
Korony z czaséw kréla Zygmunta Starego. Znajduje si¢ on na $cianie zewnetrz-
nej wspomnianej kaplicy i jest widoczny po drodze do bramy Zamku Krélew-
skiego na Wawelu. Szczegdlna uroda plaskorzezby, uprzywilejowane miejsce
prezentacji, ale zapewne tez druk w Spiewach... przyczynily si¢ do popularyza-
cji tego wizerunku w XIX w. Sylwetka orta jest mocno wydtuzona i wypet-
nia sze$ciokatne pole kartusza o proporcjach dajacych zdecydowana przewage
kierunkowi pionowemu. Na piersi orla znajduje si¢ wstega uktadajaca si¢ w mono-
gram ,,S”, ktéra indywidualizuje godlo i pozwala je jednoznacznie powigzaé

z osoba kréla Zygmunta Starego'*.

Propozycja rady uniwersyteckiej powodowana byta niewatpliwie znaczeniami ktére

przypisywano dzietu Niemcewicza oraz wizerunkowi Orfa Zygmuntowskiego,
dlatego warto zarysowaé kontekst sytuacji. Spiewy... zajely specjalne miejsce
w historii polskiej literatury i muzyki'®. Zbiér otwierata Bogurodzica, a po niej
nastgpowaly 32 piesni, ktérych twércg byt Niemcewicz. Kazda byla przypisana
do innej postaci z dziejéow Polski. Kolejno$¢ utworéw wynikata z uktadu chro-
nologicznego tresci. Piesni zostaly zilustrowane rycinami oraz zaopatrzone w zapis
nutowy na glos i akompaniament fortepianowy. Do kazdej z piesni autor dotaczyt
krétki komentarz w formie uwag historycznych. W przedmowie Niemcewicz
okreslit zamierzony cel dzieta. Bylo nim przedstawienie swoistej historii Polski,
nie tyle dcistej, ile majacej oddzialywad na uczucia patriotyczne czytelnikéw!'*.
Poniewaz dzieto miato walor uzytkowy — piesni mozna byto $piewaé przy akom-
paniamencie — zbidr szybko stat si¢ bardzo popularna, przystgpng i budzaca
sentyment za przesztoscia wersja dziejéw Polski'?’. Ponadto publikacja wpisywa-
ta si¢ w tradycje opowiadania historii wedtug schematu nakreslonego przez pocz-
ty wladcéw polskich. Uwaga poczyniona przez Anng¢ Grochale w odniesieniu do
tego typu literatury trafnie ukazuje walor §piewnika Niemcewiczowskiego: ,,Co
stanowilo o wyborze pocztéw jako najlepszej formy wyktadu dziejéw? Niewat-
pliwie jej prostota i elastyczno$¢, pozwalajace wpisywaé nowe znaczenia w znang
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formule”*. Dynamicznie zmieniajaca si¢ sytuacja polityczna na przetomie

XVIII i XIX w., nowe cele, ktére miata pafstwowo$¢ polska po 1815 r., a tym
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samym wzor bohatera, niewatpliwie wymagaty od Niemcewicza aktualizacji dawnych
tresci, ale tradycyjny schemat pocztu pozostat ten sam. Czytelnik si¢gat wigc po forme,
do ktérej byt przyzwyczajony, a popularnosé¢ Spiewdw... $wiadczyta o tym, ze dzieto
spotkato si¢ z uznaniem. Nie przeszkadzat przy tym fake, ze Joachim Lelewel, cho¢
oddat stusznos¢ gléwnemu zamierzeniu autora, podszedt jednak krytycznie do infor-
macji zawartych w pies$niach, wykazujac wiele bledéw i niescistosci'’. Po latach wo-
jen, ptonnych nadziei i porazek przechodzace transformacj¢ spoteczenstwo polskie

potrzebowalo pokrzepienia w postaci wyidealizowanego obrazu dziejéw ojczystych.

Intencja towarzyszaca propozycji wysunigtej przez Radg, aby na godlo wybra¢ Niemcewi-

czowskiego orla, wydaje si¢ fatwa do odczytania. Chociaz w listopadzie 1817 r. bylo
moze jeszcze za wezeSnie, by przesadzaé, ze oddziatywanie spoleczne tej $piewane;j
historii Polski bedzie tak wielkie, to cztonkowie ciata uniwersyteckiego juz mieli prawo
oceni¢ jego warto$¢ patriotyczna, dydaktyczng i upowszechniajaca wiedze. Wydruko-
wane zaledwie rok wczesniej Spiewy. .. byly przeciez wyczekiwane od dawna, czesciowo
— bo we fragmentach — juz znane. Niemcewicz pracowat nad nimi w czasach Ksigstwa
Warszawskiego na zlecenie Towarzystwa Krélewskiego Przyjaciét Nauk, co takze miato
znaczenie dla profesoréw. Jesli spojrzymy z odleglejszej perspektywy, okaze si¢, ze in-
stytucja ta nie spetnita co prawda wszystkich poktadanych w niej nadziei, ale szczegdl-
nie u progu okresu Krélestwa Polskiego cieszyla si¢ wielkim powazaniem'. Nie po-
petnimy wigc chyba bledu, piszac, ze cztonkowie Rady pragneli poprzez skojarzenie
wizerunku godta uczelni z ortem ze strony tytutowej Spiewdw. .. umiesci¢ uniwersytet
w kregu wartosci patriotyzmu, rozwoju nauki, szacunku dla historii Polski, skorzysta¢
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z powazania, jakim cieszyt si¢ Niemcewicz, ale réwniez odda¢ mu cze$é.

Propozycja ustanowienia godta bezposrednio nawiazujacego do formy z czaséw Zygmun-

ta Starego miala tez umocowanie w akcie fundacyjnym Uniwersytetu Warszawskie-
go, gdyz krél ten byt jedynym wiladca, ktérego w tym dokumencie wspominat
z imienia Aleksander'. Zygmunt I miat specjalne znaczenie dla spolecznosci akade-
mickiej. To z jego nadania profesorowie Akademii Krakowskiej od 1535 r. mieli
cieszy¢ si¢ przywilejem otrzymania szlachectwa w nagrode za dwadzie$cia lat poswig-
conych nauczaniu'®. Aleksander, przypominajac ten fakt w akcie fundacyjnym war-
szawskiej uczelni, posuwat si¢ nawet dalej: skracat okres oczekiwania na nobilitacje
oraz zapewnial kadrze i studentom szczegdlng opieke. ,Nadto nauczycielom prawo
do wszelkich zaszczytéw i 0zdéb, a mianowicie za przyktadem chwalebnej pamigci kréla
Zygmunta I, aktualnym profesorom, nieszlachcie, przywilej osobistego szlachectwa,

ktére po dziesigciu latach uczenia spada¢ ma dziedzictwem na ich potomstwo”.
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Lelewel miat zastrzezenia
do Niemcewicza, ze postu-
gujac si¢ atrakcyjna formuty
piesni, utrwala »przewrotne
basni” i nieprawdziwe opinie
»ktore glos przyjemny
$piewdw, na przekore praw-
dzie ma wspiera¢ i w uprze-
dzeniach zakorzenia¢”.

J. Lelewel, , Spiewy histo-
ryczne” Juliana Ursyna
Niemcewicza pod wzglg-
dem historii uwazane,
,Dziennik Wilerski” 1817,
t. 5, nr 27, s. 6. BN,

sygn. 2.007.643 A.

A. Witkowska, Kazimierz
Brodzinski...,s. 171-179.

Tekst aktu fundacyjnego
uktadali cztonkowie Towa-
rzystwa Elementarnego
oraz Potocki, Prazmowski

i Jan W. Bandtkie. J. Bielin-
ski, Krélewski Uniwersytet
Warszawski (1816—-1831),
t. 1...,s. 20.

K. Baran, Uniwersytet
Jagiellotiski od fundacji
Kazimierzowskiej do schytku
XVIII wieku, [w:] Urbs Ce-
leberrima. Ksigga pamiqt-
kowa na 750-lecie lokacji
Krakowa, red. A. Grzyb-
kowski, Z. Zygulski,

T. Grzybkowska, Krakéw
2008, s. 452.

Ksigga protokotow.. .,
s. 175.
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Jan Wincenty Bandtkie (1783-1846), prawnik,
historyk prawa, wydawca Zrédet, profesor Szkoty
Prawa i Administracji, profesor Krélewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego, dziekan Wydziatu
Prawa i Administracji (1816-1831). A. Rosner,
Jan Wincenty Bandtkie 1783—1846, [w:]
Portrety uczonych..., s. 56-71.

Ksigga protokotéw..., s. 200. Podobnie, w trakcie
mowy na otwarcie Szkoty Prawa w 1808 r. Jan
Nepomucen Matachowski, przewodniczacy Rady
Dozorczej tej szkoly i pierwszy prezes sadu apela-
cyjnego Ksigstwa Warszawskiego, odwotat si¢

do idei wskrzeszenia ztotego wieku poprzez dzieto
ustanowienia szkoty: ,Widzimy w nim ozyle

te wieki naszych Zygmuntéw, ktére jak we wszyst-
kich rodzajach umiejetnosci, naréd nasz stawa
okryly; tak w szczegblnosci w glebokiej i zawitej
nauce prawa nieporéwnanie mezéw wydaty”.

J. Bieliniski, Krdlewski Uniwersyter Warszawski
(1816-1831),t.2...,s.206-207.

Wedtug art. 27 dekretu namiestnika z 12 XI
1816 r. dotyczacego Komisji Egzaminacyjnych

o sprawdzian dopuszczajacy do trzeciej,
najwyzszej kategorii urzgdéw pafstwowych
ubiega¢ si¢ mieli prawo jedynie kandydaci, ktérzy
mogli ,ztozy¢ zaswiadczenia z ukoriczonych w swo-
im przedmiocie nauk w szkole gtéwnej i z odpra-
wionych egzaminéw [...], tak nauk w whasciwym
Akademickim Wydziale, jako tez z prakeyki w sto-
sowym do tego Wydziatu technicznym instytu-
cie”. Dekret rozpoczynat si¢ od stéw: ,,Pragnac
zabezpieczy¢ Rzad i Obywateli od zawodnych
wyboréw, a krajowi zapewni¢ stuzbg na zaufaniu
i dowiedzionej zdatnosci ugruntowana [...]”.
DPKP, 1816, t. 2, nr 10, s. 240-241.

Ksigga protokotéw..., s. 198.

Symbol ten mégt by¢ wigc odbierany jako podniesienie prestizu pozycji

zawodowej profesoréw.

Cho¢ oryginalny orzet z Kaplicy Zygmuntowskiej przedstawiat niewatpliwe

walory estetyczne, to propozycja wykorzystania go w godle uczelni bu-
dzita skojarzenia przede wszystkim ze ztotym wiekiem w dziejach Polski.
W XIX w. uznawano, ze ten okres przypadl na czasy panowania Zyg-
munta Starego i Zygmunta Augusta, kréléw umacniajacych padstwo,
pilnujacych tolerancji religijnej i wspierajacych oswiatg. Przekonanie ta-
kie wybrzmiewato w przemowie prof. Jana Wincentego Bandtkiego'*
zamieszczonej w spisie wyktadéw z listopada 1817 r.: ,Zaiste ustawa
otwierajaca Uniwersytet stawia nas wigc w moznosci przywrécenia wie-
ku Zygmuntéw i Augustéw, wskrzeszenia tej powagi, jaka Polsce cata
Europa w holdzie przyznawata”. Ten zastuzony prawnik wskazywal
w swoim wyktadzie, w jaki sposéb ustanowienie uczelni nalezalo taczy¢
ideowo i praktycznie z odnowieniem panstwa i dazeniem do przywréce-
nia mu dawnej wielko$ci symbolizowanej przez ,,wiek Zygmuntéw i Au-
gustéw”. Wyksztatcenie odpowiednich kadr na rodzimej uczelni wyzszej
bylo r¢kojmia sprawnego zarzadzania krélestwem i jego rozkwitu w kaz-
dej dziedzinie. Rzetelna ocena posiadanej wiedzy i umiej¢tnosci kandy-

data do stuzby panstwowe;j'
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zastgpowata bowiem system ,,nierozwaznej
obieralnosci ziemskiej”"’, czyli rezerwowanie urzgdéw dla stanu szla-
checkiego, co w mniemaniu uczonego bylo jedng z przyczyn upadku
Rzeczypospolitej. Uniwersytet byt wigc remedium na t¢ chorobe pan-

stwa, a orzel czaséw zygmuntowskich jego najlepszym symbolem.

Rozpatrujac propozycj¢ Rady, powinnismy wzia¢ pod uwage motywy nie tyl-

ko intelektualne czy patriotyczne (emocjonalne), ale réwniez osobiste,
zwlaszcza ze dysponujemy w tym zakresie licznymi poszlakami. Niem-
cewicz byt dla wigkszosci cztonkéw Rady osoba dobrze znana, z ktéra
niejednego z nich faczyla wspélna praca, a moze nawet przyjazi. Takie
jego Spiewy... nie byly dla nich dzielem poznawanym z dystansu czaso-
wego (jak dla nas dzi$) czy tez przedmiotem badan teoretycznych, ale
czym$ do$wiadczanym bardzo osobiscie. Nie jest wykluczone, ze obecni
na posiedzeniu Samuel Linde i Szweykowski zdazyli juz ustysze¢ wyko-
nanie tych pies$ni lub nawet sami brali udzial w ich §piewaniu razem

z lubiaca muzykowa¢ rodzing Chopinéw. Wsréd prenumeratoréw
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pierwszego naktadu — czyli prawie wszystkich cztonkéw Rady
uczelni — znalazt si¢ takze profesor Liceum Warszawskiego Miko-
taj Chopin™®. W 1817 r. otrzymal on na terenie uniwersytetu
do dyspozycji apartament, ktéry zajmowal wraz z zona, cérkami
i synem Fryderykiem'?. Mieszkanie znajdowato si¢ w tej samej
oficynie, w ktérej lokatorami byli rektorzy i profesorowie Liceum
Warszawskiego i uniwersytetu (uzytkownikéw mieszkan moze-
my zidentyfikowad na podstawie rysunkéw inwentarzowych Jana

1¢0). To wiasnie tam, na pierwszym pigtrze, w miesz-

161

Tafifowskiego
kaniu Lindego odbywaly si¢ posiedzenia Rady'®'. Obaj rektorzy
oraz inni profesorowie tworzacy spolecznosé¢ akademicka byli sa-
siadami Chopinéw, a zaprenumerowanie dzieta Niemcewicza —
jak wynika ze Zrédet — nie poszto na marne. Eustachy Maryl-
ski'®, jeden z uczniéw Liceum Warszawskiego, ktéry mieszkat
na pensji u rodziny genialnego kompozytora, tak wspominat spe-
dzane u nich wieczory: ,,O zmroku, majac wolne chwile od nauki,
opowiadalismy wypadki z historii polskiej, jak §mier¢ kréla War-
neficzyka, Zétkiewskiego, staczane bitwy przez wodzéw naszych
i to wszystko mlody Chopin wygrywat na fortepianie. Nieraz po-

163 Dzietlo Niemcewicza trafialo

plakali$my si¢ przy tej muzyce’
na podatny grunt i odpowiadalo na potrzeby emocjonalne elit

intelektualnych spoteczeristwa polskiego.

Symbol orta zygmuntowskiego niést ze soba bardzo bogaty zaséb zna-

czeni, ktéry wynikat z przekonania o wybitnej roli uczelni we
wskrzeszonym krélestwie. Godlo ze znakiem z kaplicy grobowej
Jagiellonéw pozwalato taczy¢ uniwersytet z Niemcewiczowska wer-
sja historii Polski, ujeta w sposéb popularny i patriotyczny, dzietem
powstajacym w kregu nowej nauki, co uwznioslato pozycje profeso-
réw i wskazywato na uczelnig jako odgrywajaca jedna z kluczowych
16l w budowie paristwa. Rada bez watpienia widziata wiec wielokie-
runkowe korzysci plynace z wysunigtej przez siebie propozycji.
Ostatecznie ta wersja znaku nie zyskata jednak aprobaty u namiest-
nika, ktéry zatwierdzit wizerunek orfa zaproponowany przez Potoc-
kiego. Za tym wyborem mogly przemawia¢ inne racje ideowe, po-
lityczne, ale decydujace mogly by¢ réwniez kwestie czysto estetyczne.

Przypomnijmy, ze ostatecznie godlo doskonale wypetnia okragly
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J. Niemcewicz, Spiewy..., s. 445. Wsréd prenumera-
toréw byli takie cztonkowie Rady: Bandtkie, Praz-
mowski, Linde, Szweykowski oraz prawdopodobnie
Sierakowski (wymieniony tylko z nazwiska). Staszic,
kierujacy Towarzystwem, zlecal napisanie tych piesni,
wiec nie musiat ich prenumerowaé. Mozna domyslac sig
wielu innych motywéw natury osobistej, keére skta-
nialy cztonkéw Rady do wykorzystania Niemcewi-
czowskiego orta, gdyz taczyta ich wezesniejsza wspot-
praca z czaséw Dyrekeji Edukacji Narodowej Ksigstwa
Warszawskiego. J. Bieliriski, Krdlewski Uniwersyter
Warszawski (1816—-1831),t. 1...,s. 223-224.

J. Miziotek, H. Kowalski, Uniwersytet Warszawski

i mtody Chopin, Warszawa 2013, s. 126-129,
136-137. Inwentarz apartamentu Chopinéw z podpi-
sem Mikotaja Chopina: AUW, MPK 3, k. 182.

Tekst opublikowany w: H. Kowalski, J. Miziotek,
Kronika Patacu Kazimierzowskiego Feliksa Pawla
Jarockiego, Warszawa 2016, s. 81-93.

AGAD, Zbiér Kartograficzny, Plany architektoniczne
budynkéw Uniwersytetu Warszawskiego,
1/402/14-4/22-21. Jan Tafifowski (2~1833), student
Wydziatu Nauk i Sztuk Pigknych (1824-1829),
magister budownictwa i miernictwa (1829), budow-
niczy obwodu warszawskiego (od 1830). R. Gerber,
Studenci..., s. 409.

Zawiadamia nas o tym pkt 2 pierwszego protokotu
posiedzenia Rady Ogdlnej z 17 I 1817 r. Mieszkanie
Lindego znajdowalo si¢ na tym samym pigtrze co kan-
celaria uniwersytetu. Ksigga protokoléw...,s. 17.

Eustachy Marylski (1804-1871), ziemianin, podréz-
nik, autor prac o stynnych Polakach, cztonek Towa-
rzystwa Geograficznego w Paryzu, Towarzystwa
Ogniowego w Krélestwie Polskim, radca Towarzystwa
Kredytowego Ziemskiego. W 1820 r. jako uczeri

IV klasy Liceum Warszawskiego zostat przyjety

na stancj¢ do Chopinéw, gdzie mieszkal przez trzy lata.
W latach 1823-1826 studiowat na Wydziale Prawa

i Administracji, magister (1826). A. Przymusiata,
Marylski Eustachy (1804—1871), [w:] PSB, t. 20,
Wroctaw 1975, s. 108—109; R. Gerber, Studenci...,

s. 140.

Wspomnienia Marylskiego zostaly opublikowane

w ,Kurierze Warszawskim”. E Hoesick, Z pamigtni-
kéw Eustachego Marylskiego, ,Kurier Warszawski”
1903, nr 1, s. 23. Por. J. Miziotek, H. Kowalski,
Uniwersytet Warszawski. .., s. 132.
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ksztalt pieczeci. Préba wpisania podtuznego orfa ze Spiewdw... Niemcewicza

w okrag przyniostaby zdecydowanie mniej udany rezultat.

Wyjasnienia wymaga jeszcze jeden watek zwiazany z procedura ustanowienia godta.
Z pozoru drobna niejasno$¢, na ktéra uczeni nie zwrdcili do tej pory uwagi, pro-
wadzi nas do rozwazari majacych na celu ukazanie w petniejszym $wietle stosun-

kéw miedzy Rada uniwersytecka a ministrem Potockim.

Enigmatyczna tre$¢ protokotu Rady Ogélnej z 8 listopada sprawia wrazenie, jakoby
profesorowie zostali zaskoczeni biegiem wypadkéw w sprawie godla. Wezesniej
tej kwestii oficjalnie nie rozwazali. Surowiecki natomiast powiadomit ich o juz
toczacym si¢ w tym zakresie postgpowaniu, w ktérym uczeni nie brali udziatu.
Wiadomo$¢ ta nie dotyczyta jednak projektu ztozonego przez Komisje 4 listopa-
da, ale rozwazan rzadu, ktére szty chwilowo w innym kierunku: wykorzystania
godla parfistwowego na pieczeci uniwersyteckiej. Jesli przejrzymy sprawozdania
ze spotkan Rady, to uderzy¢ nas moze brak zapiséw §wiadczacych o tym, ze Ko-

misja oficjalnie zapytala uczonych o stanowisko w kwestii najwazniejszego znaku

uczelni. Czy to mozliwe, aby Potocki w ogéle nie zasiggat rady uczonych?

166 M. Mycielski, Uniwersytet Brak konsultacji przed opracowaniem projektu stanowit odst¢pstwo od standardowe-

1 Ksigga protokoléw..., s. 108.
16 Thidem, s. 111.

17 Mozna to oczywiscie thtumaczyé

16

&

Krdletwski.... s. 61-62. go zatatwiania spraw, gdyz ministerstwo zazwyczaj zadato od Rady opinii w kwe-
stiach dotyczacych uczelni. Taki tryb mozemy zaobserwowaé przyktadowo w wy-

164 165

padkach zatrudniania profesoréw'®!, programu nauczania j¢zyka rosyjskiego

. L . . 166 .
sniesescniom wichssosel irédal, czy tez zakupu ksiazek i instrumentéw weterynaryjnych'¢®. Rada byta zobowiaza-
2najac jednak styl pracy Biclinskiego, ~ na uzyskac zgode Komisji na wydatki zwiazane z zakupami czy etatami, jednakze
mozemy podejrzewad, ze gdyby
w nieistniejacym juz Archiwum
Oswiecenia znajdowaly si¢ dokumen-  wystarczajace porg¢czenie dla pozytywnego zalatwienia sprawy. Lektura protoko-
ty dotyczace konsultacji lub sporéw
na temat wizerunku orta mi¢dzy Rada
a Komisja, uczony prawdopodobnie zacyjnych ministerstwo z nig uzgadnialo, nie za$ je narzucalo.

przytoczytby przynajmniej ich czgéé.

Przyczyny braku komunikacji

trzeba szukac gdzie indziej. Ten brak uchwytnej Zrédtowo komunikacji w sprawie godta moze nieco dziwi¢'?,

Komisja zadata w takich wypadkach rekomendacji, ktére zazwyczaj stanowity

téw posiedzen Rady uniwersyteckiej sktania do wniosku, ze wiele kwestii organi-

Petnione przez nich funkdje szczeg6lnie ze az pieciu cztonkéw Rady zostato oddelegowanych do niej z mini-
od momentu nominacji 711817 r.
przedstawia J. Bielinski, Krdlewski

Uniwersyter Warszawski (1816-1831), Jézef Sierakowski, Samuel Linde i Wawrzyniec Surowiecki'®®. Mozliwe, ze znali
t. 1...,s 230.

sterstwa. Byli to Stanistaw Staszic jako przewodniczacy oraz Jézef Prazmowski,
oni juz wezesniej projekt godta sporzadzony w Komisji i dlatego nie byt on pod-

dany pod dyskusj¢ na posiedzeniu Rady 8 listopada. Surowiecki zawiadomit ko-

legéw dopiero o istotnej zmianie, ktéra wymagala reakeji z ich strony. Mozliwe
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tez, ze przyczyna bylta o wiele bardziej prozaiczna. Oddelegowani na uniwersytet pra-
cownicy Komisji albo mieli tak wiele pracy w Radzie, ze juz nie mogli $ledzi¢ realizo-
wanych przez ministerstwo projektéw na biezaco, albo wrecz przeciwnie, uczestniczy-

li osobiscie w tak wielu pracach, jak choéby Staszic, ze konsultacje stawaly si¢ zbedne'®.

Nasza uwagg i zdziwienie budzi takze dalsze postgpowanie Rady, czyli kroki podjgte w re- ' Dysponujemy swiadec-
twem pamigtnikarskim

z epoki, co prawda o cha-
a wigc swojego zwierzchnika — i wystali wlasny pomyst na godto bezposrednio do ga- rakrerze anegdotycznym,
ale o dos¢ interesujacej
wymowie, ktdre sktania
Potockiego, co wydaje si¢ raczej mato prawdopodobnym zachowaniem ze strony nas do spojrzenia z wick-
szym dystansem na po-
winnosci cztonkéw Komi-

akcji na wiadomos¢ przekazang przez Surowieckiego. Uczeni pomingli Komisje —
binetu ministréw. Ten tryb mozna byloby zinterpretowaé jako powazne zlekcewazenie

Staszica i innych cztonkéw Rady. Jak wiec to wyttumaczy¢? Czy Potocki znat juz

wezesniej zdanie uczonych? Czy tez nie mégl go zna¢, gdyz propozycja orta Niemce- sji. Przewodniczacy Rady,
Staszic, miat opini¢ cztowie-

wiczowskiego powstata ad hoc, na posiedzeniu 8 listopada, gdy Rada dowiedziata si¢ ka bardzo zapracowancgo,

o pracach rzqdu? przyjmowal na siebie wiele
obowiazkdw, a ,,ze razem
zasiadal i w Komisji Spraw

Jak wiemy, projekt Komisji z 4 listopada przedstawiat innego orta niz ten, ktérego zapro- Wewnetrznych, i w Komi-
. e s . . . . . sji Oswiecenia, ktérych
ponowali cztery dni pézniej uczeni. Oznacza to, ze mamy do rozpatrzenia dwie moz- najczynniejszym byt czton-

liwosci: albo Rada przedtozyla Potockiemu swoja propozycje wezesniej i nie zyskata kiem, w sporach miedzy
tymi dwoma komisjami
ona akceptacji — minister wybral inny wizerunek orta, albo pomyst Rady ustalono nieraz dwa przeciwne sobie
: : : L : : : 5P zdania podpisem swoim
dopiero 8 listopada pod wpltywem wiadomosci od Surowieckiego. Te pierwsza mozli ozmaceyt 1k 1 ol sic
wo$¢ musimy jednak odrzuci¢, gdyz Rada nie przedstawiataby tej samej propozycji iz Staszic nastaje na Staszi-
ca’. B. Szacka, Stanistaw
Staszic, Warszawa 1966,
sunku do ministra Potockiego, gdyby na posiedzeniu rzadu rozwazano propozycje 5. 175. Mozemy domysla¢
si¢, ze laczenie przez Sta-
szica funkcji prezesa Rady
chociaz on sam juz wyrazil na jej temat swoje negatywne zdanie. Stad wniosek, Ogblnej i cztonka Komisji
z jednej strony utatwialo
i mu prowadzenie pewnych
mie orla ze Spiewdw... spraw, z drugiej za$ pro-
wadzito do konfliktu inte-
resow.

Wydaje si¢ to tym bardziej prawdopodobne, kiedy spojrzymy w kalendarz spotkan Rady v oGaD, Rada Adm. KP.

dwukrotnie, raz przed Komisja, a drugi raz przed rzadem. Stanowitoby to nietakt w sto-
konkurencyjng w stosunku do jego projektu, i to wysunigtg przez jego podwiladnych,

ze Rada dopiero 8 listopada skrystalizowata swoje poglady na wizerunek godta w for-

Administracyjnej i Rady uniwersyteckiej. W interesujacym nas przedziale czasowym 1/188/0/5, k. 199-225.
gabinet ministréw zbierat si¢ 4, 8, 11 i 15 listopada'’’, natomiast cialo kierujace uczel- " Ksiega protokotw. ..,
5. 69, 72.

nig — 8 i 15 listopada'”’. Biorac pod uwagg, ze posiedzenia Rady uniwersyteckiej od-
bywaly si¢ w soboty o godzinie 16.00, jak zadecydowano na pierwszym spotkaniu,
a posiedzenia gabinetu ministréw prawdopodobnie o wcze$niejszej porze, to wia-
domo$¢ Surowieckiego pochodzita z ,ostatniej chwili”, czyli z 8 listopada 1817 r.,
kiedy debatowaty obie Rady, Administracyjna w patacu Namiestnikowskim i Ogdlna
w gmachu Porektorskim.
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172 3. Dobrowolski,
Stanistaw Kostka
Potocki, kolekcjoner
— klasycysta — mini-
ster, (w:] Kultura
artystycznd. ..,

s. 109.

Trzecia interesujaca niejasnoscia w protokole Rady sa ostatnie stowa punktu dotyczacego godta.

W tym miejscu uczeni wyrazajga zgodg na rozpatrywany przez rzad wariant wizerunku napie-
czgtnego, gdyby ich wlasna propozycja przepadta. Ponownie: wydaje si¢ watpliwe, aby uczeni
samodzielnie wyrazali zgod¢ w temacie, w ktérym nikt ich nie pytat o zdanie. Oznacza to,
ze Surowiecki przyszedt nie tyle z zastyszang mniej lub bardziej przypadkowo wiadomoscia
o dyskusji (,méwiono, aby”), ile z oficjalnym zapytaniem rzadu o to, jakie jest stanowisko
Rady uniwersyteckiej.

Podsumowujac te rozwazania, mozemy uznaé, ze uczeni zostali niejako pominigci, przynajmniej

oficjalnie, przez Komisj¢ i Potockiego w kwestii najwazniejszego symbolu uniwersyteckiego.
Minister przedstawit namiestnikowi swdéj projekt, nie pytajac uczonych o zdanie. Namiestnik
wolat nie podejmowa¢ decyzji sam (cho¢ relacja Bielifiskiego sugeruje, ze Zajaczek po prostu
zaakceptowal ztozony projekt) i podal temat godta na Radzie Administracyjnej pod rozwage.
Wéwezas dopiero zdecydowano sig zapytaé uczonych o opinie, by¢ moze po to, aby rozstrzyg-
na¢ kontrowersje, czy nalezy wybra¢ ,orta dawnego polskiego” czy tez ,orla terazniejszego
Krélestwa”. Wezwani do wyrazenia opinii uczeni zrewanzowali si¢ trzecig propozycja: ,orta ze
$piewéw Niemcewicza’. Ostatecznie jednak to pierwotny projekt Komisji zyskal akceptacje
namiestnika.

Sprawa godta mogta naleze¢ tez do tego typu zagadnien, o ktérych Potocki cheiat decydowaé sam.

Minister zaréwno z racji stanowiska, wieku, jak i wielkiej roli, jaka odegral we wdrazaniu
w DPolsce programu o$wiecenia, a takze ze wzgledu na przynaleznos$¢ do arystokracji, mégt
uwaza¢ si¢ za osobg, ktéra podejmuje decyzje samodzielnie i nie jest zobowigzana si¢ z nich
ttumaczy¢ przed gronem uczonych uniwersyteckich. Witold Dobrowolski, rysujac sylwetke
ministra jako estety, zwracal uwagg na to, ze Potocki uwazat si¢ za czlowieka wybitnego, kt6-
ry byl przekonany, ze natura obdarzyla go nicomylnym smakiem, pogtebionymi i rozwinig-

m przez czeste obcowanie z najlepszymi dzielami”'”?
ty gste ob jlepszymi dziet

. Ta opinia o charakterze ogélnym
sprawdza si¢, gdy wspomnimy dwa przyktadowe wydarzenia z zycia uczelni i Komisji, dzigki
ktérym mozemy przesledzi¢ sposéb postgpowania ministra, jego stosunek do uczonych,

a przy okazji pozna¢ szerszy kontekst atmosfery, w jakiej dochodzito do ustanowienia godta.

Pierwszym wydarzeniem jest sprawa ustalenia napisu na medalu upamigtniajacym zalozenie

uczelni. Z inicjatywa wybicia numizmatu wyszla Rada uniwersytetu w 1818 r., a wigc juz
po debatach dotyczacych godta. W czerwcu poproszono filologéw uniwersyteckich o opra-
cowanie w jezyku faciiskim legendy na medal. Tymczasem na posiedzeniu rady Wydziatu
Nauk i Sztuk Pigknych Zinserling odpowiedzial dziekanowi Bentkowskiemu w imieniu swo-

im i profesoréw, ze ich ,mysli lub projekty, zwlaszcza co do napiséw taciriskich, podawane
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przy innych okolicznosciach, Komisja rzadowa odrzucata lub zmieniala,
nie chce przeto poddawac na przysztos¢ swego projektu sadowi 0s6b niewlas-
ciwych”'7. Bentkowski przekonywal, ze poprzednim razem konsultacje mia-
ly charakter prywatny, tym razem natomiast bedzie to oficjalne zdanie Rady.
Ostatecznie Zinserling i Sebastiano Ciampi'”* zgodzili si¢ przygotowaé pro-
pozycje napisu na medalu, pod warunkiem ze Komisja nie dokona samowol-
nie zmian, gdyz nie jest bardziej kompetentna w zakresie jezyka facinskiego
niz filologowie. Minister Potocki — jak zreferowat nam Bieliriski — nie mial
zadnych wzgledéw dla zastrzezen profesoréw. Ich propozycje odrzucil, a na
pismie Rady uniwersytetu wlasnor¢cznie zanotowat, jaka ma by¢ tre$¢ legendy:
Caesare Felix'>. Nie byt to pierwszy raz, gdy postgpowal wedle swojego
uznania, nie liczac si¢ ze zdaniem wspélpracownikéw. Do podobnej sytuacji
doszto w wypadku znacznie wazniejszego i budzacego kontrowersje doku-
mentu, czyli statutu Komisji, ktérego tres¢ nie bez trudu wypracowywato
kilka zespotéw ministerstwa w 1816 r. ,W rezultacie powstal nowy projekt
statutu, do ktdrego jednak bez wiedzy cztonkéw Komisji nanidst swoje po-
prawki S[tanistaw] Klostka] Potocki. Dotyczyly one przede wszystkim
zwickszenia uprawnied ministra wyznan religijnych i o§wiecenia publiczne-
go”l76

kiego spotkato si¢ z dezaprobatq nawet Staszica, ktdry zazwyczaj wspierat

. Opisujacy t¢ sprawe¢ Adam Winiarz zauwaza, ze postgpowanie Potoc-

ministra. Spér o napis na medalu mial niewatpliwie podloze ambicjonal-
ne'”’. Ukazuje on ministra Potockiego jako osobg¢ przekonana o swym auto-
rytecie i niepodwazalnej pozycji'’®. Bytby to maz zdolny odrzuci¢ wszelkie
propozycje i przeforsowaé whasny projekt godta uczelni. e
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J. Bielifiski, Krdlewski Uniwersytet
Warszawski (1816-1831),t. 1...,
s. 396-397.

Sebastiano Ciampi (1769-1847),
wloski filolog, znawca kultury klasycznej,
kolekcjoner, wydawca Zrédel, profesor
Krélewskiego Uniwersytetu Warszaw-
skiego, wyktadat literature klasyczna.

P. Salwa, W. Tygielski, Sebastiano
Ciampi 1769-1847, [w:] Portrety...,

s. 150-157.

J. Bielifiski, Krdlewski Uniwersytet
Warszawski (1816—-1831),t. 1...,
s. 397.

A. Winiarz, Szkolnictwo..., s. 36.

Ciampi dokonat zemsty na Potockim,
publikujac we Wioszech artykut kryty-
kujacy napis ,,Caesare Felix”, co spotka-
fo si¢ z riposta ministra. A. Kraushar,
Raptularz...,s. 10-11.

Ciekawym problemem poréwnawczym
jest tu zagadnienie redagowania ,,Urza-
dzenia wewngtrznego” uniwersytetu.
Rada proponowata, aby na uczelni
powstata instytucja senatu akademickiego.
Komisja — jak si¢ mozemy domyslac¢,

w tej sprawie osobiscie wypowiadat si¢
Potocki — kazata wykresli¢ senat z Urza-
dzenia, stwierdzajac autorytatywnie,

ze ,inne sa w jego sprawie widoki”.
Podobnie uczeni proponowali wydruko-
wanie tekstu Urzadzenia, lecz Komisja
zdecydowata, aby pozostat on doku-
mentem roboczym, nieopublikowanym,
co z jednej strony umozliwialo ptynne
likwidowanie jego dostrzezonych niepo-
prawnosci, a z drugiej ograniczato prawo
uniwersytetu, gdyz do korica swego
istnienia uczelnia nie mogta powotac si¢
na zatwierdzony przez kréla i ogloszony
drukiem dokument. Ksigga protoko-
fow..., s. 96-97; ]. Bieliniski, Krdlewski
Uniwersytet Warszawski (1816-1831),
t. 1...,s 28-33.



X. Tok pieczetny Rady Dozorczej
Wydzialu Akademicznego Prawa
i Administracji, 1811-1815,
Muzeum UW, fot. M. Bogacki

Zbyt skomplikowane godlo wybrane
przez Rade — oltarz z otwarta ksigga
— nie ma tej sily wyrazu, co czytelny
symbol orla.
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Przestanki do umieszczenia Orla Biatego
w godle uczelni

W pracach poruszajacych zagadnienie godta Uniwersytetu

Warszawskiego zazwyczaj zaklada si¢ milczaco, ze obec-
no$¢ Orta Bialego w tym znaku wynikata z patriotycznych
intencji projektodawcéw symbolu. Nie mamy zamiaru
podwazad szczero$ci uczué¢ do ojczyzny ani Potockiego,
ani Staszica, nalezy jednak zauwazy¢, ze sam patriotyzm
nie wyjasnia w petni, dlaczego akurat Orzet Bialy, a nie
inny symbol, zostat uzyty do skomponowania godta uczel-
ni. Europejska tradycja akademicka pozwalata na wybér
z szerokiego katalogu symboli, w ktérych znaki parstw
odgrywaly istotna, lecz nie wytaczng role.

Najbardziej szacowna instytucja, do ktérej doswiadczen sigga-

no, przygotowujac statut uczelni, czyli uniwersytet w Kra-
kowie, postugiwala si¢ herbem przedstawiajacym dwa
skrzyzowane berta pod korona'”®. Takze kolonie, czyli
szkoly traktowane jako filie uczelni krakowskiej, uzywaty
herbu z motywem dwdch skrzyzowanych berel, jak cho¢-
by Akademia Lubradskiego w Poznaniu czy Akademia
Chelminska'®. Dwie inne uczelnie o szczegdlnym znacze-
niu dla nauki i kultury polskiej, czyli wilefiska i lwowska,
postugiwaly si¢ symbolami wywiedzionymi ze znakéw
panistwowych. Zreformowany i przezywajacy okres $wiet-
nosci uniwersytet w Wilnie uzywat pieczeci z dwugtowym
orfem rosyjskim i Pogonia lub §w. Jerzym na jego piersi'®.
Uniwersytet J6zefiiski we Lwowie otrzymat w 1784 r. pie-
cz¢é z wielopolowym herbem monarchii habsburskiej'®.
Wzbr ten zostat utrzymany takze po przeksztalceniu uczel-
ni w Liceum Lwowskie, co $wiadczyto o stabilnosci wizu-
alnych oznak szkoty. W polu napiecze¢tnym zreorganizo-
wanej w 1811 r. uczelni wroctawskiej przedstawiono
Matke Boza z Dziecigtkiem wkomponowana w motyw
architektoniczny'®. Dla uniwersytetu berlinskiego zapro-
jektowana zostala piecz¢é z wizerunkiem kréla Fryderyka
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Jest to historyczny herb Uniwersytetu Krakowskiego (ob. Ja-
gielloniskiego), znajdujacy si¢ na pieczeciach uwierzytelniajacych
dokumenty w interesujacym nas okresie, czyli w pierwszej poto-
wie XIX w. Zgodnie z badaniami Zenona Piecha w okresie
1808-1828 (zakres chronologiczny moze by¢ nawet szerszy)
uniwersytet uzywat do uwierzytelniania dyploméw wytacznie
pieczeci z godtem dwoéch skrzyzowanych beretl. Z. Piech, Pieczecie
Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie, Krakéw 1917,

s. 43-45. Oprécz tego uczelnia uzywata rzadziej tradycyjnego
herbu wykorzystujacego przedstawienie Orla Biatego, ale miato
to miejsce w drugiej potowie XIX w., w ramach préby wznowie-
nia tradycji z XV w. J. Wyrozumski, Najstarszy herb Akademii
Krakowskiej, [w:] Z najstarszych dgiejéw Uniwersytetu Krakow-
skiego. Szkice, red. J. Wyrozumski, Krakéw 1996, s. 71-79.
Pieczgé ze skrzyzowanymi bertami pod korong w puszce przysta-
wiona do dyplomu doktorskiego Uniwersytetu Krakowskiego

z dziedziny teologii dla Jana Stanistawa Przybylskiego

23X 1826 ., B, Rkp. Dypl., 183.

Uzywano réznych symboli, herbéw rozbudowanych z godtem
fundatora, ale réwniez herbéw (kartuszy) tylko ze skrzyzowany-
mi bertami. P. Stwézyk, Decus Almae Academiae Posnaniensis;

0 herbie poznariskiej Akademii Lubratiskiego, ,Roczniki Histo-
ryczne” 2012, nr 78, s. 267.

Bieliniski miat w zbiorach kilka pieczeci lakowych tego typu.
J. Bieliiski, Uniwersyter Wileriski 15791831, t. 1, Krakéw
1899-1900, s. 478.

Tarcza dzielona na czworo w krzyz, w polu sercowym herb
arcyksiazecy, na ¢wiartkach herby Galicji, Lodomerii, O$wigci-
mia i Zatoru. Szczegélowy opis pieczeci uniwersytetu oraz
poszczegblnych wydziatéw w: L. Finkel, Historya Uniwersytetu
Lwowskiego, Lwow 1894, s. 53.

Za pomoc w zestawieniu réznych przeryséw pieczeci i znaczenia
motywu Matki Bozej dla uczelni uprzejmie dzigkuj¢ panu Jaro-
stawowi Sulei z Muzeum Uniwersytetu Wroctawskiego. Opis

i ilustracje pieczeci: E. Gritzner, Die Siegel der deutschen Uni-
versititen in Deutschland, Oesterreich und der Schweiz,
Niirnberg 1906, s. 4-5, tabl. 4; [F. Andreac], Aus dem Leben
der Universitit Breslau, Wroctaw 1936, s. 365. Pieczed z nie

do konca wyraznym przedstawieniem napieczetnym znajduje si¢
przy dyplomie doktorskim Uniwersytetu Wroctawskiego z dzie-
dziny filozofii oraz magisterskim sztuk wyzwolonych dla Stefana

Pawlickiego. BJ, Rkp. Dypl., 576.
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II. 13. Piecze¢ odciskana przez papier Uniwersytetu
Krakowskiego na odwrociu pisma z 12 maja 1829 r.,

AGAD

188 M. Lenz, Geschichte der kiniglichen
Friedrich-Wilhelms-Universitit
zu Berlin, Halle 1910, s. 284. Opis
i ilustracje pieczeci: E. Gritnzer,
Die Siegel..., s. 2-3, tabl. 2.
Za wskazanie publikacji uprzejmie
dzigkuje prof. Pawlowi Gutowi.

185 S.K. Kuczynski, Godfo...,s. 131.

Wilhelma IIT'*¢. Wsréd uczelni europejskich popularne byly symbole ksiag
i wyobrazenia wladcéw. Mozna znalez¢ i takie uniwersytety w Europie, ktére
nie wytworzyly wlasnej symboliki'®.

Interesuja nas wigc przestanki do wyboru takiej, a nie innej formy projektu Komisji.
Poszukujac odpowiedzi, skoncentrujemy si¢ na trzech polach. Przede wszystkim
siggniemy do uzasadnienia podanego w pismie z projektem godta, z ktérym
Komisja wystapita do namiestnika. Dwie inne, nie mniej wazne przestanki ptyna
z kontekstu historycznego. Przy jednej zwrdcimy uwage na dwezesne postrzega-
nie znaku Orla Bialego i jego wizualng obecno$¢ w Warszawie. W wypadku
drugiej stosowanie symboli zwiazanych z Orfem Bialtym mialo juz na uczelni

pewna, cho¢ niedlugg tradycje. Rozpatrzymy te trzy zagadnienia po kolei.
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Il. 14. Pieczg¢ odciskana przez papier Cesarskiego IL. 15. Pieczg¢ lakowa Wydziatu Filozofii
Uniwersytetu Wileriskiego na pi$mie z 6 maja 1809 r., AU]J, Uniwersytetu Wroctawskiego na dyplomie
fot. D. Dabrowska doktorskim z 1865 r., BJ

Jako pierwsze przeSledzimy uzasadnienie propozycji symbolu przedstawione namiestnikowi przez Komisje.
Niestety, nie jest to objasnienie rozbudowane i na pierwszy rzut oka wydaje si¢ mato obiecujace. Jego ana-
lizowanie ma jednak t¢ przewage nad innymi kierunkami rozwazan, ze bierzemy tu na warsztat wypowiedz
projektodawcy, w ktérej przedstawit on swéj zamyst lub tez — jesli prawdziwe intencje miatyby zosta¢
skryte — deklarowany motyw dziatania. Dlatego zobowiazani jeste$my przyjrze¢ si¢ temu glosowi blizej
i umiesci¢ go w kontekscie innych wypowiedzi z epoki.

Tre$¢ zniszczonego w pozarze pisma z projektem godta znamy posrednio, dzigki Bielifiskiemu, ktéry wspo-
mnial o nim w swoim dziele. Cho¢ uczony, referujac stowa projektu, nie oznaczyl w tym miejscu cytatu,
sposéb, w jaki wprowadza ten fragment tekstu, oraz jego brzmienie sugeruja, ze mamy do czynienia
z przepisaniem passusu oryginalnego dokumentu.
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18 J. Bieliniski, Krdlewski Uniwersytet

18

18

3

&

Warszawski (1816—-1831),t. 1...,
s. 402.

Aleksander I wystgpowal m.in. jako
darczyrica uniwersyteckiego gabine-
tu mineralogicznego, dostarczajac
niewystepujace w Polsce okazy.

W 1820 r. podarowat mineraly
syberyjskie i flamandzkie. Zwiazek
ten kontynuowat brat Aleksandra,
jego nastgpca na tronie Mikotaj I.
Po wizycie na uniwersytecie

w 1829 r. cesarz zadbat o wzboga-
cenie gabinetu mineralogicznego.
,Do liczby ofiarodawcéw w pierw-
szym rz¢dzie nalezat cesarz Mikotaj,
ktéry nadestat rzadkiej wielkosci
sztuki rodzimego zlota i platyny

z nowo odkrytych kopalni syberyj-
skich. Dar ten byl bardzo wazny

iz tego jeszcze wzgledu, ze przed-
stawial rozmaite postacie, w jakich
te dwa najdrozsze metale w naturze
znajdowac si¢ zwykly”. J. Bieliriski,
Krélewski Uniwersytet Warszawski
(1816-1831),t. 1...,5.539, 551.

Sprawe t¢ omawiamy szerzej
w czesci poswieconej garniturowi
tlokéw z 1830 .

Dowiadujemy si¢, ze Komisja wysuwala propozycje orta
dla uniwersytetu, ,uznajgc ze swej strony, ze ze wzgledu
na zaszczytne nazwisko tego narodowego instytutu
naukowego zdawalo si¢ jej najstosowniejszq dla niego
pieczeciq i herbem™*°.

Biorac to lakoniczne zdanie na warsztat, zakltadamy, ze jego autor nie szukat tylko

kurtuazyjnej formy uzasadnienia projektu, ale rzeczywiscie dazyt do wykazania,

iz Orzel Bialy powinien by¢ istotnym elementem symbolu uczelni.

Autor projektu wskazal na ,zaszczytne nazwisko” uczelni jako powéd nadania jej

znaku Orla Bialego. Z tego faktu mozemy wyciagnaé wniosek, ze obdarzenie
godtem z uzyciem historycznego znaku bylo rodzajem przywileju dla instytucji,
a cecha wyrézniajaca bylo okreslenie ,narodowy”. W naszych rozwazaniach
zwrécimy wigc uwage na dwa kluczowe wyrazenia: ,zaszczytne nazwisko” oraz

»narodowy instytut”, ktére mozna traktowaé jako hasta skrywajace glebsza tres¢.

Pierwsze z nich nalezy rozumie¢ jako odwotanie do nazwy uczelni, niekoniecznie

traktowanej literalnie (po facinie), ale takiej, ktérej sens zamykat si¢ w stowach:
Uniwersytet Krélewski. Zwr6émy zreszta uwagg, ze w akcie fundacyjnym mozna
odnalez¢ podobnie sformutowang mysl: ,ustanawiamy [...] Szkote Gtéwna, za-
szczycajac ja imieniem Krélewskiego Uniwersytetu”. Ow szczegdlny honor
dla instytucji faczyt si¢ wigc z patronatem krélewskim oraz konotacjami wynika-

jacymi ze stosowania nazwy ,uniwersytet .

Patronat krélewski z pewnos$cig mial istotne znaczenie dla powotanej uczelni. To,

ze akt fundacyjny zostal podpisany wilasnorgcznie przez Aleksandra I (nie za$
wydany przez inng wladz¢ w imieniu monarchy), tworzylo specjalng wi¢z mie-
dzy monarchg a uniwersytetem. Byla ona bardzo korzystna dla szkoly, ktéra mo-
gla liczy¢ na szczodre donacje od kréla'® oraz jego opieke, nawet po $mierci
fundatora. Gdy w latach poprzedzajacych powstanie listopadowe nowe wiadze
o$wiatowe w Krélestwie planowaly rozbicie uniwersytetu na oddzielne szkoty,
Rada zwrécita si¢ do Mikotaja I z prosba, by dokonal zmiany nazwy uczelni
i by w nowej nazwie pojawilo si¢ odwotanie do imienia Aleksandra I'®. Wyda-
je si¢, ze uchronilo to warszawski uniwersytet przed wezesniejszym jego rozwiaza-
niem, gdyz zamach na dzieto krélewskie bylby réwnocze$nie zniewazeniem pa-

mieci fundatora.
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Uzywanie nazwy ,uniwersytet” w stosunku do warszawskiej uczelni takze taczylo si¢

z podniesieniem jej prestizu. Co prawda akt fundacyjny oraz projekt reformy o$wia-

'8 méwily o Szkole Gtéwne;j,

ty sporzadzony rok wcze$niej przez Jézefa Lipiriskiego
a nazwa taka miafa swoje szacowne uzasadnienie w tradycji'. Jednakze, aby podkres-
li¢ w akcie fundacyjnym rangg warszawskiej uczelni, postawiono znak réwnosci mie-
dzy nia a ,uniwersytetami tak w Naszym, jak w innych parnstwach istniejacymi”*”".
Przypomnijmy, ze degradacja lwowskiej Alma Mater w 1805 r. faczylta si¢ z pozba-
wieniem jej nazwy ,uniwersytet”, a ponowna fundacja uczelni w 1817 r. przywracata

jej to imie.

Jesli wige projektodawca godta wskazywat na ,zaszczytne nazwisko” jako uzasadnienie

dla uzycia historycznego znaku w symbolu uczelni, to kryta si¢ za tym zaréwno kré-
lewska protekgja, jak i ranga szkoty nieznana do tej pory w Warszawie. W istocie byto
to tylko konsekwentne rozwinigcie wezesniejszych planéw Potockiego. To on byt au-
torem obu wspomnianych dokumentéw: projektu godta oraz aktu fundacyjnego, lub
przynajmniej odegrat istotna rol¢ w ich redakgji. Zatozenie uczelni byto mozliwe w du-
zej mierze dzigki jego osobistym zabiegom u Aleksandra, gdy przebywat on w War-
szawie w 1815 r. W terminie ,zaszczytne nazwisko” powinni§my wigc tak naprawdg
szukad nie tyle literalnego brzmienia nazwy (Akademia, Szkota Gtéwna, Uniwersytet,

Universitas Litterarum), ale znaczenia, ktére Potocki chcial nada¢ uczelni.

Wedle pierwotnych zatozeri organizacyjnych Potockiego dla uniwersytetu zarezerwowano

najwyzsze i niepodzielne miejsce w hierarchicznie zbudowanym systemie szkolnictwa.
To nie miata by¢ jedna z wyzszych uczelni krélestwa, ale jedyna na tym szczeblu —
»narodowy instytut” obejmujacy calos¢ nauk w ramach pigciu wydziatéw. Tylko Ko-
misja zajmowala pozycj¢ wyzsza niz Szkota Giéwna — byla jednak instytucja petniaca
funkcje zarzadzajaca, a nie dydaktyczna. Uniwersytet miat przodowaé pod wzgledem
nie tylko merytorycznym, czyli jakosci nauki, ale réwniez administracyjnym, co miato
mu pozwoli¢ na kontrolowanie w okreslonym zakresie szkét nizszych ranga'®*. Do tej
koncepcji odwotat si¢ minister Stanistaw Kostka Potocki w trakcie uroczystej inaugu-
racji uczelni w 1818 r.: ,Wznosi si¢ Uniwersytet nad wszystkie inne szkoly jak cedry
Libanu nad inne, cho¢ potg¢zne, drzewa i tym nad nimi géruje, ze tam si¢ uczniowie
na ludzi, tu si¢ ludzie ksztalca na mezéw, ze tam sie¢ uczy mlodziez, tu si¢ uczona
staje: ze tam znajomosci nabywa, tu si¢ w nich doskonalac, do prawdziwego ich uzyt-
ku dochodzi. Zgota inne szkoly s droga nauki, Uniwersytet jest jej kresem, u ktérego
stangwszy, miodzieniec moze sobie powiedzie¢: po diugiej i trudnej podrézy dosze-
dtem do mety [...]”"**. Temat ten podejmowal takze rektor Szweykowski: ,Zajmujacy
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190

19

192

193

J. Lipinski, Projekt..., s. 4.

Po reformach przeprowadzo-
nych przez Komisje Edukacji
Narodowej na poczatku lat
osiemdziesiatych XVIII w.
akademia w Wilnie otrzy-
mata nazwe Szkoly Gléwnej
Litewskiej, a Akademia
Krakowska — Szkoty Gléw-
nej Koronnej.

Ksigga protokotéw..., s. 176.

M. Mycielski, Uniwersytet
Krélewski ..., s. 79-80.
Takie rozwiazanie odwoty-
wato si¢ do tradycji Komisji
Edukacji Narodowej,

ktéra nadata Uniwersytetowi
Krakowskiemu wtadzg nad-
zoru nad wszystkimi szkota-
mi wyzszymi (wydzialowymi)
i nizszymi (podwydzialowy-
mi), parafialnymi, zakonny-
mi, miejskimi i wiejskimi.
Pieczgcie Uniwersytetu
Jagielloriskiego, oprac.

A. Chmiel, Krakéw 1996,

s. 40-41.

Ksigga protokotow. .., s. 209.
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szczyt w budowie przez nia wzniesionej, Uniwersytet czuje w calej mocy wielkos¢

obowigzkéw swoich, umie ceni¢ przeznaczenie, jakie mu wskazat w przywileju do-

19

kS

195

19

X

197

198

broczynny Monarcha i niczego nie zaniedbuje ze swej strony, aby mégl sta¢ w rze-
dzie najpierwszych”%%.
Ibidem, s. 230, 212-213.

Kuczyfiski wymienia wiele takich Istnialy wiec wazne powody, aby ,zaszczytne nazwisko” udostojni¢ znakiem o specjalnym
miejsc. S.K. Kuczyniski, Orzet
Biaty w Warszawie, Warszawa
1993, s. 48-69. nienie nie wyjasnia, dlaczego to wlasnie symbol Orta Biatego miat podkreslaé wyjat-

znaczeniu. Dalej jednak mozemy czu¢ niedosyt, gdyz zamieszczone w projekcie uzasad-

Dodatkowo byt to ciemny nadruk kowa pozycje uczelni. Czyz postaé $wigtego, znak panstwa lub oblicze wladcy nie
na jasnej karcie papieru, jednak
tytul czasopisma nie pozostawiat
watpliwosci, jak nalezy interpreto- wspomnianej juz, domniemanej motywagji patriotycznej w wyborze propozycji godta.
wac przedstawiony znak. ,Orzet

Bialy” 1819, 1820.

S.K. Kuczyniski, Orzet Biaty
w Warszawie...., s. 76. strzeni publicznej. W okresie konstytucyjnym Krélestwa Polskiego znak Orta Bia-

realizowalyby tego celu? Cz¢éciowa odpowiedz na to pytanie przynosi rozpatrzenie

Upadek Rzeczypospolitej nie oznaczal catkowitego wymazania dawnych symboli z prze-

Na to przedstawienie Orla Bialego tego wciaz egzystowal w miejscach powszechnie dostgpnych dla mieszkaricow War-
formie herb budynk - . Iy ;s

5 OTIC by ha bucyntu ey szawy. Wizualna obecno$¢ tego symbolu na dawnych patacach, w kosciotach,
owym zwraca uwage Stawomir

Gorzyriski, argumentujac, ze byt o na pomnikach utrwalala jego rozpoznawanie i pamig¢ o przesztosci'”. Odwotania

formalny symbol Krélestwa Pol-

skiego potozony w godle cesarsko-

do znaku pojawialy si¢ takze w prasie biezacej, jak choéby w wychodzacej w latach

~krélewskim na piersi orta impe- 1819-1820 gazecie ,,Orzel Bialy”. Jej pierwszy tom otwieral wizerunek orta, pod-
rialnego. S. Gérzynski, Orzet d dvfikaci ku d dia: bez k 1 4
Bialy. .. 5 17. any pewnym modyfikacjom w stosunku do godta: bez korony, z gtowg zwrécong

w lewo i z galazka laurowa w dziobie'. Aleksander I zdecydowal si¢ pozostawi¢
Orla Biatego — w drodze wyjatku — jako znak tozsamosci Wojska Polskiego,
co potwierdza dla nas dwczesne patriotyczne znaczenie tego symbolu dla zotnierzy,
aw §lad za nimi, dla spoteczeristwa polskiego. Wizerunek dostojnego ptaka umiesz-
czano w Warszawie takze na nowych obiektach. Znalazt si¢ na studniach wzniesio-
nych na placu Krasiiskich w 1824 r., gdzie ukazano go w stylizacji przypominaja-
cej orly legionéw rzymskich, co mozna traktowac jako jeden z przejawéw kultury
artystycznej péznego klasycyzmu. Jednakze — jak uwaza Kuczynski — lokalizacja stud-
ni przed dawnym patacem Rzeczypospolitej, siedziba najwyzszych wladz w czasach

197 Tarcze herbowe z Orlem

kréla Stanistawa Augusta, niosta ukryte tresci patriotyczne
Biatym w formie bez watpienia heraldycznej znalazly si¢ takze na jednym z najwaz-
niejszych urzedéw pafstwowych, czyli wzniesionej w 1825 r. siedzibie Komisji
Rzadowej Przychodéw i Skarbu. Zespét gmachéw przy placu Bankowym byt jed-
nym z najwickszych osiagnie¢ architektonicznych w Warszawie, stad tresci niesione
przez jego dekoracje nabieraty specjalnego znaczenia. Portyki flankujace wjazd
na gléwny dziedziniec patacu zostaly wyposazone w dwie tarcze z Orlem Bialym,

nakryte korona krélewska i podtrzymywane przez alegorie staw z rogami obfitosci™®.
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Z pewnoscia mozna by ulozy¢ o wiele dtuzszy katalog wizerunkéw historycznego godta
oddziatujacych na mieszkaricow Warszawy, a takze innych miast krélestwa. Istniata
wigc tendencja do wykorzystywania dawnego znaku pomimo ustalenia symbolu kréle-

stwa w postaci orla cesarsko-krélewskiego.

W obliczu powyzszego zaproponowanie Orla Biatego jako gtéwnego motywu godta uczelni
miato nie$¢ spoteczefistwu polskiemu przestanie, ze uniwersytet jest nie tylko elemen-
tem odnowy paristwa, ale réwniez kontynuacja jego tradycji. Obecnos¢ znaku w prze-
strzeni publicznej w réznych wariantach plastycznych oraz pewna elastycznos¢ zasad
jego stosowania — brak $cistej kodyfikacji wizerunku, z jaka mamy do czynienia obecnie
— pozwalaly do gtéwnego motywu ptaka doda¢ liscie palmy i lauru oraz otoczy¢ go pig-
cioma gwiazdami, tak by powstat znak o charakterze otwartym, zachg¢cajacym do inter-
pretowania. Jako calo$¢ niewatpliwie byt godlem uczelni, ale i tak widziano w nim
przede wszystkim Orla Biatego. Potwierdza to pézniejsze wycofanie pieczeci z pierwot-
nym godtem uniwersytetu, spowodowane tym, ze ksigz¢ Konstanty nie miat watpliwo-

$ci, czym jest ten symbol.

Uzycie znaku Orta Bialego w roli godla uniwersyteckiego mozna rozumie¢ tez jako swoista
ochrong przed umniejszeniem jego znaczenia w nowej sytuacji politycznej. Niedaleko
placu Bankowego, nad ktérym krélowaly polskie orty, przy ulicy Bielariskiej znajdowa-
ta si¢ Mennica Padstwowa. Gmach ten zostal wzniesiony wezesniej niz budynek komi-
sji skarbowej, bo w 1819 r. Na tympanonie jego portyku wejsciowego prezentowato si¢
olbrzymich rozmiaréw cesarsko-krélewskie godlo Krélestwa Polskiego z dwugtowym

orfem cesarskim i taki tez znak wybijano na powstajacych tam monetach'”. Zauwaz-

my, ze cho¢ Aleksander I przyjat tytul kréla Polski, to nie zaakceptowal stosowane;j

tradycyjnie symboliki wtadcéw polskich, ktérzy godto Korony, Orta Biatego, uznawali  * Are. 17. [...] ,na stronie
za swoj znak jako panujacych i na jego piersi kladli herb rodowy. Aleksander I nie pod- za$ odwrotnj herb Kr6-

lestwa Polskiego” [...].

porzadkowal si¢ tej tradycji, ale nadat uktadowi ortéw czarnego i biatego wymowe ade- Wyrok urzqdzaiqcy

Mennice w Krélestwie

kwatna do sytuacji politycznej. Nowy znak symbolizowat nieroztacznos¢ ziem Polski Polskiem, i osnaczajacy

od Rosji oraz panowanie nad nimi dynastii Romanowéw. Oznaczato to wizualng degra- wartos¢, stempel i gatu-
. . , . .. . . , nek pieniedzy Polskich,
dacje polskiego znaku. W tym kontekscie uzycie Orta Bialego jako gléwnego motywu DPIé)P, 18;)16{/ e Ls. 139,

symbolu uczelni pozwalato odda¢ mu whasciwa czesc.

Skoro pewne ogdlne uwarunkowania mogly mie¢ wptyw na uksztaltowanie godta uczelni,
to tym bardziej nalezy zwréci¢ uwage na fake, ze istnial ustalony i powszechnie znany
zwiazek wizerunku orla z historia uczelni oraz tradycja miejsca, w ktérym miata swoja

siedzib¢. Kamienna podobizna tego symbolicznego ptaka — interpretacja Orta Biatego
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200 7, Putkowska, Patac Kazimierzow-

20

20:

N}

ski, (w:] Kultura artystyczna...,

s. 211; K. Zateski, Uniwersytet
Warszawski w obrazach, rysunkach
i rycinach, [w:] Kultura artystycz-
na...,s. 309.

Nazwa ,,Patac Kazimierzowski”
okreslata zaréwno budynek,

jak i cate zatozenie patacowo-ogro-
dowe, a pdznej zespét budynkéw
uczelni. W samym gmachu miesci-
ty si¢ takze Liceum Warszawskie

i Biblioteka Publiczna, dla uniwer-
sytetu w praktyce pozostato niewiele
miejsca. Funkcjonowat on przede
wszystkim w nowo wzniesionych

budynkach.

Hilary Szpilowski (1753-1827),
architeke, od 1807 r. budowniczy
Departamentu Warszawskiego,

w latach 1817-1823 wyktadowca
Krélewskiego Uniwersytetu War-
szawskiego, przedstawiciel klasycy-
zmu w architekturze.

203 H. Kowalski, J. Miziofek,

Kronika...,s. 194.

24 M. Mycielski, Uniwersytet

Krélewski..., s. 58.

GODtLA

— znajdowala si¢ na szczycie barokowej koputy przy-
krywajacej $rodkowy ryzalit Patacu Kazimierzowskie-
go, dominujac nad obszarem rezydencji**’. Rzezba
zdobita budynek od czaséw saskich, patronowata
Szkole Rycerskiej, weiaz zajmowata to wyeksponowane
miejsce w okresie Ksigstwa Warszawskiego, gdy w bu-
dynku swoje biura miata Izba Edukacyjna kierowana
przez Stanistawa Kostke Potockiego, a pdzniej nadal
gérowata nad dziedzificem, widoczna z Krakowskiego
Przedmiescia w czasach Krélestwa Polskiego, gdy w pa-

tacu ulokowano uniwersytet*”!

. Chociaz gmach zostal
przebudowany w latach dwudziestych XIX w. przez
Hilarego Szpilowskiego®*?, a jego fasadzie nadano formy
klasycystyczne, to barokowa koputa z orfem pozostata
i towarzyszyla akademikom przez caly okres istnienia
Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego. Rozebra-
no ja dopiero po powstaniu listopadowym?*®. Musimy
oczywidcie zastrzec, ze z samego faktu istnienia wize-
runku orla na terenie uczelnianego kampusu nie moz-
na wyciaga¢ zbyt daleko idacych wnioskéw, jednak
jego trudna do przeoczenia obecno$é w przestrzeni pu-
blicznej nalezy potaczy¢ z réwnolegle budujaca si¢ tra-
dycja wokét symboliki pieczeci instytucji poprzedzaja-

cych powstanie uniwersytetu.

Kuczyniski zauwazyl, ze znak Orla Bialego zostal uzyty

do pieczeci Szkoty Lekarskiej. Instytucja powstata
w 1809 r., kierowat nig dziekan i nazywano ja wydzia-
lem, co nadawato jej charakter akademicki. Otwarcie
szkoly uznaje si¢ za kolejny krok na drodze do zalozenia

204

uniwersytetu®, a wigc symbolika szkoty i pézniejszej

uczelni moga wykazywaé pewng ciagltosé. Zauwazmy,

Il. 16. Widok Patacu Kazimierzowskiego w 1824 r.,
Jan E Piwarski, 1855-1859, MUW
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205 1. Bieliniski, Krdlewski Uniwersytet Warszawski

(1816-1831),t.2...,s.512.

2% Stylizacje orta jako popularnego znaku heral-

20°

20

7

&

dycznego pojawialy si¢ i przemijaly na zasadzie
mody w kregu kultury europejskiej. Znak w uje-
ciu ,lecacego orla” czy tez podobnego

w ukladzie ,orla zrywajacego si¢ do lotu” poja-
wiat si¢ juz wezeéniej, a w omawianym okresie
popularny byl na pieczgciach pruskich. Jak za-
uwaza Pawel Gut: ,Posta¢ lecacego orta zostata
zapozyczona z wizerunkéw orta pruskiego
umieszczonego na sztandarach wojskowych

czy na innych symbolach militarnych i byla
powszechna jako wizerunek napieczgtny zaréw-
no w ostatnich dziesiecioleciach XVIII w.,

jak i pierwszych XIX”. P. Gut, System sfragisty-
ki paristwowej w Prusach w XIX i XX w., [w:]
Dawne pieczecie. Typologia — metody badar

— interpretacje, red. Z. Piech, Warszawa 2015,
s. 496-497.

M. Wawrykowa, Uniwersytet Warszawski. ...,

s. 43, S.K. Kuczytiski, Godlo..., s. 132. Kadu-
ceusz to jeden z atrybutéw Hermesa (Merkure-
go), postarica i herolda bogéw; kaduceusz opla-
taja dwa weze zwrdcone do siebie glowami,

a wiericza go skrzydta. Laske Asklepiosa (Esku-
lapa, boga medycyny,) oplata tylko jeden waz.
Informacja, ze w godle Wydzialu Lekarskiego
znajdowal si¢ kaduceusz, rozpowszechnita si¢
dzigki relacji ,Gazety Korespondenta Warszaw-
skiego i Zagranicznego” z uroczystej inaugura-
qji szkoly w 1810 r. Relacja ta nie opisywata
jednak pieczeci, ale dekoracje wykonang przez
Fryderyka Augusta Lessla, przedstawiajaca
yherb Wydziatu”, pod ktérym umieszczono
dewize ,Saluti Publicae”. ,Gazeta Korespon-
denta Warszawskiego i Zagranicznego” 1810,
nr 48,s. 791.

Bieliniski, jako do§wiadczony badacz archiwa-
liéw, z pewnoscia odrézniat dokumenty auten-
tyczne od falsyfikatéw. O doktadnosci zamiesz-
czonych w jego pracy faksymiliéw zaswiadcza
takze wyglad podpisu dziekana Dziarkowskie-
go bardzo podobny na matrykule i pod proto-
kotami Rady Ogolne;j.
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ze na pieczeci szkoly odcisnigtej na matrykule z 1809 r. widnieje znak
okreslany jako ,lecacy orzet”®. W odréznieniu od utrwalonej przez tra-
dycje postaci orla z rozpostartymi skrzydtami, ten z pieczgci Szkoty Le-
karskiej jest zwrécony cialem w swoja lewg strong, ma opuszczone skrzy-
dta. Taka stylizacja znanego wizerunku byla do$¢ popularna na przetomie
XVIII i XIX w. i nie przekreslata jego znaczenia symbolicznego®. Znak
ten nadal nalezy odczytywa¢ jako wariant Orla Bialego. Na pieczeci wy-
dzialu dodano jeden istotny szczegél aktualizujacy wymowe symbolu,
czyli umieszczona pod szponami w uktadzie poziomym laske Asklepiosa.
Orzel szkoly, podobnie jak uniwersytecki, takze podlegat aktualizacji
uwarunkowanej wprowadzaniem nowych tresci. Na marginesie zauwaz-
my, ze w literaturze przedmiotu powtarzana jest informacja, ze orzet trzy-
ma nie lask¢ Asklepiosa, lecz kaduceusz, a wynika ona z btednego odczy-
tania podobnych do siebie symboli przez dziennikarza w 1810 r.
Wiadomos¢ tg, traktujac jako przekaz zrédtowy, przytaczali kolejni bada-
cze, nie opatrywali jej jednak odpowiednim komentarzem krytycznym,
co powodowato powielanie btedu*”. Matrykule znamy co prawda tylko
z reprodukcji zamieszczonej u Bielifiskiego, zaréwno jednak to, jak i ko-
lejne faksymile prezentowanych przez niego dokumentéw mozna ocenié¢
z duzym prawdopodobieristwem jako autentyczne®®®.
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Uzupelnijmy uwage Kuczyriskiego, wybitnego znawcy historii heraldyki, o fake,

ze cho¢ szkola nie uzywata tego stempla dluzej niz cztery lata, to raz obrany
kierunek ksztattowania tradycji okazat si¢ jednak dos$¢ trwaty. Na innym doku-
mencie — znanym takze z reprodukeji dyplomie chirurga wydanym 31 grudnia
1813 r. dla Jana Laurenkiewicza®®” — mozemy zobaczy¢ piecz¢¢ wedlug nowego
wzoru®'?. Jest to takze pieczg¢ z Orfem Bialym, tym razem wedlug kanonu
obowiazujacego pod koniec trwania Ksigstwa Warszawskiego, ktéry zostat usta-
nowiony uchwalay Rady Najwyzszej z 25 czerwca 1813 r. Uchwata ta usuwata
poprzedni herb ksigstwa (dzielony sasko-polski) i wprowadzata obowiazek sto-
sowania samego znaku Orta Biatego wedlug okreslonego wzoru®''. Szkota Le-
karska pilnie wykonywata zarzadzenia wladz, gdyz — jak zauwazyl Krzysztof
Dorcz — w wielu wypadkach uchwalg t¢ realizowano raczej opieszale, niektére
urzedy nie zdazyly jej wykonad jeszcze w 1814 r., a tymczasem juz w roku na-
stgpnym wprowadzono obowiazek uzywania godta Krélestwa Polskiego®'?,

do czego szkota takze si¢ zastosowata i zmienita swoja pieczeé¢ po raz trzeci.
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II. 18. Pieczg¢ Wydziatu Lekarskiego

Jan Feliks Laurenkiewicz

(ok. 1776-2), chirurg I rzedu,

w latach 1809-1813 studiowat

na Wydziale Lekarskim. R. Gerber,
Studenci...,s. 298.

J. Bieliniski, Krélewski Uniwersytet
Warszawski (1816—1831),t. 2...,
s. 534.

K. Dorcz, Piecz¢cie. .., s. 65.

W zbiorach Muzeum UW znajduja si¢
pisma z pieczgciami z wizerunkiem
herbu Ksigstwa Warszawskiego

z okresu 1813-1815. Sa to piecze-
cie: odciskana przez papier Dyrekcji
Edukacji Publicznej przy pismie
22411815 r. MUW/606/9) oraz
lakowa Rady Najwyzszej Rzadzacej
Ksigstwa Warszawskiego z lutego

1815 r. (MUW/606/10).
K. Dorcz, Piecz¢cie. .., s. 65.
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Tomasz Flejczerowski (1788

— po 1874), lekarz wojskowy,
w latach 1814-1817 studiowat
na Wydziale Lekarskim.

R. Gerber, Studenci..., s. 275.

J. Bielinski, Krdlewski Uniwer-
sytet Warszawski (1816-1831),
t.2...,s 533.

Idem, Krélewski Uniwersyter
Warszawski (1816—-1831),
t. 1...,s 243,

Przekonuje nas o tym ukazany na ilustracji nr 8 dyplom magistra medycy i chirur-
gii dla Tomasza Flejczerowskiego®® z 17 pazdziernika 1817 r., uwierzytelniony
whasnie pieczgcia z godlem padstwowym, a wydany w imieniu Wydziatu Lekar-

skiego?'.

Mozemy jednak wskaza¢ okoliczno$é, ktdra jeszcze silniej wplywata na projekt Komisji

niz wskazana tradycja Szkoty Lekarskiej. Pieczgcia z wizerunkiem Orfa Bialego
miata si¢ postugiwa¢ Rada Ogélna uniwersytetu. Informacji o tym dostarcza nam
ponownie dzieto Bieliriskiego, do tego stopnia bogate w niezliczong ilo$¢ szczegé-
towych wiadomosci, ze nawet tak istotne jak ta umknely dotychczasowym bada-
czom historii godta UW. 15 marca 1817 r. Rada Ogélna przyjeta i przestata
do akceptacji Komisji projekt swojego whasnego regulaminu (,urzadzenia we-
wngetrznego”). Ostatni, 14. punkt projektu stwierdzat: ,Piecz¢¢ Rady, pod dozorem
sekretarza zostawa¢ majaca, wyobraza¢ bedzie orta polskiego z napisem okoto »Rada
ogdlna krélewskiej Szkoty gléwnej warszawskiej«”*>. Pod tekstem regulaminu pod-
pisat si¢ Staszic. Komisja przyjeta ten projekt, aczkolwiek nie s3 nam znane zadne
dokumenty uwierzytelnione pieczgcia wedtug tego wzoru, a w zbiorze sfragistycz-
nym Muzeum Uniwersytetu Warszawskiego nie ma ttoka stuzacego do jej odciska-
nia. Bez wzgledu jednak na to, czy projekt zostal zrealizowany, czy tez z jakichs
powoddéw zmieniono ostateczny wyglad tloka pieczetnego, wydaje sie, ze idea uzy-
cia Orla Bialego do skomponowania godta uniwersyteckiego zostata antycypowana
wiasnie w zapisie tego regulaminu. Tak jak Rada Ogélna byta tymczasowym ciatem
zastgpujacym rektora i Senat Akademicki, tak tez uzywana przez nig piecz¢¢ mogla
by¢ substytutem przysztego znaku uczelni.

Istnialo zatem wiele réznych przestanek, ktére uzasadnialy uzycie Orta Biatego w pie-

czgci Uniwersytetu Warszawskiego. Znak traktowany byt jako element tozsamosci,
juz nie godlo paristwa, ale element szacownej tradycji, ktéra nalezalo pielegnowad
na najwazniejszej uczelni w Krélestwie. Symbol orfa naturalnie taczyt si¢ z prze-
strzenig zalozenia Patacu Kazimierzowskiego, wiericzac kopule gmachu dawne;j re-
zydengji krélewskiej. Orzet pojawiat si¢ takze na wezesdniejszych pieczeciach Szkoty
Lekarskiej, jednego z wydzialéw projektowanej uczelni, oraz Rady Ogélnej, ktéra

stanowila cialo organizujace uniwersytet. ®

XI. Pieczg¢ Cesarskiego Uniwersytetu Wiledskiego
odci$nieta w 1809 r., AUJ, fot. D. Dabrowska
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XII. Detal flagi Uniwersytetu
Warszawskiego

z 1936 r., Muzeum UW,

fot. M. Bogacki

Wizerunek godia

Wwzorowany na pieczeci

z 1817 r. zostal wyhaftowany
jedwabnymi niémi

po obu stronach plata -
sztandaru.
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Bezposrednia przyczyna wyboru
Orla Bialego

Stefan K. Kuczyriski w swoich pracach o Orle Bialym nieraz przywotywal przyktad
godta uniwersyteckiego. Przedstawial mozliwo$¢ korzystania z tradycyjnego
symbolu przez Uniwersytet Warszawski jako specjalny przywilej, ,daleko idaca

7216 na rzecz szkoly, ktéra tworzyta co§ w rodzaju ,,enklawy”!”

koncesje¢ polskosci.
Na tej plaszczyinie — zdaniem uczonego — uczelni towarzyszyto jedynie Wojsko
Polskie, ktéremu Aleksander I zagwarantowal uzywanie barw i znakéw narodo-
wych?'®. Dzi$, dzigki poszerzonym badaniom archiwalnym, mozemy stwierdzi¢,

ze teza ta wymaga modyfikacji.

Gléwnym zrédlem, na ktére powoluje si¢ uczony, jest relacja dotyczaca procedury
zniesienia godta uniwersyteckiego. To dzigki niej mozemy poznaé istotne szcze-
gbly jego ustanowienia. Wiadomos¢ ta — podobnie jak wiele innych cytowanych
tu informacji — zostata przekazana przez Bieliriskiego. Jak wiemy, monografista
uniwersytetu najpierw opisal procedur¢ ustanowienia znaku, wyliczyt wykonane
tloki pieczgtne, a nastgpnie przeszedt do zrelacjonowania wydarzenia, ktére stato si¢
powodem zmiany godta. We wrze$niu 1822 r. wielki ksiaze Konstanty ,,o§wiad-
czyl swoje najwyzsze nieukontentowanie z powodu, ze minister, Komisja rzado-
wa i podwladne jej szkoty uzywaja pieczeci samego Orta [Bliatego — ktéry stuzy
tylko wojsku z wyraznego J[ego] Clesarsko-]K[rélewskiej] Mosci zezwolenia —
zamiast uzywania pieczeci, rzadowi Krélestwa, Komisjom rzadowym
i wszelkim innym wladzom przepisanej, tj. Orla [Blialego w piersiach orta dar-
tego czarnego rosyjskiego i wlasciwego napisu”". W relacji Bielifiskiego infor-
macja ta zostala wpleciona w histori¢ godta uniwersyteckiego w ten sposéb,
ze powstata silna sugestia, iz dotyczy ona tylko znaku uczelni — i tak byta do tej
pory interpretowana®’. Musimy jednak uporzadkowa¢ te fakty, ktére w dosé
zawity sposdb zostaly przedstawione przez Bieliriskiego, a nastgpnie zinterpreto-
wane przez historykéw wytacznie pod katem dziejéw uczelni. Konstanty nie
zwrdcit si¢ przeciez bezposrednio do uniwersytetu, ale do namiestnika Zajaczka,
ten za$ wystal gen. Franciszka Ksawerego Kosseckiego do ministra Stanistawa

2!, aby najpierw oznajmit ,,nieukontentowanie” wielkiego ksiecia,

Grabowskiego
a nastepnie przekazal polecenie namiestnika: ,,O rozkaz rychtego zmienienia tej
pieczeci ksiaze¢ Namiestnik krélewski, aby byt wydany, prosi” [wyréznienie K.M.].
Oficjalnie to wasnie minister Grabowski jako prezydujacy w Komisji mégt wy-

da¢ uczelni polecenie zmiany ttokéw. Istotny szczegdt, na ktdry trzeba zwrécié

79

216 S K. Kuczyniski, Godlo...,s. 132.

27 Idem, Orzel Bialy i barwy...,

s. 38.

218 Gwarantowal to art. 156 konstytu-

219

220

¢ji. DPKP, 1816, t. 1, 5. 94.

J. Bieliiski, Krdlewski Uniwersytet
Warszawski (1816—-1831),t. 1...,
s. 403.

W pracy po$wigconej wizerunkom
godta Polski w Warszawie Kuczyri-
ski tak redaguje oryginalny tekst
zaczerpniety z dzieta Bieliriskiego,
ktdry przytoczylismy powyzej:
,Wyrazit on [Konstanty] »swoje
najwyzsze nieukontentowanie«

z powodu, ze szkota wyzsza uzywa
na swych piecz¢ciach samego Orla
Biatego, ktéry »stuzy tylko wojsku
z jego Cesarsko-Krélewskiej Mosci
zezwolenia«”. Oryginalny tekst
zrédla zostal zastapiony przez sto-
wa, ktére sa interpretacja badacza.
Zabieg ten miat stuzy¢ z pewnoscia
uproszczeniu narracji i wynikat

z troski o komfort czytelnika.

W rezultacie prowadzit jednak

do utrwalenia interpretacji bada-
cza, ktéra dzi§ mozemy uznaé

za niedokladna. S.K. Kuczyiski,
Orzet Biaty w Warszawie..., s. 76.

Stanistaw Grabowski (1780-1845),
polityk, syn naturalny kréla Stani-
stawa Augusta, poset na sejm
(1818), senator (od 1819), mini-
ster o$§wiaty (1820-1830).
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Matgorzata Osiecka zwraca uwagg,

ze w praktyce kancelaryjnej stosunkowo
rzadko uwierzytelniano pisma pieczgcia,

nie opatrywano nimi korespondencji, nawet
tej waznej. Najczeéciej spotykana forma
potwierdzenia autentycznosci pisma jest
podpis osoby decyzyjnej. Pieczecia opatry-
wano pisma stwierdzajace stan prawny:
umowg, kontrake kupna-sprzedazy, akt nobi-
litacji. M. Osiecka, System..., s. 243-244.

Adam Bartoszewicz (1792-1878), nauczyciel
w Szkole Wydziatowej w Biatej (1817-1833),
gdzie wyktadal matematyke, jezyk polski,
tacing i literaturg pickna, péZniej profesor
szkoly wojewddzkiej w Lukowie i inspektor
szkoly powiatowej w Warszawie. W 1850 r.
przeszedl na emeryture. Ojciec Juliana Bar-
toszewicza (1821-1870), historyka i encyklo-
pedysty. K. Bartoszewicz, Dawna Biata

na Podlasiu w wspomnieniach mego dziadka
Adama (1792-1878). Przyczynek do dzie-
Jjow miasta i gimnazjum, Biata Podlaska
1928, s. 3.

Kollaborator byt nizszym stopniem nauczy-
cielskim.

Szkota wydzialowa znajdowata si¢ na trzecim
stopniu w strukturze edukacji, powyzej
szkoly elementarnej i podwydziatowej,

a ponizej wojewddzkiej. Szkota w Bialej
miata bogatg historig. Zostala zatozona

w 1628 r. jako Akademia Bialska, kolonia
(filia w randze szkoty $redniej) Akademii
Krakowskiej, nastgpnie wielokrotnie zmie-
niata nazwy w zaleznosci od aktualnej struk-
tury szkolnictwa. Jej tradycj¢ kontynuuje

I Liceum Ogoélnoksztatcace im. Jézefa Igna-
cego Kraszewskiego w Bialej Podlaskiej.

Biata — dzi$ Biata Podlaska, Stownik geogra-
ficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw
stowianskich, red. E Sulmierski, B. Chle-
bowski, W. Walewski, t. 1, Warszawa 1880,
s. 168-170, tam informacja o szkofach

w drugiej potowie XIX w.

AP, ArB, 39/592/0/2.1/732, k. 8.

uwagg, a ktéry modyfikuje interpretacje tego zajscia, to fake, ze ani w wia-
domosci od Zajaczka, ani w wypowiedzi Konstantego nie ma mowy o uni-

wersytecie... ale jest mowa o ,tej pieczeci”. O ktdra pieczeé chodzito?

Zauwazmy, ze Konstanty wcale nie wymienit uniwersytetu z nazwy, ale obwinit

ministra, podlegly mu resort i ujete w liczbie mnogiej szkoty o stosowanie
niedozwolonego znaku. Czy ksiaze¢ tylko specjalnie udramatyzowat swoja
wypowiedz, aby poprzez zwielokrotnienie domniemanych win ministra
o$wiaty zmusi¢ namiestnika do szybkiej reakcji, czy tez moze sprawa miata
o wiele szerszy wymiar i nie chodzito tylko o uniwersytet? Kwerenda archi-
walna przekonuje nas o tym, ze ta druga mozliwos¢ jest zgodna z prawda,

co zmienia dotychczasowe postrzeganie sytuacji godta uniwersytetu.

Nie tylko uniwersytet, ale przede wszystkim Komisja
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego uzywata
przed 1822 1. pieczeci z wizerunkiem Orla Biatego,

a nie z cesarsko-krdlewskim godlem parstwa.

Co wigcej, prawdopodobnie w $lad za Komisja piecz¢é z dawnym symbolem

Polski stosowaly takze niektdre szkoty podlegte temu resortowi. Jesli nie
zauwazyl tego Kuczyniski ani inni badacze pracujacy nad tym tematem, to
stalo si¢ tak z tego powodu, ze dokumenty opatrzone tym typem odcisku
stanowia rzadko$¢. Wplynely na to przede wszystkim zniszczenie archi-
wum resortu o§wiecenia oraz fakt, ze wigkszo$¢ zachowanych pism stano-
wig odpisy lub oryginaty, ktérych nie byto potrzeby uwiarygadnia¢ piecze-
cig’?. Odpowiednie egzemplarze udato si¢ odnalez¢ podczas przeszukiwania
zbioréw archiwalnych pod katem potencjalnych adresatéw koresponden-
¢ji wychodzacej z Komisji. Pisma tej instytucji z pieczgciami zachowaly si¢
m.in. w Archiwum Paristwowym w Lodzi w zespole zawierajacym spusci-

zng po rodzinie Bartoszewiczéw, wsrdd akt dotyczacych nauczycieli.

W pi$mie datowanym na 18 stycznia 1817 r. minister Potocki upowaznia Ada-

ma Bartoszewicza?®® do petnienia obowiazkéw kollaboratora®* przy Szkole
Wydziatowej*> w Bialej??*. Pismo to zostalo uwierzytelnione pieczecia od-
ciskana przez papier, ktéra zachowata si¢ w bardzo dobrym stanie®”.
W okragtym polu znajduje si¢ wizerunek Ortfa Biatego, a dookota biegnie
inskrypcja z nazwa Komisji. W kolejnym pi$mie, tym razem podpisanym
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IL. 19. Pieczg¢ Komisji
odciskana przez papier

na pismie z 18 stycznia 1817 r,,
APL
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APL, ArB, 39/592/0/2.1/733, k. 1.
Pieczgé tuszowa Komisji takze w: AGAD,
TKPN, t. 1, 1/199/0/-/55, k. 296.

Tomasz Welinowicz (1789-2), magister filo-
zofii Krélewskiego Uniwersytetu Warszaw-
skiego (dyplom 1822, APL, ArB,
39/592/0/1.6/293), nauczyciel w szkotach
w Sandomierzu, Wachocku i Radomiu

(do 1825), referent sekcji miast (1837),
naczelnik sekcji miast w Komisji Rzadowej
Spraw Wewnetrznych (1851). R. Gerber,
Studenci..., s. 448.

APL, ArB, 39/592/0/1.6/286, k. 9; APL,
ArB, 39/592/0/1.6/289, k. 2; APL, ArB,
AGAD, TKPN, 1/199/0/-/56, k. 30.

APW, UW-OB, 72/215/0, z. 2, k. 10.

Pieczg¢ ekspedycji Komisji na odwrocie pisma
Komisji do Kazimierza Brodziniskiego w spra-
wie ulozenia zbioru pieéni religijnych z 3 IX
1821 r., MUW/606/17.

Archiwum PAN, 302/158/0, (I11-35), k. 14,
Pieczg¢ ekspedycji Komisji na odwrocie pisma
Komisji do Wactawa Maciejowskiego w spra-
wie przydzielenia go do Liceum Warszawskiego
z funkcja zastepcy profesora, 16 X 1818 r.

AGAD, APP, 1/335/0/-/307, k. 261, 264,

sq to: kopia dekretu Namiestnika z 27 1

1816 r. kontrasygnowana przez ministra Po-
tockiego i uwierzytelniona pieczecia Komisji
odciénigta przez papier oraz wypis z raportu
rocznego zlozonego przez Komisje, dotyczace-
go nabycia kolekeji dziet sztuki, uwierzytel-
niony pieczecia tuszowa Komisji, oryginat
podpisany 18 II 1818 r. przez ministra Potoc-
kiego, a wypis poswiadczony przez sekretarza
Komisji [Pawta] Gluszynskiego (1783-1845).
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I1. 20. Pieczeé tuszowa . p
Komisji na pismie i
z 10 sierpnia 1819 r., Laym . .
APL B i o e
. i 2 o P o

przez J6zefa Sierakowskiego w zastgpstwie ministra i datowanym na 10 sierp-
nia 1819 r., Komisja wzywa Bartoszewicza na zastgpcg nauczyciela w tej
samej szkole??®. To pismo zostato uwierzytelnione pieczecia tuszowa z bar-
dzo wyraznie odbitym wizerunkiem Orfa Bialego i nazwa Komisji w le-

22 moze-

gendzie. Wsrdd akt Adama Bartoszewicza i Tomasza Welinowicza
my znalez¢é takze karty, na kedrych zostaly odcisnigte tuszowe pieczecie
wydzialu ekspedycyjnego Komisji**. Niektére z nich sa lepiej, inne za$
stabiej czytelne, nie ma jednak watpliwosci, ze w tym okresie, czyli w la-
tach (1815?)1817-1822 Komisja uzywata pieczeci nie z godtem Krélestwa
Polskiego, lecz z Ortem Biatym. Bardzo wyrazny stempel tuszowy Komisji
z historycznym godlem Polski uwierzytelnia budzet uniwersyteckiego
Ogrodu Botanicznego na rok 1821%*'. Inny odcisk tej pieczeci znajdu-
je si¢ w Muzeum Uniwersytetu Warszawskiego wsréd dokumentéw Kazi-
mierza Brodzifskiego®?, kolejny na pismie Komisji do Wactawa Macie-
jowskiego w Archiwum PAN?*’, nast¢gpne mozemy znalezé w AGAD
w zespole Archiwum Publiczne Potockich?*4. Takze jednostka podlegta
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Komisji, czyli Kasa Ogdlnego Funduszu Religijnego Wojewddztwa
Mazowieckiego, uzywala pieczeci z Ortem Bialym®. Nalezy podkres-
li¢, ze zmiana ttokéw Komisji i wizerunkéw napieczgtnych nastapita
poiniej, w 1822 r.23¢ Wowczas resort o$wiaty zaczal stosowad cesarsko-
-krélewskie godto Krélestwa Polskiego. Natomiast w okresie, gdy de-
cydowaly si¢ losy symbolu uniwersyteckiego, Komisja uzywata histo-
rycznego znaku Korony.

Jakiego znaku na pieczgciach uzywano w szkolnictwie pod koniec drugiej

dekady XIX w.? Przegladajac listy dobrowolnych sktadek, ktére zbiera-
no wsréd ludnosci Krélestwa Polskiego na pomnik Kopernika przed
siedzibg Towarzystwa Krélewskiego Przyjaciét Nauk, mozemy przeko-
na¢ sig, ze przynajmniej niektére szkoly podlegle Komisji stosowaly
piecze¢ z Ortem Biatym. Odcisk taki przystawit na zestawieniu skta-
dek uczniowskich 16 maja 1817 r. ks. Marcin Bazyli Kowalski, rektor
Szkét Podwydziatowych Piriczowskich®”. Inne szkoty uzywaty jednak
pieczeci z godlem padstwowym, jak choéby Szkota Wydziatowa w Wa-
chocku®®. Wyrazny, dobrze czytelny odcisk wykonany w laku uwie-
rzytelnia list¢ zebranych sktadek. Ponadto w Muzeum Uniwersytetu
Warszawskiego znajduja si¢ dwa tloki pieczetne: jeden do laku, drugi
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Il. 21. Pieczg¢ wydziatu
ckspedycyjnego Komisji
na odwrociu pisma

z 26 wrzesnia 1822 r.,
APL

Pieczeé tuszowa. 15 VI 1821 r. AGAD, TKPN,
1/199/0/-156, k. 8.

Na pismie Komisji do Kazimierza Brodzinskie-
go z nominacja na pierwszego sekretarza znaj-
duje si¢ pieczg¢ papierowa Komisji z godlem
Krélestwa Polskiego. MUW/606/25.

Szkota opisana w ,,Roczniku Instytutéw Religij-
nych i Edukacyjnych w Krélestwie Polskiém”
(1824, nr 1, s. 147-149). Wedtug tego ,Roczni-
ka...” ks. Marcin B. Kowalski (>~1838) byt

w 1817 1. rektorem szkoly podwydzialowej,

ale wczesniej urzadzit w Pidczowie szkotg ele-
mentarng. Por. L. Hajdukiewicz, Szkoty pisi-
czowskie w latach 15861914, ,Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace
Historyczne” 1979, nr 62, s. 95-160; idem,

Z przeszlosci szkdl pirczowskich (1586—1914),
»Przeglad Historyczno-O$wiatowy” 1959 1., r 2,
s. 95-149; AGAD, TKPN, 1/199/0/-/55, k. 300.

Rektor Szkoty Wydziatowej w Wachocku
uwierzytelnit listg skfadek pieczecia z godlem
Krélestwa Polskiego, 18 1 1818 r. AGAD,
TKPN, 1/199/0/-155, k. 375.
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Il. 22. Pieczg¢ Szkét Pidczowskich pod lista sktadek uczniow
na pomnik Mikolaja Kopernika, 1817, AGAD

do tuszu, Szkoly Wydziatowej ksi¢zy Dominikanéw

w Warszawie?”. Oba wykonane zostaty wedtug tego sa-
mego wzoru z godfem Krélestwa Polskiego w polu ma-

23 Szkota miedcita si¢ w zabudowaniach klasztoru Dominikanéw

trycy?. Brak petnej konsekwencji co do wizerunkéw
na Nowym Miescie w Warszawie. Od roku szkolnego 1823/1824

240

24

Komisja oddata ja pod catkowity zarzad dominikanéw, wspomagajac
jej prowadzenie tylko ,dodatkiem z funduszéw edukacyjnych”.
Mimo to szkota miala piecz¢¢ z godtem Krélestwa Polskiego.
»Rocznik Instytutéw Religijnych i Edukacyjnych w Krélestwie
Polskiém” 1824, nr 1, s. 137-138.

MUW/839 i MUW/351. Oba tloki przedstawione sa w katalogu

na koficu niniejszej publikacji.

Szkoly wojewédzkie byly zobowiazane do uwierzytelniania pieczecia
dokumentu wydawanego na papierze stemplowym, ktéry stwierdzat
odejécie ze szkoty bez ukoriczenia nauk badZ po ukoniczeniu nauk.
Wewngtrzne urzqdzenie szkot woiewodzkich 1820 roku,

[Warszawa 1820], par. 41, 42 (s. 23-24). Piecz¢é przykladano

takze na $wiadectwie dojrzatosci (testimonium maturitatis), kedrego
wz6r zamieszczony jest na koricu zbioru (s. 58), a miejsce pieczeci
zostato oznaczone literami S.L. (zmieniony skrét loco sigilli, czyli

‘w miejsce pieczeci).

napiecz¢tnych byt rzecza powszechng wéréd éwezes-
nych instytucji, o czym bedzie jeszcze mowa. Warto
jednak zaobserwowa¢, ze Orzet Bialy zdobit pieczecie
przynajmniej niektorych szkét podlegtych Komisji**!,

3

zgodnie z tym, co méwit Konstanty. Jednakze wigkszo$¢
ze znanych nam szkolnych odciskéw pieczg¢tnych pre-

zentuje godlo paristwowe.

sami grawerzy pieczgtarze, ktérzy wykonywali tloki
dla instytucji, zajmowali si¢ takze wyrobem guzikéw.
To wiasnie na tych elementach stroju uczniowskiego
znajdujemy wizerunek Orta Bialego. Urzednicy Komi-
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sji, nauczyciele, studenci i uczniowie byli zobowiazani nosi¢ mundury,
ktérych wyglad regulowat dekret krélewski z 14/26 maja 1821 r.*** Stu-
denci nosili mundur klasy VIII z guzikami, na ktérych przepisowo powi-
nien znalez¢ si¢ napis: Uniwersytet. Dla uczniéw przeznaczone byly
mundury tej samej klasy, z ta réznica, ze na guzikach mial znajdowad sig
napis wskazujacy stopieni szkoly. Jak mozemy si¢ przekona¢, przegladajac
zbiory kolekcjonerskie, zaréwno studenci, jak i uczniowie szkét woje-
wodzkich starali si¢ umieszcza¢ na tym elemencie garderoby wizerunek
Orla Biatego, a pod nim wstege z napisem?®. Orzet miat korong zamknie-
ta, a wzdluz rantu lezaly gatezie palmy i lauru, inaczej niz w godle uni-
wersyteckim, gdzie umieszczono je w szponach. Mozemy jednak si¢ do-
mysla¢, ze przy tak niewielkim obiekcie byto to rozwiazanie zapewniajace
zaréwno wicksza czytelno$¢, jak i dekoracyjnos¢ guzika. Na zadnym ze
znanych egzemplarzy nie ma natomiast pigciu gwiazd. W sprawie niere-
gulaminowych guzikéw interweniowat rektor Szweykowski, kt6ry 10 lip-
ca 1823 r. wezwatl studentéw do przestrzegania przepiséw: ,Guziki dla
wszystkich JJ PP [Jasnie Panéw]. Uczniéw bez zadnej réznicy, tak u mun-
duréw, jak u surdutéw, maja by¢ nie z ortem, lecz z napisem: Uniwersy-
tet”**. Uczniowie i studenci do$¢ zywiolowo okazywali swoje uczucia
patriotyczne, wigc nie wahali si¢ fama¢ regulaminéw pomimo grozacych

im konsekwengji.
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II. 23. Guzik uniwersytecki z Orfem
Biatlym, Fabryka wyrobéw metalowych
Zygmunta Munchheimera, 1820-1829,
MW, fot. A. Czechowski

J. Bieliniski, Krdlewski Uniwersyter
Warszawski (1816-1831),t. 1...,
s. 406-407.

K. Gladki, Guziki szkdét wojewidzkich,
wydziatowych, licewm, uniwersytet, prawo,
16d7 2012, s. 37 (guziki szkét wydziato-
wych), s. 61 (guziki uniwersyteckie), s. 81
(Instytut Nauczycieli Elementarnych),

s. 103 (Biblioteki Publicznej w Patacu
Kazimierzowskim). Na portalu www.but-
tonarium.eu prezentowane s3 guziki

z okresu konstytucyjnego Krélestwa Pol-
skiego z uniwersytetu, ze szkét wojewddz-
kich, wydziatowych i innych jednostek.

J. Bielifiski, Krdlewski Uniwersytet
Warszawski (1816—-1831),t. 1...,
s. 414.
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APW, UW-OB, 72/215/0, z. 1,
k. 77, Pieczgé tuszowa Komisji
Rzadowej Przychodéw i Skarbu
z godtem Krélestwa Polskiego
zamykajaca pismo z 7 IV 1819 1.
do prof. Michata Szuberta.
Pieczgd jest przerwana.

Pieczgé odciskana przez papier
Komisji Spraw Wewngtrznych

i Policji z godtem Krélestwa
Polskiego na nominacji Kazimie-
rza Brodziniskiego na nauczyciela
literatury w Szkole Dramatycznej
wystawionej 28 IV 1819 r.,
MUW/606/6.

Pieczg¢ uwierzytelnia dokument
zwolnienia ze stuzby wojskowej
podporucznika Xawerego Bi-
skupskiego, podpisany 30 XII
1815 r., BN, G.11559/11.

Wydaje si¢ wigc, ze zrédta projektu godta uniwersyteckiego nalezy szukaé nie w jednost-

kowym akcie koncesji dla uczelni, ale w konsekwentnej i obejmujacej szersze pole
polityce Stanistawa Kostki Potockiego. Wprowadzit on do uzytku w swoim minister-
stwie piecz¢é z Orlem Bialym wedlug innego wzoru niz ten stosowany przez resorty
Sprawiedliwosci, Przychodéw i Skarbu®® oraz Spraw Wewngtrznych i Policji**. Mi-
nisterstwo Wojny postugiwalo si¢ co prawda pieczecia z Orlem Bialym, ale byt to
specyficzny wizerunek, gdyz krélewski ptak znajdowat si¢ wsrdd licznych panoplii
jak w gniezdzie*”. Rysunek ortfa z pieczgci Komisji kierowanej przez Potockiego byt
o wiele bardziej oszczedny, przedstawial prosta stylistyke klasycystyczna, ptak nie trzy-
mat niczego w szponach, jedynym elementem dodanym byta korona zamknigta.
Dzigki temu odnosit si¢ wprost do historycznej postaci godta dawnej Korony.

Uniwersytet Warszawski nie byt zatem jedyng — obok Wojska Polskiego — instytucja

Nie

uzywajaca w godle Orta Biatego. Symbol uczelni nalezy traktowad raczej jako spe-
cjalna manifestacj¢ resortu oswiaty, gdyz dotyczyla najwazniejszej uczelni w pan-
stwie. Dodatkowych poszlak wspierajacych t¢ tezg dostarcza nam uzywanie przez
studentéw i uczniéw, mimo zakazu, guzikéw z ortem. Odnajdujemy w tym zacho-
waniu demonstracj¢ uczué patriotycznych, ale nie byta to najpewniej jedyna przy-
czyna. Do narazania si¢ systemowi dozoru szkolnego moglo skfania¢ uczniéw takze
poszukiwanie tozsamosci wéréd innych grup ubranych w mundury. Kazdy resort
miat opracowany wlasny wzér ubioréw. Mundury noszone przez uczniéw stanowity
rodzaj publicznej informacji, ze naleza oni do grupy pozostajacej pod dozorem pan-
stwa, ale na samym dole jego struktury hierarchicznej. W takich okoliczno$ciach
guziki z Orlem Biatym oznaczaty takze pewien rodzaj podniesienia prestizu publicz-
nego, co wigzato si¢ z przynaleznoscia do resortu edukacji i uzywanego przez niego
znaku na pieczeci. Symbol ten taczono przy tym z charakterystycznymi dla szkolnic-
twa przedstawieniami galtezi palm i lauru, obecnymi takze w godle uczelni. Guziki
ze szkét wojewddzkich i wydziatlowych $wiadcza o tym, ze idea uzywania symbolu

orla byta szeroko rozpowszechniona wsréd mtodziezy na réznych etapach edukacji.

znamy okoliczno$ci, w jakich mozliwe si¢ stalo uzywanie przez Komisje¢ pieczeci
w tej formie. Zadecydowata o tym najprawdopodobniej wysoka pozycja i powaza-

nie, jakim cieszyl si¢ Stanistaw Kostka Potocki, od lat zwigzany z resortem o$wiaty,

Il. 24. Pieczg¢ odciskana przez papier Komisji Rzadowej Spraw Wewngtrznych i Policji
na pi$mie z 28 kwietnia 1819 r., MUW
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IL. 25. Pieczed lakowa

Komisji Rzadowej Wojny

na pi$mie z 30 grudnia 1815 r.,
BN

réwniez jako prezes Rady Stanu i Rady Ministréw w okresie Ksigstwa Warszawskiego. Inicja-
tywe dotyczaca zalozenia uniwersytetu oraz rozwoju idei o§wiecenia w Krélestwie Polskim
Potocki konsultowat bezposrednio z Aleksandrem I. Pozycja ministra byta wigc najprawdo-
podobniej bardzo mocna. Zauwazmy tez, ze ksigz¢ Konstanty wystapit ze swoim zadaniem
dokonania zmian na pieczg¢ciach dopiero po $mierci Potockiego, gdy ministrem o§wiecenia

zostal Stanistaw Grabowski, powszechnie uwazany za posta¢ ulegla wobec zaborcy.
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Zadanie zmiany wizerunku na pieczeciach resortu oswiaty wynikato bezposrednio z pod-
jetej w 1822 r. szerszej akeji porzadkowania pieczeci uzywanych przez organy admi-
nistracji pafdstwowej. Przedsigwzigcia w celu ujednolicenia wzoréw inicjowano juz
wezesniej. Nakaz resortu spraw wewngtrznych, aby wszelkie urzedy uzywaly znaku
panstwowego, byl trudny do realizacji i wyegzekwowania. Gminy i miasta, szczegdl-
nie te mniejsze, obawialy si¢ kosztéw zwiazanych z wymiang dawnych stempli. Jak
dowodzi Krzysztof Dorcz, niektére urzgdy miejskie stosowaly jeszcze do lat dwudzie-
stych swoje wlasne herby, a nawet te, ktére staraty si¢ nadaza¢ za wymaganiami wtadz,
zamawialy pieczgcie z napisami w réznych redakcjach i przedstawiajace wizerunek

248

godta paristwowego w nieprzepisowej formie®. Brak jednoznacznych wytycznych

ze strony wtadz prowadzit do pewnej dowolnosci tych przedstawied. Do 1826 r., gdy

Mennica Polska otrzymata monopol na wyrabianie urzgdowych tlokéw pieczetnych, > K. Dorcz, Wykonawcy pie-

czeci w Ksigstwie Warszaw-

skim i Krélestwie Polskim,

ziom warsztatu. »Rocznik Polskiego Towa-
rzystwa Heraldycznego”
2003, t. 6, s. 63-72.

Tbidem, s. 66—67.

zatrudniano do tej pracy czgsto prywatnych grawerdw reprezentujacych rézny po-

Komisja Rzadowa Spraw Wewngtrznych i Policji wydata 11 pazdziernika 1822 r. zarza- ,

&

dzenie zobowiazujace komisje wojewddzkie do odebrania podlegtym urzedom nie-

S

Franciszek Ksawery Kossecki

wlasciwych tlokéw pieczgtnych i ich zniszczenia oraz dopilnowania, aby w ich miej- (1778-1857), oficer, kolek-

d ! 1 dt , i iednoli . 249 joner, polityk, uczestnik walk
sce wprowadzone zostaly stemple z godlem paristwowym i jednolitym napisem?®. o niepodlegloté od powsta-
Co ciekawe, zmianom tym patronowat jeden z ojcédw zatozycieli Uniwersytetu War- nia kosciuszkowskiego,

stuzyt w Legionach Polskich,
Legii Naddunajskiej, armii
nu Rady Ogélnej w 1817 r. z propozycja piecz¢ci przedstawiajaca Orta Biatego. Ksigstwa Warszawskiego,

a nastepnie Krélestwa Pol-
skiego (1823 r. generat
sprawiedliwos’ci. dywizji). Od 1816 r. radca
stanu przy Radzie Admini-
stracyjnej, wykonywat spe-

Zadanie zmiany godta, ktére namiestnik wystat przez gen. Franciszka Ksawerego Kossec- CZJ'#“" EOlecenia namiestnika
ajaczka.

szawskiego, Stanistaw Staszic, ktéry — jak pamig¢tamy — podpisat projekt regulami-

W 1822 r. podpisat si¢ pod rozporzadzeniem jako radca stanu zast¢pujacy ministra

kiego®’, a ktére byto reakcja na interwencje i niezadowolenie Konstantego, nosito
dat¢ 18 wrzesnia 1822 r., najprawdopodobniej wigc byto efektem dyskusji nad pro-
blemem braku jednolitoéci pieczeci réznych urzedéw. Jak podaje Bielinski, Komisja
Rzadowa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego wydata zarzadzenie zmienia-
jace wizerunek napieczg¢tny uniwersytetu 11 pazdziernika 1822 r., a wigc tego samego
dnia co komisja zajmujaca si¢ sprawami wewngtrznymi. Z duza doza prawdopodo-
bieristwa mozemy przyjaé, ze obie komisje uzgodnity tekst zarzadzeni, by¢ moze akcja
ta obejmowala takze inne resorty, aczkolwiek w protokotach Rady Administracyjne;j
nie udato si¢ odnalez¢ $ladu po tego typu ustaleniach. Akgja ta nie byta wiec wymie-
rzona tylko w Uniwersytet Warszawski lub resort Potockiego, ale miata charakter

powszechnego uporzadkowania kwestii urzgdowych wizerunkéw pieczetnych.
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XIII. Thok Krélewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego

do laku, wz. 1823, Muzeum UW,
fot. M. Bogacki

W tloku z 1823 r. pieczetarz musial
wykona¢ pieé koron. Najwicksza
z nich ma w detalu kwiatony.
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Uniwersyteckie znaki tozsamosci
po 1823 r.

Orzet Bialy byt elementem dominujacym w godle uniwersyteckim, ale nie jedynym. Znak uczel-
ni odrézniat si¢ od innych symboli korzystajacych z wizerunku historycznego orta trzema
detalami. W szponach ptak trzymal galezie palmy i lauru, a jego sylwetke otaczato pigé
gwiazd. Skoro za$ dawne godto Korony uzywane byto przez Komisjg i przypuszczalnie takze
przez niektére podlegle jej szkoty, to wlasnie te inne elementy stanowily o oryginalnosci

znaku uniwersyteckiego i budowaty wokét niego tozsamo$¢ warszawskiej uczelni.

Galezie palmy i lauru byly symbolami uzywanymi w kulturze europejskiej od dawna, zyskaly tez

wiele znaczeni, co nie tyle wzbogaca, ile moze rozmywaé sens ich stosowania®'. Interesuja
nas wigc przede wszystkim te interpretacje, ktére zostaty podane w projekcie Komisji przed-
tozonym namiestnikowi. Tekst tej propozycji glosit, ze s to ,,oznaki cierpliwej pracowito§ci  »' Roine symboliczne

i nagrody”. Na medalu przyznawanym studentom za najlepsze rozprawy palma symbolizo- ~ “c%nia palmy

i lauru zob.
wala pierwszeristwo w nauce zdobyte niematym wysitkiem, gdyz nagrode otrzymywata tylko S.K. Kuczyfiski,
taka osoba, ktdra przygotowala rozprawe nadajaca sie do druku. Przedstawiona rojekcie Godlo....

) przygotow praweg )acq sig uku. w W proj s. 132.

interpretacja symboli miata niewatpliwie aspekt dydaktyczny, wskazywata na trud nauki,
konieczno$¢ zachowania cierpliwosci i znoszenia wyrzeczeri, ale dawata nadziej¢ na odpo-
wiednig nagrod¢. Kroki podjete przez organizatoréw edukacji w Krélestwie Polskim, aby
okreslone urzedy byly dostgpne tylko dla ludzi legitymujacych si¢ wyksztatceniem zdobytym
podczas studiéw, mialy zapewni¢ wiasnie t¢ nagrode.

Pig¢ gwiazd symbolizowato komplet pigciu pierwszych wydziatéw uczelni. Ich liczba mogta na-
pawa¢ duma, gdyz wedlug dwczesnej kategoryzacji pieciowydziatowa uczelnia obejmowata
wszystkie liczace si¢ dyscypliny nauki i przygotowywata do wszelkich zawodéw wymagaja-
cych sprawnosci intelektualnej. Inne szkoty wyzsze w Krélestwie, jak choc¢by Szkota Gérni-
cza czy Instytut Agronomiczny, takze przygotowywaly potrzebnych panstwu specjalistéw,

jednak w do$¢ sprecyzowanym przez swoja dziedzing zakresie.

Usunigcie znaku Orta Bialego z godta uniwersyteckiego

nie oznaczato pozbawienia uczelni jej wiasnej symboliki.
Pozostala ona przede wszystkim w postaci pigcin gwiazd oraz —
niejako pomocniczo — w formie gatezi palmy i lauru.

Tloki pieczgtne wykonane w 1823 r. wedtug nowego wzoru przedstawiaty wizerunek cesarsko-
-krélewskiego godla Krélestwa Polskiego odbiegajacy w szczegétach od standardu. Pozostat
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252

253

J. Bieliaski, Krdlewski
Uniwersytet Warszawski
(1816-1831),¢. 1...,

s. 404.

»Przyjaciel Ludu” 1845,
nr 46, s. 365. Lanicuch

zostat przetopiony w 1841 r.

J. Bieliaski, Krdlewski Uni-
wersytet Warszawski
(1816-1831),t. 1...,

s. 405-400.

na nich element tozsamosci uniwersyteckiej odrézniajacy pieczecie uczelni od odci-
skéw urzedéw. Nie byta to wytacznie tresé legendy. Wokét dwugtowego orta cesarsko-
-krélewskiego znajdowalo si¢ pig¢ gwiazd — podobnie jak wezesniej wokét Orta Biatego
— i to rozmieszczonych w ten sposéb, ze stanowily one jedng kompozycje ze znakiem
panstwowym. Trudno uzna¢ to przedstawienie za nowe godto uczelni, gdyz wprowa-
dzono je na zasadzie reprezentowania wszystkich urzedéw przez symbol krélestwa. Nie-
mniej pozostawienie gwiazd na pieczgci oznaczato, ze zyskaly one prawo symboliczne-
go reprezentowania uniwersytetu. Nie byto to zwykte, graficzne wyliczenie wydzialéw,
ale znak tozsamosci.

W 1821 r., czyli jeszcze przed usunigciem Orta Biatego z pieczeci uczelni, Komisja postano-

wita ustanowi¢ oznaki dla rektora, dziekanéw, profesoréw uniwersytetu oraz nauczycie-
li szkét. Mialyby one uzupetniaé stroje wprowadzone dekretem krélewskim z 26 maja
1821 r. Symbole te przeznaczono do zawieszenia na fadcuchach noszonych na szyi lub
przyszytych do sukni. Znak rektora byt najbardziej rozbudowany, pozostate skladaty si¢
z kompozycji o coraz bardziej ograniczonej liczbie elementéw odpowiednio do kolej-
nych, nizszych rang przedstawicieli uczelni i szkolnictwa. I tak kierujacego uniwersyte-
tem mozna bylo rozpozna¢ po zawieszce w postaci ,,dwéch palm ztotych laurem srebr-

”252 - Dziekani

nym zlaczonych, z pigciu gwiazdami, na taficuchu ztotym potréjnym
mieli nosi¢ ten sam znak, ale tylko z jedng gwiazda i na podwéjnym taricuchu. Profe-
sorowie radni, stali i tymczasowi, lektorzy, nauczyciele i kollaboranci, prefekci szkét
wydzialowych i podwydzialowych, rektorzy szkét wydzialowych, wreszcie magistrowie
i kandydaci na nauczycieli legitymowali si¢ kompozycjami z galezi palmy i lauru. Naj-
nizsza kategoria nosita juz tylko ,jedna palme srebrna na sukni przyszyta’. Zarzadzenie
to zmierzato do uwidocznienia hierarchii godnosci stanu nauczycielskiego. Dla nas jest
przede wszystkim cenng wskazéwka, ze palme i laur uznano za symbole calego resortu

o$wiaty, podczas gdy gwiazdy nalezaly si¢ tylko rektorowi i dziekanom uniwersytetu.

Rada Uniwersytetu przystapita do wykonania polecenia i 14 czerwca 1821 r. przedstawita

Komisji projekty w postaci rysunkéw. Co ciekawe, to z inicjatywy Rady do faricucha
rektorskiego wprowadzono symbol nieprzewidziany przez ministerstwo — ogniwa byly
ozdobione ,orzetkami jednoglowymi”, wyst¢pujacymi na przemian z motywem skrzy-
zowanych gatezi lauru i palmy. Wizerunek faricucha i oznak znamy z rysunku zamiesz-
czonego w Roczniku z 1824 r.** Bylo to bez watpienia nawigzanie do pierwotnego —
anulowanego w migdzyczasie — godta uniwersytetu. Komisja wowczas t¢ propozycje
zatwierdzila, nalezy jednak zwrdci¢ uwage na fakt, ze wedlug jej zamiaru dominowac

mialy gwiazdy, palmy i laur.
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Il. 26. Earicuch i zawieszka rektora uniwersytetu oraz oznaki profesoréw, ,Rocznik Instytutéw Religijnych
i Edukacyjnych w Krélestwie Polskiém” 1824

Do$¢ ciekawie i niejednoznacznie zagadnienie tych symboli rysuje si¢ w $wietle informacji
o sztandarze uczelni. Maria Wawrykowa, nie wskazujac niestety zrédta, podaje informa-
cje, ze ,kancelaria sprawowala piecz¢ nad ufundowanym w 1826 r. sztandarem. Na jed-

nej jego stronie wyobrazony byl wilasnie zakazany przez Konstantego orzet polski,
254

na drugiej — $wicty Kanty”?*. I dalej wysuwa przypuszczenie: ,,By¢ moze, minister Stani-
staw Grabowski uzyskat wéwczas na to ustne zezwolenie Mikolaja I w zwiazku z uroczy-

sto$ciami dziesigciolecia nadania Uniwersytetowi dyplomu fundacyjnego”. Przypuszcze-  * M. Wawrykowa, Uni-
wersytet Warszawski. . .,

nie wydaje si¢ dos¢ ryzykowne, do tego tematu powrdcimy w pézniejszych rozwazaniach. .78

Co innego tymczasem bardziej zajmuje nas w tej sprawie. Brak bowiem jakiegokolwiek
zrédtowego potwierdzenia wiadomosci o przedstawieniu orfa na sztandarze. Informacja
podana przez Wawrykowa wynikala najprawdopodobniej z bigdnej interpretacji wspo-
mnien jednego ze studentéw prawa, ktéry opisal interesujacy nas obiekt.
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Jan Nepomucen Janowski byl studentem uniwersyteckiego Wydziatu Pra-
wa i Administracji w latach 1824-1827%%. Jako cztowiek niezbyt do-

brze sytuowany i pochodzacy z biednej rodziny nalezal do tych studen-

5 Jan Nepomucen Janowski (1803—1888), publicysta tow, ktérzy bardzo pilnie przyk{adali sie do nauki. W roku akademickim
i dziatacz polityczny. W latach 1822-1823 studio-
wat filozofi¢ na Uniwersytecie Jagielloriskim,

w latach 18241827 prawo na Uniwersytecie i otrzymal prawo druku swojej pracy oraz wielki ztoty medal nagrodo-
Warszawskim, od 1831 r. na emigracji, wspéttwo-
rzyl Towarzystwo Demokratyczne Polskie, publi-

1825/1826 wziat udzial w konkursie na najlepsza rozprawe, wygrat go

wy. Nie bylo to jego ostatnie wyréznienie, gdyz studenci nagrodzeni

kowat i redagowat czasopisma: ,Gazetg Polska” tak jak on zostali powolani do niesienia sztandaru w uroczystym po-
i ,Przeglad Dziejéw Polski”. M. Tyrowicz, . Ly . . 256 1. .

Jan Nepomucen Janowski (1803-1880), [w:] chodzie w pazdzierniku 1826 . Zaszczyt ten umozliwit mu dokladne
J.N. Janowski, Notatki..., s. XI-XXXIL. obejrzenie symbolu. Janowski relacjonuje, ze ,choragiew byta niebieska,

¢ J.N. Janowski, Notatki..., s. 95-96. z jednej strony byt na niej herb uniwersytetu (tj. jak juz powiedzialem,




pig¢ gwiazd zlocistych w wiericu laurowym, takze ztoci-
stym) z napisem naokoto: Uniwersytet Krélewsko-War-
szawski (nie pamietam tylko, czy po polsku, czy po faci-
nie), na drugiej za$ stronie byl maty obraz $w. Jana
Kantego, jako patrona szkét polskich”’. Przypuszczal-
nie badaczka, odczytujac informacjg o ,herbie uniwersy-
tetu”, uznata, ze Janowski opisywal pierwotne godlo
uczelni. Tymczasem z jego wyjasnienia wynika, ze na sztan-
darze wyhaftowano gwiazdy, wieniec laurowy i napis,

ale bez wizerunku orla.

Sztandar ten przetrwat okres zaboréw i ponownie byl noszo-

ny podczas uroczystosci akademickich od 1916 r. Znaj-
duje si¢ na wielu wykonanych przed II wojna $wiatowa
zdjeciach, ktére jednak nie ukazuja wyraznie jego strony
z herbem®®. Nawet gdy jest ona rozwinigta, trudno sig
zorientowad, jakie przedstawienie si¢ na niej znajduje.
Najpewniej byly to juz tylko nieczytelne resztki pierwot-
nego wizerunku, gdyz interesujaca nas strona nie znala-
zta uznania nawet w redakeji ,, Tygodnika Ilustrowane-
go”. W 1916 r., po uroczystym obchodzie $wigta 3 maja,
sfotografowano sztandary uniwersytetu i politechniki,
aby zamiesci¢ je w jednym z kolejnych numeréw czaso-
pisma*’. Zdjecia ilustrowaly informacje, ktdéra byta swe-
go rodzaju rewelacjg w dwczesnej Warszawie. Mlodziez
akademicka szla pod ,starym, bi¢kitnym sztandarem
uniwersytetu krélewskiego, szczgdliwym trafem odnale-
zionym wsréd rupieci na strychu Patacu Kazimierzow-
skiego™?®. Niestety, redakcja wybrata do prezentacji t¢
strong ptatu, do ktérej przyszyty byl obraz Antoniego
Blanka. Obok zamieszczono sztandar politechniki z bar-
dzo wyraznym wizerunkiem Orla Biatego®'.

Il. 27. Sztandar z 1826 r. niesiony w poczcie w trakcie

inauguracji roku akademickiego 1938/1939, NAC

95

27 Ibidem, s. 96.

»8 Sztandar byt wielokrotnie fotografowany podczas kolejnych inau-
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z

S

guracji roku akademickiego oraz innych uroczystoéci od 1916

do 1939 r. W trakcie uroczystosci w auli na pigtrze Patacu Kazimie-
rzowskiego poczet stawat za osobg przemawiajaca przy katedrze,
inne poczty ustawiano wzdtuz $cian (zdjecia zachowaly si¢ w zbio-
rze NAC). Odwrotna strone sztandaru (z ,,herbem”) wida¢ niewy-
raznie na fotografii przedstawiajacej poczet sztandarowy kroczacy
za senatem uczelni w strong kosciota wizytek podczas inauguracji
roku 1938/1939. Trudno rozpozna¢ wizerunek znajdujacy si¢
posrodku ptata sztandaru. Z calg pewnoscia nie jest to jednak haft
znaku orla podobny do tego, ktéry znajduje si¢ na fladze uniwer-
syteckiej z 1936 r. Zdjgcie w zbiorach NAC, Koncern Ilustrowany
Kurier Codzienny — Archiwum Ilustracji, 3/1/0/10/3326/1.
Niektére zdjecia, na ktérych widaé istotne szczegély: 3265, 3315,
3319, 3323/6, 3324/5, 3325/3, 3325/6. Mozna domniemywac,
ze gdyby na sztandarze wyszyto pierwotne godto uczelni, wowczas
cieszytoby si¢ ono wigkszym zainteresowaniem ze strony ,, Tygo-
dnika Tlustrowanego”, ktéry w 1916 r. zamiescit gléwna strong
sztandaru z obrazem Antoniego Blanka przedstawiajacym $w. Jana
Kantego. , Tygodnik Ilustrowany” 1916, nr 23, s. 271.

Sztandar odnajdujemy tez na zdjgciach z pochodu 3 V 1916 r.
wykonanych przez Waclawa Saryusza-Wolskiego. Niestety nie
pomagaja one okresli¢, jaki wizerunek znajduje si¢ na ptétnie.
MNW, Kolekcja Dominika Witke-Jezewskiego. Danuta Jackiewicz,
Uniwersytet Warszawski i forografia 1839-1921. Ludzie, miej-
sca, wydarzenia, Warszawa 2016, s. 378-379 (,Monumenta Uni-
versitatis Varsoviensis 1816-2016).

Powszedni dzien akademicki, , Tygodnik Ilustrowany” 1916,

nr 22, s. 261. Informacja ta jest prawdopodobnie nieco udramaty-
zowana, gdyz wedtug Bieliriskiego sztandar znajdowat si¢ Muzeum
Starozytnosci. J. Bielifiski, Krdlewski Uniwersytet Warszawski

(1816-1831),t. 1...,s. 417.

Strona z obrazem Blanka wedtug zasad weksylologii byta strong
gléwna, natomiast ta z ,herbem” — strona druga. ,, Tygodnik Ilu-
strowany” 1916, nr 23, s. 271.
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Il. 28. Sztandary Uniwersytetu
Warszawskiego oraz Politechniki
Warszawskiej w 1916 r.,

FETAMDAR WIS BED UNIWIRSYTITL  WASEES LR LD (168, ERTAMDAL RSTIE fhdhl W ARSEARRHIE, .
i i 2 »Iygodnik Ilustrowany” 1916,
DSTATHI SPORT. mych, Jaka Tu rmsliesd, e festasyl w pee | eyl popisch,  Kibtly poeerg Sl e nr 23
= miyakack, e wacdoinicnia Parbwsepn o eesms | vibeinjoych g praedelawicell  proeieph
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M. Mycielski, Uniwersytet Krdlewski.. .,
s. 87.

Mikotaj Nowosilcow (1761-1838),
w latach 1815-1830 komisarz cesarski
przy Radzie Stanu Krélestwa Polskiego.

Na ten fakt zwrécil mi uwagg dr Adam
Tyszkiewicz, ktéry jest autorem pracy
doktorskiej o historii ceremoniatu Uni-
wersytetu Warszawskiego. A. Tyszkiewicz,
Potestas et dignitas. Ceremoniat na Uni-
wersytecie Warszawskim do 1939 r.

J. Bieliiski, Krdlewski Uniwersytet
Warszawski (1816—-1831),t. 1...,

s. 417.

Trudno wigc na podstawie tych informacji jednoznacznie zaprzeczy¢ zdaniu Waw-

rykowej badz je potwierdzi¢. Sktaniamy si¢ jednak ku pogladowi, ze twierdze-
nie badaczki pozbawione jest mocnej podstawy zrédtowej. Gdyby jednak
na sztandarze miat si¢ znaleZ¢ orzel, to nie upatrywaliby$my zgody na zamiesz-
czenie jego wizerunku w staraniach Stanistawa Grabowskiego u Mikotaja 1.
Grabowski nie nalezal do oséb poste¢pujacych wbrew gtéwnej linii polityki

rosyjskiej w Krélestwie Polskim?®

, a t¢ okreslali ksiaze Konstanty i komisarz
Mikotaj Nowosilcow?®. Ewentualng inicjatywe zamieszczenia dawnego godta
uniwersytetu na sztandarze przypisa¢ nalezatoby raczej rektorowi Szweykow-
skiemu. Jak moglismy si¢ juz przekona¢, przepisy dotyczace oznak dla urzed-
nikéw Komisji zinterpretowat on w ten sposéb, ze wystapit z projektem tacu-
cha, ktéry sktadat si¢ z klamr z wizerunkami ortéw. Mégt wigc hipotetycznie
zinterpretowaé polecenie wykonania sztandaru w ten sposéb, aby na jego dru-
giej stronie zamiesci¢ godto uczelni. Sztandar uszyto jednak trzy lata po usu-
nigciu stamtad Orla Biatego. Nie udato si¢ dotrze¢ do informacji zrédtowych

weryfikujacych wyglad tej strony platu.

Co wigcej, prozno szukad u Bielifiskiego, ktéry podaje doktadny koszt i materiaty

uzyte do wykonania tego sztandaru, jakiejkolwiek wzmianki o przedstawieniu
orfa*®*. Uczony znat te dane z dokumentu, ktéry Szweykowski zaprezentowat
Komisji jako , likwidacjg kosztéw”, czyli prosbe o zwrot wydanych pieniedzy.
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Nie

W interesie rektora lezato wigec podanie wszystkich kosztéw. W rachunku
za wykonanie sztandaru wyszczegélnione byly: ptat z szafirowego gronedaplu
(tkaniny jedwabnej), galon (ta$ma, ktéra obszyto obraz w dwéch ramkach,
wigkszej i mniejszej), gwozdzie z poztacanymi gtéwkami, proporzec (drzewce?)
z gatka. Najdrozsza pozycja bylo wyztocenie arabesek po obu stronach choragwi
(468 z1), podczas gdy namalowanie obrazu przez prof. Antoniego Blanka?®
kosztowalo 180 zt. W rachunku nie ma mowy o hafcie czy jakimkolwiek od-
wzorowaniu godla na odwrotnej stronie sztandaru, mozna jednak domniemy-
waé, ze umieszczenie tam wizerunku z orfem byloby dos¢ droga pozycja®®.
Trudno tez uwierzy¢, ze pozostawiono §rodkowe pole tej strony sztandaru bez
zadnego przedstawienia. Mowa jest tylko o arabeskach, ktére naniesiono ztotg
farba i ktérych istnienie na obu platach, gléwnym i odwrotnym, potwierdzaja
zdjecia. Co bylo zatem na interesujacej nas stronie sztandaru? Odpowiedz
mieszczaca si¢ w granicach racjonalnej interpretacji , likwidacji kosztéw” przy-
nosi wspomniana relacja Janowskiego. Kompozycja wyztoconych pieciu gwiazd
w wienicu laurowym mogta zosta¢ zaliczona w rachunku do ,arabesek”. Zadanie
zlecono najprawdopodobniej jednemu wykonawcy, ktéry zrealizowat je jedna
technika i przy uzyciu tego samego materialu — farby ze ztotym pigmentem,
a za wszystko zazadat jednej zaplaty. Zarysowanie wzoréw gwiazd i lauru nie od-
biegato zanadto od trudu wymalowania arabesek w formie lisci palmowych i mo-
tywow roélinnych. Podobnie mozna sadzi¢ o literach, cho¢ do napisu mamy
pewne zastrzezenia, ktére przedstawimy ponizej. Odwzorowanie sylwetki orfa
byloby o wiele trudniejszym zadaniem i najprawdopodobniej zostatoby ujete

jako osobna pozycja®®.

mozemy jednak z calyg moca stwierdzié, ze Wawrykowa po prostu si¢ myli,
gdyz wspomnienia Janowskiego pozostawiaja duzo watpliwosci. Précz sztan-
daru opisuje on ztoty medal nagrodowy, o ktérym wzmianki juz kilkukrotnie
pojawialy si¢ w tej pracy. Poza przedstawieniami piecz¢tnymi jest to jedyny
przedmiot, na ktérym z cala pewnoscia widniat wizerunek pierwotnego godta
uniwersytetu, stad tez nalezy przeanalizowa¢ jego wyglad w kontekscie infor-
macji przekazanych przez Janowskiego. Wiemy, ze na awersie medaluz 1819 .
zostato wybite pierwotne godto uniwersyteckie — z ortem — i legenda: ,,Univer-
sitas Literarum Regia Varsaviensis”, na rewersie za$ ukazano gataz palmy i za-
mieszczono legende: ,De palma summas contendite vires”. Tymczasem ze wspo-
mnien Janowskiego, ktéry krétko przedstawit wyglad medalu, wynikalo, ze na
awersie nie byto wizerunku ortfa. Jego zdaniem byl tam ,herb uniwersytetu,
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265 Antoni Blank (1785-1844), malarz
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portrecista, profesor Krélewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego, kon-
serwator zbioru odlewéw gipsowych.

Wiadomo$¢ o takim hafcie podaje
Zygmunt Robel: ,z drugiej za$
strony srebrny haft godta uniwersy-
teckiego z 1816 r.”, w niepubliko-
wanym opracowaniu poswi¢conym
insygniom uniwersyteckim. Infor-
magja ta nie wyglada na wiarygod-
na, nie ma wskazanego jej zrédla,
sam Robel prawdopodobnie

nie widziat sztandaru — byt absolwen-
tem uczelni Iwowskiej, a w okresie
migdzywojennym pracowat w Urzg-
dzie Slaskim w Katowicach. Dopie-
ro po II wojnie $wiatowej pracowat
jako sekretarz Uniwersytetu War-
szawskiego. Wspomniane opraco-
wanie czerpie informacje przede
wszystkim od Bielifiskiego w spo-
s6b bezkrytyczny. RP
MUW/889/1-99, Z. Robel, Insy-
gnia Uniwersytetu Warszawskiego
(1816-1960), Warszawa 1961,

s. 23, mps.

Za konsultacje przy analizie sposo-
bu zuzytkowania materiatéw

uprzejmie dzigkuje p. Aleksandrze
Wrébel z Muzeum Historii Polski.
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tj. pig¢ gwiazd otoczonych wiericem laurowym, oznaczajacych pie¢ wydzia-

268
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téw”, oraz wspomniane napisy®®. Relacj¢ t¢ mozemy uznaé za zaskakujaca.
Dlaczego Janowski pamigtat o drobnych szczegétach awersu, a nie wspomniat
J.N. Janowski, Notatki..., s. 78. o orle, jego najwazniejszym, najbardziej rzucajacym si¢ w oczy elemencie?

W opisie medalu narodowego Janowski Wyttumaczenie, ze zawiodla go pamie¢, chod jest prawdopodobne, wydaje si¢
przywoluje wszystkie stowa legendy, zapi-
suje je jednak niedoktadnie. Na awersie
skraca wyraz ,Literarum”, a przymiotnik zapomniatby tekstu legendy, ktéra otaczata wizerunek palmy na rewersie®®.
,warszawski” po facinie zapisuje w for-
mie ,,Varsovie”. Na rewersie przestawia
ich kolejnos¢, podajac: ,Summas de pal- by¢ wedlug niego na sztandarze. Z calego opisu tej strony medalu zgadza si¢
ma contendite vires” (powinno by¢
»De palma summas contendite vires”),
czyli , Wyteicie wszystkie sity dla zwy-
cigstwa!”. Ibidem, przyp. 2. Legenda
jest parafraza zwrotu uzytego przez

jednak mato przekonujace. Mozna by si¢ spodziewaé, ze predzej niz o orle
Ponadto na krazku nagrodowym nie bylo wcale wierica laurowego — ten miat
tylko pig¢ gwiazd.

W kontekscie tych informacji nalezy rozwazy¢, czy mamy do czynienia ze zwykly-

Lukrecjusza (Titus Lucretius Carus) mi pomylkami, czy tez Janowski opisywat inng wersj¢ medalu. Czy istnieje
w De Rerum Natura Libri Sex, t. 1, . L. . . . . .

Kks. 4, w. 989: et quasi de palma sum- mozliwo$¢, ze po 1823 r., gdy usunigto godlo uniwersyteckie z pieczeci, do-
mas contendere viris aut quasi carceri- konano takze zmiany medalu nagrodowego?

bus patefactis”.

Edward Raczyniski powotuje sig ) . . . . .
na zbiory gabinetu numizmatyeznego W medaliersewie znane s przypadki korzystania z jednej matrycy dwustronnego

Krélewskiego Uniwersytetu Warszaw- starego medalu, aby po dorobieniu nowej otrzymaé dwustronny medal o no-
skiego, aby wskaza¢ na podobng praktyke . L 270 . . ., L.
w odniesieniu do medalu, na keorym wej tresci”’’. Teoretycznie taka sytuacja mogtaby zajs¢, gdyby po usunigciu

takze znajdowat si¢ wizerunek palmy, cho¢
odnosit sie on do czaséw kréla Jana III
Sobieskiego. E. Raczynski, Gabinet
medaléw polskich oraz tych, kidre sig
dziejéw Polski tyczq, t. 2..., s. 286,

nr 207.

Il. 29. Medal nagrodowy Uniwersytetu Warszawskiego, rycina z: E. Tyszkiewicz, Sammlung von Medaillen.
Welche sich auf die Geschichte der Linder und Stidte der ehemaligen Republik Polen beziehen

und von ibrer ersten Theilung bis zum Tode des Kaisers Nicolaus 1. geprigt sind 17721855,

Ryga 1871, s. 115, nr 75
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godta z pieczeci postanowiono w podobny sposéb zaktualizo-
wa¢ medal nagrodowy. Wéwczas wystarczyloby zmieni¢ jego
jedng stron¢ — z godlem — co ttumaczytoby relacj¢ Janow-

skiego.

Dodatkowa trudno$¢ w badaniu tego tematu powoduje fakt,

ze nie znamy zadnego zachowanego do dzi$ oryginalnego me-
dalu nagrodowego. Ustanowiono je przede wszystkim jako
rodzaj stypendium dla najlepszych studentéw. Ich wartos¢
nie byta czysto symboliczna, ale realna. Swiadczy o tym zaréw-
no sformulowanie regulaminu®’, jak i podawana w Zrédtach
warto$¢ medali — wynoszaca odpowiednio 400 zt (wigkszy)
i 200 zt (mniejszy) — oraz podkreslanie faktu, ze byty ze zto-
ta*’2. Tymczasem wszystkie znane dzi$ egzemplarze wykonane
sa z innego materiatu. Na ekspozycji Muzeum Uniwersytetu
Warszawskiego prezentowana jest cynowa kopia ze zbioréw
Zamku Krélewskiego w Warszawie”?, Muzeum Narodowe
w Warszawie ma sze$¢ egzemplarzy, po dwie sztuki bite w sre-
brze, brazie i cynie?’*, podobnie w Muzeum Narodowym
w Krakowie znajduja si¢ kopie bite w réznych kruszcach, ale
nie w ztocie?””. Takze w gabinecie numizmatycznym Ermita-

zu znajdziemy jeden srebrny medal nagrodowy”’®.

Mozna si¢ domysla¢, ze mato ktéry student przechowywat cigz-

ko zapracowang nagrod¢ jako pamiatke. Gdy Janowski spi-
sywal wspomnienia, prawdopodobnie juz od dawna nie
mial medalu. Niezamozni studenci dazyli do spieni¢zenia
nagrody, gdyz po pierwsze takie byly praktyczne cele jej
ustanowienia i uzyskania, a po drugie mieliby powazne pro-
blemy z bezpiecznym przechowywaniem nabytku. Sprzedaz,
kradziez lub rabunek ztotego medalu, o ile nie trafit do zbio-
ré6w kolekcjonera, oznaczaly najczgéciej przetopienie krazka
w celu odzyskania cennego kruszcu i zatarcia §ladéw prze-
stgpstwa. Dodajmy, ze medali wybito tylko niewielka liczbe.
W latach 1819-1830 co roku planowano wytworzenie dzie-
sigciu nagréd, po dwie dla kazdego wydziatu. Rzadko jednak

277

przyznawano je wszystkie?”’, niewykorzystane przechodzity
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»[...] przyznawane beda dwie nagrody. [...] Nagrody pierw-
szej bedzie warto$¢ zlotych czterysta, drugiej dwiescie, w me-
dalach ztotych”. J. Bieliniski, Krélewski Uniwersyter War-
szawski (1816—1831),t. 1...,s. 401.

Te samg informacjg, bardzo podobnie sformutowana, jakby
przepisang z tego samego zrédta, podaja Janowski, Bent-
kowski i autor artykutu w ,,Przyjacielu Ludu”.

Kopia medalu nagrodowego Krélewskiego Uniwersytetu
Warszawskiego De palma summas contendite vires,
ZKW.N.476. Oryginaly najprawdopodobniej nie zachowaly
si¢, w muzeach przechowywane sg natomiast kopie-odbitki
ze srebra lub cyny sporzadzane — takie w epoce — dla celéw
kolekcjonerskich. Uprzejmie dzigkujg za konsultacje i cenne
wiadomosci p. Juliuszowi Zacherze z Gabinetu Numizma-
tycznego ZKW.

Za informacje i uwagi dotyczace medali uprzejmie dzigkuj¢
p- Danucie Miehle z Gabinetu Monet i Medali MN'W.

Tworzywo zostato okreslone jako stop metali barwy srebrzy-
stej: wickszy MNK VII-MdP-1620 (51,4 mm), mniejszy
MNK VII-MdP-1622 (40,2 mm), oraz jako braz — MNK
VII-MdP-1621 (41 mm).

Informacja uzyskana od kierownika gabinetu Konstantina
Krawcowa. Za pomoc w komunikacji uprzejmie dzigkuje
p- Mai Bespalovej. W gabinecie numizmatycznym Krélew-
skiego Uniwersytetu Warszawskiego znajdowaly si¢ wedlug
spisu Feliksa Bentkowskiego dwa ztote medale nagrodowe,
ktére wraz z calym zbiorem zostaly skonfiskowane i prze-
wiezione do Rosji, a nastgpnie najprawdopodobniej weszty
w sktad zbioréw Ermitazu. Nie wiadomo, czy zostaty zwré-
cone w ramach tzw. kolekeji ekwiwalentowej po traktacie
ryskim. Kolekcja zamiast wréci¢ na uniwersytet, gdzie dziatat
reaktywowany gabinet numizmatyczny, trafita do Muzeum
Narodowego w Warszawie.

»Rzadki byt rok, aby wszystkie 5 wydzialéw przysadzity
przeznaczone na kazdy rok medale” E. Bentkowski, O na-

grodach. .., k. 109.
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778 1. Bieliniski, Krdlewski Uniwersytet Warszawski
(1816-1831),t. 1...,s. 401402, przyp. 1.

779 Medale wreczano pod koniec roku akademickiego,
w lipcu na publicznym posiedzeniu uniwersytetu.
(J.N. Janowski, Notatki..., s. 78). Skoro ustanowio-

no jew 1819 r,, to do 1830 r. wydawano je maksymal-
nie 12 razy, co daje liczbg nie wigksza niz 110 egzem-

plarzy. Egzemplarze, ktére nie zostaty wydane
studentom przed powstaniem listopadowym, zostaty

przetopione w 1841 r. w Mennicy Pafistwowej; bylo to

7 sztuk wigkszych i 10 mniejszych. Postanowiono
pozostawi¢ po jednym medalu obu wielkosci,

ale udalo si¢ uchroni¢ przed zniszczeniem 4 sztuki,
ktére wedtug relacji Bieliriskiego znalazly si¢ w Bi-

bliotece rzadowej. J. Bieliiski, Krdlewski Uniwersytet

Warszawski (1816—-1831), t. 1..., s. 405-4006.
280 F Bentkowski, Spis..., s. 230, poz. 860-861.

28

tu to jest orfa polskiego w prawej szponie trzymaja-

cego gatazke laurowa, w lewej palmowa, wokét niego

5 gwiazd jako godto pieciu wydziatéw uniwersytec-
kich”. F. Bentkowski, O nagrodach..., k. 107.

282 Rysunki awersu i rewersu medalu zamieszczone

u Bieliniskiego zostaly skopiowane wiasnie z tej pracy.

Bieliniski najprawdopodobniej nie miat go w r¢ku,
ale opisat go na podstawie archiwaliéw. Informacje
odnoszace si¢ do tego medalu sg wyjatkowo skape
w poréwnaniu z opisem innych numizmatéw
wybitych na potrzeby uniwersytetu. E. Tyszkiewicz,
Sammlung...,s. 113-115, nr 75. J. Bieliriski, Krd-
lewski Uniwersytet Warszawski (1816—-1831),

t. 1..., wkladka po s. 396.

28

&

Uprzejmie dzigkuj¢ p. Danucie Miehle za konsulta-
cje w ocenie matryc.

24 W medalierstwie znane s3 przypadki korzystania

z jednej matrycy starego medalu, aby po dorobieniu
nowej otrzymaé¢ dwustronny medal o nowej tresci.
Teoretycznie taka sytuacja mogtaby zajs¢, gdyby

po usunieciu godta z pieczgci, postanowiono w po-
dobny sposéb zaktualizowaé medal nagrodowy.
Wéwezas wystarczyloby zmieni¢ jego jedna strong —
z godtem — co thumaczytoby relacj¢ Janowskiego.
Brak jednak jakiejkolwiek wzmianki o zmianie wzo-
ru w przytoczonych w tekscie zrédtach, nie ma takze
takich matryc, oryginalnych medali ani kopii. Hipo-
tez¢ te musimy wigc odrzucié.

5 1.J., Opis historyczno-statystyczny..., nr 46, s. 363.

»otrona gtéwna wystawia herb éwczesny Uniwersyte-

na nast¢gpny rok?®, z czego wynika, ze oryginalnych medali wybito
okoto 100%7°.

Wszystkie istniejace obecnie kopie medalu prezentujg tylko jeden wzorzec.

Nie ma podziatu na wersj¢ przed rokiem 1823 i po nim. Na awersie me-
dalu z calay pewnoscia znajdowato si¢ pierwotne godlo uczelni. Medal
zostal opisany przez Bentkowskiego, ktéry jako dziekan Wydziatlu Nauk
i Sztuk Pigknych brat udziat w pracach nad jego stworzeniem. Obec-
no$¢ wizerunku orta poswiadcza zaréwno spis medali polskich z 1830 r.
znajdujacych si¢ w gabinecie numizmatycznym UW, ktérym kierowat
Bentkowski®®”, jak i zarys historyczny tego autora na temat medali na-
grodowych w Polsce?®! oraz praca Eustachego Tyszkiewicza sporzadzo-
na na podstawie zbioréw gabinetu numizmatycznego w Ermitazu®®.
W Muzeum Narodowym w Warszawie znajduja si¢ natomiast zlozone
w depozyt przez Uniwersytet Warszawski oryginalne stuzace do wybi-
jania medali matryce, ktére zgadzajg si¢ pod wzgledem wygladu i wiel-
kosci z opisanymi krazkami®*’. Zadne ze 7rédet nie daje nam informacji
o medalu bez godta lub tez zmodyfikowaniu jego awersu po usunigciu
tego symbolu z pieczgci®®®. Zatem hipoteza o drugiej wersji medalu

nie ma potwierdzenia zrédlowego i nalezy ja odrzucié.

Istnieje jeszcze jedno $wiadectwo o medalu, ktdre zarysowuje dodatkowe

okoliczno$ci. W 1845 r. na tamach , Przyjaciela Ludu” zostata opubli-
kowana jedna z pierwszych monografii poswigconych historii Kré-
lewskiego Uniwersytetu Warszawskiego. Miata ona forme serii arty-
kuléw. Znalazta si¢ tam takze wzmianka o nagrodzie dla studentéw.
Wedlug tego zrédta na awersie miat znajdowad si¢ ,herb” (nie poda-
no zadnych dalszych szczegétéw), natomiast na rewersie — wspo-
mniany napis w otoczeniu lisci palmy i lauru*®. Tymczasem wedlug
znanych nam opiséw i rysunku uktad elementéw na rewersie byt od-
wrotny: to legenda biegta wokoét centralnie przedstawionej galezi pal-
my, brak byto natomiast odwzorowania lauru. Tym razem mozemy
do$¢ tatwo zidentyfikowa¢ zrédlo rozbieznosci. Autor artykutu nie
miat przed sobg medalu, gdy pisat tekst, ale korzystal z zarzadzenia
Komisji ustanawiajacej nagrode¢ (lub tez z innego Zrédta je cytujace-
go), gdzie w punkcie trzecim napisano: ,rzeczone medale tym kosi-

cem sporzadzone, wystawia¢ beda z jednej strony herb Uniwersytetu,
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I AULA PODCEAS FRELEECYL

Il. 30. Aula Szkoty Giéwnej Warszawskiej w gmachu Audytoryjnym,
rys. W. Gerson, ryt. Walter, ,Klosy” 1867

z drugiej napis: »de palma summas contendite vires«, otoczony palmg i lau-

rem”286,

Reasumujac, podejrzewamy, ze Janowski, piszac swoje wspomnienia po latach,
nie pamigtal juz zbyt dobrze wygladu sztandaru i medalu. Pomylit si¢. Nie
chodzito jednak o pomylke, w ktérej zapomniatby o jednym czy dwéch
drobnych szczegétach wizerunku. On raczej potaczyl w pamieci oba przed-
stawienia — odwrotnej strony sztandaru oraz awersu medalu — w jeden wize-
runek herbu. Z medalu zapamigtal napis, z ptata materiatu za$ pig¢ gwiazd
w wienicu laurowym. Opis takiej kompozycji powtérzyl, przedstawiajac oba
wspomniane obiekty.
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286 1. Bielinski, Krdlewski Uniwersytet War-
szawski (1816—1831),t. 1...,s. 401,

przyp. 1.
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7 Sala posiedzen szkoty gléwnej,
,Dziennik Warszawski” 1865,
nr 272, s. 2728. Por. S. Kieniewicz,
Akademia Medyko-Chirurgiczna
i Szkota Glowna (1857-1869),
[w:] Dzieje Uniwersytetu Warszaw-
skiego 1807-1915, red. S. Kienie-
wicz, Warszawa 1981, s. 274.

28 S.K. Kuczyiiski, Godto..., s. 134.

Mimo prezentowanych tu watpliwosci jestesmy w stanie z relacji Janowskiego i ,,Przy-

jaciela Ludu” wyciagna¢ jeden istotny wniosek. Wizerunkiem, ktéry pojawiat si¢
jako znaczacy element symboliczny dla uniwersytetu, byto pi¢¢ gwiazd ztotych
w zlotym wiericu laurowym. Powtarzajaca si¢ obecnos¢ tych znakéw oraz symbolu
palmy w réznych konfiguracjach — na ubiorze rektora, dziekanéw i profesoréw,
na pieczeci uniwersyteckiej przed zmiana i po jej dokonaniu, na guzikach studenc-
kich, na medalu, i to wciaz tych samych, pomimo réznicy w relacjach — pozwala
nam wyrazi¢ przekonanie, ze to wiasnie te znaki stanowity istotne symbole tozsa-
modci uczelni po tym, jak odebrano jej mozliwo$¢ uzywania pieczeci z pierwot-
nym godiem. Pig¢ gwiazd, gatezie lub wierice lauru oraz palmy nie byly oficjalnym
godfem uniwersytetu, ale niewatpliwie stanowily intuicyjnie wybierane znaki toz-
samosci. Sposréd nich szczegélnie symbole pierwszych wydzialéw dtugo zachowa-
ly czytelnos¢ odniesienia w spotecznosci naukowej. Gdy uniwersytet zostat reakey-
wowany pod postacig Szkoty Giéwnej Warszawskiej, postanowiono przebudowac¢
takze gtéwna sal¢ wykladowa w Gmachu Audytoryjnym, ktéra stata si¢ Aulg szko-
ly. Wsréd nowych elementéw tego wnetrza ,,przede wszystkim uderza bogactwo
plafonu, wposrdd ktdrego jasnieje to nieba z[e] storicem i pigcioma gwiazdami —
bedacymi symbolem 5 fakultetéw bylego aleksandryjskiego uniwersytetu”*” — do-
nosit ,Dziennik Warszawski” relacjonujacy z widocznym zadowoleniem postep
prac na nowo otwartej uczelni. Kuczynski nazwal to ,nie§miatq probg nawigzania

do tradycji Uniwersytetu”

, nalezy jednak zauwazy¢, ze po ponad 30 latach od
zamknigcia uczelni weiaz pamigtano o jej symbolach, mimo ze nigdy nie byly zbyt
widoczne w przestrzeni miejskiej. Musialy zatem zy¢ w pamigci, w opowiadaniach,
w pamiatkach rodzinnych — wlasnie w postaci przechowywanych dyploméw,
na ktérych znajdowaly si¢ uwierzytelniajace je pieczecie, lub tez (ale to zdecydowa-
nie rzadziej) na medalach nagrodowych. Pi¢¢ gwiazd petnito funkcje symbolu ak-
ceptowanego przez rzady zaborcze, ale przeciez niepozbawionego dla spoleczeni-

stwa polskiego waloru dumy narodowe;.

XIV. Pieczg¢ Komisji z wizerunkiem Orta Biatego na patencie
mianujacym Juliusza Kolberga profesorem uniwersytetu, 30 stycznia
1819 r., wlasno$¢ rodziny Kolbergéw, depozyt w Muzeum

im. O. Kolberga w Przysusze, fot. Z. Stomski
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Podsumowanie

W dotychczasowej historiografii nie przykladano zbyt wielkiej wagi do rozwazan na temat godta Uniwersytetu
Warszawskiego, uznajac, ze jest ono do$¢ oczywistym znakiem tradycji uczelnianej. Dzieje tego symbolu
wplatano zazwyczaj w narracj¢ koncentrujacg si¢ na watku niepodlegtosciowym, co z jednej strony pozwa-
lato zrozumie¢ najwazniejszy aspekt zagadnienia, z drugiej za$ prowadzito do sytuacji, w ktérej inne aspek-
ty godta uniwersyteckiego pozostawaly poza krggiem rozwazan. Powyzsze analizy mialy wigc na celu lepsze
poznanie kontekstu ustanowienia, a potem usuni¢cia znaku, postrzegania go jako catosci i zbioru poszcze-
gblnych elementéw, ale réwniez powigzanie niematerialnego symbolu z konkretnymi obiektami, ktérymi

sa zachowane tloki piecz¢tne z najstarszego okresu istnienia uczelni.

Godlo w nierozerwalny sposéb laczylo si¢ z pieczecia uniwersytecka. Zostato opracowane jako wizerunek na-
pieczetny, to byta jego podstawowa funkeja i prawdopodobnie jedyna pierwotnie zamierzona. 4 listopada
1817 r. z projektem znaku przedstawiajacym ,orta dawnego polskiego” wystapita do namiestnika kréle-
stwa Komisja Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego kierowana przez ministra Stanistawa Kostke
Potockiego. Projekt ten nie byt jednak jedyng rozwazang mozliwoscia. Rada Administracyjna zastanawiata
si¢ nad umieszczeniem w polu pieczeci cesarsko-krélewskiego godta Krélestwa Polskiego, a Rada Ogdlna
Uniwersytetu przedtozyta propozycje orla ze Spiewdw. .. Niemcewicza. Oba konkurencyjne projekty mia-

ly swoje mocne uzasadnienia, wyptywaly z okreslonych przestanek i konotacji.

Ostatecznie namiestnik zatwierdzit projekt Komisji z 4 listopada, ktéry przedstawial orta w tradycyjnym uje-
ciu, w klasycystycznej szacie. Wynikato to zapewne z mocnej pozycji kierujacego Komisja ministra Potoc-
kiego, w ktérego osobie mozemy domyslad si¢ gléwnego autora projektu. Za ta wersja godta uczelni prze-
mawiata takze tradycja. Orzel Bialy w swej aktualnej postaci pojawiat si¢ na pieczeciach instytucji, ktére
bezposrednio poprzedzity uniwersytet: Szkoty Lekarskiej oraz Rady Ogolnej, rzezba tego ptaka patronowa-

ta zatozeniu Patacu Kazimierzowskiego.
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Za najwazniejsza przyczyng ustanowienia godta uniwersyteckiego w postaci Orla Bialego mozemy uzna¢ jed-
nak fakt, ze Komisja Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego do 1822 r. sama uzywala dawnego
symbolu Korony Krélestwa Polskiego. Nie bylo to zgodne z zasadami panujacymi w parnistwie, ktérego
urzedy nosity znak godta cesarsko-krélewskiego, stanowito wyraz specjalnego uprzywilejowania resortu
prowadzonego przez Potockiego. Uniwersytet bezposrednio i bezwzglednie podlegat Komisji, uzalezniony
byt od niej w kwestii rozliczeni finansowych, nominacji dla wyktadowcéw i pracownikéw, nabywania zbio-
réw naukowych i kolekgji artystycznych, zajmowania pomieszczent i budowy gmachéw. Dla Potockiego
uczelnia byla jednym z najwickszych osiagnig¢ polityki edukacyjnej, ukoronowaniem jego ambicji w tej
dziedzinie. Najprawdopodobniej dlatego wlasnie uwazat on, ze uniwersytet powinien nosi¢ godto zblizone
wygladem do pieczgci Komisji, a odrézniajace si¢ od znakéw innych wiadz i instytucji w Krélestwie. Jego
forma zapowiedziana zostala niejako przez pieczg¢ Rady Ogélnej, ale symboliczng posta¢ Orfa Biatego
wzbogacono o galezie palmy i lauru, elementy tradycyjnie kojarzace si¢ z trudem pracy oraz odniesionym
dzigki niemu zwycigstwem. Wizerunek ptaka otoczono grupa pigciu gwiazd, ktére oddawaty rzeczywista
liczbg pigciu wydziatéw. Te whasnie dodatkowe elementy godla pozostaly jako gléwne znaki tozsamosci

uniwersyteckiej, gdy w 1822 r. wladze Krélestwa zazadaty zmiany wizerunku na pieczeci.
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XV. Tlok pieczgtny .
Krélewskiego Uniwersytetu
‘Warszawskiego do tuszu,

wz. 1823, Muzeum UW,

fot. M. Bogacki

Matryce wypukloryte maja rysunek
o szerokim reliefie wykonany

w jednej plaszczyZnie, co pozwala
na odbicie wyraznej pieczeci
tuszowej.



SYSTEM SFRAGISTYCZNY
UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO
W LATACH 1817-1831

W dotychczasowej literaturze tloki i pieczgcie uniwersytetu opisywano przede wszystkim na podstawie rela-
¢ji pisanych. Istotnym zZrédlem byta tu oczywiscie praca Bieliniskiego, a takze statut uniwersytetu. Za-
stanawiajace jest, ze nawet wtedy, gdy prace historyczne ilustrowano zdj¢ciami ttokéw i pieczeci, bada-
cze woleli korzysta¢ z dawnych opiséw, niz wnioskowaé na podstawie bezposredniego badania zabytkéw
znajdujacych si¢ w muzeach i archiwach. Te generalna tendencj¢ ma szans¢ zmieni¢ szybko postgpujaca
digitalizacja zbioréw i zasobéw. Z jednej strony znaczaco ulatwia dostep do tresci i wygladu ake, jednak
z drugiej jednak fizycznie oddziela badaczy od kontaktu z obiektami analizy, uniemozliwia poznanie ich
innych cech. Dlatego zamieszczanie on-line wizerunkéw zabytkéw nie powinno by¢ przestanka do cat-

kowitego zakazu ich udost¢pniania w czytelni.

Celem tego rozdziatu jest zaproponowanie porzadku, wedtug ktérego nalezy klasyfikowaé pieczecie uni-
wersyteckie, przedstawienie systemu sfragistycznego uczelni. Postaramy si¢ go zrekonstruowaé na
podstawie dostgpnych wiadomosci, jednak i tym razem — podobnie jak w wypadku procesu ustano-
wienia godfa — nasza wiedza jest niepetna, a dane odnalezione w Zrédtach i opracowaniach zdaja si¢
sprzeczne. Pieczecie spotykamy na réznych dokumentach — odcisnigte w laku, tuszu i przez papier.
Zachowane tloki pieczetne réznig si¢ cechami zewngtrznymi oraz technikami odcisku. Nie mamy
szczegblowej instrukeji kancelaryjnej, ktéra normowataby sposéb ich uzytkowania. Trzy ocalate zesta-
wy wedlug wzoréw z lat 1817, 1823, 1830 zostaly mocno zdekompletowane. Z jednej strony moze-
my stwierdzi¢, ze wielu egzemplarzy brakuje, z drugiej za$ wydaje sig, ze niektére z zachowanych ty-

pariuszy si¢ dubluja.

Oglad przechowywanych w muzeum tlokéw i znanych odciskéw pieczetnych sugeruje, ze w kancelarii uni-
wersyteckiej stosowano je wedtug zasad uwzgledniajacych porzadek hierarchiczny. Podzial pieczgci na
wielkosci, z ktérymi zwiazana byta moc prawna, nalezat do tradycyjnych klasyfikacji w dawnych kance-
lariach krélewskich, a na poczatku XIX w. zaczal przyjmowa¢ forme bardzo szczegétowo skodyfikowa-
nego porzadku. Wiazalo si¢ to z rozwojem administracji w pafstwach europejskich. Przodowato w tym
zakresie paristwo pruskie, w ktérego granicach do 1806 r. znajdowata si¢ Warszawa. Pawel Gut zauwaza,
ze w styczniu 1817 r., a wigc w tym samym roku, w ktérym ustanawiano piecz¢é uniwersytecka, kanc-

lerz Prus wprowadzit zarzadzenie doktadnie regulujace mozliwo$¢ postugiwania si¢ przez administracjg
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XVI. Oficyna mieszkalna Patacu L J L J
Kazimierzowskiego, w ktdrej ‘ _

obok lokalu rektora UW znajdowa- -
fa si¢ kancelaria uniwersytecka, / / / / fye _ " / / ! 5 - /. )
o estant ekt i ~ZAunly (Hr Rl R
Warszawskiego zbierata si¢ Rada :

Ogolna uczelni, rys. J. Tafitowski,

1827, AGAD

réznymi wersjami herbu krélewskiego na pieczgciach®®. Ich $rednica oraz stopieri ztozonosci

wizerunku napiecz¢tnego zwiazane byly z godnoscig urzedu, a réwnoczes$nie z moca prawna

B Gut, System...,  Wystawianego aktu. Stosowane w administracji Krélestwa Polskiego pieczecie takze uktadaty
5. 498-499. si¢ w porzadek hierarchiczny, stad mozemy domniemywa¢, ze dla Uniwersytetu Warszawskie-
go zaplanowano podobny system. Poniewaz nie znamy bezpo$redniego Zrédta, ktére normo-

waloby sposéb uzywania poszczegdlnych pieczeci, mozemy jedynie sprobowad zrekonstru-

owaé 6w system.

Uprzedzajac dalsze rozwazania, ktére wymagaja szczegbtowego rozpatrzenia wielu watpliwosci,
przedstawimy juz na poczatku rozdzialu — jako tez¢ — rozpoznany system klasyfikacji pieczeci
Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego wedtug wzoru z 1817 r. Rozwijajace si¢ dalej docie-
kania beda zmierza¢ do uszczegélowienia owego twierdzenia i jego udowodnienia. Uwzgledni-
my w nich znane nam informacje, wykazemy sprzecznosci, okreslimy obszary niewiedzy spowo-

dowane brakiem $wiadectw zrédtowych i uwydatnimy przestanki do wsparcia tezy.
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Rozwazania poprzedzimy jeszcze jednym wyjasnieniem, aby unikna¢ niepotrzebnych nieporozumien. Chociaz
na matrycach najstarszych ttokéw widnieje data ,,1816”, to odnosi si¢ ona do zatozenia uczelni, nie za$
zatwierdzenia godla. Symbol ten i wzdr pieczeci ustanowit namiestnik w 1817 r., dlatego o pierwszym
zestawie tlokéw pieczgtnych bedziemy méwié, ze sa one wykonane wedlug wzoru z 1817 r. Ostatecznie
jednak grawerzy ukoniczyli prace w roku nast¢pnym, dlatego jako dat¢ wykonania podajemy rok 1818.
W tym sensie uprawnione jest okre$lenie ,tloki z 1818 r.”.
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XVII. Trzy toki z kolekcji Muzeum UW,
fot. M. Bogacki

Niekompletny zespét zachowanych tlokéw pieczetnych
sklada si¢ z zabytkéw, ktére maja cechy wspélne

i odrebne. Przeanalizowanie ich pozwala odtworzy¢é
system sfragistyczny uczelni.
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Kryteria klasyfikacji

Proponujemy klasyfikacje pieczeci uniwersyteckich na podstawie dwéch kryteriéw.
Po pierwsze bedziemy je rozrézniaé ze wzgledu na podmiot uzywajacy stem-
pla. Po drugie zwrécimy uwagg na technike wykonania i wielko$¢ odcisku, gdyz
wiazg si¢ one z jego moca prawna. To pozwoli nam rozrézni¢ pieczecie ze wzgle-

du na ich miejsce w hierarchii: od najwazniejszej do najmniej waznej.

Pierwsze kryterium pozwala na przeprowadzenie dosy¢ klarownego i tatwego do
identyfikacji podziatu. Pieczgcie kancelarii ogdlnej uczelni mialy w swoim polu
wizerunek godta z pigcioma gwiazdami. Przystawiano je na dokumentach, kté-
re dotyczyty uniwersytetu jako calej instytucji. Podpisywat je rektor lub sekre-
tarz, a oprécz tego mogly znalez¢ si¢ tam podpisy inny oséb. Natomiast ttoki,
ktérymi wykonywano odciski w imieniu jednego z wydziatéw, mialy wizerunek
uszczerbionego godta, tylko z pojedyncza gwiazda symbolizujaca jeden fakul-
tet®. Umieszczano ja nad glowa orla. Obok swéj podpis skfadat dziekan. Trze-
cig grupe stanowily pieczecie jednostek uniwersyteckich, ktérych wizerunek
napieczetny zawierat godlo pozbawione gwiazd. W najstarszym zestawie tlokdw,

20 Warto tu zwrdci¢ uwage na fake,

ze inne uniwersytety ustanawiaty
pieczgcie wydziatowe o unikalnych
cechach. W wypadku uczelni lwow-
skiej oraz krakowskiej do herbu
wielopolowego dodawano personifi-
kacj¢ danego wydziatu w funkcji
trzymacza (w Krakowie fakultetéw
prawa i lekarskiego, we Lwowie
wszystkim czterech). Z. Piech, Znaki
Uniwersytetu Jagielloviskiego jako
system, [w:] Znaki i symbole w prze-
strzeni publicznej. Od sredniowie-
cza do czaséw wspdlczesnych,

red. A. Jaworska, R. Jop, K. Madej-
ska, Warszawa 2016, s. 57-58.

Il. 31. Ttoki z kolekcji uniwersyteckiej, fot. M. Bogacki
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¥ M. Wawrykowa, Uniwersytet Warszaw-

29:

N

ski...,s. 76-78.

Cytowany fragment jest niestety do§¢
niefortunny. Zaréwno informacja

o dokumentach uwierzytelnianych
pieczgcia, jak i podzial na matq i duia
pieczg¢ wymagaja komentarza. Zatwier-
dzenie wysunigtego przez Komisje
projektu pieczeci nastapito oczywiscie
przed 17 listopada, najprawdopodob-
niej 15. dnia tego miesiaca, o czym
pisaliémy juz wcze$niej. Jedna bledna
litera w tekscie legendy (powinno by¢
,Sigillum Universitatis Regiae Varsa-
viensis MDCCCXVT”, ,a” zamiast ,,0”)
wydaje si¢ pomytka niewarta wspo-
mnienia, moze jednak skutkowa¢ trud-
noscia w znajdowaniu poprzez katalogi
cyfrowe. Pomytka ta wynika z faktu,

ze w powojennej nomenklaturze stoso-
wano nazwe uczelni z przymiotnikiem
»Varsoviensis”, natomiast w pierwszej
potowie XIX w. uzywano nazwy ,Varsa-
viensis”. Termin ,herb” poprawniej byto-
by zastapi¢ stowem ,godto”. Cytat ten
jest przywolywany w tej rangi pracach,
co: A. Winiarz, Szkolnictwo..., s. 509,
M. Bogacz, Akademicy Warszawy.

Z dziejow organizacji studenckich

w XIX w., Warszawa 1960, s. 27.

wykonanym wedtug wzoru z 1817 r., reprezentowat je typariusz do laku Ogro-
du Botanicznego. Pézniej zamdéwiono tlok dla Gabinetu Numizmatycznego,
ale stato si¢ to juz po zmianie wizerunku napieczg¢tnego na godlo padstwowe.
Istniata jeszcze jedna piecz¢é ogdlnouniwersytecka z wizerunkiem godta zawie-

rajacym pig¢é gwiazd: do zabezpieczania korespondencji wychodzacej.

Drugie kryterium zaklada hierarchiczny podziat pieczeci wedtug ich mocy praw-

nej. Rézne wielkosci i techniki wykonywania pieczeci odpowiadaty odmien-
nym stopniom w klasyfikacji. W kancelarii ogélnej przedstawiato si¢ to naste-
pujaco: piecz¢é wielka byta odciskana przez papier, piecz¢é Srednia wykonywano
w laku, natomiast piecz¢¢ mniejszq odbijano za pomocy tuszu (by¢ moze tez
sadzy). Te trzy typy stuzyly do uwierzytelniania dokumentéw stwierdzajacych

stan prawny.

Analogicznie do systemu kancelarii ogélnej przedstawial si¢ podzial pieczeci wy-

dzialowych. Gléwna réznicg byt fake, ze wylacznie Wydzial Lekarski dyspono-
wal wlasna pieczecia wielkg odciskang przez papier. Wszystkie fakultety nato-
miast otrzymaly piecz¢¢ Srednia do laku oraz piecz¢¢ mniejsza do odciskania

w tuszu lub laku.

Przedstawiony podzial jest préba uporzadkowania wiedzy plynacej z archiwaliéw

oraz ogladu tokdéw pieczgtnych i odciskéw ocenianych w kontekscie tresci
i znaczenia dokumentdéw, na ktérych si¢ znajduja. Typologia ta jest réwnoczes-
nie usci$leniem, uzupetnieniem, a w niektérych wypadkach zaprzeczeniem

dotychczasowych ustaleni.

Historycy badajacy dzieje uczelni zazwyczaj korzystali z pracy Marii Wawrykowej,

ktéra napisata, ze ,wszystkie dokumenty i pisma Kancelaria zaopatrywata
w pieczgé »Sigillum Universitatis Regiae Varsoviensis [sic! — przyp. K.M.]
MDCCCXVlI«, duzg lub mata, zatwierdzong 17 listopada 1817 roku przez
namiestnika, a wyobrazajaca herb Uniwersytetu””". Badaczka wniosta niewat-
pliwie wielki wktad w poznanie dziejéw uczelni, a jej prace zaowocowaly syn-
teza, ktéra przez lata petnita funkcje cennej i przystepnej monografii Krélew-
skiego Uniwersytetu Warszawskiego. Jesli w tym miejscu pozwolimy sobie
na wykazanie pewnych nieécistosci we fragmencie tekstu odnoszacym si¢
do pieczeci, to whasnie dlatego, ze jej praca byla cytowana lub tez stata si¢ zré-

292

dtem wiedzy dla kolejnych badaczy*>.
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I1. 32. Tiok pigczgtny do tuszu kancelarii uniwersyteckiej z 1818 r. Legenda w otoku
nie jest doktadnie taka sama, jak zatwierdzony przez namiestnika tekst projekeu
Komisji, podawany w publikacjach dotyczacych historii Uniwersytetu Warszawskiego,
fot. M. Bogacki

Wawrykowa, piszac wyzej cytowane stowa, zawierzyla najpewniej tymczasowemu statutowi
uniwersytetu podpisanemu przez Potockiego 15 kwietnia 1818 r. — w paragrafie 231
byta tam mowa o jednym z obowiazkéw sekretarza kancelarii uczelni: ,,pod jego straza
jest pieczgé uniwersytetu mniejsza i wigksza, za ktdrych uzycie jest odpowiedzial-
nym”??. Liczba pojedyncza — , piecz¢¢” — sugerowata, ze mamy do czynienia z matryca

wyrazajaca t¢ sama lub przynajmniej zblizona tre$¢, ale w wersji bardziej i mniej uro-

czystej. Tymczasem juz tylko wstepne przyjrzenie si¢ zachowanym tlokom pieczgtnym — ** Tymezasowe urzqdze-
nie..., par. 231. Paragraf
ten bez zadnej zmiany
znacznie wigcej niz wylacznie dwa: mniejszy i wigkszy. Ponadto pieczecie odciskano tylko powtarza Projekt do Sta-
tutu Uniwersytetu Krd-
lewskiego w Warszawie,
kich”. Zachowane zabytki pozwalaja stwierdzi¢, ze w ten sposéb uwierzytelniano dy- Warszawa 1821, s. 46.

czy tez odciskom widniejacym na dokumentach pozwala stwierdzi¢, ze typariuszy byto
na niektérych papierach przygotowanych przez kancelarig, na pewno nie na ,wszyst-

plomy, matrykuly i zaswiadczenia, a takze zabezpieczano koperty przed otwarciem. Nie
pieczgtowano natomiast korespondencji wychodzacej. Lista rozbieznosci migdzy histo-
riografig a wnioskami plynacymi z ogladu zabytkéw nie dotyczy tylko tresci statutu czy
pracy Wawrykowej, ale réwniez tak formalnie istotnej kwestii, jak tres¢ inskrypcji pie-
czgei uczelni projektu zlozonego przez Komisj¢ namiestnikowi 4 listopada 1817 r.
Zaden z zachowanych tlokéw nie ma legendy o doktadnie takim brzmieniu, jakie po-
dat Bielinski: ,Sigillum Universitatis Regiae Varsaviensis MDCCCXVI”. Na matry-

cach widnieja nieco odmiennie zredagowane napisy. Skad wigc ta réznica?
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J. Bielisiski, Krdlewski Uniwersytet Warszaw-
ski (1816-1831),t. 1...,s. 402—403.

Temat ten zastuguje na osobne opracowanie.
Termin ,universitas litterarum” taczyt sie

z ideg organizowanej przez Wilhelma von
Humboldta uczelni berlinskiej i wolnoscia
nauki, o czym wspominalismy wyzej. Czy
zatem projeke napisu na pieczeci miat dy-
stansowac si¢ od tej idei poprzez ogranicze-
nie si¢ do stowa ,universitas”, podczas gdy
ttoki wykonane przez Radg uniwersytecka
nosity nazwe ,universitas literarum” (przez
jedno ,t”)? Czy powdd takiej redakcji byt
do$¢ prozaiczny: krétsza legenda umozliwiata
unikniecie niezgrabnego skrétu w otoku
najwazniejszej pieczgci? W kazdym razie
samo stowo oznaczajace uczelni¢ weale nie
bylo obojetne pod wzgledem niesionych
tresci. Gdy rzady w Krélestwie zaczely kiero-
wac si¢ coraz bardziej w strong konserwaty-
zmu, powotano Komitet Reformy, ktéry miat
zlikwidowa¢ i tak niewielkg autonomie
uczelni. ,Juz bowiem w pierwszych miesia-
cach jego dziatalnosci zaczgto zastanawiad sig
nad zrezygnowaniem z nazwy »Uniwersytet«
i zastapieniem jej innym terminem. Wsréd
cztonkéw Komitetu panowata zgodnos¢ co
do tego, ze ze stowem »Uniwersytet« wigze
si¢ pojecie niezaleznodci, ktére dwezesnie
kojarzyto si¢ z ideami rewolucyjnymi i anar-
chicznymi”. A. Winiarz, Szkolnictwo...,

s. 511. Por. M. Manteufflowa, /. K. Szaniaw-
ski. Ideologia i dziatalnos¢ 1815-1839,
Warszawa 1936, s. 93-94.

Warto w tym miejscu przypomnie¢ informa-
¢je, ze Bieliriski spedzit na badaniu archiwa-
liéw zwiazanych z Uniwersytetem Warszaw-
skim wiele lat, a w okresie 1915-1926
zarzadzat tym zasobem archiwalnym.

Relacja Bielinskiego rzuca znacznie wigcej $wiatta na temat pieczeci uniwersy-

teckich niz statut. Uczony korzystal najpewniej z pism dotyczacych zamé-
wienia typariuszy, ktére doktadniej oddawaty ostateczny rezultat dziatan
niz ,urzadzenie wewngtrzne” przedstawiajace zamyst organizacji kancelarii.
Wedtug Bieliriskiego po zatwierdzeniu projektu Komisji przez namiestni-
ka Rada przystapita do wykonania calego zespotu ttokéw. Liste rozpoczy-
nal typariusz do ,pieczgci wielkiej ze $ruba i osada do niej drewniang’,
a w dalszej kolejnosci znajdowaly si¢ tloki: do pieczgci malej do masy,
do pieczgci matej do ekspedycji oraz do pieczeci Sredniej do laku — wszystkie
~pi¢ciogwiazdowe”?*. Nast¢pnie Bieliiski wymienit tloki przeznaczone
dla wydziatéw uniwersyteckich i dyrektora Ogrodu Botanicznego.

Relacja ta wyjasnia nam, dlaczego typariuszy jest tak wiele. Statut nie wspomi-

nal o wszystkich ttokach, nie uwzglednial pieczeci wydziatéw i jednostek.
To takze thumaczy zagadke zréznicowania napiséw na tlokach wzgledem
tekstu zatwierdzonego przez namiestnika. Mozemy ja do$¢ tatwo rozwia-
za¢ za wyjatkiem jednego szczegétu. Skoro nalezaly do réznych wydziatéw
i jednostek uniwersyteckich, to znalazto to oczywiste odbicie w zredago-
waniu ich inskrypcji. Odmienno$¢ t¢ uwzgledniaty legendy. Problem sta-
nowi jednak zapis stowa oznaczajacego uniwersytet w jezyku facinskim.
W projekcie Komisji jest to jeden wyraz ,Universitas”, natomiast
na wszystkich zachowanych ttokach z 1817 r. i na wszystkich znanych
typariuszach oraz pieczgciach z lat pézniejszych, a uzywanych przed po-
wstaniem listopadowym, znajdujemy termin ,Universitas Literarum” lub
jego skrécona wersje. Powstaje zatem pytanie, czemu zmodyfikowano
projekt Komisji i czy zmiana nomenklatury miala znaczenie wylacznie

redakcyjne czy moze raczej ideowe?”.

Pierwszym krokiem do wyjasnienia tych zagadnien jest konstatacja, ze relacja

Bieliriskiego nie jest $cista. Zaréwno uzyta przez niego terminologia,
jak i skrétowo przedstawiona chronologia wydarzen wprowadzaja zamie-
szanie. Uczony najprawdopodobniej nie sadzil, ze bedzie to mialo istotne
znaczenie, gdyz dysponowat pokazng baza Zrédtowa Archiwum Oswiece-
nia, a mozliwe, ze takze wigksza liczbg ttokéw pieczgtnych. Tymczasem
obecnie szczatkowo zachowane Zrédta zmuszaja nas do rekonstruowania
rzeczy, ktdre dla Bieliriskiego mogly wydawa¢ si¢ oczywiste?*. Uczony
zdaje si¢ nie wymienia¢ wszystkich wykonanych tlokéw — w jego zesta-
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wieniu brak bowiem niektérych zachowanych zabytkéw z tego garnituru, kedre
rzeczywiscie wykonano i znajdujg si¢ w Muzeum Uniwersytetu Warszawskiego.
Ponadto poréwnanie wiadomosci od uczonego z protokotami Rady Ogélnej po-
zwala nam stwierdzi¢, ze decyzj¢ o wykonaniu ttokéw podejmowano nie w jed-
nym, a w dwéch etapach, co stanowi istotng réznicg. Najpierw, 15 listopada
1817 r., otrzymano polecenie od Komisji wykonania jednego, najwazniejszego

typariusza wedlug projektu zatwierdzonego przez namiestnika®”’. Nastepnie,

29 listopada, Rada podj¢ta samodzielng decyzj¢ o zaméwieniu osobnych tlokéw
dla kazdego wydziatu?®. Mozemy to ttumaczy¢ tym, ze o ile wybér godta napie-

czgtnego dla uczelni byl sprawa, ktéra lezata w gestii Komisji i podlegata sankcji  »7 ,Czytano rozporzadzenie Komisji
Rzad[owej] Wyznari i O$wiecenia
Publ[icznego] wzgledem pieczeci
ttokéw dla wydzialéw i jednostek uniwersyteckich byta juz wewngtrzng sprawa dla Uniwersytetu, Rada zlecita
zast[epcy] sekret[arza], aby kazat
pieczgd jak najrychlej zrobic”,
napis zgodny z projektem i byto na niej stowo ,Universitas”. Wszystkie pozostate Ksigga protokotéw..., s. 72.

namiestnika, o tyle decyzja o wykonaniu wedtug zatwierdzonego wzorca dalszych
szkoly. A zatem tylko piecz¢¢ wykonana na podstawie polecenia Komisji miata

ttoki z najstarszego garnituru, zawierajace termin ,,Universitas Literarum”, przy- ** ,Udecydowata Rada, aby wszyst-
kie wydziaty Uniwersytetu
Krél[ewsko]-Warszawsk([iego]
mialy osobne pieczgcie z whasci-
wymi napisami, ktére wyobraza¢
majg orla polskiego z podniesio-

gotowano na podstawie decyzji Rady z 29 listopada.

Powazniejszym problemem jest fake, ze Bieliniski przedstawit inng hierarchig pieczeci

niz ta podana w statucie. Wedtug statutu skala byta dwustopniowa: pieczg¢ mniej- nymi skrzydtami i po jednej
.. . 1. . . .. . . gwiazdzie nad korong glowy
sza i wigksza. Uczony dzielit znaki uwierzytelniajace na trzy typy — pieczecie: orla”. Ksiega protokolsw....s. 76.

wielka, $rednig i dwie mate. Brak pelnej zgodnos$ci miedzy relacja Bieliiskiego
a rodzajem zachowanych ttokéw rodzi dodatkowe watpliwosci. Czy jeste$my
w stanie oceni¢, ktéra z podanych klasyfikacji byta rzeczywiscie uzywana? Czy
wskazane réznice dowodza sprzecznosci przekazéw, czy tez dadza si¢ wyjasnic
i pogodzi¢? Naszym zdaniem réznice wynikaja przede wszystkim z odmiennego
charakteru kazdego z trzech Zrédet: projektu aktu prawnego, syntetycznego prze-

kazu historyka oraz szczegétowej analizy obiektéw. o
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Hierarchia pieczeci wz. 1817

Przedstawiony w statucie podzial na pieczgcie mniejsza i wigksza zostat zaczerp-

nigty najprawdopodobniej ze statutu Uniwersytetu Krakowskiego, gdzie mo-
zemy znalez¢ bardzo podobny fragment tekstu®”. Podziat taki ukazywat tylko
w bardzo uproszczony sposéb rzeczywista hierarchi¢ uwierzytelniania doku-
mentéw na warszawskiej uczelni. Zapis w statucie nie wynikat ani z bledu, ani
z niedbatosci, lecz raczej byt przejawem bardzo praktycznego i elastycznego
podejscia do systemu kancelaryjnego. Ujmowat bowiem tylko najwazniejszy,
kluczowy z punktu widzenia mocy prawnej podzial pieczeci, pozwalajac na
pdiniejsze uzupetnianie go o dodatkowe, niewymienione w ,,urzadzeniu we-
wnetrznym” elementy mniejszej wagi. W miar¢ rozwoju uniwersytetu mogty
przeciez pojawiad si¢ nowe szczegdtowe potrzeby uwierzytelniania lub zanika¢
dotychczas wystepujace. Kazdorazowe uwzglednianie ich w statucie byloby
trudne do realizacji, skoro spodziewano sig¢, ze dokument ten powinien za-
twierdzi¢ wlasnor¢cznym podpisem sam monarcha fundator. ,,Urzadzenie we-
wnetrzne” zostalo wige zredagowane tak, aby rozrézniaé uwierzytelnianie doku-
mentéw najwyzszej wagi od wszystkich pozostatych. Pieczgcie oddawaly ten
schemat w nastgpujacych sposéb: pieczec wigksza stuzyta do uwierzytelniania
najbardziej istotnych dokumentéw, a we wszystkich pozostalych wypadkach
uzywano ttokéw, ktére wedtug statutu miescily si¢ w drugiej kategorii — pie-

czgci mniejszej.

Najwazniejsza czynnoscia prawna wykonywang przez uniwersytet bylo wydawanie

dyploméw, czyli formalne stwierdzanie kwalifikacji absolwentéw w dziedzi-
nach prawa i administracji, lecznictwa, nauk $cistych i humanistycznych oraz
tworczosci artystycznej. Z punktu widzenia panistwa — pilnie potrzebujacego
nowych kadr — wydawanie dyploméw bylo jedna z najwazniejszych racji ist-
nienia uczelni i poniesionych wydatkéw. Dlatego do dyploméw nadajacych
stopied naukowy zarezerwowana zostala jako jedyna piecz¢é wielka. Nato-
miast dokumenty o charakterze zaswiadczeni dla wtadz i do innych celéw
uniwersytet potwierdzal nizszymi w hierarchii pieczgciami lakowymi lub tu-
SZOWYymi.

Wytacznie piecz¢é wielka uniwersytetu zostala sporzadzona doktadnie wedtug

wzoru podanego przez Komisj¢. Znajdujemy ja na dyplomach magisterskich

wystawionych przez uczelnig, ale uwierzytelniano nia takze doktoraty®®
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W statutach obu uczelni informacje

o pieczeci zawarte sa w czgéci poswig-
conej obowiazkom gléwnego sekreta-
rza: ,h) Mie¢ bedzie pod swoja straia
piecze¢ wigksza i mniejsza Szkoty
Gléwnej”. A. Zeleriska-Chelkowska,
Inwentarz akt senatu i wladz nadrzed-
nych oraz wydziatéw Uniwersytetu
Jagiellotiskiego 1796—1849, Krakéw
1962, s. 3-33.

Archiwum Narodowe w Krakowie
(dalej: ANK), Zbiér dokumentéw
pergaminowych, 29/657/0/-/1096.
Dyplom doktora filozofii i medycyny
dla Michata Aniofa Bergonzoniego
wystawiony 12 XI 1818 r. oraz dyplom
dokrtorski Juliusza Kolberga z 12 VII
1820 r., Muzeum im. O. Kolberga

w Przysusze, nr inw. MOK/D 8, uwie-
rzytelnione sa pieczeciami wielkimi.
Dyploméw magisterskich zachowato
si¢ wystarczajaco wiele, aby fakt

ich uwierzytelniania pieczecia wielka
potwierdzi¢ poza wszelka watpliwo-
$ciag. Dyplomy doktorskie byly bardzo
rzadkie. ,Przyjaciel Ludu” podaje zapis,
ktéry wyglada jak powtdrzenie zapisu
regulaminu, ale bez okreslenia rangi
pieczeci: ,Patent doktora, w jezyku
faciniskim drukowany, wyraza przed-
mioty, z kedrych jest otrzymany,
stwierdzony podpisem rektora, dzieka-
néw, profesoréw, statych wydziatu

i sekretarza, tudziez pieczgcig Uniwer-
sytetu”. J.J., Opis..., nr 46, s. 362.

Na elitarna role doktoratéw zwrécono
uwage w corocznym druku uczelni,
odnotowujac przyznanie stopnia na-
ukowego doktora prawa Romualdowi
Hubemu (1803-1890). ,,Posiedzenie
Publiczne Krélewskiego Uniwersytetu
na Pamiatke Zatozenia Jego przy Roz-
poczeciu Nowego Kursu Nauk Odby-
te Dnia 16 wrzesnia 1829 Roku”,

s. 5-0.
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ANK, Zbiér dokumentéw
pergaminowych, 29/657/0/-
/1021, Dyplom odnowienia
doktoratu medycyny

dla Jerzego Christiana Arnolda
(1747-1827) z okazji jego
50-letniej dziatalnosci lekar-
skiej, wystawiony 18 XII

1819 r., uwierzytelniony jest
pieczecia wielka.

RP MUW/659.
BJ, Rkp. Dypl. 182.

W tradycji polskiej zwykto sie
uzywal wyrazenia ,,piecz¢é
wielka” i takq nomenklaturg
przyjmujemy w tej pracy.

S.K. Kuczynski, Godlo...,
s. 132.

»Prasa pieczgtna to urzadze-
nie ztozone z gtéwnej plyty,
toka lub ttoka uderzeniowego,
zazwyczaj wbudowanych

w plyte, oraz z jednej albo
dwéch $rub lub dzwigni poru-
szanych recznie. Na plycie
umieszcza sie no$nik i mate-
rial pieczgtny, po czym z od-
powiednia sita porusza si¢
dzwignia, ktéra opuszcza ttok
i odciska go w masie wosko-
wej [...] albo bezposrednio

na no$niku, uzyskujac odcisk
stempla na sucho”. Opracowanie
materiatéw sfragistycznych. ..,
s. 133.

oraz odnowienia doktoratéw®'. Nie jest znane inne jej zastosowanie. Wyobrazenie
napiecz¢tne przedstawia godto z drobiazgowo oddanym, klasycystycznym Ortem Bia-
tym. Jego sylwetka zdecydowanie rézni si¢ od wizerunkéw na pozostatych tlokach, jest
bardziej majestatyczna, potgzna, szczegélowo wycigta, a sama pieczgé ma wigksze roz-
miary od innych. Znak znajduje si¢ na przechowywanym w Muzeum Uniwersytetu
Warszawskiego dyplomie magisterskim studenta prawa Ignacego Maciejowskiego
z 1822 1" Takze Biblioteka Jagielloiska ma w swoich zbiorach dyplom magistra teo-
logii wystawiony w tym samym roku dla Jana Stanistawa Przybylskiego. Odcisni¢ta
na nim piecz¢¢ wielka uniwersytetu zachowata si¢ w bardzo czytelnej formie®®.
Orzel trzyma w szponach galezie palmy i lauru. Wizerunek godta uniwersyteckiego
otacza pi¢¢ gwiazd. Ranga pieczeci potwierdzona jest wprost w koroboracji, czyli for-
mule ostatniego zdania dyplomu, ktére méwi o poswiadczeniu jego autentycznosci
podpisem rektora oraz dziekana, a takze ,sigillo majore Universitatis Literarum”, czyli

pieczecia wigksza (wielka) uniwersytetu®*.

Pieczg¢ wielka réznita si¢ od pozostatych odciskéw nie tylko rozmiarem, szczegétami le-

gendy czy detalami rysunku godta, ale réwniez technika wykonania. Do jej odci$nigcia
uzywano pierwszego z wymienionych przez Bieliriskiego tlokéw o specyficznej budo-
wie — ,ze $ruba i osada do niej drewniang’. Niestety nie zachowat si¢ on do naszych
czaséw. Na podstawie tego opisu Stefan Kuczynski wysunat przypuszczenie, ze ttok
ten stuzyt ,,do odciskéw przez papier na sucho™®. Analiza zachowanych pieczeci po-
zwala uscisli¢ ten sad. Byly to pieczgcie odciskane przez papier, wykonywane w rozpo-
wszechnionej w XIX w. technice: na kartg dyplomu wylewano mas¢ (najczesciej lak),
nastgpnie nakrywano go wezesniej przygotowanym, zwilzonym woda papierkiem (ku-
stodia) i umieszczano w prasie. Stempel przyciskal papier i znajdujaca si¢ pod nim
masg, formujac pieczgé®®. Papierek w pieczeci wielkiej uniwersytetu miat fantazyjnie
uformowane brzegi tworzace florystyczny ornament. Sruba w prasie pozwalata
na znacznie mocniejsze doci$nigcie papierka do podlozonej pod spodem warstwy
masy, dzi¢gki czemu na powierzchni papieru utrwalat si¢ bardzo efektowny wklesto-
-wypukty wizerunek pieczeci. Nie byt to jednak odcisk wykonany ,na sucho”,
gdyz do tego typu pieczeci uzywa si¢ innej prasy, ktdra Sciska sama kartg papieru
od géry i od dotu, wytlaczajac w niej ksztalt widoczny po obu stronach karty.

II. 33. Pieczg¢ wielka uniwersytetu na dyplomie
magistra teologii wystawionym dla Jana Stanistawa
Przybylskiego w 1822 r., B]

118






Tymczasem opisywana przez nas uniwersytecka piecz¢¢ papierowa, podobnie jak pieczgcie komisji rza-

dowych z tego czasu, byta wykonywana z uzyciem masy. Ich zasadnicza forma byt wlasnie odcisk
w masie plastycznej, a przytozony papierek stuzyl do ochrony przed uszkodzeniem znajdujacego si¢
pod spodem laku.

Uznanie za najwazniejsza pieczeci odciskanej przez papier — wielkiej — nie za$ lakowej (bez ostony z papieru),

wynikato z analogicznej praktyki przyjetej w komisjach rzadowych Krélestwa. Akta stwierdzajace stan
prawny, ktére byly podpisywane wlasnorecznie przez ministra, uwierzytelniano pieczecia odciskang przez
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II. 34. Piecz¢¢ Komisji odciskana przez papier na nominacji
Kazimierza Brodzirniskiego na profesora stalego uniwersytetu
z 21 lipca 1826 r., MUW

papier. Takie wiasnie odciski znajduja si¢ na nominacjach Kazimierza Bro-
dziniskiego wystawionych sekretarzowi i zarazem profesorowi przez ministra
Komisji Stanistawa Grabowskiego. Dokumenty te sa eksponowane na wysta-
wie stalej Muzeum UW??. Pieczecie odciskane przez papier byty uzywane
przez monarchéw polskich juz kilka wiekéw wezesniej, obok pieczeci lako-
wych i woskowych®®. Za typ pieczgci stojacy najwyzej w hierarchii uznawa-
no je od czaséw Ksigstwa Warszawskiego, kiedy to akty prawne uwierzytel-

niata pieczeé wielka stanu®®.
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%7 Nominacja Kazimierza Brodziniskiego
na profesora stalego uniwersytetu
z 21 VII 1826 r. MUW 166/A/30.
Nominacja Kazimierza Brodzinskiego
na profesora radnego z 3 XII 1829 r.
MUW/606/32.

308

Zob. Pieczecie kréléw i krdlowych
polskich ze zbioréw Archiwum Gléw-
nego Akt Dawnych, Warszawa 2015.
Matgorzata Osiecka opisuje nastgpuja-
cy proces: ,Do 1806 r. w uzyciu byly
pieczecie woskowe i lakowe, pdzniej
lakowe i tzw. optatkowe, wyciskane
przez papier. Od lat 20. XIX w. zamiast
pieczeci spotyka si¢ zazwyczaj zwykly
odcisk tloka pieczetnego, najpierw
sadza, a péZniej tuszem (wladze admi-
nistracyjne)”. M. Osiecka, System...,
s. 244. W wypadku Uniwersytetu
Warszawskiego mozemy potwierdzi¢
stosowanie pieczeci tuszowych juz

od 1821 r. na matrykufach, ale tloka
tego uzywano zapewne juz od 1818 r.

3 AGAD, Sejm Ksigstwa Warszawskiego
i Krélestwa Polskiego, 1/182/0/-/4,
k. 15, piecz¢é wielka stanu na karcie
pod dekretem kréla Fryderyka
Augusta.
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Il. 35. Formula koroboracji pieczeci wielkiej na dyplomie magistra obojga praw

dla Jézefa Mystkowskiego, 1 pazdziernika 1824 r., B]
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W opozycji do pieczeci wielkiej (nazwanej tam wigksza) statut

wymienial piecz¢¢ mniejsza. Zaréwno relacja Bieliriskiego,
jak i wnioski ptynace z analizy tlokéw pieczgtnych oraz od-
ciskéw pozwalajg stwierdzi¢, ze system stosowania pieczeci
w kancelarii uniwersyteckiej byt bardziej rozbudowany,
obejmowat pieczecie Srednig i mniejsza. Pojawia si¢ tu jed-
nak watpliwo$¢, czy takie nazewnictwo jest poprawne, sko-
ro nie znamy zadnego zarzadzenia méwigcego o takim po-
dziale. Nie mozemy réwniez zrekonstruowaé rang pieczeci
na podstawie zapisu Zrédlowego z epoki. Jedynie nazwa
,piecze¢ wigksza” znajduje bezposrednie potwierdzenie
w formule stosowanej na dyplomach. W wypadku innych
znanych nam dokumentéw: zaswiadczeri i matrykut, kedre
nie byly uwierzytelnianie pieczecia wielka, koroboracja
moéwi o ,sigillum”, nie precyzujac jednak, do ktdrego typu
nalezy zaliczy¢ znajdujacy si¢ ponizej odcisk®’. Uznajemy
jednak, ze sytuacja taka nie przekresla mozliwosci uzywania
spdjnej terminologii wskazujacej na wielko$¢ i rangg piecze-
ci. Wspdlcze$nie uczeni zajmujacy si¢ sfragistyka dopusz-
czajg stosowanie nazw: piecz¢é wigksza, pieczed $rednia, pie-
cz¢¢ mniejsza w sytuacji, gdy nie ma potwierdzonego
zrédtowo systemu nazewnictwa, ale takie uporzadkowanie
wynika z uchwytnych cech pieczeci, przede wszystkim roz-

miaréw Srednicy odcisku czy tez mocy prawnej’'.

ALEXANDRI PRIMI
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319 Mamy podstawy, aby szuka¢ nazwy

31

pieczgci wyrazonej wprost w doku-
mencie, na keérym byta odcisnigta.
Zaswiadczenie wydane w 1830 r.
przez Uniwersytet w Wiedniu

dla Jézefa Ziemianskiego, ze uczgsz-
cza na pierwszy rok studiéw teolo-
gicznych, koriczy si¢ koroboracja

z nazwa pieczeci mniejszej (,sigillo
minori [...] testamur”). Archiwum
Paristwowe w Przemyslu, Akta rodziny

Ziemianskich, 56/1914/0/3/11, k. 2.

System taki, ustalony samodzielnie
na podstawie wielkosci pieczgci,

a nie ich potwierdzonej zrédtowo
nazwy (rangi), stosuje przyktadowo
Jakub Bogulski w swoich rozwazaniach
o pieczeciach Sanguszkéw. J. Bogul-
ski, Pieczgcie herbowe ksigzqt San-
guszkéw od XVI do XVIII wieku,
[w:] Dawne pieczecie. Typologia —
metody badar — interpretacje,

red. Z. Piech, Warszawa 2015,

s. 470-472.
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Il. 36. Formula koroboracji pieczeci uniwersyteckiej innej niz wielka na matrykule
dla Wincentego Ejnarowicza, 17 pazdziernika 1829 r., MUW

312 Informacja o wymiarach zagi-
nionego tloka do laku zacho-
wata si¢ w karcie inwentarzo-
wej MNW, nr inw. 12079.
Ewenementem jest natomiast
lakowy odcisk pieczeci wiel-
kiej wykonany prasa do wycis-
kania pieczeci przez papier.
Uwierzytelnia on dyplom
doktorski Juliusza Kolberga
z 1820 r. Nie znamy powodu
odmiennego zastosowania
prasy, mogta ona jednak
odciska¢ pieczg¢ bezposrednio
w laku, bez posrednictwa
kustodii.

Na podstawie ogladu zachowanych zabytkéw uzasadnione wydaje si¢ wigc przyjecie na-
stgpujacego podziatu dla pieczeci kancelarii ogélnej Krélewskiego Uniwersytetu
Warszawskiego sporzadzonych wedtug wzoru z 1817 r.

Najwyzej w hierarchii i z najwigkszq mocq prawng znajdowata
sig pieczed wielka odciskana przez papier ze Srednicq matrycy
70 mm. Drugie miejsce zajmowata pieczec Srednia do laku,
ktdrej Srednica wynosita 42 mm®'*. Natomiast pieczeciq mniejszq
bedziemy nazywac odcisk w tuszu (ew. sadzy) o Srednicy 38 mm.

Oprécz wymienionych wyzej pieczeci w kancelarii uniwersyteckiej stosowano jeszcze pie-
czgé ekspedycyjna o $rednicy 33 mm. Ponizej przedstawimy znane przyklady
ich uzywania, précz pieczgci wigkszej, ktéra zostata juz opisana.

Do problemu ustalenia porzadku pieczeci podchodzimy dos¢ ostroznie z trzech powodéw:
po pierwsze z uwagi na brak bezposredniego potwierdzenia ich nazw na dokumen-
tach, po drugie ze wzgledu na niedostatek bazy Zrédtowej, a po trzecie z powodu
relacji Bieliriskiego, ktérej sformutowania budza watpliwosci.

XIX. Pieczg¢ wielka odcisnigta niestandardowo w laku, jeden

z najpickniejszych zachowanych egzemplarzy. Uwierzytelnia dyplom
doktorski Juliusza Kolberga z 12 lipca 1820 r., wlasno$¢ rodziny Kolbergéw,
depozyt w Muzeum im. O. Kolberga w Przysusze, fot. Z. Stomski
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Pieczeci Srednia, mniejsza
i ekspedycyjna

Wspomniane na zakoriczenie poprzedniego podrozdziatu zastrzezenia nie dotycza
pieczeci do laku, ktéra Bieliniski takze identyfikuje jako $rednia. Niestety, tlok
do niej nie znajduje si¢ obecnie w Muzeum UW?'", nie znamy takze zadnych
odciskéw uniwersyteckiej pieczeci $redniej przy dokumentach, ale mozemy
poda¢ przyktad stosowania odcisku w laku ttoka Wydziatu Prawa i Admini-
stracji z tego samego garnituru. Zostalo nim uwierzytelnione zaswiadczenie
napisane w 1822 r. przez dziekana Jana Wincentego Bandtkiego dla studenta
Aleksandra Wielopolskiego (pdzniej, w latach szes¢dziesiatych XIX w., prze-
wodniczacego Rady Administracyjnej®'*). Na tej podstawie mozemy przypusz-
czaé, ze piecz¢l $rednia lakowa kancelarii ogélnej stuzyla do podobnych celéw,
czyli potwierdzania zaswiadczed. Nalezy mie¢ nadziejg, ze inny, nieznany
do tej pory odcisk tej pieczeci zachowal si¢ w zasobie archiwalnym, w zbiorach

muzealnych lub bibliotecznych.

Watpliwosci dotycza natomiast pieczeci mniejszej, keorg wedtug przedstawione;j
przez nas tezy byla piecze¢ tuszowa, zachowana w wielu egzemplarzach i odci-
skana istniejacym do dzi$ tlokiem. Bielifiski natomiast do tego typu zalicza
dwa ,pigciogwiazdowe” typariusze z kancelarii ogélnej. Sa to wedtug niego
pieczg¢ mata do masy i piecz¢é mata do ekspedycji’'>. Mamy tu do czynienia
z dwoma zagadnieniami. Po pierwsze niejasne jest, dlaczego uczony wymienia
piecze¢ ,,do masy”, a nie wspomina o znanym nam odcisku tuszowym. Po dru-
gie nalezy zastanowic¢ si¢ nad celowoscia umieszczania pieczeci do ekspedycji

w hierarchii odciskéw kancelarii ogdlnej.

W wypadku pieczgci mniejszej tuszowej z garnituru wykonanego wedlug wzoru
z 1817 r. mamy zachowany tlok, a takze dos¢ bogata dokumentacje jego stoso-
wania. Liczne odciski znajduja si¢ na matrykutach, ktérych pokazna liczba
zachowata si¢ w zbiorze Archiwum Zamoyskich?'®. Matrykuly wystawiano na
drukowanych formularzach, ktére byty podpisywane przez rektora i sekretarza,

o ich waznosci rozstrzygata jednak obecnos¢ pieczeci’'’

. We wspomnianym
zbiorze znajduje si¢ do$¢ duza grupa tych dokumentéw — zostaly one wysta-
wione na przetomie wrzesnia i pazdziernika 1821 r. dla studentéw. Na druku
znajdowato si¢ miejsce na dwa kolejne przedtuzenia waznosci matrykuty, czego

dokonywano w grudniu oraz kwietniu nastgpnego roku. Te miejsca w imieniu
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Ttok do pieczeci $redniej nie zacho-
wat si¢, zaginal jednak stosunkowo
niedawno, bo przed 2015 r., przed
zwrotem kolekeji tlokéw Uniwersy-
tetowi z Muzeum Narodowego

w Warszawie, gdzie znajdowaly si¢
na prawach depozytu. Istnieje jednak
mozliwo$¢, ze zabytek zostanie odna-
leziony.

Potwierdzato ono fake, ze Wielopol-
ski studiowat na uniwersytecie

i poczynit postgpy w nauce: z historii
starozytnej tylko dostateczny, nato-
miast z historii i instytucji prawa
rzymskiego, z encyklopedii prawa

i prawa natury i z filozofii celujacy.
APK, AOM, 21/288/0/1/41, k. 7.

J. Bieliniski, Krdlewski Uniwersytet
Warszawski (1816—1831), t. 1...,
s. 402-403.

AGAD, AZam, 1/358/0/3146. Akta
zawieraja dokumenty (immatrykula-
cje) przede wszystkim z 1821 r.

z gtéwna pieczecia uniwersytecka
wz. 1817.

»[...] matrykuly czy to przez rektora
podpisane lub w niebytnos¢ przez
sekretarza, byleby byly pieczecia
zwykla opatrzone, sa waznymi [...]".
Fragment odezwy Urzedu municy-
palnego miasta stotecznego Warsza-
wy do rektora uniwersytetu z 20 IV
1820 r. J. Bieliiski, Krdlewski Uni-
wersytet Warszawski (1816-1831),
t.1...,s 122-123.
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Il. 37. Pieczg¢ mniejsza do tuszu na matrykule Pawta Rodcewicza, studenta Wydziatu Lekarskiego,
12 pazdziernika 1821 r., AGAD

rektora wypetniat i podpisywat sekretarz ks. Antoni Jacyna. Koto kazde-
go podpisu poswiadczajacego studia znajduje si¢ piecz¢¢ mniejsza kan-

celarii ogélnej. Na odwrocie karty profesorowie zamieszczali uwagi
315 APK, AOM, 21/288/0/1/41, k. 8, 0 uczgszczaniu na zajecia i postgpach w nauce, matrykula petnita wige

Zaswiadczenie wydane przez rektora . ;o .
Wojciecha Szwejkowskiego dla Aleksan- JCdHOCZCSHle funqu indeksu.

dra Wielopolskiego, 9 I 1822 r. Swiadec-

two to bylo znane Bieliriskiemu — Taks ¢wiad . Inoéci studentd . celni . iat
podajemy pare szczegoléw 7 archiwum  12K2€ za$wiadcezenia o moralnosci studentéw uwierzytelniano pieczecia tu-
uniwersyteckiego” — ktory uznat, szowa z pigcioma gwiazdami. Odcisk tego ttoka znajduje si¢ na pismie
ze wydano je na potrzeby instytugji . R . . . .

sagranicanej, 7 wagledu na jezyk faciti- w jezyku lacifiskim wystawionym na zwyklej karcie papieru, bez zadruku
ski. J. Bielitiski, Krdlewski Uniwersyret czy nagléwka, podpisanej przez rektora Szweykowskiego. Jest to kolejne

Warszawski (1816—-1831), t. 3, s. 106. 318

zaswiadczenie wystawione w 1822 r. dla Aleksandra Wielopolskiego
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1I. 38. Pieczg¢ mniejsza tuszowa wz. 1817 na kopii dyplomu
magisterskiego Tomasza Welinowicza, APE
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319 APL, ArB, 39/592/0/1.6/293, Po-

32

32

0

5

$wiadczona kopia dyplomu magistra
filozofii z 27 VII 1822 r. wystawio-
nego dla Tomasza Welinowicza. Jézef
Trzcinski jako ,sekretarz expedytor”
wymieniony jest w ,Roczniku Insty-
tutéw Religijnych i Edukacyjnych

w Krélestwie Polskiém”, 1824, nr 1,
s. 98.

Na wigkszosci ze wspomnianych
matrykut z Archiwum Zamoyskich
pierwsze przedtuzenie terminu waz-
nosci zostato wystawione i podpisane
przez Jacyng tego samego dnia, 30 XII
(zapisane skrétem ,,30 10bris”),
natomiast kolejne najczgéciej 4 IV
1822 r., co oznacza, ze w tych dniach
sekretarz miat wyjatkowo duzo pracy.
Gdyby matrykuly uwierzytelniat
pieczgcia $rednig lakowa, praca ta
przeciagnetaby si¢ na kilka dni.
Noszenie przez studentéw zaswiad-
czenia obciazonego trzema pieczgcia-
mi byloby niepraktyczne. Zagigcia
na wszystkich matrykutach, zagiete
rogi i pogniecenia papieru $wiadcza
o tym, ze studenci nosili te dokumenty
przy sobie, aby w czasie legitymowania
okaza¢ je jako dowéd odpowiednim
wladzom. Przepisy dla studentéw
dotyczace otrzymywania i sktadania
matrykuly do ,widymowania”,
szczeg6lnie pke. 10, 11, 16, 23:

J. Bieliiski Krdlewski Uniwersytet
Warszawski (1816—-1831),t. 1...,

s. 104-106.

»Materiat odcisku to masa plastyczna
(masa woskowa, wosk, lak, otéw,
ciasto, papier) lub farba stuzace wy-
konaniu i utrwaleniu (poprzez
stwardnienie lub pozostawienie znaku
na podtozu) odcisku”. Opracowanie
materiatéw sfragistycznych. ..,

s. 131.

J. Bieliiski, Krdlewski Uniwersytet
Warszawski (1816—-1831),t. 1...,
s. 403.

Ttok pieczeci tuszowej przystawiono takze do kopii dyplomu magisterskiego

z 1822 r. dla Tomasza Welinowicza, poswiadczonej przez sekretarza Jézefa

Trzcinskiego®”.

Piecz¢é tuszowa miata t¢ przewage nad lakowa, ze byta dos¢ tatwa w uzyciu, dzigki

czemu za jej pomocg sprawnie uwierzytelniano wigksza liczbe zaswiadczen.

Bylo to szczegélnie istotne w wypadku matrykut, ktére wystawiano naraz

w duzej liczbie®®. Ponadto piecz¢é tuszowa nie ulegata tak tatwo zniszczeniu jak

odcisk lakowy, co moze thumaczy¢ jej czgste stosowanie.

Zaskakujace jest wicc, ze Bieliriski w ogdle nie wspomina o tloku stuzacym do wy-

konywania tego typu odcisku. Zamiast tego pisze o ,piecz¢ci matej do masy”.
Nie znamy zadnego odcisku sporzadzonego w masie innej niz lak, trudno takze
wskaza¢ ok, ktéry odpowiadaltby temu opisowi. Czy mamy zatem do czynie-
nia z zaginionym typariuszem i nieznanymi jeszcze odciskami, czy tez pieczgé
mata do masy oraz piecz¢¢ mniejsza tuszowa sg tozsame, a problem jest jedynie

natury terminologicznej?

Wspotczesny stownik terminologii dla opisu archiwalnego materiatéw sfragistycz-

nych wyraznie rozréznia mase plastyczna, w ktdrej typariusz tworzy tréjwymia-
rowy odcisk, od farby (tuszu, barwnika), ktéry nanoszony jest stemplem w po-
321

staci plaskiej odbitki*?!. Bielifiski natomiast zdaje si¢ stosowad inny podziat.
Czym innym s3 u niego pieczgcie wykonane w laku, czym innym natomiast

te odci$niete w masie.

Dodatkowych informacji do rozwiazania tego problemu dostarcza nam przekazany

przez Bieliriskiego opis ttokéw z 1823 r., ktéry mozemy skonfrontowaé z wigksza
liczba zachowanych stempli znajdujacych si¢ w Muzeum UW. Uczony stwierdza,
ze wedtug nowego wzoru wykonano: ,Piecz¢¢ wielka, ze stali, do kancelaryi Uni-
wersytetu, i dwie piecz¢cie mosigzne, jedng do laku, druga do masy™?*. W wy-
padku tlokéw tego garnituru szczgdliwie zachowaly si¢ dwa mosig¢zne typariusze
kancelarii ogélnej. Ponownie jednak identyfikujemy je jako egzemplarze stoso-

wane do réznych technik odcisku: jeden do laku, drugi do tuszu.

Wydaje si¢ wigc, ze problem ten wynika gtéwnie z réznic w terminologii. Gdy Bie-

linski pisze o ,piecz¢ci matej do masy”, tak naprawdg opisuje pieczeé mniejsza
do tuszu.
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IL. 39. Piecze¢ ekspedycji
Krélewskiego Uniwersytetu
Warszawskiego wz. 1817,
APW

Logike podziatu: piecz¢é wigksza, $rednia, mniejsza, zdaje si¢ zaburzaé pieczed

do ekspedycji. Bieliniski nazywa ja mala, stawiajac niejako na réwni z druga
pieczecia, ktérg identyfikujemy jako tuszowa. Nie wiemy, czy uczony postu-
giwal si¢ tu terminem zaczerpnigtym ze zrédta — najprawdopodobniej zlece-
nia lub rachunku za wykonanie tlokéw — czy tez samodzielnie nadat rangi
typariuszom na podstawie wielkosci odciskéw. W kazdym razie podziat ten
nie uwzglednial przeznaczenia pieczgci w systemie kancelaryjnym, przez co
zostaly pomieszane odciski o réznych zadaniach. Opisane przez nas wezes-
niej typy stuzyly do uwierzytelniania dokumentéw, piecz¢¢ do ekspedycji
natomiast uzywana byta wylacznie do zabezpieczania korespondencji,
co jest czynnoscia nalezaca do odmiennej kategorii.

Przed wystaniem listu sekretarz ekspedytor stawial tuszowy odcisk stempla

na karcie listu ztozonej tak, aby formowata koperte. Na zachowanych zabyt-
kach mozemy zobaczy¢, ze pieczgé przyktadano w miejscu, gdzie krawedz
ztozonej karty zachodzila na jej ptaszczyzng niezapisang trescia. Pod spodem

32 Otwarcie korespon-

umieszczano troche roztopionego laku lub wosku
dengji taczylto si¢ najcze¢sciej z uszkodzeniem odcisku. Piecze¢ miata wiec

zabezpieczy¢ list i nast¢pnie zosta¢ zniszczona przez odbiorcg.

W trakcie kwerend udato si¢ odnalez¢ tylko nieliczne przyktady zastosowania

pieczeci ekspedycyjnej uniwersytetu. Znajduje si¢ ona m.in. na pismie Rady
uniwersyteckiej z 7 grudnia 1820 r. do Michata Szuberta jako dziekana Wy-
dziatu Filozoficznego. List zamykal stempel przystawiony w opisany wyzej
sposob®*. Co ciekawe, o wiele czgiciej uzywano w tym celu pieczgci mniej-
szej tuszowej uniwersytetu, tak jakby Brodziniski z przyzwyczajenia lub tez
z wygody stosowal w prawie wszystkich wypadkach jedna i t¢ sama pieczeé.
Uwierzytelniat nig przeciez zaréwno matrykuly, jak i kopie dyploméw
lub zaswiadczenia. Mozemy si¢ domysla¢, ze to whasnie t¢ pieczeé nazywano

zwykla’®.
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32 Inne tego typu pieczecie: APE, ArB

32

32

4

S

39/592/0/2.1/733; AGAD, KRSW
1/191/0/-/3237, k. 190; APL, ArB,
39/592/0/1.6/286, k. 9, Pieczg¢ ekspe-
dycyjna Komisji na kopercie zaadreso-
wanej do Tomasza Welinowicza. Moze-
my zauwazy¢, ze Welinowicz, otwierajac
koperte, starat si¢ wydrze¢ papier do-
okota pieczgci, aby jej nie uszkodzic.
Nie w petni mu si¢ to udato, gdyz naru-
szyt otok. Takie dziatanie miato na celu
zachowanie wizerunku odcisku, ale nie
niwelowalo zabezpieczenia, gdyz po
dziataniu Welinowicza pozostata dziura
na drugiej krawedzi karty wyraznie
$wiadczaca o tym, ze koperta zostala
otworzona.

Pieczg¢ nie jest w dobrym stanie, ale
bez watpienia mozna ja zidentyfikowaé.
Znajduje si¢ na drugiej czesci karty,

na ktérej zapisano wspomniany list.
Oryginalnie cz¢é¢ ta stuzyta jako koper-
ta, natomiast po wlaczeniu do teczki
archiwalnej karta zostala posrodku prze-
szyta razem z innymi pismami i ich
kopertami, w wyniku czego pozornie
znajduje si¢ daleko od kopii. Pismo

nr 874 jest na karcie 173, a koperta

z pieczecia na odwrocie karty 176.
APW, UW-OB, 72/215/0,z. 1, k. 173
i odwrocie k. 176.

,[...] matrykuly [...] byleby byty pie-
czgeig zwykla opatrzone, s3 waznymi”.
J. Bieliniski, Krdlewski Uniwersytet
Warszawski (1816—1831),t. 1...,

s. 122-123.
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326 Pieczgt lakowa Ogrodu Botanicznego z 1818 r.

znajduje si¢ na li§cie pracownikéw etatowych
ogrodu podpisanej przez Michata Szuberta

9 VIII 1831 r. Pieczgd jest silnie zanieczyszczo-
na papierem z sasiedniej karty, ale czytelna.
APW, UW-OB, 72/215/0, z. 3, k. 88.

W przeciwienistwie do pieczeci ekspedycji zadaniem pieczeci uwierzytelnia-

jacych bylo zachowanie na ,wieki wickéw”, aby mogty $wiadczy¢ o au-
tentyczno$ci dokumentu. JesteSmy przekonani, ze zaréwno pieczeé
$rednia, jak i mniejsza stuzyly wlasnie do tego celu. To pozwala umie-
§ci¢ je w tej samej kategorii uzytkowej, co pieczec wigksza, ale nie w tej
samej grupie, co piecze¢ ekspedycyjna. Jesli wigc uzywanie termindw
charakteryzujacych range pieczeci ma wprowadzaé porzadek, nalezato-
by je stosowac tylko w jednej kategorii. Tak jak piecz¢¢ wigksza odciska-
na przez papier stuzyta do uwierzytelniania dyploméw magisterskich
i dokrtorskich, tak piecz¢¢ $rednia lakowa oraz piecz¢¢ mniejsza tuszowa
odciskane byly na zaswiadczeniach, kopiach i matrykutach. Wszystkie
trzy przeznaczone byly do zachowania, nie za$ do zniszczenia w chwili
otwarcia dokumentu. Eaczyla je jeszcze jedna cecha, ktéra odrézniata je
od pieczeci ekspedycyjnej, a takze od pieczeci jednostek — Ogrodu Bo-
tanicznego®® i Gabinetu Numizmatycznego. Bylo nig stosowanie jezy-
ka tacinskiego w legendzie, podczas gdy trzy ostatnie pieczgcie mialy

napisy w jezyku polskim. e

XXI. Pieczg¢ lakowa Ogrodu Botanicznego
z 1818 r., APW
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XXII. Tiok pieczetny Wydziatu
Prawa i Administracji, wz. 1823,

Muzeum UW, fot. M. Bogacki

Wizerunek pieczeci uniwersyteckiej

z cesarsko-krélewskim godtem
Krélestwa realizowal heraldyczna ideg
tozsamoéci pafistwa: herb Orzel Bialy
byt gléwnym elementem rysunku,
podczas gdy imperialny dwuglowy orzel
pelnit funkcje podkladu-trzymacza.
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Ttoki wydziatow

Inng grupe stanowily ttoki wydziatéw. Statut nie wymienial ich wsréd przed-

miotéw, ktérymi opiekowal si¢ sekretarz, pozostawaly wigc poza kancelaria.
Bielinski przekazuje informacje, ze wedtug wzoru z 1817 r. wykonano naste-
pujace egzemplarze: ,,10 pieczeci jednogwiazdowych dla dziekanéw wydzia-
tu, po dwie dla kazdego: $rednia i mata. Piecz¢¢ wielka ze $ruba dla dziekana
Wydziatu Lekarskiego, gdyz Wydzial ten wydawat samoistne patenty leka-
rzom nizszym i akuszerkom™?. Opisujac pieczecie fakultetéw, Bielinski za-
stosowat wigc taka systematyke, jaka zaproponowalismy dla odciskéw kan-
celarii. Wyrézniony Wydzial Lekarski otrzymat jako jedyny z fakultetéw
piecze¢ wielka, ktdra odciskano tak jak gtéwna pieczeé wielka. Ten tlok nie-
stety si¢ nie zachowal, nie znamy takze zadnych odciskéw nim wykonanych.
Wszyscy dziekani otrzymali ponadto po dwa toki, jeden do pieczgci $red-
niej, drugi do matej. Wsrdd zachowanych zabytkéw znajduja si¢ trzy typa-
riusze: jeden do laku Wydziatu Nauk i Sztuki Pigknych oraz dwa Wydziatu
Lekarskiego, do laku i do tuszu.

Co ciekawe, wszystkie trzy zachowane tloki nie réznia si¢ wielkoscia, ich $redni-

ca wynosi 33 mm. Mimo to Bielifski dzieli je na dwa typy: $rednie i mate.
Fakt ten sktania nas do wniosku, ze nie tylko rozmiar ale réwniez techni-
ka wykonania wplywaly na rangg pieczeci. Mozemy uznaé, przez analogic
do pieczgci kancelarii ogélnej, ze pierwszy typ — $redni — reprezentowany
byt przez odcisk lakowy, a drugi — mniejszy — przez odbitke w tuszu lub w sa-
dzy. Za taka interpretacja przemawia takze pracochtonnos¢ odciskéw, z ktdra
wigzaly si¢ ich moc zabezpieczenia dokumentu oraz efekt estetyczny. La-
twiej sfalszowad stempel tuszowy niz odcisk w laku, a odbitki pieczeci tu-
szowej — co wida¢ na matrykutach — czgsto sa rozmazane. Pieczgcie lakowe
réznych instytucji oraz oséb prywatnych spotykane na dokumentach sa za$

prawie zawsze wykonane precyzyjnie.

Znamy tylko dwa odciski wydziatlowe, oba zostaly wykonane w laku. Jednym

jest omawiana juz piecze¢ Wydziatu Prawa i Administracji na zaswiadczeniu
wydanym Aleksandrowi Wielopolskiemu w 1822 r. Drugim natomiast
przefamana pieczg¢ Wydziatu Filozoficznego na adresowanym do Adama
Bartoszewicza liscie z odpowiedzia dziekana®®. Slad po uwierzytelnianiu
pieczgcia wydziatu zaswiadczen znajduje si¢ takze w aktach osobistych Jana

Horoszewicza®?.

135

37 1. Bieliniski, Krélewski Uniwersytet

Warszawski (1816—1831),t. 1...,

s. 403. Znamy wzér dyplomu lekarskiego
z koroboracjg stwierdzajaca, ze pieczgcia
wicksza Wydziatu Lekarskiego uwierzy-
telniano ,patenty” licencjatéw medycy-
ny i chirurgii, czyli dyplomy lekarzy
nizszych ,do dawania pomocy lekarskiej
i chirurgicznej w mniej znaczacych
przypadkach”. Kurs trwat trzy lata.
Wzér dyplomu Komisja zatwierdzita

11 listopada 1824 r. Ibidem, s. 75.

328 APK, AOM, 21/288/0/1/41, k. 7.

32

9

Kopia zaswiadczenia potwierdzajaca
uczgszezanie Jana Horoszewicza na wy-
ktady na Wydziale Filozoficznym

w latach 1821-1823 i zaliczenie egzami-
néw rocznych na stopieri celujacy.
Zaswiadczenie podpisane bylo przez dzie-
kana Jézefa K. Skrodzkiego i opatrzone
pieczecia wydziatowa. APL, Chetmski
Konsystorz Greckokatolicki,
35/95/0/12.3/798, k. 1.
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I1. 40. Piecze¢ lakowa Wydziatu Filozoficznego przetamana na kopercie adresowane;j
do Adama Bartoszewicza, w otoku widoczne litery ,PHIL”, fragment nazwy wydziatu
,ORDO PHILOSOPHORUM?”, APL

Tloki wydzialéw nie znajdowaly si¢ w kancelarii, ale — jak to przedstawiamy dalej — przekazano je wydziatom,
co oznacza najpewniej, ze mieli je przy sobie dziekani. Nie bylo osobnych dziekanatéw, profesorowie kie-
rujacy danym wydziatem musieli wigc opiekowac si¢ typariuszami osobiscie, co zreszta gwarantowato,
ze nikt niepowolany nie bedzie uwierzytelnia¢ dokumentéw w ich imieniu. Mozemy si¢ domyslaé, ze z tego
powodu tloki uzywane byty zaréwno do potwierdzania zaswiadczen, jak i do zamykania kopert, gdyz za-
wsze byly pod r¢ka. Brak mozliwosci poréwnania prakeyki stosowania pieczeci na wigkszej liczbie zabytkéw
uniemozliwia nam okreslenie, czy w tej dziedzinie obowiazywaly $cisle przestrzegane procedury, czy tez

dziekani mieli pewna dowolno$¢ w stosowaniu pieczeci.

Zgodnie z art. 158 statutu uniwersyteckiego studenci, ktérzy nie mogli ubiega¢ si¢ o stopnie akademickie,
gdyz zamierzali zda¢ egzamin tylko z wybranych przedmiotéw, otrzymywali ,,proste §wiadectwo wydziatu,
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IL. 41. Pieczet lakowa
Wydziatu Prawa

i Administracji

na za$wiadczeniu

dla Aleksandra Wielopolskiego
z 5 stycznia 1822 r.,

APK

oznaczajace stopient ich udoskonalenia z podpisem dziekana i profesoréw tudziez pie-
czgcig wydziatu”*’. Dopuszczano taka mozliwo$¢ w naukach filozoficznych, matema-
tycznych, przyrodniczych, humanistycznych i w dziedzinie sztuk pi¢knych. Przyktado-
wo Wydziat Nauk i Sztuk Pigknych zatwierdzit 2 maja 1821 r. wymagania dotyczace
stopnia magistra architektury cywilnej i hydraulicznej w Oddziale Sztuk Pigknych. Stu-
denci winni byli zda¢ egzaminy z architektury i nauk pomocniczych, ale réwniez
z miernictwa i niwelacji, co wezeéniej nie byto wymagane. Brak zaliczenia wszystkich
przedmiotéw skutkowat odmowsa dopuszczenia do egzaminu magisterskiego. Student
otrzymywat wéwczas tylko zaswiadczenie wydziatu, ktére byto mu pomocne przy stara-

331

niu si¢ o pracg budowniczego lub mierniczego®'. Zapewne do tego typu dokumentu

odnosit si¢ art. 158. @
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30 Ksiega protokoléw.. .,
s. 191.

31 1. Bielinski, Krdlewski
Uniwersytet Warszawski
(1816-1831),t.3...,

s. 575-576.
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Wykonanie tlokéw

Informacje dotyczace wykonania tlokéw pochodza z protokotéw Rady uniwersyteckiej
oraz akt Komisji Spraw Wewnegtrznych i Policji. Interesujace nas informacje znalezli

w tych zbiorach Stefan K. Kuczyriski i Krzysztof Dorcz.

Typariusze lakowe i tuszowe zostaly wykonane wcze$niej niz prasa do pieczeci wielkiej.
28 marca 1818 r. zastgpca sekretarza uniwersytetu przedstawitl Radzie informacje,
z ktérej wynikalo, ze do wszystkich wydzialéw przekazano odpowiednie thoki. Od decyzji
podjetej 29 listopada 1817 r. do jej wykonania mingly wigc cztery miesigce. Za ttoki
— wydzialowych byto 10 z r¢kojescia, a précz nich jedna prasa do pieczeci wielkiej

Wydziatu Lekarskiego — zaptacono 150 zt z kasy optat od uczniéw uniwersytetu®**.

3 kwietnia 1818 r. Szweykowski przekazal Radzie, ze dziekan Wydziatu Lekarskiego™
oddat trzy toki piecz¢tne ,,dawniej uzywane na Wydziale Lekarskim”4. Nie wiemy
niestety, ktére typariusze zostaly przekazane przez dziekana i ztozone najprawdopo-
dobniej w kancelarii uniwersyteckiej. Zapewne jednym z nich byt ten, ktérym uwie-
rzytelniono dyplom Tomasza Flejczerowskiego z 17 pazdziernika 1817 r., o czym
pisalismy wczesniej*>. Wyobrazenie napieczgtne przedstawiato godto Krélestwa

Polskiego.

Zastgpca sekretarza zaraportowat Radzie o wykonaniu prasy do pieczeci wielkiej z matryca
ze stali dopiero 4 lipca 1818 .33 Mingto wigc ponad siedem miesigcy od momentu,
gdy otrzymat on polecenie jej ,jak najrychlejszego zrobienia”¥. Zaktadajac, ze tak
dtugi okres nie wynikat ze zwloki sekretarza, mozemy wnioskowa¢, iz wykonanie ma-
trycy tej pieczeci byto bardzo pracochtonne. Swiadczy o tym takze kwota, jaka uni-
wersytet zaplacit z oplat wniesionych przez studentéw, czyli 102 zI. Koszt wykonania
tej jednej pieczeci nie byl wiec duzo nizszy od wydatkéw na 10 typariuszy wydziato-
wych. Przedstawiajac t¢ informacje¢, musimy jednak zauwazy¢, ze brak w Ksiedze pro-
tokotdw... raportu o wykonaniu innych pieczeci kancelarii ogélnej. Nie wiadomo
wigc, czy w ogéle o nich nie wspomniano, czy moze wliczono je do kosztéw realizacji
prasy lub ttokéw wydziatowych. Wydaje si¢ jednak mato prawdopodobne, aby kance-
laria ogélna miata czeka¢ dluzej niz wydziaty na potrzebne typariusze. Zatem pieczgé
$rednia, mniejsza i ekspedycyjna zostaly wykonane zapewne najpézniej na przetomie

marca i kwietnia 1818 r.

Komentujac sprawe sfinansowania pieczeci wielkiej, Kuczyniski zauwazyt, iz ,nie bez zna-

czenia bylo, ze koszty wykonania tego najwazniejszego symbolu uczelni pokryte zostaty
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3

32 Posiedzenie Rady z 28 III

1818 1., Ksigga Protoko-
fow...,s. 103.

3 Wéwczas byt nim Jan Bo-

gumit Freyer (1778-1828),
profesor medycyny, dyrek-
tor kliniki terapeutyczne;j,
Ksigga protokotsw...,

s. 275.

Posiedzenie Rady z 3 IV
1818 r., Ksigga Protoko-
fow...,s. 107.

%5 Reprodukcja dyplomu:

J. Bieliaski, Krélewski
Uniwersytet Warszawski
(1816-1831),t.2...,

s. 533.

%6 Posiedzenie Rady z 4 VII

1818 1., Ksigga Protoko-
fow...,s. 120.

Posiedzenie Rady z 15 XI
1817 r., Ksigga Protoko-
fow...,s. 72.
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338

339

340

341

342

343

S.K. Kuezynski, Godto. ..,
s. 132.

Reskrypt Komisji Rzadowej
Spraw Wewngtrznych
iPolicjiz21 IV 1824 r.

K. Dorcz, Pieczgcie...,

s. 69-72.

Wedtug Przewodnika War-
szawskiego... z 1826 r.
Leon Mass mieszkat

na ul. Dtugiej, w domu

o numerze hipotecznym

545.

K. Dorcz, Piecz¢tarze war-
sgawscy w latach 1824—
1826, ,Kurier Warszawski”
2012, nr 4,s. 27. S.K. Ku-
czynski, O pieczgtarzach
praysieglych, ,Wiadomosci
Numizmatyczne”, t. 10,
nr1,s. 28.

»To urzadzenie — wyjasniat
— nie tylko pozbawia
m(nli[e] znacznej czgsci
mego zarobku, ale nadto
staje si¢ on[o] bolesniejsze
jeszcze dla mnie, iz odtad
uwazany bede za szalbierza,
ktéremu Rzad nie daje wia-
ry, Ze nie stanie si¢ krzywo-

przysigznym zbrodniarzem”.

Cyt. za: K. Dorcz, Piecze-
cie...,s. 70.

Ibidem, s. 71.

nie z funduszéw publicznych, lecz z optat wnoszonych przez studentéw”**%. Tloki wy-
dzialowe takze zostaly sfinansowane w ten sposéb, a Rada uniwersytecka chciata przez
to zaznaczy¢ swoja samodzielno$¢ i niezalezno$¢, tak mocno ideowo zwigzang
z pojeciem uniwersytetu. Byto to posunigcie wytacznie symboliczne, gdyz Komisja
decydowata o wszystkich wydatkach uniwersytetu, takze tych uzyskanych z wptat stu-
dentéw. W rozumieniu ministerstwa te pieniadze réwniez nalezaty do funduszu pu-
blicznego, zatem Rada najprawdopodobniej i tak musiata uzyskaé zgod¢ Komisji

na ten wydatek.

Do 1824 r. instytucje paristwowe miaty wzgledna swobod¢ w wyborze wykonawcéw pie-

czgei. Komisja Rzadowa Spraw Wewngtrznych i Policji dazyta jednak do wprowadzenia
kontroli twércéw ttokéw, a w dalszej perspektywie do ustanowienia monopolu Men-
nicy Warszawskiej w tym zakresie. Krzysztof Dorcz przedstawil przyczyny i kolejne
etapy tego procesu, ktérego cz¢scig bylo wprowadzenie w 1824 r. , pieczetarzy przysie-
glych” z prawem wykonywania ttokéw dla instytucji rzadowych®™. W calym Kroéle-
stwie Polskim bylo ich tylko dziewigciu, z czego zaledwie dwdch w stolicy. Wywotato
to liczne protesty pozostalych pieczgtarzy, dzigki czemu mozemy dowiedzie¢ sig, kto
przypisywat sobie autorstwo tlokéw uczelni. Byt to Leon Mass**, ktéry skarzyt si¢ Ko-
misji Spraw Wewnetrznych, iz od dziesigciu lat wykonywal wszystkie pieczecie dla
Komisji Rzadowej Wyznani i O$wiecenia, Uniwersytetu Krélestwa Polskiego i oséb

duchownych zamieszkalych w Warszawie!!

. Nowe rozporzadzenie pozbawito go wigc
czgéci zarobku, a takze grozito utratg zaufania w oczach klientéw**. Trudno przypusz-
czaé, aby Mass, odwotujac si¢ od decyzji ministerstwa, przypisywat sobie wykonanie
ttokéw, ktére w rzeczywistosci nie wyszly spod jego reki, gdyz to tatwo bylo wéwczas
sprawdzi¢, a stawka bylo przyjecie do bardzo waskiego grona piecz¢tarzy obdarzonych
zaufaniem rzadu. Dlatego za autora najstarszego garnituru tlokéw pieczetnych Kré-
lewskiego Uniwersytetu Warszawskiego z 1817 r., a takze nastgpnej edycji z 1823 r.
mozemy z duza doza prawdopodobienistwa uzna¢ wlasnie Leona Massa. Kolejne garni-
tury zostaly z pewnoscig wykonane przez Mennice Warszawska, ktéra od 7 grudnia

1824 r. miata monopol na realizowanie zaméwien z instytucji rzadowych®.

Wizerunek godta zaréwno na matrycy do pieczeci wielkiej, jak i na pozostalych tokach

wymagal nie tylko opracowania grawerskiego, ale réwniez — najpierw — projektu ry-
sunkowego. Nie wiemy, kto byl autorem takiego projektu pieczeci przedstawionego
przez Komisj¢ namiestnikowi w listopadzie 1817 r. Nie wiemy takze, czy ta sama oso-
ba uproscita wizerunek godta na potrzeby pieczeci lakowych i tuszowych, czy tez zrobit
to juz sam grawer. Zazwyczaj do prac artystycznych dotyczacych uniwersytetu powoty-
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wani byli profesorowie Oddziatu Sztuk Pigknych. Pro-
jekty medali nagrodowych za najlepsze rozprawy zlozyli
Juliusz Kolberg**, Jan Krethlow?® i Feliks Bentkowski**,

a dla najpilniejszych studentéw Oddziatu Sztuk Pigk-

nych — Zygmunt Vogel*”, Karol Santoire de Varenne®*® % Juliusz Kolberg (1776-1831), kartograf, thumacz poezji, cztonck

. . . .. TKPN, f ierni s ji i fii Krélewski

i Michat Kado®®, rysunek medalu upamietniajacego Uni profesor miernictwa, geodezji f topografi Krélewskiego
niwersytetu Warszawskiego.

zalozenie uczelni wykonat Vogel*’, budynki uniwer-

v

Jan Krethlow (1767-1842), rytownik pochodzenia niemieckiego,
SthCkiC projektowali za$ profesorowie uczelni Piotr od 1817 r. mieszkat w Krélestwie Polskim, gdzie pracowat jako pro-
. . A . . fesor na Krélewskim Uniwersytecie Warszawskim. Por. M. Myciel-
351 Y Y
Aigner®', Michat Kado i Hilary Szpilowski. Nawet gdy ki, Uniwersyret Krdlewshi.... s, 214.

cesarz Mikolaj I podarowat Gabinetowi Zoologicznemu ;. wiemy; czy byly to projekty rysunkowe, czy te’ propozycie,

Skél‘@ i koéci stonia, to choé do przygotowania okazu za- jakie elementy moze zawiera¢ medal. Zob. J. Bielinski, Krdlewski
Uniwersytet Warszawski (1816—-1831), t. 1...,s. 396. Matryce
wykonal Karol Baerend, co potwierdzaja sygnatura widoczna

R profesora na rysunkach medalu ,,C.B.” oraz zapis w punkcie 7. Posiedzenia
Rady Ogélnej uniwersyteckiej z 11 VI 1819 r., gdzie mowa jest
o zatwierdzeniu umowy z medalierem. [bidem, s. 248.

trudniono preparatora, o wskazanie docelowego ksztattu
zwierzecia poproszono Antoniego Blanka®>?
malarstwa i kustosza Gabinetu Wzoréw Gipsowych.

Mozemy wigc zatozy¢, ze do przygotowania wizerunku

=S

Zygmunt Vogel (1764-1826), malarz i rysownik, od 1804 r. na-

god{a takze powinien by('; poproszony p[‘OfCSOI’ uniwer- uczyciel w Liceum Warszawskim, od 1817 r. profesor perspektywy
i optyki Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego.

sytecki. Dziwi jednak brak jakiejkolwiek wiadomosci o tak

34

3

Karol Santoire de Varenne (1763-1834), francuski malarz,
od 1814 r. w Warszawie, od 1817 r. profesor malarstwa na Kré-

ktd rykolwiek Zp rofesoréw wykazywal SWoja Zag}ugq W za- lewskim Uniwersytecie Warszawskim, ukfadat program studiéw
Oddziatu Sztuk Pigknych.

prestizowym zleceniu. Nie mamy przekazu o tym, aby

projektowaniu naczelnego symbolu uczelni i prébowat

34

Zaden z tych projektéw nie zostal przyjety w catosci. Medal wyko-
nat Franciszek Stuckhart. J. Bieliiski Krdlewski Uniwersyter War-
szawski (1816—1831), t. 1...,s. 400.

w ten spos6b budowaé swéj prestiz i umacniaé pozycje.

35

=

Projekt Vogla zostat zmodyfikowany przez Potockiego. Ibidem,
s. 397-398.

Piotr Aigner (1756-1841), architekt, od 1782 r. budowniczy
wojskowy Rzeczypospolitej, od 1792 r. profesor w Szkole Korpusu
Wykonano ze Stopu mosiqdzu VA domieszka‘ ielaza 1 0{0_ Iniynieréw Koronnych, w latach 1817-1818 pl‘OfCSOt architektury
wyzszej na Krélewskim Uniwersytecie Warszawskim, jeden z naj-
wazniejszych przedstawicieli architekeury klasycyzmu w Polsce.

Badania dotyczace oznaczenia sktadu pierwiastkowego tlo-

kéw pieczetnych, przeprowadzone przez prof. Barbare

Wagner i dr Olge Syta w 2022 r., wykazaly, ze stemple

wiu. Zaréwno przedstawione tu najstarsze ttoki uczelni,

jak i te z kolejnych dekad XIX w. mialy bardzo zblizony s

o

Informacje te znajduja si¢ na tablicy z 1828 r., ktéra pierwotnie

sktad; dOpiCI’O W egzemplarzach 7z XX w. znalaziy sie do- byta umieszczona najprawdopodobniej wewnatrz okazu stonia.
) ) ) , . 1353 Muzeum i Instytut Zoologii PAN, na ekspozycji statej Muzeum

datkowo pierwiastki: bar, wapn, brom oraz ind***. Reko- UW, MUW 46/D.

jescl duewm;tnastowwcznych thokéw ZOStaly NAtomIast 55 Badanie przeprowadzone w Interdyscyplinarnym Laboratorium

wykonane 7z drewna pOChOdZ%CCgO z drzewa lis’ciastego, Badan Archeometrycznych, Centrum Nauk Biologiczno-Chemicz-

. .. 354 nych Uniwersytetu Warszawskiego i opisane w raporcie: O. Syta,

naJPraWdopOdObnleJ gruszy=-. @ B. Wagner, Oznaczenie sktadu pierwiastkowego metalowych stempli
tlokdw pieczetnych z kolekeji Muzeum Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2022.

34 Za konsultacj¢ dzickuj¢ p. konserwatorowi Andrzejowi Kazberu-
kowi z Akademii Sztuk Pigknych w Warszawie.
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tOﬂV. Pieczeé wielka na dyplomie magistra
obojga praw dla Antoniego Wolanowskicgo,
21 wrzeénia 1825 r., MuzemUVV,

l' fot.&’[ﬂ%ki"- Ly L \;
Pieczed wielka e 1 il D3, d C Jf

Ten typ pieczeci stat najwyzej w univ
hierarchii sfragistycznej i mi
rm.

dekoracyjna omplikowany i szczegétowo
nany rys atrycy nalezalo prawidlowo

¢ w papierze, aby uzyskaé whasciwy efekt.
dyplomu wylewano niewielks ilos¢ laku,

astepnie przy ano kustodia, czyli
ki\a§x¢' w ztalt wicloramiennej
azdy- sto'd.ii zwilzano woda, aby - Eﬂkcie
$ciskania przez prase FEYZY] jnie odwzorowad
wizerunek IIzlfqgl'y Ly e |

.lll ! - |
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Garnitur ttokdéw z 1823 r. —
z godlem panstwa

Wyzej opisaliémy sprawe usunigcia godta uniwersyteckiego z pieczeci i polecenie zastapienia
go godlem Krélestwa Polskiego. Zarzadzenie Komisji wydane 11 pazdziernika 1822 r.

35 uporzadkowania spraw calego szkolnictwa w tym zakre-

dotyczylo prawdopodobnie
sie. Nowy zestaw pieczeci dla uniwersytetu zostat przygotowany na podstawie zarzadze-
nia Komisji wydanego na poczatku nastgpnego roku, 23 stycznia, dlatego ten drugi
komplet oznaczamy data 1823°°. Byl on w uzyciu najdtuzej ze wszystkich opisanych tu

pieczeci, gdyz stosowano go przez siedem lat.

Z relacji Bielinskiego mozemy wnioskowad, ze wykonano wéwczas komplet tlokéw analo-
giczny do pierwszego. Jak si¢ przekonamy, i tu jednak mamy do czynienia z pewnymi
zagadkami, ktére ujawniaja si¢ dopiero przy poréwnaniu zachowanych zabytkéw z rela-

cja opartg na archiwaliach.

Uczony przekazat nam, ze dla kancelarii uniwersyteckiej sporzadzono pras¢ z matryca
ze stali do wyciskania pieczgci wielkiej oraz dwa wspomniane juz mosi¢zne tloki do pie-
czgci lakowej i ,,do masy” (pod ktérym to terminem prawdopodobnie kryje si¢ stempel
do tuszu). Oprécz tego kazdy wydziat dostat dwa mosi¢zne tloki do odciskania pieczeci
$rednich i mniejszych. Takze Ogréd Botaniczny otrzymat ttok wedtug nowego wzoru®’.

Na koniec Bieliriski wymienil pi¢¢ stempli ze ,stali z literami, do oznaczenia rzeczy

uniwersyteckich”.

Prasa do pieczeci wielkiej nie zachowata sig, ale znamy jej odciski uwierzytelniajace dyplo-
my. Jeden z nich znajduje si¢ na przechowywanym w Muzeum UW dyplomie magistra
obojga praw dla Antoniego Wolanowskiego, wystawionym 21 wrze$nia 1825 r.%%®
W polu pieczeci widzimy godto Krélestwa Polskiego w otoczeniu pigciu gwiazd. Legen-
da jest juz lekko zmieniona w poréwnaniu do tej z 1817 r. i przedstawiona w brzmieniu
znanym nam z tlokéw wykonanych w miedzi: ,SIGIL: UNIVERSITATIS LITERA-
RUM REGIAE VARSAVIENSIS MDCCCXVI”. Notabene gérna gwiazda umieszczo-
na zostata nad korona, tak samo jak we wcze$niejszym wzorze z godlem uniwersytec-
kim. Wszystkie pozostate tloki z nowego garnituru — na co zwrécit uwage Kuczynski
— maja j3 umieszczona w otoku, czym dodatkowo réznig si¢ od swoich odpowiednikéw
z 1818 r. Uczony oceniat to jako ,zubozenie kompozycji™**°. Bardziej prawdopodob-
nym celem tego zabiegu w wypadku niewielkich tlokéw miedzianych byto powigk-

szenie godta napiecz¢tnego. Od 1823 r. grawer musiat zmiesci¢ w przestrzeni pola
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35 Nie udato sie odnalez¢

tredci zarzadzenia, jedy-
nym zrédiem w tej
sprawie jest wspomnia-
na relacja Bieliriskiego.

36 1. Bieliniski, Krdlewski

35

35

35

3

&

)

Uniwersytet Warszawski
(1816-1831),t. 1...,
s. 403.

Destrukt lakowej piecze-
ci Ogrodu Botanicznego
z 1823 r. znajduje si¢
najprawdopodobniej

na brzegu karty z pi-
smem Michata Szuberta
do Magazynu Drzewa
Rzadowego i innych
Plodéw Lesnych z 15 11
1830 r. APW, UW-OB,
72/215/0, z. 3, odwro-
cie k. 51.

Dyplom magisterski
dla Antoniego Wola-
nowskiego, MUW/602.

»Na pieczgciach utrzy-
mata si¢ wprawdzie

ta sama co przedtem
faciniska legenda z nazwa
uczelni, lecz zubozona
zostata kompozycja
godta. Zmianie uleg}
uktad gwiazd okalaja-
cych orfa dwugtowego.
Teraz byly to bowiem
cztery mate gwiazdki,
po dwie po bokach orla,
piata zostata za§ wkom-
ponowana w legende,
Wyznaczajac zarazem
poczatek i koniec napi-
su”. S.K. Kuczyniski,
Godlo..., s. 134.
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wizerunek o wiele bardziej skomplikowany graficznie. Przesunigcie
gwiazdy do linii otoku pozwalalo uzyskad trochg cennego miejsca, a tym
samym wzbogaci¢ godlo o kolejne szczegéty. Zwréémy tez uwage, ze cho¢
znak Krolestwa Polskiego przedstawial dwuglowego czarnego orta z histo-
rycznym symbolem Polski na piersi, to w wypadku pieczgci uniwersytec-
kich z 1823 r. proporcje tych dwéch elementédw zostaly wyraznie przesu-

ni¢te w kierunku zwi¢kszenia rozmiaru i poprawy czytelnosci Orta Biatego.

Piecze¢ wielka ma $rednice w otoku 70 mm. Do naszych czaséw zachowalo sie

10 typariuszy z kompletu 1823. Naleza do nich dwa ttoki kancelarii ogél-
nej: jeden do pieczgci redniej odciskanej w laku (41 mm), wyraznie wigk-
szy od drugiego — do piecz¢ci mniejszej odbijanej w tuszu (36 mm).
W Muzeum UW znajduje si¢ $wiadectwo wystawione dla Kazimierza Bro-
dziriskiego 10 lipca 1823 r. z odciskiem pieczgci mniejszej tuszowej**’.
Réwniez na matrykule wystawionej dla Wincentego Eynarowiczaz 1829 r.

znajduje si¢ dwukrotnie odbita ta sama pieczgé®'.

Nast¢pnie mozemy wymieni¢ szes¢ ttokéw przygotowanych dla dziekanéw po-

szczegdlnych wydzialéw: Teologicznego — do laku (46 mm), Filozoficz-
nego — do laku (46 mm), Nauk i Sztuk Pigknych — do laku (46 mm),
Lekarskiego — do tuszu (33 mm), a takze a takze dwa dla dziekana Wy-
dzialu Prawa i Administracji — oba do laku: jeden wickszy (46 mm),
drugi mniejszy (33 mm). Wsréd ttokéw wydzialowych wyraznie widzimy
tylko dwie wielkosci. Pieczgci $rednie majg $rednicg 46 mm i stuza do od-
ciskéw w laku, matrycom piecz¢ci mniejszych nadano wielko$¢ 33 mm.
Seri¢ w tuszu reprezentuje tylko jeden zachowany egzemplarz fakultetu
lekarskiego. Natomiast w wypadku Wydziatu Prawa i Administracji mamy
do czynienia z dwoma tlokami do laku: jednym wielkosci $redniej, drugim
mniejszej. Blizszy oglad obu egzemplarzy pozwala stwierdzi¢, ze réznia si¢
one nie tylko $rednica matrycy, ale réwniez drugorz¢dnymi detalami wize-
runku godta — wigkszy zostal wzbogacony o wiele szczegéléw w rysunku
korony, piér czy ogonkéw gronostajéw na plaszczu krélewskim. Nie s3 to

jednak réznice, ktére wptywaja na symboliczng wymowe znaku.

360 Swiadectwo wystawione w imieniu Rekto-

36

ra 10 VII 1823 r., potwierdzajace, ze Kazi-
mierz Brodziriski jest profesorem i sekreta-
rzem uczelni. , Whasnorgcznym podpisem
i pieczgcia Uniwersytecka stwierdzam” —
uwierzytelnit t¢ informacj¢ w imieniu
rektora Feliks Bentkowski jako dziekan
Wydziatu Nauk i Sztuk Pigknych,
MUW/606/2.

Matrykuta dla studenta trzeciego roku
Wydzialu Prawa i Administracji Wincen-
tego Eynarowicza, MUW/601. Wincenty
Eynarowicz (Ejnarowicz) (1809-1856)
studiowatl nauki administracyjne na UW
od 18 IX 1827 r. Uzyskal stopien magistra
administracji 28 T 1831 r. W powstaniu
listopadowym nalezat do Gwardii Akade-
mickiej. Wiasciciel débr Kudrawka.

R. Gerber, Studenci..., s. 49; AGAD,
Kancelaria Wtasna Namiestnika. Wydziat
Paszportowy, 1/428/0/-/1234; Portal
miniGo, Historyczne kompozycje ogrodowe
i parkowe wschodniej Polski, www.ogro-
dowy.minigo.pl/index.php/page/kudrawka
(dostgp: 16 IV 2021 r.).

Il. 42. Pieczg¢ wielka uniwersytetu na dyplomie magistra obojga praw
dla Antoniego Wolanowskiego, 21 wrzesnia 1825 r., MUW
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Il. 43. Piecz¢¢ mniejsza wz. 1823
na $wiadectwie wystawionym
dla Kazimierza Brodziriskiego

10 lipca 1823 r., MUW

,c:-.u/‘?wffryﬁ

ew‘-/'/’;

L

Zastanawia powdd, dla ktérego mamy do czynienia
z dwoma tlokami réznej wielkosci tego samego
wydzialu do wykonywania odciskéw w laku. Je-
steSmy w stanie wskaza¢ trzy prawdopodobne
wyjasnienia. Bieliriski pisat tylko o 10 tokach wy-
dziatowych, mozliwe wigc, ze Wydzial Prawa i Ad-
ministracji potrzebowat zamiast stempla do tuszu
drugiego typariusza do laku do stawiania pieczeci
mniejszej. Mozliwe tez, ze fakultet prawnikéw
poprosit o drugi, mniejszy tlok do laku pézniej,
a przemawialy za tym argumenty natury prak-
tycznej. Tlok powinien znajdowac si¢ stale przy
dziekanie; gdy z jakich§ powodéw nie mégt on
uwierzytelni¢ za§wiadczenia, zrobitby to jego za-
stepca tlokiem lakowym mniejszym. Trzecia moz-
liwo$¢ stawia pod znakiem zapytania podziat
na pieczecie $rednie do laku i pieczecie mniejsze
do tuszu. Mozliwe, ze Bielinski nie wspomina
o stemplach do tuszu, gdyz w ogéle nie zajmowa-
ty one miejsca w przedstawionym przez niego sys-
temie, ktory dzielil tloki nad pieczecie $rednie
do laku oraz piecz¢cie mniejsze ,do masy”, czego
przykladem bylby mniejszy z omawianych typa-
riuszy fakultetu prawa. Stemple do tuszu bytyby
tylko wariantem tych tlokéw o tej samej mocy
prawnej, a stosowanym do odciskéw na cienkim
papierze, podczas gdy pieczecie lakowe odciskano
by na grubszym papierze czerpanym. Trudno jed-
nak zrozumie¢, dlaczego w tym wypadku Bielini-
ski miatby nie wspomnie¢ o 15 ttokach zamiast
wymienionych 10. Brak znanych nam pieczeci
nie pozwala na razie definitywnie rozstrzygnacé tej
zagadki.

Ostatni wymieniony przez uczonego typ stempli stu-

zyl do oznaczania wlasnosci uczelni. Zachowat si¢

tylko jeden egzemplarz. Jest to typariusz o po-
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Il. 44, 45. Ttoki mniejszy i $redni do laku Wydziatu Prawa i Administracji
przy zachowanej skali, 1823, MUW;, fot. M. Bogacki

dtuznej prostokatnej matrycy z legenda wypelniajaca w dwéch rze-
dach cale pole odcisku. Litery napisane s antykwa: ,UNIWERSY-
TET KROL: WARSZ:”. Do tej pory nie udalo si¢ odnalez¢é takiej
pieczatki na obiekcie z epoki. Tu takie mamy niejasnos¢. Bielinski
pisze o wykonaniu ,pi¢ciu [tlokéw — K.M.] ze stali z literami”, tym-
czasem zachowany stempel zostat zrobiony z miedzi, co potwierdzito
badanie wykonane za pomocg fluorescencji rentgenowskiej (XRF)3*2.
Czy jest to zatem jeden z tych tlokéw, ale biednie okreslony przez
Bieliniskiego, czy inny? W tej chwili trudno znalezé odpowiedz na to
pytanie.

Zanim po raz trzeci zmieniono garnitur ttokéw, do zestawu z 1823 r. do-
taczyly jeszcze dwa typariusze Gabinetu Numizmatycznego. Stalo si¢
to dopiero w 1828 r., gdyz Komisja wyjatkowo ostroznie podchodzita
do wydatkéw zwiazanych ze zorganizowaniem tej kolekcji. Gabinet
oficjalnie powotano w 1826 r.’* Bielinski przekazat nam, ze w 1828 r.
do zbioru ,przybyta [...] piecze¢ mosiezna i stalowa do laku i przybo-

»364

ry do pisania™®**. Do dzi$ zachowat si¢ tylko jeden z tych typariuszy,

147

362 Badanie wykonane na Wydziale Chemii Uni-
wersytetu Warszawskiego dzigki uprzejmosci
prof. dr hab. Barbary Wagner oraz dr Olgi Sytej
w lutym 2022 r.

36

&

Chociaz zbiory gromadzono juz wczesniej, to
gabinet zostal powotany oficjalnie 3 X 1826 r.
zarzadzeniem Komisji. J. Bielinski, Krdlewski
Uniwersytet Warszawski (1816—-1831), t. 1...,
s. 624. Por. J. Kolendo, Trzy kolekcje numizma-
tyczne na Uniwersytecie Warszawskim, [w:]
Kultura artystyczna..., s. 432-434.

364 7. Bielinski, Krdlewski Uniwersytet Warszawski
(1816-1831),t. 1...,5. 625.
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36 Brak przyktadéw odciskéw w AGAD,
CWO w jednostkach: Akta tyczace si¢
gabinetu numizmatycznego, 1/253/0/8/21
oraz Akta tyczace si¢ zbioru medali staro-
zytnych i monet w Uniwersytecie Krélew-
skim Warszawskim 1816-1828,
1/253/0/8/20.

II. 46. Ttok piecz¢tny
gabinetu numizmatycznego,
1828 r., MUW,

fot. M. Bogacki

mosi¢zny (34 mm). Rézni si¢ on od wezesniejszych wizerunkiem godta pan-
stwowego, ktére ma inne proporcje niz na pozostatych pieczgciach uniwersy-
teckich — owalna tarcza z Ortem Bialym jest tu o wiele mniejsza, a skrzydta
dwugltowego orla cesarskiego sa bardziej rozpostarte na boki, przez co cate
wyobrazenie napiecz¢tne nie jest dobrze dopasowane do okragtego pola. Wo-
két biegnie legenda o brzmieniu: ,GABINET NUMIZMAT: KROL: UNI-
WERSYTETU?”, a dalej pod godlem: ,w WARSZAWIE”. Cz¢$¢ dolna pie-
czgci jest niewykorzystana, podczas gdy w jej gérnej partii mozna dostrzec
niezgrabne sttoczenie — krzyz wiericzacy korong delikatnie wchodzi na pas
zarezerwowany dla legendy w otoku. Zastanawia tak zfe rozplanowanie ele-
mentéw na matrycy, szczegélnie ze jakos$¢ rysunku mozna ocenic¢ jako bardzo
dobra. Prawdopodobnie pieczgtarz planowat pierwotnie umiesci¢ nazwe ga-
binetu pod godlem — podobnie jak to miato miejsce w wypadku typariusza
Ogrodu Botanicznego, jednak z niewiadomych nam przyczyn zmienit ten za-
miar po wyrznigciu symbolu krélestwa. Pieczecia postugiwat si¢ prof. Feliks
Bentkowski, konserwator Gabinetu Numizmatycznego i dziekan Wydziatu

365

Nauk i Sztuk Pigknych. Niestety nie znamy przyktadéw jej uzycia

Uzycie jezyka polskiego na dwdch ostatnich typariuszach zdaje si¢ potwierdzaé

przedstawiona wyzej tezg, ze tylko pieczecie kancelarii gtéwnej i wydziatéw
— jako wazniejsze i zhierarchizowane — miaty legendy po tacinie, natomiast
ttoki jednostek, ekspedycji i stuzace do oznaczania wlasnosci, jako poslednie,
uzywaly jezyka polskiego. @
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XXVI. Tlok pieczeci mniejszej
Wydzialu Lekarskiego do laku,
wz. 1830, Muzeum UW,

fot. M. Bogacki

Wydluzenie nazwy uczelni w 1830 r.
poprzez dodanie slowa ,,Alexandrina”
spowodowalo koniecznosé
zredagowania legendy w otoku.
Mimo ze usunieto wyraz ,,Sigillum”,
litery i tak sa $ci$niete. '

s
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Garnitur ttokéw z 1830 r. —
Laleksandrowski”

W opisie pieczeci uniwersyteckich Bieliriski catkowicie pominat garnitur dokéw

z nowga nazwg uczelni ,,Uniwersytet Krélewski Aleksandrowski”*%, ktéra zosta-
ta zatwierdzona na krétko przed powstaniem listopadowym. Upamigtniono

w niej fundatora uczelni, cesarza i kréla Aleksandra I.

Inicjatywa nowej nazwy wyszta od rektora Szweykowskiego i byla zwiazana z kom-

plikujaca si¢ sytuacja uczelni. Polityka nowych wiadz edukacyjnych krélestwa
zmierzala do rozbicia uniwersytetu na mniejsze instytuty, co mialo poméc
w kontrolowaniu mtodziezy i przyczyni¢ si¢ do ostabienia jej rozwoju intelek-
tualnego na rzecz ,wychowywania” wiernych poddanych®”. Elementem tej po-
lityki bylo ustanowienie w 1826 r. Szkoty Przygotowawczej do Instytutu Poli-
technicznego. Planowany zakres nauczania szkoty pokrywat si¢ czgsciowo
z programem studiéw architektonicznych, budownictwa i miernictwa Oddzia-
tu Sztuk Pigknych. Poczatkowo nie dzialata ona samodzielnie, lecz korzystata
z sal i pomocy naukowych uniwersytetu, wykladali w niej profesorowie uni-

368

wersyteccy’®. Komisja zdecydowata si¢ jednak otworzy¢ Instytut jako jednost-

ke niezalezna od warszawskiej Alma Mater. Minister Grabowski oraz kurator
uczelni Jézef Kalasanty Szaniawski planowali uniezalezni¢ w podobny sposéb

wydzialy, tworzac z nich szkoty zawodowe, aby rozbi¢ uczelni¢®®.

Wobec grozby unicestwienia uniwersytetu Szweykowski wykonal bardzo przemy-

$lany manewr i poprosit o nadanie uczelni imienia cesarza Aleksandra I. Pros-
ba, poprzez wladze krélestwa, byla skierowana do Mikotaja I, brata zmarlego
monarchy. Owczesny cesarz Rosji i krél Polski odwiedzil uniwersytet w maju
1829 r., przy okazji koronacji, wigc instytucja nie byta mu obca, a nawet wy-
warta na nim pozytywne wrazenie®”’. Przestanie przez niego w darze réznych
cennych okazéw $wiadczylo o tym, ze zamierza podtrzymywaé wolg brata®’.
Cesarz przychylit si¢ do prosby Szweykowskiego. 1 wrze$nia 1829 r. na posie-
dzeniu Rady Administracyjnej odczytano list Mikotaja I, w kt6rym monarcha
uznawal pomyst nadania uczelni imienia Aleksandra za dobry, a w celu zrealizo-
wania tej inicjatywy zadat projektu aktu prawnego®”?. Formalno$ci zajely jeszcze
kilka miesi¢gcy. Komisja przygotowata projekt w styczniu 1830 r., nast¢pnie
wystano go do Petersburga, a na posiedzeniu Rady Administracyjnej 13 kwiet-

nia oficjalnie poinformowano o postanowieniu cesarza w sprawie nazwy>’.

151

366

36

N

36

&

369

37

S

37

372

373

Taka nazwe w jezyku polskim oficjalnie
stwierdza Protokét Rady Administracyj-
nej z 13 kwietnia 1830 r. AGAD,

Rada Adm. KP, 1/188/0/18, k. 226.

W jezyku tacinskim ,Universitas Regia
Alexandrina” figuruje w protokole Rady
Administracyjnej z 1 wrzesnia 1829 r.
AGAD, Rada Adm. KD, 1/188/0/17

k. 422. Natomiast w jezyku polskim
spotyka si¢ takie wersje nazwy , Krélewski
Aleksandryjski Uniwersytet”. AGAD,
KRSW 1/191/0/-/6221, k. 60, Pismo
Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych
i Policji do Rady Administracyjnejz 15V
1830 r. w sprawie propozycji rektora
dotyczacych spraw uniwersyteckich.
Nazwa uzyta jest dwukrotnie: w streszcze-
niu oraz w tekscie pisma. Takie brzmie-
nie nazwy mozna obecnie uzna¢ za nie-
poprawne, gdyz uczelnia nosita imig
osoby — Aleksandra, nie za$§ miasta —
Aleksandrii.

Poglady takie reprezentowat przede
wszystkim Jézef Kalasanty Szaniawski
(1764-1843), prawnik, autor projektu
tzw. policji szkolnej. M. Mycielski, Uni-
wersytet Krélewski..., s. 87-91.

Ogdlny programmat kurséw wykladac sig
majqcych wykladac w Szkole Przygoto-
wawczej do Instytutu Politechnicznego

w roku 1828/1829, Warszawa 1828,

s. 6-7.

M. Mycielski, Uniwersytet Krdlewski.. .,
s. 93.

Tbidem, s. 94-95.

W5réd tych daréw znajdowaly sie
wspomniane kosci i skéra stonia,

MUW 46/D.

AGAD, Rada Adm. KP, 1/188/0/17,
k. 422.

AGAD, Rada Adm. KP, 1/188/0/18,
k. 226.
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374 W tej samej teczce zachowa-

to si¢ réwniez podanie Malin-

skiego z prosba o wydanie

H$wiadectwa z czaséw sprawo-

wania obowiazkéw Proffesora
Rzezby” z tego samego dnia.
Szweykowski i Trzcinski spo-

rzadzili je wigc prawdopodob-

nie natychmiast po otrzyma-
niu prosby. AUW, KR/WO 4,
k. 34-35.

W tych okolicznosciach préba rozwiazania uczelni przez wtadze Krélestwa mogtaby zo-
sta¢ odebrana jako zamach na wol¢ Mikolaja I oraz zniewazenie dobrego imienia funda-

tora uniwersytetu Aleksandra I.

Zmiana nazwy laczyla si¢ z aktualizacjg pieczgci. Zachowalo si¢ tylko szes¢ tlokéw pieczet-

nych z 1830 r. Nie znamy doktadnej daty ich wykonania, ale mozemy zatozy¢, ze Komisja
nie zlecita ich sporzadzenia przed oficjalnym ogloszeniem nowej nazwy uczelni, czyli
przed 13 kwietnia 1830 r. W Muzeum UW znajduja si¢ dwa tloki kancelarii uniwersy-
teckiej: do laku (37 mm) i do tuszu (39 mm), oraz cztery typariusze wydziatéw: Prawa
i Administracji — do laku (35 mm), Lekarskiego — do tuszu (36 mm), a takze dwa Filo-
zoficznego — do laku (44 mm oraz 33 mm). Wobec braku zachowanych odciskéw trud-
no stwierdzié, czy istnial takze stempel do tuszu Wydziatu Filozoficznego, czy tez fakultet
ten postugiwal si¢ tylko ttokami lakowymi. Mozemy dostrzec zréznicowanie wielkosci
matryc, ktére w poprzednich dwéch garniturach zachowywaly pewien porzadek. By¢
moze zmiany te wynikaly z jakich§ przyczyn natury uzytkowej (prakeyki stosowania).

Dotychczasowa legenda ulegta zmianie. Wobec wydluzenia nazwy uczelni zrezygnowano

ze stowa ,sigillum” na poczatku napisu oraz daty zatozenia uczelni na jego koricu. Pigcio-
gwiazdowe tloki kancelarii mialy legende: ,UNIVERSITAS LITERARUM REGIA
ALEXANDRINA VARSAVIENSIS”. Modyfikacja napisu wynikata prawdopodobnie
wylacznie ze wzgledéw estetycznych i stylistycznych. Zredagowany napis pozwalat
na zaprezentowanie nazwy bez skrétéw oraz w mianowniku, a nie, jak do tej pory,

w dopelniaczu.

W polu pieczeci utrzymano wizerunek godta Krélestwa Polskiego w otoczeniu pigciu gwiazd

(ttoki kancelarii) lub tez z jedng gwiazda znajdujacy si¢ nad godtem w linii legendy (tto-
ki wydzialéw). Sam wizerunek dwugtowego orfa zostal nieco zmniejszony w stosunku
do tlokéw z 1823 r., dzigki czemu na polu jest wigcej $wiatla, ale za to cate godto kréle-

stwa i wizerunek Orta Biatego s3 mniejsze.

Piecz¢¢ mniejsza tuszowa znajduje si¢ na kopii zaswiadczenia wystawionego dla prof. Pawla

Maliriskiego. Pismo podpisat rektor Szweykowski, a kontrasygnowat sekretarz Trzcin-
ski?74. Ciekawostka jest fakt, ze zostalo ono napisane 26 listopada 1832 r., czyli juz
po rozwiazaniu uniwersytetu. Na dokumencie Szweykowski podpisat si¢ jako ,Rektor
bylego Krélewskiego Alexandrowskiego Uniwersytetu”. Skoro wciaz mégl pieczetowaé
pisma, oznacza to, ze kancelaria dziatata jeszcze w jakiejs mierze po rozwiazaniu uczelni

i uzytkowata tloki pieczgtne z 1830 r.
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Il. 47. Pieczg¢ mniejsza uniwersytetu wz. 1830 na zaswiadczeniu
dla Pawta Maliniskiego z 26 listopada 1832 r., AUW

Garnitur tltokéw z 1831 r. —
»powstanczy”

Jozef Bieliriski opisuje jeszcze jeden zestaw tlokéw pieczgtnych, wykonany podczas powstania listopadowego.
Zaden z tych tlokéw nie jest znany dzisiaj; najprawdopodobniej nie przetrwaly nawet do czaséw Bielin-
skiego, poniewaz uczony, gdy pisal o nich na przetomie pierwszej i drugiej dekady XX w., nie znat miejsca
ich przechowywania ani zadnych uwierzytelnionych nimi dokumentéw. Twierdzit jednak, ze z cala pewno-
$cia zostaly wykonane, gdyz w aktach Rady uniwersyteckiej znalazt potwierdzenie ich odebrania, a takze
wymieniono je w ostatnim spisie inwentarza. Szansa na odnalezienie tlokéw jest raczej znikoma, ale by¢
moze kiedy$ uda si¢ odnalez¢ pismo uwierzytelnione typariuszem z 1831 r.
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375 1. Bielinski, Krdlewski Uniwer-

37

>

sytet Warszawski (1816-1831),
t. 1...,s. 404.

Pieczgcie zamykaty odpisy li-
stéw Komisji do Rady Uniwer-
sytetu, ktére sekretarze uczelni
przesytali Szubertowi jako dy-
rektorowi Ogrodu Botanicznego.
APW, UW-OB, 72/215/0, z. 3,
k. 80, odwrocie k. 84, Pieczeé
mniejsza tuszowa wz. 1817
zamykajaca odpis listu z 21 VI
1831 r.; APW, UW-OB,
72/215/0, z. 3, k. 78, odwrocie
k. 85, Pieczg¢ ekspedycji

wz. 1817 zamykajaca odpis listu
223V 1831

Wedlug relacji badacza podczas powstania listopadowego planowano wykonaé nowy ze-

staw ttokéw, na ktérych przywrécone byloby pierwotne godto uniwersyteckie®”>.

9 lutego 1831 r. przygotowanie takiej pieczeci nakazata Komisja. Nim jednak wykona-
no ten zamiar, Rzad Narodowy polecit stosowanie na pieczgciach urzgdowych godta
Krélestwa Polskiego w wersji powstariczej, a wige z tarcza dzielong w stup, z Orlem
Bialym po heraldycznej prawej stronie i Pogonia po lewej. Orzel uniwersytecki stracit
wigc mozliwo$¢ powrotu na tloki. Notabene z formalnego punktu widzenia powtarza-
ta si¢ historia z roku 1822, kiedy ksiaz¢ Konstanty zadat godta paristwowego na piecze-
ci uniwersyteckiej w miejsce znaku uczelni. Historycy badajacy dzieje Polski zdaja si¢
jednak nie taczy¢ tych faktéw. Martyrologiczna narracja dziejéw naszego narodu wy-
magala bowiem, aby traktowa¢ zadanie ksigcia jako czyn godny potgpienia, natomiast

tej samej kategorii akt ze strony wladz powstaficzych byt oceniany jako ruch oczywisty.

W trakcie kwerend znalezlismy jednak przyktady stosowania podczas powstania listopado-

wego tlokéw wedtug wzoru 1817 r., co oznacza, ze akademicy byli bardzo przywiazani
do swojego pierwotnego godla i nie czekajac na ustalenia prawne, odrzucili thoki

z 1830 r., by stemplowa¢ dokumenty pieczecia z Ortem Biatym?7¢.

Opisany przez Bieliriskiego nowy zestaw ,powstariczy” byt analogiczny do poprzednich

garnituréw. Wykonano go na podstawie zarzadzenia Komisji z 20 maja 1831 r., wyda-
nego na trzy i pét miesigca przed upadkiem Warszawy, w czasie dziatan wojennych,
gdy studenci zaciagali si¢ do Legii Akademickiej. Nie byto wigc chyba zbyt wielu oka-

zji do stosowania nowych ttokéw.

Uczony przedstawia nast¢pujacy listg thokéw: do pieczeci wielkiej rznigty w stali, do piecze-

ci mniejszych wykonanych w mosiadzu do tuszu i laku, zaréwno dla kancelarii, jak
i dla wydzialéw (nie podaje liczby), do pieczeci lakowej rznigty w stali dla Gabinetu
Numizmatycznego oraz taki sam dla Ogrodu Botanicznego. Na uwage zastuguje tu
wymienienie po raz pierwszy i jedyny w kontekscie ttokéw uniwersyteckich pieczeci
tuszowej, brak natomiast tloka ,,do masy”. Wobec przedstawionych wyzej uwag doty-
czacych faktycznego stanu zabytkéw naszym zdaniem potwierdza to przypuszczenie,
ze pod oboma rodzajami kryl si¢ ten sam rodzaj tdokéw, ktéry dzi§ okreslamy jako

stemple do tuszu.

XXVIL. ,Belwederczycy”, czyli mtodzienicy, ktérzy w czasie

Nocy Listopadowej brali udziat w ataku na siedzibg wielkiego
ksigcia Konstantego; trzech studentéw: Aleksander Swic;tosiawski,
Wincenty Kobyliriski i Walenty Krosnowski, oraz spiskowiec
Karol Paszkiewicz, rys. i ryt. J. Llanty, 1832, BN
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XXVIII. Tiok pieczetny
Szkoly Prawa, 1808-1811,
Muzeum UW, fot. M. Bogacki

Platanina linii tworzaca napis
i dekoracje staje si¢ czytelna
w odbiciu.
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Dalsze losy tlokdw

Jézef Bieliriski pisze, ze w 1823 1., po wprowadzeniu nowego garni-

turu tlokéw zgodnie z zarzadzeniem Komisji najstarsze ttoki
z 1817 r. nie zostaly zniszczone. ,Skutkiem powyzszego rozpo-
rzadzenia pieczgcie herbowe zostaly zmienione, a poprzednie
przytaczone do zbioru pieczeci, ktéry po wlaczeniu pieczeci by-
tej Szkoty Prawa, byltej Szkoty Lekarskiej i bylej Rady Ogodlne;j
stanowil powaziny zawiazek sfragistyczny przy Uniwersyte-
cie”®’. Nie wiemy niestety, gdzie ten zbiér si¢ znajdowal. Czy
trzymano go w kancelarii, co nie byloby rzecza dobra, gdyz
umozliwiatoby falszowanie dawnych dyploméw i zaswiadczen,
czy tez przekazano go do zbioru numizmatycznego? W 1823 r.
gabinet ten jeszcze nie istnial, ale ttoki mogly by¢ przytaczone
do innych obiektéw gromadzonych w celu utworzenia nauko-

wego zbioru monet i medali.

Z wymienionych przez uczonego tlokéw do dzisiejszych czaséw

zachowal si¢ wylacznie typariusz Szkoly Prawa, ktéra zostata
zatozona w 1808 r. i stanowita zawiazek przyszlego Wydziatu
Prawa i Administracji. Jest to tlok o owalnej matrycy
z ozdobnie uformowanymi na wzér pisma recznego literami
tworzacymi napis ,,Szkota prawa™’®. Wykonany zostat za czaséw
Ksigstwa Warszawskiego, najwczesniej w 1808 r., gdy instytu-
cje powotano dzigki staraniom ministra sprawiedliwosci Feliksa
Lubienskiego®. Uwierzytelniano nim najprawdopodobniej
zaswiadczenia wystawiane przez szkote, ktdrych tres¢ przedsta-
wit Bielifiski*®. Niestety nie udato nam si¢ odnalez¢ w archi-
wach tego typu dokumentu. Natomiast odciski pieczgtne odbi-
te czarnym tuszem znajdujg si¢ na ksigzkach pochodzacych
z biblioteki Szkoty Prawa, ktérej ksiggozbidr wszedt do zbioréw
Biblioteki Publicznej w Patacu Kazimierzowskim, a obecnie
mozna je odnalezé w Gabinecie Starych Drukéw Biblioteki

Uniwersyteckiej w Warszawie®®!.

W zbiorach Muzeum UW znajduje si¢ takze tlok Rady Dozorczej,

ktéra kierowata Szkota Prawa. Rada zostata powotana 4 sierpnia

1808 r.%2, przewodniczyl jej Jan Nepomucen Matachowski®®,
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J. Bielifiski, Krélewski Uniwersytet Warszawski (1816—-1831),
t. 1...,s. 403.

Ttlok pieczetny Szkoty Prawa, 1808, MUW/363.

B. Lesnodorski, Szkota Prawa i Nauk Administracyjnych,
[w:] B. Le$nodorski, W. Sobociriski, Studia z dziejow Wydziatu
Prawa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1963, s. 7-32.

Pieczecia uwierzytelniano zaswiadczenia wydane przez szkote
jej uczniom. Zaswiadczenia mialy by¢ warunkiem zatrudnie-
nia w urzgdach ministerstwa sprawiedliwoéci w Ksigstwie
Warszawskim. Warunek ten ogtoszono w regulaminie szkoty
zatwierdzonym przez ksigcia warszawskiego 24 V 1808 r.
,Zaswiadczenia z odbytego popisu prywatnego lub publiczne-
go wciagane byly do akt szkolnych i z tych akt otrzymywano
na zadanie, na drukach kopie za podpisem dozorcy szkoty”.
Bieliniski przepisuje wzér druku zaswiadczenia, ale juz z cza-
séw pézniejszych, po 1811 r.; jego tres¢ koriczy koroboracja:
»Co si¢ niniejszem przy whasciwych podpisach i wycisnigciu
urzedowej pieczeci zaswiadceza, na mocy w Aktach Szkoty
Prawa i Administracji opinii WW/[ielmoznych] Profesoréw”.
J. Bielisiski, Krdlewski Uniwersytet Warszawski (1816-1831),
t.2...,s. 186-187.

Za pomoc w odnalezieniu pieczeci uprzejmie dzickuje p. Izabeli
Wiencek z Gabinetu Starych Drukéw BUW. Poszukiwania
dawnych pieczgci na ksigzkach BUW znakomicie utatwia
monumentalna praca przygotowana przez zespSt pracownikéw
gabinetu: Katalog drukéw XVI wieku w zbiorach Biblioteki
Uniwersyteckiej w Warszawie, t. 1-8, Warszawa 1994-2018.

J. Bielisiski, Krélewski Uniwersytet Warszawski (1816—1831),
t. 2...,s. 188.

Jan Nepomucen Matachowski (1764-1822), dziatacz poli-
tyczny, posel na Sejm Czteroletni, poset na misji w DreZnie
(1789-1792), sprawowat urzedy sadownicze i skarbowe,
dyrektor skarbu w Komisji Rzadzacej Ksigstwa Warszawskie-
go (1807), prezes sadu/Trybunatu Apelacyjnego, senator-
-kasztelan Ksigstwa Warszawskiego, a nastgpnie senator-woje-
woda w Krélestwie Polskim. Matachowski jako jedyny
ufundowat fundusz stypendialny dla uczniéw szkoly, kedry
nast¢pnie stuzyt takze studentom Wydziatu Prawa i Admini-
stracji uniwersytetu. J. Bieliiski, Krdlewski Uniwersytet War-
szawski (1816—1831),t. 2...,s. 208.
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384 Kalendarzyk Polityczny, Chronolo-

giczny y Historyczny na Rok Patiski .o ..
1811 z Magistraturami Kraiowemi, z okresu po pOla‘CZf:nlu Instytucjt.

Warszawa [1810], s. 149.

Typariusz ma okraglta matryce. W polu przedstawiono rysunek otwartej ksiegi na udeko-
rowanym wiericem oftarzu, a po jego bokach znajduja si¢ galezie dgbu oraz prawdo-
podobnie lauru. Ponizej ottarza pieczgtarz przedstawit kilka bruzd ziemi i kepki
traw. Wokét tego wizerunku biegnie legenda o tresci: ,RADA DOZORCZA WY-

DZIALU AKADEMICZ: PRAWA I ADMINIS:”. Poczatek i zakoriczenie napisu
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I1. 48. Pieczg¢ Szkoty Prawa
odci$nigta czarnym tuszem
na ksigzce podarowane;j

do ksiegozbioru przez Jana
Wincentego Bandtkiego,
1808-1817, Gabinet Starych
Drukéw BUW

a w jej sktadzie znaleZli si¢ takze Staszic i Linde?®4. W 1811 r. Szkolg Prawa potaczo-
no ze Szkota Nauk Administracyjnych w jedna Szkole¢ Prawa i Administracji, dalej
kierowang przez Radg¢. Tre$¢ stempla pozwala nam stwierdzi¢, ze tlok pochodzi



wyznacza sze$cioramienna gwiazda. Nazwa przytoczona w legendzie $wiadczy
o tym, ze zamyst utworzenia Szkoly Prawa i Administracji byt scisle zwigzany

z powolaniem uniwersytetu.

Nie wiadomo dokladnie, co sig stalo z ttokami pieczgtnymi, gdy zamknigto uczelnie.

Bieliniski na koficu pierwszego tomu, tuz przed przedstawieniem ogélnej wyceny
majatku ruchomego nalezacego do uniwersytetu, podaje wiadomos¢, ze wéréd
wiasnosci uczelni znajdowaly si¢ ,,pieczecie rézne 24; [...] prasa z osada do pie-
czgci wielkiej”®®. W 1832 r. zbiory gabinetu numizmatycznego zostaly wywie-
zione do Rosji, ale nie bylo wsrdd nich tokéw pieczgtnych. Wiemy o tym, gdyz
kilkadziesigt lat p6zniej wciaz znajdowaly si¢ one na uniwersytecie. Do jakich
zbioréw zatem przekazano je z kancelarii — skoro nie do gabinetu numizmatycz-
nego — po wycofaniu z uzytkowania przed powstaniem listopadowym? Najpraw-
dopodobniej znalazly si¢ w gabinecie osobliwosci starozytnych, gdzie lokowano
bardzo rézne obiekty, od kosci wymarlych zwierzat, poprzez zbroje, po naczynia
i zabytki o charakterze archeologicznym. Zbiér ten nie zostal w catosci wywieziony
do Rosji po powstaniu listopadowym, a — jak podaje Bielinski — ulokowano go
w antresoli gmachu Sztuk Pigknych®®. Ttoki nie zostaty wymienione w inwen-
tarzu Szkoly Sztuk Picknych 1844-1925%7. Mogly jednak formalnie naleze¢
do zbioréw biblioteki w Patacu Kazimierzowskim. W 1869 r. pracownik biblio-
teki Hipolit Skimborowicz utworzyt z nieuzywanych dawnych kolekeji uniwer-
syteckich Muzeum Starozytnosci*®®. Dzigki temu wiele obiektéw zostato urato-
wanych przed zapomnieniem i zniszczeniem. Na ekspozycji znalazly si¢ takze
zabytki z dawnego Gabinetu Modeli i Rysunkéw Architektonicznych. Muzeum
to za czaséw Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego zostato przeksztalcone
w Gabinet Archeologiczny’®. W 1915 r. Rosjanie zrabowali i wywieZli zbiory
gabinetu, a samo miejsce pozostawili w nietadzie. Jego uporzadkowaniem za-
jat si¢ Kazimierz Stolyhwo, ktéry wéréd pozostawionych zabytkéw znalazt
takze ,pieczecie Krolewskiego Uniwersytetu, Szkoty Gléwnej i innych instytucji
polskich”°.

Do kolekeji uniwersyteckich ttokéw pieczetnych dodano zatem inne egzemplarze:

Instytutu Politechnicznego, Szkoty Gléwnej, Cesarskiego Uniwersytetu War-
szawskiego i réznych instytucji oraz os6b prywatnych. 12 kwietnia 1918 r. zbiér
ten przekazano jako depozyt Uniwersytetu Warszawskiego do stotecznego Mu-
zeum Narodowego®”!. Dzigki temu pdzniej przetrwal trudne lata II wojny $wia-

towej, gdy kampus uniwersytetu zostal zamieniony na koszary zandarmerii
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J. Bielisiski, Krdlewski Uniwersytet
Warszawski (1816—-1831),t. 1...,
s. 766-767.

Tbidem, t. 1, s. 649.

Archiwum Akademii Sztuk Pigknych,
Ksigga inwentarzowa Szkoty Sztuk
Pigknych 1844-1925, brak sygn.,
mikrofilm NIK.17731.

P. Jaworski, Sztuka starozytna w zbio-
rach Uniwersytetu Warszawskiego,
[w:] Kultura artystyczna..., s. 470.

J. Kolendo, Zbiory zabytkéw archeolo-
gicznych oraz kolekcje numizmatyczne
na Uniwersytecie Warszawskim

w latach 1816-1915, [w:] Dzieje
archeologii na Uniwersytecie War-
szawskim, red. J. Kolendo, S.K. Ko-
ztowski, Warszawa 1993, s. 33.

Pismo Kazimierza Stotyhwy, kuratora
Gabinetu Archeologicznego do Senatu
UW z 10 XI 1915 r. Tekst opubliko-
wany [w:] S.K. Koztowski, Korespon-
dencja dotyczqca poczqtkéw dydaktyki
archeologicznej na Uniwersytecie
Warszawskim, [w:] Dzieje archeologii
na Uniwersytecie Warszawskim,

red. J. Kolendo, S.K. Koztowski, War-
szawa 1993, s. 105. Oryginat opisany
jako: Regesta z akt rektoratu za lata
1915-1918, Archiwum UW.

Od 1916 r. nazwa instytucji brzmiata:
Muzeum Narodowe m.st. Warszawy,
aw 1918 r. przemianowano ja

na Muzeum Narodowe w Warszawie.
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2 Na marginesie warto doda¢, ze zabytki stanowiace
dziedzictwo uczelni zostaly rozproszone gtéwnie
w wyniku zawieruch wojennych i znajduja si¢ obec-
nie w réznych instytucjach, gdzie nie zawsze dostrze-
ga si¢ ich warto$¢, ze wzgledu na odmienne podejscie
badawcze lub zainteresowanie nimi do budowania
okreslonej narracji. Tymczasem poglebione badania
nad tymi kolekcjami umozliwiaja — podobnie jak
w wypadku opisywanych tu ttokéw pieczetnych —
wlasciwa identyfikacje i ustalenie proweniencji, czego
przyktadem moze by¢ cho¢by ostatnio opublikowany
artykut na temat zbioréw dawnego gabinetu odlewéw
gipsowych: M. Dunajko, Plaster Casts of Ancient
Sculptures From the Collection of the University
of Warsaw. Markings and Origins, ,Swiatowit”
(Warszawa) 2020, t. 59, s. 189-204.

niemieckiej. Ttoki te jednak przez caly okres powojenny nie doczekaty
si¢ ani prac konserwatorskich, ani pogtebionych badan, gdyz w Gabine-
cie Monet i Medali MNW byty tylko jedng z wielu grup bardzo cennych
muzealidw, i to w dodatku nalezaca do obcej instytucji. Majac na wzgle-
dzie dobro zabytkéw, w 2015 r. uczelnia i MN'W porozumialy sig,
w wyniku czego depozyt powrécit do pierwotnego wiasciciela, Uniwer-
sytetu Warszawskiego, daleko bardziej zainteresowanego tak wazna
i unikatowa kolekcja zwiazang z dziejami uczelni. Podjecie badad po-
zwolito na okreslenie wielu danych, ktére w prowizorycznym wpisie
w kartach inwentarzowych byly tylko przypuszczeniem — od prawidtowe;
datacji, poprzez przyporzadkowanie do odpowiednich okreséw w dzie-
jach Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego, okreslenie hierarchii
po uwypuklenie znaczenia symbolicznego — stowem, wprowadzenie tych

zabytkéw do zasobu wiedzy naukowej**2. e

XXIX. Dziedziniec Patacu
Kazimierzowskiego, ok. 1875,

fot. K. Brandel, MNW
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XXX. Tlok pieczeci wielkiej
Uniwersytetu Warszawskiego,
ok. 1960, Muzeum UW,

fot. M. Bogacki

Do tradycji dekoracyjnych
tlokéw pieczetnych nawiazano

po II wojnie §wiatowej,
wykonujac pieczeé wielka

z godlem uczelni. Ma ona
nowoczesna stylistyke i odmienny

kréj liter od tradycyjnego.
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Tradycja godta napieczetnego

Usunigcie pierwotnego godta uczelni z pieczeci w 1823 r. nie

oznaczalo jego unicestwienia w pamieci polskiej spotecznosci
akademickiej. Stato si¢ wregcz przeciwnie, o czym $wiadezy
ponowne uzywanie dawnych ttokéw w czasie powstania listo-
padowego. Godto z Ortem Biatym byto symbolem, ktéry od-
dawal potrzebg whasnej odrebnosci i tozsamosci i do ktérego
stosowania naturalnie powrécono w 1831 r., wyprzedzajac
akty prawne powstariczej wladzy nakazujace stosowanie pie-

czgci z dwezesnym herbem paristwowym.

W kolejnych, popowstaniowych latach nie byto juz mozliwosci

Nie

wykorzystania tradycyjnego symbolu uczelni. Szkota Gléwna
Warszawska (1862-1869), bedaca proba wskrzeszenia daw-
nego uniwersytetu, pieczgtowala si¢ godlem Krélestwa Pol-
skiego wedtug wzoru z 1858 r. W Muzeum UW znajduja si¢
cztery tloki pieczgtne z tego okresu. Jeden nalezat do urzedu
sedziego szkoly™?, dwa inne typariusze reprezentowaly rézne
sekcje biblioteki w Patacu Kazimierzowskim, ktéra mimo
zmian instytucjonalnych utrzymywata pozycje najwazniejsze-
go zbioru ksigzek w Warszawie**. Ttok do tuszu, uzywany
zapewne w kancelarii do stemplowania dokumentéw, nosi
napis ,Biblioteka Gléwna w Warszawie” oraz godlo Kréle-
stwa®®. Wizerunek symbolu paristwa zostal bardziej detalicz-
nie oddany na matrycy typariusza stuzacego do zamykania
przesylek pieczgciami lakowymi®*®. Trzeci z zachowanych
stempli nalezat do czytelni studenckiej*”” i nie miat wizerun-
ku godta. Jak wynika z zestawienia pieczgci biblioteki uczelni

398 owalny

wykonanego przez Krystyng Niklewiczéwng
ksztalt matrycy czytelni oraz uktad i kréj liter zgadzajq si¢
z pieczgciami ,,Biblioteki Gléwnej w Warszawie” spotykany-

mi na ksiazkach z XIX w.?%

zachowal si¢ natomiast tok to tuszu, ktérym uwierzytelnia-
no matrykuly Szkoty Gtéwnej, wéwczas sporzadzane juz
w postaci ksiazeczek (indekséw). Odciski pieczeci szkoty zacho-
wane w zbiorach Muzeum UW znajdujg si¢ na matrykule
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Okragly tlok piecz¢tny do tuszu z godtem Krélestwa Polskiego
i legenda: ,SEDZIA SZKOLY GROWNE]”, MUW/366.

Dziatajaca w Patacu Kazimierzowskim biblioteka, cho¢ byta
$cisle zwigzana z uniwersytetem, formalnie pozostawata

od niego niezalezna. W XIX w. kilkukrotnie zmieniala nazwe,
zachowujac jednak ciaglos¢ instytucjonalng. Poczatkowo byla to
Biblioteka Publiczna, od 1832 r. Biblioteka Rzadowa, w 1840 r.
otrzymata nazwe Biblioteki Gléwnej Okregu Naukowego War-
szawskiego, a nast¢pnie od 1862 do 1871 r. istniata jako Bibliote-
ka Gléwna Krélestwa Polskiego. Pieczecie z napisem ,Biblioteka
Gléwna w Warszawie” pochodza prawdopodobnie z tego
ostatniego okresu, na co wskazuje uzycie godta napiecz¢tnego
wedtug wzoru z 1858 r., a brak rozwinigcia nazwy moze by¢
celowym zabiegiem podkreslajacym ciagtos¢ roli instytugji.

Ttok pieczetny Biblioteki Gtéwnej do tuszu z godtem Krélestwa
Polskiego wg wz. 1858 i legenda: BIBLIOTEKA GEOWNA,
MUW/355.

Tlok pieczetny Biblioteki Gléwnej do tuszu z godlem Krélestwa
Polskiego wg wz. 1858 i legenda BIBLIOTEKA GEOWNA //
PRZESYEKA, MUW/323.

Ttok pieczetny Czytelni studenckiej Biblioteki Gtéwnej do tu-
szu, owalny, z legenda: ,CZYTELNIA // STUDENCKA //
W WARSZAWIE”, MUW/365. Czytelnia studencka powstata
w 1866 r. i dziatata na parterze Patacu Kazimierzowskiego, wy-
pozyczano takze ksigzki studentom do domu. H. Kozerska,
Warszawska biblioteka uniwersytecka w latach 1832-1871,
Warszawa 1967, s. 80.

K. Niklewiczéwna, Oddziat Starych Drukéw Biblioteki Uni-
wersyteckiej w Warszawie 1949-1977, ,Z Badari nad Polskimi
Zbiorami Bibliotecznymi” 1985, z. 8, s. 58, odbitki pieczgtne
nr 8 i9. Za zwrécenie uwagi na t¢ prace uprzejmie dzigkuje

p- Izabeli Wiencek z Gabinetu Starych Drukéw BUW.

M. Praszyk, Biblioteka Publiczna przy Krélewskim Uniwersytecie
Warszawskim w latach 1817-1831, [w:] Biblioteka Uniwersy-
tecka w Warszawie 1817-2017, Warszawa 2017, s. 74-75
(,Monumenta Universitatis Varsoviensis 1816-2016").
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I1. 49. Pieczg¢ Czytelni studenckiej na stronie tytutowej dzieta o prawie starozytnych Rzymian z 1574 r.,

Gabinet Starych Drukéw BUW

Jézefa Rostafiriskiego®

0 RP MUW/474, indeks wydany w 1867 r., reprodu-

kowany i opisany w: Historie MUWione. 40 obiek-
téw na 40-lecie Muzeum UW, red. A. Stepien-
-Dabrowska, K. Mordyriski, Warszawa 2021, s. 40,
poz. 11/40.

Zaswiadczenie udzielenia urlopu wydane przez Za-
rzad Szkoly Gléwnej w Warszawie w 1866 r., RP
MUW/539.

0 i zaswiadczeniu wydanym Adamowi Ma-

ciejowskiemu'.

W okresie Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego (1870-1915), czyli

instytucji, ktéra zastapita Szkote Gléwna, takze nie mozna stwierdzi¢
préb urzedowego nawiazywania do pierwotnego godta, jakkolwiek
tradycja Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego nie zostata wy-
parta — $wiadczy o tym chocby eksponowanie w auli gléwnej gmachu
Audytoryjnego obrazu Antoniego Brodowskiego ukazujacego symbo-
liczna sceng fundacji uczelni przez cesarza Aleksandra I (to przypomi-
nanie wizerunku Orla Bialego jako samodzielnego znaku heraldycz-
nego byto niezgodne z dwczesnym kierunkiem politycznym wtadz).
Na pieczgciach stosowano wowcezas godo Cesarstwa Rosyjskiego. Na

piersi dwuglowego czarnego orla znajdowata si¢ tarcza z wizerunkiem
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IL. 50. Indeks Jézefa Rostawiriskiego,
studenta Szkoly Gléwnej Warszawskiej,
1867, MUW, fot. M. Bogacki

$w. Jerzego pokonujacego smoka, natomiast Orzel Biaty
zostal umieszczony na skrzydlach cesarskiego ptaka,
wéréd herbéw innych krain podlegltych Rosji. Ze wzgledu
na stopiei skomplikowania rysunku te mate elementy
byly praktycznie niewidoczne na pieczgciach uniwersy-
teckich. Zachowane egzemplarze sa zreszta mocno zuzy-
te, gdyz w tym czasie postugiwano si¢ ttokami z reliefem
nie tylko grawerowanym w mosiadzu, ale réwniez wy-
cigtym w gumie. Wsrdd znajdujacych si¢ w muzeum
uczelni zabytkéw sa wszystkie wymienione tutaj typy:

402 stemple do tu-

mosi¢zny do laku z wizerunkiem godta
szu z sama inskrypcja‘®, z gumowa matryca do tuszu®
oraz mechaniczny do tuszu*®. Nieznane s3 natomiast
losy tloka, kt6rym uwierzytelniano dyplomy wydawane
przez uczelni¢. Tuszowe odciski pieczeci z godlem mniej-
szym Cesarstwa Rosyjskiego i napisem cyrylica w jezyku
rosyjskim (Cesarski Uniwersytet Warszawski) znajduja si¢

na dyplomach przechowywanych w muzeum uczelni®’.
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42 Tlok pieczgtny Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego do laku,
MUW/338.

45 Tlok pieczgtny Gabinetu Odlewéw Gipsowych Cesarskiego Warszaw-
skiego Uniwersytetu, MUW/69. Ttok pieczgtny Cesarskiego Uniwersy-
tetu Warszawskiego do laku do opieczgtowywania paczek, MUW/345.

404

Okragly tlok pieczetny do tuszu z drewnianym uchwytem, MUW/364.

5 Ttok pieczetny mechaniczny Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego,

MUW/367.

6 Dyplom Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego dla Stanistawa Eu-
kaszewicza uwierzytelniony pieczecia (62 mm) odcisnigta w niebieskim
tuszu z wizerunkiem godta Cesarstwa Rosyjskiego i inskrypcja w otoku
po rosyjsku: ,,Cesarski Uniwersytet Warszawski”, RP MUW/698/1.
Dyplom Wtadystawa Mamerta Rodysa z 31 XII 1888 r. uwierzytelniony
pieczgcia tuszowa z godtem Cesarstwa Rosyjskiego, RP MUW/809.
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Zaraz po odejsciu wojsk rosyjskich w sierpniu 1915 r., przy akceptacji
nowych niemieckich wladz okupacyjnych, polskie srodowiska akade-
mickie reaktywowaly wyzsze uczelnie w Warszawie. Uniwersytet
Warszawski rozpoczat dziatalnos$¢ jeszcze w tym samym roku. Sym-
bolicznym aktem przywrécenia polskiego charakteru uczelni byto
odstoni¢cie dawnego godta uniwersyteckiego na bramie przy Kra-
kowskim Przedmiesciu podczas inauguracji drugiego roku akademic-
kiego, 7 pazdziernika 1916 r. Ten dawno nieuzywany znak tozsamosci
zyskat natychmiast uznanie i chociaz formalnie ciaglto$¢ instytucjo-
nalna uczelni zostata przerwana w 1831 r., to jednak w powszechnie

dominujacym odczuciu odrodzony Uniwersytet Warszawski*"’

byt kontynuacja Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego. Przekona-

nie takie podkres’lal rektor ]ézef Brudzinski w mowie otwierajqcej 47 Napis tej tresci oraz date ,1915” zamieszczo-
no na pier§cieniu upamigtniajacym J6zefa
Brudziriskiego, pierwszego rektora uniwersy-
mowala te same mury, ale przede wszystkim wptyneta na zycie umy- tetu po odzyskaniu uczelni przez spotecznosé
polska. Pierscien znajduje si¢ w zbiorach
Muzeum Narodowego w Warszawie, SZM
lenie Szkoty Gtéwnej*®®, a z ktdrej czerpie odradzajacy si¢ uniwersytet. 11306 MNW.

dziatalno$¢ uczelni w 1915 r., przypominajac, ze szkota nie tylko zaj-

stowe i kulturalne stolicy, tworzac tradycje, ktérg podtrzymato poko-

48 7. Brudzinski, Mowa rektora doktora medy-

. 4. . . . . cyny Jézefa Brudzinskiego, Warszawa 1916,
dzie¢: ,Godto to tradycyjne wszechnicy warszawskiej, a zarazem go- o 4 14,19, RP MUWI/608.

W dniu odstonigcia orta na bramie uczelni Brodziriski miat powie-

dfo nasze narodowe, przemawia¢ powinno do was [...]. W pracy usil- 4, Rospocagcie roku akademickiego, ,Kutier

nej, a umiejetnej siggaé powinniscie po palmy akademickie i po laur Warszawski” 1916, nr 279, s. 4. Nie s3 to
najpewniej doktadne stowa Brudzinskiego,
inne prasowe relacje podaja rézne wersje
przeméwienia rekonstruowanego potem
przez dziennikarzy. Wszystkie jednak maja
za zadanie odda¢ jego sens i przytaczaja

zastugi obywatelskiej, ozywieni zawsze $wigta mitoscig ojczyzny”*®.

W Muzeum UW zachowat si¢ jeden tlok pieczgtny z tego okresu, a takze
pewna liczba akt, na ktérych znalez¢ mozna odciski z wizerunkiem nawigzanie do godta.
orta uczelnianego. Trzeba podkresli¢, ze mimo niespetna 100 lat
przerwy w oficjalnym stosowaniu godfo napiecz¢tne uniwersytetu za-
chowywato swoja tozsamos¢ heraldyczna i tre$¢ symboliczng. Ponow-
nie przedstawialo ukoronowanego Orta Bialego z atrybutami galezi
palmy i lauru w otoczeniu pieciu gwiazd. Zmianie ulegta natomiast

tres¢ inskrypcji w otoku. Zrezygnowano z uzycia jezyka facinskiego

Il. 51. Pieczg¢ Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego
na dyplomie Wtadystawa Mamerta Rodysa z 31 grudnia 1888 r.,
{2 }"_’: MUW
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I1. 52. Dowéd osobisty akademicki Wtodzimierza Rodysa z pieczecia z godlem
odrodzonego Uniwersytetu Warszawskiego wz. 1915 wystawiony w 1918 .,
MUW

i sformutowano legend¢ w najprostszy mozliwy sposéb: Uniwersytet Warszawski, oraz zaktualizowano
date, ktéra odtad wyrazata rok odnowienia uczelni: MCMXV. Takze stylistyka orfa zostata dostosowana
do éwezesnych trendéw estetycznych. Dawny klasycystyczny orzel o dos¢ poteznych kszrattach zostat nie-
co wyszczuplony w rysunku. Pieczecie o tym wzorze uzywane byly do 1935 r., o czym mozemy si¢ przeko-
na¢, przegladajac uwierzytelniane nimi dokumenty akademickie.

Warto podkresli¢, ze wizerunek pigciu gwiazd zostal uznany w tym czasie za element symboliczny, ktérego

nie nalezy zmienia¢, ale powinno si¢ go zachowa¢ jako znak tozsamosci. Jak przekazali Gieysztor i Tomkie-

wicz, ,w r. 1926 w zwiazku z ukonstytuowaniem si¢ nowego wydziatu, Farmaceutycznego, ktérego zatoze-
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nie sprawito, ze przekroczona zostata liczba pigciu wydziatéw, wszcze-

to w Senacie Akademickim dyskusj¢ w kwestii liczby pigciu gwiazd
otaczajacych wokolo Orla Biatego w godle Uniwersytetu. [...] Mimo

préby wprowadzenia w 1926 r. sz6stej gwiazdy na oznaczenie nowo- 4 APAN, III, 280, Materialy Wiadystawa Tomkiewicza,
przybylego wydzialu, przewazyla opinia reprezentowana przez prof. k. 17-18.

. . . . . . 411 i i i
Marcelego Handelsmana za utrzymaniem tradycyjnej liczby pieciu Stempel, fragment prasy picczgtnej do wykonywania
i pieczgci suchych. Zachowata sig tylko ptytka z matry-
gwiazd”*'°.

cg wklestoryta, godto uczelni wz. 1915, MUW/423.
Odcisk widoczny na dyplomie RP MUW/533 (opisa-
ny nizej).

Wspomniany tlok prezentuje typ pieczeci uzywanej juz od czaséw I woj-

412

Dyplom ukoriczenia Wydziatu Prawa i Nauk Politycz-

ny s’wiatowej (wzér 1915). Shllyi on do wykonywania suchych pie— nych Zbigniewa Stanistawa Malczynskiego uwierzy-
. , . . . . . Ini i i h. 1 lni wz. 1915,
czeci bezposrednio w papierze*!!. Dyplom uwierzytelniony ta piecze- ;;Pnﬁrg\%f;;gm‘ suchq z godiem uczelni wz. 1915

cig w 1921 r. znajduje si¢ w zbiorach Muzeum UW*2 Odciski
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Matrykuta Antoniego Jaszew-
skiego wystawiona 1927 r.
uwierzytelniona pieczecia odcis-
nigta w granatowym tuszu,

RP MUW/663/1; Matrykuta
Zofii Wojtczak wystawiona

w 1929 r. uwierzytelniona jest
juz pieczecia o innym (drobniej-
szym) rysunku godta, ktére bar-
dziej czytelnie odbija si¢ w tuszu,

RP MUW/563.

Wykaz wyktadéw i éwiczer
Wydziatu Humanistycznego
Szejwy Wilendrof z lat 1930—
1935, RP MUW/5.

Swiadectwo dla Stefanii Lipéwny
ze zdania egzaminu z gramatyki
opisowej wspdlczesnej polszczy-
zny, Wydzial Filozoficzny UW,
wystawione w 1927 r. i uwie-
rzytelnione pieczgcia tuszowa,

RP MUW/363.

Dyplom ukoriczenia studiéw
na Wydziale Prawa Marii Smo-
leriskiej, 1925 r., pieczgé sucha
papierowa wz. 1915,

RP MUW/506.

Dyplom ukoriczenia Wydzialu
Prawa i Nauk Politycznych UW
dla Michata Kaczorowskiego
wydany w 1924 r. i uwierzytel-
niony piecza sucha odci$nigta
bezposrednio na dokumencie,

RP MUW/3.

' Wil
- ,\F‘F#, Faa UNIWERSYTHAT WARSEAWSKI
T T REIAL PEAE
Zh REKTORAT
Daa TADEUSZA BRZESKIEGO

DYPLOM

i UTRGNE HiA WYWEILAL Firdiwi

fop ol

£k AT
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= e
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Il. 54. Pieczg¢ z godlem IL. 55. Pieczg¢ sucha papierowa
odrodzonego Uniwersytetu z godlem odrodzonego
Warszawskiego wz. 1915 Uniwersytetu Warszawskiego
na matrykule Zofii Wojtczak wz. 1915 na dyplomie
21929 r., MUW Marii Smolenskiej z 1925 r.,

MUW

tuszowe tego typu mozna znalezé na matrykutach*?, indeksach** i $wiadectwach®®
przechowywanych w muzeum. Dyplomy magisterskie uwierzytelniane byly ponadto
jeszcze inng pieczecia, sucha: odciskang przez okragly platek o ozdobnej promienistej
aureoli, przytwierdzony do dyplomu najprawdopodobniej za pomoca kleju®'®. Nato-
miast dyplomy ukoriczenia studiéw (absolutorium) otrzymywaty suchy odcisk pieczgtny
bez ptatka®'’. Pieczg¢ ma swéj pozytyw (na pierwszej stronie) i negatyw (na stronie od-
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IL. 56. Pieczgé lakowa

z godtem Uniwersytetu
Warszawskiego zamykajaca
zbidr zabytkowych kart,
1923, BUW,

fot. K. Mordynski

wrotnej). Oznacza to, ze w uzyciu byta co najmniej jedna lub dwie prasy

pieczetne, co pozwalalo uzyskiwaé jednostronne i dwustronne odciski.
W okresie mi¢dzywojennym upowszechnito si¢ takze stosowanie nadruku
przypominajacego pieczgé tuszows, ktdry umieszczano na matrykutach
i odpisach dyploméw?'®. Taka prakeyka jest znakiem, ze piecz¢é zaczgla

traci¢ swoja moc uwierzytelniajaca, a stata si¢ raczej elementem ozdobnym.

418 Odpis dyplomu magistra filozofii w zakresie
biologii ogdlnej Pelagii Flantz. Na nim nadruk
udajacy pieczg¢ z godtem i legenda ,,Uniwersy-

z legenda facifiska, stosowanej co najmniej od 1923 r. W zbiorach Gabi- tet Warszawski MCMXV”, RP MUW/511.

netu Rekopiséw BUW znajduje si¢ natomiast jej odcisk w dobrym sta-  # BUW, Rps, 1721, Materialy do historii BUW,
k. 10, Pieczeé lakowa Uniwersytetu Warszawskie-
go z legenda , Sigillum Universitatis Varsoviensis”
skrypcje w jezyku faciskim, a linie otoku zewngtrzna i wewngetrzna zostaly zabezpieczajaca zabytkowe karty biblioteczne
sprzed 1832 r., ktdrej autentyczno$é zaswiadczyt
podpisem Zygmunt Batowski jako dyrektor
w dwa Oqugi- biblioteki uniwersyteckiej, 13 kwietnia 1923 r.
Przez pieczeé przeprowadzono dwa korice sznur-
ka wiazacego poszyt.

Nie wiadomo natomiast nic o tym, aby zachowat si¢ tlok do pieczgci lakowe;j

nie?"?. Piecz¢é ta nie zawiera daty ,MCMXV?, ale jest zaopatrzona w in-

zarysowane znajdujacymi si¢ blisko siebie kropkami uktadajacymi si¢

W zbiorach Muzeum UW nie ma zadnych tlokéw pieczetnych z okresu o popres presydenta Rucesypospoliej

1935-1939, gdy nazwe¢ uczelni zmodyfikowano tak, aby upamigtniata z dn. 26 sierpnia 1935 r. 0 nadaniu Uniwersy-
tetowi Warszawskiemu nazwy: Uniwersytet

zmarlego Jézefa Pilsudskiego®. Zmiany w uzywanych pieczgciach moze- 5,060 piscudshiego 1w Warszawie, ,Monitor

my jednak rejestrowaé na podstawie obserwacji odciskéw tuszowych, Polski” 1935, nr 201, 5. 1.
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Il. 57. Pieczg¢ tuszowa Uniwersytetu Jézefa Pitsudskiego z godlem uczelni

w indeksie Mieczystawa Kudelskiego z 1935 r., MUW

1 Indeks Franciszka Melwiniskiego, studenta Wydziatu
Weterynaryjnego, z lat 1935-1939, piecze¢ z godtem UW
i inskrypcja: ,Uniwersytet Jézefa Pitsudskiego w Warszawie”,
RP MUW/127; Indeks Mieczystawa Kudelskiego, studenta
Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego (chemia),
1935-1939, RP MUW/567.

422 Indeks Wydziatu Prawa Heleny Marii Missorek, 1938-1939,
RP MUW/752.

ktérymi uwierzytelniano indeksy studenckie. Wprowadzenie no-
wej nazwy znalazto oczywiscie odzwierciedlenie w tresci inskryp-
¢ji zamieszczonej w otoku pieczeci, ktdra od 1935 r. brzmiata:
Uniwersytet J6zefa Pilsudskiego w Warszawie. Wydtuzeniu na-
pisu towarzyszyta rezygnacja z umieszczenia daty ,MCMXV”
oraz pomniejszenie rozmiaréw godta®'. Natomiast pod koniec lat
trzydziestych znak uniwersytetu w ogéle zniknat z pieczeci uwie-
rzytelniajacych indeksy i zostal zastapiony przez godio paristwo-

we, ale z tym samym co wcze$niej napisem w otoku®?.
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I1. 58. Piecze¢ tuszowa Uniwersytetu Jozefa Pitsudskiego z godtem pandstwowym
w indeksie Heleny Marii Missorek z 1938 r., MUW

Po II wojnie $wiatowej uczelnia — pomimo wszelkich trudnosci — wzno-

wila dziatalno$¢ juz w lipcu 1945 .23 Powrécono do stosowania tra-

dycyjnego godia i nazwy. Bardzo interesujacy jest fakt, ze w uzyciu
byla — niespotykana przed wojng — pieczg¢ wykonana wedtug wzoru @ T. Manteuffel, Uniwersytet Warszawski w latach

1915. W Muzeum UW zachowal si¢ tlok tego typu do odciskéw wojny i okupacji, Warszawa 1948, s. 62-65.
424 Tlok pieczgtny Uniwersytetu Warszawskiego

w tuszu**, poczatkowo uwazany za zabytek z lat 1915-1916. Wyko- do cuins o 1915, MUW/422.

nanych nim pieczgci nie znalezlismy jednak na dokumentach uczelni
z okresu migdzywojennego. Uwierzytelniano nim natomiast dyplo-
my magisterskie Wydzialu Prawa w 1948 r. (i prawdopodobnie
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45 Identyfikacje odcisku autor niniejszej pracy

424

42

424

42!

x

=

8

1

zawdzigcza posrednio p. Tomaszowi Stembro-
wiczowi, ktéry w szlachetnym geécie podaro-
wat Muzeum UW dokumenty po swoim
ojcu, prof. Jerzym Stemborowiczu, a wéréd
nich dyplom magisterski z 1948 r. z opisywa-
na pieczecia. Taki sam odcisk znajduje si¢

na innych dyplomach Wydziatu Prawa z tego
roku, m.in. Stanistawa Wielonskiego,

RP MUW/912/1.

Wykaz wyktadéw i éwiczed Wydziatu Farma-
ceutycznego Kazimierza Maciejewskiego,

1945, RP MUW/640.

Dwie pieczecie towarzystwa znajduja sie

na legitymacji Zbigniewa Daszkowskiego

z 1946 r. uprawniajacej do korzystania z opie-
ki zdrowotnej Pomocy Lekarskiej

Mtodziezy Akademickiej, RP MUW/522.
Na powojennej pieczeci towarzystwa znajdu-
je si¢ godto napieczgtne w tym samym opra-
cowaniu graficznym, co na przedwojennych
pieczgciach tej instytucji. Zmienita si¢ nato-
miast legenda. Por. Legitymacja Czestawa
Jasiorowskiego z 1936, RP MUW/575.

AUW, Pieczgcie, AC 698, k. 8, Pismo wyjas-
niajace w tej sprawie rektor wystosowat

do Ministerstwa Szkét Wyzszych i Nauki
221X 1950 r.

Indeks Wydziatu Filozoficzno-Spotecznego
(doktorancki) Janiny Stominskiej, 1951,
RP MUW/652/2.

40 APAN, II1, 280, Materialy Wtadystawa Tom-

kiewicza, k. 21.

wezesniej)*?. Przynajmniej do 1948 r. indeksy stemplowano pieczgcia tuszows
z godlem uniwersyteckim, ktéra w otoku miata napis: Uniwersytet Warszaw-
ski“?®. Takze Towarzystwo Bratnia Pomoc Studentéw UW uwierzytelniato
dokumenty pieczgcia z godtem uczelni wedtug wzoru przedwojennego®’.
W 1950 r. spotkato si¢ to z reakcja cenzury, ktéra zatrzymata dyplomy dok-
torskie wystawione przez uniwersytet*”®. Powodem byla réznica migdzy wi-
zerunkiem godta uczelni i paristwa. Doszlo wéwczas do regulacji, w wyniku
ktérych od 1951 r. symbol uczelni na dokumentach ponownie zostat zasta-
piony aktualnym godtem paistwowym. W indeksach wyparto ono symbol
uczelni zaréwno z tloczenia na okladce, jak i z pieczeci odciskanych na stro-
nach wewngetrznych. Ponadto orzet paristwowy pojawit si¢ takze jako rysu-

nek uwierzytelniajacy pelniacy rolg tta na stronach indeksu®.

W 1950 r. Senat uczelni podjat inicjatywe prawnego unormowania stosowania

symbolu uniwersyteckiego. Sprawe t¢ znamy z przytoczonych juz akt
prof. Wiadystawa Tomkiewicza. Tekst przygotowanej ekspertyzy $wiadczy
o tym, ze rozwazano takze catkowita zmiang godta lub tylko jego elementéw,
propozycja ta nie zyskata jednak uznania®. Zmiana godta nie wchodzita
w gre chocby ze wzgledu na poparcie spoteczne, jakim cieszyt si¢ ten symbol.
W 1948 r. warszawscy rzemieslnicy podjeli akcje zbidrkowa, ktéra miata

ukonczenia uniwersyteckich stud
biegania sié o stopien doktorski.

s DZIEKAN
WY¥DZLIALU PR

feio 0
N2 ST
L LV

[, dnia NVend=€"0, 19 X o\ £

|
SR ol N VAT T R

IL. 59. Pieczg¢ tuszowa z godtem Uniwersytetu Warszawskiego wz. 1915
na dyplomie Stanistawa Welonskiego z 1948 r., MUW
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I1. 60. Indeks studencki
Janiny Stomiriskiej z pie-
czgcig uniwersytecka

z godtem uczelni, 1948,
MUW

IL. 61. Indeks doktorancki
Janiny Stominiskiej z pieczecia
uniwersytecka z godtem
panistwowym, 1951, MUW
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B Echa zbidrki na odbudowy wyz-

43

43

be)

&

sgych uczelni w Warszawie.
Niezwykty dar rzemiesinikéw
warszawskich, ,Stolica” 1948,
nr 23,s. 10.

Sztandar Uniwersytetu War-
szawskiego ocalat, ,Robotnik”

1945, nr 177 (207), s. 4.

Ttok pieczgtny Uniwersytetu
Warszawskiego do laku z legen-
da: ,SIGILLUM UNIVERSI-
TATIS VARSOVIENSIS”, §red-
nica matrycy: 70 mm,
MUW/204.

zakoniczy¢ si¢ ,ufundowaniem godla Uniwersytetu Warszawskiego, zniszczonego przez
Niemcéw, ktére odlane w brazie zostaloby wmurowane we fronton odbudowanego

#1 Natomiast odnalezienie przedwojennej flagi uczelni

gmachu uniwersyteckiego”
z 1936 r., kt6ra ukryto w bibliotece uniwersyteckiej, bylo sensacja podobnego rodzaju,
co wydobycie sztandaru z 1826 r. po ewakuacji Rosjan w czasie I wojny $wiatowej.
Notke o ocalalej fladze w 1945 r. zamiescit ,Robotnik” — opisano godto i przedstawio-
no je jako aktualny symbol uczelni: ,mimo ze obecnie jest wigcej wydzialéw, pozostata

na sztandarze dawna forma heraldyczna z pieciu gwiazdami”*.

Gieysztor i Tomkiewicz we wspomnianej ekspertyzie przedstawiali argumenty za utrzyma-

niem tradycyjnej wymowy godta, jego dawnego wizerunku, liczby pieciu gwiazd
(stemple wydziatéw miaty mie¢ tylko jedna gwiazde). Pieczecie proponowali podzieli¢
na dwa warianty, jeden do powszechnego stosowania, z legenda w jezyku polskim:
Uniwersytet Warszawski MDCCCXVI, a drugi do uzytku ograniczonego, np. do uwie-
rzytelniania dyploméw doktordéw honoris causa, z legenda w jezyku tacinskim, jak
stanowil wzér 1817 r., czyli ze stowem , Varsaviensis” pisanym przez ,,a”. Wnioskowali
jednak o ,uregulowanie strony formalno-prawnej uzywania godta i oznak Uniwersytetu,
a przede wszystkim ich wlasciwego opracowania graficznego i plastycznego, ktéreby

nalezalo zleci¢ doswiadczonemu w pracach heraldycznych plastykowi”.

Whnioskowany przez historykéw tlok pieczgtny rzeczywiscie powstat i znajduje si¢ obecnie

w zbiorach muzealnych, podobnie zreszta jak wykonane nim odciski przywieszone
do dyploméw z lat osiemdziesigtych XX w. Nie uwzgledniono jednak wszystkich po-

stulatéw uczonych, w wyniku czego powstaty nie do korica zrozumiate odstgpstwa.

Typariusz ten wyréznia si¢ wigkszymi rozmiarami i specjalng forma*3. Legenda zostata

napisana w jezyku facidskim, jednakze inaczej, niz to postulowali historycy, stowo
,warszawskiego” otrzymato brzmienie ,Varsoviensis”. W polu centralnym znajduje si¢
jeden z najbardziej oryginalnych i wypracowanych artystycznie wizerunkéw godta na-
piecz¢tnego. Drobiazgowo oddany orzel ma lekko zgeometryzowany rysunek piér
i nég, w przedstawieniu powtarzaja si¢ wielokrotnie ostre zakoriczenia elementéw,
zwlaszcza upierzenia. Na uwage zastuguje tez udekorowanie pola pieczeci, sprawiajace
wrazenie szrafowania. Pole podzielone zostato na waskie pionowe pasy, ktére w heral-
dyce oznaczaja barwe czerwong. Wnetrza paséw wypetniono jednak kropkami, ktére
w szrafirunku sa odwzorowaniem zfota. Trudno pogodzi¢ metal i barwg¢ w jednym
polu, wydaje si¢ wicc, ze autor pieczeci nie trzymat si¢ heraldycznych zasad symbolicz-
nego oddawania barw, ale jego celem bylo wylacznie dekoracyjne wypetnienie pola

176



II. 62. Godlo uczelni na fladze Uniwersytetu Warszawskiego, 1936,

MUW, fot. M. Bogacki
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pieczeci. Gdyby zreszta miato tam znalez¢ si¢ odwzorowanie barwy, to powinna ona

by¢ niebieska (ew. granatowa lub szafirowa). W Muzeum UW przechowywane sg

434

dwa dyplomy, ktére zostaly ozdobione tg pieczecia®™. Odciskano ja w z6ttym wosku

izamykano w puszce z artystycznie wykonanym wizerunkiem godfa. Dyplom umiesz-

4 Dyplom odnowienia doktoratu czano w tubie, takze bedacej oryginalnym dzietem metaloplastyki, pozostawiajac
dla prof. Bogdana Suchodolskie-
go z 1983 r., MUW/539/a-f.
Wykonany, lecz ostatecznie
nieprzyznany dyplom doktora
honoris causa dla Willy'ego

Brandtaz 1985 r., urzedowych dla szkét wyzszych®. Ustalato ono liczbg pieczeci oraz ich rodzaje. Précz
MUW/536/a-f.

otwor na sznur z pieczecia.
W 1956 r. Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego wydato zarzadzenie w sprawie pieczeci

odciskéw z godlem paristwa (urzedowych), szkoly mialy prawo uzywaé pieczeci tra-

vy

Kopi dzeni : . . ., . ,
Z?gzbziz;n ;Z;ZWP za% dycyjnych — przez co nalezy rozmie¢ godio uczelni — w okreslonych wypadkach®*.

56 Byly to: korespondencja 7 7agra- Wedtug Zygmunta Robla uniwersytet uzywat trzech pieczeci tradycyjnych: dyplo-

nica, nadawanie tytuléw i stopni mowej, rektorskiej i bibliotecznej. Opisana powyzej piecz¢é uroczysta byta traktowa-
naukowych, wydawanie catko-
witych odpiséw dyploméw

od wrzesnia 1939 do pazdziernika
1944 r., wydawanie zaswiadczed
majacych moc duplikatu dyplomu
uzyskanego w okresie do 1939 r.,
wydawanie dyplomu kandydata ook ‘3&[} & s
nauk i doktora nauk (odcisk . gl
pieczeci tradycyjnej obok piecze-
ci urzgdowej). Z. Robel, Insy-
gnia..., s. 10. SERENISSIMAE 1 _"-'.i'u AE POLONORUM

na jako dyplomowa.
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II. 63. Pieczg¢ uroczysta Uniwersytetu Warszawskiego odcisnigta w laku, zamknigta w puszce
i przywieszona na sznurku do dyplomu doktorskiego honoris causa dla Willy’ego Brandta
(nieprzyznany), 1985, MUW, fot. M. Bogacki
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Il. 64. Podobizna pieczeci uczelni z godtem uniwersyteckim
z okresu PRL, oktadka Ksiggi prorokotéw Rady Ogélnej
Uniwersytetu Warszawskiego 1817—1819 opublikowanej
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W tym okresie w uzytku byl wizerunek godta uniwersyteckiego o do$¢ uproszczo-

nym rysunku. W muzeum uczelni znajduja si¢ cztery ttoki wykonane wedtug

tego wzoru®’

. Byl on uzywany nie tylko jako odcisk piecz¢tny, ale réwniez
jako nadruk na wydawnictwach Uniwersytetu Warszawskiego®®. Rysunek wy-
daje si¢ by¢ wzorowany na przedwojennej pieczeci suchej, w przeciwieristwie
jednak do wigkszosci historycznych wizerunkéw orta uczelnianego godto na-
pieczetne w tym wydaniu wydaje si¢ zdecydowanie najbardziej schematyczne
i najstabsze od strony artystycznej. Na zubozenie rysunku godta wptyneto
priorytetowe potraktowanie otoku z legenda, ktéra jest szersza, a przez to bar-
dziej czytelna. Na zachowanych tokach sktada si¢ ona tylko z dwéch stéw:
»,UNIVERSITAS VARSOVIENSIS”, ulozonych inaczej niz w tradycyjnych
pieczeciach, pierwsze nad godtem, drugie pod nim. Podstawa liter nie jest skie-
rowana do godta — jak to tradycyjnie przyjeto si¢ w pieczgciach — ale w sposéb
»ksiazkowy” — do dotu. Nadruk z publikacji uczelni imitujacy pieczeé, ktdrej
ttok nie zachowat si¢ w zbiorach muzeum, ma juz inskrypcje¢ w tradycyjnym
uktadzie o tresci: ,SIGILLUM UNIVERSITATIS VARSOVIENSIS”, roz-
dzielong tréjcztonowym ozdobnikiem. Wewngtrzna linia otoku sktada sig
z kropek, natomiast zewngtrzna — z dwdch paséw rozdzielonych kropkami.
Przy tak dekoracyjnym potraktowaniu elementéw nieistotnych z punktu wi-
dzenia symboliki godlo napieczgtne zostalo pomniejszone, a na ttokach wyko-

nane do$¢ schematycznie.

Warto zwrdci¢ uwagg na jeszcze jeden element, ktéry — choé drobny — w czasach

Polski ludowej byt kontrowersyjny. Chociaz godlo paistwowe zostato pozba-
wione korony, to jednak symbol uniwersytecki pozostal w swojej tradycyjnej

179

47 Tloki pieczgtne Uniwersytetu Warszaw-

43

3

skiego z godlem uczelni i inskrypcja:

,UNIVERSITAS VARSOVIENSIS”:
MUW/209, MUW/245, MUW/246,
MUW/247.

Przyktadowo: odwzorowanie pieczeci
znajduje si¢ na okladce edycji Zrédtowej
Gerberaz 1958 r,, a takze na materiatach
biograficznych do historii UW wydawa-
nych od lat siedemdziesiatych do lat
dziewigc¢dziesigtych XX w.: Ksigga proto-
kotow...; Uniwersytet Warszawski 1945—
1965. Materialy bibliograficzne,

red. B. Biedkowska, J. Krajewska, War-
szawa 1974.



Il. 65. Wspdlczesna piecze uroczysta przywieszana na sznurku
do dokumentéw o specjalnym znaczeniu, fot. M. Bogacki
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formie, a wigc z korona zamknigta, ktdra historycznie wiericzyt krzyz. Element ten
byt czytelny na najstarszych ttokach piecz¢tnych i na fladze uczelni z 1936 r. Na nie-
ktérych wizerunkach godet uniwersyteckich z okresu PRL — jak cho¢by na omawia-
nej pieczgci do dyploméw — trudno dostrzec dwie krzyzujace si¢ linie na szczycie
korony, w ich miejsce mozna zauwazy¢ natomiast okragly ksztatt przypominajacy
pompon. Nie jest to kwestia niedoktadnego odwzorowania tego rzeczywiscie niewiel-
kiego elementu w masie lub za pomocg tuszu. Takze tam, gdzie znak przedstawiano
w do$¢ duzym powickszeniu — jak choéby nad tablica poswigcona polegtym, znajdu-
jaca si¢ na potudniowej cianie gmachu Pomuzealnego — rysunek korony zostal moc-
no uproszczony, pozbawiony kwiatonéw, a w miejscu krzyza mozna dostrzec okragta
forme. Nie udato nam si¢ znalez¢ zadnego formalnego uzasadnienia takiego uksztatto-
wania korony. Mozemy zreszta podejrzewad, ze nie byto zadnego dokumentu, ktéry
normowatby te¢ sprawe. Jesli uczelnia pragneta dalej postugiwad si¢ swoim tradycyj-
nym godlem, to w jej interesie lezato takie jego graficzne opracowanie, ktére nie
wywolatoby ostrej reakcji wtadz. Nie przywrécono zniszczonego przez Niemcéw orfa
uniwersyteckiego, ktéry od 1916 r. prezentowany byt publicznie na gtéwnej bramie
uczelni od Krakowskiego Przedmiescia. Zostal on zastapiony godtem panstwowym
pozbawionym korony. Trudno orzec, czy znieksztalcenie tych elementéw godta byto
celowym zabiegiem, ktéry mial sugerowaé w zawoalowany sposéb symbole, nie-
przedstawione doktadnie, ale czytelne w kontekscie historii uczelni. Na pewno groz-
ba przeredagowania godta mogta wydawac si¢ realna, szczeg6lnie w latach pigédzie-
sigtych XX w.

W obecnych czasach rola pieczeci z godlem uniwersyteckim zostala znaczaco ograniczo-
na. Ze wzgledu na obowiazujace przepisy na piecz¢ciach uczelni uzywanych do uwie-
rzytelniania dyploméw znajduje si¢ godlo panstwa polskiego. Statut Uniwersytetu
Warszawskiego — o czym byta juz mowa — wymienia piecz¢é tradycyjng jako jeden
z symboli uczelni, ale rezerwuje jej uzycie tylko do wyjatkowych okazji. W praktyce

piecze¢ z godtem uczelni odcisni¢ta w laku i zawieszona na sznurze z nici biatych

i czerwonych przywieszana jest do trzech typéw dyploméw wreczanych przy oka-

zjach nadania tytulu doktora honoris causa, uroczystosci odnowienia doktoratéw * Za udzielenie informadji i prze-
. . . . kazanie pi i do zbioré
oraz wreczenia Medalu za zastugi dla Uniwersytetu Warszawskiego®’. e e plecagel <o 220 oW
muzeum uprzejmie dzickuje
pracownikom Biura Rektoratu

UW.
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SYSTEM SFRAGISTYCZNY...

Podsumowanie

Na podstawie powyzszych rozwazari mozemy stwierdzié, ze system sfragistyczny Krélewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego zostal opracowany wedtug okreslonego porzadku. Przyjete re-
guly nie ulegly zasadniczym zmianom przez caly okres trwania uczelni, az do jej rozwiaza-

nia, mimo ze az czterokrotnie wprowadzano nowe garnitury tlokéw pieczetnych.

Kazda grupa tlokéw ma swoje cechy charakterystyczne umozliwiajace odréznienie jej od innych,
ktére wynikaja z kontekstu historycznego. Pierwszy zestaw tlokéw zostal wykonany w 1818 r.
wedlug wzoru zatwierdzonego pod koniec roku poprzedniego (1817). Cechg odciskanych
nimi pieczeci byl wizerunek godta uniwersyteckiego wyobrazajacego ,orta polskiego z pod-

niesionymi skrzydtami”*’. Drugi garnitur powstal w 1823 r. w nastepstwie decyzji z paz-
dziernika 1822 r. o zmianie godla napiecz¢tnego. Nowe tloki mialy wizerunek cesarsko-
-krélewskiego orta Krélestwa Polskiego. Kolejna, trzecia zmiana uwzgledniata nadanie uni-  “° Ksigga protokotow...,
wersytetowi w 1830 r. imienia fundatora, Aleksandra I, co wptyng¢to na zmodyfikowanie 76
inskrypcji w otokach pieczeci. Usunigto stowo ,SIGILLUM” oraz rok zalozenia uczelni
>MDCCCXVT”, aby zrobi¢ miejsce na nazwe uczelni wydtuzona o stowo ,ALEXANDRINA”.

Czwarta zmiana wynikata z ustalen poczynionych podczas powstania listopadowego w 1831 r.
Wéwczas w polu napiecz¢tnym wymieniono godlo paristwowe — zamiast orla cesarsko-kré-
lewskiego wladza powstaricza zazadata, aby umiesci¢ tam godto Krélestwa Polskiego nowego

wzoru, z tarcza przedzielong w stup, z Orlem Bialym po prawej stronie (heraldycznej) oraz

Pogonig po lewej, tarcza pod korong krélewska.

System sfragistyczny Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego zostat utozony wedtug dwéch
kryteriéw: dysponenta i hierarchii. Kryterium dysponenta dzielito pieczecie na trzy grupy
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wystawcow: kancelari¢ uniwersytecka, wydzialy oraz inne jednostki uniwersyteckie. Cechami
odrézniajacymi poszczegélne grupy byty: tres¢ inskrypcji informujaca wprost, kto uzywa tlo-
kéw do uwierzytelniania dokumentéw, oraz liczba gwiazd otaczajacych wizerunek godta,
co w spos6b symboliczny okreslato rodzaj dysponenta. Tylko kancelaria uczelni postugiwata
si¢ thokami z petnym godlem, w otoku pigciu gwiazd. Dysponenci nizszej rangi, czyli wydzia-
ly i jednostki uniwersyteckie, uzywali godfa uszczerbionego: wydzialy z jedna gwiazda, jed-
nostki bez.

Kryterium hierarchii faczyto si¢ z mocg prawna odciskéw i dzielito je na pieczg¢ wielka odciskang
przez papier, piecz¢é Srednia lakowa oraz pieczeé¢ mniejsza. W wypadku tej ostatniej trudno
okresli¢ jednorodna regule dla catego zbioru ttokéw. Piecze¢ mniejsza kancelarii byta tuszowa,
podobnie jak niektére odpowiednie pieczeci wydziatéw. Znamy natomiast stuzace do wyko-
nywania odciskéw w laku tloki pieczgci mniejszej fakultetéw prawa i filozofii. Pieczg¢ wielka
rzeczywiscie swoimi rozmiarami gérowata nad pozostalymi typami, natomiast nazwy pieczeci
$redniej i mniejszej tylko w pierwszym garniturze tlokéw z 1818 r. sa powiazane z faktyczna
wielkoscig matrycy.

System sfragistyczny najstarszych dziejéw uczelni zostat zrekonstruowany na podstawie niekom-
pletnych zestawéw tlokéw i przy ograniczonej liczbie egzemplarzy odciskéw pieczgtnych. Od-
nalezienie kolejnych przyktadéw odciskéw w przysztosci moze pozwoli¢ na doprecyzowanie
niektérych nierozwiazanych kwestii wynikajacych z braku zgodno$ci mig¢dzy zrédtami a za-
chowanymi zabytkami. Nie wiemy, czy wspomniane przez Bieliriskiego ttoki ,,do masy” rze-
czywicie istnialy, czy tez pod nazwa ta nalezy rozumie¢ stemple do tuszu, ktére rzeczywiscie
zostaly wykonane. Zagadka pozostajg tloki do pieczeci mniejszych wydzialowych, ktére —
gdyby utrzyma¢ schemat typariuszy kancelaryjnych — powinny stuzy¢ do wykonywania pie-
czgei w tuszu. Natomiast przynajmniej dwa wydzialy postugiwaly si¢ pieczgcia mniejsza lako-
wa. Nie znamy przyktadéw odciskéw pieczeci uniwersyteckich sporzadzonych wedtug wzoru
ustanowionego w powstaniu listopadowym, nie zachowaly si¢ tez same ttoki. Nie wiemy
wreszcie, czy istniat dokument regulujacy szczegétowo system sfragistyczny uczelni. Odtwo-

rzony na podstawie zrédel schemat systemu obrazuje tabela na kolejnej stronie.

Na podstawie zachowanych dokumentéw, na ktérych znajduja si¢ odciski piecz¢tne, mozemy zre-
konstruowa¢ zasady i praktyke uzywania tlokéw pieczetnych. Piecze¢ wielka uniwersytetu,
nazwana w statucie ,,wigkszg”, jako jedyna stuzyla do uwierzytelniania oryginatéw dyploméw
magisterskich i doktorskich uczelni. W pozostatych znanych nam wypadkach sekretarz uni-
wersytecki stosowat ttok do pieczeci mniejszej tuszowej. Stemplowat nig matrykuly, zaswiad-

czenia, kopie dyploméw oraz koperty. Liczba zastosowan tego tloka moze §wiadczy¢ o tym,
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Tabela. System sfragistyczny Krilewskiego Uniwersytetu Warszawskiego
z uwzglednieniem dysponentdw, hierarchii i liczby gwiazd*"

pig¢ gwiazd Kancelaria uczelni
* Pieczed wielka uniwersytetu — odciskana przez papier
* Pieczed Srednia uniwersytetu — lakowa
* Piecz¢d mniejsza uniwersytetu — tuszowa
* Pieczed ekspedycji — tuszowa
jedna gwiazda | Wydziat Prawa Wydziat Wydziat Wydziat Wydziat Nauk
i Administracji Lekarski Teologiczny Filozoficzny i Sztuk Pigknych
* Pieczed wielka
odciskana
przez papier
* Piecze¢l Srednia * Pieczed srednia * Pieczed Srednia * Pieczed srednia * Pieczed Srednia
lakowa lakowa lakowa lakowa lakowa
* Pieczed mniejsza * Pieczed mniejsza * Pieczed mniejsza | Pieczed mniejsza * Pieczed mniejsza
lakowa lakowa lakowa lakowa lakowa
lub tuszowa lub tuszowa lub tuszowa lub tuszowa lub tuszowa
bez gwiazd Ogréd Botaniczny Gabinet Numizmatyczny

e Pieczec lakowa

* Pieczed lakowa

Zrédto: opracowanie wiasne.

ze byl on najwygodniejszy w uzyciu i mozliwe, ze w praktyce zastgpowat inne doki, pier-

wotnie przeznaczone np. do zamykania kopert lub uwierzytelniania wazniejszych
za$wiadczenn. Dziekani uzywali tlokéw wydzialowych do zaswiadczen wystawianych
dla swoich studentéw, natomiast jednostki uwierzytelniaty wlasnymi pieczgciami doku-

menty o charakterze finansowym. Oczywiscie zastosowan tlokéw mogto by¢ znacznie

wigcej, uda si¢ je zdefiniowad z czasem, w trakcie dalszych kwerend.

4“1\ tabeli nie uwzgled-
niono stempli do ozna-
czania wiasnosci
bez gwiazd i bez godta

napiecz¢tnego.

Réwnoczesnie mozemy zaobserwowaé, ze tlokdéw uzywano takze poza formalnym okresem

funkcjonowania dysponenta. W czasie powstania listopadowego uczelnia powrécita naj-

prawdopodobniej do uzywania pierwszego garnituru tlokéw i stosowala je najpewniej

do czasu otrzymania nowych egzemplarzy — z herbem pafstwowym. Natomiast po po-

wstaniu listopadowym, a nawet po formalnym zamknigciu uczelni, w uzyciu byta pieczeé

mniejsza uniwersytetu aleksandrowskiego. ®
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XXXII. Ttok pieczetny Wydziatlu Nauk
i Sztuk Pigknych Krélewskiego Uniwersytetu
Warszawskiego, wz. 1817, Muzeum UW,
fot. M. Bogacki

Rekojesé tloka byla toczona w taki sposéb,
aby ulatwi¢ wykonywanie precyzyjnych
ruchéw umozliwiajacych prawidlowe
odci$nigcie pieczeci.



KATALOG TEOKOW
PIECZETNYCH

Katalog przedstawia czg$¢ zbioréw tlokéw z kolekcji Muzeum Uniwersytetu Warszawskiego, ktéra dotyczy te-
matu ksiazki. Jest to wigc katalog tematyczny zawierajacy zdjecia i opisy typariuszy omawianych w tekscie
gléwnym i prezentujacy zwiazek godla uczelni z pieczgcia — jego obecnosé: petna, czgsciowq lub jej brak
— w polu napiecz¢tnym. Przedstawione tu zostaly przede wszystkim tloki piecz¢tne uczelni w jej réznych
formach instytucjonalnych, co wiazato si¢ z ewolucja nazwy, a takze typariusze szkét poprzedzajacych po-

wstanie uczelni czy tez istniejacych réwnolegle do niej, ale istotnych ze wzgledéw poréwnawczych.

Opisy tlokéw pieczgtnych skonstruowano generalnie wedtug wskazéwek zawartych w najnowszej literaturze
archiwalnej pos§wigconej sfragistyce, aczkolwiek przy uwzglednieniu specyfiki wynikajacej z celu tej publi-
kacji i katalogowania zbioréw muzealnych. Opis kazdego ttoka przedstawia wigc informacje oddajace za-

kres zainteresowan badawczych.

W nagtéwku metryczki znajduja si¢ informacje porzadkowe. Nazwa zabytku odzwierciedla zwiazek ttoka z odci-
skiem, do ktérego wykonywania stuzyt. Jakkolwiek zaznaczylismy wyzej, ze nie nalezy traktowaé typariuszy
wylacznie w kategoriach narzedzi technicznych, gdyz maja one swoja warto$¢ symboliczng oraz artystyczna,
to jednak postrzegano je przez pryzmat rangi odcisku i powszechnie okreslano jako ,pieczec”, stad nazwa
ttoka sformulowana zostata jako nazwa pieczeci. Jej brzmienie wynika z ustaleni tej pracy i uwzglednia, o ile
to mozliwe, inne cechy: rangg (,$rednia’—,mniejsza’), okreslenie jednostki i dwezesna nazwe uczelni. Nizej

przedstawiamy informacje, do jakiego rodzaju odcisku stuzyt thok: w laku, tuszu czy pieczeci suche;j.

W pierwszym punkcie metryczki znajdujg si¢ oznaczenia zabytku (1), czyli sygnatura obecna i ewentualnie
dawna Muzeum Uniwersytetu Warszawskiego, a takze dawny numer inwentarzowy Muzeum Narodowego
w Warszawie naniesiony po 1918 r. Nie udato si¢ stwierdzi¢, czy typariusze otrzymaty wcze$niejsze nume-
ry uniwersyteckie, ale ewentualne §lady takich oznaczeri zostaly uwzglednione w sekcji opisu rekojesci
ttokéw. Kompletny tlok sktada si¢ matrycy (plytki, stempla) oraz rekojesci. Kolejny punkt opisu (2) okres-
la wigc materialy, z ktérych wykonano te dwa elementy. Matryca z jednej strony laczy si¢ z rekojescia,
z drugiej strony ma grawerowang plaszczyzng. Ksztalt tego elementu w wigkszosci zaprezentowanych

w katalogu zabytkéw jest okragly, ale poniewaz w kilku wypadkach wybrano inng forme, nastepny punke (3)
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okredla ksztatt i wymiar matrycy ($rednicg lub wysokos¢ i szeroko$¢). Wymiary podano w zaokragleniu
do petnych milimetréw, gdyz — czy to ze wzgledu na technike wykonania, czy tez pdzniejsze uszkodzenia
— matryce maja drobne wgniecenia z boku, podana warto$¢ moze wigc rézni¢ si¢ w zaleznosci od miejsca

pobrania pomiaru.

Kolejny punkt (4) okresla, czy mamy do czynienia z matryca o grawerunku w postaci wklestorytego reliefu,
ktérej odci$nigty w masie negatyw tworzyl rodzaj wypuklej ptaskorzezby, czy tez matryca ma wypukloryty
relief, dzigki czemu te czgéci plytki, ktére nie zostaly usunigte (wyrznigte) przez grawera, tworza rysunek
sktadajacy si¢ z elementéw pozostajacych w jednej plaszczyznie. Umozliwia to po pokryciu matrycy tuszem

lub sadza uzyskanie odcisku tylko z tych wypuklych elementéw.

Na krawedziach bocznych matrycy lub na jej plaszczyzinie odwrotnej zamieszczano oznaczenia, ktére podajemy
w nastgpnym punkcie (5), natomiast w dalszej kolejnosci zapisujemy wysoko$¢ tloka (matrycy i rekojesei)
lub jego czg¢sci w milimetrach (6). Niemalze wszystkie ttoki maja rekojesé toczong w drewnie, w niektérych
wypadkach r¢kojes¢ nie zachowala si¢ i pozostat sam trzpien taczacy stempel z drewniang raczka. Wowczas

podajemy dtugos¢ trzpienia razem ze stemplem.

Oznaczenia umieszczano takze na rekojesci ttoka (7), koniczacej sig zazwyczaj gatka, czyli owalnym elementem,
ktéry dobrze uklada si¢ w dloni, co pozwala na precyzyjne docisnigcie matrycy do nosnika pieczeci (karty
papieru). W wielu przedstawionych tu tlokach gatka zostata wtérnie spitowana w celu uzyskania réwnej
plaszczyzny. Stuzyla ona péiniejszym opiekunom tlokéw do nanoszenia oznaczert. Wsréd nich mozemy
znalez¢ sygnatury uzywane przez Muzeum Narodowe w Warszawie, znajdujace si¢ na kazdym ttoku i na-
niesione tuszem, ktéry obecnie ma kolor brazowy. Jest to pi¢ciocyfrowy numer zaczynajacy si¢ od ,,12”.
Czasem poprzedza go skrét ,Nr inw.”, innym razem po ostatniej cyfrze znajduje si¢ kropka. Te elementy
nie s3 stosowane konsekwentnie, niemniej wydaje si¢, ze wszystkie numery naniesiono jednym charakte-
rem pisma. Oznacza to, ze w chwili ich nanoszenia tloki stanowily juz jedna kolekcje. Stato si¢ to najpraw-
dopodobniej po 1918 r., gdy zostaly przekazane w depozyt do Muzeum Narodowego. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze juz woéwczas numeracja nie miata nic wspélnego z chronologia wykonania ttokéw, warian-
tami nazwy uczelni zapisanymi na matrycy czy ich fizycznymi znamionami, jak cho¢by wymiarami. Oprécz
sygnatur naniesionych tuszem na nielicznych tlokach znajdujg si¢ numery zapisane otéwkiem; trudno

okresli¢ ich przeznaczenie.

Matryca zazwyczaj przedstawia legende i wyobrazenie napiecz¢tne. Podajemy (8) tres¢ legendy oraz jej umiej-
scowienie (w otoku lub w polu). Jezeli tekst jest przetamany, nast¢puje zmiana wersu lub kierunku tekstu,
woéwczas sygnalizujemy to znakiem ,,//”. W legendach wystgpowaly skréty, zaznaczane zazwyczaj znakiem
»: > a takze umieszczano w nich znak gwiazdy lub rozety rozgraniczajacy koniec i poczatek inskrypcji, keé-

ry odwzorowujemy zblizonym graficznie symbolem, np. ,*”
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Obecnie archiwisci badajacy sfragistyke zalecaja, aby w opisie wyobrazenia napiecz¢tnego (9)
unika¢ interpretacji, ktéra moze by¢ btedna, co utrudnia badaczom odnalezienie poszu-
kiwanych przedstawieni. Sugeruja oni, aby opis zawieral neutralne, obiektywne informa-
cje (np. zamiast ,godlo Warszawy” lepiej ,syrena, zwrécona w prawo z szabla wzniesiona
w rece prawej, z tarcza okragla w rece lewej”). W niniejszym katalogu odstapimy jednak
od tej zasady w dwoch wypadkach. Odstgpstwo to jest uzasadnione faktem, ze dwa wi-
zerunki pojawiajg si¢ na wielu prezentowanych tlokach, a ich nieinterpretacyjny opis jest
dos¢ dlugi i powtarzanie go za kazdym razem bytoby niepraktyczne. Te wizerunki
to godto uniwersyteckie i godto Krélestwa Polskiego. Opisy obu przedstawiamy ponizej,
a pojawiajace si¢ w notach katalogowych odpowiednie terminy prosimy traktowa¢ jako
odwolanie do tych opiséw.

Kuczyniski tak zdefiniowat symbol uczelni: ,,Godlem Uniwersytetu Warszawskiego jest wize-
runek orla biatego w koronie, z glowa zwrécona w prawo oraz rozwinigtymi skrzydtami,
trzymajacego szponach z prawej strony gatazke wawrzynu, z lewej strony galazke palmy.
Orzel otoczony jest pigcioma gwiazdami, ktérych liczba odpowiada liczbie wydziatéw
z roku utworzenia Uniwersytetu”#?. Wariant uszczerbionego godta (dla wydziatu)

ma tylko jedna gwiazde.

42 S.K. Kuczynski, Opi-
nia w sprawie zapisu
statutu Uniwersytetu

Trafalskim: ,dwugtowy orzet rosyjski, z gtowami zwiericzonymi koronami imperator- Warszawskiego doty-

czqcego godta Uniwer-

sytetu, 28 11999 r.

na owalnej tarczy herbowej, znajdujacej si¢ na ptaszczu heraldycznym zwiedczonym ko- Kopia o \)z(!/ktach Mu-

zeum .

Cesarsko-krélewskie godto Krélestwa Polskiego z lat 1815-1830 podajemy za Grzegorzem
skimi, w prawym szponie dzierzacy miecz i berlo, a w lewym jabtko. Na piersi orta

rong krélewska, przedstawiono orta bialego ukoronowanego w polu czerwonym. Nad

, . . . 443 3. G. Trafalski, Herb...,
catoscig umieszczono korong imperatorska” 4. s 204

Przedostatnim elementem opisu (10) jest rok wykonania ttoka albo okres lub zakres dat,
gdy przypuszczalnie go wykonano. W zadnym wypadku nie dysponujemy dokumentem
bezposrednio stwierdzajacym ukoriczenie pracy nad tlokiem (jak protokét odbioru dzie-
ta), ale date staramy si¢ okresli¢ na podstawie Zrédet historycznych przeanalizowanych

w powyzszych rozwazaniach lub na podstawie wystepowania odciskéw na dokumentach.

Pod tabelka podajemy natomiast sposéb nabycia zabytkéw do zbioréw Muzeum Uniwersy-
tetu Warszawskiego.

189






KATALOG TLOKOW PIECZETNYCH

Opis tabelki do katalogu

Nagtéwek: nazwa pieczeci ustalona lub nadana przez autora publikacji, okre-

$lenie materiatu, w kedrym typariusz mial wykonywa¢ odcisk.

1. Sygnatura aktualna w Muzeum UW.
Sygnatury dawne: w Muzeum UW, naniesione na uchwyt w MNW.

2. Material, z ktérego wykonano matrycg.
Material, z ktérego wykonano r¢kojesé.

3. Ksztalt i wymiary matrycy.

4. Typ rzezbienia matrycy: wklestoryty lub wypuktoryty.
5. Informacje dotyczace krawedzi matrycy tloka.

6. Wysokos¢ calego ttoka: matryca i rekojes¢ lub trzpier.

7. Oznaczenia na galce r¢kojesci lub w innych miejscach na toku,

znaki szczegélne.
8. Tres¢ legendy z podaniem umiejscowienia.
9. Opis lub interpretacja wyobrazenia napieczgtnego.
10. Datowanie tloka.

Pod ramka: sposéb pozyskania do zbioréw muzeum.

XXXIII. Najstarsze ttoki pieczgtne uczelni,
Muzeum UW, fot. £.. Kaminski
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Nr1

Pieczeé Szkoty Prawa  trox po tuszu

1. Sygnatura aktualna: MUW/363
Sygnatury dawne: MUW 475, 12217 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

3. Matryca owalna: 26 x13 mm

4. | Rzezbienie na matrycy wypukloryte

5. Brak oznaczen

6. Wysokos$¢ thoka: 74 mm

7. Oznaczenia na galce r¢kojesci naniesione recznie: 204
Nr. inw 12217.
Na pierscieniu ozdobny pas ze wzorem

8.  Tresé¢ legendy wypelniajacej cate pole pieczgci: Szkota prawa

9. Napis odwzorowujacy ozdobne pismo r¢czne

10.  Data wykonania ttoka: 1808-1811

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.
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Nr 2

G
Sa) ek Ay Dol
b owwl) MAMMR AR

\\‘h-!:;::_g\“m AR

Piecz¢é Rady Dozorczej Wydziatu Akademicznego
Prawa i Administracji trox po Laku

1. Sygnatura aktualna: MUW/335
Sygnatury dawne: MUW 447, 12115 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 33 mm

Rzezbienie na matrycy wklestoryte

Na krawedzi tloka trzy nacigcia wyznaczajace gére wyobrazenia napieczgtnego
Wysokos$¢ thoka: 96 mm

N BN 0 ol §°

Oznaczenia na gatce rgkojesci naniesione recznie:
12115.
262

Na pierscieniu ozdobny pas ze wzorem

8.  Tres¢ legendy w otoku: RADA DOZORCZA WYDZIALU AKADEMICZ:
PRAWA I ADMINIS: *

9.  Wyobrazenie napiecz¢tne: Otwarta ksiega na ottarzu ozdobionym girlandami,
z prawej strony gataz debu, z lewej gataZ wawrzynu. Interpretacja: alegoria Prawa

10. = Data wykonania ttoka: 1811-1815

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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KATALOG TLOKOW PIECZETNYCH

Nr3

Pieczeé Szkoty Wydziatowej Warszawskiej

ksi¢zy Dominikandéw trox po Tuszu

1. Sygnatura aktualna: MUW/351
Sygnatury dawne: MUW 463, 12185 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 32 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Na krawedzi pig¢ nacig¢ wyznaczajacych gore wyobrazenia napieczetnego
Wysokos¢ thoka: 91 mm

Oznaczenia na galce r¢kojesci naniesione recznie: 12185.

Sl oY Bl 50 g ©9

Tre$¢ legendy w otoku:

SZKOLA WYDZIALOWA WARSZAWSKA

Kontynuacja pod wyobrazeniem napieczgtnym: X: X: DOMINI:
Ponizej, w linii otoku, dwie skrzyzowane galezie

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godto Krélestwa Polskiego wz. 1815
10. | Data wykonania ttoka: 1815-1830

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.
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Nr 4

Pieczeé Szkoty Wydziatowej Warszawskiej

ksigzy Dominikandéw Tt:ox po LAKU

1. Sygnatura aktualna: MUW/343
Sygnatury dawne: MUW 455, 12160 MNW

2. | Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 31 mm
Rzezbienie na matrycy wklestoryte
Na krawedzi matrycy cztery nacigcia wyznaczajace gorg wyobrazenia napieczgtnego

Wysokos$¢ thoka: 91 mm

N BN 0 ol §°

Oznaczenia na galce r¢kojesci naniesione recznie: 12160 [dwie pierwsze cyfry
atramentem brazowym, trzy ostatnie czarnym, ostatnia cyfra przeprawiona z 4]
Na pierscieniu ozdobny podwéjny pas ze wzorem

8. | Tres¢ legendy w otoku: SZKOLA WYDZIAEOWA WARSZAWSKA
Kontynuacja pod wyobrazeniem napieczgtnym: X: X: DOMINI:

9. | Wyobrazenie napieczgtne: godto Krélestwa Polskiego wz. 1815
10. | Data wykonania ttoka: 1815-1830

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7. |
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KATALOG TLOKOW PIECZETNYCH | WZOR 1817

Nr b

Pieczeé mniejsza Krélewskiego Uniwersytetu
Warszawskiego Tiok po Tuszu

1. Sygnatura aktualna: MUW/350
Sygnatury dawne: MUW 462, 12182 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o srednicy: 38 mm
Rzezbienie na matrycy wypukloryte
Na krawedzi ttoka nacigcia wyznaczajace gore wyobrazenia napieczetnego

Wysokos¢ thoka: 80 mm

N BN 7 Rall ©°

Oznaczenia na galce r¢kojesci naniesione recznie: 12182.
Na pierécieniu podwéjny rowek

8.  Tre$¢ legendy w otoku: SIGIL: UNIVERSITATIS LIT:
REGIAE VARSAVIENSIS MDCCCXVI *

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godto Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego
wz. 1817

10. | Data wykonania ttoka: 1818

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.
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Nr 6

Pieczeé srednia Wydziatu Lekarskiego Krdlewskiego

Uniwersytetu ‘Varszawskiego TLOK DO LAKU

1. Sygnatura aktualna: MUW/336
Sygnatury dawne: MUW 448, 12116 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 33 mm
Rzezbienie na matrycy wklestoryte
Na krawedzi ttoka nacigcie wyznaczajace gore wyobrazenia napieczetnego

Wysokos$¢ thoka: 87 mm

N BN 0 ol §°

Oznaczenia na gatce rgkojesci naniesione recznie:
12116

263

39 m .

8. Tres¢ legendy w otoku: SIGIL: ORDINIS MEDICORUM UNIV: LITT: REG:
VARSAVIEN:

9.  Wyobrazenie napieczgtne: uszczerbione godto Krélewskiego Uniwersytetu

Warszawskiego wz. 1817
10. | Data wykonania ttoka: 1818

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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KATALOG TLOKOW PIECZETNYCH | WZOR 1817

Nr 7

Pieczeé mniejsza Wydziatu Lekarskiego Krélewskiego

Uniwersytetu ‘Varszawskiego TLOK DO TUSZU

1. Sygnatura aktualna: MUW/349
Sygnatury dawne: MUW 461, 12180 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 33 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Na krawedzi ttoka trzy nacigcia wyznaczajace gére wyobrazenia napieczgtnego
Wysokos¢ thoka: 87 mm

Oznaczenia na galce r¢kojesci naniesione recznie: 12186

Tres¢ legendy w otoku: SIGIL: ORD: MEDICORUM UNIV: LITT: REG:
VARSAV: *

Na piersécieniu dwa ozdobne pasy z poprzecznymi rowkami

Sl oY Bl 50 g ©9

9. Wyobrazenie napieczgtne: uszczerbione godto Krélewskiego Uniwersytetu
Warszawskiego wz. 1817

10. | Data wykonania ttoka: 1818

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.
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Nr8

Pieczeé srednia Wydziatu Nauk i Sztuk Pigknych

Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego 10K DO LAKU

10.

el oY Bl 50 g ©O

Sygnatura aktualna: MUW/328
Sygnatury dawne: MUW 440, 12081 MNW

Matryca z mosiadzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 33 mm

Rzezbienie na matrycy wklestoryte

Na krawedzi ttoka nacigcie wyznaczajace gor¢ wyobrazenia napieczetnego
Wysokos¢ thoka: 85 mm

Oznaczenia na galce rgkojesci naniesione recznie: 12081.

Tres¢ legendy w otoku: SIGIL: ORDINIS DOCTR: ET ART: LIBER:
UNIVERS: REG: VARSAV:

Wyobrazenie napieczgtne: uszczerbione godto Krélewskiego Uniwersytetu
Warszawskiego wz. 1817

Data wykonania tloka: 1818

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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KATALOG TLOKOW PIECZETNYCH | WZOR 1817

Nr 9

Pieczeé Ekspedycji Krélewskiego Uniwersytetu

\Varszawskiego TLOK DO TUSZU

1. Sygnatura aktualna: MUW/356
Sygnatury dawne: MUW 468, 12202 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 33 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Na krawedzi ttoka trzy nacigcia wyznaczajace gére wyobrazenia napieczgtnego
Wysokos¢ thoka: 85 mm

Oznaczenia na galce r¢kojesci naniesione recznie: Nr. inw 12202.

Treé¢ legendy pod wyobrazeniem napieczgtnym: PIECZEC EXPEDYCYI
Kontynuacja legendy w otoku: UNIWERSYTETU
KROLEWSKO WARSZAWSKIEGO *

Na pierscieniu dwa ozdobne pasy z poprzecznymi rowkami

Sl oY Bl 50 g ©9

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godlo Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego
wz. 1817

10. | Data wykonania ttoka: 1818

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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Nr 10

Piecze¢é Ogrodu Botanicznego Krdlewskiego Uniwersytetu
Warszawskiego Tiok po Laku

N BN 0 ol §°

10.

Sygnatura aktualna: MUW/331
Sygnatury dawne: MUW 443, 12094 MNW

Matryca z mosiadzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 35 mm

Rzezbienie na matrycy wklestoryte

Na krawedzi matrycy trzy nacigcia wyznaczajace gére wyobrazenia napieczgtnego
Wysokos$¢ thoka: 95 mm

Oznaczenia na galce rgkojesci naniesione recznie: 12094.
Na pierscieniu ozdobny pas ze wzorem

Tres¢ legendy pod wyobrazeniem napieczgtenym:

PIECZEC OGRODU BOTANICZNEGO

Kontynuacja legendy w otoku: KROLEWSKO WARSZAWSKIEGO
UNIWERSYTETU

Wyobrazenie napieczetne: godlo Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego
wz. 1817 uszczerbione — bez gwiazd

Data wykonania tloka: 1818

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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KATALOG TLOKOW PIECZETNYCH | WZOR 1823

Nr 11

Piecz¢é srednia Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego

TLOK DO LAKU

1. Sygnatura aktualna: MUW/368
Sygnatury dawne: MUW 428, 12009 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o srednicy: 41 mm
Rzezbienie na matrycy wklestoryte
Na krawedzi ttoka trzy nacigcia wyznaczajace gére wyobrazenia napieczgtnego

Wysokos¢ thoka: 87 mm

N BN 7 Rall ©°

Oznaczenia na galce re¢kojesci naniesione recznie: 12009
Na pierscieniu ozdobny pas ze wzorem

8.  Tres¢ legendy w otoku: SIGIL: UNIVERSITATIS LIT: REGIAE VARSAVIEN:
MDCCCXVI

9. Wyobrazenie napieczgtne: godto Krélestwa Polskiego wz. 1815
w otoczeniu pigciu gwiazd

10. | Data wykonania ttoka: 1823

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.
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Nr 12

Pieczeé mniejsza Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego

TLOK DO TUSZU

N BN 0 ol §°

10.

Sygnatura aktualna: MUW/360
Sygnatury dawne: MUW 472, 12212 MNW

Matryca z mosiadzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 36 mm

Rzezbienie na matrycy: wypuktoryte

Na krawedzi tloka trzy nacigcia wyznaczajace gére wyobrazenia napieczgtnego
Wysokos$¢ thoka: 102 mm

Oznaczenia na galce r¢kojesci naniesione recznie: Nr inw. 12212
Na pierscieniu ozdobny pas ze wzorem

Tres¢ legendy w otoku: SIGILUM UNIVERSITATIS LIT: REGIAE VARSAV:
MDCCCXVI

Wyobrazenie napieczetne: godto Krélestwa Polskiego wz. 1815
w otoczeniu pigciu gwiazd

Data wykonania tloka: 1823

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.
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KATALOG TLOKOW PIECZETNYCH | WZOR 1823

Nr 13

Pieczeé srednia Wydziatu Teologicznego Krélewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego 10K pO LAKU

1. Sygnatura aktualna: MUW/322
Sygnatury dawne: MUW 434, 12065 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o srednicy: 46 mm

Rzezbienie na matrycy wklestoryte

Na krawedzi ttoka trzy nacigcia wyznaczajace gére wyobrazenia napieczgtnego
Wysokos¢ thoka: 91 mm

Oznaczenia na galce r¢kojesci naniesione recznie: 12065

Tres¢ legendy w otoku: SIGIL: ORDINIS THEOLOGORUM UNIVER: LITT:
REG: VARSAVIEN:

Sl oY Bl 50 g ©9

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godlo Krélestwa Polskiego wz. 1815,
nad godtem jedna gwiazda

10.  Data wykonania ttoka: 1823

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.
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Nr 14

Pieczeé srednia Wydziatu Prawa i Administracji
Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego Trok po Laku

1. Sygnatura aktualna: MUW/320
Sygnatury dawne: MUW 432, 12045 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 46 mm

Rzezbienie na matrycy wklestoryte

Na krawedzi tloka trzy nacigcia wyznaczajace gére wyobrazenia napieczgtnego
Wysokos$¢ thoka: 90 mm

Oznaczenia na galce rgkojesci naniesione recznie: 12045, 3524/12357

Tres¢ legendy w otoku: SIGIL: ORDINIS IURECONSULTORUM UNIVER:
LITT: REG: VARSAVIEN:

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godlo Krélestwa Polskiego wz. 1815,
nad godtem jedna gwiazda

10.  Data wykonania ttoka: 1823

el oY Bl 50 g ©O

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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KATALOG TLOKOW PIECZETNYCH | WZOR 1823

Nr 15

Pieczeé mniejsza Wydziatu Prawa i Administracji Krélewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego 10K pO LAKU

1. Sygnatura aktualna: MUW/329
Sygnatury dawne: MUW 441, 12083 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o srednicy: 33 mm
Rzezbienie na matrycy wklestoryte
Na krawedzi ttoka trzy nacigcia wyznaczajace gére wyobrazenia napieczgtnego

Wysokos¢ thoka: 75 mm

N BN 7 Rall ©°

Oznaczenia na galce re¢kojesci naniesione recznie: 12083, 201
Na pierscieniu dwa rowki

8.  Treé¢ legendy w otoku: SIGIL: ORDINIS IURECONSULTORUM UNIVER:
LITT: REG: VARSAVIEN:

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godto Krélestwa Polskiego wz. 1815,
nad godtem jedna gwiazda

10. | Data wykonania ttoka: 1823

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.
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Nr 16

Pieczeé mniejsza Wydziatu Lekarskiego Krélewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego T:0x po TUszu

1. Sygnatura aktualna: MUW/353
Sygnatury dawne: MUW 465, 12187 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 33 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Na krawedzi matrycy trzy nacigcia wyznaczajace gére wyobrazenia napieczgtnego
Wysokos$¢ thoka: 90 mm

Oznaczenia na galce rgkojesci naniesione recznie: 12087.

Tre$¢ legendy w otoku: SIGIL: ORD: MEDICORUM UNIVER:
LITT: REG: VARSAV:

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godlo Krélestwa Polskiego wz. 1815,
nad godtem jedna gwiazda

10.  Data wykonania ttoka: 1823

el oY Bl 50 g ©O

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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KATALOG TLOKOW PIECZETNYCH | WZOR 1823

Nr 17

Pieczeé srednia Wydziatu Filozoficznego Krélewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego 10K pO LAKU

1. Sygnatura aktualna: MUW/317
Sygnatury dawne: MUW 430, 12033 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o srednicy: 46 mm

Rzezbienie na matrycy wklestoryte

Na krawedzi matrycy trzy nacigcia wskazujace gére wyobrazenia napieczgtnego
Wysokos¢ thoka: 91 mm

Oznaczenia na galce r¢kojesci naniesione recznie: 12033

Tre$¢ legendy w otoku: SIGIL: ORDINIS PHILOSOPHORUM UNIVER:
LITT: REG: VARSAVIEN:

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godlo Krélestwa Polskiego, nad godlem jedna gwiazda

Sl oY Bl 50 g ©9

10. | Data wykonania ttoka: 1823

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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Nr 18

Pieczeé srednia Wydziatu Nauk i Sztuk Pigknych

Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego Trok po Laku

1. Sygnatura aktualna: MUW/319
Sygnatury dawne: MUW 431, 12043 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 46 mm
Rzezbienie na matrycy wklestoryte
Na krawedzi matrycy trzy nacigcia wyznaczajace gére wyobrazenia napieczgtnego

Wysokos$¢ thoka: 104 mm

N BN 0 ol §°

Oznaczenia na galce r¢kojesci naniesione rgcznie: 12043
Na pierscieniu ozdobny pas ze wzorem

8.  Tres¢ legendy w otoku: SIGIL: ORDINIS DOCTR: ET ART: LIBER: UNIV:
LITT: REG: VARSAVIEN:

9. Wyobrazenie napieczgtne: godto Krélestwa Polskiego wz. 1815,
nad godtem jedna gwiazda

10. | Data wykonania ttoka: 1823

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.
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KATALOG TLOKOW PIECZETNYCH

Nr 19

Stempel do oznaczania wlasnosci Krélewskiego
Uniwersytetu \Varszawskiego TLOK DO TUSZU

1. Sygnatura aktualna: MUW/361
Sygnatury dawne: MUW 473, 12214 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca prostokatna: 36 x 14 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Brak oznaczend

Wysokos¢ ttoka: 80 mm

Oznaczenia na galce rekojesci naniesione recznie: 12214.
Tres¢ legendy: UNIWERSYTET // KROL: WARSZ:
Wyobrazenie napiecz¢tne: brak

10. | Data wykonania ttoka: 1823

P Bl > Bl Y Bl &

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.
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Nr 20

Piecze¢é Gabinetu Numizmatycznego Krélewskiego
Uniwersytetu Warszawskiego 10k pO LAKU

el oY Bl 50 g ©O

10.

Sygnatura aktualna: MUW/324
Sygnatury dawne: MUW 436, 12073 MNW

Matryca z mosiadzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 34 mm

Rzezbienie na matrycy wklestoryte

Brak oznaczed

Wysokos$¢ thoka: 98 mm, spitowana gatka z ubytkami
Oznaczenia na galce re¢kojesci naniesione rgcznie: 12073

Treé¢ legendy w otoku: GABINET NUMIZMAT: KROL: UNIWERSYTETU
Kontynuacja legendy pod wyobrazeniem napieczgtnym: w WARSZAWIE

Wyobrazenie napiecze¢tne: godlo Krélestwa Polskiego wz. 1815

Data wykonania tloka: 1828

Zwrot depozytu uczelni praez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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KATALOG TLOKOW PIECZETNYCH | WZOR 1830

Nr 21

Piecz¢é srednia Uniwersytetu Krilewskiego
Aleksandrowskiego  trox DO LAKU

1. Sygnatura aktualna: MUW/326
Sygnatury dawne: MUW 438, 12075 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o srednicy: 37 mm

Rzezbienie na matrycy wklestoryte

Na krawedzi matrycy nacigcie wyznaczajace gorg wyobrazenia napieczgtnego
Wysokos¢ thoka: 89 mm

Oznaczenia na galce r¢kojeéci naniesione recznie: 12075.

Tres¢ legendy w otoku: UNIVERSITAS LITERARUM REGIA
ALEXANDRINA VARSAVIENSIS. *

Sl oY Bl 50 g ©9

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godlo Krélestwa Polskiego wz. 1815
w otoczeniu pigciu gwiazd

10.  Data wykonania ttoka: 1830

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.

212



Nr 22

Pieczeé mniejsza Uniwersytetu Krélewskiego

Aleksandrowskiego trox po Tuszu

el oY Bl 50 g ©O

10.

Sygnatura aktualna: MUW/357
Sygnatury dawne: MUW 469, 12203 MNW

Matryca z mosiadzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 39 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Na krawedzi ttoka nacigcie wyznaczajace gore wyobrazenia napieczgtnego
Wysokos¢ thoka: 85 mm

Oznaczenia na galce r¢kojesci naniesione recznie: Nr. inw 12203.

Tres¢ legendy w otoku: UNIVERSITAS LITERARUM REG:
ALEXANDRINA VARSAVIENSIS *

Wyobrazenie napieczgtne: godlo Krélestwa Polskiego wz. 1815
w otoczeniu pigciu gwiazd

Data wykonania tloka: 1830

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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KATALOG TLOKOW PIECZETNYCH | WZOR 1830

Nr 23

Pieczeé mniejsza Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Krélewskiego Aleksandrowskiego trox po 1aku

1. Sygnatura aktualna: MUW/321
Sygnatury dawne: MUW 433, 12055 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 35 mm

Rzezbienie na matrycy wklestoryte

Na krawedzi kreska wyznaczajaca gére wyobrazenia napieczgtnego
Wysokos$¢ thoka: 100 mm

Oznaczenia na galce re¢kojesci naniesione recznie: 12055

Tres¢ legendy w otoku: ORDO IURECONSULTORUM UNIV.
LIT. REG. ALEXANDRINAE VARSAV. *

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godlo Krélestwa Polskiego wz. 1815,
nad godtem jedna gwiazda

10. | Data wykonania ttoka: 1830

Sl oY Bl 50 g ©9

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.
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Nr 24

Pieczeé mniejsza Wydziatu Lekarskiego Uniwersytetu Krélewskiego
Aleksandrowskiego trox po Tuszu

1. Sygnatura aktualna: MUW/362
Sygnatury dawne: MUW 474, 12215 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 36 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Brak oznaczend

Wysokos$¢ thoka: 88 mm

Oznaczenia na galce r¢kojesci naniesione recznie: Nr. inw 12215.

Tres¢ legendy w otoku: ORDO MEDICORUM UNIVER: LIT: REG:
ALEXANDRINAE VARSAVIEN. *

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godlo Krélestwa Polskiego wz. 1815,
nad godtem jedna gwiazda

10.  Data wykonania ttoka: 1830

el oY Bl 50 g ©O

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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Nr 25

Pieczeé srednia Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu
Krélewskiego Aleksandrowskiego trox po 1aku

1. Sygnatura aktualna: MUW/330
Sygnatury dawne: MUW 442, 12090 MN'W

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o srednicy: 44 mm

Rzezbienie na matrycy wklestoryte

Brak oznaczend

Wysokos$¢ thoka: 90 mm

Oznaczenia na galce rgkojesci naniesione recznie: 3524/12345, 12090

Tre$¢ legendy w otoku: ORDO PHILOSOPHORUM UNIVER.
LIT. REG. ALEXANDRINAE VARSAV. *

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godlo Krélestwa Polskiego wz. 1815,
nad godtem jedna gwiazda

10. | Data wykonania ttoka: 1830

Sl oY Bl 50 g ©9

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.
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Nr 26

Pieczeé mniejsza Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu
Krélewskiego Aleksandrowskiego trox po 1aku

el oY Bl 50 g ©O

10.

Sygnatura aktualna: MUW/332
Sygnatury dawne: MUW 444, 12108 MNW

Matryca z mosiadzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 33 mm

Rzezbienie na matrycy wklestoryte

Na krawedzi kreska wyznaczajaca gére wyobrazenia napieczgtnego
Wysokos$¢ thoka: 88 mm

Oznaczenia na galce re¢kojesci naniesione recznie: 12108, 12108

Tres¢ legendy w otoku: ORDO PHILOSOPHORUM UNIVER.
LIT. REG. ALEXANDRINAE VARS. *

Wyobrazenie napiecze¢tne: godlo Krélestwa Polskiego wz. 1815,
nad godtem jedna gwiazda

Data wykonania tloka: 1830

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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Nr 27

1cm

Pieczeé Sedziego Szkoty Gldwnej tiok po Tuszu

1. Sygnatura aktualna: MUW/366
Sygnatury dawne: MUW 478, 12221 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Brak r¢kojesci, metalowy trzpielt wkrecany z gwintem

Matryca okragta o $rednicy: 27 mm
Rzezbienie na matrycy wypukloryte
Nacigcie na krawedzi matrycy wskazujace gére wyobrazenia napieczetnego
Wysokos¢ tloka: 41 mm

Brak rekojesci

Tre¢ legendy w otoku: SEDZIA SZKOLY GEOWNE]

Wyobrazenie napieczgtne: godlo Krélestwa Polskiego wz. 1858

10. | Data wykonania ttoka: 1862

2 Bl Y Bl Y Bl &

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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Nr 28

1cm

Pieczeé Biblioteki Gfo'wnej [tOK DO TUSZU

N

L Kl Y R

10.

Sygnatura aktualna: MUW/355
Sygnatury dawne: MUW 467, 12199 MNW

Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 34 mm
Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Nacigcie na krawedzi przechodzace na nierzezbiona strong matrycy wskazujace
gbre wyobrazenia napieczgtnego

Wysokos¢ ttoka: 89 mm

Oznaczenia na galce rekojesci naniesione recznie: Nr. inw. 12199.
Tres¢ legendy w otoku: BIBLIOTEKA GEOWNA

Wyobrazenie napiecz¢tne: godto Krélestwa Polskiego wz. 1858
Data wykonania tloka: 1858-1869

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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KATALOG TLOKOW PIECZETNYCH

Nr 29

Pieczeé ekspedycji Biblioteki Gléwnej trox po Laku

2 Bl Y Bl Y Bl &

10.

Sygnatura aktualna: MUW/323
Sygnatury dawne: MUW 435, 12070 MNW

Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 35 mm

Rzezbienie na matrycy wklestoryte

Nacigcie na krawedzi matrycy wskazujace gére wyobrazenia napieczetnego
Wysokos¢ tloka: 89 mm

Oznaczenia na galce rekojesci naniesione recznie: 12070.

Treé¢ legendy w otoku: BIBLIOTEKA GEOWNA // PRZESYEKA
Wyobrazenie napieczgtne: godlo Krélestwa Polskiego wz. 1858

Data wykonania ttoka: 1858-1869

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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Nr 30

Pieczeé Czytelni Studenckiej Biblioteki Gtdwnej tiox po tuszu

1. Sygnatura aktualna: MUW/365
Sygnatury dawne: MUW 477, 12220 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Brak rekojesci, trzpien z mosiadzu

Matryca owalna: 37 x 18 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Brak oznaczen

Wysoks¢ matrycy i trzpienia: 31 mm

Brak oznaczel

Tres¢ legendy w otoku: CZYTELNIA // STUDENCKA // W WARSZAWIE
Brak wyobrazenia napieczetnego

10. = Data wykonania ttoka: 1866-1869

2 Bl Y Bl Y Bl &0

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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Nr 31

Pieczeé Inspekcji Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego

TLOK DO LAKU

1. Sygnatura aktualna: MUW/338
Sygnatury dawne: MUW 450, 12118 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o srednicy: 36 mm
Rzezbienie na matrycy wklestoryte
Brak oznaczend

Wysokos¢ thoka: 64 mm

Brak oznaczeni na gatce rekojesci, do rekojesci przywiazany sznurek z okragla
metka w aluminiowym kétku z numerem: 12118.

8.  Tres¢ legendy w otoku: MTHCITEKLIIA MIMITEPATOPCKAT'O
BAPIIABCKAT'O VHUBEPCUTETA [INSPIEKCYJA IMPIERATORSKAGO
WARSZAWSKAGO UNIWIERSITIETA]

9. Wyobrazenie napieczgtne: godto Cesarstwa Rosyjskiego
10.  Data wykonania tfoka: 1869-1915

N BN 7 Rall ©°

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7. |
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Nr 32

UK T ING A
N XYTATO

Piecze¢é Gabinetu Figur i Posqgdw Gipsowych Cesarskiego

Uniwersytetu %rszawskiego TLOK DO TUSZU

1. Sygnatura aktualna: MUW/69
Sygnatury dawne: MUW 104

2. Matryca z mosigdzu

Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o srednicy: 36 mm
Rzezbienie na matrycy wypukloryte
Brak oznaczend

Wysokos$¢ thoka: 58 mm

Brak oznaczeni na gatce rekojesci

Tres¢ legendy w polu: KABUHET DS TUTICOBBIXD ®UT'VPDH U CTATVH
[KABINIET GIPSOWYCH FIGUR I STATU]J]

Tres¢ legendy w otoku: UMITEPATOPCKIN BAPITIABCKIN
VHUBEPCUTETDH [IMPIERATORSKI] WARSZAWSKI] UNIWIERSITIET]
Wewnetrzna linia otokowa z zabkami skierowanymi na zewnatrz

Do gatki przypigta pinezka wyznaczajaca gérg wyobrazenia napieczgtnego

el oY Bl 50 g ©O

9. Brak wyobrazenia napiecz¢tnego 1em
10.  Data wykonania ttoka: 1869-1915

Przekaz z Oddziatu Rekopissw BUW w 1985 r.
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Nr 33

Pieczeé ekspedycyjna Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego

TLOK DO LAKU

1. Sygnatura aktualna: MUW/345
Sygnatury dawne: MUW 457, 12165 MNW

2. Matryca z mosigdzu
Brak rekojesci, trzpien z metalu

3. Matryca okragta o $rednicy: 32 mm
Rzezbienie na matrycy wklestoryte

Nacigcie na krawedzi stempla i trzy nacigcia na nierzezbionej stronie matrycy
wskazujace gére wyobrazenia napieczetnego

Wysoko$¢ matrycy i trzpienia: 23 mm

Brak rekojesci Tcm

Tres¢ legendy w otoku: IIPABAEHIS UMITEPATOPCK. BAPIIABCKAT'O
VHUBEPCUTETA [PRAWLENIJA IMPIERATORSK. WARSZAWSKAGO
UNIWIERSITIETA]

Tre$¢ legendy w polu: AASI ITIAKETOBD [DLA PAKIETOW]

9.  Brak wyobrazenia napiecz¢tnego
10.  Data wykonania ttoka: 1869-1915

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 r.
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Nr 34

Pieczeé Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego 110k po TUsZU

1. Sygnatura aktualna: MUW/364
Sygnatury dawne: MUW 476, 12218 MNW

2. Matryca z gumy
Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 53 mm
Rzezbienie na matrycy wypukloryte
Brak oznaczeni

Wysokos¢ tloka: 60 mm

R O B2 > B

Na bocznej stronie r¢kojesci pinezka wskazujaca gére wyobrazenia napieczgtnego.
Na nierzezbionej stronie matrycy sygnaturka: ,Z. WEINKRANZ // VAROSVIE”
oraz napis ,Nr. inw. 12218.”. Do rekojesci przywiazany cienki sznurek z okragta
metka w metalowym kétku z numerem ,,12218.” po jednej stronie i numerem
»150” po drugiej

8. Tres¢ legendy w otoku: UMITEPATOPCKAT'O BAPIITABCKAI'O
VHUBEPCUTETA [IMPIERATORSKAGO WARSZAWSKAGO
UNIWIERSITIETA]

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godlo Cesarstwa Rosyjskiego
Widoczny ogdlny zarys sylwetki, szczegéty ulegly zniszczeniu

10.  Data wykonania ttoka: 1869-1915

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.
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KATALOG TLOKOW PIECZETNYCH

Nr 35

Pieczeé Inspekcji Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego

TLOK DO TUSZU

N Bl 0 gl £

10.

Sygnatura aktualna: MUW/367
Sygnatury dawne: MUW 479, 12244 MNW

Matryca z gumy
Rekojes¢ z drewna
Mechanizm z metalu

Matryca okragta o $rednicy: 36 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Na krawedzi mechanizmu sygnaturka ,Z. WEINKRANTZ // VARSOVIE”
Dtugo$¢ mechanizmu z r¢kojescia: 192 mm, maks. szerokos$é: 80 mm

Na galce z boku naklejka z numerem 3527/12662 oraz 12244, na nierzezbione;j
stronie matrycy wybity numer ,,004”, na dolnej czgéci ramy numer ,,3”, na krawedzi
mechanizmu napis ,K'b cect [nieczytelne]” wskazujacy gére wyobrazenia napieczgtnego

Tres¢ legendy: TIHCITEKLIIA MMITEPATOPCKAT'O BAPILTABCKAI'O
VHUBEPCUTETA * [INSPIEKCYJA IMPIERATORSKAGO
WARSZAWSKAGO UNIWIERSITIETA *]

Wyobrazenie napiecz¢tne: godto Cesarstwa Rosyjskiego
Data wykonania tloka: 1869-1915

Zwrot depozytu uczelni przez Muzeum Narodowe w Warszawie w 2015 7.
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Nr 36

1cm

Pieczeé Uniwersytetu Warszawskiego wz. 1915

STEMPEL DO ODCISKU SUCHEGO W PAPIERZE, BRAK PRASY ORAZ DRUGIEGO
STEMPLA DOCISKAJACEGO PIECZEC OD SPODU KARTY.

1. Sygnatura aktualna: MUW/423
Sygnatury dawne: MUW 77

2. Matryca z mosigdzu
Brak rekojesci

Matryca okragta o $rednicy: 38 mm

RzeZbienie na matrycy wklestoryte

Brak oznaczed

Grubo$¢ matrycy: 60 mm

Brak rekojesci

Tres¢ legendy: UNIWERSYTET WARSZAWSKI * MCMXYV *

2 Bl Y Rl Bl &

Wyobrazenie napiecz¢tne: godto Uniwersytetu Warszawskiego

10. | Data wykonania ttoka: 1915

Przekaz z Oddziatu Rekopisow BUW w 1985 .
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Nr 37

Pieczeé Uniwersytetu Warszawskiego wz. 1915  Tiok po TUszu

1. Sygnatura aktualna: MUW/422
Sygnatury dawne: MUW 76

2. Matryca z mosigdzu
Brak rekojesci

Matryca okragta o $rednicy: 40 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Brak oznaczen

Wysoko$¢ matrycy i trzpienia: 13 mm

Brak rekojesci

Tres¢ legendy w otoku: UNIWERSYTET WARSZAWSKI * MCMXYV *
Wyobrazenie napiecz¢tne: godlo Uniwersytetu Warszawskiego wz. 1915
10.  Data wykonania tloka: 1945-1948

2 Bl Y Bl Y Bl &

Przekaz z Oddziatu Rekopisow BUW w 1985 r.
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Nr 38

Pieczeé wielka Uniwersytetu Warszawskiego  TLok DO LAKU/WOSKU

1. Sygnatura aktualna: MUW/204
Sygnatury dawne: MUW 131

2. Matryca z mosigdzu
Rekoje$¢ z drewna, nie wiadomo, czy oryginalna

Matryca okragta o $rednicy: 70 mm

Rzezbienie na matrycy wklestoryte

Brak oznaczeni

Wysokos¢ thoka: 102 mm

Brak rekojesci

Tres¢ legendy w otoku: SIGILLUM UNIVERSITATIS VARSOVIENSIS ¢
Wyobrazenie napieczetne: godlo Uniwersytetu Warszawskiego

10.  Data wykonania ttoka: okoto 1960

2 Bl Y Bl Y Bl &0

Prawdopodobnie przekaz z Oddziatu Rekopiséw BUW w 1985 r.
Zabytek opisany jako ,metalowy ttok pieczeci herbowej”
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Nr 39

»¥.

T = e
- |

Pieczeé Uniwersytetu Warszawskiego (PRL) trox po tuszu

i
1

1. Sygnatura aktualna: MUW/209
Sygnatury dawne: MUW 141

2. Matryca z metalu
Rekojes¢ z metalu

L

" e
s e

Matryca okragta o $rednicy: 48 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Brak oznaczen

Wysokos¢ thoka: 107 mm

Brak, r¢kojes¢ ozdobiona kanelowaniem

Tres¢ legendy w otoku: UNIVERSITAS // VARSOVIENSIS

Wyobrazenie napieczetne: godlo Uniwersytetu Warszawskiego

2 Bl Y Bl Y Bl &

10.  Data wykonania ttoka: po 1945

Nabytek z aukcji internetowej
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Nr 40

Pieczeé Uniwersytetu Warszawskiego (PRL) trox po tuszu

1. Sygnatura aktualna: MUW/245
Sygnatury dawne: MUW 147

2. Matryca z metalu
Rekojes¢ z metalu

Matryca okragta o $rednicy: 48 mm
Rzezbienie na matrycy wypukloryte
Brak oznaczed

Wysokos¢ tloka: 45 mm

Brak, gatka w ksztalcie kulki

Tres¢ legendy w otoku: UNIVERSITAS // VARSOVIENSIS ‘

Wyobrazenie napieczetne: godlo Uniwersytetu Warszawskiego

2 Bl Y Bl Y Bl &0

10.  Data wykonania tloka: po 1945

Nabytek z aukcji internerowej
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Nr 41

Pieczeé Uniwersytetu Warszawskiego (PRL) trox po tuszu

1. Sygnatura aktualna: MUW/246
Sygnatury dawne: MUW 148

2. Matryca z metalu
Rekojes¢ z metalu

Matryca okragta o $rednicy: 48 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Brak oznaczedd

Wysokos¢ tloka: 36 mm

Brak, gatka w ksztalcie muszelki

Tres¢ legendy w otoku: UNIVERSITAS // VARSOVIENSIS

Wyobrazenie napieczetne: godlo Uniwersytetu Warszawskiego Tcm

2 Bl Y Bl Y Bl &

10.  Data wykonania ttoka: po 1945

Nabytek z aukcji internetowej
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Nr 42

Pieczeé Uniwersytetu Warszawskiego (PRL) trox po tuszu

1. Sygnatura aktualna: MUW/247
Sygnatury dawne: MUW 150

2. Matryca z metalu
Rekojes¢ z metalu

Matryca okragta o $rednicy: 48 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Brak oznaczen

Wysokos¢ tloka: 53 mm

Brak, gatka w ksztalcie wierica laurowego

Tres¢ legendy w otoku: UNIVERSITAS // VARSOVIENSIS

Wyobrazenie napieczetne: godlo Uniwersytetu Warszawskiego Tcm

2 Bl Y Bl Y Bl &0

10.  Data wykonania tloka: po 1945

Nabytek z aukcji internerowej
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Nr 43

Pieczeé Uniwersytetu Warszawskiego (PRL) trox po tuszu

1. Sygnatura aktualna: MUW/848

Matryca z metalu

Matryca okragta o $rednicy: 36 mm
Rzezbienie na matrycy wypukloryte
Brak oznaczed

Wysokos¢ ttoka: 20 mm

N BN 0 el 0 Ry

Brak, plytka matrycy umocowana do dwéch technicznych elementéw w formie
prostopadlosciennych metalowych klockéw stuzacych do mocowania w prasie
pieczetnej

Tre$¢ legendy w otoku: SIGILLUM UNIVERSITATIS VARSOVIENSIS

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godto Uniwersytetu Warszawskiego

oo}

10. | Data wykonania tloka: po 1945

Przekaz z Rektoratu UW
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Nr 44

Piecze¢é pocztowa Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie

TLOK DO TUSZU

1. Sygnatura aktualna: MUW/846

2. Matryca z tworzywa sztucznego

Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 41 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Brak oznaczeni

Wysokos¢ ttoka: 72 mm

Na galce umieszczona pinezka wyznaczajaca gére wyobrazenia napieczgtnego

Legenda w otoku: Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego // Pieczeé pocztowa

2 Bl Y Rl Y Bl &

Wyobrazenie napieczgtne: Orzel Bialy
10. = Data wykonania ttoka: 1945-1985

Przekaz z Oddziatu Rekopisow BUW w 1985 .
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Nr 45

Piecz¢é Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie Tiok po Tuszu

1. Sygnatura aktualna: MUW/876

2. Matryca z masy

Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 42 mm

Rzezbienie na matrycy wypukloryte

Brak oznaczen

Wysokos¢ thoka: 82 mm

Na gatce umieszczona pinezka wyznaczajaca gére wyobrazenia napieczgtnego

Legenda w otoku: [BIB]L[IOTE]KA [UINIWERSYTETU
WARSZAWSKIIE]G[O]

9.  Wyobrazenie napieczgtne: godto Uniwersytetu Warszawskiego

Sl Y Bl 0 gl

10. | Data wykonania ttoka: przed 1985

Przekaz z Oddziatu Rekopisow BUW w 1985 .
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Nr 46

Pieczeé Uniwersytetu Warszawskiego Lok po tuszu

1. Sygnatura aktualna: MUW/690

2. Matryca z mosigdzu

Rekojes¢ z drewna

Matryca okragta o $rednicy: 34 mm
Rzezbienie na matrycy wypukloryte
Brak oznaczerd

Rekojes¢ o dlugosei: 110 mm

N BN 0 gl §°

Na gatce umieszczona pinezka, najprawdopodobniej wyznaczajaca gére
wyobrazenia napiecz¢tnego

oo}

Brak legendy i otoku, zostaly najprawdopodobniej celowo usunigte
Wyobrazenie napieczgtne: godto Uniwersytetu Warszawskiego

10. Data wykonania tloka: nieokreslona, XX w.

Pozyskany od prywatnego darczyricy, ktdry otrzymat go w prezencie. Historia nieznana
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Zestawienie odwrdconych fotografii
matryc tlokéw pieczgtnych

Podpis pod kazdym wizerunkiem zawiera numer katalogowy, skrécong nazwe dysponenta, ewentualny symbol
w hierarchii: (W) — tlok pieczeci wielkiej, (S) — thok pieczeci $redniej, (M) — thoki pieczeci mniejszej. Pod-
pis koriczy datacja. Skala zabytkéw nie jest zachowana.

1. Szkota Prawa, 1808-1811 3. Szkota WW ks. Dominikanéw,

1815-1830

4. Szkota WW ks. Dominikanéw, 5. Krélewski UW (M), 1818 6. Wydziat Lekarski (S), 1818
1815-1830
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7. Wydziat Lekarski (M), 1818 8. Wydzial Nauk i Sztuk Pigknych (S), 1818 9. Ekspedycja Krélewskiego UW, 1818

12. Krélewski UW (M), 1823

13. Wydziat Teologiczny (S), 1823 14. Wydziat Prawa i Administracji (S), 1823 15. Wydzial Prawa i Administracji (M), 1823
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ZESTAWIENIE ODWROCONYCH FOTOGRAFII...

16. Wydziat Lekarski (M), 1823 18. Wydziat Nauk i Sztuk Pigknych (S), 1823

19. Stempel whasnosciowy UW, 1823 20. Gabinet Numizmatyczny, 1828

22. Aleksandrowski Krélewski UW (M), 1830 23. Wydzial Prawa i Administracji (M), 1830 24. Wydzial Lekarski (M), 1830
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26. Wydziat Filozoficzny (M), 1830 27.S¢dzia Szkoty Gtéwnej, 1862

28. Biblioteka Giéwna, 1856-1869 29. Ekspedycja Biblioteki Gléwnej, 30. Czytelnia Studencka Biblioteki Gléwnej,
1858-1869 1866-1869

31.Inspekeja Cesarskiego UW, 1869-1915 32. Gabinet Figur i Posagéw Gipsowych, 33. Ekspedycja Cesarskiego UW, 1869-1915
1869-1915
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ZESTAWIENIE ODWROCONYCH FOTOGRAFII...

35. Inspekcja Cesarskiego UW, 1869-1915

38. Uniwersytet Warszawski (W), ok. 1960 39. Uniwersytet Warszawski, po 1945

40. Uniwersytet Warszawski, po 1945 41. Uniwersytet Warszawski, po 1945 42. Uniwersytet Warszawski, po 1945
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43. Uniwersytet Warszawski, po 1945 44. Pieczg¢ pocztowa BUW, 1945-1985 45.BUW, przed 1985

46. Uniwersytet Warszawski, XX w.

243



A N E K S

Wykaz dyploméw Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego
glokalizowanych przy pisaniu monografii

Archiwum Narodowe w Krakowie
Dyplom odnowienia doktoratu wystawiony
dla Jerzego Christiana Arnolda, 18 grudnia
1819 r.
Pieczeé wielka, wz. 1817
29/657/0/-11021

Dyplom doktora filozofii i medycyny wystawiony
dla Michala Aniota Bergonzoniego,
12 listopada 1818 r.
Pieczeé¢ wielka, wz. 1817
29/65710/-/1096

Archiwum Paristwowe w Lublinie

Kopia dyplomu magistra teologii wystawionego
dla Jana Horoszewicza, 16 grudnia 1823 r.
Brak pieczeci i podpiséw
35/95/0/12.3/798, k. 2

Dyplom magistra obojga praw wystawiony
dla Wincentego Swieiawskiego, 15 lutego
1828 r.

Brak pieczeci i podpiséw
35/83/0/-129

Dyplom magistra prawa wystawiony dla Jézefa
Hermenegilda Kurowskiego, 12 marca 1822 r.
Pieczeé wielka, wz. 1817
35/93/0/9/82
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Archiwum Paristwowe w Lodzi

Kopia dyplomu magistra filozofii wystawionego
dla Tomasza Welinowicza, 27 lipca 1822 r.
Piecz¢¢ mniejsza tuszowa, wz. 1817

39/592/0/1.6/293

Archiwum Paristwowe w Piotrkowie
Trybunalskim
Dyplom magistra architektury i geodezji wydany
dla Wincentego Zajaczkowskiego, 17 lipca
1821 r.
Piecze¢ wielka, wz. 1817
48/545/0/-15

Archiwum Parnstwowe w Warszawie
Dyplom magistra obojga praw wydany dla Baltazara
Marcinkowskiego, 28 wrze$nia 1824 r.
Pieczeé wielka, wz. 1823
72/201/0/4/41, k. 152

Archiwum Polskiej Akademii Nauk
Dyplom magistra obojga praw wydany dla Antoniego
Przesmyckiego, 14 lutego 1821 r.
Piecze¢ wielka, wz. 1817
302/600/0, k. 2

Biblioteka Jagielloriska

Dyplom magistra teologii wystawiony dla Jana
Stanistawa Przybylskiego, 25 lipca 1822 r.
Piecze¢ wielka, wz. 1817
BJ Rkp. Dypl. 183



Dyplom magistra obojga praw wystawiony
dla Jézefa Mystkowskiego, 1 pazdziernika 1824 r.
Pieczeé wielka, wz. 1823
BJ Rkp. Dypl. 534

Dyplom magistra obojga praw wystawiony
dla Romualda Hubego, 16 lipca 1821 r.
Pieczeé wielka, wz.1817
BJ Rkp. Dypl. 525

Dyplom magistra obojga praw wystawiony
dla Jézefa Hubego, 25 wrze$nia 1824 r.
Pieczeé wielka, wz. 1823
BJ Rkp. Dypl. 524

Biblioteka Uniwersytecka w Toruniu
Dyplom magistra medycyny dla Jézefa
Karwowskiego, 12 stycznia 1828 r.
Pieczet¢ wielka, wz. 1823
BG, DZS, 1 A-1

Biblioteka Uniwersytecka

w Warszawie

Dyplom magistra obojga praw wystawiony
dla Franciszka Xawerego Koysiewicza,
1 grudnia 1819 r.
Pieczeé wielka, wz. 1817
BUW Rps, ake. 1012

Dyplom magistra obojga praw wystawiony
dla Hipolita Znamierowskiego, 15 grudnia
1826 r.
Piecze¢ wielka, wz. 1823
BUW Rps, ake. 2
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Kopia dyplomu magistra administracji
wystawionego dla Aleksandra Fijatkowskiego,
5 pazdziernika 1829 r.
Piecz¢¢ mniejsza tuszowa, wz. 1823

BUW Rps, ake. 1104

Formularz dyplomu magistra obojga praw
i administracji wystawiony dla Kaliksta
Morozewicza, 20 lipca 1819 r.
Brak pieczeci i podpiséw
BUW Rps, ake. 738

Formularz dyplomu magistra nauk i sztuk
pieknych wystawiony dla Feliksa Zochowskiego,
11 lipca 1828 r.
Brak pieczeci i podpiséw
BUW Rps, nr inw. 737

Muzeum Narodowe w Kielcach
Dyplom magistra administracji wystawiony
dla Antoniego Gwozdziowskiego, 23 wrzeénia
1828 r.
Piecze¢ wielka, wz. 1823
MNKIi/H/2484

Muzeum Uniwersytetu Warszawskiego
Dyplom magistra obojga praw wystawiony
dla Ignacego Maciejowskiego, 21 lipca 1822 r.
Pieczeé wielka, wz. 1817
RP MUW/659

Dyplom magisterski obojga praw wystawiony
dla Antoniego Wolanowskiego, 21 wrzesénia
1825 r.

Pieczeé wielka, wz. 1823
MUW/602
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Wojewddzka Biblioteka Publiczna
im. Hieronima Lopaciriskiego w Lublinie

Dyplom magistra filozofii wystawiony Uwagi: pieczeé dostawiona pézniej, o caym swiadczy pdzniejszy
dla Franciszka OStl‘OWSkiegO, 14 lipca 1820 r. wzdr oraz nietypowe umiejscowienie podpisu dzickana Wydzgiatu
Pieczeé¢ wielka, wz. 1823 Nauk i Sztuk Pigknych Feliksa Bentkowskiego w zastgpstwie
Dzial Zbioréw Specjalnych Rkps 445* rektora (posrodku, w miejscu przewidzianym na pieczed).

Wybrane materialy Zrédtowe do historii godla
Uniwersytetu Warszawskiego

Konstytucja Krélestwa Polskiego z 1815 r.
Tytut 111, O rzadzie, rozdz. I: O krélu, art. 37: ,Wszystkie akta publiczne sadéw,
trybunatéw i magistratur jakich badz, pod krélewskim wydane beda imieniem.
Monety i stemple nosi¢ beda oznake przez niego wskazang”.

Urzadzenie Wewnetrzne Rady Ogdlnej krélewskiej Szkoly gtéwnej warszawskiej,
15 marca 1817 r., J. Bielinski, Krdlewski Uniwersytet Warszawski (1816—-1831), t. 1..., s. 243.
Art. 14. Piecz¢¢ Rady, pod dozorem sekretarza zostawaé majaca, wyobrazaé bedzie
orfa polskiego z napisem okoto ,Rada ogdlna krélewskiej Szkoty gtéwnej warszawskiej”. Przyjeto na sesji

Rady Ogélnej Uniwersytetu dnia 15 marca 1817.

Posiedzenie Rady Ogélnej KUW z 8 listopada 1817 r., Ksigga protokoléw..., s. 70.
Pkt 2. Cztonek Rady Surowiecki oswiadczyl, ze na Radzie Administracyjnej *‘méwiono, aby* do pieczeci
uniwersyteckiej [*] uzyty byt orzet terazniejszego Krélestwa, Rada Ogélna proponowata jeszcze czyby
nie mozna wziaé orla ze §piewdéw Niemcewicza, a jezeliby i ten nie zdawal si¢ Radzie Administracyjnej,

zgadza si¢ i na orla terazniejszego Krélestwa [].

“* Stowa dopisane, przesunigte z miejsca. ® W oryginale przekreslone: méwiono, aby.

< W oryginale w tym miejscu skreslone stowo: Polskiego.
Posiedzenie Rady Ogélnej KUW z 15 listopada 1817 r., Ksigga protokoléw..., s. 72.

Pkt 2. Czytano rozporzadzenie Komisji Rzad[owej] Wyznan i O$wiecenia Publ[icznego] wzgledem
pieczeci dla Uniwersytetu, Rada zalecita zast[¢pcy] sekret[arza], aby kazal pieczg¢ jak najrychlej zrobié.

246



Posiedzenie Rady Ogélnej KUW z 29 listopada 1817 r., Ksigga protokotéw..., s. 76.
Pkt 6. Udecydowala Rada, aby wszystkie wydziaty Uniwersytetu Krél[ewsko]-Warszawsk[iego]
mialy osobne pieczgcie z wlasciwymi napisami, ktére wyobraza¢ maja orfa polskiego z podniesionymi

skrzydtami i po jednej gwiazdzie nad korona gtowy orla.

Posiedzenie Rady Ogélnej KUW z 28 marca 1818 r., Ksigga protokotow..., s. 103.
Pkt 1. Zastgpca sekretarza Uniwersytetu donidst o rozestaniu pieczeci na wszystkie wydzialy Uniwersytetu

oraz o zaplaceniu za takowe z kasy optat od uczniéw Uniwersytetu w ogéle zt 150.

Posiedzenie Rady Ogélnej KUW z 3 kwietnia 1818 r., Ksigga protokotéw..., s. 107.
Pkt 7. Tenze [Prezydujacy w Radzie, czyli Szweykowski] donidst o ztozeniu przez dziekana Wydziatu
Lekarskiego 3 pieczgci dawniej uzywanych w Wydziale Lekarskim, niemniej, ze zaproszony przez tegoz
dziekana na egzamin kilku uczniéw rzeczonego Wydziatu w dniu 31 [z]esztego [m]iesiaca odbywajacy sie,

znajdowat si¢ na takowym jako prezydujacy w Radzie.

Posiedzenie Rady Ogélnej KUW z 4 lipca 1818 r., Ksigga protokotéw..., s. 120.
Pkt 1. Zast[¢pca] sekretarza Uniwersytetu raportowal Radzie o zrobionej pieczeci wielkiej na stali
dla Krélewsko-Warszawskiego Uniwersytetu, za ktéra wyplacono z kasy optat od uczniéw Uniwersytetu
zt 102.

Projekt do statutu UW, 1821 r., Projekt do Statutu..., s. 46.
par. 231. Pod jego [sekretarza — przyp. KM] straza jest piecz¢é uniwersytetu mniejsza i wigksza,
za ktérych uzycie jest odpowiedzialnym.

Herb Uniwersytetu. Pieczecie, J. Bielinski, Krdlewski Uniwersytet Warszawski (1816-1831), t. 1...,
s. 402-404.
Herbem Uniwersytetu i zarazem pieczecia byt ,,Orzet dawny polski w koronie z rozportartemi skrzydtami,
trzymajacy w lewym szponie galazke palmowa, a w prawym laurowa, oznaki cierpliwej pracowitosci
i nagrody; w okoto w pigciokat pi¢¢ gwiazd znaczacych pig¢ akademicznych wydzialéw, a na brzegu
wkoto napis: Sigillum Universitatis Regiae Varsaviensis MDCCCXVI”.

Komisya rzadowa, urzadziwszy Uniwersytet, przedstawita Namiestnikowi krélewskiemu (dnia 4 listopada
1817 r., nr 4458) projekt herbu Uniwersytetu z wyjasnieniem opisu, jak powyzej w cudzystowie
podalismy; uznajac ze swej strony, ze ze wzgledu na zaszczytne nazwisko tego narodowego instytutu
naukowego zdawalo si¢ jej najstosowniejsza dla niego pieczgcia i herbem. Ksigze Namiestnik rysunek
przedstawiony sobie zatwierdzit i w prawo zamienit, a Komisya rzadowa dnia 15 listopada 1817 r.

zawiadomifa o tem Radg ogélna Uniwersytetu.
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Na zasadzie tego postanowienia przygotowano nast¢pujace pieczecie:
1) Piecz¢é wielka ze $ruba i osada do niej drewniana. 2) Piecz¢¢ mala do masy. 3) Piecz¢¢ mata

do ekspedycyi i 4) pieczgé Srednia do laku — wszystkie pigciogwiazdowe.

10 pieczeci jednogwiazdowych dla dziekanéw wydziatu, po dwie dla kazdego: Srednia i mata. Pieczg¢ wielka
ze $ruba dla dziekana Wydziatu lekarskiego, gdyz Wydziat ten wydawat samoistne patenty lekarzom

nizszym i akuszerkom. Dyrektor Ogrodu botanicznego miat takze swa pieczed.

Doktadne wyobrazenie herbu Uniwersytetu znajdowato si¢ na medalach przeznaczonych dla uczniéw
Uniwersytetu, za najlepsze rozprawy naukowe. Przez dodanie do podanego wyzej napisu ,,Sigillum”,
otrzymamy kopie wielkiej pieczeci uniwersyteckie;.

Dnia 18 wrzesnia 1822 r. radca sekretarz stanu general brygady Kossecki, z polecenia ksi¢cia Namiestnika
krélewskiego, zawiadomit Ministra o$wiecenia, ze W. Ksiaz¢ o$wiadczyt najwyzsze swoje nieukontento-
wanie z powodu, ze minister, Komisya rzadowa i podwtadne jej szkoly, uzywaja pieczeci samego Orta
biatego — ktéry, stuzy tylko wojsku z wyraznego JCK. Mosci zezwolenia — zamiast uzywania pieczeci,
rzadowi Krélestwa, Komisyom rzadowymi wszelkim innym wladzom przepisanej, t. j. Orla biatego
w piersiach Orla dartego czarnego rosyjskiego i wlasciwego napisu. ,,O rozkaz rychlego zmienienia

tej pieczeci, ksigz¢ Namiestnik krélewski, aby byt wydany prosi”.

Minister za posrednictwem Komisyi rzadowej nakazat zmiang pieczeci, wedtug przywiedzionych powyzej
wskazéwek (11 pazdziernika 1822 r., nr 10921/2106).

Skutkiem powyzszego rozporzadzenia, pieczecie herbowe zostaly zmienione, a poprzednie przylaczone
do zbioru pieczegci, ktéry, po wlaczeniu pieczeci bylej Szkoty prawa, bytej Szkoty lekarskiej i bytej Rady
ogdlnej, stanowit powazny zawiazek sfragistyczny przy Uniwersytecie.

Nowe pieczecie z ortem rosyjskim, przygotowane na zasadzie reskryptu Komisyi rzadowej z dnia 23 stycznia
1823 r., nr 14328/9095 byty nast¢pujace: Piecz¢é wielka, ze stali, do kancelarii Uniwersytetu i dwie
pieczgcie mosigzne, jedna do laku, druga do masy. Pi¢¢ pieczeci dla pigciu wydzialéw, z mosiadzu
do laku wigkszych i pig¢ z mosiadzu mniejszych. Jedna z mosiadzu do laku dla Ogrodu botanicznego
i wreszcie pig¢ ze stali z literami, do znaczenia rzeczy uniwersyteckich.

Ostatnia zmiana pieczgci miata miejsce na zasadzie deklaracyi Izb sejmowych, dnia 25 stycznia 1831 r.
Komisya rzadowa dnia 9 lutego 1831 r., nr 1223/381 zalecita Uniwersytetowi przygotowanie pieczeci
z Orfem biatym i odpowiednim napisem. Tymczasem Rzad narodowy w wykonaniu art. 7 Uchwaty
sejmowej, z dnia 29 stycznia 1831 r., uznajac potrzebe zmiany dotychczasowego stempla pieczeci
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i znakéw dawnego rzadu, postanowit, aby wszelkie pieczgcie krajowe byly nastepujace: Na podzielone;j
tarczy znajdowac si¢ ma Orzet bialy i Pogont w czerwonym polu, ponad tarcza korona krélewska,

a w gérnem polu napis: ,,Krélestwo Polskie”, u spodu zas nazwisko wiadzy.

Pieczeci wedlug powyzszego wzoru, nie spotkalem w papierach uniwersyteckich z tego i pézniejszego okresu.
Ze za$ pieczecie te byly zrobione, to pewna. Miedzy doniesieniami Rady jest podane, ze na zasadzie
reskryptu Komisyi rzadowej z dnia 20 maja 1831 r. Nr. 2890/1526 przybyta piecz¢é wielka, na stali
rznigta, i piecz¢cie mniejsze mosi¢zne do tuszu i laku, tak dla Uniwersytetu jak wydzialéw, pieczeé
ze stali do laku dla gabinetu numizmatycznego, takaz dla Ogrodu botanicznego. W ostatnim spisie

inwentarza ta trzecia serya pieczeci jest zamieszczona.

Spis ilustracji
1. Tiok pieczgtny Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego do tuszu, 1818, Muzeum UW, fot. M. Bogacki

2. Nominacja Kazimierza Brodziriskiego na I sekretarza Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego,

16 grudnia 1822 r., Muzeum UW, MUW/606/25
3. Godlo Uniwersytetu Warszawskiego na bramie gléwnej uczelni, fot. H. Kowalski

4. Cesarsko-krélewskie godto Krélestwa Polskiego na dokumencie Heroldii Krélestwa Polskiego potwierdzajacym
szlachectwo Ignacemu Nosarzewskiemu, 1837, ANK, ZDP, 29/658/0/-/1349, k.1

5. Cesarsko-krolewskie godto Krélestwa Polskiego z lat 1815-1830, autor nieokreslony, XIX w., BN,
G.13076/1

6. DPieczeé Aleksandra I odciskana przez papier z godtem cesarsko-krélewskim Krélestwa Polskiego,
na dokumencie nadania Orderu Swiqtego Stanistawa czwartej klasy dla Karola Varenne, 1823,
Muzeum UW, MUW/610

7. Fragment strony protokotéw rady uniwersyteckiej z punktem odnoszacym si¢ do projektu godta, 1817,
AUW KR/WO 1, k. 55, Protokét posiedzert Rady Ogolney Szkoty Glowney Warszawskiey od 4 stycznia
1817 do d. 14 marca 1818. i posiedzen Rady Krolewsko Warsz. Uniwersytetu od dnia 16 marca 1818

do dnia 12 marca in clusive 1819 r. w Warszawie.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Piecze¢ Wydziatu Lekarskiego z godtem Krélestwa Polskiego uwierzytelniajaca dyplom magistra medycyny
i chirurgii dla Tomasza Flejczerowskiego z 17 pazdziernika 1817 r., J. Bielinski, Krdlewski Uniwersytet
Warszawski (1816—1831), t. 2, Warszawa 1911, s. 534, BN

Mundury profesoréw uniwersyteckich I i II klasy, ,Rocznik Instytutéw Religijnych i Edukacyjnych
w Krélestwie Polskiém” 1824, wktadki po s. IV, VIII

Dziekani i rektor uniwersytetu w togach z taricuchami na piersi podczas pogrzebu AleksandraI w 1826 r.,
J.E Piwarski, Opis zatobnego obchodu po wiekopomney pamieci Nayiasnieyszym Alexandrze I,

Cesarzu Wizech Rosyi, Krélu Polskim w Warszawie, w dniach 7, 9, 10, 11, 12, 13, 17, 19, 23 kwietnia
1826 roku uroczyscie odbytego, Warszawa 1829, BN, A.2983/G.XIX/V-19

Karta tytutowa dzieta Juliana Ursyna Niemcewicza Spiewy historyczne z muzykq i rycinami,
Warszawa 1816, BN, Podr. Muz.IV.B.80

Plaskorzezba z przedstawieniem godta Krélestwa Polskiego z czaséw kréla Zygmunta Starego

na $cianie zewngetrznej Kaplicy Zygmuntowskiej, 1524-1531, fot. ]J. Mehlich/Wikipedia

Piecze¢ odciskana przez papier Uniwersytetu Krakowskiego na odwrociu pisma z 12 maja 1829 r.,
AGAD, TKPN, 1/199/0/-/9, k. 115

Piecz¢¢ odciskana przez papier Cesarskiego Uniwersytetu Wileriskiego na pismie z 6 maja 1809 .,
AUJ, 805/4/0, Senat i wltadze nadrzgdne Uniwersytetu Jagielloniskiego ([1780]1796-1849[1899]),
S 1490 (406), Akademia Sztuk Picknych V 1811-1 1834, fot. D. Dabrowska

Pieczg¢ lakowa Wydziatu Filozofii Uniwersytetu Wroctawskiego na dyplomie doktorskim z 1865 r.,
BJ, Rkp. Dypl. 576

Widok Patacu Kazimierzowskiego w 1824 r., Jan E. Piwarski, 1855-1859,
Muzeum UW, MUW/440

Pieczeé Szkoly Wydziatu Lekarskiego w Warszawie, 1809, J. Bieliniski, Krdlewski Uniwersyter Warszawski
(1816-1831),t. 2...,s. 512, BN

Pieczg¢ Wydziatu Lekarskiego w Warszawie, 1813, J. Bieliniski, Krdlewski Uniwersytet Warszawski
(1816-1831),t. 2...,s. 512, BN
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Pieczg¢ Komisji odciskana przez papier na pismiez 18 stycznia 1817 r. upowazniajacym Adama Bartoszewicza

do objecia stanowiska kollaboratora w Szkole Wydziatowej w Biatej, APE, ArB, 39/592/0/2.1/732, k. 8

Pieczg¢ tuszowa Komisji na pi$mie z 10 sierpnia 1819 r. wzywajacym Adama Bartoszewicza do objecia
stanowiska zastgpcy nauczyciela w Szkole Wydziatlowej w Bialej, APL, ArB, 39/592/0/2.1/733, k. 1

Piecz¢é wydziatu ekspedycyjnego Komisji na odwrociu pisma nr 10221 z 26 wrzesnia 1822 r. adresowanego

do Adama Bartoszewicza, APL, ArB, 39/592/0/1.6/286, k. 9 (odwrocie pisma)

Piecze¢ Szkét Pinczowskich pod lista sktadek uczniéw na pomnik Mikotaja Kopernika, 1817,
AGAD, TKPN, 1/199/0/-/55, k. 300

Guzik uniwersytecki z Ortem Bialym, Fabryka wyrobéw metalowych Zygmunta Munchheimera,
1820-1829, MW, fot. A. Czechowski, MHW 3055

Pieczg¢ odciskana przez papier Komisji Rzadowej Spraw Wewngtrznych i Policji na pismie

z 28 kwietnia 1819 r., Muzeum UW, MUW/606/6
Piecz¢é lakowa Komisji Rzadowej Wojny na pismie z 30 grudnia 1815 r., BN, G.11559/11

Lanicuch i zawieszka rektora uniwersytetu oraz oznaki profesoréw, ,Rocznik Instytutéw Religijnych

i Edukacyjnych w Krélestwie Polskiém” 1824, nr 1, wktadka po s. XI

Sztandar z 1826 r. niesiony w poczcie w trakcie inauguracji roku akademickiego 1938/1939,

NAC, 3/1/0/10/3326/1

Sztandary Uniwersytetu Warszawskiego oraz Politechniki Warszawskiej w 1916 r.,
»Iygodnik Ilustrowany” 1916, nr 23, s. 271

Medal nagrodowy Uniwersytetu Warszawskiego, rycina z: E. Tyszkiewicz, Sammlung von Medaillen.
Welche sich auf die Geschichte der Linder und Stiidte der ehemaligen Republik Polen beziehen und von ihrer
ersten Theilung bis zum Tode des Kaisers Nicolaus 1. geprigt sind 1772—1855, Ryga 1871, s. 115, nr 75

Aula Szkoty Gléwnej Warszawskiej w gmachu Audytoryjnym, rys. W. Gerson, ryt. Walter,
»Klosy” 1867
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31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

Ttoki z kolekcji uniwersyteckiej, fot. M. Bogacki

Ttok pigczgtny do tuszu kancelarii uniwersyteckiej z 1818 r. Legenda w otoku nie jest dokladnie
taka sama, jak zatwierdzony przez namiestnika tekst projektu Komisji, podawany w publikacjach
dotyczacych historii Uniwersytetu Warszawskiego, fot. M. Bogacki

Pieczg¢ wielka uniwersytetu na dyplomie magistra teologii wystawionym dla Jana Stanistawa

Przybylskiego w 1822 r., B] Rkp. Dypl. 182

Piecze¢ Komisji odciskana przez papier na nominacji Kazimierza Brodziriskiego na profesora statego

uniwersytetu z 21 lipca 1826 r., Muzeum UW, MUW/606/29

Formuta koroboracji pieczeci wielkiej na dyplomie magistra obojga praw dla Jézefa Mystkowskiego,
1 pazdziernika 1824 r., B] Rkp. Dypl. 534

Formuta koroboracji pieczgci uniwersyteckiej innej niz wielka na matrykule dla Wincentego Ejnarowicza,

17 pazdziernika 1829 r., Muzeum UW, MUW/601

Piecz¢¢ mniejsza do tuszu na matrykule Pawta Rodcewicza, studenta Wydziatu Lekarskiego,
12 pazdziernika 1821 r., AGAD, AZam, 1/358/0/3146, k. 29

Piecz¢¢ mniejsza tuszowa wz. 1817 na kopii dyplomu magisterskiego Tomasza Welinowicza,
APYE, ArB, 39/592/0/1.6/293

Pieczg¢ ekspedycji Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego wz. 1817, APW, UW-OB, 72/215/0,
z. 1, k. 173 i odwrocie k. 176

Piecze¢ lakowa Wydziatu Filozoficznego przetamana na kopercie adresowanej do Adama Bartoszewicza,
w otoku widoczne litery ,PHIL”, fragment nazwy wydziatu ,ORDO PHILOSOPHORUM?”, APL,
ArB, 39/592/0/2.1/733, k. 7

Piecz¢¢ lakowa Wydziatu Prawa i Administracji na zaswiadczeniu dla Aleksandra Wielopolskiego
z 5 stycznia 1822 r., Archiwum Parstwowe w Kielcach, Swiadectwa szkolne i uniwersyteckie

oraz dyplom doktorski Aleksandra Wielopolskiego, 21/288/0/1/41, k. 7

Piecz¢¢ wielka uniwersytetu na dyplomie magistra obojga praw dla Antoniego Wolanowskiego,

21 wrzednia 1825 r., Muzeum UW, MUW/602
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43.

Pieczg¢ mniejsza wz. 1823 na $wiadectwie wystawionym dla Kazimierza Brodziniskiego 10 lipca 1823 r.,
Muzeum UW, MUW/606/2

44, 45. Ttoki mniejszy i $redni do laku Wydziatu Prawa i Administracji przy zachowanej skali, 1823,

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

Muzeum UW, fot. M. Bogacki
Ttok pieczgtny gabinetu numizmatycznego, 1828, Muzeum UW, MUW/324, fot. M. Bogacki

Piecz¢¢ mniejsza uniwersytetu wz. 1830 na zaswiadczeniu dla Pawta Malinskiego z 26 listopada 1832 r.,

AUW, KR/WO 4, k. 35

Pieczg¢ Szkoly Prawa odci$nigta czarnym tuszem na ksigzce podarowanej do ksi¢gozbioru przez Jana
Wincentego Bandtkiego, 1808-1817, Gabinet Starych Drukéw BUW, Aldus Manutius iun. Epitome
orthographiae. .., Antwerpia 1579, §d.608.4799 adl., Katalog drukéw XVI wieku w zbiorach Biblioteki
Uniwersyteckiej w Warszawie, t. 5, red. H. Mieczkowska, Warszawa 2015, poz. 6237

Pieczg¢ Czytelni studenckiej na stronie tytulowej dzieta o prawie starozytnych Rzymian z 1574 r.,
Gabinet Starych Drukéw BUW, C. Sigonius, De antiquo iure populi Romani, Bolonia 1574,

Sd. 602.2409, Katalog drukéw XVI wieku w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie, t. 6,
red. H. Mieczkowska, Warszawa 2016, poz. 8826

Indeks J6zefa Rostawiniskiego, studenta Szkoly Gléwnej Warszawskiej, 1867, Muzeum UW, RP MUW/474,
fot. M. Bogacki

Pieczg¢ Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego na dyplomie Wiadystawa Mamerta Rodysa
z 31 grudnia 1888 r., Muzeum UW, RP MUW/809

Dowdd osobisty akademicki Wlodzimierza Rodysa z pieczecia z godlem odrodzonego Uniwersytetu
Warszawskiego wz. 1915 wystawiony w 1918 r., Muzeum UW, RP MUW/650

Wykaz wyktadéw i éwiczent Zofii Wojtczak z pieczgcia z godtem odrodzonego Uniwersytetu
\Warszawskiego wz. 1915 wystawiony w 1929 r., Muzeum UW, RP MUW/561

Pieczg¢ z godtem odrodzonego Uniwersytetu Warszawskiego wz. 1915 na matrykule Zofii Wojtczak
7 1929 r., Muzeum UW, RP MUW/563
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55. DPieczgé sucha papierowa z godtem odrodzonego Uniwersytetu Warszawskiego wz. 1915

na dyplomie Marii Smolenskiej z 1925 r., Muzeum UW, RP MUW/506

56. DPieczeé lakowa z godtem Uniwersytetu Warszawskiego zamykajaca zbiér zabytkowych kart, 1923,
BUW, Rps, 1721, Materialy do historii BUW, k. 10, fot. K. Mordyniski

57. Pieczg¢ tuszowa Uniwersytetu J6zefa Pitsudskiego z godlem uczelni w indeksie Mieczystawa Kudelskiego
z 1935 r., Muzeum UW, RP MUW/567

58. Pieczg¢é tuszowa Uniwersytetu J6ézefa Pitsudskiego z godtem padstwowym w indeksie Heleny

Marii Missorek z 1938 r., Muzeum UW, RP MUW/752

59. Pieczg¢ tuszowa z godtem Uniwersytetu Warszawskiego wz. 1915 na dyplomie Stanistawa Welonskiego
7 1948 r., Muzeum UW, RP MUW/912/1

60. Indeks studencki Janiny Stominiskiej z piecz¢cia uniwersytecka z godtem uczelni, 1948,
Muzeum UW, RP MUW/652/2

61. Indeks doktorancki Janiny Stominiskiej z pieczgcia uniwersyteck z godlem panstwowym, 1951,
Muzeum UW, RP MUW/652/3

62. Godto uczelni na fladze Uniwersytetu Warszawskiego, 1936, Muzeum UW, fot. M. Bogacki
63. Pieczgl uroczysta Uniwersytetu Warszawskiego odcisnigta w laku, zamknigta w puszce i przywieszona
na sznurku do dyplomu doktorskiego honoris causa dla Willy’ego Brandta (nieprzyznany), 1985,

Muzeum UW, MUW/536/a-f, fot. M. Bogacki

64. Podobizna pieczeci uczelni z godtem uniwersyteckim z okresu PRL, okladka Kisiggi protokotéw Rady
Ogdlnej Uniwersytetu Warszawskiego 1817—-1819 opublikowanej przez Rafata Gerbera w 1958 .

65. Wspblczesna piecz¢é uroczysta przywieszana na sznurku do dokumentéw

o specjalnym znaczeniu, fot. M. Bogacki
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III.

Iv.

VL

VII

VIII.

Rzezba orta wiericzaca szczyt kopuly. Projekt nowej fasady Patacu Kazimierzowskiego,
rys. Hilary Szpilowski, Wactaw Ritschel, ok. 1820, Gabinet Rycin BUW

Tlok pieczgtny Wydziatu Nauk i Sztuk Pigknych, wz. 1817, Muzeum UW;, fot. M. Bogacki
Matryca wklestoryta do odciskéw w laku. Masa wypetnia zaglebienia w plaszczyZnie, tworzac reliefowe
odwzorowanie rysunku umieszczonego na tloku. Zwraca uwagg drobiazgowe wyciccie szczegdtéw

upierzenia orfa.

Pieczg¢¢ uroczysta Uniwersytetu \Warszawskiego, ok. 1958, Muzeum UW, fot. M. Bogacki

Tlok pieczetny do wykonywania uroczystych odciskéw w laku z ok. 1958 r., przeznaczony do dekoro-
wania dyploméw doktorskich, najprawdopodobniej si¢ nie zachowal, nie ma go w zbiorach
Muzeum UW. Istnieje jednak pewna liczba samych odciskéw. Piecz¢é wykonywano w puszce

z pokrywka, przywieszano na sznurku do dyplomu.

Pieczg¢ mniejsza Uniwersytetu Warszawskiego, w ktérej polu ztaczono cesarsko-krélewskie godto

Krélestwa Polskiego z pigcioma gwiazdami uczelni, 10 lipca 1823 r., Muzeum UW

Dokumenty Kazimierza Brodzinskiego z lat 1809—1832 przekazane Muzeum UW przez Marka
Starowieyskiego, Muzeum UW, fot. M. Bogacki

Archiwum Oswiecenia Publicznego, ktére znajdowalo si¢ na terenie Uniwersytetu Warszawskiego,
zostato spalone w wyniku bombardowania niemieckiego we wrzesniu 1939 r. Zachowanych akt

z poczatku istnienia uczelni nalezy szuka¢ w spusciznach po instytucjach i osobach koresponduja-

cych z uniwersytetem.

Jedno z pism sporzadzonych w kancelarii uniwersyteckiej i zachowanych w zasobie Archiwum

Panstwowego w Warszawie, 5 marca 1832 r., APW

Fragment ryciny Wreczenie przez Aleksandra I deputacji polskiej aktu zatozenia Uniwersytetu
Warszawskiego, ryt. E Corsi, rys. A. Kolberg, 1831, Muzeum UW

Na symbolicznej scenie wreczenia aktu fundacyjnego przez cesarza Aleksandra I rektorowi Wojciechowi
Szweykowskiemu mozemy zobaczy¢ dokument uwierzytelniony pieczgcia najpewniej lakowa
przywieszona na sznurze i zamknieta w puszce. Rycina powtarza tutaj szczegét oryginalnego, zaginionego
obrazu. Nie mamy pewnosci, czy malarz faktycznie odwzorowal wyglad aktu, ale w formule koro-

boracji dokumentu rzeczywiscie mowa jest o ,wycisnieciu pieczeci Krélestwa Naszego Polskiego”.

Pieczgé wielka Uniwersytetu Warszawskiego wedtug wzoru z 1817 r. na dyplomie magisterskim

z 1 grudnia 1819 r., BUW
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IX.

XI.

XII.

XIII.

XIV.

XV.

XVIL

XVII.

Tlok pieczgtny Wydziatu Lekarskiego, wz. 1817, Muzeum UW, fot. M. Bogacki

Matryca wypuktoryta do odciskéw w tuszu. Tworzac takq matryce, grawer wykonuje konturowy
rysunek godta i liter, a nastgpnie usuwa niepotrzebng cz¢$¢ materiatu krazka. Barwnik pokrywa
gléwnie te czesci matrycy, ktére nie sa wyciete. Przylozenie tloka do papieru powoduje przeniesienie

tuszu z plaszczyzny na kart¢ i odwzorowanie rysunku.

Ttok pieczg¢tny Rady Dozorczej Wydziatu Akademicznego Prawa i Administracji, 1811-1815,
Muzeum UW, fot. M. Bogacki

Zbyt skomplikowane godto wybrane przez Radg — otarz z otwarta ksigga — nie ma tej sity wyrazu,
co czytelny symbol orta.

Pieczg¢ Cesarskiego Uniwersytetu Wileriskiego odcisnigta w 1809 r., AUJ, fot. D. Dabrowska

Detal flagi Uniwersytetu Warszawskiego z 1936 r., Muzeum UW, fot. M. Bogacki
Wizerunek godta wzorowany na pieczeci z 1817 r. zostat wyhaftowany jedwabnymi ni¢mi

po obu stronach ptata sztandaru.

Tlok Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego do laku, wz. 1823, Muzeum UW;, fot. M. Bogacki
W ttoku z 1823 r. pieczgtarz musial wykona¢ pie¢ koron. Najwicksza z nich ma w detalu kwiatony.

Piecz¢¢ Komisji z wizerunkiem Orta Biatego na patencie mianujacym Juliusza Kolberga
profesorem uniwersytetu, 30 stycznia 1819 r., wlasnos¢ rodziny Kolbergéw, depozyt w Muzeum
im. O. Kolberga w Przysusze, fot. Z. Stomski

Ttok pieczgtny Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego do tuszu, wz. 1823,
Muzeum UW, fot. M. Bogacki
Matryce wypuktoryte maja rysunek o szerokim reliefie wykonany w jednej plaszczyznie, co pozwala

na odbicie wyraznej pieczeci tuszowe;j.

Oficyna mieszkalna Patacu Kazimierzowskiego, w ktérej obok lokalu rektora UW znajdowata si¢
kancelaria uniwersytecka, a w mieszkaniu rektora Liceum Warszawskiego zbierala si¢ Rada Ogélna
uczelni, rys. J. Tafitowski, 1827, AGAD

Trzy ttoki z kolekcji Muzeum UW, fot. M. Bogacki

Niekompletny zesp6t zachowanych tlokéw pieczetnych sktada si¢ z zabytkéw, ktére maja cechy

wspolne i odrgbne. Przeanalizowanie ich pozwala odtworzy¢ system sfragistyczny uczelni.

256



XVIII.

XIX.

XXII.

XXIII.

XXIV.

Tlok do pieczeci mniejszej Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego, wz. 1817,
Muzeum UW, fot. M. Bogacki
Byl to najczesciej uzywany przez sekretarza uniwersyteckiego w latach 1818-1823 tlok pieczetny.

Piecz¢¢ wielka odci$nigta niestandardowo w laku, jeden z najpigkniejszych zachowanych egzemplarzy.
Uwierzytelnia dyplom doktorski Juliusza Kolberga z 12 lipca 1820 r., wlasnos¢ rodziny Kolbergéw,
depozyt w Muzeum im. O. Kolberga w Przysusze, fot. Z. Stomski

Tlok pieczeci ekspedycji, wz. 1817, Muzeum UW, fot. M. Bogacki
Trzy nacigcia na zewngtrznej krawedzi matrycy utatwiaja uzytkownikowi przytozenie matrycy
glowg orfa ku gérze karty.

Pieczg¢ lakowa Ogrodu Botanicznego z 1818 r., APW

Ttok piecz¢tny Wydziatu Prawa i Administracji, wz. 1823, Muzeum UW, fot. M. Bogacki
Wizerunek pieczgci uniwersyteckiej z cesarsko-krélewskim godtem Krélestwa realizowat heraldyczng
ide¢ tozsamosci paristwa: herb Orzet Bialy byt gtéwnym elementem rysunku, podczas gdy imperialny
dwugtowy orzet petnit funkcje podkladu-trzymacza.

Ttok pieczeci mniejszej Uniwersytetu Krélewskiego Aleksandrowskiego, 1830,
Muzeum UW, fot. M. Bogacki
Na matrycy bardzo wyraznie wida¢ $lady dtuta pozostawione przez pieczgtarza ksztattujacego

rysunek pieczeci.

Pieczg¢ wielka na dyplomie magistra obojga praw dla Antoniego Wolanowskiego, 21 wrze$nia 1825 r.,
Muzeum UW, fot. M. Bogacki

Piecze¢ wielka uczelni wz. 1823. Ten typ pieczgci stal najwyzej w uniwersyteckiej hierarchii sfragi-
stycznej i miat szczegdlnie dekoracyjna forme. Skomplikowany i szczegétowo wykonany rysunek
matrycy nalezato prawidtowo odcisnagé w papierze, aby uzyskaé whasciwy efeke. Na karte dyplomu
wylewano niewielka ilo$¢ laku, ktéry nastgpnie przykrywano kustodia, czyli papierkiem wyci¢tym
w ksztalt wieloramiennej gwiazdy. Kustodig zwilzano woda, aby w trakcie $ciskania przez prasg

precyzyjnie odwzorowad wizerunek matrycy.

Pieczg¢ wielka Uniwersytetu Warszawskiego wedtug wzoru z 1823 r., Muzeum UW
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XXVI.

XXVIL

XXVIIL.

XXIX.

XXXI.

XXXII.

XXXIIL.

Tlok pieczeci mniejszej Wydziatu Lekarskiego do laku, wz. 1830, Muzeum UW, fot. M. Bogacki
Wydtuzenie nazwy uczelni w 1830 r. poprzez dodanie stowa ,Alexandrina” spowodowato koniecz-

nos¢ zredagowania legendy w otoku. Mimo ze usunig¢to wyraz ,Sigillum?”, litery i tak sg $cisnigte.

»Belwederczycy”, czyli mtodziency, ktérzy w czasie Nocy Listopadowej brali udziat w ataku
na siedzibe wielkiego ksiecia Konstantego; trzech studentéw: Aleksander Swictostawski, Wincenty
Kobyliski i Walenty Krosnowski, oraz spiskowiec Karol Paszkiewicz, rys. i ryt. J. Llanty, 1832, BN

Tlok pieczgtny Szkoty Prawa, 1808-1811, Muzeum UW, fot. M. Bogacki
Platanina linii tworzaca napis i dekoracj¢ staje si¢ czytelna w odbiciu.

Dziedziniec Patacu Kazimierzowskiego, ok. 1875, fot. K. Brandel, MN'W

Tlok pieczeci wielkiej Uniwersytetu Warszawskiego, ok. 1960, Muzeum UW, fot. M. Bogacki
Do tradycji dekoracyjnych ttokéw pieczgtnych nawiazano po Il wojnie $wiatowe;j,
wykonujac piecz¢é wielka z godtem uczelni. Ma ono nowoczesng stylistyke i odmienny kréj liter

od tradycyjnego.

Pieczeé wielka Uniwersytetu Warszawskiego przywieszona do dyplomu doktorskiego honoris causa,
1985, Muzeum UW, fot. M. Bogacki

Nie kazdy odcisk pieczgtny si¢ udawat. Do dyplomu przeznaczonego dla Willy’ego Brandta,
kanclerza REN w latach 1969-1974, przywieszono piecz¢é, w ktdrej zle odbity si¢ cz¢é¢ inskrypcji
w otoku oraz prawy szpon orta z gatazka lauru. Kanclerz nie mégt jednak oceni¢ tej niedoskonatosci,
gdyz wladze UW wycofaly si¢ z przyznania mu dyplomu, najprawdopodobniej ze wzgledéw
politycznych.

Tlok pieczgtny Wydziatu Nauk i Sztuk Pigknych Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego,
wz. 1817, Muzeum UW, fot. M. Bogacki
Rekojes¢ ttoka byta toczona w taki sposéb, aby utatwi¢ wykonywanie precyzyjnych ruchéw

umozliwiajacych prawidtowe odcisnigcie pieczeci.

Najstarsze tloki piecz¢tne uczelni, Muzeum UW; fot. k. Kaminski
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Wykaz skrétow

AGAD - Archiwum Giéwne Akt Dawnych

AOM - Archiwum Ordynacji Myszkowskich

APK — Archiwum Paristwowe w Kielcach

APL — Archiwum Paristwowe w Lodzi

APP — Archiwum Publiczne Potockich

APW — Archiwum Paristwowe w Warszawie

AU]J — Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego

AUW — Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego

ArB — Archiwum rodziny Bartoszewiczéw

AZam — Archiwum Zamoyskich

BJ — Biblioteka Jagielloriska

BN - Biblioteka Narodowa w Warszawie

CWO - Witadze Centralne Oswiatowe Ksigstwa Warszawskiego i Krélestwa Polskiego
DPKP - Dziennik Praw Krélestwa Polskiego

I RS — I Rada Stanu Krélestwa Polskiego

Komisja — Komisja Rzadowa Wyznani Religijnych i O$wiecenia Publicznego
KRSW — Komisja Rzadowa Spraw Wewngtrznych

KR/WO - Komisja Rzadowa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego — Wydzial Oswiecenia
KUW — Krélewski Uniwersytet Warszawski

MNW — Muzeum Narodowe w Warszawie

MUW — Muzeum Uniwersytetu Warszawskiego

MW — Muzeum Warszawy

MPK — Murgrabia Patacu Kazimierzowskiego

PAN — Polska Akademia Nauk

PAU - Polska Akademia Umiejetnosci

PSB — Polski Stownik Biograficzny

Rada Adm. KP — Rada Administracyjna Krélestwa Polskiego

RTKP — Rzad Tymczasowy Krélestwa Polskiego

TKPN - Towarzystwo Krélewskie Przyjaciét Nauk

UW — Uniwersytet Warszawski

UW-OB — Uniwersytet Warszawski — Ogréd Botaniczny w Warszawie
ZKor — Zbiér Korotyniskich
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Zrédia archiwalne i literatura

Zrédta archiwalne:

Archiwa

Archiwum Gléwne Akt Dawnych
Archiwum Publiczne Potockich (AGAD, APP), 1/335
Archiwum Zamoyskich (AGAD, AZam), 1/358
I Rada Stanu Krélestwa Polskiego (AGAD, I RS), 1/184
Kancelaria Wtasna Namiestnika. Wydziat Paszportowy, 1/428
Komisja Rzadowa Spraw Wewngtrznych (AGAD, KRSW), 1/191
Rada Administracyjna Krélestwa Polskiego (AGAD, Rada Adm. KP), 1/188
Rzad Tymczasowy Krélestwa Polskiego (AGAD, RTKP), 1/183
Towarzystwo Krélewskie Przyjaciét Nauk (AGAD, TKPN), 1/199
Wtadze Centralne Oswiatowe Ksigstwa Warszawskiego i Krélestwa Polskiego (AGAD, CWO), 1/253

Archiwum Narodowe w Krakowie

Zbiér dokumentéw pergaminowych, 29/657

Archiwum Panstwowe w Kielcach
Archiwum Ordynacji Myszkowskich (APK, AOM), 21/288

Archiwum Padstwowe w Lublinie

Chelmski Konsystorz Greckokatolicki, 35/95

Archiwum Padstwowe w Lodzi

Archiwum rodziny Bartoszewiczéw (APL, ArB), 39/592

Archiwum Paistwowe w Piotrkowie Trybunalskim
Zbiér patentéw szlacheckich, wojskowych i dyploméw, 48/545

Archiwum Paistwowe w Warszawie

Uniwersytet Warszawski — Ogréd Botaniczny w Warszawie (APW, UW-OB), 72/215
Zbiér Korotyniskich, (APW, ZKor), 72/201
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Archiwum Pafstwowe w Przemyslu

Akta rodziny Ziemianskich, 56/1914

Archiwum Polskiej Akademii Nauk
Materiaty Wtadystawa Tomkiewicza, 111, 280

Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego
Komisja Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego — Wydziat O$wiecenia (AUW KR/WO)
Murgrabia Patacu Kazimierzowskiego (AUW, MPK), 1-9
Pieczecie, Ac 698, Wystawy, pokazy, AUW-691

Narodowe Archiwum Cyfrowe
Koncern Ilustrowany Kurier Codzienny — Archiwum Ilustracji, 3/1/0/10

Biblioteki

Biblioteka Jagielloriska
Oddziat Zbioréw Specjalnych

Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie
Rekopisy

Biblioteka Uniwersytecka w Toruniu

Dokumenty Zycia Spotecznego
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Goérzynski Stawomir 25, 26, 45, 46, 70
Grabowski Stanistaw 79, 88, 93, 96, 121, 151
Grabski Andrzej Feliks 56

Gritzner Erich 65, 66

Grochala Anna 43, 56

Grochulska Barbara 35

Grzybkowska Teresa 57

Grzybkowski Andrzej 57

Gut Pawel 26, 66, 74, 108

Guzek Andrzej K. 42

Gwozdziowski Antoni 245

H

Hajdukiewicz Leszek 83
Handelsman Marceli 169
Hlebionek Marcin 26, 30, 38
Hoesick Ferdynand 59
Horoszewicz Jan 135, 244

Hube J6zef 245

Hube Romuald 25, 117, 245
Humboldt Wilhelm von 50, 114



J

Jacyna Adam Antoni 18, 128, 130
Jagiellonowie, dynastia 42, 59

Jan III Sobieski 98

Janowski Jan Nepomucen 24, 94, 95, 97-102
Jasiorowski Czestaw 174

Jaszewski Antoni 170

Jaworska Aleksandra 26, 56, 111

Jaworski Franciszek 34

Jaworski Pawet 159

Jop Robert 111

K

Kaczorowski Michat 170

Kado Michat 141

Kamienski Wincenty 18
Karwowski Jézef 245

Kazberuk Andrzej 141

Kazimierz Wielki 33

Kieniewicz Stefan 20, 102
Kitajewski Adam M. 50

Kizwalter Tomasz 21

Kolberg Antoni 29

Kolberg Juliusz 102, 117, 124, 141
Kolbergéw rodzina 102, 124
Kolendo Jerzy 147, 159

Konarski Kazimierz 17

Konstanty, ksiaze 13, 49, 80, 84, 89, 93, 96
Kossecki Franciszek Ksawery 79, 89, 248
Kowalski Hubert 20, 31, 49, 59, 72
Kowalski Marcin Bazyli 83
Koysiewicz Franciszek Xawery 245
Koztowski Stefan Karol 159
Kozerska Helena 163

Krajewska Jadwiga 179
Krasicki Ignacy 26
Kraushar Aleksander 52, 63
Krawcow Konstantin 99

Krethlow Jan 141

Kuczyiski Stefan K. 13, 17, 20, 25, 26, 33, 37,
38,41, 42, 66,70, 72,74, 75,79, 80, 91,

102, 118, 139, 140, 143, 189
Kudelski Mieczystaw 172
Kurowski J6zef Hermenegild 244

L

Laurenkiewicz Jan 75

Laurenkiewicz Jan Feliks 75

Lelewel Joachim 57

Lenodorski Bogustaw 157

Lenz Max 66

Lessl Fryderyk August 74

Ligocka Hann 50

Linde Samuel 26, 35, 41, 46, 58-60, 158
Lipinski Jézef 51, 69

Lipéwna Stefania 170

L

Lubieriski Feliks 157
Eucki Aleksander 23
Lukaszewicz Jozef 25

Lukaszewicz Stanistaw 165

M

Matachowski Jan Nepomucen 58, 157
Malczynski Stanistaw 169
Maciejewski Kazimierz 174
Maciejowski Adam 164

Maciejowski Ignacy 118, 245
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Maciejowski Wactaw 82
Madejska Katarzyna 111
Majewski Tomasz 50
Malinowski Norbert E. 26
Maliriski Pawet 152, 153
Manteuffel Tadeusz 17, 173
Manteufflowa Maria 18, 51, 114
Marcinkowski Baltazar 244
Marylski Eustachy 59

Mass Leon 140

Mateusiak Hanna 56

Melwifiski Franciszek 172
Miehle Danuta 99, 100

Mikotaj I 51, 68, 93, 96, 141, 151, 152
Missorek Helena Maria 172, 173
Miziotek Jerzy 13,17, 20, 59, 72
Mordyniski Krzysztof 164, 171
Morozewicz Kalikst 245
Mostowski Tadeusz 43, 54

Mrozowski Przemystaw 33, 38

Mycielski Maciej 21, 49, 50, 52, 60, 69, 72, 96,

141, 151
Mystkowski Jézef 122, 245

N

Niemcewicz Julian Ursyn 41, 43, 50, 52, 55-60,

62, 104, 246
Niklewiczéwna Krystyna 163
Nosarzewski Ignacy 32
Nowosilcow Mikotaj 96

o

Osiecka Malgorzata 18, 46, 80, 121

Ostrowski Franciszek 246



ANEKS

P

Pater Micczystaw 51

Pawlicki Stefan 65

Piech Zenon 17, 18, 26, 33, 65, 74, 111, 123
Piwarski Jan Feliks 18, 53, 72

Potocki Stanistaw Kostka 25, 26, 35, 37, 43, 45,
54, 55, 57, 59-63, 65, 69, 72, 80, 82, 86,
88, 89, 104, 105, 113, 141

Prazmowski Adam Michat 25, 35, 51, 57, 59, 60
Przemyst IT 46

Przesmycki Antoni 244

Przybylski Jan Stanistaw 65, 118, 244
Przymusiala Andrzej 59

Ptaszyk Marian 163

Putkowska Jolanta 72

R

Raczynski Edward 42, 98

Robel Zygmunt 97, 178

Rodcewicz Pawet 128

Rodys Wiadystaw Mamert 165, 167
Rodys Wiodzimierz 168
Romanowowie, dynastia 46, 71
Rose E. 17

Rosner Anna 58

Rostafiniski Jézef 164

Rostawinski Jézef 165

S

Stomitiska Janina 174, 175
Stotwinski Konstanty 43
Salwa Piotr 63

Sanguszkowie, r6d 123

Saryusz-Wolski Wactaw 95
Sierakowski Jézef 35, 59, 60, 82
Skimborowicz Hipolit 159
Skoczek Anna 56

Skowronek Jerzy 54

Skrodzki Eugeniusz 25

Skrodzki Jézef K. 135

Skrodzki Wielistaw Eugeniusz 25
Stomski Zdzistaw 102, 124
Smolenska Maria 170
Sobociriski Wiadystaw 157
Stanistaw August Poniatowski 70, 79

Staszic Stanistaw 35, 43, 59-61, 63, 65, 76, 89,
158

Stemborowicz Jerzy 174
Stembrowicz Tomasz 174
Stegpien-Dabrowska Aleksandra 164
Stotyhwo Kazimierz 159
Strézyk Pawet 65
Strzyzewski Wojciech 18
Stuckhart Franciszek 141
Suchodolski Bogdan 178
Suleja Jarostaw 65
Suligowski Adolf 17
Sulmierski Filip 80

Surowiecki Wawrzyniec 35, 41, 4345, 60-62,
246

Syta Olga 141, 147

Szacka Barbara 61

Szaniawski Jézef Kalasanty 151
Szmit Matgorzata 18, 20
Szokalski Wiktor Feliks 24
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Szpilowski Hilary 72, 141
Szubert Michat 50, 86, 131, 132, 143

Szweykowski Wojciech Anzelm 25, 35, 50, 51,
58,59, 69, 85, 96, 128, 139, 151, 152, 247

Szymarniska-Petala Jadwiga 17

Szymanski Jézef 26

P

S

Swiezawski Wincenty 244

T

Tafitowski Jan 59

Tomkiewicz Wiadystaw 30, 37, 49, 168, 169,
174,176

Tomkiewicz Wiadystaw 261

Trafalski Grzegorz 33, 189

Trzciniski Jézef 130, 152

Tygielski Wojciech 63

Tyrowicz Marian 94

Tyszkiewicz Eustachy 25, 43, 96, 98, 100

A%

Varenne Karol Santoire de 33, 141
Vogel Zygmunt 141
Vrtel Ladislav 26

w

Wasowicz Marek 18
Wihadystaw Warnedczyk 59
Whadystaw Lokietek 33
Waga Teodor 43

Wagner Barbara 141, 147

Walewski Wiadystaw 80



Wawrykowa Maria 20, 74, 93, 96, 97, 112, 113
Wazowie, dynastia 42

Welinowicz Tomasz 82, 129-131, 244
Wichrowska Elzbieta Z. 18, 23

Wieloniski Stanistaw 174

Wielopolski Aleksander 24, 127, 128, 135, 137
Wilendrof Szejwa 170

Winiarz Adam 21, 63, 112, 114

Witkowska Alina 23, 57

Wojtczak Zofia 169, 170

Wolanowski Antoni 143, 145, 245

Wojcicki Kazimierz W. 24

Wojcik Zbigniew J. 35

Wrébel Aleksandra 97
Wréblewski Andrzej K. 18
Wrzosek Adam 24

Wyrozumski Jerzy 65

Z

Zateski Krzysztof 72

Zachera Juliusz 99

Zajac Grzegorz 56

Zajaczek Jozef 38, 41, 43, 44, 62,79, 80, 89
Zajaczkowski Wincenty 244

Ziemiatiski Jézef 123

Zinserling August 50, 62, 63
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Znamierowski Hipolit 245
Zygmunt August 42, 58
Zygmunt I zob. Zygmunt Stary
Zygmunt Stary 42, 55-58

Z

Zeletiska-Chetkowska Anna 117
Zochowski Feliks 245
Zbtkiewski Stanistaw 59
Zygulski Zdzistaw 57



