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Andrzej Betlej
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Krolowanie na prowincji. Kilka refleksji na temat
ceremonialu na dworach magnackich w XVIII wieku

Badania nad XVIII-wiecznym ceremoniatem na dworach magnackich w ostatnich la-
tach ulegly intensyfikacji. Do$¢ wspomnie¢ opublikowang niedawno prac¢ Tadeusza Ber-
natowicza, w ktorej podjeto probe rekonstrukcji uktadu i funkcji wnetrz paradnych zamkow
w Nieswiezu, Biatej Podlaskiej, Olyce, Lancucie, Wisniczu Nowym i w Rydzynie' oraz
fonografi¢ Anny Olenskiej, ktéora omoéwita przestrzen ceremonialng i oprawe ceremonii
w bialostockiej rezydencji Jana Klemensa Branickiego”™. Zagadnienie to analizowat réwniez
| piszacy te stowa’. Autorzy zajmujacy si¢ ta kwestia zgodnie odnosili funkcjonowanie ce-
remoniatu jako nasladujacego ten, ktory miat miejsce na dworze krélewskim - przywotujac
klasyczne juz pozycje Andrzeja Rottermunda” i Ewy Manikowskiej’.

Wrcigz jednak badania poszczegodlnych rezydencji w matym stopniu koncentruja si¢ na
odtwarzaniu programow funkcjonalnych® wnetrz patacowych i powigzania ich z wzorcami
zachodnioeuropejskimi - przede wszystkim francuskimi, krolewskimi, czy skodyfikowa-
nymi w traktatach Frierdicha Wilhelma von Winterfelda, Teutsche und Ceremoniat—Politi-
CZ z poczatku XVIII wieku, Johanna Christiana Liiniga, Theatrum ceremoniale historico-

Politicum z r. 1720 czy nieco pozniejszego dziela Enleitungzur Ceremonial-Wissenschaft

Grossen Herren autorstwa Juliusa Bernharda von Rohr z 1. 1733. Mozemy wszakze za-
obserwowac¢ tego typu zalezno$ci poréwnujac chocby projekty patacu krystynopolskie-
§0 Potockich’ czy patacu abpa polockiego Jazona Smogorzewskiego w Struniu”, gdzie
oa rzutach budowli klarownie przestawiono uktad podpisanych, zidentyfikowanych wnetrz

onale obrazujacy ich zwiazek z ceremonialem. Podobnie uktad ten oddaja zachowane
AAERNATOW 1CZ2011.

168-182.
2010, s. 231-247.

1989, zwl. s. 42-83.
~ANIK.OWSKA2007:
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“®'ezy wskaza¢ nieudana probg podjeta przez DZIUBECKI 2010. Na temat ceremoniatu zob. takze
7 PIETRZAK 2013,8.51-59.

NECHN ~137. Na temat rezydencji krystynopolskiej jak dotad zob. SWIEYKOWSKI 1907/1912; CZER-
WATRn I"ANKOWSKI 1948, 5. 396; KOWALCZYK 1988, 5. 270-272; AFTANAZY 1995, 5. 61-80;
goto 1 42-44; BETLEJ 2010, s. 235. W ostatnim czasie interesujace rozwazania na temat planu i przy-

® Dagny Nestorow, Nowe wiadomosci dotyczqce wyposazenia wnetrz patacu w Krystynopolu w Swietle nie-

“ETLEJ 2002, s. 28—26.775 roku, mpis ztozony do druku w ,,Modus. Prace z historii sztuki”, (t. 14) 2013.
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inwentarze — jak na przyktad patacu wisniowieckiego’ czy teofilpolskiego'®. Warto w tym
miejscu dodac, izjak dotad nie zasygnalizowano ani nie podj¢to proby wykazania zalezno-
$ci w uksztattowaniu wnetrz patacowych od pracy Paulusa Deckera Fiirstlicher Baumeister,
Oder Architectura Civilis: Wie Grosser Fiirsten und Herren Pallaste, mit ihren Héfen, Lu-
sthéiusern, Gdrten, Grotten, Orangerien, und anderen darzu gehérigen Gebduden fiiglich
anzulegen, undnach heutiger Art auszuzieren;, Zusamt den Grund-Rissen undDurchschnit-
ten, wydanej wr. 1711 w Augsburgu, w ktérej ukazano modelowy ksztatt rezydencji panskiej
- co mozna zaobserwowaé do pewnego stopnia w przypadku rezydencji strunskie;j.

Nie mniej, poza tego typu zrodtami nie dysponujemy wieloma wspotczesnymi prze-
kazami na temat samego ceremoniatu w tychze wnetrzach. I nie chodzi mi tu o wylacznie
o ceremonie wyjatkowe (mozna by rzec okazjonalne — w tych bowiem przypadkach moz-
na i z reguty odnajduje si¢ opisy uroczystosci jakie towarzyszyty ekstraordynaryjnym wy-
darzeniom - §lubom, pogrzebom"), ale przede wszystkim o ,,zwyczajny”’, codzienny rytm
funkcjonowania dworu magnackiego. Sadzac bowiem po wspomnianych zrédtach, to wia-
$nie ceremoniatl w znacznym stopniu decydowat o uktadach rezydencji, a takze o wystroju
poszczegdlnych wnetrz. W tym przypadku wiadomosci zrédlowych z epoki jest niewiele-
prawdziwa rzadkoscig sa przepisy, regulacje domowe.

O tym, jak wielkg wage przywiazywano do kwestii ceremonialu §wiadczy¢ moze §wiad-
czy¢ list brygadiera Wojciecha Jakubowskiego (zolnierza, agenta i dworaka, ktéry pehit
funkcje nie tylko francuskiego agenta politycznego ale i artystycznego, pozostajac na ustu-
gach m.in. Jozefa Aleksandra Jabtonowskiego, Jana Klemensa Branickiego'”) skierowany
do ksieznej Barbary Sanguszkowej, ktora poszukiwata rezydencji w Warszawie):

Odebratem juz rezolucj¢ z Drezna i pozwolenie dla WXMD. Stoi w Patacu Saskim

alias w tym wielkim budynku co na lewej rgce warty [...] wjezdzajac na dziedziniec.

Zlustrowatem go, wchodzi kareta pod brame a couvert. Schody po prawe;j stronie ni

przykre ni lekkie, ni szerokie ni waskie. Przedpokdj pour les domestiques ptdtnem obity

blekitnym. Dalej pigkny przedpokdj wigkszy, meublé ze wszystkim, obity pigkniejszym
ptétnem, w nim dwoje drzwi, jedne na prawej stronie do garderoby prowadzace

przez matly gabinecik do pisania wygodny. Z tej garderoby schodki do izby na gérze

o kilkunastu schodkach pour la femme de chambre. Drugie z tego picknego przedpokoju

drzwi do pokoju obitego zielonym adamaszkiem [...] z ktorego maty pokoik do sypiania

takiz i juzjest t6zko w nim zielone adamaszkowe. Z tych dwoch pokojoéw zielonych
jest communikacya z wielkiego, do gabineciku wspomnianego do pisania, a z malego
sypialnego pokoiku do garderoby. Z tego wielkiego Zielonego Pokoju na druga strong
nazad, drzwi do matego apartamenciku dobrze upstrzonego gdzie Ksigzniczki sta¢

° BN, ANUK, sygn. XXVni-390, inwentarz patacu w Wisniowcu, 1761.
1 BN, ANUL, fond 103 (Sapiehow z Krasiczyna), sygn. 531, Archiwum Teofilpolskie, Opisanie patacu teofilpolsk"

i rzeczy znajdujgcych w tymze, 30 V 1816.
Literatura na temat opraw artystycznych i przebiegu pogrzebow staropolskichjest bardzo obfita,jednak wciaz podsta
wowa i aktualng pozycjajest CHROSCICKI 1974.

12 Na temat tej niesamowitej postaci zob. ALEKSANDROWSKA 1962.
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moga. Przedpokoik, pokoik avec une niche large. [...] najednej stronie, na drugiej

chambre pour les servantes, et une chambre encore en haut pour les femmes, amis sans

cheminée [...] procz tego pokdj na boku i wygodny gdzie dwoch ichmosciow

sta¢ moze, drugi takze na boku gdzie znowu dwoch ichmosciow si¢ pomiesci,

te ciepte i wygodne. Les deux principaux appartemens z piecami y kominami.

Na dole izba do kuchni prowadzaca, ale kuchnia mata, chybaby ze dwoch i3 izb zrobi,

naprzeciwko dla kuchennych i szafarza albo piekarza albo kuchmistrza

tez izba duza z komorka. Pod dachem wygodne ztozenie dla lokajow i hajdukow. [...].

Na karet¢ jedng albo dwie miejsca, y stajnia na siedem albo o$m koni. [...] ale Sali

do czestowania nie masz, chyba w palacu samym za pozwoleniem Chambellana

Goltza bardzo przyjaznego WXM Dobrodziejce™

Jakubowski opisujac proponowany przez siebie do wynajegcia budynek charakteryzuje
go nie wedlug kategorii estetycznych, ale wedtug uktadu funkcjonalnego, podajac informa-
cje gdzie mozna wprowadzi¢ goscia, czy i gdzie jest wielki pokoj, gdzie jest gabinet, gdzie
jest garderoba, gdzie mogac sta¢ stuzacy i dopiero w drugiej kolejno$ci opisuje jak wyglada
wystrdj wnetrz. Jak wida¢ dla nadawcy jak dla i Sanguszkowej decydujacymi elementa-
mi przy wyborze miejsca rezydencji byty wzgledy funkcjonalne (gdzie pomies$ci¢ dwor?),
pozwalajace zarazem na odpowiednio reprezentacyjne (ceremonialne) ,,roztozenie” dworu
$wiadczace o magnificencjijego pana.

Tego typu przekazy sajednak dowodami posrednim na istnienie ceremoniatéw dworskich.
Pi“gotowujac monografi¢ Jablonowskich - spotkatem si¢ z zarzutem, ze przytaczane przeze
smue opisy ,,zwyczajow” Jozefa Aleksandra Jablonowskiego — znane z przekazow XIX-wiecz-
"“ych, stanowia wylacznie swiadectwo jego rozbudowanego ego i ,,dziwactw” rozgrywajacych
si¢ na znajdujacym si¢ na glebokiej prowincji patacu w Lachowcach, ktérego pan w ten sposoéb
*kompensowat sobie brak znaczenia politycznego. Ten sposdb przekazu, gdzie wprost moéwiono
0 ,,malpowaniu ceremonialéw monarszych’”, o nieskonczonej pysze magnata wyraznie de-
Pmcjonowat znaczenie informacji. Tymczasem - wydaje si¢, ze 6w przekaz — ma wartos$¢
petnoprawnego zrédia, ktory nalezy potraktowaé jak najbardziej powaznie. Tak naprawde

Wiem opisuje ceremonial magnacki, anie ,,wyjatkowe”’, odosobnione przypadki. Opisywane
»ZWyczaje” to nie ,,przypadki” podpadajace pod analiz¢ psychologdéw (czy psychiatréw), ale
meczywisto$ci opisy ,,theatrum ceremoniale”, cenne dla historykéw sztuki (kultury).

W poszukiwaniach informacji na temat ceremoniatu dworskiego szczegolna rolg od-
giywac beda, wedlug mnie, pamigtniki szlacheckie (w tym oficjalistow i respektowych, sta-
"~stow) ogloszone drukiem w XIX stuleciu. W tym miejscu warto podnie$¢ role publikacji

usz Rolnika, ktory w ostatnim czasie przedstawit obraz szlachty polskiej doby stanista-
"owskiej wlasnie w oparciu o pamietniki’ Autor ten podkreslit znaczenie materiatu pamiet-

I'skiego spisywanego w znacznej cz¢$ci w ostatniej ¢wierci X VIII stuleciajako istotne-

” «'““mespondencja, sygn. 17, list W. Jakubowskiego do B. Sanguszkowej, niedatowany.
RPRK 20000% S 3
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go dla tworzenia stereotypowego portrety szlachty (pomimo oczywistej zmiany kontekstu
historycznego, jak réwniez nierzetelnosci p6zniejszych wydawcow tych zapiskow). Nalezy
pamigtaé, ze w stosunku do tych czasow istnieje okoto 300 tego typu przekazéw. Oczywiscie
pamigtniki byty wczesniej wykorzystywane przez historykow — wystarczy wspomnie¢ opra-
cowania dotyczace szeroko rozumianej obyczajowos$ci stanu szlacheckiego, takze w pra-
cach stricte historycznych (ale w wigkszo$ci jednak baza ta byta traktowana jako zrédto po-
mocnicze, uzupetniajace). Historycy sztuki natomiast positkowali si¢ tego typu materialami
W znacznie mniejszym stopniu.

Dla wigkszosci historykow, a takze i dla nas jest, waznajest warto$¢ uogolniajaca tych-
ze relacji pamigtnikarskich - istotna, bo ukazuje powszechno$¢ pewnych zjawisk (i ocen), a
takze - co oczywiste — wazna jest ze wzgledu na przytoczone interesujace konkretne fakty.
Po odrzuceniu kontekstu ocen, po wykluczeniu odautorskich (badz redaktorskich) refleks;ji
(z reguty nieprzychylnych, krytykujacych przeszto$¢ — rzadziej ja gloryfikujacych) pozosta-
je cenna dla nas, sama rejestracja zdarzen, sama relacja, sam opis.

Aby ukaza¢ ten naszkicowany dualizm interpretacji mozna podaé¢ choc¢by nastepujacy
przyklad - opis ,,stynnej” sceny hotdu dzierzawcoéw sktadajacych intraty u stop siedzacego
na tronie Jozefa Aleksandra Jabtonowskiego.

Dzien ten [...] byt obchodzony w nastgpujacy sposob. O godzinie dziewiatej z rana

ksiazg ubrany bogato, powktadawszy na siebie wszystkie ordery, jakie miat od

roznych panujacych, w sali audiencjonalnej, otoczony wspaniale poprzebieranymi
pokojowcami, ktérzy wjego imaginacji stuzbe szambelanéw peinili, siadal na

krzesle aksamitnym, galonami ozdobionym, podniesionym na trzy od ziemi

stopnie pod aksamitnym baldachimem. Szlachta, dzierzawcy dobrjego, poubierani

w suknie galowe, mundury wojewddzkie i.t.p., schodzili si¢ naprzéd do przedpokoju

i pojedynczo, za opowiedzeniem si¢, przypuszczani byli na audiencja przed oblicze

panskie. Kazdy dzierzawca sume¢ nalezaca do niego za roczng wsi tenute, w zlocie

powinien byt nies§¢ w woreczku pod pacha. Najprzod potrojny oddawszy panu pokton,
o$wiadczat powinszowanie i zyczenia w dniu imienin w jak najpochlebniejszych

i najdobranszych wyrazach. Po skonczonej oracji worek z pienigdzmi i nadpisem od

kogo, wiele zawieral, za ktora wies$ klucza lachowieckiego, opieczgtowany swoja

pieczgcia, sktadatl szlachcic z unizonoscia u podnézka tronu panskiego i wystuchawszy
odpowiedzi napuszonym stylem ulozonej, stawatl z boku sali audiencjonalnej i czekat
tu, dopdki wszyscy dzierzawcy podobnej nie dopeili ceremonii™

Traktowany jako ewenement, 6w wySmiewany opis, okazuje si¢ by¢ przekazem ukazi*'
jacym wilasnie skodyfikowany ceremoniat, o czym moze §wiadczy¢ zestawienie z inng
cja — dotyczaca o wiele bardziej znaczacego dworu Rzeczypospolitej, bo wojewody ruskiego

Aleksandra Augusta Czartoryskiego:

¢ CIESZKOWSKI 1906, s. 53; BETLEJ 2010, s. 232.
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W umoéwionym terminie zjezdzali [...] corocznie dzierzawcy, pelnomocnicy

i gubernatorowie, przywozac czynsze i intraty z rozlegtych dobr. Wszystkie wptaty

odbywaly sie w ztocie. Ksigz¢ stynacy z rzadnosci, daru administracji i zmystu

organizacyjnego i w swoich prywatnych i publicznych sprawach, przegladat skrzetnie
rachunki [...]. Gdy czynno$¢ rachunkowa zostata ukonczona, ksiaz¢ zasiadat

w obszernej Sali na wzniesieniu, a dzierzawcy i gubernatorowie skladali po kolei

przed nim zloto w barytkach. Wtedy ksigze zwracat si¢ do marszatka dworu, méwiac:

Odnies Wacépan ksieznej jejmosci dochody zjej dobr”. Na ten rozkaz marszatek

szedl przodem, za nim paziowie, a barylki zlota niesli hajducy na pokoje ksieznej.

Marszatek komie si¢ skloniwszy, oswiadczal: ,,ze ksigze jegomos$¢ przysyta ksieznej

jejmosci roczny dochod z dobrjej wiana” — na co Ksigzna odpowiadata: ,,prosze

podzigkowa¢ ksieciu a odnies¢ to ztoto do mojego meza”. Pigkna ta ceremonia
odbywala si¢ w tej samej formie kazdego roku”.

Roéznica jest zatem jedna - w komentarzach - bowiem w opinii nawet dzisiejszych ba-
daczy kultury staropolskiej JozefAleksander Jablonowskijest uznawany za pysznego waria-

a Czartoryski to jeden z gtdwnych statystow czasow saskich, tworca ,,Familii”’, najwaz-
niejszego osrodka politycznego Rzeczypospolitej Tymczasem przytoczone powyzej opisy
ceremonialu - rozgrywajacego si¢ w reprezentacyjnej sali, gdzie na podwyzszeniu magnat
zasiadal na (niemal krélewskim) tronie - sa wlasciwie takie same.

Moéwiac o powszechno$ci zjawisk mozna przytoczy¢ zdania samych autoréw pamiet-
nikéw (jak na przyktad Wactawa Borejki), ktorzy opisujac dwory podkreslat, ze przytacza-
ne przez niego fakty, interesujacy nas sposob postepowania byly otgecne na dworze ,,przy
Lubomirskim wojewodzie kijowskim na Wolyniu w Réwnem”, ,,u Swidzinskiego starosty
Lractawskiego, potem wojewody rawskiego”, czy u ,,wojewody [poznanskiego Antoniego
)

®.

Barnaby] Jabtonowskiego w Annopolu
W $wietle przekazow pamig¢tnikarskich wytania si¢ obraz powszechnie funkcjonujacych
ceremoniatléw na dworach magnackich. Przytoczony opis przyjmowania intraty to tylko
fragment. Mozna stwierdzi¢, ze rytm dnia rozgrywajacy si¢ w okreslonych przestrzeniach
y wyraznie skodyfikowany. Sam dwor byt instytucja zhierarchizowana, pamigtniki petne
s“uwag o ,,stosowaniu dworu i ustugi do zagranicznych wzoréw””"’. Stosunkowo najczesciej
zano swego rodzaju ,,drabing” dworska obejmujacg kamerdyneréw, lokajow, pokojow-
~°w, pajukow, pozostajacych na jurgielcie i respektowych, odpowiednio do swego statusu
Bych, zréznicowanych pod wzgledem barwy, podzielonych na grupy okre$lonych do-

nie jako ,,pierwszej” i ,,drugiej reprezentacji’*. Ranga i znaczenie obejmowaty takze
~m"oznicowane $rodki i sposob transportu poszczegolnych cztonkéw dworu. Analizujac prze-

17
18

1 - 161; KULESZA-WORONIECKA 2006.
AURAS 2010. s 161; KULES ORONIEC 6

20
“BOWSKI 1845,s. 28-29.
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kazy mozna stwierdzi¢, iz rzeczywiscie system ten korespondowat z panujacym na dworze
krolewskim.
Ceremonial codzienny rozpoczynat si¢ od celebrowanego uroczy$cie ubierania magna-
ta, a na zakonczeniu dnia ,,przychodzito do rozbierania
Co miatem za powinno$¢ bedac pierwszym szatnym? Obowiazkiem moim byto
asystowac przy ubieraniu si¢ pana wojewody: mialem pod rozkazami dwéch
kamerdyneréw, balwierza i czterech barwionych pokojowcoéw, ktérzy odziewali pana,
a po skonczonym stroju, gdy juz miatl wychodzi¢ na pokoje, moja powinnos$cia byto
tylko przypasa¢ mu od boku karabel¢ i podaé soboli kotpak”’.
Osobnym elementem ceremoniatu byto uroczyste wyjscie pana, kiedy
wszyscy powinni by¢ codziennie zgromadzeni w przedpokoju, na czele z marszatkiem
dworu 1 winni czeka¢ wyj$cia pana, ten po przywitaniu i wzajemnych uktonach,
odkloniwszy si¢ powracat do swoich apartamentow”'*.
Hierarchiczny dostgp do pana byl potaczony z hierarchig dostgpnosci pokojoéw 1 ich prze-
). Dotyczylo to zarow-

9993

znaczeniem (do gabinetu czy sypialni ,,nikogo z liberii nie puszczano
no gosci, osobno przyjmowanychjak i szeroko rozumianych domownikéw. Opisy pamigtni-
karskie obejmuja sceny przywitania i osobno przyjecia goscia, nastgpnie wprowadzenia na
pokoje paradne. Na podstawie pamigtnikbw mozemy zaobserwowaé rowniez staly sposob
,odbywania” positkow jak i gradacje¢ stotdow (magnat stolowat si¢ z reguty osobno; wyjat"
kowo z marszatkiem dworu - lub z zaproszonymi go$¢mi)**. Najwazniejsze pod wzgledem
reprezentacyjnos$ci byly sale rezydencji usytuowane na pietrze. Przedsionek, schody, westybul
poprzedzajacy ,,wielka” sale odgrywaty najwigksza rolg, tam miaty miejsce najbardziej do-
stepne i widowiskowe elementy np. aktu skladania wizyty - przybycie goscia, jego powitanie
1 wystawne przyjecie czy prezentacja w drodze do apartamentéw paradnych i mieszkalnych.

Ceremoniat wplynal na organizacj¢ i oprawe artystyczng siedzib, ktéra stanowita sce-
neri¢ dla zycia zdeterminowanego przez etykiete. Ceremonial, wspomagajacy, a nawet de-
terminujacy funkcje uzytkowe i wystroj rezydencji byt dla magnatow swego rodzaju narzg-
dziem sankcjonujacym i podkreslajacym ich prestiz i pozycje.

Powszechnie znane s3 opisy ,,theatrum ceremoniale” z Lachowice Jablonowskiego”’,
mniej warto wskazac i inne, takze stanowiace dowdd istnienia ceremonialu magnackiego'
Chyba najczesciej pojawiaja si¢ w pamigtnikach przekazy dotyczace Franciszka Salezego
Potockiego w Krystynopolu, gdzie funkcjonowat ,,dwor z ta forma urzgdami itp. jak u ksiazat
udzielnych. [...] Najego dworze obowigzywata ta sama etykieta jak na dworze panujace’'
g0”'®. Zgodnie przypominano, ze jego goscie ,,nie mogli zajecha¢ przed patac, musieli wy-
siada¢ przed brama i i§¢ pieszo, by odda¢ uszanowanie gospodarzowi, jedynie kobiety byly

2 CIECHONSKI 1860, s. 20-21.

2 MOSZCZYNSKI 1867, s. 108; GRABOWSKI 1845, s. 30-31.
5 MOSZCZYNSKI 1867, s. 107.

26 MOSZCZYNSKI 1867, s. 108.

7 Zob. BETLEJ 2010, s. 232-234.

8 STARZENSKI 1914, s. 6, 30.
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zwolnione z tego obowiazku” oraz stata obecnos¢ lejbgwardii, ktorej ,,gdy wojewoda prze-
chodzit lub przejezdzal obok oddziat stawat pod bronig i oddawal mu honory przy odgtosie
trab i biciu w bgbny”’. ,,Maty krolik” ,,z poddanymi swoimi prawie si¢ nie stykal osobiscie,
w wyjatkowo powaznych sprawach dopuszczat czasem kogo$ przed swoje oblicze, jednak
zawsze tylko na bardzo kroétkie postuchanie. [...] Gdy przechodzit tub przejezdzat z swo-
im dworem, poddani klgkali przed nim z obnazonymi gtowami, ktére pochylali w pokorze
| pozostawali w tej pozycji tak dlugo, az wojewoda daje odszedt lub odjechal””’. Innym
przykladem jest Rowne, gdzie panowat ,,niby [pokreslenie AB] w swym panstwie”’* Stani-

9995

staw Lubomirski, ktéry ,,na swym dworze zaprowadzit etykiete niemal krolewska™’, z pa-
nujacym ceremoniatem ,,do najwyzszego stopnia, ledwo ze nie potaczonym z monarchicz-
na etykieta”’". Przy patacu (do ktérego wnetrza mieli wstgp wylacznie uprzywilejowani)
czuwali ,,w pelnym rynsztunku, w dzien i nocy janczarzy, ktdrzy mieli zadanie asystowania
przejezdzajacym i wyjezdzajacym gosciom””’. Jako kolejne dowody funkcjonowania cere-
monialu mozna wskaza¢ przekazy na temat zycia dworskiego w rezydencjach Jana Kajetana
Jablonowskiego” czy hetmana Wactawa Rzewuskiego w Podhorcach. W tym przypadku, jak
si¢ okazuje, sa zachowane regulacje funkcjonowania dworu, i co wazne, sygnowane przez
samego magnata. Przechowywana w Archiwum Narodowym w Krakowie, w podhoreckim
archiwum rodowym ksiega dyspozcyji hetmanskich z lat 1749-1751 rozpoczyna si¢ ,,prze-
stroga”, informujaca, ze ,.ten z Panéw Dworzan, ktéry bedzie odbiera¢ dyspozycje, czyli
od Jrnosci P. Podstolego Buskiego, czyli od kogo innego, powinien si¢ dobrze rozméwié
z oddawajacym sobie dyspozycje, aby nalezycie informowat si¢, jak ma rzadzi¢. Po tym
powinien odebra¢ od zdawajacego dyspozycje regestr rzeczy do wiwendy nalezacych, tak-
20 regestr piwnicy, po tym powinien sobie czgsto czytac t¢ ksiege i uwazaé, ze si¢ podiug
dyspozycji w niej wyrazonych sprawil”””. W ksiedze znajduja si¢ przepisy i rozporzadzenia,
ktore dotyczyly zarowno codziennego jak i odswigtnego rytuatu, jak na przyktad ,,dyspozy-
oja na dawanie z harmaty zamku podhoreckiego, die 14. Febr. 1748 w Podhorcach spisana”,
m informuje zaréwno o ilosci dzial stuzacych temu ,,obrzedowi” jak i precyzuje okazje
J*kim towarzyszyly salwy armatnie: ,,ogien ordynaryjny” (,,na przybycie goscia” oraz ,,na
°djazd goscia, tak jak na przyjazd”), ,,ogien ekstraordynaryjny” (prowadzony z wigkszej
zny dzial, rowniez ,,na odjazd goscia, tak wtasnie ja na przyjazd”)>’. Niektore z przepisow
yty adresowane do oséb, peliacych konkretne funkcje, ja na przyklad ,,dyspozycja Jmci
nu Szymanskiemu d. 22 Mai 1754” obejmujaca kwestie przejazdu i prowadzenia orszaku

oru) hetmanskiego’”. Rowniez sama wizyta goscia byta unormowana przez ,,dyspozycje

* 1906, s. 13-14; CZERNECKI 1939, s. 50, 65.

“ 1902, s. 72.
" 1994, S.414.

> ANK s- 30-31.
inwentarzowa i dyspozycji patacu w Podhorcach, 1749-1751, 1781, s. 2.

ank alL
o 11, nr 230, Ksigga notat i dyspozycji Wactawa Rzewuskiego, 1754, s. 185-187.
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wzgledem palenia w piecach na przyjazd gosci (...) d. 13 marca 1754 roku w Podhorcach™,
ktéra mogloby si¢ wydawacé dotyczy przyziemnej rzeczy, ale defacto okresla przestrzen repre-
zentacyjng i zarazem ceremonialng przeznaczong dla odwiedzajacych zamek (pokoje mozaiko-
wy, ztoty, chinski, zwierciadlowy i karmazynowy - przy ktérych wystawiano warte; z przestrzeni
owe] wylaczono kategorycznie pokdj zielony, przedsionek kaplicy; stancje goscie mieli prze-
znaczang na goéornym pigtrze’’). Okre$lony przepisem sposob zachowania wyznaczat program
uzytkowy, ale jednoczesnie wytyczal granice przestrzeni z odpowiednia oprawa i scenogra-
fig, niejako wizualizowat hierarchi¢ pomieszczen. Jako przyktad szczegdtowosci rozporza-
dzen mozna tu zacytowacé takze dyspozycj¢ hetmanska ,,okoto krzeset”

Dyspozycya okolo krzeset

Imo. Zaden pajuk ani lokaj nie ma nigdy siedzie¢, spaé ani grac na krzesetku

pergaminowym, siedzie¢ moze na krzesetku drewnianym, jednak nie przy Officierach

ani przy kompanii, to jest Towarzystwie.

2do. Kiedy goscia niemasz, pajuk albo lokaj moze sobie wnie$¢ krzesetko drewniane

z stotowej izby, do ktéregokolwiek pokoju i na nim siedzie¢, przy gosciu za$ sta¢ powinien.

3tio. Krzesetka pergaminowe, aby kiedy na nich gos$¢ nie siedzi staty wszystkie na

swych miejscach, pajucy i lokaje przestrzegaé maja.

4to. Panowie pokoju nie maja takze siada¢ ani grac na stotkach pergaminowych,

ale tylko na drewnianych, ktére wolno im wnies¢ do kazdego pokoju, wyjawszy ten

mozaikowy, zwierciadtowy, zotty i zielony.

5to. Ichmos$¢ PP. Dworzanie moga siedzie¢ na stolkach pergaminowych we wszystkich

pokojach, wyjawszy stotowa izbe, gdzie dla nikogo cale stotek zaden pergaminowy nie

ma by¢ wniesiony, chybaby dla wielkiego gos$cia.

Datum die 2 Julii 1763 w Podhorcach. NB.

w pokoju ztotym krzeset 24

w pokoju chinskim krzeset 12

w pokoju karmazynowym krzeset 20

In Summa we trzech pokojach krzeset 56"

Zreszta, tytutem komentarza, warto doda¢, ze pami¢tnikarze bardzo czgsto wspominaj?
0 wystroju pomieszczen paradnych, okreslanych takze jako ,,na sposéb monarchiczny uHiC'
blowanymi™*’.

Znaczenie, jakie Wactaw Rzewuski przywigzywat do ceremoniatu potwierdza takze fakt
wpisania do ,.ksiggi dyspozycji” memorialu ,,ceremonii okoto przyjecia JPana Postannika
Tureckiego od Paszy Chocimskiego przystanego na audiencji u JW. JM¢ Pana Hetmana PO'
s

Inego Koronnego w Warszawie die 9na 9bris 1762 Anno

3

2

Ibidem, s 6-7.

% ANK, APod II, nr 33, s. 45 (uwagi te zawarto m.in. w ,,Dyspozycji wzglgdem stolow jak dla Panstwa, jako i dla d'**'

2

rzan
ANK, APod II, nr 131, Ksigga notat i dyspozycji Wactawa Rzewuskiego 1762-1764, s. 280.

Pamigtniki 1882, s. 210.

42 ANK, APod I, nr 131, s. 169-170. Warto w tym miejscu zasygnalizowa¢ mozliwe zbieznosci z ceremoniami przyjh'®

Wania postow tureckich w Wiedniu, zob. GRYGLEWSKI 2008, s. 84.

4

3

&
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Przytoczonych powyzej informacje odnoszace si¢ do najtatwiej dostgpnych przepiséw po-
zwalaja wysuna¢ hipoteze, ze nie byly one catkowicie wlasng inwencja Wactawa Rzewuskie-
go, ale stanowily odbicie wspomnianych opracowan dotyczacych ceremonialéw europejskich.

Naturalnie ceremoniat byt obecny (i dominowat) takze w innych siedzibach magnaterii,
poza obszarem Rzeczypospolitej potudniowo-wschodniej. Oczywi$cie mozna tu wskazac
dwor bialostocki Jana Klemensa Branickiego, gdzie panowal bardzo sformalizowany ce-
remonial dnia, a ,,urzadzenie cate i panujaca etykieta przypominaty we wszystkim dwory
ksigzat udzielnych™*’.

Dysponujemy takze pdéZznym opisem pidra Michata Starzenskiego odnoszacym si¢ do
»zwyczaju” jaki panowal w siedzibie Jozefa Aleksandra Jablonowskiego w Lipsku:

Przybywszy przed patac, szliSmy wérdéd dwoch rzedow stuzby, Polakow, ale w strojach

wschodnich; u gléwnych drzwi marszatek dworu zatrzymat nas, [...] prosi aby$Smy

zatrzymali sie w sali cesarskiej. Wprowadzono nas po schodach do dlugiego waskiego
pokoju, gdzie po dwoch stronach staly rzedy popiersi cesarzy rzymskich [...]*

Opis ten mozna uzupetni¢ o informacje ktére mozna znalez¢ w instrukcji jaka otrzymat
6w marszalek dworu:

Liberia powinna meldowa¢ waszeci, kiedy kto przyjdzie z interesem, z listem —

a nie prosto do mnie. Gosci wprowadzaé wasze¢ masz — damy, postow, ksigzat na

dot. Liberia drzwi im otwiera¢ podwdjne i zamykac¢. Do podawania stotkow wotaé

drugich®

Komentowany w przypadku Jana Klemensa Branickiego wystawny ceremonial wregcze-
niu Orderu Ztotego Runa, jaki miat miejsce w Bialymstoku*, jak si¢ okazuje, rbwniez nie
6yt odosobniony. Bardzo podobny (by¢ moze oparty o ten sam schemat) mozna wskazac
na dalekim Wotyniu, w Potonnem Lubomirskich, gdzie w r. 1774 Marcin Lubomirski, syn
Benedykta Antoniego, z rgk swego wuja Franciszka Ferdynanda otrzymatl Order Swigtego
Huberta. Przebieg uroczystosci byt niemal identyczny jak w podlaskim patacu.

Ksigze starosta kazimierski [Antoni Benedykt] o§wiadczyt synowi [Marcinowi],

ze wyrobit dlan order Sgo Huberta, a przywilej elektorski wczoraj przywieziony

zostal i ze w dniu imienin stryjowskich pasowany zostanie na kawalera. Nadszedl

tez i $wiety Franciszek Borgiasz, zjechato si¢ zewszad mnostwo zaproszonych gosci,

przybyt dla celebry JW. Pasterz biskup tucki, Kobielski, z orszakiem kanonikow.

Z rana harmaty ryknely sto razy na watach, piechota recznego sypneta ognia, a muzyki

zabrzmiaty pod oknami na dzien dobry solenizantowi; nastepnie ksigz¢ Franciszek

chorazy koronny odbierat od wszystkich powinszowania, po ktoérych przeniesiono

si¢ do wielkiej patacowej sali: tam na czterech bogatych wezglowiach lezaly: krzyz

$wietego Huberta, gwiazda orderu, dyplom cesarski i kosztowna szabla turecka,
M JNgdy$ zdobyta pod Wiedniem przez jednego z Tarlow, a w 6w dzien darowana

” Na r*#** 1882,s. 210; zob. takze uwagi o wystroju biatostockim - OLENSKA2011, s. 170-171.

1914, s. 88-89.
« Bg-p. p '""66,s. 312 (oryginat zachowany w BN, ANUL, fond. 103 (Archiwum Sapiehow z Krasiczyna), teka 74-75).
112010, s. 242-243; OLENSKA2011, s. 184-185.
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w upominku wnukowi przez wojewodg lubelskiego, wystapit z mowa ksigzg starosta
kazimierski, dzigkujac elektorowi palatynowi za nowo udzielony zaszczyt domowi
Lubomirskich. Ksiaze Franciszek, naznaczony listem elektorskim do spetnienia
obowiazkow mistrza obrzedow w przyjeciu nowego kawalera, odpowiedziat w jego
imieniu i powinszowal synowcowi orderu. Udano si¢ potem procesjonalnie do ko$ciota
famego, pomi¢dzy dwoma szeregami uszykowanych Zotnierzy, postgpowano parami, a
ten ogon dhugo si¢ ciagnat, bo naprzod szli wszyscy oficjalici od pisarza do komisarza,
potem paziowie, pokojowi, dworzanie, koniuszy, sekretarz i marszatek, dalej obywatele
przybyli i panowie, za nimi dygnitarze i orderowi, za ktérymi niesiono owe wezglowia

z ozdobami kawalerskimi; ksigz¢ Franciszek szedl na ostatku przybrany we wstege

i gwiazde Swietego Huberta, w czarnym attasowym hiszpanskim stroju z czerwonymi
kompankami, w plaszczu takimze i w kapeluszu ocienionym kilka piérami, za nim

o kilka krokow po lewej stronie ksigz¢ Marcin, podobniez odziany. Czekaljuz w kosciele
JW. Pasterz; naprzeciw tronu biskupiego, wspaniate krzesto przygotowane byto dla
mistrza obrzegdu, lecz ksigze Franciszek stanat tylko przy nim, ale nie zasiadt. Ztozono
znaki kawalerskie przed wielkim ottarzem, od$piewano Veni Creator, i rozpoczeta si¢
czytana msza biskupia, w czasie ktorej ozdoby orderu JW. Pasterz pobtogostawil. Potem
wojewoda Tarlo i ksiaze Stanistaw, jako kumowie, przywiedli pod r¢ce mtodzienca
przed stryja; sekretarz ksigcia Franciszka, Ussarzewski, przeczytat mu statuty orderu,

a kumowie przyrzekli za niego, ze je zachowa. Przemoéwiwszy pokrétce do synowca,
wskazat by przyklakt najedno kolano i dobywszy podanej sobie szabli, wywinat nig po
trzykro¢ i trzykro¢ kleczacego po ramieniu uderzyl, a potem przypasat mujg do boku;
nastepnie wlozyl nan wstege orderu, a kumowie gwiazd¢ mu przypigli. Potem wiedli go
przed tron biskupi, tu na oba kleknawszy kolana, trzymajac reke na §wigtej Ewangelii,
powtarzatl przysigge czytang przezjednego z kanonikdw; wrociwszy na Srodek kosciota,
zmieszanym troche¢ gtosem palnat oracje tacinska, w ktorej, jak mi wytlumaczono,
dzigkowat elektorowi, biskupowi, ojcu, dziadowi i stryjowi. Tandem wystapit z kazaniem
ksiadz superior Jezuitow Hadziewicz; niewiele on wprawdzie powiedziat ku zbudowaniu
wiernych, bo calg przemowe swoja poswigcil na wystawienie zacnos$ci rodu i $wietnosci
imienia Lubomirskich, wyliczajac mitry infuly, butawy i laski, pieczgci i krzesta,
dostojenstwa i powinowactwa slawnego domu Szreniawitow. Skonczyl tym wnioskiem,
ze Dy rodzina Szreniawa, przecigga si¢ jako wstega na herbowej tarczy Lubomirskich,
przystoi zatem, aby mlodzieniec z tej krwi znamienitej, ozdobit pier§ swoja szlachetna
wstega ordem, ktorego gwiazdajak tarcza Sobieskiego empirejskim niebie, jasnie¢ bedzie
na tonie potomka tylu sarmackich luminarzy, ktorzy na ksztaltt mlecznej drogi promienie;j?
na widnokregu polskiej ziemicy. Hukneto glosne Te Deum, na szancach zagrzmiatly
dziata, i wposrod wesolych powinszowan, sktadanych swiezo pasowanemu rycerzowi,
wrocono do patacu, w ktérego niezmiernie przestronnej sieni, nakryty juz byt stét

w krzyz kawalerski na trzysta oséb. Wieczorem przedstawiono na teatrze jakies plasy

i skoki murzynskie, tu popisywaly si¢ panny z fraucymeru ksi¢zny starosciny, ktory
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byt liczny i z samych cze$nikéwien ztozony. Poczerniono dziewczgta gdyby diabetkow,

a szkoda, bo urodziwe byly. Pouczone od Wiocha tancmistrza, wcale zgrabnie mtynka

si¢ krecity; mtodzi oficerowie od piechoty, co szykowniejsi, udawali murzynéw. Ale

kto najbardziej w tym, jak to nazwano, balecie, odznaczal si¢ najzwawsza ptatnania nog

i najwyzszymi susami, to nasz Hubertowy rycerz. Kiedy mi to byto przeciwnem, widzie¢

go wjednym i tymze samym dniu figurujacego w powaznym obrzedzie i w tamanych

sztukach, udzielitem moich uwag jakiemus siedzagcemu obok mnie sensatowi (wprawdzie
po niemiecku byt ubrany, ale wydat mi si¢ cztowiekiem powaznym, bo co§ mystat i czoto
marszczyt) ten tedy medrek odpowiedziat mi, ze mtody Lubomirski w niczym sobie

nie ubliza, bo idzie za przyktadem kréla francuskiego Ludwika Wielkiego, ktory nieraz

wystepowat w baletach na dworskim swoim teatrze"".

Nie tylko zreszta Marcin Lubomirski, ale i jego kuzyn, wojewoda krakowski, starosta
spiski, ksiaze Teodor Lubomirski, na§ladowat zachowania krolewskie i znany byt z tego, ze
Htrudniejszy [byt] don przystep niz do krola. Po pokojach wystawiano baldekiny, a per sum-
roam arroganciam przez kanclerza tanquam od tronu szlachcie responsa dabantur™”

Podsumowujac niniejsze uwagi wypada stwierdzi¢, iz w $wietle zrodel mamy do czy-
nienia ewidentnie z obecnoscig skodyfikowanego ceremonialu na dworach magnackich,
a dostepne materiaty odnosza si¢ przede wszystkim do 2. potowy XVIII wieku. Czy cere-
monial dworski istnial/fiinkcjonowal wczesniej trudno witasciwie stwierdzi¢, cho¢ z duza
dozg prawdopodobienstwa mozna przychyli¢ si¢ do tezy zgloszonej ostatnio przez Rafala
Nestorowa, ze dopiero panowanie Augusta III doprowadzito do jego rozpowszechnienia®’.
Warto pamieta¢ wszakze, ze wspomniany traktat Johanna Liiniga zadedykowano Augusto-
"'t II. Tak czy inaczej poréwnanie opisow zachowanych relacji - wskazuje, ze mamy do
czynienia w wigkszos$ci przypadkéw z adaptacjag wzorcoOw krolewskiego ceremonialu — po
prostu ad exemplar regis totus componitur orbis (,,na krélu wzoruje si¢ caly swiat”) —jak
przyznal jeden z pamigtnikarzy opisujacych ceremoniaty dworskie. Schematu funkcjono-
wania dworu, opis krolewskich uroczystosci dostarczat sam monarcha — od roku 1728 pu-

owane byly kalendarze Kéngl. Polnischer und Chursfiirstl. Sdchsischer Hoffund Staats
Milendar...", ,,JKto$§ z otoczenia Ludwika XVI powiedzial, ze ,,ceremonial jest najwazniejszy
podtrzymywaniu autorytetu krolewskiego. Wystarczy odebrac ksigciujego splendor, a zosta-
zwykly cztowiek. Lud bowiem widzi swego wladce nie tyle poprzezjego cnotg, co poprzez
° o, ktorymjest okryty i wystawnos¢, ktora si¢ otacza™"’. Jak mozna sadzi¢ z przytoczonych
powyzej cassusow zjawisko to tym bardziej mialo swe znaczenie we wschodnich prowin-
4ach Rzeczypospolite;.
Andrzej Betlej

* s- 2-76.

SKa °wl nie jest wykorzystane przez historykow sztuki; na jego wage zwrocila dotad jedynie ZORAW-
nyin'~ri 1997, s. 22, 33. Nota bene warto porownaé¢ schemat organizacyjny dworu saskiego z ,,ideal-

»” DAAAAA AVCEEA L1 10°
W§ EngK oW SKAWIIIB%%(,I;/’ o ten temat ostatnio: MAGDZIARZ 2013.
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Kings in the provinces. A few initial reflections on
ceremonial at aristocratic courts in the century.

Research on the 18th-century ceremonial at Polish aristocratic courts have recently been
intensified. Numerous published studies propose a thesis about the influence of'the Royal
Court ceremonial on the customs ofthe noble ones. However, the research barely focuses on
reconstructing functional programs ofpalace interiors and relating them to West European
(French or codified in German treatises) patterns. Yet, there is much evidence that such rela-
tion did exist. Limitations result from small number ofsources, since we do not possess t0o
many accounts of everyday ceremonial set inside aristocratic domiciles (more common de-
scriptions concern extraordinary events: weddings, funerals, etc.). Nevertheless, even those
rare sources suggest that this was a rigorous ceremonial that substantially shaped a layout of
aresidence and interior arrangement. A gap in existing sources may to some extent be filied
with memoirs. They vividly depict commonly functioning everyday ceremonials at aristo-
cratic courts. Together with codified daily rhythm beaten in particular space, whose rank and

equipment reflected a hierarchical structure ofthe court. Analysis ofpreserved descriptions
confirms that in most cases we deal with an adaptation ofpatterns ofthe royal ceremonial.
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