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Zur rauhwandigen Drehscheibenware der
Volkerwanderungszeit und des friihen Mittelalters

Uwe GRross

Vor kurzem ist eine Arbeit von K. RoTH-RusI (im folgenden R.-R.) iiber keramisches Fundma-
terial vom Runden Berg bei Urach erschienen!. Die darin geiuBerten Ansichten iiber das
Weiterleben bzw. Absterben spitromischer Formen stellen den aktuellen AnlaB zur Beschifti-
gung mit einem Teil der siiddeutschen Keramik des friihesten Mittelalters dar, der in rdmischen
Traditionen wurzelt. Die Form des Aufsatzes statt jener der Rezension wurde gewihlt, weil fiir
die nachfolgenden Argumentationen zum einen Abbildungen von Belegmaterial unerliBlich
scheinen, und weil zum anderen auch auf Themen Bezug genommen wird, die nicht direkt
Gegenstand von RoTH-Rusis Werk sind, aber dennoch unmittelbar den Runden Berg betreffen.
Wie die Autorin eingangs (S. 11) darlegt, beziehen sich ihre Erorterungen nur auf einen Teil des
scheibengedrehten spitrémischen (ihrer Ansicht nach aber auch frithmittelalterlichen) kerami-
schen Fundgutes vom Runden Berg. Es handelt sich dabei um Materialien, die in der 1976
publizierten Klassifikation von B. KAscHAU? den rauhwandigen, quarzgemagerten Gruppen
1-4 entsprechen. Verwirrung entsteht beim Leser nun sicherlich dadurch, daB R.-R. die nach
ihrer Meinung unzutreffende Zeitbestimmung KAscHAUS (,,spitrémisch*) wegfallen Lifit und
nur — in der Diktion der provinzialromischen Forschung — ,,neutral*“ von scheibengedrehter
(einfacher) Gebrauchskeramik spricht. Es wird dabei, auBer in einem kurzen, leicht zu iiberle-
senden Satz in K. BOHNERS Vorwort (S. 8), nirgends zum Ausdruck gebracht, daB es sowohl
noch etliche frithmittelalterliche Keramikgruppen auf dem Runden Berg gibt (Gruppen 8, 9
und 13 nach KascHaU), als auch noch eine weitere spitromische (Gruppe 5), die mehreren
anderen Bearbeitern zur Auswertung iibergeben wurden 3. Zur Vermeidung von Irritationen
hitte man unbedingt deutlicher herausstellen miissen, daB.unter dem globalen Titel ,,Die
scheibengedrehte Gebrauchskeramik vom Runden Berg* nur ein Teil des spatromischen Mate-
rials abgehandelt wird, nicht aber die scheibengedrehte Keramik dieses Zeitabschnittes (ohne
Terra sigillata und glittverzierte Waren) in ihrer Gesamtheit — von den mittelalterlichen Funden
ganz zu schweigen.

Wohl mit Recht hat R.-R. eine Neueinteilung in neun Qualititsgruppen vorgenommen, die
von KAascHAUs oft schwer nachvollziehbarer Gruppierung abweicht. Dankenswerterweise sind
Farbabbildungen je eines Anschliffes pro Gruppe beigegeben (S. 9); als Betrachter wiinschte
man sich auBer einer einheitlichen Orientierung der angeschliffenen Stiicke allerdings auch die
zugehdrigen Scherbenansichten. \

1

1 K. Rotu-Rusi, Der Runde Berg bei Urach IX. Die scheibengedrehte Gebrauchskeramik vom Runden Berg
(1991)..

2 B. Kascuau, Der Runde Berg bei Urach II. Die Drehscheibenkeramik aus ‘}ien Plangrabungen 1967-1972
(1976). ' N

3 Ein Uberblick iiber die Aufteilung der Keramikfunde auf die verschieden{m Bearbeiter ist seit kurzem zu
gewinnen: Der Runde Berg bei Urach. Fithrer arch. Denkmiler Bad.-Wiirtt. 14 (1991) 161 fF. (S. Spons-
GRrOGER: handgemachte frithalamannische Keramik, rauhwandige Drehscheibenware des 4./5. Jhs. und der
Merowingerzeit, Kammstrichware, iltere gelbtonige Drehscheibenware,’ Albware; H. BERNHARD: Terra

sigillata, rotgestrichene Ware, Terra nigra und Nigra-Derivate). %, ]‘
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424 U. GROSS

Uberaus wichtig ist die Feststellung, daB die naturwissenschaftlichen Untersuchungen (siche
_ dazu auch weiter unten S. 438f.) keine Kongruenz mit diesen Gruppierungen erkennen lassen.
Stiicke der beiden mineralogischen Hauptgruppen A/B und C/D wurden unter allen neun
archiologischen ,,Qualititsgruppen ermittelt. Optische und haptische Differenzen, die dem
Archiologen seit jeher als Hilfsmittel bei seinen Materialgliederungen dienen, scheinen in
diesemn Falle enge Gemeinsamkeiten eher zu verschleiern; d. h. die von naturwissenschaftlicher
Seite fiir moglich erachtete Herkunft aus denselben Topfereien schligt sich bei Funden des
Runden Berges in vielen Fillen nicht direkt in identischer Materialbeschaffenheit nieder.

Die groBe Einheitlichkeit des von R.-R. bearbeiteten Materials in bezug auf die Gefiformen
erlaubt es, wenige Sonderstiicke ausgenommen, mit der Einteilung in die Alzei-Formen 17/18
(Kriige), 27 (Deckelfalztdpfe), 28 (Schiisseln), 29 (Teller), 30 (Henkeltdpfe/-kannen), 32/33
{(Wolbwandtopfe/-becher) sowie Reibschiisseln und Becher mit ausladendem Rand auszukom-
men. Die Autorin verfolgte jede dieser GefiB3formen in der Literatur, soweit es ihr moglich war,
um daraus Schliisse fiir die zeitliche Schichtung der Keramik auf dem Runden Berg zu erhalten.
Bei niherem Hinsehen erstaunen die Auswahl der als Referenzfunde herangezogenen Materia-
lien und auch ihre riumliche Verteilung. Mit dem Argument, die doch in betrichtlichen
Mengen vorhandene Keramik aus den siiddeutschen Reihengriberfeldern spiegle nicht den
wahren Bestand an Gebrauchsgeschirr wider (S. 30, Anm. 28), entfillt die Beriicksichtigung
von GrabgefiBen des 6. und 7. Jahrhunderts fast vollig 4. Auch merowingerzeitliche Siedlungs-
materialien werden nicht zum Vergleich herangezogen, R.-R. beriicksichtigt lediglich Funde
aus den Tdpfersfen von Trier (Altbachtal), Krefeld-Gellep und Huy/Belgien. Dazu sei bemerkt,
daB die Datierung, an die sich die Autorin hilt, zumindest im Falle von Huy (,,7./8. Jh.©)
priziser mdglich ist. Nach den Funden, die in beiden Ofen reichlich Knickwandkeramik ein-
schlieBen, kommt beim heutigen Wissensstand zur frithmittelalterlichen Keramik nur die Zeit
vor, nicht mehr jedoch nach, 700 in Betracht5.

Im Hinblick auf die von R.-R. getroffene Auswahl der Topferofenfunde stellt sich die Frage,
ob weit vom Runden Berg entfernte Referenzpunkte im Mosel- bzw. Maasgebiet und am
Niederrhein angesichts der inzwischen doch hinlinglich bekannten Eigenentwicklungen des
Geschirrs in den verschiedenen Teilen des Merowingerreiches wirklich dazu geeignet sind, die
»entscheidenden Informationen zur scheibengedrehten Gebrauchskeramik des frithen Mittelal-
ters zu erlangen® (8. 31). Gerade aufgrund der von den naturwissenschaftlichen Untersuchungs-
ergebnissen nahegelegten Keramikproduktion in der Nihe des Runden Berges hitte man den
Blick stirker auf Funde aus Siiddeutschland richten miissen. Abgesehen davon, daB3 es mir nicht
statthaft erscheint, das gesamte siiddeutsche Siedlungsmaterial von vornherein aus der Diskus-
sion auszublenden, wiire es unerliBlich gewesen, Topfereibestinde aus diesem Raum zur Kon-

4 Die Ausnahmen, welche freilich keineswegs als ,,genau‘ datiert gelten kénnen (,,GefiBe mit termini post*
nach R.-R), sind Funde aus Gribern in Guntersblum und Heidelberg-Kirchheim. Def im Grab von
Guntersblum mitgefundene kleine Sax von etwa 30 cm Linge (K. BSHNER, Die frinkischen Altertiimer des
Trierer Landes. Germ. Denkmiler Volkerwanderungszeit B 1 [1958] 132 Abb. 6) ist nicht auf die Zeit um
500 beschrinkt. Nach den neuesten Untersuchungen von M. MARTIN treten solche zierlichen Saxe frijhestens
im beginnenden 6. Jh. in Erscheinung (M. MARTIN, Bemerkungen zur chronologischen Gliederung der
frilhen Merowingerzeit. Germania 67, 1989, 122 Abb. 1 [Zeitgruppe C=etwa 510—570/80]; 129ff.). —
Heidelberg-Kirchheim: Das Griberfeld kann man heute nicht meht, wie dies G. CrAuss (Reihengriberfelder
von Heidelberg-Kirchheim. Bad. Fundber. Sonderh. 14) 1971 tat, erst um 550 beginnen lassen. Der Anfang
des Friedhofes Heuau II liegt nach derzeitiger Kenntnis im frithen 6. Jh. (so schon R. CHrisTLEIN, Die
Alamannen [1978] 149), wenn nicht sogar schon um 500. Das hier interessierende Gefil aus Grab 13 ist
allerdings mangels Beifunden nicht niher als in den frithen Abschnitt der Belegung einzuordnen.

5 ] WiLLEMs, Le quartier artisanal de Batta 3 Huy. Arch. Belg. 148 (1973) 20 Abb. 6; 34 Abb. 14. — Nach der
Besichtigung der im Rheinischen Landesmuseum in Trier ausg¢stellten Funde aus dem Topferofen im
Altbachtal méchte ich bei diesen eine Datierung ins spite 6./friihe 7. Jh. fiir viel wahrscheinlicher halten. Eine
Ansetzung in die zweite Hilfte des 6. Jhs. vertrat schon 1936 L. Hyssong, Die frithmittelalterliche Keramik
im Trierer Bezirk. Trierer Zeitschr. 1, 1936, Taf. 2, Abb. 1 (Zeichhungen der wichtigsten Funde: Beilage

1-2, jeweils mittlere Spalte). ]
Y



ZUR RAUHWANDIGEN DREHSCHEIBENWARE DES FRUHEN MITTELALTERS 425

trolle heranzuziehen. Die Funde aus Donzdorf, gerade etwa 20 km Luftlinie vom Runden
Berg am nordéstlichen FuB der Schwibischen Alb gelegen, und aus der Wiistung Wiilfingen
am Kocher in Wiirttembergisch-Franken?7, seit 1962 bzw. 1981 publiziert, hitten sich dafiir
angeboten.

Nun im folgenden zu den einzelnen Formen.

Alzei 27~

Anhand ganzer Gefifle mit ,,termini post“ (vgl. Anm. 4) versucht R.-R. die Entwicklung bis
etwa ins mittlere 6. Jahrhundert nachzuvollziehen, um dann abzubrechen, weil die Reihe ihrer
Beispiele mit dem GefiB aus Grab 13 von Heidelberg-Kirchheim (Abb. 1,9) endet. Da sie (S. 34)
aber mit Recht davon ausgeht, daB die Deckelfalztdpfe sehr viel langlebiger sind, wire fiir die
Folgezeit mehr als nur der Verweis auf die drei T6pferofeninhalte wiinschenswert gewesen, von
denen zudem jener in Krefeld-Gellep iiberhaupt keine Kehlrandformen einschlieBt!

Im folgenden wird versucht, anhand iiberwiegend siiddeutscher Funde die Entwicklungsabliufe
bei den jiingeren Ausprigungen der Form Alzei 27 im 6./7. Jahrhundert wenigstens ansatzweise
zu skizzieren. Aus der Zeit um 500 und der ersten Hilfte des 6. Jahrhunderts stehen Beispiele
aus Wiesbaden-Biebrich® (Abb.1,1), Mayen® (Abb.12), Heilbronn-Neckargartach 1©
(Abb. 1,3), Pleidelsheim ', Bittenbrunn!2? (Abb. 1,4), Speyer!? (Abb. 1,5), Guntersblum 14
(Abb. 1,6) und Schwarzrheindorf (Griber 40 und 60) !> (Abb. 1,7.8) zur Verfiigung. Bei der
Gegeniiberstellung dieser Funde kann man deutliche Unterschiede sowohl in der Randbildung
wie in der Gesamtform erkennen. Die Exemplare aus Biebrich und dem Ofen II in der Mayener
SiegfriedstraBe (Grundstiick Winkel) zeigen die klassische Sichelform des Randes. Die Rinder
der GefiBe aus Neckargartach und Pleidelsheim kennzeichnet eine Streckung unter Beibehal-
tung des inneren Absatzes (Deckelauflagefliche). In Speyer und Bittenbrunn tritt eine kantige
Abplattung der RandauBenseite auf. An den T6pfen von Guntersblum und Schwarzrheindorf
(Grab 40) ist eine starke Verdickung bzw. Einziehung des Randes nach innen festzustellen.
Wihrend an diesen Funden (Biebrich, Mayen, Guntersblum, Speyer, Schwarzrheindorf) Schul-
terbetonung und gleichmiBige Wolbung der Wandung nebeneinander auftreten, ist bei den
jlingeren Sichelrandtdpfen seit etwa der Mitte des 6. Jahrhunderts nur noch letztere anzutreffen.
Die globale Beschreibung bereits der Stiicke des ausgehenden 5. Jahrhunderts als ,,tonnenfor-
mig* (S. 32) durch R.-R. trifft somit keineswegs zu. Die Randausformung fillt bei den Exem-
plaren seit der Mitte des 6. Jahrhunderts entweder steil und iiberwiegend langgestreckt mit
deutlicher Kehlung der Innenseite aus: Klepsau®.(Abb. 2,1), Wallstein17 (Abb. 2,2), Bad

6 W. HiBeNER/R. ROEREN/K. NATTER, Ein Tpferofen des friihen Mittelalters von Donzdorf. (Kr. G&ppingen).
Fundber. Schwaben N.E 16, 1962, 172ff. .

7 M. ScHuizg, Die mittelalterliche Keramik der Wiistung Wiilfingen am. Kocher, Stadt Forchienberg,
Hohenlohekreis. Forsch. u. Ber. Arch. MA 7 (1981) 42ff,

8 E Kursch, Friihfrinkisches Grab aus Biebrich. Germania 5, 1921, 25 Abb. 2,13.

9 H. EipeN, Friihmittelalterliche T6pfersfen in Mayen. Ausgrabungen an Mittelrhein und Mosel 19631976
(1976) 306 Taf. 245,3.

10 Fundber. Schwaben N.E 15, 1959, Taf. 42, B 23.

11 Unpubliziert; WLM Stuttgart. Fiir Auskiinfte zur Datierung danke ich U. Koch, Heroldsberg.

12 R. CHRISTLEIN, Ausgrabung eines Griberfeldes des 5.—7. Jahrhunderts bei Bittenbrunn, Ldkr. Neuburg a.d.
Donau. Jahresber. bayer. Bodendenkmalpfl. 8/9, 1967/68, 97 Abb. 10,9.'

13 H. Poienz, Katalog der merowingerzeitlichen Funde in der Pfalz. Germ. Denkmaler Volkerwanderungszelt
B 12 (1988) Taf. 161,6. ~

14 BOHNER, Trierer Land (Anm. 4) 132 Abb. 6.

15 G. Benrens, Merowingerzeit. R6misch-Germanisches Zentralmuseum zu Mainz. Katalog 13 (1947) 15
Abb. 38,14; 21 Abb. 54,2 (Grab 60).

16 U. KocH, Das frinkische Griberfeld von Klepsau im Hohenlohekreis. l%orsch. u. Ber. Vor- u. Friihgesch.
Bad.-Wiirtt. 38 (1990) Taf. 25, B 15. P .

17 Mainzer Zeitschr. 70, 1975, 231 Abb. 26,1 (Wéllstein).

»‘
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D

Abb.1 WolbwandtSpfe des spiten 5. und der ersten Hilfte des 6. Jahrhunderts. M. ca. 1:4.

\ -
§

Mergentheim 18, Moglingen '® (Abb. 2,3), Huy2° (Abb. 2,6). Nicht selten ist der obere Ab-
schluB rundlich verdickt: Honheim-Suffelweyersheim/ElsaB2! (Abb. 2,5), Heidelberg-Hand-
schuhsheim 22 (Abb. 2,4), Westheim 23, oder flach geneigt, mhit oft nur flauer Kehlung: Lauda-

18 R.KocH, Bodenfunde der Vslkerwanderungszeit aus dem Main-Tauber-Gebiet. Germ. Denkmiler Vlker-
wanderungszeit A 8 (1967) Taf. 66,15.

19 HUBENER u.a., Topferofen (Anm. 6) 94 Abb. 4,15.

20 WiLLEMs, Batta (Anm. 5) 26 Abb. 9,8—10. ¥

21 W, HUBeNER, Absatzgebiete friihgeschichtlicher Tiépfereien in .fdcr Zone ndrdlich der Alpen (1969)
Taf, 227,7. ' '

22 E. ScHALLMAYER/U. GRross, Die mittelalterlichen Befunde und Fu%dc der Grabungen auf dem Gelinde des
Dombhofes in Ladenburg. Forsch. u. Ber. Arch. MA 8 (1983) 138 Abb. 60,2.

23 KocH, Main-Tauber-Gebiet (Anm. 18) Taf. 24,17. bL'

7
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Abb.2  Wslbwandtdpfe der Mitte des 6. bis ersten Hilfte des 7. Jahrhunderts. M. ca. 1:4.

-
\

Koénigshofen 24 (Abb. 2,8), Niedernberg 25, Darmstadt 26 (Abb. 2,7), Riisselsheim 27 (Abb. 2,9),
Speyer 28.

Der Vergleich mit den Materialien der erwihnten Topferelen in Donzdorf und Wiilfingen 2°
zeigt, daB in Siiddeutschland um und nach 700 keine echten Kehlra dblldungen mehr vorhan-

24 R. Riickert, Zur vor- und friihgeschichtlichen Besiedlung des mittleren Taubertals. Geschichte von Konigs-
hofen an der Tauber (1992) 25 Abb. 1,2. !

25 KocH, Main-Tauber-Gebiet (Anm. 18) Taf. 9,12. )

26 J. MoLLer, Katalog der Grabfunde aus Vilkerwanderungs- und Merowinggrzeit im Sudmamlschen Hessen
(Starkenburg). Germ. Denkmiler V5lkerwanderungszeit B 11 (1987) Taf. 26,12.

27 HUBENER, Absatzgebiete (Anm. 21) Taf. 9,2. y

28 Poirenz, Katalog (Anm. 13) Taf. 150,14. )

29 Zur Datierung der Topfercifunde an beiden Orten: U. Gross, Mlttelalterhc e Keramik zwischen Neckar-
miindung und Schwibischer Alb. Forsch. u. Ber. Arch. MA 12 (1991) 2&

. 1
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den sind. Die Entwicklung fithrt im Laufe der Merowingerzeit hin zu einer Verschmelzung der
- Alzei 27-Form mit den WulstrandgefiBen der Form Alzei 32/33.

Bevor die Behandlung der Form Alzei 27 abgeschlossen wird, miissen noch die von R.-R.,
wahrscheinlich aufgrund ihrer geringen Anzahl auf dem Runden Berg, nicht gesondert behan-
delten gedrungenen HenkeltSpfe mit Sichelrand besprochen werden (Taf, 16, 198.204; die
Zweihenkligkeit wird wohl nur durch die Zeichnung suggeriert). Da sie selten aus datierbaren
Kontexten stammen, ist ihre genauere Einordnung schwierig. Es scheint allerdings, daB die
Exemplare des 5. Jahrhunderts, analog zu den oben betrachteten zeitgleichen Alzei 27-Tépfen,
cher eiférmig ausfielen: Bornheim-Widdig3° (Abb. 3,3), Kéln St. Severin3!, Heilbronn 32
(Abb. 3,1), Durmersheim 33. Eine deutliche Weiterentwicklung des Randes, die den gestreckten
Bildungen bei den echten Deckelfalztépfen seit der Mitte des 6. Jahrhunderts entspricht, begeg-
net gemeinsam mit gleichmiBig-rundlichem Wandungsverlauf bei Henkelgefiien z.B. aus
Heilbronn-Béckingen 34 (Abb. 3,5) und aus Hailfingen 35 (Abb. 3,6). Ein Zwischenstadium
diirfte ein Fund aus dem Griberfeld von Mainz-Finthen reprisentieren 3¢,

uIhY
Ol

Abb.3 Henkeltopfe des 5. (1—3) und des 6. Jahrhunderts aus Heilbronn (1), Oberolm (2), Bornheim-Widdig
(3), GroB-Gerau (4), Heilbronn-Bockingen (5) und Hailfingen (6). M. ca. 1:4.

\

30 L BAkkER, Ein Grab des frithen 5. Jahrhunderts aus Bornheim-Widdig (Rhein-Sieg-Kreis). Bonner Jahrb.
177, 1977, 606 Abb. 1,2.

31 E FREMERSDORF, Zwei germanische Grabfunde des frithen 5. _]ahrhunderts aus Kéln. Germania 25, 1941,
Taf. 30,5. |

32 W. Veeck, Die Alamannen in Wiirttemberg. Germ. Denkmiler Volkerwanderungszelt 1 (1933) Taf. 16,1.

33 G. HoreMaNN, Funde und Fundstitten im Kreis Rastatt, 3. Folge![Durmersheim. Helmatbuch 1987. Land-
kreis Rastatt (1987) 116 Abb. 55. \

34 Fundber. Schwaben N.E 16, 1962, Taf. 50, B 1. )

35 H. Srout, Die Alamannengriber von Hailfingen in Wiirttemberg. Germ. Denkmiiler Volkerwanderungs—
zeit 4 (1939) Taf. 35,16. — HUBENER, Absatzgebiete (Anm. 21) Taf; 25,2.

36 Mainzer Zeitschr. 53, 1958, 71 Abb. 21,3. i I

W
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Der gedrungene Henkeltopf mit Deckelfalzrand zihlt zu jenen spitrémischen GefiBformen, die
bereits im 6. Jahrhundert auslaufen. Diese Aussage stiitzt sich nicht nur auf die Grabfunde,
sondern schlieft das bisher bekannte Siedlungsmaterial ein.

Alzei 32/33

Der Wélbwandtopf{-becher) der Form Alzei 32/33 stellt das jiingste Glied im geliufigen
spatrdmischen Geschirrbestand dar. Das Auftkommen um 400 scheint gesichert, fraglich ist
hingegen die Laufzeit seiner jiingsten Ausprigungen. Die Liicke, welche R.-R. zwischen For-
men des ausgehenden 5. Jahrhunderts (Hemmingen Grab 30) und den Funden aus der ,,Spit-
zeit” in dem von ihr beriicksichtigten Material beklagt (S. 40), ist anhand publizierter Beispiele
ohne weiteres zu schlieBen. Dank zahlreicher GefiBle aus Reihengriberfriedhdfen LBt sich
zeigen, daB die allgemeine Entwicklung durchaus in dem von R.-R. vermuteten Sinne verliuft.
Sie ist gekennzeichnet vom Wegfall der Verkrpfung unter dem Rand und von der Aufgabe der
Rillengruppen im Schulterbereich. Der Wulst unter dem Rand verliert bereits im Laufe des
spiteren 5. Jahrhunderts deutlich an Massivitit. Dies beweisen neben dem von R.-R. angefiihr-
ten Topf aus Hemmingen (Grab 30) etwa Funde aus Niederkassel 37 oder der Wiistung Win-
ternheim bei Speyer 38, In der ersten Hilfte des 6. Jahrhunderts tritt er, wenn iiberhaupt, dann
oft nur noch als schmaler waagrechter Grat in Erscheinung 39.

AnzuschlieBen ist im Zusammenhang mit den Verinderungen auch noch der Hinweis auf die
Reduktion der Randdurchmesser im Vergleich zur gréBten GefiBweite und die Durchmesserzu-
nahme bei den Béden, die sich ebenfalls im 6. Jahrhundert bemerkbar machen. Im 7. Jahrhun-
dert erscheinen dann oft rundliche Tépfe mit starker Mittenbetonung.

Die Beschrinkung auf spite Referenzfunde weitab vom Runden Berg nimmt R.-R. die Mdg-
lichkeit, die siiddeutschen Wolbwandtopfe des 7. und frithen 8. Jahrhunderts kennenzulernen
und so Fehlzuweisungen etlicher Stiicke (Taf. 30f., 343—353; wohl auch 354—358) zu vermei-
den. Der Blick nach Donzdorf und nach Wiilfingen 4° ergibt, da8 aufgrund der Proportionen
(Verhiltnis Randdurchmesser zu Schulterdurchmesser), der Randformen und der fast immer
vorhandenen Rillenzier die Funde des Alzei-Typs 32/33 auf dem Runden Berg so gut wie
ausschlielich ins 5./friiheste 6. Jahrhundert gehéren miissen und in der spiten Merowingerzeit
keine Parallelen mehr finden. Auch hier sei betont, dafl sich diese Aussage gleichermaBen auf
Grabfunde und auf Siedlungsmaterialien stiitzt.

Alzei 29

Nipfe und Teller dieser Form, die sich aus mittelkaiserzeitlichen Vorliufern entwickeln, sind
mit 350 Randfragmenten auf dem Runden Berg gut vertreten. Da diese Gefifie in keinem der
wenigen merowingerzeitlichen Komplexe mehr auftreten, die bei R.-R. Beriicksichtigung fan-
den, muf es nicht verwundern, daB die Autorin nach eigener Aussagc (S. 44) das Weitezleben
im 6./7. Jahrhundert nicht iiberblicken kann.

37 ]J. GiesLer, Frithmittelalterliche Funde aus Niederkassel, Rhein-Sieg-Kreis. Bonner Jahrb. 183, 1983, 506
Abb. 17,3. .

38 H. BernNHARD, Die friihmittelalterliche Siedlung Speyer ,,Vogelgesang*. l)ﬁ‘a 39, 1982, 226 Abb. 11,4.5.

39 Mayen: M. RepkNAp, Continuity or Change: the Mayen Tradition from 4th to 14th centuries. In: J
CrareLoT/H. GALINE[]. PreT-Lemiire (Hrsg.), La céramique (VC—XIX® s.), Fabrication-commercialisation-
utilisation (1987) 95 Abb. 8. — EipeN, Topferdfen (Anm. 9) Taf. 245, A 1; B 5. — H.-H. WEeGNER, Mittel-
alterliche Topfereibetriebe in Mayen. Archiologische Untersuchungen »In den Burggirten* (1990) 33
Abb. 12 (unten). — KéIn-Porz: W. JANsSEN, Ausschnitte aus einer frinkifchen Siedlung bei K&in-Porz.
Bonner Jahrb. 178, 1978, 445f. Abb. 14,5. — Haffen/Niederrhein: CH. NBUFFER-MULLER, Die friihmittel-
alterliche Siedlung von Haffen, Kr. Wesel. Bonner Jahrb. 178, 1978, 483 Abb. 2,1.2.8.

40 Griberfeld: E. M. NEuzrer, Der Reihengriberfriedhof. von Donzdorf. Fdrsch. u. Ber. Vor- u. Frithgesch.
Bad.-Wiirtt. 2 (1972) Taf. 6, C 1; 11, C 2. Topferofen: HUBENER u.a., Toipferofen (Anm. 6) 177 Abb. 2. —
Wiilfingen: ScHULzE, Wiilfingen (Anm. 7) 67f. Abb. 4,2; 5,1.2.7. i
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Die Ausprigung mit auen abgesetztem Rand, wie sie zahlreich vom Runden Berg vorliegt,
verliert in der Zeit nach 500 an Bedeutung und verschwindet wohl bald darauf véllig. Als spite
Beispiele seien die Funde aus Fellbach-Schmiden (Grab 32) 41, Seinsheim (Grab 1) 42, Schwarz-
rheindorf (Grab 33) 43, Weilbach (Grab 49) 44 angefiihrt. Betrichtlich linger, allerdings auch
nicht iiber das 6. Jahrhundert hinaus, sind GefiBe anzutreffen, deren Rand kurz und rundlich
gebildet ist und kaum oder iiberhaupt nicht mehr nach innen einzieht45. Da aus dem 7.
Jahrhundert keine Beispiele fiir Derivate der Form bekannt sind, sollten die Stiicke vom Runden
Berg in ihrer Gesamtheit den frithalamannischen Nutzungsphasen bis zum beginnenden 6.
Jahrhundert angehdren.

Alzei 17/18

Alle Kleeblattkannen, die hier behandelt werden, sind rauhwandig — gemi3 der Zusammenset-
zung des von R.-R. zu bearbeitenden Materials. Die GefiBie mit Uberziigen (Terra sigillata,
rotgestrichene Ware) und die geglitteten bzw. glittverzierten (Gruppe 6 nach KAscHAU) wur-
den, wie bereits eingangs erwihnt, anderen Bearbeitern zur Auswertung iibertragen und stehen
hier nicht zur Debatte.

Die Entwicklungen bis in die Zeit um 500 belegt R.-R. an etlichen Beispielen, zu denen neben
rauhwandig-tongrundigen auch solche mit Glanztoniiberzug gehdren. Nimmt man schon
einen solchen warenartiibergreifenden Standpunkt ein, so muB man unbedingt betonen, daB
rauhwandige Kleeblattkriige sehr viel langlebiger sind. Nur bei ihnen kann eine Weiterentwick-
lung bis in die jiingere Merowingerzeit hinein verfolgt werden, wihrend die Glanztonausfiith-
rungen bereits im (friiheren?) 5. Jahrhundert aussterben. Anders als Schalen und Schiisseln fehlen
Fliissigkeitsbehilter mit Kleeblattausgestaltung der Miindung im Fundbestand der rotgestriche-
nen Ware in den Topfereien von Mayen 46, Auch die Betriebe in den Argonnen scheinen im 6.
und 7. Jahrhundert keine Fliissigkeitsgefile mehr produziert zu haben, wie aus einer Zusam-
menstellung P. PERINS hervorgeht47.

Betrachtet man die rauhwandigen Kleeblattkriige des spiten 4. Jahrhunderts und der Zeit um
400, so scheinen sie — im Gegensatz zu den von R.-R. (S. 47ff. Abb. 11-13) angefiihrten
Terra-sigillata- und Firniskriigen — einen gleichmiBig gewolbten Kérper mit Dekor aus meist
nur einer Rille zu besitzen *8. Die Exemplare des frithen bis fortgeschrittenen 5. Jahrhunderts
zeigen dagegen mehrere Rillengruppen, der Schwerpunket liegt bei ihnen unterhalb der Gefi3-
mitte, der Boden ist deutlich eingezogen und schmal4°. Die Kriige des spitesten 5. und frithen
6. Jahrhunderts lassen — auch auf dem Runden Berg — bereits eine Tendenz zur Zuriickbildung

41 H. Rots, Ein Reihengriberfeld bei Fellbach-Schmiden, Rems—Murr—Krels Fundber. Bad.~Wiiirtt. 7, 1982,
537 Abb. 39,15.

42 KocH, Main-Tauber-Gebiet (Anm. 18) Taf. 37,22.

43 BeHrens, Merowingerzeit (Anm. 15) 12 Abb. 31,21,

44 H. Scuoeea, Die frinkischen Friedhdfe von Weilbach, Main-Taunus-Kreis (1959) Taf. 27,1 (Grab 49).

45 Beispiele aus Heidelberg-Kirchheim: Crauss, Kirchheim (Anm. #) Taf. 22,1; 26,5.

46 REDENAP, Mayen (Anm. 39) 96 Abb. 9B. — Siche auBerdem: H) AmeNT, Die frinkischen Grabfunde aus
Mayen und der Pellenz. Germ. Denkmiler Vélkerwanderungszeit B 9 (1976) 36 ff.

47 P. PfriN, La datation des tombes mérovingiennes (1980) 221 Abb. 55.

48 Hiitschenhausen-Spesbach: H. BERNHARD, Zur spitantiken Besiédlung im Raum Kaiserslautern. Jahrb.
Gesch. Stadt u. Landkr. Kaiserslautern 14/15, 1976/77, 18 Abb. 7,5; Eisenberg: H. BERNHARD, Die spitrémi-
schen Burgi von Bad Diirkheim-Ungstein und Eisenberg. Saalbuﬁ-g -Jahrb. 37, 1981, 83 Abb. 65,11; Rup-
pertsberg: H. BERNHARD, Beitrige zur rdmischen Besiedlung im' Hinterland von Speyer. Mitt. Hist. Ver.
Pfalz 73, 1976, Taf. 23,8; Udenheim: Mainzer Zeitschr. 76, 1981,'174 Abb. 18 (Grab 5)

49 Frankfurt: O. STaMM, Die spitrdmische und friihmittelalterliche Keramxk aus der Altstadt von Frankfurt am
Main (1962) Taf. 8,110; Trebur: MOLLER, Grabfunde (Anm. 2@) Taf. 54,4; Klemwallstadt Bayer. Vor-
geschbl. Beih. 1 (1987) 166 Abb. 113,8. ,“
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der Rillenzier, z. T. den Fortfall des abgesetzten Randes, gleichmiBigere Wandungsfiihrung und
eine Verbreiterung der Standflichen erkennen 5°.

Aus dem Kontext der von R.-R. herangezogenen Kriige mufl das Hemminger Stiick aus Grab
8 geldst werden, wie unten bei der Erdrterung der Kaschau-Gruppe 5 eingehender zu begriin-
den sein wird.

Als spit betrachtet R.-R. unter Hinweis auf die Funde aus dem Trierer Altbachtal gedrungene
Kriige. Bei ihrer jiingermerowingerzeitlichen Einordnung von Fragmenten wie jenem auf
Taf. 42,465 a iibersicht die Autorin freilich, daB es mit Stiicken z. B. aus Riibenach Parallelen im
spiteren 5. Jahrhundert gibt51.

Stellt man in Rechnung, daB aus Siiddeutschland rechts des Rheins kaum Kriige des 7. Jahrhun-
derts vorliegen 52, da nun bei den Fliissigkeitsbehiltern die doppelkonischen Kannen dominie-
ren 33, so mufl man in diesem Falle notgedrungen nach weiter entfernten Parallelen suchen. In
der Umgebung des Topfereiortes Mayen waren Kriige auch in der jiingeren Merowingerzeit
noch beliebte GefiBbeigaben. An Stiicken aus Kottenheim erkennt man, wie gedrungen-kuge-
lig, kurzhalsig und teilweise ,,flau” in der Gestaltung des Kleeblatt-Miindungsteils die Exem-
plare dieser Zeit ausfallen >4. Da sie unter den von R.-R. abgebildeten Funden keine Parallelen
besitzen, wird man die vorgelegten Kriige des Runden Berges wohl ausnahmslos ins 5. /friiheste
6. Jahrhundert verweisen diirfen, wie dies auch schon Kascuau 1976 tat.

Alzei 30

Die von W. UNVERZAGT als Henkeltépfe angesprochenen Gefifle nennt R.-R. aufgrund der
verengten Miindungen Kannen. Thre Entwicklung vom 4. ins friihe 6. Jahrhundert ist unproble-
matisch nachzuzeichnen 35, Es muB allerdings darauf hingewiesen werden, daB mit Funden z. B.

aus Bohringen 36 oder Esslingen-Sirnau 37 auch siidlich des Mains noch z. T. erheblich jiingere

50 Speyer-Vogelgesang: BernHARD, Siedlung (Anm.38) 226 Abb. 11,3; Heidelberg-Kirchheim: Crauss,
Kirchheim (Anm. 4) Taf. 13,12, Bietigheim: Fundber. Schwaben N.E 1811, 1967, Taf. 124,2; Fellbach-
Schmiden: RotH, Reihengriberfeld (Anm. 41) 530 Abb. 32,18; 534 Abb. 36,12; 537 Abb. 39,14. — Verzie-
rungslosigkeit, glatten Rand, gréBte Weite auf halber GefiBhéhe und relativ breiten Boden zeigt der Krug
aus dem Ofen in der Mayener SiegfriedstraBe (Grundstuclg Winkel): EipEN, Topfersfen (Anm. 9) 306
Taf. 245,6. ~ Die Entwicklungsabliufe bei den Kriigen in der zweiten Hilfte des 5. und im 6. Jh. schildern
— mit geringen chronologischen Unterschieden — bereits: A. Wisczorex, Die friilhmerowingischen Phasen
des Griberfeldes von Riibenach. Ber. RGK 68, 1987, 385ff. und F SiscMuND, Frinkische Funde vom
deutschen Niederrhein und der nérdlichen Kélner Bucht (1989) 191 Abb. 16.

51 WiBCzoRek, Phasen (Anm. 50) 387; 468 Abb. 4,14,

52 Ausnahmen: Hailfingen (StoLt, Hailfingen [Anm. 35] Taf. 36,3.7), Giengen (P. PauLseN/H. ScHACH-
DOreEs, Das alamannische Griberfeld von Giengen an der Brenz [Kr. Heidenheim]. Forsch. u. Ber. Vor-
u. Frithgesch. Bad.-Wiirtt. 10 [1978] 114f. Taf. 23,5) — Zu Schretzheim siche Anm. 53.

53 Man vergleiche hierzu die Verhiltnisse in den Griberfeldern von Heidelberg-Kirchheim, Klepsau,vBargen
und Berghausen sowie Schretzheim. In Heidelberg-Kirchheim sind in den Gribern des 6. Jhs. Kriige, in
denen des 7. Jhs. nur noch doppelkonische Kannen anzutreffen. Dasselbe gilt fiir Klepsau (Koch, Klepsau
[Anm. 16] 219f; 222f). In den beiden spit beginnenden Friedhifen von Bargen und Berghausen fehlen
Kriige, doppelkonische Kannen dagegen sind in groBer Zahl vorhanden (U. Koca, Die frinkischen Griber-
felder von Bargen und Berghausen in Nordbaden. Forsch. u. Ber. Vor- u. Frithgesch. Bad.-Wiirtt. 12 [1982]
76 ff.). In Schretzheim stehen dem einzigen datierbaren Krug der Nekrop le aus Grab 454 (Stufe IV.=590—
620/30) vier Kannen aus den Stufen IV (Grab 336), V. (Grab 3) und VI (Griber 596 und 626) gegeniiber
(U. KocH, Das Reihengriberfeld bei Schretzheim. Germ. Denkmiler Volkerwanderungszelt A 13 [1977]
Taf. 117,11; 89,10; 3,21; 158,16; 166,24).

54 AMENT, Mayen (Anm. 46) Taf. 3,12; 8,9; 9,4; 13,12 (Kottenheim); 31,17; 40 13; 42,6 (Miesenheim).

55 H. E MULLER, Das alamannische Griberfeld von Hemmingen. Forsch. u, Ber. Vor- u. Friihgesch. Bad.-
Wiirtt. 7 (1976) 116f. 't

56 F GarscHa, Die Alamannen in Siidbaden. Katalog der Grabfunde. Germ.'Denkmiler Vﬁlkerwanderungs—
zeit A 11 (1970) Taf. 5,5. 3

57 R. KocH, Katalog Esslingen. Die vor- und friihgeschichtlichen Funde §m Heimatmuseum. Teil II: Die
merowingischen Funde. Versff. Staatl. Amt Denkmalpfl. Stuttgart A 14ﬂ1 (1969) Taf. 33, A'7.
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als die von R.-R. ans Ende ihrer Reihe gestellten Hemminger Stiicke existieren. Im Moselraum
und im Rheinland sind Spitformen sogar noch im 7. Jahrhundert zu fassen. Den jiingsten
" Exemplaren aus der Umgebung von Mayen fehlen die charakteristischen starken Wulstrinder;
sie wurden zugunsten eines einfachen Lippenrandes aufgegeben 8. Die schon im ausgehenden
5. Jahrhundert erkennbare Tendenz zur Verringerung des Rand- und Steigerung des Boden-
durchmessers setzt sich im 6. Jahrhundert fort, bis schlieBlich jene GefiBform mit enger runder
Miindung vorliegt, die den bis dahin dominierenden Kleeblattkriigen als Konkurrent an die
Seite tritt.
Eine kurze Bemerkung sind jene von R.-R. nicht niher betrachteten Exemplare der Alzei-Form
30 wert, die eine Randrillung besitzen. Obwohl mit elf Stiicken nicht besonders zahlreich, sind
sie auf dem Runden Berg doch weitaus hiufiger als an anderen Plitzen 5°. Zudem stammen von
hier sogar einige Beispiele von mehrfach gerillten Rindern (Taf. 157,488.490.491; 158,495.496).
Diese Gefifle, die dank der Vertiefungen auf der AuB8enseite trotz des hoch ansetzenden Henkels
wohl eine verschlieBbare Variante der Form Alzei 30 reprisentieren, haben sich nicht ins 6.
Jahrhundert fortentwickelt. Der jiingste Vertreter — neben den Stiicken vom Runden Berg —
kam im ilteren Abschnitt des Griberfeldes von Niedernberg am Main zutage 8°. Die mitgefun-
dene nierenférmige Schnalle sichert seine Datierung in die zweite Hilfte des 5. Jahrhunderts.
Fiir die auf S. 58 als schlecht einzuordnende GefiBoberteile bezeichneten schlanken Bildungen
muB man keineswegs auf mittelkaiserzeitliche Parallelen verweisen, wie R.-R. es tut. Im spiten
4. und 5. Jahrhundert gibt es sehr wohl enghalsige rauhwandige Kriige. Die Exemplare des
Runden Berges sind daher mit hoher Wahrscheinlichkeit in Zusammenhang mit GefiBen aus
Bad Diirkheim ¢!, Eisenberg %2, Ruppertsberg ¢3, vom Speyerer Germansberg ¢4, aus Wiesba-
den 3, Eschborn ¢, Eltville ®7 oder Duisburg %® zu sehen. Die Vergesellschaftung mit einem
glisernen Glockenbecher verweist das Speyerer Stiick ins mittlere Drittel des 5. Jahrhunderts 62,
der Duisburger Fund kénnte aufgrund der Scherben frither KnickwandtSpfe auch erst dem
ausgehenden 5./beginnenden 6. Jahrhundert entstammen. In Reihengribern ist diese Gefifiform
nicht mehr vorhanden.

58 AMENT, Mayen (Anm. 46) 215 Abb. 7 (Mayen); Taf. 9,2 (Miesenheim); 18,4 (Kruft). — DaB die Wulstrinder
als deutlich erkennbares Erbe der Form Alzei 30 jedoch auch im 6. (und sogar im 7.?) Jh. noch nicht iiberall
verschwunden sind, dokumentieren beispielsweise Funde aus Junkersdorf: P. Lo BAuME, Das frinkische
Griberfeld von Junkersdorf bei K6ln. Germ. Denkmiler Vélkerwanderungszeit B 3 (1967) Taf. 20 (Grab
309); 26 (Grab 407).

59 Zwei Exemplare auf dem Glauberg: S. Spors, Spitromische Drehscheibenkeramik vom Glauberg (Wetger-
aukreis). Jahrb. RGZM 33, 1986, 465 Abb. 15,126.127; zwei Exemplare in Echternach: J. MErZLER/_] ZIMMER/|
L. BARKER, Ausgrabungen in Echternach (1981) Abb. 245,5.6. b

60 CH. PESCHECK, Das frinkische Reihengriberfeld Nledcrnberg am Maih. Aschaffenburger_]ahrb 8, 1984, 73
Abb. 52,3

61 BERNHARD, Burgi (Anm. 48) 71 Abb. 54,1.

62 BErNHARD, Burgi (Anm. 48) 80 Abb. 62,1.

63 BERNHARD, Besiedlung (Anm. 48) Taf. 23,9. \

64 PoLenz, Katalog (Anm. 13) Taf. 157,2. 1

65. HUBENER, Absatzgebiete (Anm. 21) Taf. 28,1. i

66 H. AMENT, Eschborn, Main-Taunus-Kreis. Grabfunde des 5. _]ahx;hunderts Arch. Denkmiler Hessen 41

(1984) 4 (untere Abb. rechts).

67 H. Scuorpa, Ein neues alamannisches Grab aus Eltville. Nass. Helmatbl 44, 1954 (=Bodenaltertiimer in
Nassau 1V), 26 Abb. 1,1.

68 G. Krausg, Keramikproduktion am Niederrhein. Zur Duisburger 'Abfolge vom 5.—14, _]h In: J. NAuMANN
(Hrsg.), Keramik vom Niederrhein. Die Irdenware der Diippen- und Pottbicker zwischen Kln und Kleve
(1988) 41 Abb. 3,11. )

69 Zu den Glockenbechern siche: U. KocH, Der Runde Berg bei Ura‘ch VI. Die Glas- und Edelstemfunde aus
den Plangrabungen 1967-1983 (1988) 154f.
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Alzei 28

Obwohl schon KascHAU darauf verweisen konnte, da3 Vertreter der Form Alzei 28 in Schwarz-
rheindorf als Beigaben im spiten 5. und 6. Jahrhundert in den Boden kamen 7°, hilt R.-R. ein
Auslaufen dieser Schiisselform schon um die Mitte des 5. Jahrhunderts fiir moglich (S. 54).
Die Ausprigung mit innen und auBlen deutlich vorspringendem Rand tritt auBer in Schwarz-
theindorf?! auch im friihesten Fundgut des Griberfeldes von Riibenach (letztes Drittel 5. Jh.)
auf?2. Die jiingsten Stiicke mit auBen oder beidseitig zugespitztem Rand kennt man aus
Schwarzrheindorf?? (Abb. 4,1—4), Mayen74, Frankenthal?5 (Abb. 4,5), Wiesbaden-Erben-
heim 76 und Niedernberg 77 (Abb. 4,6). In Schwarzrheindorf und der Topferei Mayen scheinen
sie zweifelsfrei bereits dem fritheren 6. Jahrhundert anzugehdren. Das Niedernberger Grab
enthielt mit einem Riemenzungenfragment den Bestandteil einer vielteiligen Giirtelgarnitur des
7. Jahrhunderts.

Eine Schiissel mit innen rundlich stark verdicktem, auBen durch eine Rille abgesetztem Rand 78,
die entwicklungsgeschichtlich ebenfalls mit der Form Alzei 28 zusammenhingen kénnte, datiert

VAN
VAN

Abb. 4 Spitformen der Schiissel des Typs Alzei 28. IYI ca. 1:4.

1
t

70 KascHau, Drehscheibenkeramik (Anm. 2) 24.

71 BEHRENS, Merowingerzeit (Anm. 15) 25 Abb. 63,8. !

72 Wieczorek, Phasen (Anm. 50) 383ff, !

73 BEHRENS, Merowingerzeit (Anm. 15) 25 Abb. 63,9.10; 32 Abb. 78,5 (ohHe Grabzusammenhang).
74 Repknap, Mayen (Anm. 39) 95 Abb. 8,15.

75 PoLenz, Katalog (Anm. 13) Taf. 30,13. )

76 HUBENER, Absatzgebicte (Anm. 21) Taf. 34,2. )

77 KocH, Main-Tauber-Gebiet (Anm. 18) Taf. 7,21. L

78 AMENT, Mayen (Anm. 46) Taf. 88,5. U
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H. AMENT im Mayener Griberfeld ,,Auf der alten Eich* in Stufe IV, d.h. gleichfalls ins 7.
- Jahrhundert.

Auf dem Runden Berg fehlen Formen in der Art von Schwarzrheindorf, Grab 71, will man
nicht ein von R.-R. den Alzei 29-Formen zugeordnetes Fragment (Taf. 39,440) hierherrechnen.
Dies ist ein untriiglicher Hinweis darauf, daB die Zeit der spiten Alzei 28-Schiisseln erst nach
dem Ende der Siedlungstitigkeit im frithen 6. Jahrhundert anbricht. Die auf Taf, 51,560—564
wiedergegebenen Scherben kénnten durchaus der Zeit um 500 entstammen, da neuerdings aus
Duisburg dhnliche Schiisselfragmente mit nur wenig verdickten Rindern in Begleitung von
spiter niederrheinisch-nordgallischer Terra nigra der Chenet-Form 342 und frithen Knickwand-
topfen bekanntgegeben wurden 7°.

Reibschiisseln

Im Gegensatz zu den bisher besprochenen Formen sind nach R.-R. bei den Reibschiisseln (und
ihren Derivaten, wie man angesichts der Stiicke ohne Rauhung der inneren Oberfliche eigent-
lich sagen miiBte) keine Entwicklungstendenzen zu verfolgen. Wegen der Exemplare mit stark
verkiimmerten Kragenrindern in den frinkischen Ofen im Trierer Altbachtal und in Huy ist
die Autorin geneigt, die Masse der Funde vom Runden Berg erst der zweiten mittelalterlichen
Nutzungsphase des 7.—10. Jahrhunderts zuzuweisen®°. Dies fiihrt zu dem in der Ubersicht
(S. 61) festgehaltenen befremdlichen Ergebnis, daBl Reibschiisseln im 5./friihen 6. Jahrhundert
iiberhaupt nicht, ab dem 7. Jahrhundert dagegen ,,zahlreich* vertreten sind.

Diese chronologische Einordnung bedeutet nichts anderes, als daf3 alle abgebildeten Reibschiis-
seln mit Steinbewurf auf der Innenseite frithestens dem 7., aber durchaus auch noch dem 8., 9.
oder vielleicht sogar 10. Jahrhundert entstammen sollen! Eine derartige Spitbliite antik-medi-
terraner EBkultur im friihmittelalterlichen Alamannien wire aber mehr als nur erstaunlich.
Denn selbst in den Gebieten Galliens, wo Romanen auch im Mittelalter neben Germanen lebten
und z.T. die Mehrheit der Bevolkerung stellten, fillt es nicht leicht, Belege fiir spite, d.h.
jlingermerowingisch-karolingische echte Reibschiisseln beizubringen®!. Der Blick auf die
Fundmaterialien aus spitromischen Befestigungen siid6stlich des Runden Berges, in Ritien 82,
aber auch am Oberrhein (Sponeck) 82 zeigt, daB zuriickgebildete Kragenrinder wie auf dem
Runden Berg durchaus schon in spitantiker Zeit geliufig waren. Im frithen Mittelalter lassen
sich siidlich des Mains bei genauer Betrachtung mit Ausnahme von Fragmenten aus dem
Main-Tauber-Raum 84, aus Wiilfingen am Kocher 85 und vom Heiligenberg bei Heidelberg 86
keine Belege fiir echte Reibschiisseln bzw. Reibschiisselderivate anfiihren.

-

79 KrAusg, Duisburg (Anm. 68) 41 Abb. 3,12. '

80 Zur Zweiphasigkeit: Wihrend R.-R. die Datierung der alamannischen Belegungsphase vom 4. bis friihesten
6. Jh. zu akzeptieren scheint, bezweifelt sie ohne nihere Begriindung die Scheidung der jlingermerowingi-
schen von der karolingisch-ottonischen Nutzungsperiode und sieht die Besiedlung als kontinuierlich an
(S- 28, Anm. 18a). Es sei jedoch ausdriicklich betont, daB die von\ihr bearbeiteten Materialien dazu tiber-
haupt keine Aussage erlauben!

81 U. Gross, Frithmittelalterliche Reibschiisseln und Relbschusselderwate Arch. Inf. 13/2, 1990, 207 ff.

82 L. Moospore-OTTINGER, Der Goldberg bei Tiirkheim. Miinchner Beitr. Vor- u. Frithgesch. 24 (1981)
Taf. 16—-17.

83 R. M. SwoBoDA, Die spitantike Befestigung Sponeck am Kaiserstuhl. Miinchner Beitr. Vor- u. Friihgesch.
36 (1986) Taf. 25. i

84 RuUckert, Konigshofen (Anm. 24) 25 Abb. 1,4. — L. WAMSER, In dep Ruinen des RSmerkastells Miltenberg-
Altstadt: Frinkischer Stiitzpunket, staufische Turmburg, pfalzgriflich-wittelsbachisches Oppidum, spitmit-
telalterlicher Herrensitz. Arch. Jahr. Bayern 1989 (1990) 164 Abh, 114,25.

85 ScHuLzs, Wiilfingen (Anm. 7) 99 Abb. 36,18. — Gross, Reibschiijseln (Anm. 81) 209 Abb. 1,13.

86 U. Gross, Bemerkenswerte Funde vélkerwanderungszeitlicher Keramik auf dem Heiligenberg bei Heidel-
berg. Arch. Nachr. Baden 42, 1989, 19 Abb. 8,11. ﬂ
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Becher

Uber die zeitliche Einstufung der keiner bestimmten Alzei-Form zugeordneten Becher (Taf. 52)
ist sich R.-R. im unklaren (wohl deshalb fehlt diese Formengruppe in der chronologisch aufge-
schliisselten Zusammenstellung S. 61). Geht man von der Beobachtung aus, daf bei den iibrigen
behandelten Formen Rillengruppen im Schulterbereich immer an Stiicken des 5./friihesten 6.
Jahrhunderts zu verzeichnen waren, so kann zumindest ein Teil der Becher ebenfalls hierher
gestellt wérden. Steilwandige kleine W6lbwandgefifle ohne Rillung treten auch im 7. Jahrhun-
dert noch auf®7, weshalb einige der abgebildeten Fragmente méglicherweise aus der jiingerme-
rowingischen Nutzungsphase des Runden Berges herriihren kénnten.

Gruppe 5

Wie oben bereits angedeutet, soll im Rahmen dieser Ausfiihrungen auch zur Keramik von
KascHaus Gruppe 5 Stellung genommen werden. Im Werk von R.-R. fehlt jeder Hinweis auf
diese Gruppierung innerhalb der rauhwandigen Keramik, die KascHAU 1976 — mit guten
Griinden, wie sich zeigen wird — der frilhen Nutzungszeit des Runden Berges bis zum Beginn
des 6. Jahrhunderts zuweisen wollte 88. Seine Vermutung, daB die groBen Ahnlichkeiten zwi-
schen den Kriigen der Gruppen 5 und 6 chronologisch zu werten seien, ist begriindet. Es kann
hier nicht niher auf die feintonige, oft glittverzierte Keramik der Gruppe 6 eingegangen
werden. Daher sei nur darauf hingewiesen, daB8 die Einglittmuster-Kriige des Runden Berges
von den donaulindischen Kriigen des Murga-Typs abhingen, die seit dem zweiten Drittel des
5. Jahrhunderts auftreten 8%. Die Meinung KascHAUS, es handle sich bei den Kriigen der Gruppe
5 um rauhwandige Imitationen, ist wohl im Sinne von ,,Parallelformen* zu modifizieren. Die
Bearbeitung umfangreicher Keramikbestinde des 5. Jahrhunderts in der CSFR hat nimlich
unlingst gezeigt, daB in denselben Werkstitten, die Keramik mit Glittdekor fertigten, auch
rauhwandiges Geschirr hergestellt wurde°.

Die nihere Betrachtung dieser rauhwandigen Erzeugnisse stellt sich hinsichtlich weiterer GefiB3-
formen auf dem Runden Berg als iiberaus wichtig heraus. Denn zu Tépfen mit schrigem, kaum
verdicktem, z. T. gekehltem Rand, und einem deutlich abgesetzten, manchmal gerieften Hals-
feld, wie sie KascHAU der Gruppe 5, aber auch den verwandten rauhwandigen Gruppen 8 und
9 zurechnete °! (Abb. 5, untere Reihe), die er als frithmittelalterlich ansah 92, begegnen hier
iiberzeugende Parallelen (Abb. 5, obere Reihe). Auch zu einer der Sonderformen, von der R.-R.
auf Taf. 53, 584.585 nur zwei Beispiele abbildet, ohne sie Jjedoch im Text (S. 60) zu kommentie-
ren ®? (Abb. 6,1-3), finden sich gute Entsprechungen im Milieu der glittverzierten donaulindi-
schen Keramik ®4 (Abb. 6,4—7). SchlieBlich sei noch angefiigt, daB auch fiir ein Wandstiick mit
Kerbleiste, Rillen- und Wellendekor (Abb. 7,1) und wellenverzierte GroBgefiBie (Abb. 7,2.3)
Gegenstiicke im mittleren Donauraum bekannt sind 5.

-

87 Kocn, Bargen (Anm. 53) Taf. 12,9; 14,5.

88 KascHau, Drehscheibenkeramik (Anm. 2) 42. — In diesem Sinne nun auch SpORS-GROGER, Fithrer (Anm. 3)
174f.

89 J. TejrAL, Spitrdmische und volkerwanderungszelthche Drehschelbenkeramlk in Mihren. Arch. Austriaca
69, 1985, 122ff.

90 J. PeSkar, Die Siedlungskeramik aus der Vélkerwanderungszeit in Velké Neméice (Bez. Bfeclav) (dt.
Resiimee). Pamitky Arch. 74, 1983, 175ff. — TejraL, Drehscheibenkeramik (Anm. 89) 140f.

91 KascHAu, Drehscheibenkeramik (Anm. 2) Taf. 12,244.250; 15,327—334; 16,354—356.359.

92 DaB diese beiden Gruppen unzweifelhaft neben Material der jiingeren Merpwingerzeit auch solches der Zeit
bis zum fiiihen 6. Jh. einschlieBen, zeigen die mit den Krugoberteilen der Gruppen 5 und 6 {ibereinstimmen-~
den Fragmente Taf. 15,334 und Taf. 16,363.365 sowie die Relbschusselq Taf. 15,339.340. Dazu auch die
Typeniibersicht auf Tabelle 8. »

93 Vom Runden Berg publizierte KASCHAU bereits jeweils ein Stiick in cilen Gruppen 4 und 6: KascuHau,
Drehscheibenkeramik (Anm. 2) Taf. 9,185; 13,297!

94 Musov: ]. TEJRAL, Morava na sklonku antiky (Mihren an der Neige der Antike) (1982) 205 Abb. 79,2.3.

95 Pe$kARr, Siedlungskeramik (Anm. 90) 197 Abb. 6,2. i (
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Abb.5 Rauhwandige T6pfe mit Schulterabsatz, gekehlter Randoberseite und gerieftem Halsfeld aus Mihren
(1-7) und davon abhingige GefiBe vom Runden Berg bei Urach (8—13). M. ca. 1:2.

In dem Umkreis der glittverzierten bzw. der ihr nahestehenden rauhwandigen Keramik donau-
lindischen Ursprungs ist auch der oben aus der Reihe der Vergleichsbeispiele der Alzei-Form
17/18 herausgeldste Krug aus dem Hemminger Grab 8 zu stellen. Nur so erklirt sich nimlich
die auf westlicher spitromisch-friihmittelalterlicher Keramik véllig ungeliufige Dekorform des
»» Tupfenmusters* %6, das in Wirklichkeit ein Rollridchenmuster ist. Parallelen zu schlichter
Ridchenverzierung aus Rechtecken finden sich wiederum im Umfeld der siid6stlichen Einglitt-
keramik 97.

R

—=,

R

Abb. 6 Schalen mit ausgeprigtem Wandungskmck vom Runden Berg bel Urach (1-3) und aus GroBérner (4)
sowie dstliche Vorbilder aus Velké Nemdéice (5-7). M. ca. 1:4. H

96 So MULLER, Hemmingen (Anm. 55) 24. ‘\
97 Tejrax, Morava (Anm. 94) 164 Abb. 62,7. — TgjraL, Drehscheibenkeramik (Anm. 89) 135 Abb. 21,7; 137
Abb. 22,7. — Germanen, Hunnen und Awaren. Katalog Nﬁmbcr%‘ P(1987) 415 Nr. 26.
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Abb. 7 GroBgefiie mit Rillung und Kerbenleiste bzw. mit Wellendekor vo'n_;1 Runden Berg bei Urach (1-3)
und Gstliche Parallelen aus Velké Nemdice (4.5). M. ca. 1:2 (1), 1:4 (2.3) und 1:5 (4.5).
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Diese Herleitung des Kruges aus Grab 8 weist auch die Richtung, aus der die beiden Hemminger
Kriige der Bestattungen 30 und 58, zumindest aber ihre formalen Vorbilder, stammen miissen.
Das breitgelagerte Gefil aus Grab 58 entspricht hinsichtlich des abgesetzten Randes und der
abgesetzten Schulter Fragmenten der Gruppe 5 auf dem Runden Berg ®8; das Wellenband tritt
an einem Krug aus dem ungarischen Szentes-K&kenyzug®® ebenso auf wie am GefiBl aus
Unterthiirheim, Grab 198, das zusitzlich die oben erwihnte &stliche Rollstempelzier zeigt 100,
Fiir den unverzierten Hemminger Krug mit ungegliedertem Schnauzenrand aus Grab 30 findet
man die nichste Parallele im siidmihrischen Novy Saldorf101,

Nach diesen Bemerkungen sollte klar sein, daB3 Scherben, die den Gruppen 5 und 6, z. T. aber
auch 8 und 9, zugeordnet wurden, auf dem Runden Berg sowie an zahlreichen anderen Plitzen
in Siiddeutschland im 5. Jahrhundert starke Einfliisse aus dem Mitteldonauraum belegen. Erst
der Blick nach Siidosten also hilft jene Elemente auf dem Runden Berg zu verstehen, die nicht
plausibel erklirt werden konnen, wenn man das Fundgut nur aus westlicher Warte betrachtet.

Die naturwissenschaftlichen Ergebnisse

Das Fazit der von G. SCHNEIDER und A. ROTHER in Berlin (Arbeitsgruppe Archiometrie an der
Freien Universitit) durchgefiihrten Untersuchungen lautet, daB bei den beiden ermittelten
chemischen Hauptgruppen A/B und C/D eine Zusammensetzung vorliegt, die fiir eine Entste-
hung der Keramik nicht allzuweit vom Runden Berg entfernt spricht. Die Feststellung, daf8
Mayener Erzeugnisse nicht in nennenswertem Umfang vorhanden seien, die bereits KascHAU
formulierte 192, wird somit von naturwissenschaftlicher Seite bestitigt. Erstaunen muB ange-
sichts der Vielzahl der Proben aberdoch, daB keine einzige sicher mit Mayen in Verbindung zu
bringen ist 1°3. Dieses Ergebnis deckt sich allerdings mit den Feststellungen, die K. KOHLER zum
Fundmaterial von der spitrdmischen Befestigung bei der Burg Sponeck versffentlichte. Auch
hier wurden an keiner der 14 untersuchten Scherben typische Bestandteile Mayener Tons
ermittelt %4, Dariiber hinaus sei in diesem Zusammenhang daran erinnert, da nach den Unter-
suchungen von K. KRITsOTAKIS 193 nicht nur in Breisach, sondern selbst an spitantiken linksrhei-
nischen Fundorten (Altrip, Alzey) Mayener Materialien im analysierten Fundbestand nicht oder
nicht sicher nachzuweisen waren 1052,

Die solchermaBen naturwissenschaftlich wahrscheinlich gewordene Herstellung von Drehschei-
bengeschirr spitrémischer Form in der Nihe von Urach kdnnte u. a. die Abweichungen erkli-

98 KascHau, Drehscheibenkeramik (Anm. 2) Taf. 11,242.243. .
99 D. Csariany, Archiologische Denkmiler der Gepiden im Mitteldonaubecken (454-568 u.Z.) (1961)
Taf. 20,2. *

100 CH. GRUNEWALD, Das alamannische Griberfeld von Unterthiirheim, Bayerlsch-Schwaben (1988) Taf. 39,11.

101 TgjraL, Drehscheibenkeramik (Anm. 89) 137 Abb. 22,2.

102 KascHau, Drehscheibenkeramik (Anm. 2) 13. — Auf die Uberschatzung des Mayener Anteils an der Kera-
mik der Merowingerzeit in Siidwestdeutschland wiesen bereits W. HiBener und U. LOBBEDEY hin: W.
Hosener/U. LoBBEDEY, Zur Struktur der Keramik in der spiten Merowingerzeit. Bonner Jahrb. 164, 1964,
119.

103 Man beachte allerdings, daB aufS. 199-eine der Mayener Proben als jdentisch mit den Scherben vom Runden
Berg angesprochen wird. [

104 K. KoHLER, Mikroskopische Untersuchungen an rémischer Keramik von der Burg Sponeck. In: SwoBoDpa,
Sponeck (Anm. 83) 119ff. :

105 K. KritsoTakis, Mineralogische und geochemische Untersuchungen zur Charakterisierung Rheinzaberner
Terra Sigillata und rauhwandiger Keramik Mayener Art. Jahrb. RbZM 33, 1986, 753 ff.

1052 Einem freundlichen Hinweis von CH. BUCKER, Freiburg i. Br., entnehme ich, daB nach neuesten Unter-
suchungen von H. Maus, Geologisches Landesamt Freiburg, der Antell der Mayener Keramik auf dem
Runden Berg und an anderen Fundorten in Stidwestdeutschland erheblich héher sein diirfte, als es nach den
vorgenannten Arbeiten den Anschein hat. Die ausfiihrliche Bekanhtgabe der Resultate ist in der Rezension
der Arbeit von R. R. durch CH. Bicker/H. MAus in der Zeitschrift fiir Archiologie des Mittelalters zu
erwarten. ‘L ; (
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ren, die besonders bei den GefiBlen der Form Alzei 27 zu konstatieren sind. Ihre z. T. extrem
flachen, fast waagerecht umgelegten Kehlrinder (Taf. 4ff.) fehlen andernorts im 5. Jahrhundert.
Hier scheinen sich demnach schon regionale Sonderentwicklungen bemerkbar zu machen, die
man bisher erst im 6. Jahrhundert deutlicher zu erkennen glaubte.

Fiir die Archiologie stellt sich nun die Frage, wie es im Umfeld des Runden Berges aussicht.
Waurde die ,,Nichtmayener* Drehscheibenkeramik wirklich in der Nihe hergestellt, so miifte
sie eigentlich in groerem Umfang in den iibrigen Siedlungen des 4. und 5. Jahrhunderts in der
Umgebung erscheinen. Soweit die Situation derzeit zu iiberblicken ist, kann aber lediglich an
einigen Plitzen nérdlich der Schwibischen Alb ein nennenswerter Fundanfall scheibengedreh-
ter Keramik beobachtet werden, die den analysierten Stiicken formal shnelt 106, An anderen
Fundstellen vor, besonders aber solchen auf der Alb (Kirchheim/Teck, Sontheim a.d. Brenz,
GroBkuchen, Heidenheim, Urspring) ist Drehscheibenkeramik nur in duBerst geringen Antei-
len vorhanden, wenn sie nicht sogar ganz fehlt. Es scheint also, die Richtigkeit der naturwissen-
schaftlichen SchluBfolgerungen vorausgesetzt, daBl die Werkstitten, die den Runden Berg belie-
ferten, am nordlichen Rande der Schwibischen Alb lagen.

Vermutungen, es habe im 4./5. Jahrhundert jenseits der rtémischen Grenzen im alamannischen
Raum Siidwestdeutschlands eine eigene Produktion von Drehscheibenkeramik gegeben, sind
fiir andere zeitgleiche Warenarten (graue Terra nigra 107, glittverzierte Keramik 1°8) bereits vor
Bekanntgabe dieser Resultate ausgesprochen worden. Es ist zu hoffen, daB auch sie durch
Analysen von Materialproben des Runden Berges (besonders KascHAU-Gruppe 6) bald bestitigt
werden 109,

Die Uberschau iiber den von R.-R. behandelten Fundausschnitt ergibt eine andere Verteilung
der vorgestellten Materialien auf die spitantik-mittelalterlichen Belegungsphasen I (4.—friihes
6.Jh.) und II (7./8. Jh.) des Runden Berges, als die Autorin darlegt. Nach meinem Daflirhalten
gehort die Masse der Funde in den ilteren Abschnitt bis zum Siedlungsabbruch am Beginn des
6. Jahrhunderts. Die jeweils sehr unterschiedlich lange Lebensdauer der einzelnen spitrdmischen
Gefifformen in die merowingische Zeit hinein muBl weit stirker betont werden, als dies
aufgrund der viel zu geringen Vergleichsmaterialbasis bei R.-R. geschieht. Das Fundgut 38t bei
eingehenderer Betrachtung durchaus Differenzierungen zu, die es méglich machen, etwa Aus-
prigungen von Deckelfalzrindern (Alzei-Form 27) oder Schiisseln mit einziehendem Rand
(Alzei-Form 29) aus der Zeit um 500 von solchen aus dein spiten 6. Jahrhundert und der Zeit
um 600 zu unterscheiden.

Fiir eine fundierte Beurteilung der merowingerzeitlichen und der jiingeren Keramik des Run-
den Berges bedarf es erst der Vorlage der bei R.-R. fehlenden Materialien aus den Gruppen 8,
9 und 13 nach KAscHAU; das von ihr publizierte Fundspektrum kann dazu kaum etwas beitra-
gen. Deshalb sei abschlieBend ausdriicklich davor gewarnt, die von ihr postulierte Kontinuitit
der Werkstitten, die den Runden Berg versorgten, iiber den Hiatus vom frijhen 6. bis ins
mittlere 7. Jahrhundert hinweg als bewiesen zu betrachten — und darauf woméglich wéitrei-
chende SchluBfolgerungen aufzubauen. Das Weiterleben von Formen, deren Wurzeln in spitrd-
mischer Zeit liegen, ist unbestritten. Es ist beim gegenwirtigen Forschungsstand aber weitaus
wahrscheinlicher, daB nicht vom 5. Jahrhundert bis in die jiingere Merowingerzeit fortbeste-

\

1

106 Siilchen bei Rottenburg: unpubliziert (LDA Bad.-Wiirtt., Arch. Denkmalpfl., AuBenst. Tiibingen). —
Renningen: U. GRross, in: S. ARNOLD/U. GRross/I. STORK, . . . mehr als 1 Jahrtausend. Leben im Renninger
Becken vom 4. bis 12. Jahrhundert. Arch. Inf. Bad. -Wurtt 19 (1991) 33

107 H. BErNHARD, Studien zur spitrdmischen Terra Nigra zwischen Rhein, Maln und Neckar. Saalbyrg-Jahrb.
40—-41, 1984/85, 1091t.

108 S. ArNoLD/U. GRross, Alamannische Griber aus Renningen. Arch. Ausgt. Bad.-Wiirtt. 1989 (1990) 210.

109 Erste Hinweise finden sich bei TH. FiscHER, Spitromische Siedlungsfunde aus Kunzmg/Qumtams Bayer.
Vorgeschbl. 54, 1989, 109. — Dazu nun auch BerNHARD, Fiihrer (Anm. 32' i190f.
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hende alamannische Werkstitten dafiir verantwortlich waren 119; vielmehr diirfte dies auf frin-
kische Vermittlung zuriickgehen. Es waren von Franken gegriindete Tépfereien, wie z.B. in
Donzdorf!!! oder Wiilfingen, die seit dem 6. Jahrhundert in Siiddeutschland Geschirr spitanti-
ker Tradition erzeugten.

Anschrift des Verfassers

Dr, Uwe Gross, Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg
SilberburgstraBe 193
7000 Stuttgart 1

'
i

110 Das plotzliche Verschwinden der glittverzierten Keramik (Grupp’e 6) oder der ihr eng verwandten rauhen
Keramik (Gruppe 5) in der Zeit um 500 deutet zumindest auf eine erhebliche Beeintrichtigung der
alamannischen Keramikproduktion hin. !

111 Dazu neuerdings: U. Gross, Erginzende Bemerkungen zu den aedebeigaben der ,,Dame von Donzdorf™
(Grab 78). Hohenstaufen/Helfenstein. Hist. Jahrb. Kr. G&pping%n}( 1, 1991, 15. '
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