Reallexikon der
(Germanischen
Altertumskunde

Begrundet von Johannes Hoops
Zweite vollig neu bearbeitete und stark
erweiterte Auflage unter Mitwirkung
zahlreicher Fachgelehrter

und redaktioneller Leitung von
Rosemarie Miller, Géttingen

Herausgegeben von
Heinrich Beck, Bonn — Dieter Geuenich, Duisburg
Heiko Steuer, Freiburg

Band 18

Sonderdruck

WALTER DE GRUYTER - BERLIN - NEW YORK



Lavezgefile 159

Lavezgefifle. Lavez, im Dt. auch unter
den Namen — Speckstein, Topfstein, Ofen-
stein oder Giltstein bekannt, zerfillt geol. in
zahlreiche unterschiedliche Typen (15, 155).
Mineralogisch zihlt Lavez zu den Mafiten,
den an Eisen und Magnesium reichen Ge-
steinsarten, z. B. Talk, Chlorit, Amphibol,
Magnetit, Pyrit, Carbonat, Pyroxen, Serpen-
tin. Diese haben sehr unterschiedliche Hir-
tegrade, die auf der Mohs-Skala Werte von
1 (Talk) bis 6/7 (Magnetit, Pyrit, Olivin)
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aufweisen (Ubersicht: 15, 149 Tab. 1). Ihre
Farbpalette ist grol und reicht von grau
iber grau-grin, griin, braun, braun-griin,
gelb bis rot (16, 140). Die Lavezvorkom-
men liegen in den Zentral- und W-Alpen,
etwa zw. Scuol (Schweiz) und Sondrio (Ita-
lien) im O, Zermatt (Schweiz) und Cuneo
(Italien) im W, mit Ausldufern im SW am
Mittelmeer 6. von Genua (11, 32 f. Karten
2 A-B).

Der Abbau erfolgte seit réom. Zeit bis
weit in die Neuzeit hinein. Bereits im 1. Jh.
finden sich in Plinius’ Naturgesch. im Zu-
sammenhang mit gedrehten Gefillen aus
weichem Stein Hinweise auf Como und die
Alpen (3, 73 ff.).

Die eisenzeitliche Verwendung von La-
vez zur GefiBherstellung gilt inzw. als wi-
derlegt (3, 72 £; 16, 152), Kleingegenstinde
(u.a. Spinnwirtel, GuBformen) hingegen
konnen sehr wohl bereits vorrom. sein (3,
140 f. Nr. 5-7). Eine Herstellung der friihe-
sten GefiBe im 1. Jh. n. Chr. noch ginzlich
ohne Drehbank (9, 185; Beispiele: 10, 168
Taf. 3) oder unter Verwendung letzterer zur
Uberarbeitung (10, 160) wird unterschied-
lich beurteilt. Ab dem 4./6. Jh. scheint mit
Einfihrung der hydraulischen (horizonta-
len) Drehbank (— Drehbank und Drechsle-
rei) die materialsparende Fertigung mehre-
rer geradwandiger Gefifle aus einem Block
aufzukommen (10, 160 ff. mit Taf. 2,1; Ab-
bausituationen: 3, 24 ff.).

Durch die Jh. tiberwiegen im Formen-
schatz sich wenig verindernde und daher
schwer zu datierende konisch-geradwandige
Formen (Becher, T6pfe, Schalen, Schiisseln,
Teller) und flache Deckel (Chron. Ubersich-
ten: 3, 86 f.; 13, 112 f. Taf. 32; zur Funktion
der Hauptformen: 6, 172 f. Abb. 6). Dane-
ben treten — jedoch anscheinend in sehr ge-
ringem Umfang — auch kompliziertere Be-
hilter mit geschwungenen Wandungen (z. B.
Kelche) (10, 184 Taf. 13,5) oder mit Aus-
guBtillen bzw. Henkeln (10, 184 Taf. 13,2—
4) auf. Seit der Spitant. werden zahlreiche
Topfe mit eisernen Armierungen und Bi-
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gelhenkeln ausgestattet (16, 155; 10, 182
Taf. 12,2), die ein Aufhingen tber dem
Feuer erméglichten. Ein Vorzug von Gefi-
Ben aus Lavez beim Kochen und Auftragen
ist neben der guten Wirmespeicherung die
sehr lange Nutzbarkeit. Das schon von Pli-
nius erwihnte Hirten durch Ol hielt die Be-
hilter auf Dauer geschmacksneutral.

Der Name Ofenstein belegt die aus der
grofen thermischen Speicherkapazitit re-
sultierende Bedeutung von Lavez auch fiir
die Anfertigung von Ofenplatten, allerdings
nach derzeitiger Kenntnis erst vom ausge-
henden MA an (5, 15 ff)).

Die weiteste Verbreitung fanden Behil-
ter aus Lavez n. der Alpen in spitrém. Zeit
16, 132 ff. Abb. 51-53), moglicherweise im
Zuge staatlich gelenkter Verteilung und als
Ersatz fiir Keramik. Jenseits des Rhein-Do-
nau-Limes in der Germania magna wurden
sie recht zahlreich auf dem — Runden Berg
bei Urach angetroffen, auf dem Lochenstein
und der — Gelben Biirg sind gleichfalls ein-
schlidgige Funde vorhanden (9, 187). Im fri-
hen und hohen MA erscheinen sie in S-
Deutschland meist einzeln als Grab- und
als Siedlungsfunde (7, 11 ff)). Wenn mehrere
Stiicke vorliegen, lassen sich anhand hist.
Qu. fir die betreffenden Orte mehrfach Be-
ziehungen in die alpinen Herkunftsriume
belegen (7, 22 ff)). Spitma. und neuzeitliche
Benutzung von Lavezgeschirr ist im w. in- .
neralpinen Raum nachgewiesen, wo es man-
cherorts Keramik weitgehend oder sogar
vollig ersetzte (2, 40; 12, 97 ff)). Wihrend
Lavezfunde in Oberitalien verstirkt seit der
spiten RKZ bis mindestens ins MA auftre-
ten (10, 164 £; 14, 177 ff)), setzen sie im be-
nachbarten S-Frankreich erst an der Wende
zum Frith-MA ein (4, 198 ff.), in dessen Ver-
lauf sie bereits wieder verschwinden. Auch
in der W-Schweiz datieren die jungsten
Nachweise ins ausgehende 1. Jt. (8, 59). Die
6. Alpen und die vorgelagerten Landschaf-
ten liegen jenseits einer Linie vom Gardasee
bis Passau berteits in der spitrtom. Epoche
auBerhalb des Umlaufgebietes von Erzeug-
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nissen aus Lavez (16, 133f. Abb. 52f; 17,
123). Einzig das Castrum von Ibligo/— In-

villino in Friaul macht mit seinem ansehn-

lichen Fundaufkommen eine Ausnahme (1,

266 ££).
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