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V. DIE INSCHRIFTEN VON AMNISOS
Taf. 114-118

1 Einleitung

Keine der Inschriften, die im folgenden besprochen werden, ist neu; drei Texte aus der Eileithyia-
grotte waren schon in den Inscriptiones Creticae ediert!, die Inschriften aus dem Heiligtum des
Zeus Thenatas waren teilweise durch die Grabungsberichte von Sp. Marinatos bekannt und wurden
1983 von O. Masson veroffentlicht und besprochen?, Als wichtige Erginzung zu den Testimonien
iber Amnisos haben sie hier ihren Platz. Sie sind das entscheidende Dokument fiir die Benennung
der Ausgrabungsstitte und fiir die historische Bedeutung des archiologisch nachgewiesenen Kultvoll-
zuges. Aber auch im Hinblick auf die Bedeutung der 13 Inschriften aus dem Heiligtum des Zeus
Thenatas fiir die hellenistische Epigraphik von Knosos war eine neue Bearbeitung der Inschriften
von Amnisos angezeigt. Zieht man in Betracht, dafl diese Texte fast ein Drittel der aus Knosos
bekannten hellenistischen Inschriften ausmachen3, da$} sie die Prosopographie dieser Stadt wesentlich
erweitern und zu der Identifizierung des im Heiligtum bei Paliochora verehrten Gottes entscheidend
beitrugen, tritt ihre Bedeutung klar hervor. O. Massons Edition, die diese fiir nahezu 50 Jahre unpu-
blizierten Texte der Forschung zuginglich gemacht hat, wird durch die bis auf wenige Ausnahmen
richtige Lesung der Inschriften und die meisterhafte Behandlung der Onomastik charakterisiert.
Einige Fragen blieben jedoch offen oder wurden nur am Rande besprochen (Charakter der Inschriften,
prosopographische Probleme usw.); vor allem aber wurden diese Texte fiir die Gesellschaftsgeschichte
des hellenistischen Knosos nicht ausgewertet, fiir die sie ein ausgezeichnetes Zeugnis sind, indem
sie die Namen vieler Eponymen und Mitglieder vornehmer Familien der Stadt {iberliefern.

Es muB allerdings betont werden, daB die folgende Sammlung der Inschriften von Amnisos mit
Sicherheit nicht vollstindig ist. Sp. Marinatos schreibt in seinen Berichten, daB3 » deuddeg émrygapdv«
bei seinen Ausgrabungen im Heiligtum zutage gekommen sind. In diesen Berichten werden insgesamt
19 Inschriften erwihnt4, jedoch nur 12 Texte ediert (I11—3.5—11. 13.14). Uber die restlichen
7 Inschriften macht Sp. Marinatos allgemeine Angaben: die 6 in der Kampagne 1938 gefundenen
Inschriften gehérten zum Typus der Kosmeninschriften (I1—12)3; eine 1935 gefundene Inschrift
war auf einem Postament aufgezeichnet (»faSgosidtc AiSoc«), ihr Text unterschied sich von den
zahlreichen Kosmeninschriften, und die Schriftform schien etwas jiinger als die der anderen Inschriften

Zeit stammen. Aus der hellenistischen Zeit stammt m. E. auch
eine von H.W. Cading — D. Smyth, BSA 71, 1976, 29 (= AR
1973/74, 35=ADelt 29, 1973/74, Chron 905=SEG XXVI 1048)

UICLi 1—3; hier [ 15—17.
2 Masson (1983) 389ff.; hier 1 1 —13.
3 Folgende knosische Inschriften hellenistischer Zeit sind bis-

her veroffentlicht worden: IC Lviii 5. 13—106. 26. 28. 29. 31 —38;
BE 1949,140; 1951,175 (zwei Inschriften); 1977,308; 1982,275;
SEG XXXIII 733. Die letzte Inschrift ist verschollen und nur
durch cine Erwidhnung von G. Karo, AA 1936, 160 bekannt;
vgl. Masson (1983) 401; sie wurde ins 1. Jh. n.Chr, datiert, muB3
aber wegen der Nennung von Kosmen aus der hellenistischen

ins 2. Jh. n.Chr. datierte Grabinschrift.

4 Marinatos (1934) 132: 2 Inschriften (1 13. 14); Marinatos
(1935) 201: 5 Inschriften (12, 3. 5. 7); Marinatos (1936) 85:
S Inschriften (16, 8. 9. 10, 11}; Marinatos {1938) 135: 7 Inschrif-
ten (I 1, wahrscheinlich 4. 12).

5 Marinatos (1938) 135,
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zu sein®. Zwei der von Sp. Marinatos edierten Texte sind inzwischen verschollen (I8.11), doch
konnten O. Masson und C. Davaras zwei unedierte Inschriften (I4.12), die wahrscheinlich 1938
zutage gekommen waren, im Museum Herakleion ausfindig machen, und eine weitere (I 13), die
zwar von Sp. Marinatos ediert war, aber als verschollen galt, fand J. Schifer 1984 in der Epigraphi-
schen Sammlung des Archiologischen Museums Herakleion; sie wird hier zum ersten Mal abgebildet.
Angesichts der Tatsache, dafl keine dieser Inschriften in den Katalogen des Museums aufgefiihrt
war (ich habe sie erst 1986 inventarisiert), keine Tagebiicher der Grabung von Sp. Marinatos vorliegen
und mehrere Funde verschollen sind, ist es nicht mehr méglich festzustellen, ob die dexddeg énryoapdv
als eine Ubertreibung Sp. Marinatos’ gelten miissen oder sich tatsichlich in den Magazinen und
in der Epigraphischen Sammlung des Museums unter den vielen nicht inventarisierten Inschriften
unbekannter Herkunft noch einige Funde aus dem Thenatasheiligtum befinden. Meine Bemiithungen
1985 und 1986, in dieser Sache weiterzukommen, blieben trotz der dankenswerten Hilfe des Museums-
direktors und des Personals ohne Erfolg.

Vier Funde der Kampagne 1938 und die Postamentinschrift der Kampagne 1935 miissen also
als verschollen gelten. Ebenfalls verschollen ist auch eine Inschrift, die St. Alexiou 1968 bei Restaurie-
rungs- und Riumungsarbeiten im Heiligtum gefunden hat. In seinem Bericht datierte er sie in die
Kaiserzeit”; das kleine Fragment umfaf3te laut einer brieflichen Mitteilung nur ein paar Buchstaben.

Die folgenden Inschriften bilden drei Gruppen: Inschriften der knosischen Kosmen aus dem Zeus-
heiligtum (Kap. V 2, I11—12), die aus methodischen Griinden getrennt und ausfiihrlich besprochen
werden miissen, sonstige Inschriften aus demselben Heiligtum (Kap. V 3, 113—14) und Inschriften
aus der Eileithyiagrotte (Kap. V4, 115—17).

2 Knosische Kosmen im Heiligtum des Zeus Thenatas (2./1. Jh.). (I1—12)

Die folgenden Inschriften sind bei den Ausgrabungen von Sp. Marinatos im Heiligtum des Zeus
Thenatas (1932 —1938) zutage gekommen. Sie bilden eine Einheit und werden hier als solche behan-
delt. Diese Einheit driickt sich nicht nur im gemeinsamen Fundort aus, sondern auch im Formular,
im Inhalt, im Inschriftentriger, in den Aufzeichnungsumstinden und in der Datierung. Um unnétige
Wiederholungen zu vermeiden und da die Bedeutung der Inschriften fiir die Geschichte von Knosos
nicht so sehr aus dem eigentlichen Text als vielmehr aus dem inneren Zusammenhang der ganzen
Reihe hervorgeht, werde ich zunichst die Texte wiedergeben — im wesentlichen nach der Edition
von O. Masson — und erst dann in einzelnen Abschnitten auf die folgenden Fragen eingehen:
Fundort und Aufstellungsumstinde, Schrift und Datierung, Formular und Inhalt, Sprache, Onomastik
und Prosopographie, Zeugnis der Inschriften fiir die Gesellschaftsgeschichte von Knosos.

2.1 DIE TEXTE

I'1. Ganz erhaliener Quader aus hellem Kalksandstein, jetzt im Museum Herakleion (Inv.-Nt. 395). H 37 cm, L 45 cm, D 17 cm,

Buchstabenhohe 3—4 cm (Taf. 114,1).
Marinatos (1938) 136; P. Lemerle, BCH 62, 1938, 483; E.P. Blegen, AJA 43, 1939, 345; BE 1939, 315; Masson (1983) 390
Nr. 2; SEG XXX 718; M. Bile, Le dialecte crétois ancien (1988) 62 Nr. 88.

Oi noopot
2 oi ovv Yme-
9yével 1 K-
& Marinatos (1935) 201,
© S, Alexiou, ADelt 23, 1968, Chron 404: »éveniyoneos 21803 owuxinéw yeoveve,
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4 oiyiog Tnyvi O¢-
vazal.

An Zeus Thenatas, die unter Hypergenes, dem Sohn des Koichis, amtierenden Kosmen.

12. Ganz erhaltener Quader aus hellem Kalksandstein, jetzt im Museum Herakleion (Inv.-Nr. 391). 35 x 47,5 x 17 c¢m, Buchstabenhéhe
3,7—4,5 cm (Taf. 114,2).
Marinatos (1935) 202 (Zusammenfassung des Textes); Masson (1983) 391 Nr. 3; SEG XXXIII 719; Bile 2.O. 62 Nr. 89.

"ETi ®oouwv

2 TV ovv  Y7e-
ovévni 1@ Koi-

4 X10¢ 10 dev-
TEQOV.

Im Amtsjahr unter Hypergenes, dem Sohn des Koichis, amtierenden Kosmen, als er sein Amt
zum zweiten Mal innehatte.

I3, Ganz erhaltener Quader aus hellem Kalksandstein, jetzt im Museum Herakleion (Inv.-Nr. 396). 29,5 x 48,5 x 11 c¢m, Buchstabenhéhe

2,5—3,4 cm (Taf. 115,1).
Marinatos (1935) 202 (Zusammenfassung des Textes); Masson (1983) 391 Nr. 4; SEG X XXIII 720; Bile a. Q. 62f. Nr. 90.
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3 —4 Masson; Teio1aéa Marinatos.

Im Amtsjahr der unter Teisilas, dem Sohn des Koichis, amtierenden Kosmen.

I4. Quader aus hellem Kalksandstein, abgebrochen an der linken unteren Ecke, jetzt im Museum Herakleion (Inv.-Nr. 394). 28 x 51,5 x

20 cm, Buchstabenhéhe 3,5—4 cm (Taf. 115,2).
Masson (1983) 391 Nr. 5; SEG XXXIII 721; Bile a. O. 63 Nr. 91.

01 nocuot oi ovv
2 [-..] viovi T Ter-
[oilpw.
2 [Zy]viwvi oder [Ze]viwvi Masson.

Die unter [..]nion, dem Sohn des Teisimos, amtierenden Kosmen.

I5. Hinten abgebrochener Quader aus hellem Kalksandstein, jetzt im Museum Herakleion (Inv.-Nr. 387). 21x26,5% 16 cm,
Buchstabenhéhe 1,7—3,6 cm. Die zwei letzten Worte sind mit kleineren Buchstaben aufgeschrieben — vermutlich, weil der Platz

nicht mehr ausreichte oder weil diese Worte nachtriglich hinzugefiigt wurden (Taf. 116,1).
Marinatos (1935) 201 Nr. 1; Masson (1983) 391f. Nr. 6; SEG XXXIII 722; Bile 2. O. 63 Nr. 92
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2—3 Masson; Tawgi/adx 1 Marinatos.
Die unter Tauriadas, dem Sohn des Epimenides, amtierenden Kosmen, als er das Amt zum zweiten

Mal innehatte.
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1 6. Ganz erhaltener Quader aus hellem Kalksandstein, jetzt im Museum Herakleion (Inv.-Nr. 388). 20,5 x 41,5 x 22 cm, Buchstabenhthe

2—2,7 cm. In mehreren Buchstaben sind Spuren roter Farbe erhalten worden (Taf. 116,2)3.
Marinatos (1936) 88 Nr. 3; Masson (1983) 396 Nr. 7; SEG X XXIII 723; Bile a.O. 63 Nr. 93.
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Im Amtsjahr der unter Klumenidas, dem Sohn des Koichis, amtierenden Kosmen, als er sein
© Amt zum zweiten Mal innehatte.

1 7. Ganz erhaltener Quader aus hellem Kalksandstein, jetzt im Museum Herakleion (Inv.-Nr. 392). 27,5 x 43 X 17 cm, Buchstabenhéhe
3,2—4,3 cm (Taf. 117,1). ,

Marinatos (1935) 201 Nr. 2; A. Merlin — J. Gagé, RA 6. Ser. 10, 1937, 375 Nr. 142; RE XVIII 3 (1949) 456 s.v. Panares (F. Miin-
zer); Masson (1983) 396 Nr. 8; BE 1984, 333; SEG XXXIII 724; Chaniotis (1988) 157f.; Bile a. O. 64 Nr. 94.

Eni woouwv
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éx Ig1oa)g.
4 Chaniotis; 1@ éx Heiows Masson; EKITEIZQZ Marinatos; Exneigews Munzer.
Im Amtsjahr des unter Lasthenes, dem Sohn des Sosamenos und der Peiso, amtierenden Kosmen.

18. Der Stein ist verschollen. Offenbar handelte es sich um einen #hnlichen Quader aus hellem Kalksandstein wie 11—7, der links,

rechts und unten abgebrochen war.
Marinatos (1936) 85 Nr. 1; Kirsten, Amnisos 38; Masson (1983) 399 Nr. 9 und Anm. 37a (mit einem Beitrag von J. Bousquet);

SEG XXXIII 725; Chaniotis (1988) 158; Bile a. O. 64 Nr. 95.

[CEni oo puwv t[dv]

2 [ov]v Aao3é[vni]
[t®] Zwoap[evd T@]
4 [élx ITe1o[dc]

[z0 debregov].
1 —3 Marinatos. 4 Bousquet; EKITEIZ[QZ] Marinatos; [TPEYX... Masson. 5 Chaniotis.

Im Amtsjahr der unter Lasthenes, dem Sohn des Sosamenos und der Peiso, amtierenden Kosmen,
[als er sein Amt zum zweiten Mal innehatte].

19. Ganz erhalrener Quader aus hellem Kalksandstein, jetzt im Museum Herakleion (Inv.-Nr. 393). 33,5 x 50 X 14 e¢m, Buchstabenh6he
3,2—4 cm (Taf. 117,2).
Marinatos (1936) 86 Nr. 2; Masson (1983) 399 Nr. 10; SEG XXXIII 726; Bile a. O. 64 Nr. 96.
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3%

¢ Vgl 2 B, IC UL 6 (Hierapyina, 2. Jh.); ICIV 72 (Gortyn, ILH. Jeffery — A. Morpurgo-Davies, Kadmos 9, 1970, 133;
5. fh: IC 1V 175,184 (Gortyn, 2. Jh.). Wenn das in der archai- R.F. Willets, Kadmos 11, 1972, 97; P. Chantraine, StClas 14,
schen  Zeit  belegte  Wort  menindlev  (schreiben, vgl. 1972, 12—15), ist es wahrscheinlich auf diese Praxis zurtickzu-

notvinxo iy = Schreiber) wortlich »rot ausmalen« bedeutet (s. fihren, die Inschriften rot auszumalen.
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Im Amtsjahr der unter Tharsymachos, dem Sohn des Andromenes, amtierenden Kosmen, als
er sein Amt zum zweiten Mal innehatte.

[10. Ganz erhaltener Quader aus hellem Kalksandstein, jetzt im Museum Herakleion (Inv.-Nt. 390). 35 x 56,5 x 24 cm, Buchstabenhéhe
2,7—3,7 cm (Taf. 118,1).
Marinatos (1936) 86 Nr. 5; Masson (1983) 399 Nr. 11; SEG XXXIII 727; Bile a. Q. 64 Nr. 97.
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4 Masson; ®eilwvog Marinatos.
Im Amtsjahr der unter Teisilas, dem Adoptivsohn des Andromenes und Sohn des Pheidon, amtie-
renden Kosmen.

I11. Der Stein, offenbar ein Quader aus hellem Kalksandstein Zhnlich wie 1 1—7, ist verschollen.
Marinatos (1936) 86 Nr. 4; Masson (1983) 400 Nr. 12; ders., BCH 109, 1985, 200 Anm. 78 (mit cinem Beitrag von E. Risch);
SEG XXXIII 728; Bile a. O. 65 Nr. 98.

"Eni Edgoudyw
2 @ Kvdavrog
oi YAléev.

3 Risch; OIYAAEEN Marinatos; ‘Yiiée(g) Masson.
Die Phyle der Hylleis im Amtsjahr des Eurymachos, des Sohnes des Kydas.

112. Quader aus hellem Kalksandstein, abgebrochen an der oberen linken Ecke, jetzt im Museum Herakleion {Inv.-Nr. 389). 35 x 48,5 x

20 cm. Buchstabenhdhe 2,8 —3,5 cm (Taf. 118,2).
Masson (1983) 400 Nr. 13; SEG XXXIII 729; Chaniotis (1988) 159f.; Bile a.O. 65 Nr. 99.
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1 “Agyeiog Chaniotis; doyefac Masson.
Im Amtsjahr der Phyle Archeia, die unter Tharsymachos, dem Sohn des Anaxilas, amtierenden
Kosmen.

22 FUNDORT UND AUFSTELLUNGSUMSTANDE

Alle Inschriften kamen im Heiligtum des Zeus Thenatas wihrend der Ausgrabungen von Sp. Mari-
natos zutage: 1935 die Inschriften 12.3.5 und 7, 1936 die Texte 16.8.9.10 und 11 und im Jahr
1938 11. Die Inschriften 14 und 12 werden in den Grabungsberichten von Sp. Marinatos nicht
aufgefiihrt; sie gehoren wahrscheinlich zu den 7 i. J. 1938 gefundenen Inschriften, von denen nur
eine (I 1) von Sp. Marinatos ediert wurde. Nur fiir einige Inschriften liegen Angaben tiber die Fund-
stelle vor: 16 und 8 —11 wurden innerhalb der héchsten Schicht siidlich der Mitteltreppe (Schicht 2)
gefunden®. Entsprechend dem Schwerpunkt der Grabungen von Marinatos 1935—1938 ist aber
anzunehmen, daf} auch die anderen Inschriften aus demselben Bereich stammen (s.0. Kap. 1114.1.2

und Beil. 3).

2 Marinatos (1936) 86.
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Das Material, die Form und die Bearbeitung der Steine sind die einzigen Hinweise auf die urspring-
lichen Aufstellungsumstinde. Es handelt sich immer um kleinformatige Quadern aus hellem Kalksand-
stein. Die Hohe liegt zwischen 21 und 37 cm — und meistens zwischen 30 und 35cm —, die
Linge zwischen 41,5 und 56,5 cm — 15 bildet mit 26,5 cm eine Ausnahme — und die Dicke zwischen
11 und 24 cm — und in den meisten Fillen zwischen 14 und 17 cm. Da die fiir den Bau der
nachminoischen Mauern verwendeten Steinformate ganz unterschiedlich sind, auBerdem Bearbei-
tungsspuren, die auf einen Versatz schlieBen lassen, bei dem nachminoischen Mauerwerk der Ruine
nicht iiblich sind, darf wohl das relativ kleine Format des einzelnen Steines als Hinweis auf eine
Verwendung im Mauerverband gewertet werden; in der Tat liegen die Formate der Inschriftblocke
durchaus innerhalb der Variationsbreite der Blécke der nachminoischen Periode der Ostwand (vgl.
Beil. 3 zwischen IV und F). Kalksandstein ist bei der Ruine ausschlieBlich bei denjenigen Teilen
nachweisbar, die in nachminoischer Zeit verbaut wurden. Der Befund hat gezeigt (Kap. I114.3.5.4),
daB dieser nachminoische, mit den Treppenanlagen verbundene Teil groBenteils aus Spolien bzw.
umgearbeiteten Spolien besteht. Mindestens ein Teil dieser Spolien stammt von einem spitarchaischen
oder frithklassischen Bauwerk. Die auf dem Inschriftblock I3 (Taf. 115,1) noch feststellbaren Meil3el-
spuren verbinden iiberdies wohl nicht nur diesen Block mit dem genannten Wandabschnitt. Diese
Feststellungen reichen natiirlich nicht aus, um die genaue Stelle zu bestimmen, an der im Areal D
die Inschriftblocke verbaut waren. Der Umstand, daB die Inschriften nicht gleichzeitig, sondern
im Verlauf von 15—30 Jahren entstanden sind (s.u.), deutet berdies auf ihre Eintragung auf einer
bereits bestehenden Wand; es ist doch einigermaBen unwahrscheinlich, daf3 die Quadern in dieser
ungleichmiBigen Formatierung vorgefertigt zum jeweiligen Gebrauch gelagert wurden.

Die Schrift ist — dem offiziellen Charakter der Inschriften angemessen — sehr sorgfiltig, mit
schonen, relativ groBen (ca. 2—4 cm) und mit Apices versehenen Buchstaben. Durch die Anwendung
roter Farbe hoben sich die Buchstaben vom hellen Hintergrund deutlich ab (I6). Es fallt auf, dal3
die Steinmetzen immer die Fugen des bestehenden Mauerwerks beriicksichtigten und die Texte jeweils
auf nur einem Quader eingetragen haben. Der Steinmetz von I'5 hatte jedoch den zur Verfugung
stehenden Raum iiberschitzt — oder der Verfasser des Textes hatte urspriinglich die Formel o
devregov vergessen —, und so muBte er die zwei letzten Worte mit kleineren Buchstaben schreiben.

2.3 SCHRIFT UND DATIERUNG

Es ist ein Oxymoron, daf} diese Texte, die eigentlich aus einer Datierungsangabe bestehen, nicht
genau datierbar sind. Diese Datierungsangaben sind fiir den Historiker und den Archiologen —
iibrigens auch fiir den antiken Leser — von keinem Nutzen, solange die lokale Eponymenliste
nicht erhalten oder nicht rekonstruierbar ist. Eine genaue Datierung ist aufgrund der Schriftform
nicht méglich; nicht nur fehlen genau datierbare Inschriften aus derselben Zeit und demselben Gebiet,
die als Parallelen dienen konnten, sondern man mufl im Fall der Inschriften von Amnisos auch
mit cinem lingeren Zeitraum rechnen — gewil mehr als 15 Jahre. In diesem langen Zeitraum kann
die Schriftform gewisse Anderungen erfahren haben!0. Kennzeichnend fiir diese Inschriften sind
die sehr breiten Buchstaben mit Apices!t; alle kurvilinearen Buchstaben (@, O und Q) weisen cine
runde Form auf und sind offensichtlich mit Hilfe eines Zirkels vorgezeichnet worden; seine Spuren

10 DaB selbst das Schriftbild von Insthriften aus demselben K mit kurzen Schrighasten, /T mit gleich groBlen senkrechten
Jahr betrichtliche Unterschiede aufweisen kann, zeigen J. und Hasten, P mit relativ kleinem rundem Teil, £ noch nichr in
L. Robert, Fouilles d’Amvzon en Carie I 1. Exploration, histoire, kursiver Form, @ mit Ellipse fast in der Mitte der senkrechten
monnaies et inscriptions (1983) 120 ff. Haste, Q in der Form eines im unteren Fiinftel der Peripherie

it 5. 5. 293: 4 mit geknickter horizontaler Haste, @ mit niche offenen Kreises, der itber zwei kurzen horizontalen Hasten liegt.

bis an die Peripherie des Kreises reichender horizontaler Haste,
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sind in einigen Inschriften noch sichtbar. Im ganzen ist der Schrifttypus einheitlich; nur von E,
M, N und X sind Variationen belegt!2. Es ist mit mehreren Steinmetzen zu rechnen, die innerhalb
eines lingeren Zeitraums die damals geliufigen Varianten der Buchstaben verwendeten. Einzelnen
der in Amnisos bezeugten Buchstabenformen begegnet man in Inschriften Zentralkretas etwa von
der Mitte des 2. Jhs. v.Chr. bis zum Beginn des 2. Jhs. n.Chr. (s. Tabelle). Der in Frage kommende
Zeitraum wird jedoch durch einige kennzeichnende Merkmale der Schrift wesentlich eingeschrinkt:
Die sehr breiten Buchstaben, die Apices, die runden O und @ und die Form einiger Buchstaben
(z.B. 4, K, II, X und Q) fihren zu einer Datierung zwischen ca. 150 —50.

Diese Datierung wird durch weitere Merkmale der Schrift und der Orthographie erhirtet: Bei
der /Trennung der Zeilen bemerkt man, daBl die Silben nicht immer beriicksichtigt werden, wie
es in der Regel seit dem 3. Jh. geschieht!3: z.B. Yre-gyéver, K-oiyioc (11), Yne-gyévmi (12), Z-woapuevd
(I7), té-v (I112). Dies ist ein Merkmal der fritheren Zeit, welches dennoch bis ins ausgehende 2. Jh.
vorkommen kann, fast nie jedoch in kaiserzeitlichen Inschriften offiziellen Charakters begegnet!4,
Die Schreiber waren ferner inkonsequent in der Verwendung des jota adscriptum: z.B. @gvdrai
(I1), Yregyévm (12), Tavgiddor (I15), Aaadévm (17), Teroiton (110), aber Teroidg (I13), Klovuevidg
(I16), Oagovudye (19.12)15. Das iota adscriptum erscheint seit dem Ende des 2. Jhs. immer seltener
in den kretischen Inschriften und wird se¢it dem ausgehenden 1. Jh. nur ausnahmsweise benutzt 16,
Die Inkosequenz bei seiner Verwendung, die wir in den Inschriften von Amnisos feststellen, ist
seit dem 2. Jh. eine hiufige Erscheinung!’. Aus allen diesen Merkmalen der Schrift und der Orthogra-

12 E mit mittlerer horizontaler Haste, die bis an die senkrech- es sich um Dativ (7@) oder um einen dorischen Genitiv (@)
te Haste reicht (I1. 4. 5. 10) bzw. diese nicht bertihrt (I2. 3. handelt (so Guarducci, ICIV S. 270). Beides ist an sich méglich;
6. 7. 9. 12), M mit schrigen (I4) bzw. senkrechten Seitenhasten z.B. Lxvi 26 (Lato, 2. Jh.): t@v ovv Kvddvvawr td Evinavtoc; s.
(I1-3. 5—7. 9. 10. 12), N mit schriger Haste, die bis zum aber ICLxvi 4 B 57—58 (Lato, ca. 116): tdv ovv Kvddvvwr téi
FuB (I1. 2. 4. 5) bzw. bis zur Mitte der rechten Haste reicht ’Evinavtog.

(I3.6.7.9.10. 12), Z mit gleich groBen schrigen Hasten (I 2. 16 Jota adscriptum in Inschriften des 2.—1. Jhs.: ICLv 5.

6. 7. 9. 10. 12) bzw. mit etwas kleinerer unterer Schrighaste 19 A; viii 29; xiv 2; xvi'5. 17. 18..23. 26: 27. 29; xix 3; xxiv 2.

(11.3-5). Im 1. Jh. v./n.Chr.: ICLxv 3; xvii 21. Inschriften des 1. Jhs. v./
2B ICLy 5.6.9;ix1; xvi 18; xvii 6; xix 1. n.Chr. ohne das iota adscriptum: ICLvi5; vii 5. 7. 29; xvi 8;
14 z.B. ICLyviii 7 (3. Jh.). 14 (2. Jh.); xiv 2; xvi 5. 17 (spites xviii 12. 13.

2. Jh:y; xvii 10 A 11 15 (2. Jh.): 17 2.B. IC1,viii 13. 33 (2. Jh); xvii 17218:(1. Jhi);

5 Im Fall von & (I11—7.9.10.12) steht es nicht fest, ob
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phie ergibt sich eine Datierung in den Zeitraum zwischen der Mitte des 2. und der Mitte des
1. Jhs.

Der allgemeine historische Zusammenhang kann wesentlich weiter helfen. Die Inschriften sind
wegen der Erwihnung von Kosmen sicher vor der Griindung der Kolonie Julia Nobilis Cnosus
unter Augustus und wahrscheinlich vor der Eroberung Kretas durch die Romer (69 —G67) zu datieren.
Da diese Texte eine ungestorte und kontinuierliche Ausiibung des Kultes im von der Stadt entfernten
Heiligtum bezeugen, ist es sehr wahrscheinlich, daB sie aus der Periode inneren Friedens in Zentral-
und Ostkreta stammen, die mit dem von den Rémern vermittelten Frieden vom Jahr 111/110 (s.o.
Kap. 114.1.3.4) beginnt und mit dem ungliicklichen Zug des M. Antonius Creticus gegen die kreti-
schen Seeriuber (72/71) endet (s.u. Kap. V 2.6). Diese ca. 40 Jahre lange Periode — die lingste
friedliche Periode in der hellenistischen Geschichte Kretas — wird durch einen bedeutenden Auf-
schwung des kretischen Seeraubs und einen dadurch erfolgten Wohlstand, durch umfangreiche Bauar-
beiten in viclen Stidten der Insel und die Bliite vieler bedeutender Heiligtiimer gekennzeichnet
(s.0. Kap. 114.1.3.4). SchlieBlich wird diese Datierung durch die Prosopographie bestitigt. Wohl
zurecht hat Sp. Marinatos in Lasthenes (I7.8) den beriihmten Fithrer der Kreter gegen die Romer
erkannt und die Inschriften in das erste Viertel des 1. Jhs. datiert!8.

Mit Hilfe aller dieser Kriterien scheint eine Datierung der Inschriften in den Zeitraum ca. 110—75
gesichert. Diese Texte iiberliefern uns die Eponymen von 15 Jahren; es versteht sich aber von
selbst, daB keine Rekonstruktion der Eponymenliste fiir diesen Zeitraum moglich ist, zumal wir
weder kleinere oder groBere Liicken im erhaltenen Material feststellen noch zwischen jingeren und
ilteren Inschriften unterscheiden konnen.

2.4 FORMULAR UND INHALT

Im Formular der Texte lassen sich vier Typen unterscheiden:

1. *Eni wéouwv t@v obv + Name und Filiation des Protokosmos, u.U. auch mit dem Zusatz 10

devtegov: 12.3.6.7.8.9. 10.

2. ’Eni + Name einer Phyle + %oouiévrwv t@v ovv + Name und Filiation des Protokosmos:

I12.

'Eni + Name und Filiation des Protokosmos + Name einer Phyle in Nominativ: I 11.

4. Oi wéopo1 of obv + Name und Filiation des Protokosmos: 11.4.5. In 11 wird auch der Empfinger
der Weihung genannt.

Die beiden ersten Typen stellen die auf Kreta geliufigen Datierungsformeln dar, bekannt aus
zahlreichen Volksbeschliissen und Weihinschriften in mehreren Stidten!?: Die Formel 1 ist z.B. in
Knosos, Lato, Hierapytna und Praisos vertreten20. Die Formel 2 begegnet z.B. in Knosos, Lato,
Lyttos, Hierapytna, Gortyn und Olus?!. Weitere Varianten sind die Formeln éni + Name einer
Phyle + xoopiéviov + Name aller Kosmen in Genitiv?, éni + Name ciner Phyle + xoouiéviwy

W

18 Marinatos (1935) 202; ders., AA 1936, 215, Vgl. Kirsten,
Amnisos 38; Le Rider, Monnaies 293 Anm. 2; Masson (1983)
396.

9 Zur Typologie der Datierungsformeln auf Kreta s. RE
Suppl. X (1965) 672 s. v. Protokosmos (F. Gschnitzer).

2 [CLxvid A (Knosos, 117/6). 27 (Lato, 2. Jh.); IlLiii4
(Hierapytna, 2. Jh.); vi 7 A (Praisos, 3. Jh.); vgl. Gschnitzer a.O.
672 (Formel I1.1). Vgl. auch die Variante éni tdv ovv...
woouoview in Lato: IC Lxvi1 (3. Jh.).

2t [C1viii 10. 14; xvi 3; IV 181. 182. 197 (Knosos, 3.—

2. Jh.); Lxvi 26. 29—32. 34 (Lato, 2. Jh.); xviii 9. 12. 13; H.
van Effenterre — M. Bougrat, KretChron 21, 1969, 32 Anm. 36
(Lytos, 2.— 1. Jh.); ICHILiE 15 iii 9; v 1 (Hierapytna, 2. Jh.);
I,xvii 4—6. 8. 38; IV 171. 182. 184. 186. 197. 236. 259. 261
(Gortyn, 3.—2. Jh.); Effenterre — Bougrar a.0. 32 Anm. 36
(Olus, 2. Jh.); vgl. Gschnitzer a.O. 672 (Formel I).

22 In Lato: ICIxvi 23, 25. 33; P. Ducrey, BCH 93, 1969,
841=BE 1970, 468 (2. Jh.); Malla: ICLxix3 (2. Jh.); Olus:
IC Lxxii 8 (2. Jh.).
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+ Namen im Nominativ?3, éni + Name einer Phyle + t@v ovv2* und schlieBlich érni + Name
des Protokosmos + xai t@v &AAwv gvvroouwy @uids in Praisos 25,

Die Formeln 3 und 4 sind ebenfalls geliufige Weihungsformeln mit dem Namen des Dedikanten
im Nominativ und des Gottes im Dativ. In der Formel 4 ist ein Beamtenkollegium der Dedikant.
Die Formel 3 besteht dagegen aus zwei Komponenten: aus der Datierungangabe éni + Name und
Filiation des Protokosmos — jedoch ohne Amtsbezeichnung? — und aus dem Namen einer Phyle
im Nominativ. Auf dem ersten Blick wiirde man meinen, es wiirde sich um eine Weihung der
Phyle der Hylleis handeln. Dies wire zwar kein Unicum in der kretischen Epigraphik?’, der Inhalt
jedoch aller anderen Texte legt eine andere Interpretation nahe. Genau wie in allen anderen Inschriften
von Amnisos ist der Dedikant wohl nicht die Phyle, sondern die an jenem Jahr von ihr gestellten
Kosmen. Dieses Beamtenkollegium, das nach einem jihrlichen Turnus jeweils von einer Phyle gestellt
wutde, war u.a. auch fiir die Durchfithrung von Bauarbeiten, Kulthandlungen und Weihungen zustin-
dig?8. Die Hylleis hatten wohl in jenem Jahr das Kosmenkollegium gestellt und traten damit als
Vertreter der ganzen Gemeinde auf?®. Die Nennung der Beamten im Nominativ (so in der Formel 4)
bedeutet ferner nicht, da3 etwa sie die Weihung beschlossen und auf eigene Kosten ausgefiihrt
hitten, sondern lediglich, daf sie fiir die Ausfithrung einer von Amts wegen ihnen zukommenden
Aufgabe oder eines Volksbeschlusses mit 6ffentlichen Mitteln gesorgt hatten. So heif}t es z. B. in
einer Inschrift von Arkades ausdriicklich oi ovv Zwtngidar noopor éneueindnv 1@ vad 1ds Agtéuidog
én Tdv tdc méAeog damavaudrwv3l, in einer Inschrift von Polyrrhenia folgt auf die Liste der Kosmen
der Satz da mélig dvédenev3!, in Lyttos begegnet die Weihungsformel & médic i mgwronosuov?,
und in anderen Fillen erscheint die Polis als Dedikantin neben den Kosmen?33.

Alle vier Formeln haben also im Grunde genommen den gleichen Sinn: Sie sollten die Erinnerung
an eine im Heiligtum durch die Kosmen durchgefiihrte Titigkeit festhalten. Doch ist es nicht leicht,
diese Titigkeit genau zu bestimmen, da jeglicher Hinweis auf sie im Text der Inschriften fehlt.
Obwohl diese Datierungsformeln in kretischen Vertrigen, Volksbeschliissen und sonstigen offentli-
chen Dokumenten recht geliufig sind, stehen die Texte vom Thenatasheiligtum deswegen in der
kretischen Epigraphik allein, weil die Datierungsformeln hier den einzigen Inhalt der Inschriften
bilden. Eine weitere Schwierigkeit liegt darin, daB diese Dokumente eine kontinuierliche Reihe
bilden, die sich auf mehrere Jahre erstreckt. Sp. Marinatos, dem E. Kirsten und O. Masson folgten,
dachte an Bauarbeiten oder Weihungen34. Dem Inhalt der Texte nach lige es in der Tat nahe,
an Weihgeschenke irgendeiner Form (Statuen, GefiBle, Kriegsbeute usw.) zu denken. Eine kontinuier-
liche Reihe von Weihgeschenken (Kaiserstatuen) ist z. B. im kaiserzeitlichen Lyttos bezeugt®. Diese
Erklirung scheidet dennoch hier aus, denn die Inschriften von Amnisos waren nicht auf den Posta-
menten von Weihgeschenken angebracht, sondern im Mauerverband.

Auch die zweite Deutung, daB nimlich diese Inschriften die Errichtung von Bauten im Heiligtum
betreffen, kann nicht angenommen werden. Zwar widerspricht das Formular dieser Interpretation

2 In Dreros: H. van Effenterre, BCH 61, 1937, 30 (3. Jh.); 29 Ein analoges Phinomen ist die Datierung allein durch
Gortyn: ICTV 233 (3. Jh.). Nennung der amtierenden Phyle, ohne Nennung des Eponymos:
2 In Knosos: ICIV 181 (frithes 2. Jh.); Lyttos: Effenterre z. B. Effenterre a. O. (Anm. 23) 30: éni tév AiSaiéwv woopiovrmy
— Bougrat a. Q. 32 Anm. 36 (2. Jh.). ovvete[AJéadn 0 iduwog (Dreros, 3. Jh.); J. Bousquet, BCH 62,
25 ICIIL,vi 8 (frizhes 3. Jh.). 1938, 405: [Axtdli1 4pgodita ... éni tiwv Aioyéwy (Lato, 2. Jh.);
% Vgl ICIV 234. 254. 255 {(Gortyn); BE 1966,358 (Olus); vgl. Gschnitzer a.O. (Anm. 19) 672 (Formel I11).
vgl. Gschnitzer a. O. 672 (Formel 11.2). 0 JCIv 5 (2. Jh).
27 Vgl. G. Manganaro in: Antichitd cretesi. Studi in onore 3 IC 1Lxxiii 8 (3. Jh.).
di D. Levi 11 (1977/78) 39{f.=BE 1978,389=SEG XXVIII 753: 32 IC Lxviii 18—43.45.46 (2. Jh. n.Chr.).
eine Hetaireia, also eine Unterabteilung der Phyle, sorgt fiir den 33 1C Lxvi 25. 26 (Lato, 2. Jh.).
Bau bzw. die Restaurierung eines Tempels in Arsinoe/Rhithymna 34 Marinatos (1935) 201; Marinatos (1936) 85f.; ders., AA
(3./2. Jh.). 1936, 215; vgl. Kirsten, Amnisos 37; Masson (1983) 390. 401.
2 S, z.B. ICLyv 5; vii 5; xvi 23, 25—28; xvii 4—6. 8. 38; 3 1§ xviii 15—50; A. Chaniotis, KretChron 26, 1986, 82ff.

xviii 12. 13; xix 4; xxii 8; HLii 1;1ii 9; v 15 IV 259 —261.
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keinesfalls3; man kann jedoch mehr als 15 Jahre andauernde Bauarbeiten wenigstens mit den bisher
bekannten, wenig umfangreichen Ruinen des Heiligtums nicht in Einklang bringen. Es ist natiirlich
nicht nétig, an groB angelegte Bauarbeiten zu denken, etwa an die Errichtung eines groen Tempels
oder Baukomplexes, denn denkbar wiren auch Bauarbeiten und Restaurierungen kleineren Umfan-
ges3. Im Heiligtum des Zeus Thenatas sind jedoch keine architektonischen Reste zutage gekommen,
die Bauarbeiten von mehr als 15 Jahren rechtfertigen kdnnten; auch eine Zerstdrung durch kriegeri-
sche Ereignisse und der Wiederaufbau im spiten 2. Jh. lassen sich nicht nachweisen. Im Lichte
des bisher bekannten archiologischen Befundes kann man also die Inschriften von Amnisos nicht
als Bauinschriften deuten.

Zu einer anderen Deutung fithrt die Uberlegung, daf3 der Sinn der Inschriften fiir den antiken
Leser wohl verstindlich war; da nun dieser Sinn nicht aus dem Text selbst hervorgeht, mii3te
er vom Aufstellungsort her eindeutig einleuchten. Die Inschriften waren im Bereich der hellenistischen
Mauer beim groBen, offenen Aschenaltar ausgestellt, wie Format und Material zeigen. Vorausgesetzt
also, daB ein Zusammenhang zwischen Text und Aufstellungsort bestand, waren diese Inschriften
wohl dazu bestimmt, die periodische Opfergabe der Gemeinde von Knosos an Zeus zu bezeugen
und in Erinnerung zu halten. Da sie sich auf einen langen Zeitraum von mindestens 15, wahrscheinlich
aber ca. 30 Jahren (s.u. Kap. V 2.7.1) erstrecken, betrafen sie sicher einen regelmiBigen, wahrschein-
lich jedes Jahr stattfindenden Vorgang unter der Aufsicht der Kosmen, die ja auch fiir Kulthandlungen
wie das Opfer, allerdings in Zusammenarbeit mit Priestern und Tempelaufsehern, zustindig waren?38.

Die Titigkeit der knosischen Kosmen im Heiligtum des Zeus Thenatas im spiten 2. und im
frithen 1. Jh. sowie die Bauarbeiten vor dem grofien Aschenaltar sind gewil3 eindeutige Zeugnisse
fiir die Intensivierung des Kultes. Kurz vor der Eroberung durch die Rémer erlebte das Heiligtum
eine neue Bliite, die durch eine lange Periode des Friedens, durch den wirtschaftlichen Wohlstand
und die Machtentfaltung von Knosos begiinstigt wurde. Zur Bliite trugen aber auch ideen- und
religionshistorische Faktoren bei, die sich in der spithellenistischen Welt — auch auf Kreta —
in der Erneuerung alter Heiligtiimer, in der Popularitit von Mysterienkulten und Erlésungstheorien
sowie in den Bemiithungen um persénlichen Kontakt des einzelnen Menschen zur Gottheit ausdriicken
(s.o. Kap. 114.1.3.4). So gewann im Spithellenismus der uraite Kult des Zeus Thenatas eine mit
der Bliite der archaischen Zeit vergleichbare Beliebtheit; die Stadt Knosos sorgte offenbar fiir die
bessere Ausstattung des Heiligtums, das jihtliche Fest — mit dem Hoéhepunkt des Opfers unter
Aufsicht der hochsten Stadtbeamten — wurde erneuert oder prachtvoller durchgefiihrt. Verehrer
des Gottes, wie Hermeros (I 13), brachten ihre kostbaren Weihgeschenke dar. Diese Bliite fand
jedoch mit der Eroberung durch die Rémer ein abruptes Ende.

2.5 SPRACHE

In dieser kleinen Inschriftengruppe begegnen wir mehreren Dialektformen und orthographischen
Phinomenen, die fiir die Zeit und den Ort der Abfassung der Texte charakteristisch sind.

3% Auch ein ganzes Bauwerk kann als Weihung aufgefalt
werden; s. z. B. 4 méiz Znvi Muiiziot éneoned[ajoe tav gty
wai 16 Sbpwpx: 1C Lxvi 29 (Lato, 2. Jh.); vgl Lxvi 26 (Lato
2. Jhy; HLiE 95 v 1 (Hierapytna, 2. Jho).

¥ Wie z. B. zu derselben Zeit im Heiligtum von Aphrodite
und Ares in Sta Lenika, im Territorium von Lato; zu diesem
Inschriftenkomplex s. jetzt Effenterre — Bougrat a.0.
{Anm. 21) 30fF. Inschriften aus sechs Jahren verdeutlichen dort
den verhiltnismiBig langsamen Vorgang der oft durch Kriege
unterbrochenen Bauarbeiten: IC Lxiv 2. 24. 25; Bousquet a.O.
(Anm. 29) 390 Nr. 1; 404f. Nr. 3—4; Effenterre — Bougrat
2.0, 281, (vgl 1C Lxvi 24). Vgl auch IC Lv 5 (Arkades, 2. Jh.};

xvii 4—6 (Lebena, 3. und 2./1. Jh.); xviii 12 (Lyttos, 1. Jh.);
H,xxiii 7B (Polyrrhenia, 3./2. Jh.); 1ILii 1; 11 9; v 1 (Hierapytna,
2.j1. jh.); Effenterre 2.O. (Anm. 23) 5ff.=BE 1938,319 (Dreros,
3. Jh.).

3 Vgl z.B. IC L,v 9: éri8n dduniig nedftlwg tf Sed (vgl. Tyvi
Oevirai: 11) éni mowtomdopy ... (Arkades, 1./2. Jh. n.Chr.);
IC IV 260: of ®éppoi of atv ‘Agatoyive T Agtépmves wd ispogyos
Smepeiidev T tad[glw wai Tds fpipw. éxdpuiov oide ... (Gortyn,
2./1. Jh.). Zu dieser Aufgabe der Kosmen s. auch IC I1,v 9 (Axos,
5. Jh.); I1Liii 3 B4 (Hierapytna, 3./2. Jh.); G. Manganaro, Histo-
ria 15, 1966, 11{f.=8SEG XXII} 566=BE 1966,351 =L.SCG 145
{Axos, 4. Jh).
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Orthographische Phdanomene

Auftreten bzw. Ausfallen des jota adscriptum: s.o. Kap. V 2.3.

Dorische Dialektformen

1.
2.

3.

Unverindertes, langes -a statt -n39: Oevdrag, Tavgiadas, Emipevidos, Kiovuevidog, Tdg.
Genitivform -a der maskulinen -a-Stimme nach dem Kontraktionsgesetz a-+o/w>a40: Emipevido;
vgl. Havtavdgida, Anoiiwvida, Agywvidn, Elaneotido*!.

Kontraktion o+w>w*2: Tei|oiluw, Zwoouevd, 1@, Evguudyw.

Kretische Dialektformen

1.

N

Lo

-E>-1 vor dunklem Vokal in Zentralkreta®3: Avégouéviog; vgl. Igatouéviog, Ougovedviog,
Aopoydgiog, @ropeidiog*.

Vertretung des { durch é oder 66 und seit dem 3. Jh. durch 7 oder tt45: Tyvi.

Der Ubergang des Diphthonges -ev in -ov47; obtsgov (nur hier belegt) *8; vgl. émtddovpa, ObguBora,
"ElovSegvaioig, obegyé[talvg .

Umbildung der Namen auf -#¢ nach den minnlichen -a-Stimmen®: Aacdévqi und Tregyévpi
statt “Yregyéver (1 1)51,

Genitiv der -~wi-Stimme auf -&¢52: [eio0g.

Plural auf -¢v53: "YAiAéev.

Dativ @vo1 statt @voer (110)54; vgl. 1@ moii.

Aussprache des Vokals -v als -ov in der Mitte und im Westen der Insel®: Kiovuevidags; vgl.
Aoponovdni und Ogova, Emitéve statt Enitovov s,

Diese Dialektformen sind auch sonst in Zentralkreta in der hellenistischen Zeit die Regel; sic

treten erst nach der romischen Eroberung allmihlich zuriick .

2.6 ONOMASTIK — PROSOPOGRAPHIE

Die Inschriften von Amnisos sind eine unserer wichtigsten Quellen fiir die Onomastik und die

hellenistische Prosopographie von Knosos. Sie iiberliefern zwei auf Kreta sonst nicht belegte Namen

3% 5. A. Thumb — E, Kieckers, Handbuch der gricchischen 3 Thumb — Kicckers 2.0, 163 §142,11¢; Marinatos (1935)
Dialekte 12 (1932) 70 §79.1. Zum kretischen Dialckr s. jetzt M. 202; Masson (1983) 391.
Bile, Le dialecte crétois ancien (1988). 3 Vgl Axedévn: 1C Lxviii 12,
40 Thumb — Kieckers 2.0. 150 §141.6a. 52 Thumb — Kieckers 2.0, 162 §142,7; Masson {1983) 397.
4 1CI,v4.5.7; vii 5. 5 Thumb ~— Kicckers a.0. 162 §142,3a; Schmitt a.0O. 52
42 Thumb — Kieckers a.0. 151 §141.6c. Nr. 13.
43 Ebenda 149 §141,4; R. Schmitt, Einfithrung in die griechi- 3 Thumb — Kicckers a.0. 102 §142,4.
schen Dialekte (1977) 51 Nr. 1; Masson (1983) 399. 5 1C Lviii 10,115 xvid A 32,
44 1C 1 vii 15; xiv 2. 5% Thumb — Kieckers a. Q. 154 §141.10.
45 Thumb — Kieckers a.0. 159 §141,27; Schmitt a.O. 52 57 Masson {1983) 396; s.u. Kap. V 2.6 zum Namen Klumeni-
Nr. 11, das.
0 Vol Thva: 1C Lxviii 9,5; Tyvi: 1C 1Lxxv 3; Tova: IC 1L 3 HC 1L 35 vi 645 xxiii 7 B4.
5; TrAva: 1IC LIV 174,? 3 Dialektformen im 2.—1. Jho: 1C Ly 19 A (2.1, Jh.). 20,
47 Thumb — Kieckers a.Q. 153 §141,9; Schmitt 2.0, 51 40 (2. Jh.ys Lviii 16 (3./2. Jh.). 26. 33 (2. jh.). 28. 34 (2./1. }h.).
Nr. 4; Masson (1983) 391. 29 (1. jh.); Lxvi 5 (ca. 110). 36 (Ende des 1. Jhs.). Fehlen der
Vgl Marinatos (1935) 201. Dialektformen im 1. jh. v.Chr. — 2. Jh. n.Chr.: {C Ly 41 (Dia-
9 1C Lviii 12 35; lixii 22B; sxx 3. Vielleicht auch lektformen im Prosatext, keine Dialcktformen im Epigramm);

Krovpevidag aus Kicousvidn; iber Kievpevidas: s.u. Kap. V 2.6
zum Namen.

72"

xvii 17 (1. fhy; v 255 viii 185 xviii 16 (1. Jh. n.Chr); iv 1
v 9.25; viit 30 (2. Jho n.Chr.).
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(Anaxilas und Teisimos) und bereichern die Prosopographie der Stadt mit 18 neuen Personen, darunter
10 Eponymen. In einem Fall kann man eine sonst bekannte Persénlichkeit (Lasthenes) erkennen.

Avalilag (112)

Vater des Protokosmos Tharsymachos I. Der Mann ist sonst nicht bekannt. Der Name ist nur
in dieser Inschrift auf Kreta belegt®®; auBerhalb der Insel ist er in der Hauptsache in dorischen
Gebieten vertreten®!.

Avdgopévne (19.10)

Vater des Protokosmos Tharsymachos II. Wegen der Seltenheit des Namens ist diese Person wohl
mit dem Adoptivvater des Protokosmos Teisilas zu identifizieren?; denn der Name ist in dieser
Form nur in diesen Inschriften auf Kreta belegt. Die Form Avdgapévyc findet sich aber vereinzelt
in Olus®®. Ein weiterer Andromenes, Vater eines anonymen Proxenos Athens, war vielleicht ein
Kreter: an der Stelle des Ethnikon in der fragmentarisch erhaltenen Inschrift kann man Xiog, Towg
oder Kprc erginzen®. AufBerhalb Kretas ist der Name gut belegt: z.B. in Delos, Eubsa, Kos,
Paros, Rhodos, Samos, Zypern und Kyrene65, in Spartasé und Agypten®7.

Eniuevidog (15)

Vater des Protokosmos Tauriadas. Der Mann ist neu in der Prosopographie Kretas, der Name
jedoch nicht. Diogenes Laertius (I 115) iiberliefert drei Triger des Namens: den beriihmten Wahrsager
und Siihnenpriester aus Knosos oder Phaistos¢8, einen Genealogen und den Autor cines Werkes
Meoi Pédov. Der neue Beleg des Namens in Knosos ist gewiBl kein Argument fiir die Abstammung
des beriihmten Weisen des 7. Jhs. aus Knosos, wie Sp. Marinatos®® meinte, denn der verwandte
Name Eniuevd ist im kretischen Aptera zwei Mal belegt.

Edgbuayos (I111)

Sohn des Kydas, wahrscheinlich Mitglied der Phyle der Hylleis (s.o0. Kap. V 2.4), Protokosmos
von Knosos. Eurymachos ist sonst nicht bekannt, der Name aber ist nicht neu in der kretischen
Onomastik 7!, sondern auch in Biannos belegt? und sonst in Griechenland geldufig?.

Oagpavpayos I (19)

Sohn des Andromenes, zweimal Protokosmos von Knosos; der Protokosmos Teisilas II ist wahr-
scheinlich sein Adoptivbruder. Dieser Tharsymachos war vorher nicht bekannt, der Name war aber
in der Oberschicht von Knosos sehr verbreitet. Wohl im spiten 2. Jh. fiel im Krieg der junge

60 Masson (1983) 400; L.GPN I 37.
61 z.B. in Megara (IGIV 926,,)), Mantineia (FdD III 1,30),

65 Beispiele in LGPN139; vgl. Pape — Benseler, Eigenna-
men 88; Fick — Bechtel, Personennamen 58.

Argos (SEG X 407,.), Kyrene, Kos, Naxos und Rhodos: ¢ 1G V 1211,,,; Bechtel, Personennamen 48.

LGPNI37; in Agypten: s. Berichtigungsliste der griechischen 67 P. Cairo Zen. 111 180£. Nr. 59460,..

Papyrusurkunden aus Agypten VII (1986) 159 zu P. Peir. 1, 68 Zu Epimenides s. hier Kap. I14.1.3.3 mit Anm. 346.

18 (1) 1 12; vgl. noch Pape — Benseler, Eigennamen 84; Fick 69 Marinatos (1935) 201.

— Bechtel, Personennamen 124. 70 IC ILiii 26; SEG XXIX 822; vgl. LGPN I 158. Der Name

62 Vgl. Kirsten, Amnisos 38; Masson (1983) 399.

83 IC Lxxii 61 (1./2. Jh); vgl. Masson (1983) 399; LGPN
I 38f.

6 JGII2 240 =SEG XXXI177(337/6); s.A.]J. Heisserer,
ZPE 41, 1981, 217. Neben Kpgi; erwartet man allerdings auch
das eigentliche Ethnikon, nidmlich den Namen seiner Polis; Keri¢
steht aber in den attischen Inschriften oft allein: z. B. IG 112 665.
1286. 1299. 9085. 9086. 9088 —9092; 1G 13422,

Epimenides ist m.W. in Athen (IG 112 6220), Milet (IG 112
2271,11) und Eretria (IG X119, 249 B96. 302) belegt.

7t So Masson (1983) 400.

72 A, Lembesi, AAA 6, 1973, 112 (Heiligtum von Hermes
und Aphrodite bei Kato Simi); LGPN1184.

3 5. z.B. Pape — Benseler, Eigennamen 422; Fick — Bech-
tel, Personennamen 197; Bechtel, Personennamen 212;
LGPN I 184 mit Beispielen aus Kyrene und Eubéa.
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adlige Tharsymachos, Sohn des Leontios7#; Zeitgenossen des Tharsymachos I waren noch ein Proto-
kosmos der Stadt (hier Tharsymachos II) und der Vater des Gesandten Makkiadon?. Der Name
ist auch donst auf Kreta — in Lato, Olus, Rhittenia und Kydonia7 — belegt und im allgemeinen
in Griechenland sehr hdufig77.

Oogoduayoc 11 (112)

Sohn des Anaxilas, Mitglied der Phyle Archeia, Protokosmos von Knosos. Er ist sonst nicht
bekannt. Wegen der Namengleichheit ist es denkbar, dafl Tharsymachos II Vetter des Tharsymachos I
war, wenn etwa beide Personen nach einem gemeinsamen Grofivater — dem Brauch nach — benannt
wurden. Diese Vermutung wird allerdings durch die weite Verbreitung des Namens Tharsymachos
geschwicht.

Kiovpevidag (16)

)

Sohn des Koichis, zweimal Protokosmos von Knosos, wahrscheinlich Bruder der Eponymen
Hypergenes und Teisilas (s.u.). Ich kenne keine Parallele fiir diese Form des Namens auflerhalb
Kretas; O. Masson vermutet eine Ableitung von KAbpevog™ nach der phonetischen Regel, daf3
-v in der Mitte und im Westen Kretas als -ov ausgesprochen wurde®. Diesen Namen trug noch
ein durch Miinzen bekannter Beamter (Eponymos?) von Hierapytna8! und — in der verwandten
Form Klvpevidag — der Vater des knosischen Gesandten und Proxenos von Thera Leontios82. Da
der Name in Knosos nur zweimal belegt ist, ist folgendes Stemma denkbar — allerdings nicht
nachweisbar:

Klymenidas

Koichis Leontios

Klumenidas, Hypergenes, Teisilas

Auch die Lebzeiten des ilteren und des jiingeren Klumenidas (Mitte des 2. bzw. Anfang des 1. Jhs.)
und ihre soziale Position sprechen fiir diese Vermutung.

Koiyic (11.2.3.6)

Vater der Protokosmen Klumenidas, Hypergenes und Teisilas, vielleicht Bruder des Gesandten
Leontios, Sohnes des Klymenidas (s.0.). Der Name ist so selten, da man in allen vier Inschriften
getrost mit derselben Person rechnen darf83. Nur noch ein Koichis ist sonst bekannt, gleichfalls
in Knosos: Er war der Vater des Peithias, Mitgliedes eines Kultvereins der Artemis34. O. Masson

auf das dorische Kontraktionsgesetz -g0>-ev und den auf Kreta
bekannten Ubergang des Diphthongs -ev in -ov: ebenda 150
§141,5; 153 §141,9; vgl. Pape — Benseler, Eigennamen 680.
Da aber in Knosos die Form Kivpevidas belegt ist, scheint die

74 IC I, viii 33.

5 Qagvpayos: IC Iviii 12,,, {ca. 120—116).

76 IC1,xvi 21 (Lato); xxii 59 (Olus, zwei Belege); xxviii 18
(Rhitténia); SEG XXIX 452,., = BE 1978,215 (Kydonia);

Delphinion 38 8. q1 (Kreter aus unbekannten Stidten); vgl.
Masson (1983) 399; LGPN 1210. 227.

77 z.B. Pape — Benseler, Eigennamen 481. 518.

78 Masson (1983) 396.

7 Auf Kreta nur in Kydonia belegt: Svoronos, Numismati-
que 111 Nr. 91; Miinsterberg, Beamtennamen 57; LGPN 1267.

8 Zu diesem Phinomen s. Thumb — Kieckers 2.0,
(Anm. 39) 155 §141,10, die aber Kiovpevidag aus Kicopevidug
{iber die Form KAsupevidag (belegt in Chersonesos und Lyttos:
IC Ivii 16; xviii 27 —31. 42—43. 101) ableiten. Sie stiitzen sich

Erklirung O. Massons wahrscheinlicher.

8t Svoronos, Numismatique 190 Nr. 15; Miinsterberg, Be-
amtennamen 57; Le Rider, Monnaies 299; O. Masson, BCH 103,
1979, 75; Masson (1983) 396; LGPN1267.

82 Gesandter nach Delos: IC Lviii 12 (ca. 120 —116); Proxe-
nos von Thera: 1G X11 3 Suppl. 1298 = 51G 720,, (nach 130).

83 Kirsten, Amnisos 38; Masson (1983) 396 (zuriickhaltend);
I.GPN 1268.

84 O. Masson, BCH 109, 1985, 1891f.
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vermutet, daf} es sich um einen in Knosos heimischen vorgriechischen Namen handelt, der vielleicht
mit dem Namen £o-£7 der Linear B-Texte identisch ist#.

Kvoag (111)

Vater des Protokosmos Eurymachos. Der Name ist einer der hiufigsten in Zentralkreta und begeg-
net m.W. auBerhalb Kretas fast nie86. Beispiele — auch in der Form Kbdavg — findet man vor
allem in Gortyn, aber auch in Axos, Hierapytna und Knosos®. In Knosos tragen diesen Namen
der Sohn des Hermarchos, Proxenos der Tenier88, der Protokosmos des Jahres 118 Kydas, Sohn
eines weiteren Kydas®, und ein durch Miinzen bekannter Beamter (nach 37/6), wahrscheinlich ein
Protokosmos®. E. Kirsten vermutete, dal auch der in Amnisos belegte Kydas mit dem knosischen
Eponymos des Jahres 118 und dem durch Miinze tberlieferten Kydas zu identifizieren sei®!. Die
zweite Identifizierung ist aus chronologischen Griinden nicht méglich; aber auch die erste trifft
wahrscheinlich nicht zu, denn der Beamte Kydas war Mitglied der Phyle der Aithaleis (ICI, xvi 3),
der Vater des Eurymachos dagegen vermutlich Mitglied der Hylleis (s. zu Eurymachos).

Aocévns (17.8)

Sohn des Sosamenos und der Peiso (s.u. Kap. V 2.7.4), zweimal Protokosmos von Knosos. Der
Name war bereits in Lyttos und Knosos belegt®2. Unbekannt ist die genaue Herkunft des Kreters
Lasthenes, der in der Mitte des 2. Jhs. groBen Einflu im Hof des Seleukiden Demetrios II. (145 —140)
gewann 9. Bezeugt ist auch der verwandte Name Aac3evidag®.

In Knosos kennt man einen Lasthenes, Sohn des Eunomos, Proxenos der Epeiroten (3./2. Jh.)%.
Viel berithmter ist aber Lasthenes von Knosos, der die Kreter in den beiden Kriegen gegen die
Roémer (72/71 und 69 —67) gefiihrt hat%. Der Name seines Vaters wird nicht ibetliefert, seine Her-
kunft geht aber aus dem Bericht Appians deutlich hervor: Nach der Niederlage der Kreter in Kydonia
(68) sei Lasthenes nach Knosos geflohen und habe dort sein Haus samt seinem Eigentum verbrannt?”.
Mit diesem Knosier identifizierte Sp. Marinatos den Protokosmos der Inschriften von Amnisos;

85 Masson (1983) 390; ders. a.O. (Anm. 84) 194.

8 Pape — Benseler, Eigennamen 731 kennen nur einen von
der Suda (s.v. Bawig) iiberlieferten Arkader mit diesem Namen.

87 Vgl Masson (1983) 400; LGPN1277.

8 ]G X1 Suppl. 304,, (Mitte des 3. Jhs.).

89 IC Ixvi 3.

% Svoronos, Numismatique 84f. Nr. 142—151; Minster-
berg, Beamtennamen 56; Guarducci, 1C1 5. 55; Masson 2. 0.
(Anm. 81) 75. Zur Datierung s. A.E. Chapman, NumChron 8,
1968, 21f. A.E. Chapman identifiziert diesen Kydas zurackhal-
tend mit einem Kretarchas des spiten 1. Jhs. und einem Freund
des M. Antonius, der aber aus Gortyn stammte. Zum Kretarchas
Kydas s. jetzt A.M. Rouanet-Liesenfelt in: Aux origines de hel-
lénisme. La Créte et la Gréce. Hommage a H. van Effenterre
(1984) 343 —352,

9 Kirsten, Amnisos 38; vgl. Masson (1983) 400 zuriickhal-
tend.

22 fyiros: 1C Lxviii 12 (Protokosmos im 1. Jh.); Knosos:
s.u.; vgl. Le Rider, Monnaies 293 Anm. 2; Masson (1983) 396;
LGPN 283 mit einem Fehler: Lasthenes 4 stammte nicht aus
Kydonia, sondern aus Knosos (s.u.).

9% RE XII'1 (1924) 890 s.v. Lasthenes 2 (U. Kahrstedt); Ef-
fenterre, Créte 299¢. Nr. 19.

9% Kreter aus einer unbekannten Stadt: Delphinion 34b 13.

%5 P, Cabanes in: Actes du colloque 1972 sur Pesclavage
(1974) 130f. Nr. X Z.3—4; L. Morricone, PP 41, 1986, 224f.
Die Ansicht von K.N. Michailidis, ‘H dwdavy 1, 1959/60, 349

(zitiert von L. Morricone), daf hier die epirotische Stadt Knosos
(heute Konitsa) gemeint ist, scheint mir nicht iberzeugend.

9% Quellen zu diesen Kriegen: Cic. Manil. 35. 46. 49; Flacc.
6; Sall. hist. III enarr. 8; IV fr. 69,10 Maurenbrecher; D.S.
XI. 1—3; Liv. perioch. XCVII—C; Memnon FGrHist 434 F
29.5. 33,1; Vell. 11 34,1; Plut. Pomp. XXIX 1-7; Flor. epit.
1 42,2 Halm; Phlegon FGrHist 257 F 12,12; App. Sic. VI 1-7;
fust. XXXIX 5,3; D.C. fr. 111 Boissevain; XXXVI 1. 1§—-19;
Eutr. VI 11,1—2; Oros. hist. 6,4,2; Suda s.v. tetgaoxdipov.
Literatur: RE12 (1894) 2594f. s.v. Antonius 29 (E. Klebs);
RE I 1 (1897) 1210f. s.v. Caecilius 87 (F. Minzer); RE XII'1
(1924) 890f. s.v. Lasthenes 4 (F. Minzer); A. Passerini, Athe-
nacum 14, 1936, 45ff.; Th.Ch. Sarikakis in: Hempaypéva tob
B’ 81e9voic ngntoioymoi ouvedgion 1966 (Athen 1968) 137ff.; LF.
Sanders, Roman Crete (1982) 3f.; D. Tsougarakis in: N. Pana-
giotakis (Hrsg.), Kejwy: Torogin xai moiitiopés | (Herakleion
1987) 287 ff.

97 Sic. VI 6,5: Metéidon 88 Kvweaov negixadnuévon, 6 Aacdévng
™y oixiav yonudtwv mijoxs wxatéplelev wal dibpuyev dmo THS
Kvesoood; vgl. Marinatos (1935) 202; ders., AA 1936, 215; Le
Rider, Monnaies 293 Anm. 2; Masson (1983) 396. Miinzer a.O.
890 hielt dagegen Kydonia fiir die Heimat des Lasthenes, und
diesen Fehler findet man auch in LGPN 1283,

9% Marinatos (1935) 202; ders., AA 1936, 215; vgl. Kirsten,
Amnisos 38; Minzer a.O. 890; Le Rider, Monnaies 293 Anm. 2;
Masson (1983) 396.
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fiir die Identifizierung sprechen das Amt des Lasthenes und die Datierung der Inschriften ins erste
Viertel des 1. Jhs.

Vom Leben des Lasthenes ist nur seine Rolle in den Kriegen der Kreter gegen die Romer bekannt.
Unter der Fihrung des Kydoniaten Panares und des Lasthenes konnten die Kreter 72/1 erfolgreich
den Feldzug des M. Antonius Creticus gegen die kretischen Seerduber abwehren und den rémischen
Feldherren zu einem erniedrigenden Friedensvertrag zwingen?. Als aber zwei Jahre spiter eine
kretische Gesandtschaft ein Biindnis mit Rom verhandeln wollte, stellten die Rémer unannehmbare
Forderungen, u.a. auch die Auslieferung der kretischen Fithrer!%. Die Zuriickweisung dieser Forde-
rungen durch die Kreter fithrte zu einem neuen rémischen Zug unter dem Consul Q. Caecilius
Metellus (69 —67). Fast drei Jahre leisteten die Kreter unter der Fiihrung des Lasthenes, des Panares
und des Aristion von Hierapytna Widerstand. Nach der Kapitulation von Kydonia und der Eroberung
von Knosos versuchten sie, eine Kapitulation an Cn. Pompeius zu erreichen, der zu dieser Zeit
den Krieg gegen die Piraten in Kilikien fiihrte. Das Eingreifen des Pompeius konnte jedoch weder
die Eroberung Kretas noch den Triumph des Metellus verhindern; den kretischen Fiihrern Lasthenes
und Panares blieb jedoch die erniedrigende Teilnahme an dem Triumph erspart 11,

Unsere sehr mangelhaften Kenntnisse iiber die politischen Verhiltnisse in den kretischen Stidten
im 1. Jh. erlauben nur Vermutungen iiber die soziale Stellung, die politischen Ziele und die Amter
des Lasthenes. Eine erste ungeklirte Frage ist, ob er die Kreter gegen dic Romer als knosischer
Amtstriger oder als Beamter des kretischen Bundes gefiihrt hat. Das Kowov tav Kentaiéwy, das
zum letzten Mal im Jahr 139 mit Sicherheit bezeugt ist'%2, wurde wahrscheinlich nach der Wiederher-
stellung des Friedens auf der Insel (111/10) auf neuer Basis organisiert!9. Cicero (Manil. 46) spricht
ausdriicklich von Gesandten an Pompeius a communi Cretensinm, und die Nachrichten Giber eine dreiB3ig-
kopfige Gesandtschaft nach Rom ca. 701%, vom gemeinsamen Kampfaufgebot von 24000 Mann 195
und von kretischen Feldherren aus mehreren Stidten (Knosos, Kydonia, Hierapytna) sowie die
Andeutung auf eine Versammlung der Kreter!% erhirten diese Vermutung; so war das unmittelbar
nach der Eroberung der Insel bezeugte Koivév unter Vorsitz eines Kontogyag!9 die unmittelbare
Fortsetzung des spithellenistischen Bundes. Obwohl der Bund im 3. und 2. Jh. sicher keine eigenen
Amtstriger hatte, ist es denkbar, daB3 er nach seiner vermuteten Neuorganisierung und wihrend
der Kriege gegen Rom solche besaf3: Lasthenes, Panares und Aristion, die kretischen daces nach
der Formulierung des Florus (epit. 142,6 Halm) waren mdglicherweise Amtstriger des Koinon.
In diesem Fall wiren die stidtischen Amter des Lasthenes eher vor seiner Titigkeit im Koinon
anzusetzen. Andererseits aber waren die Kosmen auch Fithrer des Kampfaufgebotes ihrer Polis %8,
und so ist es ebenso moglich, da3 sich Lasthenes in seiner Wiirde als Protokosmos von Knosos
an der Fithrung des kretischen Heeres beteiligte.

Lasthenes hatte wohl eine hohe soziale Stellung, und er war, nach dem Bericht Appians zu urtei-
len1®, auf jeden Fall reich; sein Reichtum (ygrpata) bestand wohl zum grofien Teil aus Beute
aus Kriegen und aus dem Seeraub. Seine bedeutende Stellung unter den kretischen Seerduberfithrern

we DS, XL 1£; App. Sie. VI3—4; D.C. fr. 111 Boissevain.

% D.S. XL 1; Liv. perioch. XCVII; Flor. epit. 1422-3
Halm; App. Sic. VI 1—2. s. auch Klebs a.0. 2594f.

0 DS, XL 1—3; App. Sic. VI3—4; D.C. fr. 111 Boisse-
vain.

104 Literatur zu diesen Ereignissen in der Anm. 96.

102 1C Hliv 9,‘07. Zum kretischen Bund s. M. Murtelsee, Zur
Verfassungsgeschichte Kretas im Zeitalter des Hellenismus
(1925) 36ff.; M. van der Mijnsbrugge, The Cretan Koinon
(1931); Effenterre, Créte 127ff.; Willets, Aristocratic Society
225ff,

103 Vgl Passerini a.(). 45; Effenterre, Créte 130; Sarikakis
a. 0. 140.

105 Vell. 11 34.

Wo D.S. X1 1: of 8 mepi tov Axedévy ... dvégetov 4 TAqdn
THOARALOVVTES.

197 Zum Konragyxs nach der Eroberung der Insel s. Rouanct-
Liesenfelt a.O. (Anm. 9 343 —352. Zum Kowvov v Kentaw
als consilium provinciae in der Kaiserzeit: Mijnsbrugge 2. 0. 731
J. Deininger, Die Provinziallandtage der romischen Kaiserzeit
(1965) 84f.; Sanders a.O. {(Anm. 96} 8.

wE g Kirsten, Das dorische Kreta (1942) 1621F.

119 Sic, VI35, s. den Text in der Anm. 97.
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geht aus der Forderung der Rémer an die Kreter hervor, neben allen ihren Schiffen auch ihre
Fiihrer Lasthenes und Panares auszuliefern!!0. Zwar bot der Seeraub vor allem den Landlosen eine
Reichtumsquelle an, es ist jedoch nicht nétig, auch Lasthenes zu dieser Gesellschaftsgruppe zuzurech-
nen; denn der kretische Seeraub wurde unter Mitwirkung des aristokratischen Staates betrieben,
der in dieser Titigkeit eine Mglichkeit sah, die sich aus der politischen und 6konomischen Ungleich-
heit ergebenden Spannungen zu beseitigen, ohne das soziale Gefiige zu reformieren!!l. Kamen die
Scharen der kretischen Piraten und Séldner aus den Besitzlosen, den politisch benachteiligten dnéraigor
und den Neubiirgern (Nedxgntes) 112, so gehorten wohl ihre Fithrer zum engeren Kreis filhrender
Geschlechter einer aristokratisch organisierten Gesellschaft. Die Fihrung starker militirischer Einhei-
ten durch Vertreter der niederen sozialen Schichten ist fiir die kretischen Poleis unvorstellbar und
hitte gleich zu Aufstinden, Biirgerkriegen und Umstiirzen gefithrt. Auf den hohen sozialen Status
der kretischen Fithrung weist auch der Ausdruck oi émigavéstator, mit dem Diodor (XL 3) die
300 Geiseln bezeichnet, die die Rémer 70 v.Chr. verlangten. Lasthenes, der sich zu diesen
émipavéotator zihlte, muB also zur Oberschicht von Knosos geh6ért haben. Daf3 Lasthenes zweimal
das Eponymenamt seiner Polis bekleidet hatte, erhirtet die Vermutung, daBl er dem knosischen
Adel angehorte.

Sind die Ziele Roms in ihrer Politik gegeniiber Kreta einigermafen bekannt, nimlich den Seeraub
im 6stlichen Mittelmeer zu bekimpfen und vor allem Mithradates der Unterstiitzung durch die
Kreter zu berauben!3, so ist es viel schwieriger, die auBenpolitischen Ziele des Lasthenes und
seiner Gleichgesinnten zu beurteilen. Diodor deutet die Griinde der Uneinigkeit der Kreter in ihrer
Rompolitik nur sehr vage an: Als sich die Kreter iiber die Forderungen der Romer berieten, sprach
ein Teil der Fithrung, den Diodor als of ggovijoer diapégovtes bezeichnet, fiir die Annahme der
Forderungen; diese Partei hatte frither erreicht, eine Gesandtschaft nach Rom zu schicken (of
npea fitator xai poovioel Siapégovies auvefoblevov moeo Peiag Sunépmery gic v ‘Pdunv), um ein Biind-
nis zu verhandeln. Eine andere Partei unter der Fihrung des Lasthenes (oi 6é megi tov Aac3évn)
rief mit Erfolg die Kreter zum Kampf um die Freiheit auf (trv & aidvogc nagadedouévy élevIegiov
Srxpuidooerv). Nach Diodor, der freilich den romischen Standpunkt wiedergibt, befiirchteten Lasthe-
nes und seine Anhinger die gerechte Strafe fiir ihre Verbrechen (toic éyuinuaciv dvieg évoyor nai
ofovuevor pi dmoneupdéviec gic v Pounv tipwgiay toywoiv). Wahrscheinlich wurde Lasthenes
vor allem von den Unterschichten unterstiitzt (d@véoeiov td nifdn), fiir welche die Lieferung aller
Schiffe an die Rémer den Verlust ihrer wichtigsten Einnahmequelle bedeutete, nimlich des Seeraubs.

Es ist interessant, da3 Diodor die romfreundliche Partei als of mgeofotator bezeichnet, wihrend
Velleius Paterculus (II 34,1) in seiner Beschreibung des Kampfaufgebotes der Kreter die Anhinger
der Gegenpartei als juvenes bezeichnet: ducibus Panare et Lasthene quattuor et viginti milibus invenum
(nicht etwa militum) coactis. Darf man hier eine Wiederholung der Auseinandersetzung zwischen
noeaPitegor und vedregor erkennen, die in Gortyn wihrend des lyttischen Krieges (221220
v.Chr.)114 stattgefunden hatte? Es ist in der Tat denkbar, daB} sich die Anhidngerschaft des Lasthenes
in der Hauptsache aus iuvenes zusammensetzte, denn diese Médnner beschiftigten sich in der Hauptsa-
che mit dem Seeraub und waren im besonderen Mafle von der Konzentration des Landes auf wenige
Besitzer betroffen!15. Nur natiirlich war es, daf} sie im Verbot des Seeraubs eine Bedrohung sahen.

10 D.S. XL 3; App. Sic. V14,

11 g, Brulé, Piraterie 175ff.; bes. Petropoulou, Beitrige 35ff.;
dhnlichen Zwecken diente auch die Vermittlung von Séldnern
an fremde Michte durch die kretischen Poleis; dazu Brulé, Pira-
terie 162ff.; Petropoulou, Beitrige 15£f.

112 Zu den Neokretes: s. S. Spyridakis, ClJ 72, 1976/77, 299;
ders., PP 33, 1978, 2871t

13 s Sarikakis 2. O. (Anm. 96) 139.

4 Wihrend des Krieges von Knosos, Gortyn und ihren Ver-

biindeten gegen Lyttos, kam es in Gortyn zu einem Aufstand
der vedregor, die die Lyttier unterstiitzten und zeitweise die
Macht in der Stadt ergriffen. Die innenpolitischen und sozialen
Hintergriinde dieses Biirgerkrieges zwischen ‘dlteren’ und ‘jiin-
geren’ Birgern bleiben trotz langjihriger Diskussion unklar:
zuletzt s. Petropoulou, Beitrige 109ff. mit der dlteren Literatur.

115 Vol Petropoulou, Beitrige 110 zum Biirgerkrieg in
Gortyn.
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Die Alteren dagegen waren wohl diejenigen, die vor etwa 40 Jahren die Wiederherstellung des
Friedens auf Kreta durch die Romer miterlebt hatten!i¢. Diese Stellen bei Diodor und Velleius
Paterculus miissen jedoch nicht wértlich genommen werden. Was Diodor eigentlich hervorheben
wollte, war an erster Stelle die verniinftige Haltung der romfreundlichen Partei (g@govioer
Siapégovteg); @obévnoic und hohes Alter gehen ja zusammen, und so mufl das Wort mgeofitegor
nicht unbedingt auf eine Auseinandersetzung zwischen ilteren und jiingeren Biirgern hinweisen.
Es ist ferner denkbar, daBl das Kampfangebot der Kreter nach alter Tradition aus den jiingeren
Biirgern bestand !17. Auch ist es moglich, daB Velleius Paterculus oder seine Quelle einen griechischen
Autor miBverstanden oder verschiedene Uberlieferungen gemischt haben. Denn in diesem knappen
Bericht findet man viele Topoi Uber das kretische Heer und seine Kampfart (velocitate pernicibus,
armorum laborumque patientissimis, sagittarum usu celeberrimis) 118, die mit dem eigentlichen historischen
Bericht wenig zu tun haben und vielmehr das stereotype Bild des kretischen Soldners wiedergeben.
So erscheint es denkbar, da} Velleius Paterculus Informationen iiber die kretische Kampfart aus
ciner anderen Quelle mit seinem Bericht tiber den Krieg des Metellus verbindet und dabei den
Fachausdruck Neowontec miBverstindlich mit uvenes wiedergibt. Vielleicht werden in der Zukunft
neue epigraphische Funde unsere Kenntnisse tiber die politische Situation im spithellenistischen
Knosos und die politische Rolle des Lasthenes erhellen.

Ileicor (17.8)

Mutter des Protokosmos Lasthenes, Ehefrau des Sosamenos, vermutlich Mitglied einer vornchmen
Familie von Knosos (s.u. Kap. V2.7.4). Der Name ist sonst nur im kretischen Itanos belegt!'?
und auflerhalb Kretas sehr selten!?0,

Zwoapevog (17.8)

Vater des Protokosmos Lasthenes, neu in der knosischen Prosopographie und Onomastik. Der
Name war bisher in Chersonesos und Polyrrhenia belegt 121,

Tovgiadag (15)

Sohn des Epimenidas, zweimal Protokosmos von Knosos. Abgesehen von einem durch knosische
Miinzen bekannten Tauriadas!?? ist dieser Name weder auf Kreta noch im iibrigen Griechenland
belegt. Uberliefert werden aber die verwandten Namen Tabpoc und Tawvgioros auf Kreta!?? und
sonst in Griechenland die Namen Tavgpidac bzw. Tawgidng'24, Tavgéag, Tovgiag, Tavgindg, Toavgivog,
Tavgiwv, Tavgosdévic, Tavgousvyg, Tadewv u.a.1?. Wegen der Seltenheit des Namens wird der in
Amnisos belegte Protokosmos mit dem durch Miinzen bekannten Beamten von Knosos identifi-

116 Zum Frieden von 111/10 s.0. Kap. 114.1.3.4.

17 Arist. Pol. VII 1328b 32ff.; dazu vgl. Willets, Aristocratic
Society 160f. 191.

18 Zu den kretischen Bogenschiitzen vgl. z.B. Pi. P. V 41;
Ar. Ra. 1356ff.; D.S. V 73,5; Paus. 123,4; Apul. met. 11,5;
Jul. or. VII205d.; zu den /avenes vgl. z.B. Liv. 34,27,2: a Crela
mille delectos inventutis cornm excivit. Zur kretischen Kampfart:
Plb. IV 8,11; Plut. Phil. XI116.

1 IC1Liv 31 (2. Jh); ICILx 19 (2. jh.): diese Inschrift
wurde frither der Stadt Kydonia zugewiesen, stammt aber aus
Itanos: s. A. Wilhelm, Griechische Epigramme aus Kreta (1950)
18ff.; BE 1951,186.

120 Masson (1983) 397; LGPN1370. Zur Bildung des Na-
mens s. C. Davaras, AEphem 1980, 12f. mit Anm. 2; Masson
2.0. (Anm. 81) 65.

12t I 1,vii 21 (Chersonesos, 1. Jh.); SEG X V1 532 (Polyrrhe-

nia, 2./1. Jh., zwei Belege); vgl. Masson (1983) 397 (Chersonesos
liegt aber nicht »sur le territoire de Knossos«, sonders auf jenem
von Lyttos); LGPN 1420 (auch mir Beispiclen aus Tenos und
Delos).

122 Syoronos, Numismatique 86ff. Nr. 160 —164. 167 —169;
A. Maiuri, RendLinc 20, 1911, 650; Miinsterberg, Beamtenna-
men 56; Guarducci, ICI S.55; Masson a.0Q. (Anm. 81) 74
Anm. 106; LGPN1429.

123 [C I1,xxv 10C (Sulia); Delphinion 38 e 7 (Kreter aus einer
unbekannten Stadt); vgl. LGPN 1429,

124 7 B, in Athen (1G 112 5697), Aigion (SEG XI 1267) und
Soloi (IG IV 1508 B4); vgl. Bechtel, Personennamen 587; Mas-
son (1983) 396.

125 Pape — Benscler, Eigennamen 1495; Fick — Bechtel,
Personennamen 261 ; Bechtel, Personennamen 587; LGPN 1429,
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ziert126, A FE. Chapman macht jedoch aufgrund stilistischer Ahnlichkeiten dieser Miinzen mit den
Miinzen des Statthalters L. Lollius (ca. 39/38) eine Datierung der Miinzen des Tauriadas in die
30cr Jahre des 1. Jhs. wahrscheinlich und vermutet, dafl dieser Tauriadas das Amt des Vorsitzenden
des Kretischen Bundes (Kretarchas) hatte!?’. Durch eine Datierung der Inschrift I5 in die Zeit
nach der rémischen Eroberung hitten wir es zwar nur miteinem Tauriadas zu tun; diese Datierung
ist aber sehr unwahrscheinlich (s.o. Kap. V 2.3). Es ist also cher auszuschlieBen, dal3 der Sohn
des Epimenidas, Protokosmos im ersten Viertel des 1. Jhs., mit dem durch Miinzen iberlieferten
Amtstriger (ebenfalls Protokosmos oder Kretarchas) identisch ist; der spitere Tauriadas war vielleicht
sein Sohn oder Enkel.

Teoiiog I (13)

Sohn des Koichis, wahrscheinlich Bruder der Protokosmos Hypergenes und Klumenidas, auch
selbst Protokosmos von Knosos. Der Mann war nicht bekannt, der Name aber in der Oberschicht
von Knosos relativ verbreitet: Den Namen trugen noch ein Protokosmos (Teisilas IT) und der Vater
cincs Proxenos von Delos!?8. Man begegnet ihm auch sonst auf Kreta!?, in Phalasarna!® und
Olus 13!, ganz selten aber auBerhalb der Insel?32.

Teigiing 11 (110)

Sohn des Pheidon und Adoptivsohn des Andromenes, Protokosmos von Knosos. Eine Verwandt-
schaftsbezichung zu Teisilas I oder zum Vater des Proxenos von Delos (s.0.), wofir die vornehme
Herkunft der drei Personen sprechen wiirde, ist denkbar, aber nicht nachweisbar.

Teioipog (14)
Vater des Protokosmos [ — — — |nion. Der Name ist schr selten und auf Kreta nur hier belegt'%.
Yregyévng (11.2)

Sohn des Koichis, zweimal Protokosmos von Knosos, wahrscheinlich Bruder der Protokosmen
Klumenidas und Teisilas!%. Der Name Hypergenes ist nicht neu in der Onomastik Kretas!®. Ein
Hypergenes, Sohn des Eurymedes, Kotic Ant[o]vviog starb als Soldner der Ptolemier in Ptolemais
im frithen 2. Jh.1%, Sein Ethnikon ist ein unicum. Es handelt sich wohl um eine Ableitung von
Diatonion 137, dem Namen einer kleinen Polis siidlich von Knosos, die die Knosier vor 185 erobert
hatten und die 185 von den Gortyniern den Lyttiern iibergeben wurde!®. Diese Inschrift erweist
also die Vermutung von P. Faure als nicht zutreffend, daB nimlich der Name diaréviov bei Polybios
cin verlesenes Toitéviov sei, d.h. das Tal des Flusses Triton!%. Zu Lebzeiten des S6ldners Hypergenes
gehorte Diatonion schon zu Knosos. Es ist denkbar, da er geboren wurde, als Diatonion noch
unabhingig war, und nach dessen Eroberung nach Agypten auswanderte und das alte Ethnikon
weiterfithrte. Dennoch ist nicht ausschlieBbar, daB Hypergenes das Ethnikon einer abhingigen
Gemeinde fiihrte, wie z. B. Zwtadafc] Aefnvaios aus dem Hafenort von Gortyn140.

126 Kirsten, Amnisos 38; Masson (1983) 395f. nennamen 298. 419; Masson (1983) 391; keine Beispiele in
127 Chapman 2. O, (Anm. 90) 18f. 22. LGPNL
128 [G X4, 720 (2./1. Jh.); Masson (1983) 391; LGPN 1430. 134 Kirsten, Amnisos 38; Masson (1983) 396 zuriickhaltend.
122 Masson (1983) 391; LGPN [430. 135 So Masson (1983) 390 mit Anm. 9; LGPN1451. Zur Bil-
130 IC H,xix 4 (3./2. Jh.). dung des Namens Masson ebenda.
Bl Masson a.Q. (Anm. 81) 70 Nr. 5=SEG XXIX 830 13 Y, Landau, BASOR 224, 1976, 39f. mit Beitrigen von
(2. fh.y; O. Masson liest den sonst nichr belegten Irauennamen St. Alexiou; SEG XXVI 1679.
Teio1ss{x]: denkbar ist aber auch der Name cines Mannes im 137 Alexiou cbenda.
Dativ ( Teroisi{q]) oder Genitiv (Tagizafz]). 138 Plb, XXII 19,1,
132 Tegiza; bew. Taoiizos: s. Fick — Bechtel, Personenna- 139 P, Faure, BCH 82, 1958, 506; vgl. o. Kap. 11 4.1.1.
men 188; Bechtel, Personennamen 284, #0 | Baillet, Inscriptions grecques et latines des tombeaux

13 Ein Beispiel in Tegea: IG V 2, 40, ; vgl. Bechtel, Perso- des rois ou syringes 2 Thébes (1926) 175 Nr. 816 (2. Jh.).

40T
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Peiswv (I 10)

Vater des Protokosmos Teisilas. Sein Sohn wurde nach seinem Tod von Andromenes adoptiert.
Der Name war in allen dorischen Gebieten — und so auch auf Kreta — sehr verbreitet. In Knosos
kennt man einen Lygdamis, Sohn des Pheidon, Proxenos von Kydonia'#l. Der Name kommt auch
in Lato, Aptera, Elyros, Lisos, Sulia, Hierapytna, Itanos und Gortyn vor 142,

[..Iviov (14)

Sohn des Teisimos, Protokosmos von Knosos. Wie O. Masson bemerkt hat!43, ist der Name
als Feviwv oder Znviwv zu erginzen. Nur der Name Xenion ist auf Kreta belegt, nimlich in Gortyn
und in seinem Asklepieion von Lebena 144,

2.7 DAS ZEUGNIS DER INSCHRIFTEN VON AMNISOS
FUR DIE GESELLSCHAFT VON KNOSOS

2.7.1 Demokratisierung oder Adelsherrschaft?
Zu der Beteiligung der Biirger an den Amtern

Obschon E. Kirsten die Inschriften von Amnisos nur aus den knappen und unvolistindigen Berich-
ten von Sp. Marinatos kannte, hat er sofort ihre Bedeutung fiir die Gesellschaftsgeschichte von
Knosos im ausgehenden Hellenismus erkannt und kurz, aber sehr treffend, bemerke: » Es fallt zundchst
auf, daBl die Kosmoi aus wenigen Familien kommen«!#, Diese Bemerkung gewinnt an Bedeutung,
wenn man in Betracht zieht, wie oft in der Forschung die These eines Demokratisierungsprozesses
im hellenistischen Kreta vertreten wurde; die neuen demokratischen Tendenzen, die auch Polybios
andeutet, wiirden sich — nach dieser Auffassung — in der immer gréBeren Rolle der Volksversamm-
lung, im politischen Wortschatz, in der Verleihung des Biirgetrechtes an frither benachteiligte Schich-
ten sowie in der aktiven Teilnahme breiter Kreise am politischen Leben und an den Amtern ausdriik-
ken 146, Obwohl R.F. Willets zurecht darauf hingewiesen hat, daB3 eine Demokratisierung der Verfas-
sung und der Gesellschaft ohne radikale Anderungen in den wirtschaftlichen Verhiltnissen, durch
Neuteilung des Landes und Entstehung einer Mittelschicht von Hindlern, Handwerkern und Klein-
bauern, nicht méglich ist — d.h. ohne Anderungen, die auf Kreta nicht durchgetithrt wurden 4
—, versuchte kiirzlich A. Petropoulou, die alte These mit neuen Argumenten zu stiitzen 148, Sie

2

hat auf die neuen finanziellen Méglichkeiten fiir breite Schichten und vor allem fir die besitzlosen

W ICILx 1 (3. Jho).

42 JC Lxvi 26,;. 32 (dieselbe Person, Lato); ILiii 10A, 43
(Aptera); xiii 18 (Elyros); xvii 6.7 (Lisos); xxv 2 (Sulia); HL,iv
10,, (Hierapytna); 11x 19,; lILiv 6,,y. 16 (zwei Belege). 33. 38;
SB 1654 (Itanos); IC1V 171,3 (Gortyn); s. auch IC Hl,vii 1. 105
SB 8382; Delphinion 3812. s 10 (Kreter aus unbekannten Stid-
ten); vgl. LGPN 1417,

143 Masson (1983) 391.

44 JC I xvii 25.26 B (Lebena); 1G 112 3627=].H. Oliver,
Marcus Aurelius. Aspects of Civic and Cultural Policy in the
East, Hesperia Suppl. 13 (1970)=BE 1972,139 (Gortyn); vgl.
LGPN 342, Vielleicht war auch der Lokalhistoriker Xenion,
Verfasser einer Schrift ITepi Keftns (FGrHist 460), ein Kreter.

145 Kirsten, Amnisos 38,

146 Plh, VI46,4F.: wai pév 12 vt tdg %oyds £mérery mag’ x0tois
dot wai dnpovpxtingy Exel diadearv; zur Demokrartisierung s. Mut-
telsee a. Q. (Anm. 102) 14ff.; Effenterre, Créte 161 ff.; zur Verlei-
hung des Birgerrechies an dréraigor: S. Spyridakis, C1J 72, 1976/
77, 299ff.; zur Beteiligung an den Amtern: Petropoulou, Bei-
trige 105ff. 126F. Kritik an diesen Thesen: bes. Willets, Aristo-
cratic Society 170ff.; vgl. Brulé, Pirateric 175¢t.; A. Chaniotis,
KretChron 26, 1986, 282ft.; ders. in: N. Panagiotakis (Hrsg.),
Koty Totogia wai nortiopés 1 (Herakleion 1987) 258 ff.,

47 Willets, Aristocratic Society 171ff. bes. 174ff, Zu den
gescheiterten Versuchen ciner Neuteilung des Landes: ebenda
1761, 184ff.; Brulé, Piraterie 178f.; Petropoulou, Beitrige 112,
Zum Handwerk und Handel: ebenda 57ff.; A. Chaniotis, Munst-
Beitr 7.1, 1988, 69 —71.

148 Perropoulou, Beitrige bes. 105, 1201F.
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Biirger hingewiesen, die sich aus der Aktivitit der Kreter als Seerduber und Soldner ergaben; so
sei das politische Gewicht dieser Schichten gewachsen, und folglich seien auch ihre Mdoglichkeiten
grofer, sich an der politischen Fithrung und an den Amtern zu beteiligen. Um diese demokratische
Entwicklung zu dokumentieren, untersuchte A. Petropoulou die Hiufung und die Iteration von
Amtern sowie die Verwandtschaftsbeziehungen zwischen Amtstrigern in Knosos, Gortyn, Lato,
Hierapytna und Kydonia und kam zum Ergebnis, da8 wenige Beamte aus derselben Familie stammten,
Iterationen und Hiufungen von Amtern sehr selten vorkamen, und also die politische Fiihrung
nicht in den Hinden einer Oligarchie lag 14,

Bei ihrer Untersuchung konnte A. Petropoulou das Zeugnis der Inschriften von Amnisos aus
zwei Griinden nicht auswerten: Erstens kannte sie sie nur aus den mangelhaften Berichten von
Sp. Marinatos, und zweitens hielt sie Amnisos fiir eine unabhingige Polis?*°, und so nahm sie die
aus dem Thenatasheiligtum bekannten Protokosmen in ihre Liste der knosischen Beamten nicht
auf!s!. Die Bedeutung der Inschriften von Amnisos fiir diese Fragestellung tritt deutlich hetvor,
wenn man die Diirftigkeit und geringe Aussagekraft des sonstigen Materials niher betrachtet, auf
dem die SchluBfolgerungen A. Petropoulous beruhen. Dies lif3it sich am besten anhand der Beamtenli-
ste von Gortyn exemplifizieren. In dieser Stadt hat es in der hellenistischen Zeit jihtlich 10 Kosmen
gegeben 152, Fiir das 3. und 2. Jh. ist also eine Gesamtzahl von 2000 Kosmenstellen anzunehmen,
die freilich durch Iterationen von einer geringeren Personenzahl besetzt werden konnten. Die Zahl
aber der uns in diesem Zeitraum bekannten Kosmen ist nicht groBer als 58, auch wenn man die
bezeugten Iterationen mitberechnet und die Inschriften unsicherer Datierung (Ende des 4. und Anfang
des 1. Jhs.) heranzieht153. Mit anderen Worten: 97,1% der amtierten Kosmen sind uns nicht bekannt.
Da ferner in 8 Fillen nur der Name und nicht die Filiation und in anderen 9 Fillen nur die Filiation
und nicht der Name der Kosmen iiberliefert sind und somit in diesen 17 Fillen keine sicheren
Verwandtschaftsbeziehungen oder Iterationen festzustellen sind, fillt die Reprisentativitit der Liste
auf knapp 2% ! Die Ergebnisse A. Petropoulous werden noch durch eine Reihe von methodologischen
Fehlern geschwicht: Beamte, die wir aus Miinzen kennen, werden nicht aufgenommen, mogliche,
aber nicht sichere Verwandtschaftsbeziehungen werden nicht beriicksichtigt?>, und vor allem zog
A. Petropoulou nicht in Betracht, dal die Kosmen jedes Jahr turnusmiBig jeweils von einer anderen
Phyle gestellt wurden55. Die entscheidende Frage ist also nicht, ob die uns tbetlieferten Kosmen
miteinander verwandt waren — denn Personen, die zu verschiedenen Phylen gehdrten, konnten

1499 Ebenda 104 —108. 154 —176; vgl. P. Brulé, Gnomon 58,
1986, 457f.

150 Dieser Fehler geht darauf zuriick, daB in den Inscriptiones
Creticae die in Heiligtiimern gefundenen Inschriften (z. B. in Am-
nisos, Lebena, Oleros usw.) getrennt von den Inschriften der
Stadt ediert wurden, zu welcher das Heiligtum gehorte. Dieser
Fehler verewigt sich jetzt auch in LGPN, in dem z.B. die in

poulou ebenda. Die geringere Zahl bedeutet m. E. nicht unbe-
dingt, daBl Gortyn bald 5, bald 7, bald 9 oder 10 Kosmen hatte,
denn es ist denkbar, daB in den einschligigen Texten nicht alle
Mitglieder des Kollegiums genannt wurden, sondern nur die
Mitglieder eines Ausschusses, der fiir die in der Inschrift ge-
nannte Kulthandlung oder Aufgabe zustindig war. Auch in Hie-
rapytna, wo das |0képfige Kollegium einmal bezeugt ist

Amnisos belegten Personennamen getrennt von den knosischen
behandelt werden!

151 Petropoulou, Beitrige 239 Anm. 419; 250 Anm. 524; 279.

152 Nach Aristoteles (Pol. If, 1272 a 6) und Strabon (X 4,22)
hatte jede kretische Stadt 10 Kosmen. In den epigraphischen
Zeugnissen varitert jedoch die Zahl betrichtlich von Stadt zu
Stadt und hing offensichtlich von der Bevélkerungszahl ab: s.
Willers, Aristocratic Society 113£.; Petropoulou, Beitrige 249f.
Anm. 524, In Gortyn, einer der groBten Poleis, ist das 10kopfige
Kollegium epigraphisch bezeugt: 1C1V 259 (10 Kosmen+
1 Kosmos Hiarorgos, 2. Jh.); vgl. IC1V 195 B (9~ 10 Kosmen,
2. Jh.). In einigen gortynischen Inschriften werden jedoch weni-
ger Namen angefihrt — bzw. sind weniger Namen erhalten:
IC 1V 261 (mindestens 7 Kosmen + 1 Schreiber, 1. jh.). 260
{5 Kosmen + 1 Hiarorgos + 2 Schreiber, 2./1. fh.}; vgl. Petro-

(IC11Lii1 9), werden in einer anderen Inschrift nur 5 Kosmen
genannt (IC I1Liv 6). Vgl. J. Tréheux in: Aux origines de I’hellé-
nisme. La Créte et la Gréce. Hommage 4 H. van Effenterre (1984)
329 —342 zur Kosmenzahl in Lato. J. Tréheux rechnet mit der
Maoglichkeit, dafl die Geschifte abwechselnd jeweils von einem
Ausschufl des Kollegiums geleitet wurden, und vermutet, daB
die Kosmenzahl in den Inschriften auch deswegen variiert, weil
einige Kosmen ihr Amt niederlegten.

153 Petropoulou, Beitrige 157ff. Tabelle 4 Nr. 1. 3—17. 19.
20. 22—24. 26—37. 39—46. 43—51. 54 —59. 62; lterationen:
Nr. 18.21. 61.

154 Dazu s. A. Chaniotis, KretChron 26, 1986, 283f.

155 (5, Busolt — H. Swoboda, Griechische Staatskunde 113
(1926) 747; Kirsten a.Q. (Anm. 108) 152f.; Gschnitzer a.O.
(Anm. 19) 6711
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ja gar nicht verwandt sein —, sondern, ob jedes Mal, wenn eine Phyle das Kosmenkollegium stellen
muBte (d.h. ca. jedes 3.—5. Jahr, je nach der Zahl der Phylen), ein breiter Personenkreis Anspruch
auf die Amter hatte oder immer wieder dieselben oder verwandte Personen gewihlt wurden.

Diese Frage kann hier nicht fiir alle kretischen Stidte behandelt werden. Hier wird nur auf die
Bedeutung der Inschriften von Amnisos fiir die Untersuchung dieses Problems im spithellenistischen
Knosos hingewiesen. Vor der Veroffentlichung dieser Texte kannte man 6 Protokosmen der Stadt
zwischen der Mitte des 2. Jhs. und der rémischen Eroberung: ’
Kydas, Sohn des Kydas, aus der Phyle der Aithaleis (118/7)156.

Nennaios, Sohn des Mopseios, wahrscheinlich aus der Phyle der Echanoreis (117/6)157.
Hagemon (116/5) 158

[— —]siphanes, Sohn des Ko[ — — —] (115/4) 159,

Timokrates aus der Phyle der Pamphyloi (2./1. Jh.)160,

Polchos, bekannt durch Miinzen des spiten 2. Jhs.161,

Es versteht sich von selbst, dafl keine Verwandtschaftsbeziehungen zwischen den vier ersten Perso-
nen bestanden, nicht jedoch etwa, weil ein breiter Kreis von Biirgern auf die politische Fiihrung
Anspruch hatte, sondern, weil keine Verwandtschaftsbeziehung méglich war: Fast jede Person gehorte
einer anderen Phyle an; zwar sind nur die Phylen von Kydas und Timokrates direkt und die Phyle
des Nennaios indirekt iiberliefert, Hagemon konnte jedoch keinesfalls Mitglied derselben Phyle wie
seine unmittelbaren Vorginger sein. Nur [ — —] siphanes, Timokrates und Polchos konnten vielleicht
demselben gentilizischen Verband wie andere der o.a. Protokosmoi angehdren.

Die Entdeckung der Inschriften von Amnisos dndert dieses Bild radikal. Wenn man die Iterationen
mitberechnet, tiberliefern diese Texte die Protokosmen von 15 Jahren (Eurymachos, Teisilas I, Teisilas
M1, Tharsymachos I1, [...]nion und — jeweils zweimal — Klumenidas, Lasthenes, Hypergenes, Tauria-
das und Tharsymachos I). Da nun die Inschriften einem sehr beschrinkten Zeitraum angehdren
(hochstens 30 Jahre, s.u.), kommen wir auf eine sehr reprisentative, wenn auch nicht vollstindige,
Liste der Eponymen von Knosos, die nimlich mindestens 50% der in diesem Zeitraum amtierten
Protokosmen umfafit.

Im Lichte der Ergebnisse unserer prosopographischen Untersuchungen, die sicher in manchen
Punkten hypothetisch bleiben miissen, ergibt sich folgendes Bild fiir die politische Fihrung der
Stadt: Allein die drei S6hne des Koichis besetzen ein Drittel aller Eponymenstellen: Hypergenes
und Klumenidas zweimal, Teisilas einmal. Wenn Koichis tatsichlich der Bruder des Gesandten und
Proxenos Leontios war (s.0. Kap. V 2.6), wird die hervorragende Stellung dieser Familie noch deutli-
cher. Ein anderes fithrendes Geschlecht vertreten Tharsymachos I und Teisilas II, Sohn bzw. Adoptiv-
sohn des Andromenes. Tharsymachos II war vielleicht ihr Vetter. Sollten alle vermuteten Stemmata
richtig sein, wiirde es heilen, daB die Mitglieder zweier Familien die Eponymen von 9 Jahren gestellt
haben, d.h. fast 2/, der aus Amnisos bekannten Eponymen. Eine andere vornehme Familie vertreten
die Protokosmen Mopseios, Sohn des Hyperteros (ca. 165) und sein Sohn Nennaios (117/6)162,

156 §C I,xvi 3. Zur Chronologie der Kosmen der Jahre 118/ Name Tharsiphanes ist auf Kreta nicht belegt; s. LGPN 1209,

7—-115/4 vgl. H. van Effenterre, REA 44, 1942, 43f.; ders.,
REA 45, 1943, 36—38; Effenterre — Bourgat a.O. (Anm. 21)
30-—33.

157 1C Lxvi 4 A. Die Zugehdrigkeit zu dieser Phyle kann man
daraus erschlieBen, daB ein anderer Triger des sehr seltenen Na-
mens Mopseios, der wahrscheinlich mit dem Vater des Nennaios
identisch ist, den FEchanoreis angehdrte: 1CIV 182,5; 5, (ca.
165). '

138 1C Lxvi4 B.

159 H, van Effenterre, REA 44, 1942, 35 f. Nr. C61. In diese
Stelle ist vielleicht éni [@aglogpdvia; w0 Koi[giog] zu lesen. Der

Zu Koichis s.0. Kap. V 2.6. Dieser Kosmos gehdrte vielleicht
zur Familie des Koichis (11.2.3.6). Er fehlt in der Liste von
Petropoulou, Beitrige 173.

160 IC L xviii 14.

161 Svoronos, Numismatique 77. 96; Miinsterberg, Beamten-
namen 56; zur Daticrung s. Le Rider, Monnaies 299. Polchos
fehlt in der Liste von Petropoulou, Beitrige 173.

w2 [C1V 182,,, (Mopseios, Sohn des Hyperteros); 1C
I,xvi4 A 5—6 (Nennaios, Sohn des Mopseios); s. Petropoulou,
Beitriige 172,



308 V. Die Inschriften von Amnisos

Aber auch wenn diese Rekonstruktionen im einen oder anderen Punkt nicht zutreffen, ist die
Beschrinkung der politischen Fiithrung auf einen engen Personenkreis nicht bestreitbar; denn hinzu
treten noch die auffillig hdufigen Iterationen. Von insgesamt 10 Personen, die zu der Zeit der Inschrif-
ten von Amnisos das Eponymenamt bekleideten, iterierten 5 Protokosmen ihr Amt. Dies ist fur
Klumenidas, Hypergenes, Tauriadas und Tharsymachos I gesichert, kann aber auch fur Lasthenes
angenommen werden, da wir zwei Inschriften des unter ihm amtierenden Kosmenkollegiums kennen
(I7.8). Nur in einem anderen Fall kennen wir im Thenatasheiligtum zwei Inschriften desselben
Eponymos (I11.2), und sie stammen nicht aus demselben Jahr. So liegt es auf der Hand, in der
offenbar an drei Seiten abgebrochenen Inschrift I 8 unten 10 dedtegov zu erginzen.

Die Bedeutung dieser Iterationen fiir unsere Fragestellung wird klar, sobald man die Art der
Beamtenwahl im hellenistischen Knosos niher ins Auge falt. Wie bereits gesagt, stellte jedes Jahr
eine andere Phyle das Beamtenkollegium; dieser jahtliche Turnus, den man aus den inschriftlichen
Zeugnissen bereits der frithen klassischen Zeit erschliefen kann163, scheint auch in der hellenistischen
Zeit die Regel gewesen zu sein, denn in den Inschriften dieser Zeit wechseln stindig die Namen
der amtierenden Phylen (s.u. Anm. 220). Leider ist die Frage nach dem eigentlichen Sinn der Formel
10 devtegov nicht eindeutig zu beantworten; denkbar ist sowohl, daf3 dieselbe Phyle die Beamten
in zwei aufeinander folgenden Jahren stellte, als auch, daf3 der Protokosmos erst nach Ablauf mehrerer
Jahre sein Amt iterierte. An anderer Stelle wird gezeigt, dal mehrere Indizien eher fiir die zweite
Mébglichkeit sprechen (s.u. Kap. V 2.7.2), d.h. daf die Iteration erst nach Ablauf einiger Jahre méglich
war, nachdem auch die anderen Phylen die Kosmen gestellt hatten. Vorausgesetzt also, daf3 diese
Praxis zu der Zeit der Inschriften von Amnisos galt, wiirde sich folgendes Bild ergeben: Im hellenisti-
schen Knosos sind 5 Phylen belegt: Pamphyloi, Hylleis, Aithaleis, E[chanoreis?] und Archeia (s.u.
Kap. V 2.7.3). Daraus folgt, da3 eine Iteration unter normalen Umstinden erst nach Ablauf von
vier Jahren méglich war und daB in unserem Material Mitglieder mehrerer Phylen vertreten sind:
Eurymachos gehorte wahrscheinlich den Hylleis an, Tharsymachos I (wahrscheinlich auch Teisilas 11
und Tharsymachos I) der Phyle Archeia und die Geschwister Hypergenes, Teisilas I und Klumenidas
einer dritten unbekannten Phyle. Wenn diese drei Personen in der Tat ihr Amt nicht in aufeinander
folgenden Jahren bekleideten, mufl man mit einer Zeitspanne von mindestens 21 Jahren zwischen
der ersten und der letzten Wahl eines Sohnes des Koichis zum Eponymenamt rechnen!¢4, Mit anderen
Worten, die Mitglieder nur einer Familie monopolisierten im Rahmen ihrer Phyle fiir 21 Jahre das
hochste Amt in der Stadt. Ahnlich lagen wohl die Dinge auch in den anderen Phylen angesichts
der hiufigen Iterationen (Lasthenes und Tharsymachos I) und der vermuteten Verwandtschaftsbezie-
hungen zwischen Tharsymachos I, Teisilas und Tharsymachos II.

Es kann nicht genug betont werden, daB unser Material nur Vermutungen erlaubt; obwohl einiges
fir die Wahrscheinlichkeit des oben skizzierten Bildes spricht, kann iiber die meisten Punkte keine
GewiBheit herrschen: Wir kénnen nicht ganz sicher sein, dal3 Hypergenes, Teisilas und Klumenidas
Geschwister waren, ebensowenig dariiber, da8 die beiden Tharsymachoi derselben Familie angehorten
oder daB die Iteration wirklich erst nach Ablauf von 4 Jahren erfolgte. Aber auch wenn wir nur
das Gesicherte festhalten, dndert sich das Bild nicht so stark: Es bleibt immer noch eine Tatsache,
daB jeder zweite Eponymos unseres Materials sein Amt zum zweiten Mal bekleidete. Und wollte
man ernsthaft annehmen, daB3 dieselbe Phyle in aufeinanderfolgenden Jahren die Beamten stellte,
so wire die Beschrinkung der Amter auf einen engen Personenkreis noch groler: Denn dies bedeutet,
daB nicht nur der Eponymos, sondern alle 10 Kosmen ihr Amt iterierten! Von Demokratisierung
kann weder im einen noch im anderen Fall die Rede sein.

163 Dies geht aus der Nennung der amtierenden Phyle bereits Klumenidas iterum, 4 Eponymen aus anderen Phylen, Teisilas,
in der Rechtsinschrift von Gortyn hervor: ICIV 72 col. V5—6. 4 Eponymen aus anderen Phylen, Hypergenes, 4 Eponymen aus
164 7. B. Klumenidas, 4 Eponymen aus den anderen Phylen, anderen Phylen und Hypergenes iterum.
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Wir stellen also fest, daBB etwa im ersten Viertel des 1. Jhs. die politische Fihrung in Knosos
in den Hinden weniger Geschlechter konzentriert war. Dieses Phinomen kann theoretisch auf mehret-
lei Weise interpretiert werden: Es kénnte in einer auBerordentlichen Situation begriindet sein (Biirger-
krieg oder Bedrohung von einem Feind), in Bevolkerungsriickgang, oder aber gerade in der Struktur
der Gesellschaft. In der Tat, man darf von den ersten beiden Erklirungen getrost absehen. Die
ungestorte Fortsetzung des Kultes im Thenatasheiligtum, der innere Frieden auf Kreta sowie die
verfassungsmifBige Abwechslung der Phylen in den Amtern (Hylleis und Archeia in unserem Material,
Pamphyloi, Echanoreis und Aithaleis kurz davor) zeugen in diesem Zeitraum von innerem und
duBerem Frieden in Knosos. Was die Bevolkerungszahl betrifft, deuten alle antiken Testimonien
eher auf einen Zuwachs in der hellenistischen Zeit, der im wesentlichen den Auswanderungsdrang
der Kreter bewirkte165. So muB die Beschrinkung der Amter auf wenige Familien in Knosos eher
den normalen Sachverhalt darstellen. Die postulierte Demokratisierung hatte doch nicht die Fort-
schritte gemacht, die einige Forscher gerne annehmen.

Aber auch die anderen Indizien einer ‘ Demokratisierung’ (s.0.) sind ohne Beweiskraft und miissen
anders interpretiert werden. z.B. war die wachsende Rolle der Volksversammlung nur eine Folge
der sich stets steigernden Bedeutung und Intensitit der AuBlenbeziehungen der kretischen Stidte:
Entscheidungen tiber Krieg, Frieden, Vertrige mit anderen Michten usw. konnten nur in der Volks-
versammlung getroffen werden, also von den Biirgern selbst, deren Leben und Tod von diesen
Entscheidungen direkt betroffen war. Daher ist es kaum verwunderlich, wenn die Volksversammlung
Ofters einberufen wurde und in den inschriftlichen Zeugnissen ein groBeres Gewicht hat. Auch
die Aufnahme friiher benachteiligter Personengruppen in die Biirgerschaft crklirt sich nicht aus
einem bewuBten DemokratisierungsprozeB, sondern aus dem wachsenden Bedarf der Poleis an wchrfa-
higen Biirgern, die sowohl als Soldner an fremde Michte vermittelt als auch in den hiufigen Kriegen
zwischen den kretischen Poleis verwendet wurden. Daf3 die Neubiirger nicht in jeder Hinsicht den
anderen Biirgern gleich waren, zeigt auch ihre Bezeichnung als Nedugnreg!%®. Die Verleihung des
Biirgerrechtes an einen gréBeren Personenkreis konnte also nicht die sozialen Unterschiede beseitigen.
Als Nachweis fiir Verfassungsreformen wird ferner das seltene Vorkommen der Worte dfjpog und
Snuowgatia in den hellenistischen Inschriften Kretas betrachtet; solche AuBerlichkeiten bezeugen
jedoch nicht mehr als den EinfluB des allgemein verbreiteten politischen Wortschatzes auf den kreti-
schen. Auch Polybios’ Bemerkung (VI46,4), daB die kretische Verfassung einen demokratischen
Charakter hatte (dnpowgativgv S1d9eo1v), darf man nicht wortlich nehmen, da der Historiker in
diesem Zusammenhang nur einen Vergleich zwischen der kretischen und der spartanischen Verfassung
aufstellen wollte. SchlieBlich kann die Tatsache, daB3 viele Kreter in hohen Stellen am Hof fremder
Kénige, in fremden Heeren oder in der Verwaltung fremder Staaten titig waren, keinesfalls als
Beweis fiir die Politisierung breiter Schichten, ja sogar des besitzlosen Volkes, gelten!¢’. Richtig
ist m.E. eher das Gegenteil: Viele dieser Personen waren gerade deswegen im Ausland politisch
aktiv, weil ihnen eine gesicherte wirtschaftliche Existenz in der eigenen Heimat fehlte und sie von
der politischen Fithrung ausgeschlossen waren. )

Auch in der hellenistischen Zeit blieb also das soziale Gefiige trotz mancher Anderungen in
einzelnen Bereichen — z.B. im Biirgerrecht oder in der Bereicherung breiterer Kreise durch den
Seeraub und den Séldnerberuf — in seinem Gesamtcharakter unverdndert. Der aristokratische Charak-
ter dieser Gesellschaft von Kriegern und Grundbesitzern driickt sich am deutlichsten in den kretischen
Grabepigrammen aus. Diese Inschriftengattung ist in dieser Frage von besonderer Bedeutung, weil
sie die Selbstdarstellung und die Ideale der Oberschicht zum Ausdruck bringt, deren Mitglieder
sich die Errichtung aufwendiger Grabdenkmiler und die Abfassung von Grabgedichten leisten konn-

165 Brulé, Piraterie 162fF. o
166 Nach der iiberzeugenden Interpretation von S. Spyridakis: s.0. Anm. 112; vgl. Brulé, Pirateric 172ff,

7 Dieses Argument bringt Petropoulou, Beitrige 1211, vor.
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ten. Immer wieder begegnen wir denselben aristokratischen Idealen: die Abstammung von beriihmten
Vorfahren 168, die kriegerischen Leistungen!¢?, die inmoovva1?, die Zugehdrigkeit zu Familien mit
einer hdheren sozialen Stellung!7!. Man hebt die Gerechtigkeit bei der Teilnahme am politischen
Leben hervor!?2 bzw. bedauert den frithen Tod des Adligen, der keine Amter bekleiden konnte!73.
SchlieBlich ist ein beliebtes Motiv sowohl in den Grabgedichten als auch in bildlichen Darstellungen
auf Grabstelen die typische Beschiftigung jedes Adligen, die Jagd!™.

Die hellenistische Gesellschaft von Knosos — und im allgemeinen von Kreta — hat nicht nur
uralte Institutionen wie die Hetairien und die Syssitien bewahtt, sondern auch die traditionelle aristo-
kratische Struktur. Die Inschriften von Amnisos sind durch die hdufigen Iterationen und die vermutete
Zugehorigkeit mehrerer Amtstriger zu wenigen Familien ein wichtiger Hinweis darauf, daf} die
politische Fiihrung nach wie vor das Monopol eines kleinen Kreises fithrender Geschlechter war.

2.7.2 Zur Amtsiteration (to debtegov)

In fiinf Inschriften von Amnisos schlieBt sich dem Namen des Protokosmos die Formel 10 devregov
an, die zwar bisher in Knosos nicht belegt war, aber in zahlreichen Inschriften anderer Stidte vot-
kommt!7. Die Formel bringt offenkundig die Iteration des Amtes zum Ausdruck. Mit dhnlicher
Ausdrucksweise weist man auch sonst auf die wiederholte Bekleidung eines Amtes hin: z.B. dxa
16 téragrov, 16 7 und éua 6 1'17. Es wird allgemein angenommen, daf sich diese Formeln nur
auf den Vorsitzenden des Kosmenkollegiums beziehen, der nach einem Intervall das Eponymenamt
iterierte 177 Diese These ist jedoch nicht so leicht mit allen einschligigen Zeugnissen zu vereinbaren,
und der genaue Sinn der kurzen Formel 1iBt sich nicht immer eindeutig verstehen. Theoretisch

gibt es 4 Interpretationsmdglichkeiten:

1. Nur der Protokosmos, der eigentliche Eponymos der Polis, bekleidete zum wiederholten Male
sein' Amt. Die Iteration trat in aufeinander folgenden Jahren ein.
2. Nur der Protokosmos iterierte das Amt, jedoch nicht in aufeinander folgenden Jahren, sondern

nach Ablauf eines Zeitraums.

R

Das ganze Kosmenkollegium iterierte das Amt und zwar in aufeinander folgenden Jahren.

4. Das ganze Kosmenkollegium amtierte zum wiederholten Male, aber erst nach Ablauf eines Zeit-

raums.

168 IC 1,viii 33 (Knosos, spites 2. Jh.}; ILx 19 (Ttanos, 2. Jh.);
Il,xxiii 22 (Polyrrhenia, 1.Jh.); s. jetzt auch M.W. Baldwin
Bowsky, Hesperia 58, 1989, 115—129; vgl. Str. X 4,2 zu der
Bedeutung berithmter Vorfahren (mgoyévev émipavav) und an-
gesehener Geschlechter (tdv vmegeyovrov) in der kretischen Ge-
sellschaft; die Rolle der vornehmen Abstammung bezeugt auch
die Aufzeichnung der Genealogie eines vornehmen Hierapyiniers
auf seinem Grabstein: IC 11Liii 8 (1. Jh.); dazu s. A. Chaniotis,
EpigrAnat 10, 1987, 41ff.; ders., Historie und Historiker in
den griechischen Inschriften (1988) 224 {f.

169 [C Lviii 3 (Knosos, spites 2. Jh.); Lxvi48 (Lato, 2. Jh.);
H. van Effenterre, KretChron 26, 1986, 92ff, (Lato, ca. 114);
I1,iv 38 (Itanos, 1. Jh.); vgl IC 1V 243 (Gortyn, 2. Jh.).

1% [C 1,viii 33 (Knosos, spites 2. Jh.).

"t IC H1,iv 37. 39 (Itanos, 2.—1. Jh.).

172 1C 1,viii 34,; (Knosos, spites 2. Jh.): Grabepigramm fir
cinen Mopseios, der wahrscheinlich mit dem Protokosmos von
ca. 165 (IC IV 182) identisch ist.

17 1C [H,iv 37 (Iranos, 2./1. Jh.).

17 2 B. ICIILiv36. 37. 39 (Itanos, 2.—1.Jh.); IV 351
{(Gortyn, 1. Jh.); vgl. etwa Call. Epigr. 62 Pfeiffer.

175 12, 5. 6. 8. 9; vgl. dua 16 devregov: IC Lxvii 5,,. 1V 197,
(Gortyn, 2.—1. Jh.); w6 § - IC Lxviii 19. 20. 32—36. 38 (Lyttos,
2. Jh. n.Chr.). Die Erginzung dieser Formel in ICI,xviii 40
(Lyttos, 2. Jh. n.Chr.) ist m.E. falsch: s. A. Chaniotis, Kret
Chron 26, 1986, 87. Zur Formel vgl. auch ICI,xviii55:
nowtoxoouov B, dyogavépov B (Lyttos, 2. Jh. n.Chr.). In einem
fragmentarisch erhaltenen Vertrag zwischen Gortyn und Arkades
(3. Jh.) erscheint nach einer Kosmenliste die Uberschrift xguot
devtefpor] oder debrefpov], auf die weitere Namen von Beamten
folgen (IC IV 171,5). Obwohl die Erginzung nicht sicher ist und
man nicht weiB, ob die letzteren Personen Kosmen von Gortyn
oder von Arkades waren, handelt es sich wohl auch in diesem
Fall um eine Iteration (s.u.).

o 1C Ixvili 21. 39 (Lytos, 2. Jh. n.Chr); IV 184 A2
(Gortyn, frithes 2. Jh.). 250 (Gortyn, 1. Jh.).

177 Guarducci, ICIV S. 185f.; Willets, Aristocratic Society
138f.
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Die letzte Moglichkeit sollte man ausschliefen, denn es ist duBerst unwahrscheinlich, daf3 die
10 Mitglieder einer Phyle, die in einem bestimmten Jahr das Beamtenkollegium bildeten, auch nach
Ablauf mehrerer Jahre (mindestens drei), in denen jeweils eine andere Phyle die Kosmen gestellt
hatte, wiedergewihlt wurden; Todesfille, Streitigkeiten, der Anspruch auch anderer Mitglieder der
Phyle auf die Bekleidung des Amtes, die Wiederverwendung von Beamten in anderen Amtern usw.
lassen die spitere Wiederwahl des Kollegiums en bloc als einen ganz auBlergewohnlichen Zufall
erscheinen. Ebenfalls unwahrscheinlich ist auch die erste Mdglichkeit. Die Wahl desselben Protokos-
mos in aufeinander folgenden Jahren ist zwar belegt, jedoch erst in der Kaiserzeit!’. Da das Amt
des Protokosmos im romischen Kreta wenig mit dem gleichnamigen Amt in den freien kretischen
Poleis gemeinsam hat!17, vetlieren diese Belege jede Aussagekraft fiir unsere Frage. Aber auch wenn
in der hellenistischen Zeit auBergewdhnliche Umstinde die verfassungsmifBiige Abwechslung der
Phylen in den Amtern verhindern wiirden, wire es ziemlich umstindlich, alle Kosmen zu entlassen
und nur den Protokosmos, der sowieso nur ein primus inter pares war!80, in seinem Amt zu bestitigen.

Gegen die dritte Méglichkeit, nimlich die Amtsiteration des gesamten Kollegiums in aufeinander
folgenden Jahren, spricht freilich die bereits genannte Wahlregel. Es ist gleichwohl anzunehmen,
daB diese Regel bei politischen Krisen nicht beachtet wurde. In einem Fall kénnen wir diesen Vorgang
sogar mit einiger Sicherheit feststellen: Aus dem Inschriftendossier, das die Vermittlung der Knosier
im Krieg zwischen Lato und Olus betrifft!8!, geht hervor, daBl in Lato zwei Jahre lang derselbe
Protokosmos im Amt war; in den einschligigen Texten wechseln die Namen der Eponymen von
Knosos und Olus, in Lato aber amtierte 118/7 und 117/6 Diokles, Sohn des Herodas!82. Daf} dies
nicht die Regel war, zeigen die zahlreichen Inschriften dieser Stadt aus dem spiten 2. Jh., in denen
die amtierenden Phylen stets variieren 8. Diese Ausnahme erklirt sich wohl aus der aulenpolitischen
Lage der Stadt, die sich ca. 118— 113 im Krieg gegen Olus befand. Die kritische Situation verhinderte
vermutlich die Beamtenwahl und fiithrte dazu, daf3 die Amtszeit des Diokles und wohl aller seiner
Kollegen verlingert wurde. Welche Probleme dieser langjihrige Krieg im Amterwesen verursachte,
zeigen zwei andere Inschriften dieser Stadt: Im Kosmenkollegium des Jahres 114 oder 113 werden
zwei Schreiber genannt; der erste war noch wihrend seiner Amtszeit im Krieg gefallen, wie aus
seiner Grabinschrift hervorgeht 184,

‘Ein #hnlicher Vorgang liegt vielleicht in einem Vertrag zwischen Gortyn und Arkades vor!®.
Die Inschrift ist sehr fragmentarisch erhalten, die Zeilenlinge ist nicht genau zu ermitteln, und
man kann nicht erkennen, wie viele Kosmen im Priskript genannt werden. Vollstindig erhalten
sind erst 5 Namen gortynischer Kosmen im Genitiv, und ebensoviele Namen standen im verlorenen
Teil des Steins; ob 5 Kosmen mit Patronymikon oder 10 Kosmen ohne Patronymikon genannt waren,
weiB man nicht. Unter der Uberschrift uéguor dere[ — — —] folgten dann 4 weitere Namen, von
denen wieder nur die Hilfte vollstindig erhalten ist; also auch hier kommen entweder die Namen
von 4 Beamten ohne Filiation oder von 2 Personen mit Patronymikon in Frage. Das Wort dette[gov]
— cher als devte[por] 186 — weist offenkundig auf Amtsiteration hin. Angesichts des schlechten
Erhaltungszustandes kann der Text unterschiedlich verstanden werden: Es ist denkbar, daf3 es inner-
halb des in Gortyn amtierenden zehnk&pfigen Kollegiums ein paar Personen gab, die bereits zum
zweiten Mal das Amt innehatten; ihre Namen wurden also getrennt angefithrt und mit dem Vermerk

178 IC I,xviii 19 —21, 37 —39 (Lyttos, 2. Jh. n.Chr.). 26. 32; Ducrey 2. 0. (Anm. 22) 841=BE 1970,468; die Aischeis:

179 5, Gschaitzer 2.0. (Anm. 19) 673. IC I,xvi29. 30.

180 Ebenda 674. 18¢ 5. Effenterre a.O. (Anm. 169) 95£.

181 IC I,xvi3—4; H. van Effenterre, REA 44, 1942, 321t 185 1C IV 171 (Gortyn, 3. fh.).

182 Zur Datierung: Guarducci, ICI 8. 115; Effenterre 2.0. 18 Die erste Erginzung stammt von F. Halbherr, Musltal
43f.; ders. 2.O. (Anm. 169) 96 mit Anm. 2. Diese [teration hat 3, 1890, 691f. Nr. 132, die zweite von F. Blass in: SGDIII 2,
Petropoulou, Beitrige 162f. in ihrer Besprechung der Beamten S. 301 zu Nr. 5023; s. auch Guarducci, [CIV §. 234 mit Kom-
von Lato nicht beriicksichtigt. mentar.

183z B. die Echanoreis: ICLxvi 25. 31; die Hylleis: Lxvi
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»Kosmen zum zweiten Mal« versehen!8”. M. Guarducci hat aber erkannt, daf3 die letzten Namen
bei den kretischen Arkadern geliufig waren, und vorgeschlagen, in diesen udguo1 devregov die Beamten
des zweiten Vertragspartners und nicht eine zweite Gruppe gortynischer Kosmen zu sehen; einer
dieser Kosmen, Karton Kleonos, sei wohl mit einem durch seine Grabinschrift bekannten Burger
von Arkades identisch 188, Auch andere Argumente kdnnen ihre Vermutung erhirten: Es gab zunichst
keinen Grund, die Iteration von zwei einfachen Mitgliedern des Kollegiums zu unterstreichen, denn
der Hinweis auf eine Iteration diente lediglich Datierungszwecken und gab einen Sinn nur im Zusam-
menhang mit der Nennung des Eponymos. Wenn ferner tatsichlich die Amtsiteration von zwei
Kosmen vorlige, wiren wohl die Namen dieser offensichtlich ilteren, angesehenen und ‘dienstilte-
sten” Personen gewiB nicht am SchluB der Kosmenliste angefiihrt. Wiren schlieflich hier nur die
gortynischen Kosmen aufgelistet, kime man auf eine Kosmenzahl von ca. 7 Personen (mit Patronymi-
kon) bzw. 14 Personen (ohne Patronymikon)! Die Inschrift ist daher anders zu verstehen: Auf die
Liste der wohl 10 gortynischen Kosmen ohne Filiation!8 folgt die Liste der arkadischen Kosmen.
Die Zahl der letzten betrug wahrscheinlich 2 (und nicht 4)1%, Das gesamte Kosmenkollegium war
zum zweiten Mal im Amt; dies lag vielleicht nicht an einer auBerordentlichen Situation — wie
im Falle von Lato —, sondern an der geringen Bevolkerungszahl bzw. an dem kleinen Kreis der
regierenden Adelsgeschlechter. Dies ist in einem kleinen Staat, der in der Hauptsache aus auf den
Bergen verstreuten Gaugemeinden bestand, wenig verwunderlich.

Eine Ausnahmesituation oder besondere Verhiltnisse in einer kleinen Gemeinde kdnnen nicht
alle Tterationen erkliren; was sie in keinem Fall erkliren kénnen, ist die wiederholte Wahl — ja
auch zum vierten Mal — zu einem Amt. In diesen Fillen beziehen sich die Formeln 16 deiregov
bzw. 10 téraptov mit Sicherheit auf die Wiederwahl nicht des Kollegiums, sondern nur des eponymen
Beamten!9!. Zu diesem Schlufl zwingt vor allem die Tatsache, daB diese Ausdriicke immer in der
Datierungsformel vorkommen und stets den Namen des Protokosmos begleiten. Mit diesen Zusitzen
wollte man nicht etwa die wiederholte Bekleidung des Amtes durch einen verdienten Biirger oder
die Wiederwahl eines Kollegiums hervorheben, sondern einfach auf das genaue Jahr hinweisen und
eine eindeutige Datierung ermdglichen, indem man zwischen der ersten und der neuen Besetzung
des Eponymenamtes durch dieselbe Person unterschied. Fiir diese Vemutung spricht weiterhin die
Tatsache, daB es sich in einem Fall sogar um die Wahl zum vierten Mal handelt’2. Da es kein
Indiz dafiir gibt, daB eine und dieselbe Phyle ohne Intervall vier Mal die Beamten — ja sogar
dieselben Personen als Beamte — gestellt hat, mufl man hier zweifellos die Wiederwahl einer Person
zum Eponymenamt nach Ablauf mehrerer Jahre erkennen. Die vier Amtsjahre des Ertaios sind
innerhalb einer Periode von ca. 10—20 Jahren — je nachdem, wie viele Phylen Gortyn hatte —
zu verteilen.

Aus den einschligigen Zeugnissen ergibt sich kein klares und vor allem kein einheitliches Bild
iiber die Bedeutung der Amitsiteration in den kretischen Inschriften. So ist der einzige sichere Schluf3
ein negativer: Die Formeln, die Iteration bzw. wiederholte Bekleidung eines Amtes zum Ausdruck
bringen, konnen verschiedene Bedeutungen haben. In der Regel weisen sie zwar auf die Iteration

187 Petropoulou, Beitrige 107 schlieit — ohne Hinweis auf
diese Inschrift — nichr aus, daB es in den Kosmenkollegien
mbglicherweise Personen gegeben hat, die das Amt mehrmals
bekleidet haben, ohne daB die Iteration vermerkt wurde.

188 [C 1,v 34; Guarducci, ICIV 234; vgl. Perropoulou, Bei-
trige 249 mit Anm. 524.

189 Zur Zahl der Kosmen in Gortyn s.o. Anm. 152.

19 Guarducci, ICIV S. 234; in Arkades werden in einer frii-
hen Inschrift 2 Kosmen iiberliefert (ICIv 4), spiter aber 3
(IC 1y 5); vgl. Guarducci, IC1 §.7. In Vertrigen werden in
der Regel die Eponymen beider Vertragspartner genannt.

11 Vel. Guarducci, ICIV S. 265f.; Willets, Aristocratic So-
ciety 1381,

192 Kopuioviwv tédv obv Eptaip 1@ Apvitw oxo to téragrov:
IC IV 184 (Gortyn, frithes 2. Jh.); vgl. Guarducci, ICIV S. 265£.
Dic anderen Belege fiir die Bekleidung eines Amtes fiir mehr
als 2 Jahre betreffen keine Protokosmen der hellenistischen Zeit,
sondern Protokosmen im kaiserzeitlichen Lyttos, d.h. in ganz
anderen Verfassungshistorischen Zusammenhingen, bzw. den
Vorsitzenden des kretischen Bundes (Kretarchas): s. die Belege
in den Anm. 175—176.
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nur des Eponymos nach einem Intervall hin; zu Zeiten auBlergewohnlicher politischer Krisen oder
Kriege konnte aber auch die Amtszeit des gesamten Kollegiums verlingert werden (z.B. in Lato,
vielleicht in Arkades). Die Wiederwahl nur des Protokosmos in aufeinander folgenden Jahren scheint
sehr unwahrscheinlich und war wohl nur in der Kaiserzeit moglich (z.B. in Lyttos), als die Wahl
der Beamten nicht mehr an der turnusmiBigen Abwechslung der Phylen in den Amtern gebunden
war.

Die Amtsiteration unterlag im archaischen Kreta strengen Vorschriften. In Dreros durfte man
das Amt des Kosmos erst nach zehnjihrigem Intervall wieder bekleiden; in Gortyn betrug das
Intervall nur drei Jahre fiir die Kosmen, dagegen funf Jahre fiir den &éviog xéopoc und zehn Jahre
fiir den yvapwv19. Die Grinde fir diese Einschrinkungen sind sehr umstritten: Bemithungen darum,
die Immunitit der Beamten zu einer Zeit heftiger Auseinandersetzungen um die Rechtsprechung
zu beschrinken, Abwehr der Gefahr einer Tyrannis, Sicherstellung der Gleichheit aller Adligen oder
der turnusmiBigen Abwechslung der Phylen in den Amtern%4. Ob diese Gesetze auch in der hellenisti-
schen Zeit in Kraft waren, als alle diese Probleme ihre Aktualitit verloren hatten, 1aBt sich nicht
sagen1%. Die Amtsiteration des Diokles von Lato in aufeinander folgenden Jahren ist gewil kein
Argument dafiir, daB diese Gesetze ihre Bedeutung verloren hatten, es fehlt aber auch der positive
Beweis dafiir, daB3 diese Regel so streng wie im archaischen Dreros gehalten wurde. RegelmifBlige
Abwechslung der Phylen in den Amtern, die eine Iteration ohne Intervall ohnehin unméglich macht,
ist auf jeden Fall fiir die hellenistische Zeit durch die hiufige Erwihnung der amtierenden Phyle
in den kretischen Inschriften gesichert.

2.7.3 Zu den Phylen von Knosos 1%

Anders als in anderen griechischen Gebieten, wo die urspriingliche Teilung der Biirger in Phylen
in spiterer Zeit ihre Bedeutung im sozialen Leben weitgehend verlor, spielten die Phylen in den
kretischen Poleis bis in die Kaiserzeit hinein eine grofle Rolle nicht nur bei der Wahl der Kosmen,
die turnusmiBig jedes Jahr von einer anderen Phyle gestellt wurden, sondetrn auch als wichtiger
Faktor in mehreren Bereichen des Gesellschaftslebens, wie z.B. die Erziehung der Epheben, die
Syssitien, der Heirat und das wirtschaftliche Leben!’. In den Inschriften von Amnisos wetden zwei
der knosischen Phylen genannt: ‘Yileic (I11) und Agysia (I112). Die erste Phyle war in Knosos
bisher nicht bekannt, und im Fall der zweiten herrscht keine Einigkeit in der Forschung dariiber,
ob Archeia tatsichlich eine Phyle wat. Daher ist es hier angebracht, die knosischen Phylen im
Lichte dieser neuen Funde etwas eingehender zu betrachten.

In Knosos kannte man bisher vier Phylen1%: die umstrittene Phyle Archeia (s.u.), die aligemein
in den dorischen Staaten bezeugten Ildugvioi!®, die in mehreren Stidten vertretene Phyle der

193 SGHI 2 mit der ilteren Literatur (Dreros, 7.Jh.);
ICIV 14 g-p2 (Gorstyn, frithes 6. Jh.). Zu diesen Gesetzen s.
S. Demargne — H. van Effenterre, BCH 61, 1937, 3331f.; V. Eh-
renberg, ClQu 37, 1943, 14ff.=in: F. Gschnitzer (Hrsg.), Zur
griechischen Staatskunde (1969) 26ff.; Effenterre, Créte 32f.;
Willets, Aristocratic Society 106f.; R. Koerner, Klio 69, 1987,
451 ff.

194 5 zyletzt Kérner a.O. mit Uberblick iiber die iltere For-
schung,.

195 Die Giiltigkeit dieser Gesetze nimmt Willets, Aristocratic
Society 138 an; vgl. Petropoulou, Beitrige 120; s. aber Kirsten
2.0. (Anm. 108) 153.

19 [berarbeitete Fassung meines Aufsatzes: Chaniotis (1988)
159f.

197 Aligemein zu den kretischen Phylen s. Kirsten a.O.
(Anm. 108) 149 f.; Willets, Aristocratic Society 27f. 77f. 81ff.;
N.F. Jones, Public Organization in Ancient Greece. A Docu-
mentary Study (1987) 219f. Zur Griindung einer unabhingigen
Gemeinde durch eine gortynische Phyle (Ainaones) wihrend
eines Biirgerkrieges: S. Spyridakis, Hellenika 30, 1977/78, 51 ff.
Zur Bedeutung der Phylen in der Kaiserzeit: 1C Lxviii 11 (2./
3, Jh. n.Chr.).

198 Allgemein zu den knosischen Phylen s. jetzt Jones a.0O.
226f.

199 IC L,viii 14; IC 1V 181 B4. Die Pamphyloi kennt man auch
sonst auf Kreta, nimlich in Olus (IC Lxxii 8) und Hierapytna
(1C H1,v 1); vgl. Willets, Aristocratic Society 254 Anm. 1; Jones
2. 0. 221 (nur die Belege aus Hierapytna).
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Ai8aAeic2% und eine Phyle, deren Name mit E beginnt, wahrscheinlich die Eyavogeig?0!. Mit Hylleis
wird auch in Knosos, wie sonst in Lato und Kydonia22, noch eine der alten dorischen Phylen
vertreten. Wenn die Vermutung zutrifft, daB wir es hier nicht mit einer Weihung der Phyle zu
tun haben, liegt im Text der Inschrift I 11 eine Umgestaltung der Datierungsformel éri t@v+ Name
einer Phyle + xoou16vrwv v obv+ Name des Protokosmos vor (s.0. Kap. V 2.4): Die Hylleis hatten
im entsprechenden Jahr das Beamtenkollegium unter Eurymachos gestellt und traten als Vertreter
der ganzen Biirgerschaft auf. ‘

Apyeio ist die fiinfte Phyle von Knosos. Die Interpretation dieses Wortes (auch in der Form
doyrix belegt) in den kretischen Inschriften20? ist jedoch sehr umstritten. Man hielt es urspriinglich
fiir den Namen einer Phyle204, bis M. Guarducci auf die dltere Auffassung von F. Blass zuriickgreifend
es als Dialektform von dgyn erklirte205. Diese jetzt allgemein akzeptierte Meinung?06 stiitzt sich
auf die Formulierung in einem Vertrag zwischen Gortyn und Lappa: woguiévrwv I'égtovi pév émi
¢ doyniac td[v] ovv Edgbtrovi 1@ Mevovtida, Adrmon 8 éni t@v ovv Agyw[vi] & Avtidyw?.
M. Guarducci meinte, daB dgynio hier keine Phyle sein kdnne, da die Formel éni td¢ doyniog sowohl
auf die Beamten von Gortyn als auch auf jene von Lappa zu beziehen sei?8. Offensichtlich hielt
es M. Guarducci fiir unmdglich, daB in beiden Stidten im selben Jahr dieselbe Phyle die Beamten
gestellt hatte. Dies ist wahrscheinlich richtig209; die Formel bezieht sich jedoch nicht auf die Beamten
beider Stidte, sondern nur auf die zuerst genannten. Dies geht aus der dhnlichen Formulierung
im Vertrag iiber die Vermittlung von Knosos zwischen Lato und Olus?!0 eindeutig hervor: émi
v AiSaréwv noouoviwv Kvweoi uév t@v ovv Kbddavti..., Aatol 6¢ éni tdv ovv Aioxlel..., év 08
‘0i6vt1 1év avv Tyleudyw. Da auch in diesem Fall unwahrscheinlich ist, daB in allen drei Stidten
dieselbe Phyle (Aithaleis) im selben Jahr die Beamten gestellt hat, muB man die Formel éni tdv
AiSaléwv nur auf Knosos beziehen. Ahnlich ist also die Formulierung im Vertrag zwischen Gortyn
und Lappa zu verstehen: Eni td@c Apyniag stellt eine Datierungsangabe nur fiir Gortyn dar, wo
die Inschrift aufgestellt worden war. Die Interpretation von M. Guarducci wire weiterhin nur dann
méglich, wenn der Genitiv t@v ovv Edgbrrovi vom Wort dgynia abhingig wire, im Sinne éni tfg
doyfic T@v... Dieser Genitiv ist jedoch genitivus absolutus, das Subjekt des Partizips xoguiovrawv2!1.
SchlieBlich ist doyeia keine Dialektform von dgyj — denn das Wort existiert im kretischen Dialekt
in der Form dgy42!2 —, sondern eine adjektivische Bildung desselben Wortes oder des Herosnamens

Archos?13,

200 IC Lxvi 3; IG XII 3, 254 (=1C IV 197). Die Aithaleis sind
in vielen Stidten vertreten: Dreros: ICLix 1; Effenterre a.0.
(Anm. 23) 30; Malla: IC Lxix 3; Gortyn: ICIV 72 col. V 5—6.
167. 184. 259. Vgl. jones a. O. 221 (ohne Malla). Die Vermutung,
daB diese Phyle auch in Lato und Olus existierte (so Willets,
Aristocratic Society 254 Anm. 1), stiitzt sich auf die m. E. falsche
Interpretation der Inschrift IC I,xvi 3; dazu s. u.

21 Erginzt in [C IV 182,;;. Die Echanoreis sind auch in Lato
bezeugt: IC Lxvi25. 31.; vgl. Willets, Aristocratic Society 254
Anm. 1; Jones a.O. 221.

202 1C 1,xvi26. 32; Ducrey a.0. (Anm.22) 841=BE
1970,468; neu verdffentlicht von C. Davaras, AEphem 1980, 36
Nr. 43=SEG XXXII 895 (Lato); Hsch. s.v. Yidées (Kydonia);
vgl. Willets, Aristocratic Society 230. 254 Anm. 1; Jones a.0O.
221 (ohne Kydonia).

203 Das Wort kommt in der Datierungsformel éni tdg dpysiag
woo vt v obv + Name des Eponymos in den folgenden
Inschriften vor: ICLviii10. Hier 112 (Knosos 2.—1. Jh.);
[,xviii 12 (Lyttos, 2./1. Jh.); Lxvii 8. 38; IV 186 B. 233 (Gortyn,
3.—2. Jh.). In einer lex sacra aus Axos ist nicht dgyniag vipauevos
zu lesen (so Manganaro a.0. [Anm. 38] 11ff. Z. 18), sondern
g yeipag vipspevog: s. H. van Effenterre in: Symposion 1982
(1988) 7.

204 F, Bechtel, Gétt. Nachr. 1920, 251ff.; Guarducci, ICI
S.65; RE XX 1 (1941) 997 s.v. Phyle (K. Latte); Gschnitzer
2.0. (Anm. 19) 672; Manganaro a.0. (Anm. 27) 44; Jones a.0.
226.

205 ICIII S. 11; IV S. 270; vgl. Blass 2.0. (Anm. 186) 290
zu Nr. 5007.

206 Marinatos (1938) 136; Liddell — Scott s.v. (zuriickhal-
tend); Masson (1983) 400 mit Anm. 44; SEG XXXIII §. 214
zu Nr. 729; Bile 2.0. (Anm. 39) 165f. mit Anm. 32. Willets,
Aristocratic Society 254f. Anm. 1 1i8t die Frage offen.

207 ICIV 186 B (2. Jh.).

208 ICIV S. 270.

209 Vgl. z.B. Effenterre — Bougrat a.0. (Anm. 21) 32
Anm. 36: aus diesem Vertrag zwischen Olus und Lato geht her-
vor, daBl in der ersten Stadt die Phyle der Dymanes im Amt
waft, in der zweiten aber die Diphyloi; vgl. IC Lxviii 9.

210 §CI,xvi3 (ca. 118).

211 Vgl. Blass a.O. 290.

212 2,B. IC Ixvi 20 (Lato); 11L,vi 7,15 (Praisos).

23 Vgl. doyeiov/dgypiov: P. Chantraine, Dictionaire étymolo-
gique de la langue grecque I (1968) 121 s.v. dgyw. Zur moglichen
Ableitung von Archos s. Bechtel a.0O. 251ff.; Jones a.O.
{Anm. 197) 227.
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Fiir die Interpretation von Archeia als Phylenname ist vor allem entscheidend, dall das Wort
immer in der Datierungsformel éni tdc Agyeing xoopuiéviwv t@v 66v+ Name des Protokosmos vor-
kommt (s. Anm. 203). In dieser Formel nimmt es die Stelle ein, die sonst der Name der amtierenden
Phyle besetzt: z.B. éni t@v Hoppbiwv woopdviwy, éni tdv Tiiéwv woocpidviav, éni tdv Aiduléwv
®oou16viwy, éni tdc Kapigidog noouiéviwy usw.214, Sollte das Wort » Regierung «, » Amt« bzw. » Amts-
zeit« bedeuten, wiirde diese Formel eine iiberfliissige Wiedetholung enthalten: »im Amtsjahr (éni
Tdc doyefng), als... amtierten (xoguéviwv)«. Fiir weibliche Phylennamen fehlen die Parallelen auf
Kreta nicht: @apuagic in Praisos und Kauigic in Hierapytna213,

Archeia ist also mit Sicherheit der Name einer Phyle. Da diese Phyle nur auf Kreta bezeugt
ist, muB sie nach der Abtrennung der kretischen von den festlindischen Doriern entstanden sein.
Sie ist wohl schon in sehr friiher Zeit gebildet worden, denn sie existierte in allen grolen Stidten
Kretas, in Knosos, Gortyn und Lyttos (s. Anm. 203). Es ist nicht sicher, ob ihr Name vom Heros
Archos abgeleitet wurde, dessen Kult man in Knosos und Axos kennt2!6, oder vom Wort dgyn.
Die zweite Interpretation wiirde bedeuten, daf} diese Phyle eine besondere Stellung innerhalb des
Stammes hatte, etwa wie die Archelaoi in Sikyon und Krannon?2!7. Dies ist vielleicht mit der Nachricht
des Aristoteles in Verbindung zu bringen, da nur bestimmte Geschlechter die Beamten in den
kretischen Poleis stellen durften?!8, Falls Archeia urspriinglich eine privilegierte Position gehabt
hatte, hat sie diese auf jeden Fall schon vor dem 5. Jh. verloren. Bereits im Recht von Gottyn
ist die Abwechslung der Phylen in den Amtern bezeugt?!® und auch fiir die hellenistische Zeit
dadurch gesichert, da die Namen verschiedener Phylen in den Datierungsformeln der hellenistischen
Inschriften regelmiBig erscheinen??. Daf3 die Abwechslung der Phylen witklich Jahr fiir Jahr erfolgte,
zeigt das Inschriftendossier iiber die Vermittlung der Knosier im Krieg zwischen Lato und Olus?!:
Im Jahr 118/7 stellten in Knosos die Aithaleis das Beamtenkollegium unter Kydas, Sohn des Kydas;
in den folgenden zwei Jahren amtierte jeweils ein anderer Protokosmos (Nennaios und Hagemon),
die Phyle dieser Personen wird aber nicht genannt. Da aber der Protokosmos des Jahres 117/6
Nennaios, Sohn des Mopseios, mit groler Wahrscheinlichkeit der Sohn des Protokosmos Mopseios,
Sohn des Hyperteros (ca. 165), war??2, fiir den die Zugehorigkeit zu den E[yavogeic] gesichert
ist, kann man mit GewiBheit sagen, daB sich in diesen Jahren die Phylen in den Amtern turnusmiBig
abwechselten. Darf man also fiir das spite 2. und das frithe 1. Jh. einen jihrlichen Turnus vermuten,
so wiirde dies heiflen, daB sich unter den in Amnisos tberlieferten Protokosmen die Mitglieder
mehrerer Phylen befinden; welche Folgerungen sich aus dieser Feststellung ergeben, wurde bereits
an anderer Stelle geschildert (s.0. Kap. V 2.7.1).

2.7.4 Zur Metronymie (I7. 8)223

Die zwei Texte, die den Protokosmos Lasthenes betreffen (I17. 8), iibersetzte O. Masson wie folgt224:
»Sous les cosmes qui sont avec Lasthénés fils de Sosamenos fils de Peiso«. Er erkannte hier ein

214 3 B, IC Lyiii 14; ix 1; xvi 3. 26. 32; xix 3; ILii 1; 181 B. 197; Lato: Lxvi 23. 25. 26. 29—34; Lyuos: Lxviii 12;

vi.

215 Pharkaris: IC I11,vi 8; Kamiris: ICIILii 1.

216 Bechtel a. O. 251 ff.; Guarducci, ICI S. 65.

217 Zu den Archelaoi: E. Szanto, Die griechischen Phylen
(1901) 5; Lartte a. O. (Anm. 204) 995; P.]. Bicknel, GrRomByzSt
23, 1982, 193ff. Ahnlich gebildet waren vielleicht auch Phylenna-
men wie Bagiisitar in Amorgos oder Ebdvopot in Ephesos; vgl.
auch die Eonareidou (Poll. VIIL 111).

218 Arist. Pol. I1 1272 2 33—34.

9 ICIV 72 col. V5—6.

20 7 B. Dreros: IC Lix 1; Knosos: Lviii 10. 14; xvi 3; IV

Effenterre — Bougrat a.O. (Anm. 21) 32 Anm. 36; Olus:
ebenda; Gortyn: Lxvii 4. 5. 8. 38; IV 165. 167. 171. 181 B.
184, 196. 197. 233; Hierapytna: IILii 1; iii 9; v 1; Praisos:
11L,vi 8.

21 IC 1 xvi3—4. Zu diesen Inschriften s.0. Anm. 181.

22 [C1V 182,,,; die Indentifizierung ergibt sich aus der Sel-
tenheit des Namens Mopseios: s. Petropoulou, Beitrige 172.

223 {Uberarbeitete Fassung meines Aufsatzes: Chaniotis (1988)
157f¢.

224 Masson (1983) 396; vgl. BE 1984, 333 (8. 4731.).
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Metronymikon, das durch die Priposition éx +Name der Mutter zum Ausdruck gebracht wird. Diese
Formel ist nicht nur in dieser Inschrift belegt2?, sondern kommt z.B. in einem spithellenistischen
Grabepigramm aus Kreta vor: éx Pgovipag yeyadc patégog?6. O. Masson hielt also Peiso fiir die
Mutter des Sosamenos und die GroBmutter des Lasthenes. Zwar pflegte man auch auf Kreta den
Namen des GroBvaters anzugeben, etwa weil er eine hochangesehene Person war, oder um aus
Gleichnamigkeit entstehende MiBBverstindnisse zu vermeiden (s.u. Kap. V 2.7.5), doch wire es ver-
wunderlich, wenn der Eponymos den Namen seiner GroBmutter in einem o6ffentlichen Dokument
angegeben hitte??’. Eine andere Erklirung liegt niher: Auf dem Stein ist nicht 1@ éx Heiodic,
sondern 1 éx Ieiodc zu lesen. Peiso war also die Mutter und nicht die GroBmutter des Lasthenes.
Thr Name wurde angegeben, entweder weil Sosamenos auch von einer anderen Frau Kinder hatte
oder weil Peiso einem angesehenen Geschlecht von Knosos angehorte. Aus diesem Grund nennt
man die Mutter oft in kretischen Grabinschriften228: z. B. Aéwv Oévva noigog doipoadéog, [ov] téuev
d mepipowy Aapatein evmatégein??, Parallelen fiir die Nennung der Mutter zusammen mit dem Vater
in der Filiationsformel findet man selten in 6ffentlichen Dokumenten?23, oft aber in hellenistischen
Grabinschriften 21, In allen diesen Fillen bildet das Patronymikon die eigentliche Filiationsformel.
Der Name der Mutter erginzt lediglich diese iibliche Filiationsformel, er ersetzt sie nicht. Wir haben
es also hier nicht mit Metronymie zu tun.

Die Metronymie ist in der griechischen Welt — nicht nur bei unehelichen Kindern — mehrmals
belegt?32, nicht jedoch mit Sicherheit auf Kreta. O. Masson fiihrt als Parallele die fritharchaische
Pithosinschrift von Phaistos Fonetidduo Hudomilag 66e an23, Die Interpretation des Wortes
noudomilac ist jedoch umstritten234; es ist méglich, dal es kein Metronymikon ist, sondern Attribut
des Erpetidamos bzw. des Pithos235. Ebenso problematisch ist auch eine andere kretische Inschrift,
in der moglicherweise ein Metronymikon vorliegt: In einer Grabinschrift von Chersonesos mit dem
Text Kigvpevidac ¥2° Nixaoyoic konnte zwar der zweite Name die Genitivform eines Frauennamens

225 So Masson (1983) 397, der auf Beispiele in literarischen
Quellen hinweist; vgl. BE 1984,333 (S. 474); SEG XXXIII
S. 213 zu Nr. 724.

226 M. Guarducci, Historia 6, 1932, 600 Nr.5; W. Peek,
ArchCl 29, 1977, 78ff. Nr. 9; SEG XXVIII 759 (der Fundort
ist nicht bekannt). Weitere Beispiele von Filiation mit éx (auch
in bezug auf die Nennung des GrofBvaters): SEG II 581 B9;
IX 1; XXXIII 1215; XXXV 1151. 1152,

227 Dies geschieht jedoch z. B. in einer spiten Freilassungsin-
schrift Makedoniens: Aislavdgx daborov o Meiitag (Blaganda,
189 n.Chr., SEG XXVII 277,, _;).

228 7 B, ICILv 50.52 (Axos, 1. Jh.); I1,xvi26 (Lappa, 1. Jh.
n.Chr.). Manchmal wird jedoch die Mutter nur deswegen ge-
nannt, weil der Vater nicht mehr lebte: z. B. ICIL,vi 6 (Kantanos,
2. jh.). .

229 IC [1,iv 39 A 2—3 (Itanos, 1. Jh.).

20 2.B. G. Pugliese Carratelli, ASAtene 41/42, 1963/64,
182—201 Nr. 26=LSCG 173 (Halasarna, spites 3. Jh.). In die-
sem Verzeichnis der zur Teilnahme an einem Kult berechtigten
Personen wird gemif3 der Anordnungen eines Beschlusses auch
®ai td; pateog 10 dvopx (A 34— 35) angegeben.

231z, B, M.-T. Couilloud, BCH 98, 1974, 462 Nr. 58 (Syros).
Nr. 64 (Paros); E. Kakavoyannis, ADelt 32, 1977, Chron 124=
SEG XXXIV 569 (Pherai). Vgl. z.B. die Nennung der reichen
und angesehenen Mutter neben dem Vater in der Filiation des
P. Aelius Theon (Milet, 2./3. Jh.): H. Miiller, Chiron 17, 1987,
2101

232 5. L. Robert, Opera Minora Selecta IV (1974) 229; ders.,

RevPhil 48, 1974, 205ff.; Couilloud a.0. 427 Nr. 17. 18=BE
1974, 415; O. Masson, BCH 99, 1975, 219{f.=BE 1976,58; ders.
in: Studies in Greek, Italic, and Indoeuropean Linguistics Of-
fered to L.R. Palmer (1979) 169ff.; P. Aupert — O. Masson,
BCH 103, 1979, 366 Nr. 6 (mit weiteren Beispielen)=SEG
XXIX 1560; 1. Nicolau, RDAC 1982, 187f. Nr. 1; 190 Nr. 7=
SEG XXXII 1334. 1337; P. Aupert, BCH 106, 1982, 254f.
Nr. 96; 257£. Nr. 100. 102=SEG XXXII 1323. 1346. 1348; E.
Dorutiu-Boila, StClas 21, 1983, 99f. Nr. 3=SEG XXXIII 585
(Tomis, 1. Jh. n.Chr.); R. Merkelbach — E. Schwertheim, Epi-
grAnatol 2, 1983, 147 —154 C1=SEG XXXIII 1056 {Kyzikos,
frithes 2. Jh. n.Chr.); Masson (1983) 397; M.B. Skinner, The
Ancient History Bulletin 1, 1987, 39 ff. Das Metronymikon wird
oft in Zaubertexten verwendet; s. z.B. L. Robert, JSav 1981,
28 Anm. 4; 35f. Anm. 1 =SEG XXXI 895 (Hadrumetum, Kai-
serzeit); D.R. Jordan, Hesperia 54, 1985, 213 —255 Nr. 1. 6--9.
12=SEG XXXV 213. 218-221. 224. 227 (Athen, 3. ]h.
n.Chr.).

233 BE 1977, 100; 1987, 357; SEG XXVI 1050; XXIX 831;
XXXIII 739 mit der einschligigen Literatur.

234 5, O. Masson in: Studies in Greek, ltalic, and Indoeuro-
pean Linguistics Offered to L.R. Palmer (1979) 169ff. mit der
dlteren Literatur; C. Gallavotti, Metri e ritmi nelle iscrizioni gre-
che (1979) 81f.; S. Koumanoudis, HOROS 1, 1983, 35ff.

235 Die erste Interpretation stammt von D. Levi, KretChron
21, 1969, 160ff., die zweite von Koumanoudis a.O. 35ff.; s.
aber O. Masson, REG 100, 1987, 343 (BE 1987,357).
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sein, moglich ist jedoch auch der Name einer Frau im Nominativ (etwa bei Doppelbestattung)
oder eines Mannes im Genitiv 23,

Auch wenn die Metronymie auf Kreta noch nicht mit Sicherheit bezeugt ist, war jedoch die
Stellung der Frau in der kretischen Gesellschaft besonders stark. Sie geht nicht nur aus der Uberliefe-
rung (oder Anekdote) hervor, dafl die Kreter das Vaterland unreic nannten?7, sondern auch aus
Bestimmungen im friihklassischen Recht von Gortyn2®. Es scheint, daf3 sich auch im Hellenismus
wenig an den Rechten, dem Ansehen und der wirtschaftlichen Macht der Frau geindert hatte. Frauen
iibernahmen z.B. die Kosten fiir die Errichtung eines aufwendigen Grabmales fiir den verstorbenen
Sohn, auch wenn der Vater noch lebte?, gaben dem Sohn seinen Namen?2%, beteiligten sich an
der Weihung des Ehemannes nach Ablauf seiner Amtszeit?!, oder hoben ihtre Abstammung von
einem hochangesehenen Haus hervor242. Vor diesem Hintergrund sind also die Inschriften des Lasthe-
nes zu sehen. Die wahrscheinlich sehr hohe soziale Stellung seiner Mutter kann als ein weiteres
Zeugnis fiir die Zugehdrigkeit des kretischen Feldherren zu einem vornehmen Geschlecht von Knosos

gelten.

2.7.5 Adoption (I 10)

Die Inschriften von Amnisos liefern das einzige mir bekannte Beispiel von Adoption auf Kreta,
die Adoption des spiteren Protokosmos Teisilas II durch Andromenes (I110). Im Patronymikon des
Teisilas wird dem Namen des Adoptivvaters der Vorrang gegeben; das Adoptionsverhiltnis kommt
erst durch den Zusatz @bor 6é+Name des leiblichen Vaters zum Ausdruck. Diese Formel ist sonst
in den griechischen Inschriften auBerhalb Kretas geliufig?. In einem knosischen Ehrendekret fiir
den Grammatiker Dioskurides von Tralleis, das in Delos aufgestellt war?#, kommt auch die Formel
wat’ vioSeoiav 8¢+ Name des Adoptivvaters vor, die aber einen Fremden betrifft?%.

Die Adoption ist auf Kreta nur in der Rechtsinschrift von Gortyn bezeugt. Als Adoption werden
manchmal die Fille miBverstanden, in denen auf den Namen einer Person zwei Filiationen folgen:
2.B. @ro¢cidnc Ayayiitw Bicyw, Haywv Hdywvos 1@ Orogeidiog, Mdywv Mdymvos o ITa[ywvog] 246,
Der zweite Name im Genitiv ist jedoch nicht der Name eines Adoptivvaters2¥, sondern der des
GroBvaters, der zusitzlich angegeben wurde, entweder um die Abstammung von angesehenen Vorfah-
ren zu unterstreichen 248 oder um aus Gleichnamigkeit entstehende MiB3verstindnisse zu vermeiden 4.

23 IC Lyvii 16 (1. Jh.). Zu diesem Problem s. Guarducci, IC1
S. 40; LGPN 1 331. In der Inschrift 1C I1,xxv 6 B (Sulia, 1. jh.
n.Chr.) ist im Text Ztépavoc dpiotdc wahrscheinlich kein Me-
tronymikon zu erkennen; Hgiotdg ist nicht der Genitiv des
Frauennamens Agiotdy (zum Genitiv der dorischen wi-Stimme
s. Thumb — Kieckers 2.0. [o. Anm. 39} 162 §142,7), sondern
Genitiv eines minnlichen Personennamens: vgl. Kagxidmg
(IC 1L,xxiii 8, Polyrrhenia, 3. Jh.): s. Guarducci, ICII S. 248. 282;
Bile a. O. (Anm. 39) 132.

237 Plut. mor. 792e. In den hellenistischen Inschriften wird
allerdings das Wort matpic verwendet: IC Lyv 52,55 vi 2,45 xix
2,173 xx1v 2,54; L. Mylasa 653,,. 656, . 659,;.

238 5, R.F. Willets, The Law Code of Gortyn (1967) 181£.

239 IC 11, xxiii 20: pagudgov éx Magiog 0¢ teicooxpuév 16de 6
(Polyrrhenia, 2. Jh.).

2490 IC IIL,iv 37 (Itanos, 2. Jh.).

241 JC 1I,iv 16 (Itanos, 2. Jh.).

22 Agparpin somxrépern: 1C HLiv 39 A3; vgl. Wilthelm a.O.
(Anm. 119) 9ff. (ltanos, 2. Jh.). Zum Attribur edmarégerx vgl.
z.B. TAM V.1 5. 27 Nr. 73 (Bezeichnung einer Frau senatori-
scher Abstammung, Silandus, 3. Jh. n.Chr.).

243 7 B. SIG 599,, (Priene). 720 1; Delphinion 124,,,. 127,,,.
218 IV (Milet); 1. Ephesos 902,45 SIG 1079,;, (Tralleis).

244 [CI,viii 12,, (Knosos, spiites 2. Jh.}; zum Dekret s. jetzt
A. Chaniotis, Historie und Historiker in den griechischen In-
schriften (1988) 341 E 59.

245 Diese Formel begegnet sehr oft in Rhodos: z.B. SIG
581,10, . 585,515+ 586,5. 588,5. 599,;. 619,. 765,,. 1255; 5. auch
SIG 868 B (Athen). 977,. (Anaphe); Delphinion 124,;, (Milet).

26 [C Lxiv 2 (Lato, 2./t.Jh.); Lxxii 2; Bousquet 2.0.
(Anm. 29) 400 Nr.3 (Lato, spites 2. Jh.); C. Davaras, ADelt
18, 1963, Mel 153 Nr. 4=BE 1966,359; SEG XXIII 539 (Lato,
1. Jh.). Andere Beispiele: Kidug Anvitw 1> Hovrné: 1C IV 250;
Anoiidvios Eouix 1 Twrada: IC 1V 266 (Gortyn, 1. Jh.).

247 ¢ Guarducci, IC 1 S. 245 zu Byschos (anders jedoch ebd.
IV S. 247); Petropoulou, Beitrige 162 zu Thiopheides.

28 So z B. in Miler: Delphinion 123 Z. 46; 125 Z. 14f.
23f. 37f. 46f.; 126 Z. 16ff. 30f. 46f.; 127 Z. 14. 21f. 28f. 36.
42f,; vgl. 1. Ephesos 902,f.

245 Frwa um den Lattier Hdywv Miywvos 1@ Gropeidio; von
seinem Landsmann Hdyov MTaywvo; 6 Mafymvos] (s.0.) zu unter-
scheiden.
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Das Fehlen von Zeugnissen iiber die Adoption dirfte an einem Zufall liegen. Dieses Verfahren
wird in einem Abschnitt der Rechtsinschrift von Gortyn abgehandelt29, aus dem hervorgeht, dal3,
wenn der Adoptierende bereits eigene Séhne hatte, dem Adoptivsohn ein kleinerer Anteil des Vermo-
gens zukam, gleich dem fiir die T6chter vorgesehenen Anteil?>!. Wenn Andromenes, der Adoptivvater
des Teisilas II, in der Tat mit dem Vater des Protokosmos Tharsymachos (I19) zu identifizieren
ist, wofiir allerdings die Seltenheit des Namens spricht, so war dann der Adoptivsohn dem leiblichen
Sohn gegeniiber kaum benachteiligt: Beide haben es bis zum héchsten Amt von Knosos gebracht.

3 Weitere Inschriften aus dem Heiligtum
des Zeus Thenatas

113. Drei Bruch an Bruch zusammengehbrende Fragmente eines Kraters aus weilem Marmor; erhalten sind etwa !/; des Randes
und des Bauches mit einem senkrechten, am Rande des Kraters befindlichen Bandhenkel mit Scheinloch: H 32, 1.29,5, D 1,6—3,2,
Dm 27 cm, Buchstabenhéhe 3,3 ~4,1 cm. Das Fragment trigt eine zweizeilige Inschrift auf der linken Seite; erhalten ist jeweils
das Ende der Zeile. Das GefaB wurde 1934 im Heiligtum des Zeus Thenatas in der von Sp. Marinatos als » rdmisch« bezeichneten
Schicht, wahrscheinlich im Bercich der Haupttreppe, gefunden5? und befindet sich jerzt im Museum Herakleion (Inv.-Nr. 386).

Marinatos (1934) 132; ders., AA 1935, 246; BE 1936, S. 376; Marinaros (1938) 126; BE 1938, S. 376; BE 1939,315; Kirsten,
Amnisos 37; C. Davaras, ADelt 18, 1963, Mel 154; Masson (1983) 389f. Nr. 1; Bile a.O. (Anm. 39) 62 Nr. 87; hier o. S. 233 D,
1.d 5 Taf. 87,4; 109.

[Tnvi] Ocvizq

["Ee]uéews )

1 [Tyvi] Marinatos 1938; Oevaia Marinatos 1935. 2 Davaras 1963; [ — — —luspwe Marinatos 1934; [[Taid}épws Marinatos 1938.

Hermeros weiht das beschriftete Gefil dem Zeus Thenatas.

Vielleicht trug der Marmorkrater Reliefverzierung auf der nicht beschrifteten Seite, wie dies auf
anderen, jetzt verschollenen, Gefiflen desselben Typus aus dem Heiligtum der Fall war?3. Der
Name des Dedikanten ist wahrscheinlich Hermeros; der Name war in der griechischen Welt und
im romischen Kaiserreich sehr verbreitet254 und auch auf Kreta, in Lato, belegt2%. Auffillig ist,
daB der Dedikant seine Filiation nicht gibt; moglicherweise handelt es sich um einen Freigelassenen?25.
Sp. Marinatos datierte das GefiB3 in die spitere Kaiserzeit?’. Zwar sind einzelne Buchstabenformen,
die auf dem Krater vorkommen, noch bis ins frithe 2. Jh. n.Chr. méglich, doch macht der Duktus
der Inschrift eine Datierung spitestens nach der Mitte des 1. Jhs. n.Chr. duBerst unwahrscheinlich.
Die Schriftform unterscheidet sich in keiner Einzelheit von jener der Kosmeninschriften, und die
sehr breiten Buchstaben mit Apices sowie die charakteristische Form der Buchstaben E, © und
Q (s.o. S. 293) fithren zu einer Datierung in die spithellenistische Zeit (2./1. Jh.)2%8. Dieser Datierung
widersprechen die Fundumstinde nicht, denn die Funde derselben Schicht, in der der Krater gefunden

250 ICIV 72 col. X 33ff.; dazu Willets, Aristocratic Society
63ft.; ders. 2. 0. (Anm. 238) 30f. 76f.

31 [CIV 72 col. X 48ff.

252 Marinatos (1934) 130ff.; Schicht 2 oder 3: vgl. o. Kap. 111
4.3.5.5.

253 Marinatos (1934) 132. Zum Typus dieser Gefifle s.0. Kap.
IV5D,1.d5.

34 2, B, IGII2 1781,,. 1765,,. 2017,4;. 2059,,4,. 2065, .
2067,.-5. 2090,,5. 2103,.,. 2113,.; (Athen); IG V 2, 55,5, (Te-
gea); SEG VI 78 (Gallien); 1X 478 (Kyrene); G. Alfoldy, Die
romischen  Inschriften  von  Tarraco (1975) 30  Nr. 56;
LGPN 1164 mit Beispielen aus Eubéa, Chios, Kos, Thasos,
Thera und Kvrenaika; s. auch Pape — Benseler, Eigennamen

382; Fick — Bechtel, Personennamen 115; H. Solin, Griechische
Personennamen in Rom I (1982) 52f.

25 Davaras 2.0. (Anm. 246) 154 Nr. 6; SEG XXIII 540
(Lato, 1. Jh. 0.Chr.).

256 Der Name Hermeros ist ein sehr hiufiger Sklavenname;
unter 85 Trigern des Namens in Rom finden sich 38 Sklaven
und Freigelassene, 4 Personen, die wahrscheinlich liberti waren,
und nur eine mit Sicherheit freigeborene Person: s. Solin a.O.
153.

257 Marinatos (1934) 132; ders., AA 1935, 246.

28 Vgl z.B. IC Lv 19; vii 5. 19; viii 13. 33; xvi 2. 5. 17.
18. 26. 36.
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wurde, reichen von archaisch/friihklassischen Porosskulpturen bis zu einem wahrscheinlich spithelle-
nistischen Marmorkopf und zu kaiserzeitlichen Lampen (s. I 14)25.

114. Jetzt verschollene Tonlampe, die 1934 im Heiligtum des Zeus Thenatas, in der »rémischen« Schicht®9, gefunden wurde. Auf

dem Boden trug sie den Stempel des Herstellers.
Marinatos (1934) 132.

Kiagov

Der Personenname Klaros ist die hellenisierte Form des romischen cognomen Clarus26!. Weder
der Name noch andere Lampen dieser Werkstatt sind bisher auf Kreta belegt. Mir ist nur eine
Lampe dieser Werkstatt bekannt, die auf der athenischen Agora gefunden worden ist und ins 2.
oder 3. Jh. n.Chr. datiert wird; es handelt sich wahrscheinlich um eine attische Werkstatt262, Da
die Lampen nicht nur als Weihungen verwendet wurden, sondern an erster Stelle Gebrauchsgegen-
stinde waren, ist dieser Fund kein eindeutiges Zeugnis fiir eine Fortsetzung des Kultes im Heiligtum
des Zeus Thenatas in der Kaiserzeit.

4 Anhang: Inschriften aus der Eileithyiahohle

Die folgenden Inschriften wurden in der Kultgrotte der Eileithyia gefunden und von M. Guarducci
in den Inscriptiones Creticae verdffentlicht. Nach den Angaben M. Guarduccis befinden sie sich
im Museum Herakleion, mir waren sie jedoch nicht zuginglich.

115. Fragment eines TongefiBles. H 4 cm, B 6,5 cm, Buchstabenhdhe 0,4—0,7 cm. Mit schwarzer Farbe wurde auf der Oberfliche

ein Text in drei Zeilen aufgeschrieben.
IC Lii 1: Kirsten, Amnisos 37.

[~ — —EJigo[— — -]

[ — — ielodv af —— ]
[~ — ~Jadwo[———]
1 Elsgv— — — Guarducci. 2 Guarducci; igledv Algréumdog] Kirsten.

Es handelt sich mit Sicherheit um eine Weihung an eine in der Grotte verehrte Gottheit. Dies
geht nicht nur aus dem Fundort und den spitlichen Resten des Textes hervor, sondern auch aus
zahlreichen Parallelen derartiger dipinti oder graffiti, die an Kultorten, u.a. auch in Grotten, gefunden
wurden263. Vermutlich stand auf der ersten Zeile der Name des Dedikanten?4, auf der zweiten
Zeile die Bezeichnung der Weihung als iggév265 sowie der Name der Gottheit — vermutlich Artemis?66
— und in der letzten Zeile vielleicht ein Attribut der Gottheit. Der Text ist in kursiver Schrift

— A. Lambraki, ADeclt 31, 1976, Mel 235f.=SEG XXXI 815;

259 Marinatos (1934) 130 —133.
in der den Nymphen geweihten Grotte von Arkudia bei Kydo-

260 Marinatos (1934) 130. s.o. Kap. IV 5.7.2.

21 5. 2. B, SEG XVII 584. 585; XXV1 1789. 1790; XXX
677; LGPN 1 256; s. auch 1. Kajanto, The Latin Cognomina
(1965) 711f. 278.

22 . Perlzweig, The Athenian Agora VIL. Lamps of the Ro-
man Period (1961) 145 Nr. 1470; vgl. 8. 40; J. Perlzweig fithrt
keine weiteren Beispiele an.

263 Auf Kreta z.B. in der Zeusgrotte von Ida: 1C Lxii 1; im
als Kultort benutzten minoischen Gebiude von Agia Triada:
IC [,xxiii 24; in der Kultgrotte des Pan und der Nymphen in
Lera bei Kydonia: P. Faure, BCH 86, 1962, 47; ders., KretChron
15/16, 1961/62, I 196=SEG XXIII 579; A. Guest-Papamanoli

nia: A. Lambraki, ADelt 31, 1976, Mel 242=SEG XXXI 816;
allgemein zur Weihung von Gefifien mit Graffiti s. Guarducci,
EG 1 (1975) 334

204 Guarducci, IC1 S. 2.

263 Fbenda; Kirsten, Amnisos 37; vgl. z.B. SEGI1I86:
d[vél%ixe fobv (Sparta, 6. Jh.); SEG XXXII 987 —-988: irg[ov],
fgév; vgl. SEG XXXI 815, 816 (Kreta); XXX 331b. 839.
846. 931. 988; zu dieser Bezeichnung s. auch Guarducci,
EG 111 9. 19. 39. 44.

266 Zum Kult der Artemis in Amaisos s.0. Kap. 114.1.3.1.
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geschrieben, die in solchen Texten auf Kreta bereits seit dem spiten 2. Jh. vorkommt2¥7. Die Inschrift
stammt wahrscheinlich aus der frithen Kaiserzeit268.

116a—b. Zwei Tonlampen. Dm 7 cm. Im Spiegel stand die Darstellung cines von Hunden verfolgten Ebers, auf dem Boden der

Stempel des Herstellers. Buchstabenhhe 0,7 cm.
ICL,ii 2.

Evro[yfioog?]

Der abgekiirzte Name des Herstellers im Genitiv ist nicht mit Sicherheit erginzbar; sowohl
Evtéynroc oder Evtvyiidoc als auch Edtiyous sind moglich (s.u.). Ebensowenig ist der Herkunftsort
bestimmbar. Man kennt die Werkstatt des Edtiync (Gen. Edtoyfidog) in Korinth (1. —3. Jh. n. Chr.)%9,
deren Produkte auch in Berenike (Benghazi) immitiert wurden??. In korinthischen Immitationen
spezialisierte sich spiter auch eine attische Werkstatt des Ebtoync (Gen. Edtwyfidog oder Evtiyovg,
Mitte des 3. — Mitte des 4. Jhs. n.Chr.)2"'; man kennt ferner die zyprischen Immitationen korinthi-
scher Lampen mit der Unterschrift Evtiyntog (4.—5. Jh. n.Chr.)?72 und 4gyptische Immitationen
mit der Unterschrift Evtw[— — —]27. Kreta hatte zwar in der Kaiserzeit Handelsbeziehungen mit
allen diesen Gebieten?™, aus der Form der Abkiirzung und der Unterschrift scheint jedoch hervorzuge-
hen, daB es sich hier um ein Werk der attischen Werkstatt handelt; das’ Motiv kommt jedoch in
den attischen Beispielen nicht vor?’. Andere Lampen des Eutyches sind m.W. auf Kreta nicht
belegt.

117. Webgewicht aus Ton in der Form einer Scheibe mit zwei kleinen Lichern an der Peripherie. Dm 7 cm, D 2 cm. Im Zentrum
der einen Fliche trigt es einen Stempelabdruck. Buchstabenhdhe 0,6 cm.

ICLii 3.

E

Parallelen fiir beschriftete oder gestempelte Webgewichte dieser Form fehlen auf Kreta nicht;
fast alle stammen aus der Kaiserzeit2?. Uber ihre Verwendung in Webereien bzw. im Haushalt
hinaus finden sich Webgewichte auch als Beigaben in Gribern; Dutzende davon — drei mit einem
Kreuz und eines mit dem Buchstaben @ versehen — kamen in einem friithkaiserzeitlichen Grab
in Knosos zutage?”. Sie wurden ferner als Weihgeschenke — vermutlich von Frauen — darge-

*7 Zur Schriftform vgl. z.B. IC Lviii 44 (Knosos, spithelle-
nistische Zeit); [1,iv 1 (Aradena, spites 2. Jh.); xii 31a—c (Eleu-
therna, spites 2. Jh.); xxx 4 (Berg Ida, spites 2. Jh.); Lxii 1 (Idéi-
sche Grotte, 2. jh. n.Chr.).

268 Vgl. Guarducci, ICH S, 2: 1. Jh.

269 P, Bruneau, BCH 95, 1971, 455 Nr. 7; ders., BCH 101,
1977, 294 Abb. 54; 295 Nr. 84=SEG XXVII 35 (2.—3. Jh.
n.Chr.}; P.A. Clement, ADelt 27, 1972, Chron 230=SEG XXVI
413; V. Morizio, AFLB 23, 1980, 132=SEG XXX 348; H. Wil-
liams, Kenchreai: Eastern Port of Corinth V. The Lamps (1981)
44 Nr. 167; 46 Nr. 198. 199 (1. — 3. jh. n.Chr.).

270 D.M. Bailey, Excavations at Sidi Khrebish Benghazi (Be-
renice) I 2: The Lamps (1985) 183 C 1086. 1087.

7t . Broneer, Corinth [V 2. Terracotta Lamps (1930) 112f.
(allgemein zum Typus XXVIID). 266 Nr. 1284; 262f. Nr. 1240;
266 Nr. 1283. 1284; 277 Nr. 1377. 1378. 1380. 1406; Perlzweig
a.O. 34ff.; A. Bovon, Lampes d’Argos. Etudes Péloponnésien-
nes V (1966) 65 Nr. 415; 97 Nr. 677 Taf. F. 10. 18; G. Siebert,
BCH 90, 1966,473 Nr. 1; 486 Abb. 12; 503 Nr. 17=8SEG XXIHI
168d (3. Jh. n.Chr.); Williams 2.0O. 67 Nr. 363=5SEG XXXI
296.

272 H.B. Walters, Catalogue of the Greek and Roman Lamps
in the British Museum (1914) 200 Nr. 1334; J.W. Hayes, Ancient
Lamps in the Royal Ontario Museum 1 (1980) 83 Nr. 345 (mit
weiteren Beispielen)=SEG XXX 1886; N. Poulou Papadimi-
triou, BCH 110, 1986, 606 —607.

23 Hayes a.0. 109f. Nr. 435=8SEG XXX 1886 (2.-3. Jh.
n.Chr.).

21 5. Sanders 2.0. {Anm. 96) 33ff.; Chaniotis a.0. (Anm.
147) 77.

275 5. Perlzweig 2.0, 35ff. Zum Motiv vgl. Broneer a.O.
81 Nr. 39; 180 Nir. 486.

276 5, z,B. IC Lixvi 14 (Lato); xvii 52 (Lebena); xxiii 25—28
{(Phaistos und Agia Triada); I1,v 59a —d (Axos); ix 2 (Kultgrotte
des Hermes Kranaios); xxx 14 (Westkreta); D. Levi, ASAtene
43/44, 1965/66,586. 581 Abb. 14; C. Davaras, AEphem 1980,
29ff. Nr. 31 —40=SEG XXXII 899 (Lato); ebenda 39 Nr. 50=
SEG XXXII 913 (Ostkreta); H.W. Catling, BSA 76, 1981,
102£.=SEG XXXI 814 (Knosos). Weniger verbreitet sind pyra-
midenférmige Webgewichte mit Inschriften: z. B. ICILxvi 13
(Lato); H,v 56. 58 (Axos).

277 Catling 2. O. 102f.
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bracht?78, und wohl zu dieser Kategorie gehdrt auch der Fund aus der Eileithyiagrotte. Er ist wahr-
scheinlich in die frithe Kaiserzeit zu datieren.

Die Stempel und Inschriften auf Webgewichten unterscheiden sich in mehreren Kategorien: Perso-
nennamen im Genitiv, einzelnen Buchstaben?™, Abkiirzungen wahtscheinlich von Namen?¥ und
Symbolen 28!, Die Personennamen werden in der Regel als Namen von Herstellern bzw. Werkstattbe-
sitzern interpretiert, die einzelnen Buchstaben als Vermerke der Hersteller iber ihre Produktionsse-
rien?82, Man kann allerdings weitere Moglichkeiten nicht ausschlieBen: Da alle nicht abgekiirzten
Namen auf den kretischen Webgewichten Frauennamen sind?8, ist es denkbar, daf} sie die Besitzerin-
nen der Webgewichte (oder der Webereien) oder die Dedikantinnen bezeichnen. Ebenfalls denkbar
ist, daB} die einzelnen Buchstaben keine Zeichen von Produktionserien o.4. darstellen, sondern Namen-

abkiirzungen oder Zahlen sind.
Ein weiteres Webgewicht mit dem Buchstaben E stammt aus Axos2, weist aber im Gegensatz

zum Fund der Eileithyiagrotte eine pyramidale Form auf.

A. CHANIOTIS
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