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Maglichkeiten einer Rekonstruktion agyptischer Vortonvokale aus dem
Befund der koptischen Dialekte

ABSTRACT :

In unstressed Coptic syllables all earlier phonological distinctions of vowel quality have
generally been neutralized. This is not true, however, for vowels in (graphical) word-
onset position, which for the most part result from Egyptian pretonic vowels after initial
7,3 or <. This article aims to establish correspondency rules of vowels in this phonetic
environment between Egyptian and the six principle Coptic dialects. The historical
development of the original triad a, i, u is reconstructed as follows:

1) In the predecessors of all dialects but Bohairic a before a labial consonant fuses with
u at a comparatively early time to share the further development of the latter (chapters
S and 8).

2) At a)later stage an initial “gyin changes any subsequent vowel into a, thus eliminating
all quality oppositions; a similar chan%e can also be caused by 4 (and possibly certain
other consonants) following the vowel (chapter 3).

3) After this a changes its quality by umlaut if i is the nucleus of the stressed syllable; in
Coptic this is reflected in the Akhmimic and Lycopolitan dialects only which show
fluctuation between € and A in this case (chapter 4). :

4) At the final stage original @ and i are represented by A and € respectively (chapters 2
and 7). Original u deve%ops into € in general while Faiyumic shows writings as A more
often (chapter 6). . ) At 4

These results can be represented in a slightly simplified form by the following chart of
sound correspondences:

Proto-Coptic Sahidic Bohair. Faiyum. Mesok. Lycopol. Akhm.
*a, or any vowel

following © A A A A A A
as above, with Umlaut A(~€) A A A €~A €~
*a preceding labials € A A~€ € € (S
*y € € A~E €~A € e
! € € € € € €

In chapter 8 it is argued that the etymology of AMNTE is “.¢ imn.tt. Chapter 10 deals
with the vocalization of the aleph prostheticum in Late Egyptian/Demotic verbal forms,

1. Einleitung

Das Koptische stellt die wertvollste Quelle zur Rekonstruktion des dgyptischen
Vokalismus dar. Die Haupttonsilben zeigen im Koptischen ein reiches Vokalinventar,
das sich allerdings auf ein sogenanntes urkoptisches Lautsystem mit nur drei
Vokalqualititen a, i und u zuriickfiihren ld8t.1

In den unter lautgeschichtlichen Gesichtspunkten bisher wenig untersuchten koptischen
Nichttonsilben kontrastieren vier Vokalgraphien - €, A, 1, OY -2 miteinander. Da hier-

Fiir zahlreiche wertvolle Hinweise bedanke ich mich bei Jiirgen Horn, Géttingen, der eine frithere Version

dieses Textes ausfiihrlich kommentiert hat. Weitere wichtige Anregungen verdanke ich Frank Kammerzell,

Gottingen, und Matthias Miiller, Berlin.

1 Vgl SCHENKEL (1990, 86).

2 Dazu der mit dem Supralinearstrich notierte sogenannte Murmelvokal, dem jedoch kein Phonemstatus
zukommt. Die silbischen Konsonanten B, X, M, N und P lassen sich am besten als positionsbedingte
Varianten der entsprechenden Konsonantenphoneme betrachten.
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bei 1 und OY generell3 auf die Konsonanten j und w zuriickgehen,* bleiben ganze zwei
Vokale fiir die Rekonstruktion des Nichttonvokalismus iibrig. Auch diese kontrastieren
in nennenswertem Umfang nur an einer einzigen Position, ndmlich im unbetonten
Wortanlaut5 Allein unbetonte Anlautvokale sind denn auch Gegenstand dieser
Untersuchung; die Lautentwicklung in anderen Typen von Nichttonsilben folgt den hier
aufgestellten Regeln nicht.6

Unter Anlautvokalen werden hier solche Vokale verstanden, die in der koptischen Gra-
phie wortinitial stehen. Es ist dabei durchaus moglich, daB diesen auf der phonetischen
Ebene ein konsonantisches Element etwa in Form eines glottal stop voranging, wie man
es in dgyptischen, etymologisch verwandten Formen durch das graphische Element, das
ich durch 7 umschreibe, représentiert sieht.” Dariiberhinaus sind im Laufe der Sprachge-
schichte gewisse anlautende Konsonanten geschwunden (bzw. durch den glottal stop er-
setzt worden), so daB Vokale sekundir in den Anlaut traten. Dies betrifft den urspriing-
lichen Liquiden 3, der schon im Neuen Reich oder etwas friiher reduziert wurde® und im
Anlaut wohl mit 7 zusammenfiel, und den aus dlterem d hervorgegangenen stimmhaften
pharyngalen Spiranten €, der immerhin noch bis etwa in ptolemdische Zeit bewahrt ge-
blieben sein muB, sowie in selteneren Fillen w (ABWD "Netz" < whb3y.£)10, 1 (AMOI ~
2AMOI Wunschpartikel < hmy)11 oder h (A©PHBI B u.4. "Athribis" < hw.t-hry-ib)12.
Die Natur des urspriinglich anlautenden Konsonanten wirkt sich nur insofern auf die vo-
kalischen Reflexe im Koptischen aus, als ein € in der Regel zu einem anlautenden kopti-
schen A- fiihrt (sieche Kap. 3). Die den Hauptteil der iibrigen Fille stellenden Belege
mit 7- zeigen keine einheitliche Vokalisation. Es darf also davon ausgegangen werden,
daB die unterschiedlichen Vokalreprisentationen noch Spuren des urspriinglichen
Vortonvokals darstellen und sich nicht blo8 aus dem &gyptischen Anlautkonsonanten
erkliren.!3 Auf dieser Basis sind EDEL (1954, 37-39) und, auf ihm aufbauend, OSING

3 Allein das -1 des unbetonten Wortauslautes im Bohairischen und Faiyumischen, dem in den anderen
Dialekten -€ entspricht, ist kein Reflex eines urspriinglichen j.

4 Vgl OSING (19763, 27), der den Terminus sekunddre Vortonvokale verwendet, und VERGOTE (1973,
Ib, 49).

5  Unbetontes X ist im Inlaut recht selten, im Auslaut nahezu inexistent (es tritt nur in zwei koptischen
Handschriften - Pap. Bodmer VI und Pap. Bilinguis I Hamburg - in solchen Worten auf, die im
Agyptischen auf € auslauten, siche KASSER 1989, 130f.).

6  Ahnlich kennt das Hebriische besondere Lautentwicklungen von Nichttonvokalen, wenn diese nach
den anlautenden sogenannten "Gutturalen" 3, <, k oder k stehen. Mit den hatep-Vokalen existieren
sogar Grapheme, die nur in dieser speziellen Umgebung vorkommen.

7  SCHENKEL (1990, 34). Zur phonetischen Realisierung dieses 7 vgl. auch KAMMERZELL (1992, Anm. 39
auf S. 168f.).

8  SCHENKEL (1990, 34).

9  Ab dem jiingeren Demotischen wird € inkonsistent geschrieben, diirfte also in dieser Zeit aus dem

Phonemsystem verschwunden sein. Arabische Entlehnungen aus dem Koptischen zeigen grundsitzlich

keine Spur des “agjin mehr.

OSING (1976a, Anm. 761 auf S. 680).

WESTENDORF (1965/77, 566).

'WESTENDORF (1965/77, 476).

Letzteren Ansatz wihlt aber VYCICHL (1990, 214f.), der aufgrund der koptischen Vokaldifferenzen

Varianten des dgyptischen anlautenden 7 - teilweise auch interdialektal - ansetzt; so heiBt es (S. 215):

"APA est donc ¢ yaf (A), mais EPOY est €7vof (SB)." Die hier postulierten Lautvariationen lassen

GRES
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(1976a, 27) und SCHENKEL (1990, 92) zu der Auffassung gelangt, da8 einem koptischen
anlautenden A-, von einigen Ausnahmen abgesehen, ein urkoptischer Vortonvokal a
zugrunde liegt, wihrend ein anlautendes €- auf jeden Vokal (a, i, u) zuriickgehen kann.

Ganz unberiicksichtigt ist bei alledem die Tatsache geblieben, daB sich die
verschiedenen koptischen Dialekte hinsichtlich der Qualitdt unbetonter Anlautvokale

durchaus nicht uniform verhalten.14

Sieht man die Evidenz mehrerer Dialekte zusammen, so sind Informationen zu
gewinnen, die iiber die einer biniren Vokalopposition A vs. € hinausgehen. Es lassen
sich mehrere Klassen von Vokalentsprechungen herstellen, denen unterschiedliche
Entstehungsbedingungen zugeordnet werden kénnen. Hierbei werden im folgenden
ausschlieBlich die sechs Hauptdialekte Sahidisch S, Bohairisch B, Faiyumisch F
Mesokemisch oder Oxyrhynchitisch M| Lykopolitanisch oder Subachmimisch L und
Achmimisch A beriicksichtigt und dabei nur solche Lexeme, die in einer geniigend
groBen Zahl dieser Dialekte belegt sind, um eine Zuordnung zu einer der Klassen zu
erméglichen. Das Material ist, sofern nicht anders angegeben, W. WESTENDORFs
Koptischem Handwdérterbuch (1965 /77) entnommen, das Anspruch auf die vollstéindige
Aufnahme der variierenden Dialektgraphien erhebt.15

Es wird angestrebt, als Rekonstruktionsergebnis dasselbe Inventar an Vokalqualititen
zu gewinnen - und nicht etwa ein umfangreicheres -, wie es auch fiir die Haupttonsilben
des urkoptischen Sprachzustandes angenommen wird.

2. Die Gruppierung der koptischen Worte in Klassen

Der GroBteil der betreffenden Lexeme 148t sich in fiinf Klassen gruppieren:

Sahidisch Bohair. Faiyum. Mesokem. Lykopol. Achmimisch
Klasse I A A A A A A
Klasse II A(~€) A A A €~ €~
Klasse IIT € A A~€ € € €
Klasse IV € € A~€ €~ € €
Klasse V e € € € € €

sich allerdings nicht unabhingig motivieren. Ahnlich kann nach VERGOTE (1973, Ib, 50f.) ein A- dann
entstehen, wenn 7 ein phonetisches j (anstatt, wie sonst, ) bezeichne, wobei dann eine Entwicklung
Jjé>I>A stattfinde; des weiteren konne ein dem Vortonvokal folgender geminierter Konsonant ein A
hervorrufen, jedoch ist die Evidenz fiir solche Geminaten nicht iiberzeugend (sieche ZEIDLER 1992,
Anm. 20 auf S. 194).

14 Zum bisherigen Umgang mit solchen Differenzen zwischen Dialektformen vgl. VERGOTE (1973, Ib,
51) und OSING (1976a, Anm. 139 auf S. 480).

15 Die dem Mesokemischen zuzuordnenden Texte sind im wesentlichen erst nach dem Erscheinen von
WESTENDORFs Handworterbuch herausgegeben worden. Ich ziehe fiir diesen Dialekt nur die mit
Glossaren versehenen Editionen der Paulusbriefe (ORLANDI & QUECKE 1974), des Matthiusevan-
geliums (SCHENKE 1981) und der Apostelgeschichte (SCHENKE 1991) heran.
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3. Klasse I

Hierher gehoren u.a. die folgendén koptischen Lexikoneintrige:

A-SBELA / (2)x- M : Konjugationspriifix des Perfekt I
ABW SBF / ABOY A : "Netz"

AAAGE SL : Imperativ von AAGE "entfernen”

AMH SBFL / xMel A : Imperativ fem. Sg. von €1 "kommen"
AMOY SBEMLA : Imperativ mask. Sg. von €1 "kommen"

AMHEITN, AMWINE, AMHEINE, AMH(e{lN S / aMmwint B / aMa )Ny,
AMOINL, AMWMTN F / AMHM) TN L / AMH(€)INe MLA": [mperativ Pl
von €1 "kommen"

ANZIEBe, ANCHBE, ANCHB(EN) S / ANZHB B / ANCHBE, ANCYBE F / ANCHB
: "Schule”

ANOK SB / ANAK FLMA : selbst. Personalpronomen 1. Sg.

ANON S-B / ANAN FLMA : selbst. Personalpronomen 1. Pl

ANeSLA / xdpe B / anH FM ; "Kopf"

APIKE SLA / ApPIKLI B / AAIKI F : "Tadel"

AT(€)-S / AT-, A0-B / AT- FLA / X (€1)T- M : privatives Nominalpriifix

AYE, AYEI(C) S / AYIC B / Ay (€)IC F / AYEI(C) L / AYEEL A : paradigmatisch
isolierter Imperativ "gib her!"

AYW, AY(0Y), D, AYA S / OYO02, OY(0)2€ B / A(0)YW, AY(OY), W,
A2(0), 222,22 F /Ay M / Ay @, 0YA2(A) L'/ A(0)Y A : "und"

AYHT S / AOY(B)HT,ABHT B / A(O)YHT L: "Abteilung"

AWAE), AWEE)LS / AWAL B / ae@)1 F / awelM / xe(e)l, AWEITE
L / AQ)EL, AWEEITE A : "viel werden"

A40Y1, ABOY1SBF / ApOY1 B : Plural von A4 "Fleisch"16
A2P0= S / 2x50= B /a2a=F / a2pa= ML / x2pA= A : "was ist?"
AGOATE, AKOATE S / AXOAT, AGOAT B / AGAATE A : "Wagen"

In diese Klasse fallen die meisten derjenigen Worte, die im Vorkoptischen mit ©
anlauteten,!7 unabhingig davon, welche Qualitit der auf das ¢ folgende Vortonvokal
urspriinglich hatte (vgl. AGOATE < it [*agdlt™]18, AQAL < 53 [*T513]19, ANZHBE
< St n.t sha.w [*S>~.t-n".t-siib3aw])?0. Einige mit € anlautende Worte gehoren allerdings
zur Klasse I1.21

16 Das OY ist der Tonvokal (OSING 1976a, 159 auf S. 488). Dieses Wort konnte auch der Klasse II
angehoren.

17 Vgl. auch OSING (1976a, 27) und VERGOTE (1973, Ib, 50). Aufgrund der hohen Anzahl enthalt die
Liste nur eine Auswahl dieser Fille. Weitere sind leicht jedem koptischen etymologischen Worterbuch
zu entnehmen.

18 VYCICHL (1983, 24).

19 OSING (19764, 60).

20 OSING (1976a, 90 und Anm. 897 auf S. 738-742)

21 Die lautlich auch sonst schwierige Verbindung der nur sahidisch belegten MaBeinheit EAAM mit dem
hapax legomenon “nb.yt (vorgeschlagen von OSING 1976a, 249) mochte ich ablehnen.
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Das folgende bezieht sich nun auf die mit 7 anlautenden Worte. Fiir diese hat EpeL
(1954, 39) Argumente vorgebracht, die nahelegen, da einem koptischen vortonigen X
zumindest bis zuriick zur Zeit des Neuen Reiches immer ein a-Vokal entsprochen hat.
Edel weist weiter darauf hin, daB ein so aus ANOK zu rekonstruierendes &gyptisches
*andk sich mit dem semitischen *anakii bequem etymologisch verbinden 148t. Nehmen
wir also an, daB Lexeme der Klasse I urspriinglichen a-Anlaut haben.

Mit dieser Hypothese unvereinbar ist allerdings das Lexem AP0 =, das wohl sicher als
th r zu etymologisieren ist.22 Das Interrogativpronomen 7k "was?" liegt im Koptischen
auch isoliert als AQ) SB / e@) FML / €2 A vor, wobei die lykopolitanische und die
achmimische Form als urspriingliche Lautung eindeutig */4 oder *#ifh, nicht aber *ih
erweisen.23 Dies fiihrt zu der Zusatzannahme, daf sich unbetontes anlautendes i oder u
vor k zu einem unbestimmten Zeitpunkt zu a entwickeln konnte.24

In die Klasse I gehort das Imperativaugment etwa in AMH < *z’ﬁmz’/, AMOY < *¥ama25
und AY' QD < 7awisah "und (eigentlich *fiige hinzu!’)".

4, Klasse II

Klasse II hebt sich von der vorhergehenden dadurch ab, dal neben A- im Achmimischen
und Subachmimischen hiufig, im Sahidischen selten auch €- auftritt. Einige Texte
scheinen dieses €- durchgehend zu haben, so die Acta Pauli und {ibrigens auch der nicht
dem Achmimischen im engeren Sinne zuzurechnende Pap. Bodmer VI.

AAW) , AAOY, APOY, EAOY S / AAAOY B / €EA0OY, AAOY A : "Augapfel”

AAOK S / EAAK L : Imperativ sg. von AO "aufhoren”

AMNTE MS / AMENT B / AMENT, AMIN+t F / EMNTE L / EMNTE, AMNTE A :
"Jenseits"

AMAZ(T)E, MAE, EMATE S / AMA21 B / (A)Me2l, €EMeR1 F / aMeTe M /
€MA2TE, AMATE L / EMARTE, AMA(T)E, AMARI A ; "ergreifen”

ANA= SB / ANH= F / eNe= LA : in Verbindung mit P "gefallen"

ANI=, €NI= SL / ANIT= B / ANIT=, ANENT= F / ANI(T)= M / ANI= A ; g4,
pron. des Imperativs von EINE "bringen"

ANAY, ENAY S / ANAY B / AN€Y F / ANE(Y) M / €NEY, ANEY L / €NO A
Imperativ von NAY "sehen"

ANOT, ANIAT S / APOT B / ANAT FM / xnaT, €enAT L : "Becher"
API-, €P1- S / APIl- BM / a1, AAE(H) F / €P1-, AP1- LA : stat. nom. des Imperativs

22 VYCICHL (1983, 22f.), WESTENDORF (1965/77, 18).

23 Siehe SCHENKEL (1990, 87). Wenn die Ableitung von (€1)2M€ A "wenn" (vgl. zu diesem Wort auch
Anm. 40 in diesem Aufsatz) aus #h pw "was ist es?" durch BOHLIG (1990, 57) korrekt ist, wire eine
Entscheidung zugunsten von *f} zu treffen.

24 So auch OSING (1976a, Anm. 138 auf S. 479f), der mit der Moglichkeit der Assimilation eines

vortonigen & (< 7/iZ) zu & in Kontaktstellung mit €, 4, 4 und g rechnet.
Diese Beobachtung ist vielleicht mit der bekannten Erscheinung (SCHENKEL 1990, 87) in
Zusammenhang zu bringen, daB der Tonvokal & vor den Konsonanten €, 4, b, & und teilweise auch vor
h eine Sonderentwicklung erfihrt, indem er in den meisten koptischen Dialekten mit den Produkten
aus & (< 7/if) zusammenfllt.

25  Zum urkoptisch auslautenden Vokal vgl. PEUST (1992, Anm. 19 auf S. 120).
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von EIPE "tun"
(2)APHY S / APHOY BM / AAHOY F / ApHY L / €PHY A : 'vielleicht"
APWIN SBF / epa)IN, EPAAN S(A) : "Linsen"
ACAISF / ACIAl B / €CI€, ACIE, ECEITE, ACEITE L / ECIEEI A "leicht werden"
ACOY S /ecoy LA ; "Lohn"

AYA%)%, AYON, €(0)YAN S / AOYAN, ABAN B / A0YHN F / eOoYeEN A :
arbe"

AYEIN, AYAN S / AOYIN, ABIN, ABHN B / AYIN, EOYEIN, AYAN L : "Schiffslast"

A(O)YWN, AYOYWN S / A(0)YWN BF / AOYON M / X (0)YEN, AYOYEN,
€OYEN L / eYEN A : Imperativ von OY N "6ffnen"

A20 S / A20(P) B/ A2A FM / (€)20 L / €20, €20 A : "Schatz"
A20M, €20(0)M S / A22MF / €2aM, A22M L / €2aM A : "Seufzer"

AX1= SEM / A X0O(T)= B / €Xl=, AX1= L /| €X(€)l=, AX]1= A : stat. pron. des
Imperativs von 2X.AD "sagen"

In diese Klasse gehoren einige Imperative wie ANl= < ai(*)nf=26 und ANAY <
*aniw. Auch bei AMA2TE handelt es sich urspriinglich um eine Imperativform
*la.mdh-t w27 Wir finden also, daB das Imperativaugment teils Klasse I, teils Klasse II
angehort. Diese Beobachtung 148t zwei Interpretationen zu: Entweder es liegt schon
urkoptisch eine Allomorphie vor, oder beide Varianten lassen sich iiber eine
kombinatorische Lautentwicklung aus einer einheitlichen Grundform ableiten.

Es soll hier letzterer Weg vertreten werden. Die Imperative der Klasse II zeigen
iiberwiegend ein i in der Tonsilbe. In der Bildung AOYUN weist das Sahidische,
Bohairische, Mesokemische und Faiyumische zwar scheinbar auf einen a-Vokalismus
des Stammes, jedoch zeigen das Lykopolitanische und Achmimische den
urspriinglicheren Vokal mit EOYEN < *@win. Die erstere Form aber ist offensichtlich
durch den Infinitiv analogisch beeinfluBt. Ahnlich muB auch die Vokalisation der
Imperative AAOK und AMA2TE sekundir sein.28

Daher ist anzunehmen, daf8 Klasse II durch urspriinglich anlautendes a- mit i-Umlaut
konstituiert wird. Dabei gibt es allerdings einige vorldufig unerklirbare Ausnahmen:
AAM, ACOY, A20 und A20M. Andererseits scheint in mehreren Fillen (AAAGE,
AMH, AMHEITN, APIKE, AYE, AWAl) trotz Tonvokal der i-Klasse eine
Vokalvertretung nach Klasse I vorzuliegen, jedoch mag dies wenigstens zum Teil
einfach so zu erkldren sein, da8 hier aus dem Achmimischen und Lykopolitanischen
Belege mit €- zufillig fehlen.

Auch im Agyptischen mit € anlautende Worte konnen in diese Klasse fallen:22 AMNTE
< St imn.tt30 APHY < demot. w und APQIN < i [*“arasin™)31

26 Siche OSING (1976b, Anm. 294 auf S. 186).

27 Kiitisch dieser Etymologie gegeniiber jedoch WINAND (1992, 44f.).

28 Vgl auch OSING (1976b, 40f.).

29 220 ist hier wohl nicht relevant, da in diesem Wort zu einem vorerst nicht niher bestimmten
Zeitpunkt innerhalb der dgyptischen Sprachgeschichte eine durch die Nachbarschaft des k verursachte
Dissimilation des ersten  zu  stattgefunden haben diirfte (siche CERNY 1942, 335 mit Anm. 3, OSING
1976a, Anm. 247 auf S. 513 und VERGOTE 1973, Ib, 32).

Siehe Kap. 8.

5
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5. Klasse III

€BOT S / ABOT B / ABAT, €BAT F / €BAT MLA : "Monat"

EAO(O)IAE, EAAAAE, AEAOOAE S / AAOAL B / AAAQQ)AL EAAAL, IANAALF /
EXAAE M / EAAAE, AXO(O)AE L / EAAANE A "Weintraube"

€Me€ SLA / AM€, AMH B : "Hacke"

€MHPE S / AMHIP1 B / €MHP(€) L : "Uberschwemmung'
€MIce SM / aMiCl B : "Dill" .
€(0)YW, OYW S / (A)OYW B / AYW, €10Y F : "Pfand"

Diese Klasse gleicht, abgesehen von der bohairischen Vertretung, der folgenden Klasse
IV, die, wie unten gezeigt werden soll, aus Lexemen mit urspriinglichem u-Vokalismus
besteht. Wir stellen fest, daB bis auf EAOOAE alle Vertreter dieser Klasse einen
labialen Konsonanten nach dem Initialvokal aufweisen.

EBOT < 3bd wird von OSING (19763, 45) auf *3abdd, EXOOAE < Brr.t auf *Brdrw. "t
(ibd. S. 297), EMHPE < *Imrjt auf *amir."t (ibd. S. 473), €OYW < w3t auf
*2awas.~t (ibd. S. 215) zuriickgefiihrt. Fiir EME€ tendiert VYCICHL (1983, 42) aufgrund
der bohairischen Nebenform auf -H dazu, von einer Entlehnung aus griech. &un
"Schaufel, Eimer" auszugehen.

Es spricht einiges dafiir, da hier ein urspriinglicher a-Vokal vorliegt, der durch die
Einwirkung eines folgenden Labials verdndert wurde. Die einzelnen dialektischen
Reprisentationen wiren dann am einfachsten mit der Annahme zu erkliren, daB das
anlautende a- im Bohairischen erhalten blieb, in den Vorldufern aller anderen Dialekte
hingegen durch u- ersetzt wurde. In vielen Fillen jedoch hat ein labialer Konsonant
nicht zu einer Vokalveridnderung gefiihrt:

- In den (urspriinglichen) Imperativen AMH, AMOY, AMHEITN, AMATE, AYE,
AY @, AOYWN. Hier diirfte Analogie die Bildung eines Prifixes *fu- verhindert
haben.

- Beispiele wie

ABWK SBF / ABOK SB / A40K S : "Rabe" < demot. “bgq

AME S / AMH F : "Rinderhirt" < demot. 3m

AMPE SB / AMPH B / AMAH F : "Bicker" < mry32

zeigen, daB ein anlautendes gjin den Vokalwandel verhindert hat, woraus folgt, daB
dieser Wandel vor den Schwund des € zu datieren ist. Dies zeigt sich auch darin, da ein
spdt entstandener a-Anlaut wie etwa in ATI€ "Kopf" (< #p.t durch Deglutination des
Artikels) nicht mehr durch einen folgenden Labial beeinfluBt wurde.

- Es bleiben des weiteren Fille von unerkldrter Erhaltung des a- in Worten, die nach
allgemeiner Auffassung nie einen “gjin-Anlaut hatten:

31 HOCH (1994, 74£.).
32  OsING (19763, 313).
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ABW "Netz" < whiy.t, AMIOT "Becher" < #pd33, AYAN "Farbe" < 7wn, AYEIN
"Schiffslast" < demot. iwn, AYHT "Abteilung" < wd.t und A4OY1 Plural von A4
"Fleisch" < iwfyw34.

6. Klasse IV

Diese Klasse zeigt im Faiyumischen iiberwiegend A-, sonst zumeist €-.

eBATﬁ, €BETE S / €BHT, ABHT B / ABATI F / eBeTE L : Plural von €BOT
"Monat"

EIEBT(E), GGIET(G;, €IBT, EEBT, EEYTE, AEIBTE, IHBT, IHIT S / (€)I€BT B
/ AHBT, IH4AT F / €e1BT(€) L / €IBT A : "Osten"

erwm S};LA / APWTE St / epawt B / AP, APAt, epwtF / epoTE M :
" -1 c "

€PH(0)Y, PPHOY S / EPHOY, APHOY B / AAHOY, APH(O)Y, EAHOY F /
APHOY, EPHOY M / €PHY, APHY L / EPH(O)Y A : Plural von HP "Genosse"

ETNWSL / (2)eETPW B / AaTNW FM : "Last"

€00Y(€), EWOY S / €2€Y, €€Y, €620Y B / ary F / eaye A : Plural von
€1QD "Esel"

€2€ SBA / x\oH F : "Rind"

€200Y, E2EY, E2HY S / €2€(0)Y, €2ADO0Y B / A22Y, A20Y F / e2ay L/
€2€Y A : Plural von €2€ "Rind"

Unter den Belegen finden sich vier Pluralformen: €BATE, €PHY, €00Y und
€200Y. Fiir solche ablautenden Plurale werden gerne urkoptische Stimme mit u-
Vokalismus angesetzt.35 €T < 3fp.wt rekonstruiert OSING (1976a, 90) auf der
Grundlage seiner Nominalklassentheorie als *3iztpaw. .

Fiir €2€ mochte ich die Urform *fithl/i> ansetzen: Den Ausgangspunkt bildet der
Name der Hauptstadt des 22. oberigyptischen Gaues, des griechischen Aphroditopolis.
Er lautet dgyptisch Pr nb.t tp-th.w, koptisch (NM€)TMH2 S / NETNER B, arabisch Aff7h.
Der koptische Vokalismus 148t fiir den Plural 72.w "Rinder" auf eine urkoptische Vokali-
sation ‘ﬁfh. “w schlieBen,36 was nach den Regeln SCHENKELs (1983, 177f.) zwingend zum

33 Siehe MEEKS (1980-82, I1I, 17f.). Dieses Wort ist erst von der 25. Dynastie an belegt.

34  OSING (1976a, Anm. 159 auf S. 488).

35 Veranlassung hierzu bieten koptische Pluralformen wie EBHT "Monate" oder NTHP "Gotter”, deren
H nur auf & zuriickgefiihrt werden kann (siehe OSING [1976a, Anm. 914 auf S. 751-755] und SCHENKEL

* [1983, 205]), die amarnazeitliche keilschriftliche Transkription Su-nu-uh des Plurals des dgyptischen
Wertmessers §n< (vgl. OSING 1976a, 755) sowie Parallelen in anderen afroasiatischen Sprachen (vgl.
ZEIDLER 1992, 196).

36 Vgl VycicHL (1983, 165). FECHT (1960, 36-38) geht bei der Besprechung dieses Ausdrucks andere
Wege: Er transkribiert nicht tp, sondern tpj aufgrund zweier entsprechender Schreibungen des status
pronominalis dieses Substantivs in den Pyramidentexten und leitet nun das H des Koptischen aus dem
Auslaut -¢j von fpj mit der Annahme einer Monophthongierung & > H ab. Gegen diese Lésung sind
zwei Einwinde anzubringen: 1) Es wird eine #uBerst seltene hieroglyphische Schreibung zur
Grundlage des Konsonantenansatzes gewihlt. 2) Die Monophthongierung, die Fecht und auch OSING
(1976a, 15 und Anm. 132 auf S. 468-475) hiufiger als die eigentlich regelméBige Entwicklung &j > A€l
SB annehmen, scheint mir zumindest in einem GroBteil der Fille nicht ausreichend begriindet.
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Ansatz des Singulars als *7ifh fithrt, welcher auch bestens mit der hieroglyphischen
Schreibung 7 in Einklang zu bringen ist. Der koptischen Form €2€ muBl demgegeniiber
eine Erweiterung dieses Grundwortes durch ein Element -I/i> zugrundeliegen; FECHT
(1960, 36) denkt hier an die Nisbenendung -fy. Von dieser Neubildung wiederum ist der
koptische Plural E200Y abgeleitet.

€PHY wird im Koptischen numerusneutral verwendet. Spitestens seit der Entdeckung
der nur im Mesokemischen sowie im Papyrus Bodmer III belegten Form HP,37 bei der
es sich offensichtlich um eine Entwicklung aus dem Agyptischen Singular Zry, einer Nisbe
der Priposition r, handelt, besteht aber kein Zweifel mehr, daB €PHY auf einen
urspriinglichen Plural davon (fry.w) zuriickgeht. fry ist aufgrund des H im Koptischen
wohl am ehesten als ‘iﬁ/r'y zu rekonstruieren.38 ]

Wir haben also Grund zu der Annahme, da die Vokalverteilung der Klasse IV ein
urspriingliches vortoniges u- widerspiegelt. Somit wird hier vorgeschlagen, die
urkoptischen Reprisentationen von €EBATE, €IEBT, EPWTE, EPHY, ETNW und

*2e2, >.

€00Y als Bibiidy w, *iBib.tty oder *iiBitb.tly (mit 3>j), *igrat."t, *iirly. “w (0.4.),
SSiitpaw. "t bzw. *B.w("w) ~ *uiB.w("w)3 zu rekonstruieren.

7. Klasse V

Die Zuordnung eines Lexems in diese Klasse erfordert, da es im Faiynmischen belegt
ist, da nur so eine Abgrenzung gegeniiber Klasse IV moglich ist.

€- SBFLA : Unstandskonverter

€BH S / €BH, €B1 B / eBBe F / €B(€)1 A : "Verfinsterung"

€BIW, €41 S / €BIW BFM / B1W L / €Bl1OY, BBIOY A : "Honig"
€BIHN SBFA /BIHN L / 2BBIHN A : "elend"

(E)IOYA, EGIOY)\, €1€0YA S / €MOYA B / €e1(€)OYA F / (e)€loya A .
"Hirsch"

37 Siehe WESTENDORF (1965/77, 39 Anm. 3, 46 und 503), ORLANDI & QUECKE (1974, 102), SCHENKE
(1981, 155) und SCHENKE (1991, 209).

38 Fiir die Nisbe fry der Préposition r wird von FECHT (1960, 105) und im AnschluB an ihn auch von
OSING (1976a, Anm. 1337 auf S. 861) und SCHENKEL (1983, 224) die Vokalisation *jaréj postuliert, die
jedoch weder mit HP noch mit griechischen Transkriptionen wie Neteappoovoupug fiir P3-d j-iry-hms-
nfr (FECHT 1960, Anm. 322a auf S. 105) oder lManpt fiir P3-n-iry (OSING 1976a, Anm. 121 auf S. 462f.)
vereinbar ist (vgl. hierzu auch FECHT 1960, Anm. 512 auf S. 182).
fry kann keinen Ultimaakzent gehabt haben und ist infolgedessen eine reziproke Nisbe. Der Tonvokal,
fir den ich u favorisiere, konnte allerdings mit Hinblick auf die ramessidenzeitliche keilschriftliche
Wiedergabe des Koniginnennamens Nfr.t-iry als na-ap-te-ra (EDEL 1948, 14, zweimal belegt) vielmehr
als urspriingliches i (>e¢) rekonstruiert werden. Jedoch handelt es sich in diesem Namen um ein
Prépositionaladverb, nicht um ein Nisbe, und beide Formen sind nicht unmittelbar vergleichbar. Die
Wiedergaben ir-BI (keilschriftlich, Amarna) und opnaeic des Rangtitels (Dr(y-)p°.t (OSING 1976a,
Anm. 136 auf S. 478 bzw. Anm. 132 auf S. 470f.) deuten wohl auf ein syllabisch gewordenes r und
geben keinen Hinweis auf die urkoptische Vokalisation mehr. Dariiberhinaus steht keineswegs fest, ob
fry tatsichlich ein etymologischer Bestandteil dieses Titels ist (eine ausfithrliche Diskussion des
Problems bei GARDINER 1947, 1, 14*-19%),

39 Vgl OSING (1976a, Anm. 915 auf S. 755£.).
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(E)KIBE, 61BE S / K141 B / (6)KIBI F / KIBE ML / K(€)IBE A : "weibl. Brust"
€KWT S-BEL : "Baumeister"

EMNT(E), EIMNT(E) S / €MENT B / EMNT, EMHNT F / eMNT LA : "Westen"
€CHT SBMLA / ecHT, €CIT F : "Boden"

€COOY S / eCOY B / ecay FMLA : "Schaf"

€T SEMLA / eT, €o B : Relativkonverter

€00Y, E0Y, €100Y S / WOY B / €Ay, Ay F/ A(0)Y M / eay, €éxoy LA:

“Ruhm" 1
€EWW, EWO, (E)OY S/ eWW, EWAY B/eww, ewoy F Jeww M/
€20Y A : "Sau"

€eQWINE, eWn S / ewwn B / ewwm, ewwne, (e)won, wwrn ¥/
ewoneM /ewwnel /ezwneA: "wenn"

(€©)WWT, EWWWT S / (6)WWT BL /ewoTM /e@@T FA ; "Kaufmann"
€2TWWP SF / e20Wp B : "Stute"

Das grammatische Element iw (> €) tritt im Koptischen ein einziges Mal in
haupttoniger Stellung auf, nimlich verbaut in der Konjunktion (€)1C.X€ B / €ICXE,
€el.x€e L "wenn"¥0 < ?w=s r-dd "wenn es (der Fall) ist, daB".41 Dies zeigt, da8 die
urkoptische Struktur von iw als ffw== (bzw. proklitisch wohl Ziw~=) anzusetzen ist,42 und
daB sich somit Klasse V aus Belegen mit urspriinglichem i-Anlaut rekrutiert.

In vielen Fillen erweist sich der hierher gehdrige Anlautvokal als sekundérer
epenthetischer Vorschlag, der vor bestimmte Konsonantengruppen getreten ist:4> €BH
< bi3.yt, EBIAD < by.yt, EKIBE < g3b.t, ECHT < z3tw, ECOOY < zi.w < zr.w (Plural),
EWW < $Bit, EWWT < sw.ty, EQTUWWP < htr.t. Als solcher Vorschlagsvokal

40 In den Worterbiichern (CERNY [1976, 41], CRUM [1939, 63f.], VYCICHL [1983, 50], WESTENDORF
[1965/1977, 43 und 501]) finden sich so verschiedene Formen wie 1CX.€ B, elyne L, 2x€ A und
€12M€ A unter dem Lemma €W.XE S subsumiert. Wie FUNK (1985) darstellt (vgl. auch schon
YOUNG 1964, 70), handelt es sich jedoch um zwei funktional unterschiedene Lemmata mit den
Grundbedeutungen "wenn" bzw. "als ob", die in allen Dialekten auBer dem Sahidischen lautlich
auseinandergehalten werden. Die Etymologie der verschiedenen Formen ist sehr heterogen (vgl.
BOHLIG 1990).

41 Etymologie nach SETHE (1922), akzeptiert auch von BOHLIG (1990, 57).

42  Vgl. auch SCHENKEL (1962, 59), der die Struktur *“w*= rekonstruiert.

43 Waihrend - jedenfalls nach der iiblichen Lehrmeinung - im Urkoptischen keine wortanlautende
Doppelkonsonanz moglich ist, entsteht eine solche, wie kiirzlich ZEIDLER (1995, 227) erkannt hat,
spitestens im Neudgyptischen als Sandhiform durch Ausfall des Vortonvokals nach einem vokalisch
auslautenden vorangehenden Wort und ist im Koptischen, vielleicht aufgrund von Verallgemeinerung
dieser Sandhiformen (ZEIDLER 1995, 230), auch im absoluten Anlaut gang und gibe.

Nur bestimmte Cluster, namentlich die Verbindung Kons. + [j], sind im Koptischen nicht oder nur
beschrinkt vertreten, und wie schon VERGOTE (1959, 17f.) beschrieben hat, tritt gerade hier der
Vorschlagsvokal in Erscheinung, der offenbar dazu dient, derartige Gruppen in Anlautstellung zu
vermeiden. Jirgen Horn stellt fest (personliche Mitteilung), daB auch etwa vor /br-/ ein
Vorschlagsvokal die Regel ist, und verweist auf eine Entlehnung aus dem Griechischen: ppafetov
"Siegespreis" > EBPABION (klar belegt z.B. in BUDGE 1910, 6, 20 und GARITTE 1966, 357, 4, letzterer
emendiert unnotig zu BPABEION).

Vor Sonorlauten kann gelegentlich auch ein SproBvokal A- auftreten, so in AMPH2€ SA / MBP€E2I,
(E)MBPE2I, (E)BPE2l B / AMpe2l F : "Asphalt” < mrht und EAKW, EAKO S / EAKO(Y),
AAKOY B / AKOY A : "Sykomorenfeige" < ngS.wt (siehe des weiteren OSING 1976a, Anm. 140 auf S.
480 f.).
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fungiert auch in anderen Sprachen hiufig ein Palatalvokal wie e oder i (vgl. spanisch
escuela "Schule" < lat. schola, arabisch ‘iskandinafiya "Skandinavien").

€BIHN diirfte mit dem hebriischen %vjon "arm" zu verbinden sein, wobei allerdings die
Entlehnungsrichtung unsicher ist.#4 Die tiberiensische Vokalisation des Aleph mit ségol
ist in dieser Position ambig und kann sowohl auf 5 als auch auf 7% des
vormasoretischen Hebréisch zuriickweisen.

Allein (€)El10YA, ein Lehnwort aus semitischem *ayyal-,47 fiigt sich nicht in das Bild.
Es mag hier eine Sonderentwicklung innerhalb desjenigen semitischen Idioms
stattgefunden haben, aus dem der Begriff entlehnt wurde.

Als Fazit ergibt sich, daB die Zugehdrigkeit zu dieser Klasse auf ein urspriingliches
anlautendes i- weist.

8. Die Etymologie von AMNTE "Unterwelt"

Das Koptische kennt die beiden verwandten Lexeme

E€MMNT, EMMNTE S / EMENT B / EMMH)NT F / €MNT LA ; "Westen" und
AMNTE SMA / AMEN+ BF / AMHNT48, AMINT F / €@MNTE LA ; "Unterwelt",
Dabei geht nach der einhelligen Auffassung €EMNT auf die Nisbenbildung fmn.ty
zuriick, aus deren femininer Entsprechung imn.tt sich AMNTE entwickelt habe. Der
unterschiedliche Anlaut beider Lexeme, der in Anbetracht des etymologischen
Zusammenhanges schwerlich auf verschiedene urkoptische Anlautvokale zuriickgefiihrt
werden kann, hat bisher keine befriedigende Erklarung gefunden.49 Dariiberhinaus wird
AMNTE in den koptischen Worterbiichern ein maskulines Genus zugeschrieben, so dal
man sich zur Annahme eines diachronen Genuswechsels genétigt sieht.50

Es ist nun zu konstatieren, daB AMNTE niemals mit einem Artikel erscheint,51 sicher-
lich weil es als Eigenname begriffen wird. Die Genuszuweisung der Worterbiicher diirf-
te wohl allein auf die Beobachtung zuriickgehen, da3 ein pronominaler Verweis durch
das maskuline Pronomen geleistet wird, vgl. etwa Jes. 5, 14:52 OYO2 AMENT A4-
OYWQC EBOA NTEU}YXH xal &midtuvey & &bng Ty Yuxhv adtod "Und
die Unterwelt erweiterte sich selbst". Doch wissen wir heute, daB ein artikelloses Sub-
stantiv - ohne Riicksicht auf sein inhdrentes Genus - stets mit einem maskulinen Prono-
men wiederaufgenommen werden mu, welches in diesem Falle als genusunmarkiert zu

44  Vgl. WESTENDORF (1965/1977, 32 und 497) sowie OSING (1976a, 381).

45  Sgol ist der normale Reflex eines *I'in geschlossener Vortonsilbe nach Aleph (REVELL 1985, 320f.).

46 Laut GARR (1989, 110-112) wird urspriingliches *z vor Konsonant plus folgendem Palatalvokal oder
folgendem j zu 56/ umgelautet.

47 HOCH (1994, 17).

48  Belege bei MULLER (1962, 15, 18; 17, 14 und 31, 14).

49  Vgl. VERGOTE (1973, Ib, 51).

50 Etwa SETHE (1910, 31).

51  SPIEGELBERG (1921, 5).

52 Bohairische Version aus TATTAM (1852, 22).
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verstehen ist.53 Somit ist die Qualifizierung von AMNTE als Maskulinum haltlos.

Der Anlautvokal von AMNTE zwingt dazu, die Ableitung von mn.tt zu verwerfen.
Stattdessen wollen wir vorschlagen, als Etymon die Gruppe .t imn.tt [*<@>. ~t fimin.t 1]5*
"westlicher Raum"55 mit einer Lautentwicklung entsprechend derjenigen von ANZHBE
"Schule" aus .t n.t sb3.w anzunehmen.

Diese Etymologie ermdoglicht - salva veritate - Riickschliisse auf die relative Chronologie
einiger Lautwandel: Die Assimilation des u zu a durch die Nachbarschaft des € (Kap. 3)
mufl dem Umlaut von @ unter Einwirkung von i der Tonsilbe '(Kap. 4) vorausgegangen
sein. Die Tatsache, daB die Assimilation an den folgenden labialen Konsonanten (Kap.
5) hier nicht gegriffen hat, muB bedeuten, da8 sie dem Wandel u>a noch vorausging.

9. Einige Sonderfille

Das koptische Derivat der d#gyptischen Préposition r "zu" zeigt die spezielle
Vokalverteilung €- SBFEM / x. LA | die sonst nur noch bei Komposita wie EMAY
"dorthin" < r-tm.w, ENE2 "Ewigkeit, ewiglich" < r-nhh56 und €TPE < r-dit-iri
(Konjugationsprifix des kausativen Infinitivs) anzutreffen ist. Die Lautentwicklung dieser
Préposition ist bisher recht undurchsichtig.

Einige weitere Worte sind in keine der obigen Klassen integrierbar:

A2HY, E2HY S / A2H(0)Y FA / A2HOY M / A2HY L : steht nie isoliert, sondern stets
nach KODK "abschaben". Die Verbindung bedeutet "entbl68en". Es ist zweifelhaft,
daB hier iiberhaupt ein selbstindiger Wortanlaut angenommen werden sollte.

AXN-, EXN-, ATXN(E)- S / A(T)GNE- B / A(T)XEN-F / A X XN-M / A XN-
LA : "ohne" < iwty snjt. Die sahidische Form €2XN- kénnte sich durch eine
Interferenz mit € XN- "auf" erkldren lassen.

€MOY SBF / xMOY S : "Katze" < my.t. Da es sich bei dem Vortonvokal um einen
spiten SproBvokal handelt, wire eine durchgehende Vertretung als €- zu
erwarten. AMOY scheint auch nur ein einziges Mal belegt zu sein.57

(€)2€, A2€, A2),2H S / A2x, A2H B / A2H F / €2€, A2H M / A2€, A20 A : "ja".
Fiir dieses Wort ist bisher keine Etymologie vorgeschlagen worden.

EXW, EXO0Y, AX.M S / E60Y, EWOY B / exey F: "Zange" < ()By.t o.d.
Hier ist vielleicht an eine Vermischung zweier urspriinglich getrennter Lexeme zu
denken.58

53  POLOTSKY (1987/1990, 244f.).

54  Zu *<i>."t vgl. OSING (19762, Anm. 897 auf S. 738-742), zu *lTmin.t™t OSING (1976a, 312), VYCICHL
(1983, 43) und Kap. 7 dieses Aufsatzes.

55 Zu .t bzw. Imn.ty im Demotischen siche ERICHSEN (1954, 51 bzw. 31). Die Verbindung €.t fmn.tt kann
ich in dieser Form weder im Agyptischen noch im Demotischen nachweisen, doch ist sie eine plausible
sprachgeschichtliche Nachfolgebildung der égyptischen Gruppe .t imn.t (vgl. z§ n <.t imn.t als Titel des
Amduat). ‘

56  So FECHT (1960, Nachtrag zu § 66 auf S. 222), OSING (1976a, 400) und VYCICHL (1983, 44).

In SCHMIDT & MACDERMOT (1978, 710, Zeile 3).

58 Siche WESTENDORF (1965/77, 45). Vgl. ferner VERGOTE (1973, Ib, 50) und VYCICHL (1983, 50).

v
~
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10. Das 7-Augment in Verbalformen

Im dem Koptischen vorausgehenden Sprachzustand (Neudgyptisch, Demotisch) kénnen
Verbalstimme in einer Reihe von Formen um ein prosthetisches Element 7- (Augment
oder aleph prostheticum genannt) erweitert werden: im Imperativ, in den Partizipien, der
Relativform und den Zweiten Tempora. Wenn sich auch dieses aleph prostheticum im
Koptischen auf dem Riickzug befindet, so haben sich doch Relikte erhalten, die einige
Riickschliisse auf seine urspriingliche Vokalisierung zulassen.>

DaB das Prifix im Imperativ 7a- lautete, ist schon oben in Kap. 4 gezeigt worden.

Die mit einem 7-Prifix gebildete Relativform des Neudgyptisch-Demotischen®0 ist im
Koptischen zwar im wesentlichen durch auf dem Relativpronomen nty basierende
Neubildungen verdringt worden, jedoch existiert ein Relikt mit der Relativform des
Priteritalkonverters.61 Dieses lautet im Demotischen rwn.mw-iw= , rwnndw- 62 im
Koptischen ENE= S / ENA= B, ENEPE- S / eNape-B 63

Ferner findet sich auch eine Reihe altkoptischer und griechischer Wiedergaben von
Relativformen, die jedoch im Rahmen des hier gewéhlten Verfahrens des Vergleichs
von Formen klar definierter, verhiltnismaBig homogener Dialekte nicht verwertet
werden konnen.54

Es ergibt sich, daB das Relativaugment - zumindest vor dem Priteritalkonverter -
urspriinglich entweder mit i oder mit u vokalisiert war; da faiyumische Belege fehlen, ist
eine Desambiguierung vorerst nicht moglich.

Die Vokalisierung des Augments in Partizipien ist aufgrund der sehr spirlichen
Beleglage65 nicht zu ermitteln.

59 Das Augment wird in den meisten Fillen mit der Gruppe@ﬂ geschrieben. ALBRIGHTSs (1934, 33f.)
Auffassung, daB diese Graphie als syllabische Schreibung generell auf einen g-Vokal schlieBen lasse
(iibernommen u.a. von OSING 19763, Anm. 590 auf S. 607 und OSING 1992, Anm. 11 auf S. 47), wird
von HOCH (1994, 506) relativiert. Das demotische Derivat dieser Zeichengruppe findet allerdings laut
OSING (1992, 47£.) in einem in das 2. Jahrhundert n. Chr. datierenden onomastischen Papyrus aus
Tebtynis, den Jiirgen OSING derzeit zur Publikation vorbereitet, bei der Glossierung mittelagyptischer
Ausdriicke Verwendung als Ausspracheangabe fiir den Vokal a.

60 Es gibt in diesen Sprachstufen im wesentlichen nur noch eine, nimlich die perfektische Relativiorm
(WINAND 1992, 375).

61 Fiir die morphologisch vergleichbare Relativiorm €U)A = des Aorists ist eine zu erwartende Vorform

*Lhr Urj allerdings nicht bezeugt, stattdessen existieren einige demotische Belege fiir nty hr iri

(JOHNSON 1976, 135-137).

JOHNSON (1976, 37). Im Demotischen gibt es daneben noch ein ebenfalls rwn.n3w geschriebenes

aktives Partizip des Priteritalkonverters, das im Koptischen verloren ist.

STEINDORFF (1951, 229), POLOTSKY (1960, 400).

Zu diesen Formen OSING (1976b, 38-40 und Anm. 291 auf S. 184-186) und HAARDT (1963/64). Osing

gelangt zu der Auffassung, das Relativaugment habe urspriinglichen a-Vokalismus.

Es gibt €p- SBML | ¢in aus dem Partizip Perfekt Aktiv Lirj entstandenes Prifix (POLOTSKY

1987/1990, 1, 59-61 und VYCICHL 1983, 45f)) und €60T als eine altkoptische Reprisentation des

Partizips Perfekt Aktiv Z.ipr (OSING 19763, 129 und OSING 1976b, 37). Den altkoptisch mehrfach als

€MECIE, einmal auch als AMCIE belegten Ausdruck deutet OSING (1976b, Anm. 291 auf S. 186) als

perfektisches Passivpartizip, HAARDT (1963/64, 96) als perfektische Relativform (vgl. hierzu auch

& 28 B
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Das gleiche gilt fiir das Augment der Zweiten Tempora. Der aus der mehrsilbigen Form
7.iri entstandene second tense converter liegt in einer kontrahierten Form €=, €pe- SL /
A= BEMA /3pe- BMA / xxe- F / A- Avor, die ohne weiteres keine Rekonstruktion
der Vokalisierung des i-Prifixes mehr zuldft.

Das Faiyumische besitzt daneben eine spezielle Konjugation AA=, AA- fiir das Perfekt
II. Es hat sich erstaunlicherweise durchgesetzt, ihm dieselbe Etymologie Z.iri wie dem
einfachen second tense conmverter zuzuschreiben,66 wobei dann offenbar von einer
gespaltenen Lautentwicklung ausgegangen wird. Naheliegender jedoch ist es, hier eine
sekundire, innerfaiyumische Kombination des second-tense-Konverters A= mit dem
Perfekt I anzunehmen.

Die Bildungen €N€= S als Zweites Tempus des Imperfekts,67 eaya= SBML /
A2APE= A als Zweites Tempus des Aorists6® sowie AA=, €2A= M als Zweites
Tempus des Perfekts6® konnen kaum auf ein neudgyptisches prifigiertes *.wn, *.hr
bzw. *.w3h zuriickgehen, da in dieser Sprachstufe die normalen second-tense-Formen
periphrastisch gebildet werden,’0 sondern es sind auch dies analogische Innovationen
aus dem second tense converter (z.T. auch dem Umstandskonverter) in Verbindung mit
dem jeweiligen einfachen Tempus.”

Als weitere Komplikation kommt hinzu, da sich méglicherweise hinter der allgemeinen
Einheitsschreibung des Zweiten Tempus im Neuégyptisch-Demotischen mehrere
phonemsprachlich unterschiedene Tempusformen verbergen.”? Somit erlaubt die
gegenwirtige Materiallage iiber die Vokalisation des aleph prostheticum in den second-
tense-Formen noch kein Urteil.

Carsten PEUST, Gottingen

SCHENKEL 1993, 153f.).

66 Dies tun etwa etwa POLOTSKY (1944, 70f. und 94f.), WILLIAMS (1948, 224), WESTENDORF (1965/77,
126) und JOHNSON (1976, 223). VYCICHL (1983, 3) aber denkt an eine Ableitung aus iw Liri, die mit
den Thesen dieses Beitrages unvereinbar ist.

67 POLOTSKY (1960, Anm. f auf S. 401), die Existenz der Form ist nicht ganz gesichert.

68 TILL (1961, 54), SCHENKE (1991, 235).

69  Siehe MINK (1995, 69), ORLANDI & QUECKE (1974, 106), SCHENKE (1981, 191) und SCHENKE (1991,
235).

70 Direkt prifigierte second-tense-Formen treten im Neuégyptischen fast ausschlieBlich in prospektiver
Bedeutung auf (fiir vereinzelte Ausnahmen vgl. WINAND 1991, 277).

71 Das koptische second tense des Imperfekts ist an die funktionsgleichen Formen des Neusgyptischen
(wn Lirj=, s. WINAND 1991, 286) und Demotischen (wn-m3w Lirj=, s. JOHNSON 1976, 102f.) nicht
unmittelbar anzuschlieBen. Dagegen sind die demotischen Formen r.iri-hr-irj= fiir das second tense des
Aorists (WILLIAMS 1948, 226) und r.w3h= fiir das second tense des Perfekts (WILLIAMS 1948, 226)
sicherlich schon die Vorldufer der genannten koptischen Bildungen.

72  JOHNSON (1976, 99-101) bemerkt, daB in Setne Chaemwese das prisentisch und das praterital verwen-
dete second-tense-Element graphisch differenziert werden (L.ir vs. r.ir). WINAND (1992, 284f.) nimmt
fiir das Neuagyptische an, daB eine Einheitlichkeit der Form nur auf der graphischen Ebene besteht.
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