Originalveroffentlichung in: Kirchgassner, Bernhard (Hrsg.): Stadt und Archéologie
(= Stadt in der Geschichte 26). Sigmaringen 2000, S. 9-44

Archiologie in der Stadt

Zum Dialog der Mittelalterarchiologie mit der siidwestdeutschen
Stadtgeschichtsforschung'

vON MaTtrHIAS UNTERMANN

Die Bedeutung archiologischer Forschung in den mittelalterlichen Stidten ist
seit langem unumstritten. Baden-Wiirttemberg hat sich allerdings erst relativ spit,
seit den 1980er Jahren, mit anderen Regionen in eine Reihe gestellt, in denen die in-
tensive archiologische Erforschung der mittelalterlichen Stadt schon linger einen
Schwerpunkt bildete?. 19801985 haben auch hier wichtige, von Offentlichkeit und
Fachwelt als sensationell empfundene Funde die Bedeutung stadtarchiologischer
Grabungen fiir die Erforschung der Kultur des hohen und spiten Mittelalters iiber-
deutlich gezeigt® — das Biirgerspital von Heidelberg, der Fischmarkt in Konstanz,
die Stadtburg in Marbach und nicht zuletzt die Latrine des Freiburger Augusti-
nerklosters*. Wenig spiter wurde dann in der Archiologischen Denkmalpflege ei-

1 Der Text des Vortrags wurde fiir den Druck nur geringfiigig iiberarbeitet sowie mit Quel-
len- und Literaturnachweisen versehen.

2 Giinter P. FEHrING (Hg.), Stadtarchiologie in Deutschland und den Nachbarlindern: Er-
gebnisse, Verluste, Konzeptionen, Bonn 1988 (= Litbecker Schriften z. Archiologie u. Kul-
turgesch. 14); Helmut JAGer (Hg.), Stadtkernforschung, K6ln/Wien 1987 (= Stidteforschung
A 27); Heiko STeUER (Hg.), Zur Lebensweise in der Stadt um 1200. Ergebnisse der Mittelal-
ter-Archiologie, K6ln 1986 (= Zeitschr. f. Archiologie d. Mittelalters, Beiheft 4); zur For-
schungsgeschichte verschiedener Projekte vgl. jerzt auch: Manfred GLAser (Hg.), Liibecker
Kolloquium zur Stadtarchiologie im Hanseraum I [1995]: Stand, Aufgaben und Perspekti-
ven, Liibeck 1997.

3 Der Beginn 6ffentlicher und politischer Aufmerksamkeit wird falbar im Einbeziehen
stadtarchiologischer Ergebnisse in die Stuttgarter Ausstellung »Der Keltenfiirst von Hoch-
dorf, Methoden und Ergebnisse der Landesarchiologie«, 14. August bis 13. Oktober 1985,
Abteilung »Die mittelalterliche Stadt — ein Forschungsfeld der Archiologie. Ausgrabungen
erschlieen Leben und Alltag im Mittelalter«, mit Beitrigen von Judith OExLE und Peter
ScamipT-THOME zu Konstanz und Freiburg (Ausstellungskatalog: Stuttgart 1985, hier: S.
449-507 mit Abb. 687-773).

4 Hartmut SCHAFER, in: Marbach am Neckar, 700 Jahre Stadtrechte 1282-1982. Ausstel-
lungskatalog Marbach 1982, S. 5-25; Gerd BieceL (Hg.), Ausgrabungen auf dem Augusti-
nerplatz; Die kleine Ausstellung 1, Freiburg 1983; Judith OEXLE, Scherben sind Geschichte.
Alte und neue Funde zur Konstanzer Stadtarchiologie, Begleitheft zur Ausstellung, Konstanz
1984; Michael SCHMAEDECKE u. a., Mittelalterliche und neuzeitliche Glasfunde aus Breisach
am Rhein. Ausstellungskatalog Freiburg 1985; Die Burg Bietigheim. Beiheft zur Ausstellung
Bictigheim 1985, Bietigheim 1985 (= Blitter zur Stadtgeschichte 3). Vgl. auflerdem: [Beate
ScHMID], Zwei Stadte zwei Geschichten. Archiologie in Biberach und Mengen. Ausstellung
Biberach/Mengen 1990 (mit Fithrungsblatt), Dietrich Lutz (Red.), Vor dem grofien
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ne Epoche der Stadtarchiologie® eingeliutet. »Unter dem Pflaster liegt Geschich-
te«, hief eine programmatische Broschiire der Landesregierung von Baden-Wiirt-
temberg®.

Archiologische Ausgrabungen auf innerstadtischen Bauplitzen gehoren heute
zur Routine denkmalpflegerischer Arbeit. Funde aus solchen Grabungen haben
grofle und kleine Ausstellungen geprigt und auch die Mittelalter-Abteilungen man-
cher Museen grundlegend verindert; sie waren nicht zuletzt ein Anlaf fiir die Griin-
dung der Auflenstelle des Archiologischen Landesmuseums in Konstanz’.

Bei genauem Hinsehen ist allerdings der wissenschaftliche Stellenwert von Ar-
chiaologie in der Stadt, fast 15 Jahre nach dem Beginn groflangelegter Stadtgrabun-
gen, auflerhalb der Mittelalterarchiologie selbst noch schwer zu fassen. Gerade fiir
die Historiker erscheint der unmittelbare Wissenszuwachs durch archiologische
Grabungen in den Stadten angesichts ihrer hohen Erwartungen noch vielfach mar-
ginal — deutlich wird dies meines Erachtens, wenn moderne Stadtgeschichtspubli-
kationen auch in Stidten mit aktiver Stadtarchiologie deren Ergebnisse nur in ge-
ringem Umfang einbeziehen®. Nur selten werden archiologische Quellen und Be-
weisfiihrungen in historische Argumentationen integriert. Der von beiden Partnern
seit langem gesuchte Dialog® kommt nicht so recht voran.

Brand. Archiologie zu Fiilen des Heidelberger Schlosses. Ausstellungskatalog Heidelberg,
Swuttgart 1992; Von Gizelingen zum Ulmer Tor. Spurensuche im mittelalterlichen Geislin-
gen, Begleitheft zur Ausstellung, Geislingen 1993.

5 Der andernorts oft benutzte Begriff »Stadtkernarchiologie« hat zu wenig hilfreichen me-
thodischen Diskussionen Anlaf8 gegeben und wurde von der baden-wiirttembergischen Mit-
telalterarchiologie nicht aufgegriffen.

6 Unter dem Pflaster liegt Geschichte. Stadtarchiologie in Baden-Wiirttemberg, Stuttgart
1989.

7 Dieter Panck (Hg.), Archiologie in Baden-Wiirttemberg. Das Archiologische Landes-
museum, Aufenstelle Konstanz, Stuttgart 1994.

8 Vgl. Antjekathrin GrassmanN, Liibeckische Geschichte, Liibeck 1988; Helmut MAURER,
Geschichte der Stadt Konstanz I: Konstanz im Mittelalter, 1, Konstanz 1989. Ausdriicklich
einbezogen wurden archiologische Forschungen in Freiburg i. Br.: Heiko Haumann, Hans
ScHapek (Hg.), Geschichte der Stadt Freiburg, 1, Stuttgart 1996, darin: Matthias UNTERMANN,
Archiologische Befunde zur Friihgeschichte der Stadt, S. 88-119. Hervorzuheben ist auch:
Geschichte des Kantons Ziirich 1: Friihzeit bis Spatmittelalter, Ziirich 1995.

9 Von seiten der Geschichtswissenschaft bleibt die Wiirdigung des archiologischen Beitrags
oft merkwiirdig unscharf und betrifft nur selten die Frage nach der »hochmittelalterlichen«
Stadt: vgl. z. B. Herbert Lorenz, Die Archiologie. Der unbekanntere Weg ins Mittelalter, in:
Ferdinand SeIsT u. a. (Hg.), Vergessene Zeiten. Mittelalter im Ruhrgebiet, 2, Essen 1990, S.
270-273; Werner ROSENER, Archiologie und Geschichtswissenschaft: Erwartungen der Me-
didvistik von der Archiologie des Mittelalters, in: Jiirg Tauser (Hg.), Methoden und Perspek-
tiven der Archiologie des Mittelalters. Kolloquium Liestal 1989, Liestal 1991 (= Archiologie u.
Museum 20), S. 101-111; Heinz STo0B, Stadtgeschichte und Archiologie. Gedanken zur Stan-
dortbestimmung (Vortragsresumé), in: FEHRING (wie Anm. 2), S. 15-16. Insgesamt wird die
Debatte eher von der Archiologie getragen: Heiko STEUER, Der Beitrag der Archiologie zur
Stadtgeschichtsforschung, in: Fritz MavruOFER (Hg.), Stadtgeschichtsforschung. Aspekte,
Tendenzen, Perspektiven [Kolloquium Linz 1990], Linz 1993 (= Beitrige z. Gesch. d. Stidte
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Dafiir gibt es auf seiten der Archiologie verschiedene Griinde. Hochgesteckte
historische und mittelalterarchiologische Fragestellungen zu Beginn solcher Aus-
grabungen miinden kaum jemals in rasch greifbare, neue Erkenntnisse. Betrachtet
man die Anzahl abschlielender, monographischer Publikationen zu archiologi-
schen Stadtgrabungen in den letzten zehn Jahren, so sind diese in Baden-Wiirt-
temberg, trotz hichster Grabungsintensitit, fast an einer Hand abzuzihlen'® — die-
ses Faktum wird sich auch in den kommenden Jahren nicht grundlegend dndern.
Hier wird nicht etwa mangelnder Fleif§ der beteiligten Archiologen sichtbar, son-
dern es zeigen sich grundsitzliche Probleme der Materialfiille und -prisentation.
Ebenso wie bei der Mehrzahl spitmittelalterlicher Urkunden und Akten kdnnen
einzelne Fundstiicke und Strukturen allein durch iibergreifende Fragestellungen
zum Sprechen gebracht werden.

Allzuoft miissen sich nicht nur Historiker, sondern gerade auch die Archiolo-
gen bei jedem Versuch eines Uberblicks iiber stadtarchiologische Ergebnisse auf
rasch verdffentlichte, aber vorerst unbewiesene Aussagen der Ausgraber stiitzen'!
— oder aber mit nur kleinriumig giiltigen Daten argumentieren, die am eigenen Ort

Mitteleuropas 12), S. 173-196; Barbara ScHOLKMANN, Der Beitrag der Archiologie zur Erfor-
schung der Stadt der Stauferzeit, in: Karl-Heinz Rugss (Red.), Die Stadt der Stauferzeit, Gp-
pingen 1991 (= Schriften z. staufischen Gesch. u. Kunst 11, S. 79-105; DiEs., Stadtarchiologie
und Stadtgeschichtsforschung: Das Beispiel Sindelfingen, in: Joachim Jaun u. a. (Hg.),
Oberdeutsche Stidte im Vergleich. Mittelalter und Frithe Neuzeit, Sigmaringendorf 1989 (=
Regio. Forschungen z. schwib. Regionalgesch. 2), 55-73; Herbert Janxunn, Moglichkeiten
und Grenzen archiologischer Stadtkernforschung, in: Wolfgang PiNnkwarT (Hg,), Genetische
Ansitze in der Kulturlandschaftsforschung. Festschrift fiir Helmut Jager, Wiirzburg 1983 (=
Wiirzburger geogr. Arbeiten 60), S. 389-403; vgl. zum ilteren Gang der Diskussion: Hektor
AmmaN, Die Méglichkeiten des Spatens in der mittelalterlichen Stidteforschung der Schweiz,
in: Zeitschr. f. Schweizer Gesch. 23 (1943), S. 1-28; Rudolf LAUFNER, Jiirgen Sypow, Archio-
logische Methoden und Quellen zur Stadtkernforschung und ihr Verhilenis zu den historischen
Quellen und Methoden. Protokoll der Tagung des Arbeitskreises fiir Stadtforschung, Ham-
burg 1959, in: Westfilische Forschungen 13 (1960), S. 181-194.

10 Michael ScHMAEDECKE, Der Breisacher Miinsterberg, Stuttgart 1992 (= Forschungen u.
Berichte d. Archiologie d. Mittelalters in Baden-Wiirtt. 11); Maureen CARROLL-SPILLECKE,
Die Untersuchungen im Hof der Neuen Universitit in Heidelberg, Stuttgart 1993 (= Mate-
rialhefte z. Archiologie in Baden-Wiirtt. 20); Matthias UNTERMANN u. a., Die Grabungen auf
dem >Harmonie«-Gelinde in Freiburg im Breisgau, Stuttgart 1995 (= Forschungen u. Berich-
te d. Archiologie d. Mittelalters in Baden-Wiirtt. 19); Andrea BRAUNING, Um Ulm herum,
Stuttgart 1998 (= Forschungen u. Berichte d. Archiologie d. Mittelalters in Baden-Wiirtt. 23).
Hinzu kommen einige umfangreiche Fundvorlagen: Christiane ScHNack, Mittelalterliche Le-
derfunde aus Konstanz, Stuttgart 1994 (= Materialhefte z. Archiologie in Baden-Wiirtt. 26);
Matthias UnTErRMANN (Hg.), Die Latrine des Augustinereremiten-Klosters in Freiburg im
Breisgau, Stuttgart 1995 (Materialhefte z. Archdologie in Baden-Wiirtt. 31); Ulrich MULLER,
Holzfunde aus Freiburg/Augustinereremitenkloster und Konstanz, Stuttgart 1996 (= For-
schungen u. Berichte d. Archiologie d. Mittelalters in Baden-Wiirtt. 21).

11 Fiir Baden-Wiirttemberg sind dies vornehmlich die jihrlich erscheinenden Vorberichte
in: Archiologische Ausgrabungen in Baden-Wiirtt. 1981 ff., Stuttgart 1982 ff,; fiir Bayern die
Vorberichte in: Das archiologische Jahr in Bayern 1980 ff., Stuttgart 1981 ff. - Fiir Rhein-
land-Pfalz und andere Regionen ist ein Uberblick deutlich schwieriger zu gewinnen.
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und im eigenen Team erarbeitet wurden'. Beide Einschrinkungen gelten in be-
sonderem Mafie fiir den 1992 anlafilich einer Ausstellung mit grolem Aufwand er-
arbeiteten Sammelband »Stadtluft, Bettelmdnch und Hirsebrei. Die Stadt um
1300«!3, der bis auf weiteres das Referenzwerk zur siidwestdeutschen Stadtarchio-
logie darstellen wird.

Griindungszeit und Stadtmanerverlauf — die einzigen gemeinsamen
Fragestellungen?

Archiologische Forschung in Arealen mittelalterlicher Stidte sieht sich, wie fast
jeder Bereich der Mittelalterarchiologie, in einem vielschichtigen Umfeld. Das
wichtigste Merkmal ist ihre enge Anbindung an Fragestellungen der historischen
Stadtforschung. Dort haben sich Interessen und Themen in den letzten Jahrzehn-
ten bekanntlich gewandelt'*: Im Riickblick oft schlicht erscheinende topographi-
sche Fragen nach dem Alter und den Entwicklungsringen der Stadt, nach Lage und
Bauform der Stadtmauern sind Themen der Wirtschafts- und Sozialgeschichte ge-
wichen; Fragen nach der quellenarmen Friihzeit treten heute vor der Auswertung
der in grofler Zahl vorhandenen spitmittelalterlichen und neuzeitlichen Archiv-
materialien zuriick. Es ist kein Zufall, daf§ die Stadtarchiologie, die auf Grundlage
materieller Uberreste »Leben und Alltag im Mittelalter« erschlielen kann, gerade
zu einem Zeitpunkt aufblihte!®, als auch in der deutschen Geschichtswissenschaft
die »Alltagsforschung« Einzug hielt.

12 Dies gilt auch fiir meine eigenen Beitrige zu Freiburg (vgl. Anm. 8-10).

13 Stadtluft, Hirsebrei und Bettelménch. Die Stadt um 1300, Stuttgart 1992.

14 Hier soll der Hinweis auf die Kolloquien und die Reihenpublikationen des Miinsteraner
Instituts fiir vergleichende Stidtegeschichte (Stidteforschung, A 1 ff., K6ln/Wien 1976 ff.) so-
wic des Siidwestdeutschen Arbeitskreises fiir Stadtgeschichtsforschung (Stadt in der Ge-
schichte 1 ff., Sigmaringen 1977 {.) geniigen.

15 Vgl. Karl-Heinz Ruess (Red.), Alltag in der Stauferzeit. Vortrige der 9. Géppinger Stau-
fertage, Goppingen 1984 (= Schriften z. staufischen Gesch. u. Kunst 10); Die Erforschung von
Alltag und Sachkultur des Mittelalters, Wien 1984 (= Veroff. d. Inst. f. mittelalter]. Realien-
forschung Osterreichs 6). Das Thema » Alltag« wurde besonders in Ausstellungen betont: Ro-
semarie POHL-WEBER (Hg.), Aus dem Alltag der mittelalterlichen Stadt. Handbuch zur Son-
derausstellung, Bremen 1982 (= Hefte d. Focke-Museums 62); Alltag zur Sempacherzeit: In-
nerschweizer Lebensformen und Sachkultur im Spatmittelalter, Luzern 1986; Vivre en Mo-
yen Age. 30 ans d’archéologie médiévale en Alsace, Strafiburg 1990 (deutsche Ausgabe u. d.
T. Leben im Mittelalter, Speyer 1992); Walter MeLzER, Alltagsleben in einer westfilischen
Hansestadt, Soest 1995 (= Soester Beitrige z. Archiologie 1). - Der unkritisch-illustrative Ein-
satz von mittelalterarchiologischen Fundobjekten, der fiir die »Dynastie-« und »Hofkultur-
Ausstellungen« so charakteristisch ist, wurde allerdings auch von »sozialgeschichtlich« ori-
entierten Ausstellungen kaum iiberwunden: Cord MECKSEPER (Hg.), Stadt im Wandel, 4 Bde.,
Stuttgart-Bad Cannstatt 1985; Ferdinand SersT u. a. (Hg.), Vergessene Zeiten. Mittelalter im
Ruhrgebiet, 2 Bde., Essen 1990. Auch die »Sachkulturforschung« des Instituts fiir mittelal-
terliche Realienkunde Osterreichs nimmt die archiologisch ergrabenen Realien nur am Ran-
de zur Kenntnis; vgl. aus dessen Publikationsreihe den Band 2: Das Leben in der Stadt des
Spatmittelalters, Wien 1977 (= Osterr. Akad. d. Wiss., phil.-hist. K1, Sitzungsberichte 325).
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Wie in Norddeutschland schon lange, ist auch die siidwestdeutsche Archiolo-
gie vielfach eingedrungen in Themen der »klassischen« Stadtgeschichte mit ihren
festgefiigt erscheinenden historischen Methoden und Vorstellungen und ihren
althergebrachten Kontroversen zu Stadtgenese und Stadtentwicklung - deren to-
pographische Uberlegungen bekanntlich auf Schriftquellen sowie auf Ausdeutun-
gender sichtbaren Stadtgestalt beruhen'é. Ein grofier Teil des Dialogs zwischen Ge-
schichtswissenschaft und Archiologie wird, realistisch gesehen, noch immer nicht
ber aktuelle Themen der Wirtschafts- und Sozialgeschichte gefithrt!’, sondern be-
trifft weiterhin topographische und chronologische Fragen'®. Ein Grund fiir dieses
konventionelle Verhalten liegt vielleicht darin, dafl beide Parteien, aber auch die
Offentlichkeit von solchen Fragen fasziniert sind; dariiber hinaus leuchtet die Be-
weiskraft materieller Uberreste in quellenarmen Friihzeiten besonders ein — und
Teile von Stadtbefestigungen sind archiologisch meist ohne grofleren finanziellen
und wissenschaftlichen Aufwand zu prisentieren. An vielen Orten hat die Ar-
chiologie topographische Thesen der ilteren Stadtgeschichtsforschung widerlegen
kénnen oder aber nachdriicklich bestitigt.

Das Beispiel von Freiburg kann das Wechselspiel beider Disziplinen ein-
drucksvoll deutlich machen!®. Die Forschungsgeschichte war hier iiber lange Zeit
hinweg »archiologiefrei«. Man hat Freiburg bekanntlich aufgrund der Markt-
rechtsurkunde von 1120 zum Musterfall einer Griindung aus »wilder Wurzel« sti-
lisiert; Otto Feger sprach sogar vom »Paukenschlag«in der Entwicklung des Stad-

16 Davon geprigt sind bis heute die »Stidteatlantenx, leider auch in Stidten mit »aktiver
Stadtarchiologie«: vgl. z. B. Heinz StooB (Hg.), Liibeck, Altenbeken 1984 (= Dt. Stadteatlas
II1 6); Joseph MivLz, Duisburg, Kéln 21985 (= Rhein. Stidteatlas IV 21).

17 Hier stehen die Forschungsansitze meist noch unverbunden nebeneinander; zu Kon-
stanz vgl. z. B, Paul BAur, Testamente und Biirgerschaft. Alltagsleben und Sachkulturim spit-
mittelalterlichen Konstanz, Sigmaringen 1989 (= Konstanzer Gesch.- u. Rechtsquellen 31).
Auch in Liibeck, wo die Zusammenarbeit von Historikern, Archiologen und Bauhistorikern
sehr eng war, fillt die Zusammenfiihrung der Forschungsergebnisse schwer: Alfred FaLx, Rolf
HaMmEL, Archiologische und schriftliche Quellen zur spatmittelalterlich-neuzeitlichen Ge-
schichte der Hansestadt Liibeck. Materialien und Methoden einer archiologisch-historischen
Auswertung, Bonn 1987 (= Liibecker Schriften z. Archiologie und Kulturgesch. 10); Hauser
und Hofe in Liibeck, 1, Libeck 1993; kritischer Riickblick: Alfred FaLk, Sachkultur, Ar-
chiologie und schriftliche Uberlieferung, in: Mamoun Fansa (Hg.), Realienforschung und
é‘listorische Quellen, Oldenburg 1996 (= Archiologische Mitt. aus Nordwestdt., Beihett 15),

. 115-126.
18 Judith OexLE, Helmut MAURER, Der Salmannsweiler Hof und das hospitium des Abtes
Frowin, in: Schriften d. Vereins f. Gesch. d. Bodensees u. seiner Umgebung 105 (1987),5. 1-17;
Hans Scuapex, Thomas Zotz (Hg.), Freiburg 1091-1120. Neue Forschungen zu den An-
fangen der Stadt, Sigmaringen 1995 (= Archiologie u. Gesch. Freiburger Forschungen z. er-
sten Jahrtausend in Siidwestdt. 7). Auch hier fehlt oft noch viel, um die Forschungsergebnis-
se zusammenzufiihren: Frank MeIer, Konstanzer Stadterweiterungen im Mittelalter, Kon-
stanz 1990 (= Konstanzer Dissertationen 277); Helmut MAURER, Konstanz: Die Mauern ei-
ner Bischofsstadt im Hochmittelalter, in: Stadt- und Landmauern, 1: Beitrige zum Stand der
Forschung, Ziirich 1995 (= Veroff. d. Inst. f. Denkmalpflege ander ETH Ziirich 15.1),5.23-29.
}\9 Zum aktuellen Freiburger Forschungsstand vgl. jeweils HAUMANN/SCHADEK (wie
nm. 8).
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tewesens?®. Die Architekturhistoriker Ernst Hamm und Karl Gruber haben solche
Vorstellungen im Grundrif§ einer »durchgeplanten Stadt« fixieren wollen, den sie
weithin unkritisch mit dem heutigen Stadtgrundriff gleichsetzten?!. Grubers Dar-
stellung (Abb. 1) zeigt gleich grofle Hauser »gleicher und freier Biirger«: So wie in
diesem Bild die sozialen und rechtlichen Unterschiede innerhalb der Bewohner-
schaft geleugnet wurden, so blieb die Burg, der Sitz des Stadtherrn, bewufit aufer-
halb des Blickfelds. Kritik an der Griindungstheorie setzte von allen Seiten ein: Fer-
dinand Giiterbock, Bernhard Schelb und Werner Noack wiesen auf die mégliche
Existenz von ilteren Siedlungskernen im Freiburger Stadtgebiet hin und erhoben
damit Bedenken gegen die angenommene Stadtgriindung »auf der griinen Wiese«?2.
Bernhard Diestelkamp hat dann den Stillstand der historischen Forschung mit ei-
nem grundlegenden Zweifel an den Vorgingen der Freiburger Marktgriindung und
Stadtentstehung iiberwunden®. Erst seit den Publikationen von Hagen Keller ist
allgemein akzeptiert, dafl gerade schriftliche Quellen erkennen lassen (darunter die
rekonstruierte Marktrechtsurkunde selbst), daff in Freiburg bereits vor 1120 bur-
genses ansissig waren und dafl der Markt an einer alteren Siedlung gegriindet
wurde?*.

Die archiologische Disziplin hat sich an diesen Kontroversen zunichst nicht
beteiligt. Im Riickblick lassen sich leicht Fragen formulieren, zu denen Archiolo-
gen Wichtiges hitten beitragen kdnnen: Wie alt sind die altesten Siedlungsreste in

20 Georg von BELow, Die Stadtgriindungen im Mittelalter mit besonderem Hinblick auf
Freiburg, Freiburg 1922; Otto FEGER, Das ilteste Freiburger Stadtrecht im Rahmen der siid-
westdeutschen Stadtentwicklung, in: Schau-ins-Land 81 (1963), S. 18-31, hier: S. 20.

21 Ernst Hamm, Entstehung und Entwicklung des Altstadtgrundrisses von Freiburg im
Breisgau, Diss. TH Karlsruhe 1920; DERrs., Die Stadtegriindungen der Herzoge von Zihrin-
gen in Siidwestdeutschland, Freiburg 1932 (= Veroff. d. Alemannischen Inst. 1), S. 25-93,
Abb. 3; Karl GRUBER, Die Gestalt der deutschen Stadt, Miinchen 1952 (2. Aufl. 1976), S. 57-61
mit Abb. 43-61; vgl. bereits Ders., Bilder zur Entwicklungsgeschichte einer deutschen Stadt,
Diss. Karlsruhe/Miinchen 1914.

22 Ferdinand GUTERBOCK, Zur Entstehung Freiburgs im Breisgau. In: Zeitschr. fiir Schwei-
zer Gesch. 22 (1942), S. 185-219, hier: S. 195 {f.; Bernhard ScHEeLB, Zwei Siedlungen des Friith-
mittelalters auf dem Boden der Stadt Freiburg, in: Schau-ins-Land 68 (1949), S. 3-22; Werner
Noack, Fragen des Kunsthistorikers an den Historiker im Zusammenhang mit der Vorge-
schichte der Freiburger Stadtgriindung, in: ebd. 73 (1955), S. 3-17. Spiter dazu: Wolfgang
STULPNAGEL, Der Boden Freiburgs vor und nach der Griindung der Stadt, in: ebd. 86 (1965),
S.70-86; Berent SCHWINEKOPER, Topographische Grundlagen zur Freiburger Stadtgriindung,
in: Wolfgang MULLER (Hg.), Freiburg im Mittelalter, Biihl 1970 (= Veroff. d. Alemannischen
Inst. 29), S. 7-23.

23 Bernhard DiesTELkamP, Gibt es eine Freiburger Griindungsurkunde aus dem Jahre
11202, Berlin 1973; dazu Hans ScHADEK, Neuere Beitrige zum iltesten Freiburger Stadtrecht,
in: ZGO 127 (1979), S. 391-396; Marita BLaTrMANN, Die Freiburger Stadtrechte zur Zeit der
Zihringer, Wirzburg 1991 (= Veroff. aus d. Archiv d. Stadt Freiburg i. Br. 27).

24 Hagen KeLLER, Uber den Charakter Freiburgs in der Friihzeit der Stadt, in: Helmut
MAURER, Hans Patze (Hg.), Festschrift fiir Berent Schwinekdper zu seinem 70. Geburtstag,
Sigmaringen 1982, S. 249-282; DeRs., Die Zihringer und die Entwicklung Freiburgs zur Stadt,
in: Karl Scamip (Hg.), Die Zihringer. Eine Tradition und ihre Erforschung, Sigmaringen 1986
(= Veroff. z. Zihringer-Ausstellung 1), S. 17-29.
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der Siedlung oder

wurden die bekannten Baufluchten erst spiter fixiert? Es gibt zahlreiche Griinde,

genannten Orte Wiehre und Adelhausen? Wann wurde die Freiburger Stadtmauer
warum diesen Fragen nicht nachgegangen wurde.

der Freiburger Altstadt?> Wo genau liegen die in der Wildbannurkunde von 1008
gebaut? Entstammen die Straflen tatsichlich der »Erstanlage«

Abb. 1: Idealisierende Darstellung der Stadt Freiburg »um 1200« von Karl Gruber, 1952.
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Kirche und Burg, Herrensitz und Siedlung ~
die Anfinge der baden-wiirttembergischen Mittelalterarchiologie

Archiologie, die Erforschung der im Boden verborgenen Uberreste ilterer Zei-
ten als wissenschaftliche Arbeitsweise hat sich in vielen Regionen zunichst nur mit
vormittelalterlichen Epochen beschiftigt — dies gilt auch fiir Baden-Wiirttemberg.
In Magdeburg, Libeck, Hamburg und Frankfurt wurde schon der Wiederaufbau
nach dem Zweiten Weltkrieg von archiologischer Forschung begleitet?; im Rhein-
land setzte die fachgerechte Untersuchung des Untergrunds von Kirchen schon in
den zwanziger Jahren ein und erlebte nach dem Zweiten Weltkrieg eine Hoch-
bliite®.

In Baden-Wiirttemberg begann die institutionalisierte »Mittelalterarchiologie«
erst 1960 mit der Ausgrabung der Stadtkirche St. Dionysius in Esslingen?. Wie im
Rheinland galt auch hier in der Folgezeit Kirchenarchiologie als wichtigstes Ele-
ment jeder Siedlungsarchiologie ~ sei es in der Stadt oder auf dem Dorf?. In der
Baugeschichte besonders der Stadtkirchen spiegelt sich, nach dieser These, die ge-
samte Geschichte der Siedlung wie in einem Brennglas; »profane« Areale kamen
lange Zeit nur in Gestalt von dérflichen Wiistungen, Pfalzen und Burgen in den
Blick der Forschung?.

25 Reinhard SCHINDLER, Ausgrabungen in Alt-Hamburg, Hamburg 1957; Ulrich FiscHER,
Alestadtgrabung Frankfurt am Main, in: Ausgrabungen in Deutschland, 2, Mainz 1975
(= Rom.-Germ. Zentralmuseum zu Mainz. Monographien 1,2), S. 426-436; Ernst NICKEL,
Der Alte Marke in Magdeburg, Berlin 1964; Alfred Faik, Doris MUHRENBERG, Geschichte
der Litbecker Archiologie, Liibeck 1997 (= Archiologische Ges. d. Hansestadt Liibeck,
Jahresschrift 1/1996), S. 16-21.

26 Wegweisend: Hans LEHNER, Walter BADER, Baugeschichtliche Untersuchungenam Bon-
ner Miinster, in: Bonner Jahrbiicher 136/137 (1932), S. 3-216 (auch gesondert erschienen),
Uberblick zu den Untersuchungen nach 1945: Kirche und Burg in der Archiologie des
Rheinlandes, Diisseldorf 1962 (= Kunst u. Altertum am Rhein 8).

27 Ginter P. FEHRING, Die Ausgrabungen in der Stadtkirche St. Dionysius zu Esslingen a.
N., in: Zeitschr. d. Dt. Vereins f. Kunstwiss. 19 (1965), S. 1-34. Abschlufpublikation: Die
Stadtkirche St. Dionysius in Esslingen, 3 Bde., Stuttgart 1995 (= Forschungen u. Berichte z.
Archiologie d. Mittelalters in Baden-Wiirtt. 13).

28 Giinter P. FEHRING, Arbeiten der Archiologie des Mittelalters in Siidwestdeutschland.
Riickblick und Ausblick, in: Nachrichtenbl. d. Denkmalpflege in Baden-Wiirtt. 13 (1970),
S. 66-69; DERs., Kirche und Burg, Herrensitz und Siedlung. In: ZGO 120(1972), S. 1-50. Die-
trich Lutz, Die Archiologie des Mittelalters in Baden-Wiirttemberg, Entwicklung und Auf-
gaben. Mit einer Bibliographie 1945-1975, in: Forschungen u. Berichte d. Archiologie d. Mit-
telalters in Baden-Wiirtt. 4, Stuttgart 1977, S. 247-307; Ders., Bibliographie zur Archiologie
des Mittelalters in Baden-Wiirttemberg 1945-1980, in: Zeitschr. f. Archiologie d. Mittelalters
9 (1981), S. 145-200; Hartmut ScHAFER, Mittelalterarchiologie in Sakralbauten, in: Dieter
Pranck (Hg.), Archiologie in Wiirttemberg, Stuttgart 1988, S. 413-428.

29  Angréfleren stadtarchiologischen Projekten ist lediglich die Flichengrabung im » Wurm-
bergquartier« von Sindelfingen (1968-1973) zu nennen: Barbara ScHoLxMANN, Sindelfin-
gen/Obere Vorstadt, eine Siedlung des hohen und spiten Mittelalters, Stuttgart 1978 (= For-
schungen u. Berichte d. Archiologie d. Mittelalters in Baden-Wiirtt. 3).
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Abb. 2: Idealisierender Hofstittenplan der Stadt Freiburg von Werner Noack, 1939.

In Esslingen wurde die zuvor nur aus Schriftquellen bekannte Friihgeschichte
durch die Grabungsergebnisse eindrucksvoll bestitigt: Am Beginn steht die Eigen-
kirche des alamannischen Herrenhofs. Nach der Ubergabe dieser Kirche an Fulrad
von Saint-Denis ist der Bau eines kleinen Klosters, einer »cella<, zu erschliefen; in
der Kirche fanden nun zahlreiche Minner und Knaben ihr Grab — vermutlich Mén-
che. Die zweite Kirche, in der charakteristischen Baugestalt karolingischer Klo-
sterkirchen, erhielt eine Krypta fiir die Reliquien des heiligen Vitalis. Der Um-
wandlung in ein Stift mit Pfarrechten, mit mehreren Bauphasen des 10. bis 12. Jahr-
hunderts, folgt dann im friihen 13. Jahrhundert der Neubau einer Stadtpfarrkirche
~ zur gleichen Zeit, als Esslingen auch in der schriftlichen Uberlieferung als Stadt
im hochmittelalterlichen Sinn falbar wird.
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Esslingen ist bezeichnend fir die archiologische und historische Forschungssi-
tuation: Trotz intensiver Grabungen in vielen Teilen der Stadt*® und andauernder
historischer Studien sind wesentliche Fragen der Friihgeschichte noch nicht geklirt:
Wo befand sich die Siedlung, die zu der frithen Kirche gehorte? Welchen Umfang
und welche Gestalt hatte der karolingische Klosterort, in dem immerhin Miinzen
geprigt wurden? Was passierte in der »dunklen Zeit« zwischen dem spiten 9. und
dem mittleren 12. Jahrhundert in Esslingen? Sogar fiir die intensiv diskutierte Fra-
ge, wo sich die Pfalz der staufischen Kénige in Esslingen befand, sind Antworten
nur als Hypothesen méglich?!.

In Freiburg hat erstmals Wolfgang Erdmann 1970 Bauarbeiten im Miinster zum
Anlafl genommen, die archiologischen Befunde zum Vorgingerbau zusammenzu-
tragen®2. Fiir die Stadtgeschichte blieben seine Folgerungen mager: Die ohne fach-
gerechte Freilegung dokumentierten Mauern erlauben nimlich keine gesicherte
Aussage dazu, in welcher genauen zeitlichen Relation der erste Kirchenbau zur
Marktgriindung von 1120 stand; geklirt ist lediglich, daf8 das Areal vor dem Bau
der romanischen Kirche nicht genutzt war.

Kirchenarchiologie, so muf§ festgehalten werden, kann zwar Fragen nach dem
Alter, vielleicht auch nach dem Rang und nach der Kontinuitit einer Siedlung be-
antworten® — die Klirung der Profantopographie bedarf jedoch einer ganz ande-
ren Intensitit archiologischer Forschung. Hier in Freiburg hat kiirzlich Ralf Burg-
maier die langjihrigen archiologischen Beobachtungen zur sich wandelnden Ge-
stalt und Nutzung des Miinsterplatzes ausgewertet™.

Die »Stadtsanierungsprogrammex« der achtziger und neunziger Jahre haben die
archiologische Denkmalpflege vor eine neue Situation gestellt: Groflangelegte Neu-
bauten, meist mit ausgedehnten Tiefgaragen versehen, wurden in die Zentren gesetzt,
um die Stidte wieder zu beleben. Damit verbunden war ein Verlust an historischer
Substanz, nicht nur an Bauten, sondern gerade auch an den im Boden erhaltenen
Uberresten der alten Stadte. In Baden-Wiirttemberg wurde dies zur Geburtsstunde
der »Stadtarchiologie« — der Beginn der schon erwihnten archiologischen Grofipro-
jekte in Heidelberg, Ulm und Konstanz, aber auch weniger spektakulirer Untersu-
chungen in vielen anderen Stidten des Landes, nicht zuletzt in Freiburg.

30 Uberblick: Hartmut ScHAFER, Zur Entwicklung Esslingens im 13. Jahrhundert, in: Rii-
diger BEcksmann (Hg.), Von der Ordnung der Welt. Mittelalterliche Glasmalereien aus Ess-
linger Kirchen, Esslingen 1997, S. 25-32.

31 Helmut MauREr, Esslingen, in: Thomas Zotz (Hg.), Die deutschen Konigspfalzen, 3:
Baden-Wiirttemberg, Lfg. 1-2, Gottingen 1988/93, S. 95-118; Walter BERNHARDT, Die Pfalz
in Esslingen, in: Staufische Pfalzen, Goppingen 1994 (= Schriften z. staufischen Gesch. u.
Kunst 14), S. 2547,

32 Wolfgang ErRpmanN, Die Rettungsgrabungen 1969 im Miinster Unserer Lieben Frau zu
Freiburg, in: Nachrichtenbl. d. Denkmalpflege in Baden-Wiirtt. 13 (1970), S. 1-24.

33 Vorbildlichjetzt: CarolaJAcaG1, Hans-Rudolf MEIER, Renata WINDLER, Martin ILL1, Die
Stadtkirche St. Laurentius in Winterthur, Ziirich/Egg 1993 (= Ziircher Denkmalpflege. Ar-
chiologische Monographien 14).

34 Ralf BurgmaIer, Der Freiburger Miinsterplatz im Mittelalter — ein archiologisches Mo-
saik, in: [Freiburger] Miinsterblatt 3 (1996), S. 5-21.
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Die Entdeckung der zibringerzeitlichen Stadt Fretburg

Vor kaum mehr als fiinfzehn Jahren (1981) hatte die Entdeckung eines Kellers
aus dem Jahr 1173 durch Peter Schmidt-Thomé und Leo Schmidt erstmals gezeigt,
daf in Freiburg noch unerkannte, materielle Uberreste der Zahringerzeit existie-
ren® — eine Beobachtung, die in den nicht von Krieg und Wiederaufbau zerstorten
Teilen der Altstadt inzwischen vielfache Bestitigung fand®. Im Jahr 1988 began-
nen dann grofiflichige Grabungen in der Altstadt®, seit 1992 gibt es, entsprechend
dem Riickgang der Baukonjunktur, nur noch kleine Untersuchungen. Anlaf fiir
die Grabungen war nicht primir der Wunsch, archiologische Antworten auf alte
Fragen der Stadtgeschichtsforschung zu suchen, sondern zunichst nur die denk-
malpflegerische Notwendigkeit, auf grofle Bauprojekte zu reagieren: Archiologi-
sche Kulturdenkmiler hoher, wenn auch nicht im Detail benennbarer Qualititund
Wertigkeit mufiten vor ihrer absehbaren und endgiiltigen Zerstérung dokumen-
tiert werden. Der Denkmalwert dieser Areale bestitigte sich gerade darin, daf die
Ausgrabungen wichtige neue Einblicke zu vielen vergangenen Lebensbereichen und
in viele Epochen der Stadtgeschichte eroffneten.

Bedeutsam fiir die alten Fragen nach der Freiburger Friihzeit erwiesen sich Gra-
bungsergebnisse auf dem Grundstiick des traditionsreichen Harmonie-Kinos am
Siidrand der Altstadt. Die 1990 durchgefithrten Grabungen sind bereits ab-
schliefend ausgewertet und ausfithrlich publiziert (Abb. 4-5)*%. Das untersuchte
Baugrundstiick war, so kann man sagen, ein unbeschriebenes Blatt der Stadige-
schichte, eine anonyme Parzelle. Lediglich in der badischen Revolution von 1848
spielte dort das Versammlungslokal der progressiven Biirgerlichen Lesegesellschaft
eine Rolle — was nach deren Auflésung 1852 zur Neugriindung unter dem pro-
grammatischen Namen »Harmonie« fiihrte.

Das Areal befand sich weder im Blickfeld der jiingeren Stadtgeschichtsfor-
schung, noch war es von den Zihringerstadt-Forschern Hamm, Gruber und No-
ack beachtet worden: Auf ihren »Hofstitten-Plinen« erkennt man dort sogar ei-
nen »weiflen Fleck« (Abb. 1-2)*. Bekannt war lediglich, daf§ am Siidrand der Par-
zelle die Stadtmauer der Alustadt verliuft und dort heute noch die Stiitzmauer zur
tiefer gelegenen, ehemaligen Schneckenvorstadt bildet. Die Grabungsbefunde er-
wiesen sich deshalb als ganz iiberraschend: Zutage traten Baustrukturen aus der

35 Leo ScuMIDT, Peter ScHmIpT-THOME, Ein Keller aus der Friihzeit der Stadt Freiburg,

in: Denkmalpflege in Baden-Wiirte. 10 (1981), S. 43-46; Leo ScumipT, Kellerkartierung und

Hausforschung in Freiburg i. Br., in: Denkmalpflege in Baden-Wiirtr. 14 (1985), S. 112-122.

36 Zahlreiche Bauten wurden dokumentiert von Immo Beyer vom Stidtischen Hochbau-

amt Freiburg.

37 Vorberichte: Archiologische Ausgrabungenin Baden-Wiirttemberg 1988, Stuttgart 1989,

S. 296-298; ebd. 1989, Stuttgart 1990, S. 299-303; ebd. 1990, Stuttgart 1991, 5. 243-246; ebd.

1991, Stutrgart 1992, S. 279-283.

38 UnrterMANN, Harmonie (wie Anm. 10).

39 GRuBER, Gestalt (wie Anm. 21), S. 60, Abb. 44; Werner Noack, Kunstgeschichtliche

‘Iglg);)leme der mittelalterlichen Stadtplanung, in: Oberrheinische Kunst 8 (1939), S. 5-18, hier:
. 3.
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Abb. 3: Freiburg, Plan der Altstadt mit Rekonstruktion des burgus und der iltesten Stadt-
mauer; 1: Grabungsgelinde Harmonie (Griinwilderstrafle 16-18), 2: Grabungsgelinde
Gauchstrafle/Unterlinden.
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Abb. 4 und 5: Freiburg, Rekonstruktion der
Siedlungsstruktur im Bereich Griinwilder-
strafle 16-18; oben: um 1120, unten: um 1200.
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Friihzeit der Stadtgriindung, die schon fiir den Bau der Stadtmauer wieder abge-
brochen wurden: ein Holzhaus mit holzausgekleidetem Keller, durch dessen Ver-
tillung das Fundament der Stadtmauer quer hindurchlauft, sowie ein zweites Holz-
haus mit einem steinernen Keller.

Erstmals klar fafbar wurde tiberdies die eigentiimliche Bauform der Freiburger
Stadtbefestigung*®: Sie besteht, wie man schon lange wufite*!, aus einem senkrech-
ten, schwach fundamentierten Mauerabschnitt, dem eine schrige Schiirze vorgelegt
ist, die von der Grabensohle an schrig aufsteigt und sich oben mit der senkrechten
Mauer vereinigt. Hinter dieser Mauer wurde wenig spiter, aber nach einer frithen
Planung, Erde aufgeschiittet: Man hat in Freiburg keinen hélzernen Wehrgang an
die Mauer angefiigt, sondern einen breiten Wall, einen Rondenweg. Diese Zone
hielt wirksam die biirgerliche Bebauung von der Mauer fern und gestattete einen
leichten Zugang zu allen Partien. Zum Stadtinneren hin war dieser Rondenweg von
einer hohen Stiitzmauer begrenzt, die meist von Hof- und Gebiudemauern gebil-
det wurde.

Diese neue Rekonstruktion ist inzwischen bei mehreren Untersuchungenanan-
deren Stellen bestitigt worden*?. Stellenweise war der Rondenweg zunichst schma-
ler angelegt worden, und zwar entsprechend alteren Parzellengrenzen ~ die Pla-
nung der Stadtmauer wurde also, wie kaum anders zu erwarten, wihrend der Bau-
arbeiten modifiziert. Nur an einer Stelle der Freiburger Altstadt ist diese Ronden-

. weg-Situation heute noch unmittelbar ablesbar. Die Aufschittung wird dort als
Garten genutzt — dies entspricht mittelalterlicher Tradition. Seit dem frithen 16.
Jahrhundert hat die Stadt fiir die private Nutzung dieser sogenannten »Zinnengir-
ten« einen »Zinnenzins« erhoben; die erhaltenen Allmendzinsbiicher*? erlauben die
Aussage, daf§ solche Zinnengirten die Stadtmauer fast im ganzen Umfang der Alt-
stadt begleitet haben — von historischer Seite war der Schluf von diesen Quellen
auf die Bauform der Stadtmauer zuvor nicht gezogen worden. Im 18. Jahrhundert
in Privatbesitz tiberfiihrt, fielen die meisten dieser Zinnengarten im 19. und 20. Jahr-
hundert Hinterhausneubauten zum Opfer*.

Die Kontaktzone zwischen Stadtumwehrung und Stadt, nimlich die Parzellen
unmittelbar hinter der Stadtmauer, erwiesen sich in Freiburg als strukturell beson-

40  Monika PorscHE, Die mittelalterliche Stadtbefestigung von Freiburg im Breisgau, Stutt-
gart 1994 (= Materialhefte z. Archiologie in Baden-Wiirtt. 22).

41 Peter ScumipT-THOME, Die Stadtbefestigung von Freiburg im Breisgau zum Ende der
Zihringerzeit. Neue archiologische Befunde, in: Chateau Gaillard 14 (1990), S. 375-392; Hans
ScHADEK, Peter ScHMIDT-THOME, Die Stadtbefestigung von Freiburg im Breisgau in der
Zihringerzeit, in: Karl Scumip (Hg.), Die Zihringer. Schweizer Vortrige und neue For-
schungen, Sigmaringen 1990 (= Verdff. z. Zihringer-Ausstellung 3), S. 351-373.

42 Herrenstrafle/ Auf den Zinnen; Konviktstrafle 40-42; Gerberau 27; Oberlinden 2 (Do-
kumentation im Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg, Aufienstelle Freiburg, Archiolo-
gie des Mittelalters).

43 StadtA Freiburg E1 A IVa 1 ff. Zum »Harmonie«-Areal vgl. Dietrich HAkELBERG, Re-
gesten zur Besitzergeschichte der Hiuser Griinwilderstrafle 14-20 (1400-1800), in: UNTER-
MANN, Harmonie (wie Anm. 10), S. 219-242, hier: S. 226-230.

44 UNTERMANN, Harmonie (wie Anm. 10), S. 121-130.
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ders aussagekriftig. Diese Beobachtung gilt fiir alle, nicht nur fiir die sidwest-
deutschen Stadte®.

Doas Freiburger Hofstéittenmafl — rehabilitiert?

Besonders bemerkenswert ist es schlieflich, daf in der Harmonie-Grabung ei-
ne hochmittelalterliche, durch spitere Teilungen verunklirte Parzellengliederung
unmittelbar greifbar wurde (Abb. 6)*: Zwei hochmittelalterliche Parzellenmauern
kamen zutage, eine davon innerhalb der barocken Grofiparzelle. Die dufieren Par-
zellengrenzen stammten nachweisbar aus jiingerer Zeit. Die mittlere, vollstindig
erfafite Parzelle hatte eine Grofle von 16,25 mal 34 Metern, das entspricht in der
Breite genau dem oft genannten Freiburger Hofstittenmaf von 50 Fufl, die Linge
betrigt wenig mehr als die dort genannten 100 Fuff. Die beiden seitlichen Parzel-
len weisen, wenn man die nachtriglich abgetrennten Nachbargrundstiicke hinzu-
rechnet, genau dieselben Mafe auf. Auch die heutigen Parzellen Salzstrafie 18 und
20 sind 50 Fuf breit, wegen des Abstands der beiden Straflen aber deutlich tiefer
als 100 Fufi. .

Das Freiburger Hofstittenmaf erscheint nach Marita Blattmann erstmals in der
rekonstruierten Stadtrechtsfassung von circa 1152%. Die historische Stadtforschung
istvollig davon abgekommen, Maflangaben zu den Hofstitten in den ziahringischen
Stadtrechten wortlich zu nehmen — bestenfalls gelten diese Mafe als Steuerberech-
nungs-Grundlage, keinesfalls aber als Beleg fiir eine tatsichliche, regelhafte Par-
zellierung und Aufteilung des Stadtareals*®. Archiologische Beobachtungen in an-
deren Stidten haben zwar friihe, spiter aufgeteilte Grofiparzellen erschlieBen kon-
nen, nicht aber deren einheitliche Gréfe*”. Der archiologische Befund rehabilitiert
eine wichtige Erkenntnis der ilteren Forschung, die besonders Hans Strahm aus-
gesprochen hatte®®: Die Austeilung von stidtischen Siedlungsflichen war mit der
Vorstellung von einheitlich groRen »areac« verbunden - die Gréflendifferenzen der
Freiburger Parzellen sind dabei sicher nicht mit Ungenauigkeiten mittelalterlicher
Vermessung zu erkliren, sondern mit Pragmatismus: Straflen- und Wegenetz wa-

45  Gabriele IsENBERG, Fragestellungen und Probleme der archiologischen Erforschung mit-

telalterlicher Stadtbefestigungen, in: DiEs., Barbara SCHOLKMANN (Hg.), Die Befestigung der

mittelalterlichen Stadt, K&ln/Weimar/Wien 1997 (= Stidteforschung A 45),S.27-33, und wei-

tere Beitrige in diesem Band. — Zu Baden-Wiirttemberg vgl. Archiologische Ausgrabungen

in Baden-Wiirttemberg 1986, Stuttgart 1987, S. 241-246 (Ravensburg), S. 270-274 (Kirch-

heim); £BD. 1987, Stuttgart 1988, S. 247-252 (Kirchheim), S. 318-322 (Biberach); EBD. 1988,

Stuttgart 1989, S. 298-301 (Mengen); BRAUNING, Ulm (wie Anm. 10).

46 UNTERMANN, Harmonie (wie Anm. 10), S. 151-153 mit Abb. 170-172 und Beil. 2—4.

47 BLATTMANN, Stadtrechte (wie Anm. 23), S. 40, 177-178, 535, 711.

48 Berent SCHWINEKOPER, Beobachtungen zum Problem der »Zihringerstidte«, in: Schau-

mS-L_gmd 84/85 (1966/67), S. 49-78, hier: S. 65 mit Anm. 21.

49 Uberblick: Heiko STEUER, Freiburg und das Bild der Stidte um 1100 im Spiegel der Ar-

chiologie, in: ScHADEK/ZOTZ (wie Anm. 18), S. 79-123, hier: S. 98-102.

20 Hans StranMm, Die Area in den Stidten, in: Schweizer Beitrige z. allg. Gesch. 3 (1945),
. 22-61.
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Abb. 6: Freiburg, Rekon-
struktion von Hofstitten
(50x100 Fuf) im Bereich
Salzstralle/Griinwilderstrafle;
frithe Steinbauten schwarz,
Stadtmauer und Stadtgraben
dunkel gerastert.
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ren hier wohl schon fixiert. Die Parzellen sollten offenbar nicht dasselbe Flichen-
maf erhalten, aber dieselbe Breite an der Strafle — eben diese Breite ist ja (als Fas-
sadenbreite) ffentlichkeitswirksam. Die im Harmonie-Areal gewonnenen Aussa-
gen zur frithen Parzellenteilung sind nicht aus frithneuzeitlichen Katasterplinen
und schon gar nicht aus schriftlichen Quellen zu erschliefen, sondern nur aus de-
tailgenauer archiologischer Dokumentation. Die hohe Besitzmobilitat der Grund-
stiicke, die vielfach geteilt und wieder zusammengelegt wurden, ist in Freiburg ar-
chiologisch und seit dem 15. Jahrhundert auch in Schriftquellen hervorragend zu
fassen. Insofern waren die »archiologiefreien« Ansitze von Ernst Hamm und Wer-
ner Noack®, Freiburgs Hofstitten zu rekonstruieren, aber auch ihnliche Versuche
in anderen Stidten zum Scheitern verurteilt.

Festzuhalten ist, daf8 die Parzellierung gleich breiter Hofstétten in Freiburg —
und sicher auch andernorts — im 12. Jahrhundert nicht das gesamte Stadtareal um-
faflt hat. Die Ausgrabung von acht Parzellen zwischen Gauchstrafie und Unterlin-
den, nahe dem ehemaligen Dominikanerkloster im Nordosten der Altstadt, zeigt
deutlich, daf} die Parzellen dort anders abgesteckt wurden (Abb. 7)*2. Im 12. Jahr-
hundert war das Areal noch lange Zeit unbebaut — die Stadtmauer muf} hier griine
Wiese umschlossen haben, modern gesprochen, Bauerwartungsland. Schon vor dem
Bau der Hiuser sind jedoch die Straflen abgesteckt und mit festgestampftem Kies
befestigt worden®. Die zuerst umgrenzte Parzelle war ein 50 mal 100 Fuf} grofles
Eckgrundstiick an Unterlinden, das bis zur Mittellinie der »insula« reicht. In Stein
gebaut wurde jedoch zuerst die Hofmauer der kleinen Parzelle Gauchstrafle 21, die
zu einem Steinhaus der Zeit um 1200 gehort. Die westlich angrenzenden Parzellen
haben bis ins spite Mittelalter hinein hélzerne Hofumgrenzungen behalten. Thre
Bebauungszeit lif}t sich durch die Sinkgruben bestimmen, die fiir die Latrinenan-
lage jedes einzelnen Hauses gegraben wurden und die jeweils zu den iltesten Bau-
mafinahmen gehéren - alle diese Sinkgruben entstammen der ersten Hilfte des 13.
Jahrhunderts. Die Grofparzelleim Nordosten ist im 14. Jahrhundert aufgeteilt wor-
den - aber auch die kleinen Grundstiicke wurden teilweise in winzige Einheiten
von kaum vier Metern Breite gestiickelt.

Im Grabungsareal an der Gauchstrafle, dies sei noch am Rande erwihnt, wer-
den wichtige Einblicke in die Sozialstruktur der spatmittelalterlichen Stadt mog-
lich, zumal schriftliche Quellen einigen Aufschluf zu Bewohnern und Eigentumern
der Hiuser bieten. Faflbar sind Befunde zu Parzellennutzung, Handwerk und
Nachbarschaftspolitik, aber auch zu einem bemerkenswerten innerstidtischen Wii-

51 Hawmwm, Entstehung (wie Anm. 21), S. 4047 und 81-93; Noack, Probleme (wie Anm.
39), Abb. 3.

52 Matthias UNTERMANN, Archiologische Befunde zur Frithgeschichte der Stadt Freiburg,
in: SCHADEK/Z o071z (wie Anm. 18), S. 195-230, hier: S. 218-222.

53 PoRrscHE, Stadtbefestigung (wie Anm. 40), S. 94-106; Matthias UNTERMANN, Archiolo-
gische Beobachtungen zu den Freiburger Altstadt-Straften und zur Entstehung der »Bichle«.
In: Zeitschr. d. Breisgau-Gesch.vereins »Schau-ins-Land« 114 (1995), S. 9-26, hier: S. 15-17.
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stungsprozefl im 14. und 15. Jahrhundert, zu dem die Archiologie bereits auf meh-
reren Freiburger Grundstiicken wichtige Beobachtungen beitragen kann.

Zwischen Erdreich, Statistik und Zirkelschinf ~

Archiologische Beweisfiihrungen

In zwei schon »klassischen« Forschungsthemen der Freiburger Frihgeschich-
te erscheint die Archiologie besonders gefordert, nimlich bei den Fragen: Wie alt
ist Freiburg wirklich?, und: Wie griindet man eigentlich eine Stadt?

Zur Entstehungszeit einer Stadt kdnnen Archiologen solide Aussagen beitra-
gen. Sie stiitzen sich bekanntlich auf eine Vielzahl von Methoden zur Altersbe-
stimmung von Strukturen und Objekten®. Genannt seien hier nur die Stratigra-
phie, die formale Typologie in Verbindung mit Seriation und statistischen Verfah-
ren, die Dendrochronologie® sowie die *C-Datierung durch Kohlenstoff-Isoto-
pe. Alle diese Verfahren haben unterschiedliche Voraussetzungen und eine unter-
schiedliche »Genauigkeit«: Damitist vor allem die statistische Genauigkeit gemeint,
also die Auswahl und die Spannweite méglicher richtiger Daten. Im giinstigsten
Fall jahrgenaue Datierungen von Fundstiicken und Proben liefern nur wenige Dis-
ziplinen, vornehmlich die Numismatik und die Dendrochronologie — ob das da-
tierte Objekt allerdings auch seinen Kontext datiert, ist dann immer noch zu kliren:
Miinzen kénnen erst viele Jahrzehnte nach ihrer Prigung in den Boden geraten,
und auch Bauhélzer konnen viel ilter sein als das Gebiude, in dem sie sich befin-
den.

Die Datierung archiologischer Kontexte ist deshalb ein vielschichtiges Verfah-
ren. Uber die systematischen Beschrinkungen der einzelnen Datierungsmethoden
hinaus mufl der Historiker, wenn er mit archiologischen Datierungen arbeitet, noch
weitere Probleme in Rechnung stellen.

Die Beschreibung der stratigraphischen Kontexte, der Verhiltnisse zwischen
den einzelnen Mauern und Erdschichten, geschieht wihrend der Grabung und ist
Grundlage aller Schlufifolgerungen®. Dies setzt Erfahrung, Kompetenz und nicht
zuletzt Kontrolle durch Fachkollegen voraus, zumal gerade im Bereich der Mittel-

54 Marthias UNTERMANN, »Us hiiser sol man nit girten machen«. Stidtische Wiistungen, in:
HAUMANN/SCHADEK (wie Anm. 8), S. 494—496.

55 Hingewiesen sei auf die kritischen Bemerkungen und die Literaturangaben bei G. Ulrich
Grossmann, Einfiihrung in die Historische Bauforschung, Darmstadt 1993.

56 Vgl. dazu in diesem Band den Beitrag von M. Neyses.

57 Zum Verfahren: Edward C. Harkis, Principles of Archaeological Stratigraphy, London
1979. Es ist bezeichnend, daf} diese Publikation zwar in mehrere romanische Sprachen, aber
nicht ins Deutsche Gibersetzt ist. Ebenso fehlt eine Standards einfordernde Hinfithrung zu
Grabungstechnik, Auswertung und Publikation, wie sie z. B. Philip BARKER, Techniques of
Archaeological Excavation, London 1977 (2. Aufl. 1982), und Andrea CARANDINT, Storie dal-
la terra. Manuale dello scavo archeologico, Bari 1981, bieten. Die Ausfithrungen von Egon
GerssacH, Ausgrabung heute, Darmstadt 1989, werden komplexen Befundsituationen, wie
sie die Archiologie in Kirchen, Burgen und Stidten prigen, nicht gerecht; zur »Bauarchio-
logie« vgl. GRossMaNN, Einfithrung (wie Anm. 55).
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Abb. 7: Freiburg, Grabungsareal Gauchstrafie/Unterlinden, mit Eintragung der iltesten Stein-
bauten und Parzellengrenzen (um 1200/1250).

alterarchiologie vielerorts keine erfahrenen Spezialisten titig sind und dieses Fach
an den Universititen noch selten vertreten ist. Allzu viele moderne mittelalterar-
chiologische Publikationen leiden darunter, daf unzureichend ausgebildete und
angeleitete Archiologen den stratigraphischen Problemen nicht gewachsen waren,
schon vor Ort oder bei der Auswertung, und daf sie dann falsche Abfolgen und
Chronologien postulieren®®. Bei ausfithrlicher Befundpublikation lassen sich sol-
che Fehler erkennen, wenn auch im Nachhinein nicht unbedingt bereinigen. Der
wissenschaftliche Prozef, den eine sachgerechte Auswertung von Grabungsbefun-
den in Gang bringt, fillt heute allzu oft einer Illusion zum Opfer, dafl mit Kurz-
und Vorberichten »das Wesentliche« iiber eine ausgegrabene Situation schon ge-
sagt sei.

Der im Prinzip richtige Grundsatz, daf8 der Ausgriber selbst seine Befunde an-
gemessen auswerten und publizieren soll, hat sich schon in der Vergangenheit als
nicht praktikabel erwiesen — daraus kann aber nicht folgen, dal Grabungsauswer-

58 Vgl.z.B. die Rezensionen von Uwe LOBBEDEY, in: Bonner Jahrbb. 194 (1994),S.731-736,

und in: Hess. Jahrb. f. Landesgesch. 45 (1995), S. 380-383; zu Freiburg vgl. die Rezension von

ghrlstoph Ph. MaTr, in: Zeitschr. d. Breisgau-Gesch.vereins »Schau-ins-Land« 116 (1997),
. 395-398.
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tungen eine leicht zu bewiltigende Aufgabe fiir Examenskandidaten und Berufs-
anfinger sind. Dann ist es nimlich (aus der Sicht eines Landesamtes) nicht immer
zu vermeiden, daf} richtig dokumentierte Befunde spiter fehlerhaft interpretiert
werden — das ist ebenso unerfreulich wie eine Publikation mit fehlerhaften Lesun-
gen archivalischer Quellen.

Auch eine sachgemifie archiologische Dokumentation hat ihre Eigenheiten, mit
denen schon fortgeschrittene Fachstudenten oft schwer zurechtkommen. Dennoch
gibt es keine gedruckte Anleitung zum »Lesen« archiologischer Dokumentatio-
nen, und auch in der universitiren Ausbildung spielt dieses Thema allenfalls am
Rand eine Rolle. Als Beispiel sei hier nur das sogenannte »Profil« angefthrt, der
senkrechte Schnitt durch Mauern und Erdschichten (Abb. 8). Eine solche Schnitt-
zeichnung ist ein hervorragendes didaktisches Element, um iltere und jiingere Ho-
rizonte sowie deren Bezug zu Gebauden darzustellen. Allerdings konnen Profile,
tiar sich genommen, niemals Beweiskraft haben, auch wenn sie mit aller Sorgfalt vor
Ort dokumentiert werden. Gerade in der Stadt zeichnen sich archiologisch rele-
vante Ereignisse in einem solchen Profil oft gar nicht oder sogar in irrefithrender
Weise ab. Zum Beispiel steht dem archiologisch klar faRbaren Anwachsen der Erd-
schichten ebenso hiufig ein Bodenabtrag gegeniiber, dem die Befunde mehrerer
Siedlungsperioden zum Opfer fallen kdnnen. Sachgerechte stadtarchiologische
Forschung lafit sich auch deshalb nicht auf die Dokumentation von »Baugruben-
winden« reduzieren, ohne den Anspruch auf Wissenschaftlichkeit aufzugeben.
Aussagen zu Bauabfolgen und Strukturwandlungen erlaubt nur die weitest mégli-
che Kombination aller Beobachtungen und aller Datierungsmethoden, die dem Ob-
jekt entsprechend gewichtet werden miissen: Eine sorgfiltige, fachgerechte
Flichengrabung hat deshalb regelmiflig mehr Gewicht als Dokumentationen un-
ter » Baustellenbedingungen«.

Archiologische Datierungen sind weder objektiv-naturwissenschaftliche Tat-
sachenaussagen, noch entspringen sie dem Gespiir des Kenners, sondern es handelt
sich um komplexe geisteswissenschaftliche Hypothesen, deren Primissen offenge-
legt werden missen und die einer nachvollziehbaren Begriindung bediirfen. Er-
fahrungsgemif neigen Archiologen allzuoft dazu, ihre Datierungen an bekannte
Schriftquellen oder an altgediente, eigene wie fremde Hypothesen anzugleichen —
wenn sie selbst die Gefahr des Zirkelschlusses nicht sehen, wird der Stadthistori-
ker besonders kritisch zuriickfragen miissen.

Miinzen und Bauholzer — das Alter Freiburgs

Wie beantwortet sich auf diesen Grundlagen die Frage nach dem Alter Frei-
burgs**? Die iltesten in Freiburg gefundenen Miinzen entstammen, entsprechend

59 Hierzu bereits UNTERMANN, Befunde (wie Anm. 52), S. 208-212; kritische Anmerkun-
gen zum folgenden von Rolf d’Aujourp’Hul, in: Zeitschr. f. Archiologie d. Mittelalters 23/24
(1995/96), S. 239-248. Zur dort angesprochenen Frage der Keramikdatierung bleibr die Vor-
lage ausreichend datierter Basler Funde abzuwarten.
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Abb. 8: Freiburg, Salzstrafle 20; Querschnitt (Profilzeichnung) im Bereich des Hinterhauses:
die Fubéden I1Ib und V sind einem spiteren Bodeneingrifff zum Opfer gefallen (Abtrag VIla)

und nur aus den Fundamentoberkanten bzw. Putzgrenzen der Mauern zu rekonstruieren.

ihrem Auftreten in Schatzfunden des Ostseeraums, dem ersten Viertel des 12. Jahr-
hunderts®. Die ilteste im Freiburger Altstadtgebiet vereinzelt gefundene Keramik
ist prihistorisch, stammt vermutlich sogar aus vorromischer Zeit. Auch romische
Scherben kamen in jeder Grabung zum Vorschein; sie sind klein, stark verrollt, je-
denfalls keine Indizien fiir romische Besiedlung des Altstadtgebietes®'. Die dlteste
in grofleren Mengen gefundene Keramik entstammt erst der Zeit um 1100, sie steht
zugleich am Beginn einer dann ungebrochenen Keramikabfolge. Es handelt sichum

60 Ulrich Krein, Frithe zihringische Miinzen in Ostsee- und Heimatfunden, in: Schwe'i—
zer. Numismat. Rundschau 74 (1995), S. 75-84. Vgl. dazu jetzt: Michael ScHMAEDECKE, Ein
Miinzfund des 12. Jahrhunderts aus Miillheim, Kreis Breisgau-Hochschwarzwald, in: Fund-
berichte aus Baden-Wiirttemberg 22/1, 1998, S. 737-755.

61 Stephan Kartwasser, Die hochmittelalterliche Keramik der Grabung auf dem »Har-
monie«-Gelinde in Freiburg, in: UNTERMANN, Harmonie (wie Anm. 10), S. 247-312, hier:
S.279; nach Mitteilung von S. Kaltwasser zeigen die bereits ausgewerteten, aber noch unpu-
blizierten Keramikfunde von den Parzellen an der Gauchstrafle und von den Anwesen Salz-
strae 20 und Oberlinden 19 dasselbe Bild.
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Topfe und um Ofenkacheln - also um klare Indikatoren einer Siedlung. Die Da-
tierung der Komplexe ist an Nordschweizer Funden gewonnen worden. Die ilte-
ren, miinzdatierten Keramikformen der Zeit um 1060/70 fehlen in Freiburg ganz,
belegt ist hier erst die nachfolgende Keramikgeneration; ihre Datierungsspanne um-
falt die Zeit vom letzten Drittel des 11. Jahrhunderts bis etwa um 11302,

Die recht verschiedenartigen Mauerwerke der iltesten Gebaude und der Stadt-
mauer erlauben keine unabhingige Datierung; im Kontext mit den Bauholzdaten
des 12. und 13. Jahrhunderts lif3t sich aber eine klare Entwicklung aufzeigen®, die
ebenfalls nicht vor die Zeit um 1100 zuriickreicht. Die iltesten in Freiburg ange-
troffenen Bauhélzer sind dendrochronologisch in das Jahrzehnt nach 1120 datiert
und zwar jeweils schon im Kontext mit Steinhausern®’. Demgegeniiber sind die
frithen Holzhiuser, wie sie der Stadtmauer zum Opfer fielen, nicht dendrochro-
nologisch datierbar; ihre Kellerverfiillung enthilt Keramik der Zeit um 1140,

Auf verschiedenen Freiburger Parzellen sind *C-Proben genommen worden,
sie datieren, nach den Verdffentlichungen des Stidtischen Hochbauamts®, in
Zeitriume vom 7. bis 11. Jahrhundert. Insgesamt st6ft der Einsatz dieses Verfah-
rens fiir die Zeit des Hochmittelalters noch immer auf grofie Bedenken; die hohe
Ungenauigkeit von Einzelproben 1ifit sich allenfalls durch Serienuntersuchungen
(von einer Fundstelle) iiberwinden®. In Freiburg lag die alteste Erdschicht von
friiher prihistorischer Zeit bis ins 12. Jahrhundert durchgehend offen: Organisches
Material konnte iiber eine iiberaus lange Zeitspanne hinweg in die diinne Lehm-
schicht gelangen, die im Altstadtbereich den quartiren Schotterkegel bedeckt. Des-
halb hitten selbst zuverlissige, frithmittelalterliche Daten nicht mehr Aussagekraft
als die verstreuten, bereits angesprochenen, prihistorischen, rémischen und friih-
mittelalterlichen Keramikfunde — auch ein romisches *C-Datum wire in Freiburg
keineswegs iiberraschend, da das Stadtgebiet sicherlich zu jeder Zeit begangen und
landwirtschaftlich genutzt wurde. Als einziger zuverlissiger und datierender Sied-
lungsindikator kann in unserer Region eine »groflere Menge« von Keramik dienen.

Zusammengenommen ist also die archiologische Aussage zum Alter von Frei-
burg eindeutig: Die Aufsiedlung des Altstadtareals beginnt friihestens im spiten
11.Jahrhundert; nach 1120 wird ein rascher Ausbau mit Steinhiausern fafibar, gleich-

62 KALTWASSER (wie Anm. 61); zu den Ofenkacheln vgl. jetzt Sophie STELZE-HticLIN, Von
Kacheln und Ofen, Diss. Freiburg 1998, ms., mit unabhangig gewonnenen, im Ergebnis glei-
chen Datierungsansitzen.

63 UNTERMANN, Harmonie (wie Anm. 10), S. 134-140.

64 Frank LOBBECKE, Das Freiburger Wohnhaus des 13. Jahrhunderts. Ein Haustyp und sei-
ne Vorstufen, in: Zeitschr. d. Breisgau-Gesch.vererins »Schau-ins-Land« 116 (1997), S.
127-140.

65 KALTWASSER (wie Anm. 61), S. 268.

66 Immo BEYER, Dokumentationsmappen, Stadt Freiburg im Breisgau, Hochbauamt: Haus
Miinzgasse 1, 1996; Haus zum Wetzstein, 1996; Haupthaus des Grafenhofs um 1000, 1997;
vgl. dazu die oben, Anm. 58, zitierte Rezension von Ch. Ph. MarT.

67 Vgl.z.B. Annamaria MATTER, Frithmittelalterliche Gebiude und fiinf Mértelmischwerke
des ehemaligen Chorherrenstifts in Embrach (Kanton Ziirich), in: Zeitschr. f. schweizer. Ar-
chiologie u. Kunstgesch. 51 (1994), S. 45-76, hier: S. 68-69.
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zeitig nimmt die Keramikscherbenmenge stark zu. Im Fundmaterial sind an keiner
Stelle der Stadt iltere Siedlungskerne erkennbar, auch nicht im Umkreis der oft ge-
nannten Martinskirche am Rathaus. Falls man auf der Hypothese ilterer Siedlun-
gen des frithen 11. Jahrhunderts oder gar der Karolingerzeit bestehen will, miifite
es sich jeweils um Bewohner gehandelt haben, die (im Gegensatz zu allen Bewoh-
nern frithmittelalterlicher Dorf- oder Hohensiedlungen des Breisgaus®®) keinerlei
Keramik oder andere im Boden iiberdauernde Objekte benutzt hitten — alle diese
Hypothesen sind mithin in héchstem Mafle unwahrscheinlich.

Archiologisch fiihrt also kein Befund iiber die von Historikern inzwischen neu
beachtete Freiburger Griindungsnachricht der Marbacher Annalen fiir das Jahr 1091
zuriick®. Zwischen dem »Griindungsdatum 1091« und der Marktrechtsverleihung
1120 kann die Archiologie allerdings mit ihren Funden nicht unmittelbar differen-
zieren. Die Frage: »1091 oder 11202, gilt aber bekanntlich nicht bloflen Jahres-
zahlen, sondern den frithen Entwicklungsschritten hin zur hochmittelalterlichen
Stadt. Dazu gibt es weitere wichtige archiologische Beobachtungen, die hier stich-
wortartig zu einer Hypothese zusammengefafit seien (Abb. 3).

Die Stadtmauer war zu Beginn der Aufsiedlung sicherlich noch nicht geplant —
sonst wire der frithe Abbruch hochmittelalterlicher Bauten kaum zu erkliren. Die
ilteste Besiedlung konzentrierte sich auf der Siidseite der Salzstrafle, also auf dem
Hochufer der Dreisam. In allen anderen Zonen der Stadt fehlt die lteste Kera-
miksorte der Zeit um 1100, auch die dendrochronologischen Daten setzen dort erst
kurz vor 1150 ein. Zur (nicht ausreichend fabaren) Burg auf dem Schloberg”
gehort der von Hans Schadek lokalisierte Grafenhof in der Oberau, der dort der
barocken Festung zum Opfer gefallen ist”'. Die Stadtmauer durchschneidet im S-
den ein bereits aufgesiedeltes, bebautes Areal und umschliefit im Nordwesten freie
Flichen. Thr Umrif ist klar von der Marktstrafe her zu erkliren. Diese Marktstrafle
befindet sich am Westrand der ilteren Siedlung, in damals wohl noch nicht bebau-
tem Gelinde. Bald nach 1120 werden auf zahlreichen Grundstiicken die iltesten
Holzhiuser Zug um Zug durch Steinbauten ersetzt - ein Prozef, der dann im spa-
ten 12. Jahrhundert weitgehend abgeschlossen ist.

Ohne jeden Zwang kommen historische Quellendeutung und archiologische
Befunde zur Deckung. Uberspitzt gesagt, wird ein »1091 « gegriindeter Burgus un-

68 Vgl. z. B. Ralf LommERzHEIM, Die friihmittelalterlichen Siedlungen von Merdingen und
Breisach-Hochstetten in Siidbaden, Diss. Bonn 1988, ms.; Heiko STEUER, Karolingerzeitliche
Funde vom Zihringer Burgberg, Gemeinde Gundelfingen, Kreis Breisgau-Hochschwarz-
wald, in: Archiologische Ausgrabungen in Baden-Wiirtt. 1986, Stuttgart 1987, S. 186-190.
69 Karl Scumip, Freiburg 10912, in: ScHADEK/Z0OTZ (wie Anm. 18), S. 125-149.

70‘ Alfons ZETTLER, Das Freiburger Schloff und die Anfinge der Stadt, in: SCHADEK/ ZOTZ
(wie Anm. 18), S, 151-194.

71 Hans SCHADEK, Biirger und Kommune, in: SCHADEK/ZOTZ (wie Anm. 18), S. 231-267,
hier: S. 260-267. Andere Lokalisicrungsversuche sind damit obsolet. Zur baugeschichtlichen
Interpretation der von Beyer, Dokumentationsmappe »Haupthaus« (wie Anm. 66), erneut

:’\(E'getragenen Deutung vgl. bereits UNTERMANN, Befunde (wie Anm. 52), Anm. 22 und
.12,
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terhalb der Burg nach der Marktgriindung 1120 teilweise in die neu geplante, um-
mauerte Stadt einbezogen. Der Markt respektierte die iltere Siedlung, die Stadt-
mauer jedoch nicht mehr.

Hier richten sich neue Fragen an die Historiker, die sich wohl nur in Kenntnis
der Entwicklung anderer Stidte beantworten lassen: Wie muff man eine frithe Sied-
lungsstruktur verstehen, die gewissermafien versetzt zur Stadt des 12. bis 14. Jahr-
hunderts liegt? Was bedeutet es, wenn eine ganze Hiuserzeile dem Bau einer Stadt-
befestigung geopfert wird und zudem ausgerechnet die Gewerbebetriebe, der Gra-
fenhof und die Grafenmiihle auflerhalb bleiben? Welche Personengruppen haben
die Parzellen innerhalb der Stadtmauer bebaut und genutzt?

Wegebau und Wasserversorgung — Infrastruktur fiir die Biirger

Am Beginn der planmifiigen Stadtanlage stand der Bau der Stadtmauer und der
Straflen’?. Die Pflasterung 6tfentlicher Verkehrswege mit festgestampftem Kies war
an vielen Stellen der Stadt als jeweils ilteste Baumafinahme zu fassen — vielfach geht
der Straflenbau dem genauen Abstecken der Parzellengrenzen voraus. Noch im 12.
Jahrhundert hat man auf der ersten Straffenoberfliche eine zweite aufgebracht, im
Bereich des Predigertors ist die Strafle sogar mehrfach repariert worden. Die frithen
Steinhiuser rechnen tiberall mit einem dieser frithen Straflenniveaus. Es folgt dann
eine michtige Aufschiittung, die alle Erdgeschosse auf der Straflenseite versinken
lief}. Das neue Niveau entsprach, wie die neu eingezogenen Decken und die Tiiren
zeigen, dem heutigen Straflenpflaster und blieb in den folgenden Jahrhunderten un-
verindert. Josef Diel hat schon 1981 diese Aufschiittung der Straflen mit dem Bau
der Stadtbiche, der Freiburger »Bachle«, erklart”® und inzwischen darin breite Zu-
stimmung gefunden’™.

Nur diese Aufschiittung ermoglichte es, das Bachlewasser am Schwabentor hin-
einzufiihren, ohne weiteren technischen Aufwand in die Straflen zu verteilen und
am unteren Ende wieder gesammelt aus der Stadt herauszuleiten. Das System ent-
stammt freilich nicht einem einzigen Bauvorgang — die Griinwilderstrafe zum Bei-
spiel ist erst spater aufgeschiittet worden und auch die Ableitung in die Vorstadt
Neuburg machte erst mit deren Bau im mittleren 13. Jahrhundert einen Sinn. Was
war der Grund fiir dieses Infrastrukturprojekt? Im Freiburger Untergrund steht
das Grundwasser ungewohnlich tief an, etwa bei 15 Metern, und der Schlofberg
weist keinerlei Quellen auf”. Insofern war das Altstadtareal immer schon sied-
lungsfeindlich, und es ist leicht erkldrlich, warum die 1008 genannten Orte Her-

72 PoRscHE (wie Anm. 40); UNTERMANN, Altstadt-Stralen (wie Anm. 53).

73 Josef Diet, Die Tiefkeller im Bereich Oberlinden, Freiburg 1981 (= Stadt u. Gesch. 2),
S. 42.

74 Zum folgenden: UNTERMANN, Altstadt-Straflen (wie Anm. 53), mit den archiologischen
und archivalischen Belegen.

75 Ekke GUNTHER, Stau und Schwankungen des Grundwassers in der Freiburger Bucht und
thre Abhingigkeit vom geologischen Untergrund, in: Decheniana 98 A (1938), H. 1, S. 13-30.
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dern, Wichre und Adelhausen diese Fliche aussparen und selbst an Stellen liegen,
die gut mit Wasser versorgt sind. Tiefbrunnen waren in Freiburg nur mit hohem
Aufwand zu graben; auf keinem einzigen Privatgrundstiick ist bislang ein solcher
Brunnen des 12. Jahrhunderts entdeckt worden. Das Alter der wenigen stadtischen
Grundwasserbrunnen, zum Beispiel an Oberlinden und auf dem Marks, ist nicht
bekannt. Die Bichle versorgten alle Straffen mit Wasser — anders als einige Jahr-
zehnte spiter in Bern” dienten sie nicht zugleich der Abfallentsorgung. Aus dem
spaten Mittelalter wissen wir, daf§ erst nach Feierabend Kehricht in die Bichle ge-
worfen werden durfte. 1238 sind die Bichle das erste Mal in Schriftquellen genannt
—die Umbauten der Hiuser, die auf das neue Straflenniveau reagieren, entstammen
einheitlich dem Jahrzehnt zwischen 1170 und 1180 — und zwar an der Herrenstrafle
und Salzstrale ebenso wie am Markt und an der Turmstrafle, also im gesamten
Stadrgebiet.

Wie alt die Trinkwasserleitung ist, die zumindest seit dem frithen 14. Jahrhun-
dert die zahlreichen Brunnen der Stadt mit Quellwasser versorgte, ist noch nicht
bekannt”7; der ilteste Leitungsplan zeigt den Ausbauzustand im Jahr 1535. Im Ver-
gleich mit anderen siidwestdeutschen Stidten ist ein Bau der verzweigten Druck-
wasserleitung spitestens im 13. Jahrhundert erfolgt’.

Markt, Stadtmauer, Stralen und Wasserversorgung bilden die Hauptelemente
einer stidtischen Infrastruktur — in Freiburg entstammen sie nicht einer stringen-
ten Planung, sondern mehreren »Ausbaustufen«. Marita Blattmann hatte in threr
1991 erschienenen Publikation der Stadtrechte noch zuriickhaltend gefolgert, daf
die im Marktrecht festgelegte Verwendung eines Drittels vom erbenlosen Nachlaff
»ad edificationem loci«, auf eine Stadtmauer zu beziehen sei, wenn die Freiburger
Mauer nicht jiinger wire” - die archiologische Frithdatierung der Stadtmauer war
zur Zeit der Drucklegung gerade noch nicht erarbeitet. Insgesamt ist die Freibur-
ger Infrastruktur, so darf der Archiologe aus den mehrfachen, untibersehbaren Ein-
griffen in private Rechte erschlieffen, ein Projekt der Herrschaft, nicht der Kom-
mune - auch hier ergeben sich neue Fragen an die Historiker.

Kleinriumig und in ibrer Kontinuitdt bedrobt —
archiologische Forschungsprojekte in der Stadt

Sachlich und methodisch steht archiologische Forschung in der Stadt, wie jetzt
schon deutlich sein sollte, vor einem charakteristischen Problem: Sie arbeitet zwar

76 ZuBern: Vom Lenbrunnen und anderen »niitzlichen Wassern«, in: Schulpraxis. Zeitschr.
d. Bernischen Lehrerinnen- und Lehrervereins 88 (1998), Heft 4, bes. S. 24.

77 Matthias UNTERMANN, »So vil wassers, alse wir bedurfen«. Brunnen und Wasserleitun-
gen, in: HAUMANN/SCHADEK (wie Anm. 8), S. 496-500.

78 Basel: K. HuBer, Die Basler Waserversorgung von den Anfingen bis heute, n: Easler
Zeitschr. f. Gesch. u. Altertumskd. 54 (1955), S. 63—122, hier: S. 75-80; Miinster im Breisgau:
Matthias UNTERMANN, André BEcHTOLD, Die Stadtwiistung Miinster im Breisgau, in: Denk-
malpflege in Baden-Wiirtt. 26 (1997), S. 73-82, hier: S. 78.

79 BLATTMANN (wie Anm. 23), S. 74, Anm. 196, 335.
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sehr intensiv, zugleich aber iiberaus mosaikartig. Gegraben wird auf Parzellen, die
gerade von Umbauten betroffen sind—oftin bestehenden Baustrukturen, was grofle
technische Probleme bereiten kann —, und hiufig miissen noch stehende, histori-
sche Gebiude in die Untersuchungen einbezogen werden. Selbst in jahrzehntelang
archiologisch intensiv erforschten Stidten wie Basel, Duisburg oder Liibeck ist die
im Boden verborgenene Frithgeschichte allenfalls auf wenigen Prozent der Stadt-
fliche untersucht. Wenn man jedem Grabungprojekt gerecht werden will — und je-
de Parzelle hat, wie jede Stadt, ihre eigene Geschichte —, miissen die Schwerpunk-
te im weiten Feld grundsitzlicher Fragestellungen standig neu gesetzt werden. Die-
ser vorhersehbar sprunghafte und mosaikartige Charakter archiologischer Arbeit
erschwert sowohl die Formulierung von Fragestellungen wie von Ergebnissen - zu-
mal dann, wenn eine Stadt nicht iiber Jahre hinweg kontinuierlich archiologisch
betreut werden kann. Gerade die kursorische Betreuung von Stidten durch ein Lan-
desamt, wie es zum Beispiel in Baden-Wiirttemberg tiblich ist, erbringt nur dann
relevante Ergebnisse, wenn die zustindigen Wissenschaftler Schwerpunkte bilden
(Heidelberg, Esslingen, Freiburg) — und dies bedeutet zugleich, dal man in der
Mehrzahi der Stidte einer Region auf archiologische Forschung ganz verzichtet.
Projekte wie Liibeck, Duisburg und Konstanz haben gezeigt, dafl die intensive
archiologische Betreuung einer Stadt (mit Grofigrabungen, Beobachtungen von
Leitungsgriben und kleineren Baustellen) iiberregional bedeutende Ergebnisse her-
vorbringt®®. Die enge Anbindung an kommunale Gremien, DFG-Sonderfor-
schungsbereiche und einzelne Personen — das zeigen diese Orte ebenso deutlich —
fiihrte jeweils zu einer begrenzten Bliitezeit der Projekte. Die unvollendete, zeit-
und personalintensive Auswertung der dokumentierten Befunde ist an vielen Or-
ten gefihrdet, wenn nicht schon gescheitert®'. Dies kann, denke ich, keine »innere

80 Libecker Schriften z. Archiologie und Kulturgesch. 1 ff., Bonn 1983 ff.; Giinter Krau-
SE, Stadtarchiologie in Duisburg 1980-1990, Duisburg 1992 (= Duisburger Forschungen 38);
DERs., Archiologische und naturwissenschaftliche Untersuchungen im Bereich der Duis-
burger Altstadt, in: Germania 72 (1994), 2, S. 529-579. Zu den Konstanzer Befunden fehlen
laufende und abschliefende Befundpublikationen; vgl. die Vorberichte in: Archiologische
Ausgrabungen in Baden-Wiirttemberg 1984, Stuttgart 1985, S. 240-250; EBD. 1985, Stuttgart
1986, S. 228-235; EBD. 1986, Stuttgart 1987, S. 253-267; EBD. 1987, Stuttgart 1988, S. 243-247
und 355-367; EBD. 1988, Stuttgart 1989, S. 276-284; EBD. 1989, Stuttgart 1990, S. 303-312; EBD.
1990, Stuttgart 1991, S. 236-243; EBD. 1991, Stuttgart 1992, S. 265-272; BD. 1992, Stuttgart
1993, S.320-335; EBD. 1993, Stuttgart 1994, S. 271-273 und 285- 293; EBD. 1994, Stuttgart 1995,
S. 303-311; eBD. 1995, Stuttgart 1996, S. 241-255 und 272-274; EBD. 1996, Stuttgart 1997,
S. 223-240; vgl. fiir die bis 1992 erarbeiteten Ergebnisse besonders auch: Stadtluft (wie
Anm. 13), passim. Maf}stabe setzt die kontinuierliche Befundvorlage der Basler Stadtarchio-
logie: Jahresbericht der Archiologischen Bodenforschung Basel-Stadt, in: Basler Zeitschr. f.
Gesch. u. Altertumskd. 65 (1965) bis 87 (1987), seitdem monographisch: Basel 1990 {f.; Ma-
terialhefte z. Archiologie in Basel 1 {f., Basel 1985 ff.

81 Giinter KRAUSE, Vergangenheit ohne Zukunft, Duisburg 1998; die populire und (schein-
bar) wissenschaftliche Elemente verbindende Vorlage einer ausgedehnten Stadtgrabung durch
das neue »Institut fiir Denkmalpflege« zeigt den ~ im Rheinland offenbar unwidersprochen
bleibenden — Verlust jeder fachlichen Qualitit: Anne Ley, Zwischen Beekstrafle und Stein-
scher Gasse, Duisburg 1996 (= Archiologie u. Denkmalpflege in Duisburg 2).
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Angelegenheit« der betroffenen Kommunen und Amter sein. Mittelalterarchiolo-
gie und Stadtgeschichtsforschung miissen sich bald entscheiden, ob sie mit ungesi-
cherten Teilergebnissen und provisorischen Vorberichten leben wollen. Der nicht
zu Unrecht prophezeiten »archiologischen Wiiste« durch innerstidtische Grof}-
bauten droht jetzt der Verlust bereits aufwendig geborgener und hochbedeutender
Geschichtszeugnisse zu folgen, obwohl sie bereits von archiologischen Institutio-
nen archiviert wurden.

Archiologische Fundmassen -
zwischen musealer Prisentation und wirtschaftsgeschichtlicher Auswertung

In Konstanz wurde in den Jahren 1984 bis 1989 ein Teil des sogenannten Sal-
mansweiler Hofs untersucht®2. Es handelt sich um den Konstanzer Stadthof des Zi-
sterzienserklosters Salem, der siidostlich des Miinsterhiigels am Ufer des Boden-
sees entstand. Umfangreiche historische Studien zu diesem Stadthof erfuhren durch
die Ausgrabungen wichtige topographische und chronologische Erginzungen und
Korrekturen. Helmut Maurer und Judith Oexle konnten an diesem Beispiel zeigen,
daf eine noch so sensible Ausdeutung von Schriftquellen keine zuverlissigen
Schliisse auf Bauabfolgen und topographische Verhiltnisse ermoglicht®.

Eher zufillig wurde bei diesen Grabungen eine michtige Abfallhalde ange-
schnitten: Im Spatmittelalter hatte man nimlich im Uferbereich siidlich der 1271/72
gebauten Hofmauer Gewerbe- und Haushaltsabfille aller Art abgekippt. Die Aus-
griber haben die bis zu fiinf Meter michtigen Abfallschichten zunichst als Auf-
filllung zur Erweiterung des Stadtareals in den See hinaus angesprochen®. Weite-
re Grabungen machten allerdings deutlich, dafl die Uferzone des Bodensees wie-
derholt durch Molenbauten strukturiert worden ist, in deren Kontext die seit dem
13. Jahrhundert weit hinausgeschobenen Steinbauten des Salmansweiler Hofs, des
Heilig-Geist-Spitals und schliefllich des Kaufhauses (»Konzil«) gehoren. Man war
sich damals durchaus bewuft, dafl ein solider Baugrund — und sei es nur fiir Hofe
oder Straflen — iiber der weichen Seekreide nur mit hohem technischen Aufwand
zu erreichen war (Kiesschiittungen auf einem Reisigteppich)®. Daneben gab esan
manchen Uferbereichen, die spiter mit privaten Hiusern iiberbaut wurden, um-
fangreiche Ablagerungen von Haus- und Gewerbemiill. Obwohl das Kaufhaus be-
reits 1388 weit in den See ausgriff und eine Mauer »im See« schon 1255 existierte®,
endete die Ablagerung der Abfallhalde am Salemer Pfleghof erstaunlicherweise erst
im frithen 16. Jahrhundert.

82  Vorberichte von Judith QExLE u. a.; s. oben, Anm. 80.

83 OExLE/MAURER (wie Anm. 18).

84 Judith OExLE, Archiologische Untersuchungen am Konstanzer Fischmarke, in: Ar-
chiologische Ausgrabungen in Baden-Wiirtt. 1984, Stuttgart 1985, S. 244-250, hier: S. 247.
8,5 Judith OexLE, Stadtkerngrabungen in Konstanz, in: EBD. 1986, Stuttgart 1987,5. 253-267,
hier: S. 253-258.

86 MAURER (wie Anm. 18).
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Die meist zerbrochenen, im feuchten Milieu sonst aber hervorragend erhalte-
nen Objekte aus diesen Abfallschichten bildeten damals den grofiten und vielge-
staltigsten bis dahin in Baden-Wiirttemberg geborgenen Fundkomplex des Mittel-
alters — es handelt sich zum Beispiel um weit mehr als 17 000 Lederfragmente, da-
von fast 4000 bestimmbare Reste von Schuhen, fast 4500 bestimmbare Fragmente
von Holzgegenstinden, 12 000 Scherben von Glasgefifien, 80 000 Keramikscher-
ben und ungezihlte Handwerksabfille. Ein solcher Fundkomplex ist fiir Stadtgra-
bungen typisch, wenn auch nicht unbedingt in dieser Menge. Welchen wissen-
schaftlichen Erkenntnisgewinn haben die vor zehn Jahren geborgenen Konstanzer
Funde fiir Historiker und Mittelalterarchiologen gebracht?

In Dissertationen oder anderen Forschungsprojekten bearbeitet sind Keramik,
Holzobjekte, Knochenwiirfel, Metallobjekte und Lederfunde®; Studien zum Glas
und zu den Abfillen der Knopf- und Perlenproduktion sind noch nicht abge-
schlossen®. Bei der Durchsicht der monographischen Publikationen dringt sich —
iiberspitzt formuliert — primir ein Eindruck auf: Im spatmittelalterlichen Konstanz
gab es alle jene Elemente zeitgendssischer stadtischer Kleidung und Haushaltsaus-
stattung, die aus archiologischen Funden in nordeuropiischen Stidten bereits be-
kannt sind, wo Feuchtbodenerhaltung viel iiblicher ist*. Erkennbar scheint eine
europiische Koine in Tracht und Hausinventar. Regional geprigt sind demge-
geniiber die Keramik und, soweit bekannt, das Glas: Dort wiederum fiigen sich die
Konstanzer Funde hervorragend in ein siidwestdeutsch-nordschweizerisches Spek-
trum ein; manche zuvor kaum bekannte Formen sind nun besser belegt — eine sol-
che Verdichtung von Nachweisen ist bei der riesigen Fundmenge kaum iiberra-
schend.

Auflistungen und Fundverteilungskarten firr spatmittelalterliche Objekte schei-
nen heute allzu oft nur einer Kartierung von Orten mit intensiver archaologischer
Grabungstitigkeit und guten Erhaltungsbedingungen zu entsprechen. Zweifellos
wird jeweils ein deutliches Stadt-Land-Gefille im Lebensstandard fafibar — das ist
zunichst einleuchtend, aber bei genauer Betrachtung nicht wirklich bestitigt, weil

87 Marina Junkes, Die spitmittelalterliche Geschirrkeramik der Grabung
Konstanz/Fischmarke, Diss. Kiel 1991, ms.; MULLER, Holzfunde (wie Anm. 10); Marianne
ERraTH, Studien zum mittelalterlichen Knochenschnitzerhandwerk. Die Entwicklung eines
spezialisierten Handwerks in Konstanz, Diss. Freiburg 1996, ms.; Monica ALCEMADE, Zur
Auswertung der spitmittelalterlichen Metallfunde aus Konstanz. Methode und Stand der Be-
arbeitung, in: Archiologische Ausgrabungenin Baden-Wiirtt. 1989, Stuttgart 1990, S. 310-312;
ScHNACK, Lederfunde (wie Anm. 10).

88 Vorberichte: Andrea SOFFNER, Die Nuppenbecherfragmente des 13. und 14. Jahrhun-
derts vom Fischmarkt in Konstanz, in: Archiologische Ausgrabungen in Baden-Wiirtt. 1987,
Stuttgart 1988, S. 356~359; Diks., Zu den Neufunden von Trinkgliasern des 13. Jahrhunderts
aus einer Abfallgrube in Konstanz, Katzgasse 9, in: EBD. 1988, Stuttgart 1990, S. 281-284;
T[homas] A. Sprtzers, Late Medieval Bone-Bead Production: Socio-economic Aspects on
the Basis of Material from Constance, Germany, in: Guy de BoE, Frans VERHAEGHE (Hg.),
Material Culture in Medieval Europa, Papers of the >Medieval Europe Brugge 1997« Confe-
rence 7, Zellik 1997, S. 147-154.

89 Als Wegweiser kann dienen: GLASER (wie Anm. 2), mit Literaturangaben.
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entsprechend intensive archiologische Forschungen und vergleichbare Feuchtbo-
denerhaltungin Dorfsiedlungen weithin fehlen - nicht nurin Siidwestdeutschland®.
Es scheint noch einiges an gezielter Arbeit zu brauchen, bis wir sagen konnen, wel-
che Objekte wir nichr iiberall finden.

Aber was lehrt uns die Konstanzer Abfallhalde noch? Um weiterfithrende Aus-
sagen zur spitmittelalterlichen Stadtwirtschaft formulieren zu kénnen, fehlen der
Mittelalterarchiologie, so scheint es, immer noch hilfswissenschaftliche wie me-
thodische Voraussetzungen®': Die Handelswege der meisten Objekte sind noch
nicht geklirt; ganz problematisch bleiben iiberdies die Moglichkeiten einer Zuord-
nung der Funde zu einzelnen Haushalten oder Gewerbebetrieben — sogar wenn
Fundkomplexe aus einer einzigen Latrinengrube stammen. Die Entwicklung von
Methoden, die quellenkritisch tragfhige und zugleich relevante Aussagen zu stad-
tischem Abfall erlauben wiirden, steht noch ganz am Anfang.

Die Mittelalterarchiologie ging in den fritheren Jahren vornehmlich zwei We-
ge: Oft versuchte man in traditioneller Weise, dhnlich einer kunsthistorischen Stil-
geschichte, eine formale »Entwicklung« der Objekte zu erschlieffen — nicht mehr
mit wenigen, klar beschreibbaren Objekten, sondern mit einer Vielzahl von Ge-
genstinden, die scheinbar kleinste Entwicklungsschritte erkennen lassen. Da steht
- oft uneingestanden — die Vorstellung dahinter, daff man mit solcher Typenbil-
dung zu dhnlich feinen Chronologien gelangen kann, wie sie die Klassische Ar-
chiologie fiir Skulpturen oder Vasenmalerei oder die Frithgeschichte fiir mero-
wingische Grabbeigaben aufgestellt hat. Erhebliche methodische Bedenken gegen
dieses Vorgehen werden allzu oft zuriickgestellt.

Ein zweiter, auch von Historikern gern gewihlter Weg war die intensive Kon-
frontation ergrabener Objekte mit bildlichen Darstellungen und Quellen des Spit-
mittelalters und der frithen Neuzeit®2. Damit kann man einerseits diese Darstel-
lungen »bestitigen«, andererseits eine Datierung und Funktionsansprache der Fun-
de gewinnen. Das fiihrt freilich allzu leicht zu Zirkelschliissen sowie zu entweder
problematischen oder banalen Aussagen iiber den Realititsgrad der Darstellungen
und iiber soziale Konnotationen der Objekte®. Die historische und volkskundli-

90 Entsprechende Befunde aus dem franzdsischen Alpenraum: Michel COLARDELLE, Les
habitats du Lac de Paladru (Isére) dans leur environnement, Paris 1993 (= Documents d’ar-
chéologie frangaise 40).

91 Vgl z. B. die Sektion »Sachkulturforschung und Archiologie der materiellen Kultur« des
Tiibinger Kolloquiums »Archiologie des Mittelalters und der Neuzeit in Mitteleuropa«, 3.-5.
November 1995 (Tagungsbericht und Referate in: Mitt. d. Arbeitsgemeinschaft . Archiolo-
gie des Mittelalters u. d. Neuzeit 8, 1997, S. 23-58) sowie die Beitrige in: BoOE/VERHAEGHE
(wic Anm. 88).

92 Z.B. Uwe Gross, Bilder und Sachen, in: Codex Manesse, Heidelberg 1988, S. 68-112.
93 Mamoun Fansa (Hg.), Realienforschung und Historische Quellen, Oldenburg 1996
(= Archiologische Mitt. aus Nordwestdt., Beiheft 15). Gerade archiologische Ausstellungen
stellen den »Alltags«-Charakter ihrer Funde oft schlagwortartig in den Vordergrund und

mierspielen damit die quellenkritischen Probleme; vgl. die oben, Anm. 3 und 15, zitierten Ti-
tel.
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che Alltagsforschung ist bekanntlich bei der Arbeit mit archiologischen »Realien«
inzwischen an Grenzen gelangt, deren Uberwindung nach neuen methodischen An-
sitzen verlangt.

Gerade in Konstanz wurden wichtige neue Wege gefunden: Bedeutsam sind de-
taillierte Beobachtungen zur Herstellungstechnik, zur Auswahl des Rohmaterials,
zu den Herstellungsschritten und zum Umgang mit fehlerhaften Stiicken. Fiir sol-
che Aussagen ist eine sehr grofie Zahl untersuchter Objekte unerlafilich, wie sie in
Konstanz mit Holz- oder Knochenfunden vorliegen.

Die Drechsler zum Beispiel haben, nach Beobachtungen von Ulrich Miiller®,
in Konstanz fast zu gleichen Teilen Buchen- und Ahornholz verwendet, wahrend
ihre Kollegen im dinischen Svendborg vornehmlich Erle, im sichsischen Freiberg
vornehmlich Ahorn benutzt haben. Spiegelt sich hier ein unterschiedlicher Ausbil-
dungsstand der Handwerker oder lediglich eine unterschiedliche Versorgung mit
Rohmaterial entsprechend der naturriumlichen Einbindung der Stidte? Bei den
Bottchern werden unterschiedliche Handwerkstechniken schon zwischen Kon-
stanz und Freiburg faflbar: Daubenbecher erhalten ihren unteren Bindungsring
meist genau in Hohe des inneren Bodenbrettchens. In Freiburg ist die Bindung al-
lerdings haufig nach unten verschoben, in Konstanz hingegen nach oben. Die all-
zu pauschal publizierten Daten erfauben freilich keine Aussage, ob es sich wieder-
um um unterschiedliche Arbeitsweisen handelt oder um Differenzen, die auf tech-
nischem Fortschritt beruhen oder von unterschiedlichen Gefififormen bedingt wa-
ren. Grundlage der Auswertung miifite auch hier die Stratigraphie der Grabung
sein.

Bemerkenswerte Aufschliisse erlauben auch die bearbeiteten Tierknochen.
Konstanzer Wiirfel-, Knopf- und Perlenproduzenten haben Schlachtabfille der
Metzger verarbeitet. Thomas Spitzers konnte iberzeugend zeigen®, daf an der Wei-
terverwertung dieser Abfille wichtige Strukturwandlungen der Stadtwirtschaft fa-
bar werden: Anfangs wird das Rohmaterial ziemlich planlos, aber intensiv ausge-
nutzt; man verwendet sogar quer gesigte Knochenscheiben. Spiter setzen sich ver-
einheitlichte, schematische Verfahren durch, die zwar viele Knochenteile ungenutzt
lassen, aber eine Arbeitsteilung ermoglichen: Hier werden nur noch gerade Kno-
chenteile verwertet. Eine spatmittelalterliche Wirtschaftskrise zeichnet sich dann in
emner wieder intensiveren Ausnutzung der Rohmaterialien ab.

Deutlich schwerer zu interpretieren sind die weggeworfenen, halb oder ganz
fertiggestellten Wiirfel, die Marianne Erath bearbeitet hat®: Verweist ihre in der
Zeitabfolge stark schwankende Anzahl auf einen Wechsel der Herstellungstechnik,
bei der man durch raschere Arbeit Zeit sparte, aber mehr Ausschufl produzierte?
Werden hier steigende oder sinkende Qualititsanspriiche des Publikums falbar?

94 MULLER (wie Anm. 10), S. 33-96.

95 SpITZERS (wie Anm. 88).

96 EraTH (wie Anm. 87); Digs., Gute und gezinkte Wiirfel. Die Entwicklung eines spezia-
lisierten Handwerks in Konstanz, in: Ralph RoBer (Hg.), Von Schmieden, Wiirflern und
Schreinern. Stidtisches Handwerk im Mittelalter, Almanach 4, Stuttgart 1999, S. 88-99.
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Oder zeichnen sich im Abfall die Absatzprobleme der Produzenten aufgrund ob-
rigkeitlicher Verfigungen ab?

Erst durch solche archiologischen Untersuchungen entstehen tragfihige
Grundlagen fiir wirtschafts- und sozialgeschichtliche Forschungen.

Volle Magazine — ausgerdumte Stadtquartiere:
Das Dilemma der Mittelalterarchiologie

Fundmengen wie in Konstanz stellten die Mittelalterarchiologie in Denk-
malimtern und Universititen vor frither ungeahnte Probleme. Inzwischen sind sol-
che Massenfunde keineswegs mehr selten. Dies gilt auch fiir siidwestdeutsche Stid-
te, besonders aber fiir die Stidte im deutschen Osten, wo seit einigen Jahren grofi-
te innerstidtische Flichen im Vorlauf zu Neubauprojekten westdeutscher Inve-
storen archiologisch entsorgt werden miissen.

Archiologie in der Stadt sieht sich inzwischen in einem mehrfachen Dilemma.
Aus feinstratigraphischen Parzellenuntersuchungen wie zum Beispiel in Freiburg
stammen jeweils nur relativ geringe, meistklein zerbrochene Fundmengen, dieleicht
{iberschaubar sind und deshalb scheinbar klare Aussagen erlauben. Auf sehr grofien
Grabungen werden (bei gleichbleibenden Anspriichen) Dimensionen erreicht, bei
denen die traditionellen Methoden, Funde einzeln zu beschriften, zu zeichnen und
zu beschreiben, an logistische und finanzielle Grenzen stoflen. Nur auf den ersten
Blick anders verhilt es sich mit den beliebten Latrinenfunden: Sie bieten grofie Men-
gen attraktiver Fundstiicke, die sich fir Ausstellungen cignen und deshalb oft einc
rasche, antiquarische Bearbeitung finden ~ auch solche Objekte sind in ihrem Fund-
kontext nur mit hohem Aufwand auszuwerten”.

Die Erschliefung von neuen Wegen in die Massenfunde ist inzwischen unaus-
weichlich. Die ausgrabenden Denkmalimter gelangen meist schon mit Inventari-
sation und fachgerechter Konservierung der Objekte an ihre personellen und fi-
nanziellen Grenzen; der bisherige Ausweg wissenschaftlicher Bearbeitung heifit:
Viele junge Archdologen bearbeiten viele Funde. Daraus entstehen, im gliicklich-
sten Fall, viele Magisterarbeiten und Dissertationen mit Daten- und Zeichnungs-
mengen, die kaum jemand noch drucken kann. Nur der kleinste Teil dieser Studi-
en widmet sich technologischen Fragen, die meisten verbleiben in klassisch-for-
malistischen Wegen. Wichst in den Fundmagazinen und in universitiren Ex-
amensarbeiten eine Lawine von Objekten und Daten mit weithin austauschbarem
Inhalt?

Die Materialfiille der Stadtgrabungen trifft noch nicht auf iberzeugende Kon-
zepte fiir die Publikation und Interpretation solcher Fundmassen. Fir die archio-
logische Denkmalpflege mag man sich fragen, an wievielen Orten Objekte wie Nup-
pengliser, Holzbecher oder Lederschuhe in Zukunft noch ausgegraben werden

97 Vor dem grofien Brand (wie Anm. 4); vgl. Pia KaMBER, Die Latrinen auf dem Areal des
Augustinerklosters, Basel 1995 (= Materialhefte z. Archiologie in Basel 10).
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miissen, bevor wirklich neue Fragen an solche Funde gestellt werden. Museale Be-
diirfnisse scheinen gelegentlich schon den wissenschaftlichen Anspruch der Mit-
telalterarchiologie zu iiberspielen.

Im Gegensatz zu den Archiven, die eine Datenflut von zeitnahem Material in
den Griff bekommen miissen, kénnen die Archiologen ihre Fundmengen bis ins
Hochmittelalter zuriick noch fast beliebig erweitern. Zunehmend wichtiger wird
nicht die Frage: »Wieviele Funde hebe ich auf?«, sondern: »Was grabe ich aus?«

Gefihrdet, arbeitsaufwendig zu ergraben und museal deutlich schwerer zu ver-
markten sind nimlich die historischen Strukturen selbst. Auch bei sorgfiltiger, fach-
gerechter Freilegung sind sie nur einmal lesbar und konnen iberdies viel schwerer
vor nachfolgender Zerstorung bewahrt werden. Der Wissenschaftsbetrieb trige die-
se Zerstérung unwidersprochen mit: An der Stelle des Heidelberger Augustiner-
gartens befindet sich jetzt das Tiefmagazin der Universititsbibliothek; das
1990-1992 ausgegrabene Esslinger Karmeliterkloster ist einem Neubau der Fach-
hochschule zum Opfer gefallen®.

Miinster - eine fiir die Landesgeschichte »wiederentdeckte« Stadt

Das Thema »Stadt und Archiologie« laft sich nicht ohne weiteres von »Ar-
chiologie in einem Dorf« trennen: Deutlich macht dies der wichtige »Neufund« ei-
ner Stadt in unserer Region. Es handelt sich um die 1995 wiederentdeckte Stadt-
wiistung Miinster im Breisgau, die 20 Kilometer siidlich von Freiburg im soge-
nannten Miinstertal liegt®®. Diese lingst zerstorte Stadt Miinster war sozusagen ein
Phantom. Obwohl nicht wenige Urkunden erhalten und publiziert sind, hatte man
trotz intensiver landes- und bergbaugeschichtlicher Forschungen die Existenz die-
ser ehemaligen Bergbaustadt mehr oder weniger tibersehen!®; nicht einmal die Lo-
kalisierung des Stadtareals innerhalb des Minstertals war ausreichend sicher be-
kannt.

Stadtwiistungen gehoren zu den besonders attraktiven Objekten archiologi-
scher Forschung, da dort normalerweise Strukturen im Boden erhalten blieben, die
in lebendigen Stidten dem kontinuierlichen Baubetrieb zum Opfer gefallen sind'®.
Im Miinstertal sollten auf einer groflen griinen Wiese in der Flur »Miinster« zwei
Hiuser gebaut werden. Das Unternehmen des Denkmalamtes, dort zeitaufwendig

98 CAROLL-SPILLECKE (wie Anm. 10); Hartmut ScHAFER, Das Karmeliterkloster in der
Obertorvorstadtin Esslingen, in: Archiologische Ausgrabungen in Baden-Wiirtt. 1991, Stutt-
gart 1992, S. 250-257; DERs., Befunde » Auf dem Kies«, Grabungen siidlich des Karmeliter-
klosters in Esslingen, in: EBD. 1992, Stuttgart 1993, 339-343.

99 Die Auswertung der Grabungsbefunde wurde 1998 abgeschlossen. Vgl. zum folgenden
vorliufig: UNTERMANN/BECHTOLD (wie Anm. 78).

100  Eine positive Ausnahme bildeten die bergbaugeschichtlichen Publikationen von Alb-
recht Schlageter.

101  Hans Georg STEPHAN, Stadtwiistungen in Mitteleuropa, Fin erster Uberblick, in: Guy
de Bok, Frans Veruaecue (Hg.), Urbanism in Medieval Europe, Papers of the >Medieval
Europe Brugge 1997« Conference 1, Zellik 1997, S. 329-360.
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und von Hand die Grasnarbe abzunehmen und nach ilteren Resten Ausschau zu
halten, war durchaus nicht unumstritten. Zutage kam eine bis dahin unbekannte
Wasserburg, die sich in den Oberflichenstrukturen nicht abgezeichnet hatte und
die zuvor weder auf Luftbildern noch mit geophysikalischen Methoden zu erken-
nen war. Es handelt sich um einen Steinturm des frithen 13. Jahrhunderts, der sich
durch seine Baugestalt und durch seine gehobene Ausstattung als Teil einer Adels-
burg ansprechen lief}; zumindest auf zwei Seiten war er von einem Wassergraben
umgeben. Im 14. Jahrhundert hatte man den Turm durch Feuersetzen zum Ein-
sturz gebracht.

Die Befunde im Umkreis haben rasch gezeigt, daff diese Burganlage in einen
stidtischen Kontext gehdrt: sie steht unmittelbar hinter einer Stadtmauer, die quer
durch das Tal verliuft; vermutlich handelt es sich um den Sitz des Stadtherrn. Die
Zerstorung der Burg war durchaus nicht gleichbedeutend mit dem Ende der Stadt:
Die Besiedlung aufierhalb des Burgareals ging deutlich iiber das 14. Jahrhundert
hinaus, der Lebensstandard erlebte im spiten 15. und friihen 16. Jahrhundert eine
zweite Bliite. Die Existenz der Stadt endete, archiologisch gesprochen, erst um die
Wende des 16. zum 17. Jahrhundert - wie wir inzwischen wissen, mit dem Dreiflig-
jihrigen Krieg, als Kloster und Stadt im Jahr 1632 gleichermafien in Flammen auf-
gingen.

Auch die archiologische Erforschung der Stadt Miinster ist iberaus mosaikhaft.
Von circa zehn Hektar Stadtfliche sind in den letzten zwei Jahren sechs Prozent
ergraben worden, das sind immerhin dreizehn Prozent der noch nicht iiberbauten
Flichen.

Zwei typische archiologische Eigenheiten wiistgefallener, von der Oberfliche
weitgehend verschwundener Stidte wurden auch im Miinstertal deutlich: Die Be-
funde liegen ganz dicht unter der heutigen Oberfliche und sind bis in jiingste Zeit
kaum gestort, auferdem sind Elemente mittelalterlicher Infrastruktur erhalten ge-
blieben, die in lebendigen Stadten kaum jemals fafibar werden: Hier eine Strafle des
13. Jahrhunderts, in deren Unterbau eine frithe Trinkwasserleitung verlegt war, die
2u einem Laufbrunnen fiihrte, von dem das iiberschiissige Wasser wiederum durch
einen Abwasserkanal abgeleitet wurde — fiir die friihe Geschichte der Wasserver-
sorgung ist dies hochst bedeutsam. In den Kontext des spitmittelalterlichen Berg-
baus gehort der Abfall eines spitmittelalterlichen Probierlabors, das mit der Er-
mittlung des Edelmetallgehalts von Erzen und Legierungen beauftragt war — ein
héchst bemerkenswerter Fundkomplex.

Bei der Stadt Miinster hat sich das traditionelle Verhaltnis zwischen Stadtge-
schichtsforschung und Archiologie umgekehrt. Erst die Grabungsergebnisse ga-
ben Anlaf, sich von landeshistorischer Seite grundlegend mit der Geschichte der
Stadt zu beschiftigen. Anfinglich befanden sich deshalb archiologische und histo-
rische Fragestellungen im Gleichklang - zu klaren waren Identifikation und Zu-
ordnung der Burg, die Datierung ihrer Zerstorung, ja sogar die Eckdaten der Stadt-
geschichte, nimlich Griindungszeit und Ende. Die historischen Fragen haben, wie
kaum anders zu erwarten, inzwischen weit dariiber hinaus gefiihrt, vornehmlich in
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das lange und wechselvolle Verhiltnis der Habsburger zum Breisgau'®2. Und auch
in der laufenden archiologischen Auswertung 6ffnen sich neue Aspekte — gerade
durch bemerkenswerte Differenzen des Fund materials gegeniiber Freiburger Kom-
plexen. Darauf wird an anderer Stelle einzugehen sein.

Schutz archiologischer Resourcen und Qualitétssicherung bei Ausgrabungen —
eine gemeinsame Verantwortung von Archiologen und Historikern

Der grundlegende sachliche wie methodische Fortschritt, den archiologische
Stadtforschung in den letzten fiinfzehn Jahren gemacht hat, ist, so hoffe ich, in den
vorausgegangenen Beispielen deutlich geworden. Es ist heute nicht mehr umstrit-
ten, daf es nicht geniigt, einerseits die Stadtkirche als »Fokus der stadtischen Ent-
wicklung« sorgfiltig auszugraben, andererseits die Stadtmauerziige zu beobachten.
Der notwendige Ausgriff in die anonymen Parzellen hat den Blick geweitet, zu-
gleich aber fiir die archiologische Forschung neue, bis heute letztlich nicht be-
herrschbare Probleme geschaffen. Es handelt sich dabei nur zum Teil um fach-
immanente Probleme — die meisten gehen gerade auch die mit Schriftquellen ar-
beitende Stadtgeschichtsforschung sehr viel an, da sie zugleich Gesprichspartner
der Archiologen wie Nutzniefler ihrer Ergebnisse ist.

Der erste Grundsatz bleibt: Denkmalschutz kommt vor Ausgrabung —auch und
gerade wenn damit ein Verzicht auf wissenschaftlichen Erkenntnisgewinn verbun-
den ist. Hiufig findet diese Tatsache weder in der Offentlichkeit noch — und dies
ist besonders bedauerlich — bei den historischen Fachkollegen in Universititen und
Archiven die wiinschenswerte Akzeptanz. Man hat immer wieder einen, wie ich
glaube, scheinbaren Gegensatz zwischen Denkmalschutz auf der einen und ar-
chiologischer Forschung auf der anderen Seite konstruiert.

Es gibt jedoch mehrere Griinde, die denkmalpflegerische Position nachdriick-
lich zu unterstiitzen. Der erste wurde schon oft formuliert und klang bereits an:
Ausgraben heifft zugleich zerstéren. Ausgegraben und untersucht werden deshalb
Objekte, die ohnehin von tiefgreifender, endgiiltiger Zerstorung bedroht sind ~kein
einziger der vorgestellten Grabungsplitze laflt sich, wie man es von antiken Stid-
ten gewohnt ist, heute noch besichtigen: Die dort errichteten Neubauten sind lingst
bezogen. Zum zweiten ist eine Ausgrabung, zumindest im gesamten deutschen
Raum, wegen der regelmiflig stark begrenzten Finanzmittel nirgendwo in der wis-
senschaftlich wiinschenswerten Genauigkeit und Prizision méglich. Es ist eine I1-
lusion anzunehmen, man kénnte archiologische Fragestellungen fiir forschungs-
orientierte Grofigrabungen in stidtischen Arealen giiltig und angemessen vorfor-
mulieren und dann die praktischen Arbeiten und die nachfolgende Auswertung ent-
sprechend strukturieren. Dieeingefahrenen Strukturen der wissenschaftlichen Aus-
bildung verhindern ebenso wie Personalpolitik und Kameralistik des 6ffentlichen

102 André BecutoLp, Civitas monasterii sancti Trudperti, Untersuchungen zur mittelalter-
lichen und friithneuzeitlichen Geschichte der Bergstadt Munster 1. B., Diss. Freiburg 1999, Ms.
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Dienstes archiologische Arbeit nach dem heutigen Stand der Technik und der Me-
thoden; die Vergabe von Ausgrabungen an gewinnorientierte »Grabungstirmen«
wiirde methodische Kontrolle, Auswertung und Publikation noch deutlich er-
schweren. Kein Archiv wiirde zugunsten eines kurzfristigen, partiellen Wissens-
zuwachses wichtige Quellen unwiederbringlich beschidigen oder gar vernichten
lassen — man wiirde versuchen, die Antworten auf anderem Wege oder an anderer
Stelle zu finden. Daraus folgt: Ein wichtiges Objekt sollte man heute gerade im In-
teresse der historischen Wissenschaften nicht ausgraben, sondern im Boden belas-
sen — wenn man es dort unbeschidigt fiir kiinftige Forschung bewahren kann.

Der Verzicht auf eine Grabung bedeutet fiir die Denkmalimter nicht den Riick-
zug aus archiologischer Forschung, sondern die Moglichkeit, freigewordene Mit-
tel fiir ein anderes, andernfalls ganz unbeobachtet der Zerstorung anheimfallendes
Objekt einzusetzen — auch wenn dort Ausgrabung und Auswertung nicht in der
bestméglichen Weise stattfinden konnen. Alle oben angesprochenen Beispiele wa-
ren unvermeidbare Grabungen mit jeweils eingeschrinkten Untersuchungsmog-
lichkeiten und Fragestellungen. Die zweifellos wichtigen, neuen Aussagen mufiten
mit Verzicht auf andere Ergebnisfelder erkauft werden.

Unter solchen Primissen ist es unverzichtbar, dal die ausgrabenden Archiolo-
gen sich selbst und der Fachéffentlichkeit Rechenschaft ablegen iiber den Giiltig-
keitsbereich ihrer Ergebnisse und ihrer Aussagen. Auch die Universititen scheinen
berufen zu zeigen, wie trotz unvermeidlicher Unschirfen, trotz Mefgrenzen und
statistischer Fehler »richtige« Aussagen und tragfihige Hypothesen zu erzielensind
- eine Aufgabe, der sich die Naturwissenschaften stindig stellen miissen. Ebenso-
wenig wie dort bedeutet fiir die Archiologie das Wissen um die Grenzen der Be-
weisbarkeit natiirlich nicht den Verzicht auf die hichste, jeweils sinnvolle und er-
reichbare Prizision, und es erfordert zugleich die Entwicklung und Diskussion kla-
rer Fragestellungen sowie anerkannter Grabungs- und Dokumentationsmethoden.
All dieses ist erst in zweiter Linie eine Frage der finanziellen Ausstattung, wird aber
zunchmend von einem unerwiinschten Strukturwandel bedroht, der engagierte
Ausbildung, berufliche Perspektiven und fachliche Motivation gleichermaflen ge-
fihrdet.

Hohe Standards fiir Ausgrabung, Dokumentation und Publikation mittelalter-
archiologischer Objekte sind in Deutschland nicht in allen Bundeslindern die Re-
gel, wie in Baden-Wiirttemberg. Allerdings konnen die Mittelalterarchiologen die-
ses Landes, davon war schon die Rede, ihren eigenen Standards oft nicht gerecht
werden - insgesamt blickt man neidvoll nach Skandinavien, Grofibritannien, in die
Benelux-Linder oder in die Schweiz. Der deutschen, aber auch der baden-wiirt-
tembergischen Mittelalterarchiologie fehlen, so scheint es mir gelegentlich, Partner
in den historischen Forschungsinstituten und an den Universititen, die diese Qua-
litit regelmiRig und nachdriicklich einfordern.

Von einem Bereich war bislang nicht die Rede: von der Offentlichkeit. Die Stadt-
geschichtsforschung kennt das Problem, da nur wenige Themen, Daten und Na-
men emotional so besetzt sind, daf§ sie von allein auf breites Interesse stoflen. Die
Archiologie sieht sich da oft im Vorteil - sie findet kostbare Objekte und legt Struk-
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turen frei, deren Existenz sich der Laie kaum vorstellen konnte. Dies verleitet da-
zu ~ die Beispiele dafiir sind Legion — archiologische Funde in politischen Gremi-
en, vor der Presse oder vor den interessierten Burgern als Sensationen zu »verkau-
fen« — obwohl es sich bei genauem Hinsehen oft um allgemeine Phinomene han-
delt. Das Dilemma erscheint unlosbar: Jede Stadt, ja sogar jedes Quartier hat das
Recht auf seine eigene, unverwechselbare Geschichte mit seinen eigenen Héhe-
punkten — Archiologie ist aber eine viel zu aufwendige und personalintensive Me-
thode, um solche Anspriiche in vollem Umfang einzulsen. Andererseits gibt es,
auch dies wird zunehmend deutlich, gerade im stadtischen Bereich keine zuverlis-
sige Methode, den wissenschaftlichen Erkenntnisgewinn an einer einzelnen, ano-
nymen Parzelle auch nur einigermaflen zuverlissig abschitzen zu kénnen — gerade
die wichtigen Befunde sind kaum jemals vorhersehbar gewesen. Die Pfade archio-
logischer Forschung bleiben auch in Zukunft eng, verzweigt und gewunden.

In den Stidten, einem Siedlungstyp, in dem bekanntlich die Dichte der Histo-
riker am grofiten ist, bedarf die Archiologie sowohl auf ihrem denkmalschiitzen-
den wie auf ihrem ausgrabenden Weg kontinuierlicher, kritischer Akzeptanz und
Unterstiitzung durch die anderen historischen Disziplinen.



